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Rusko se snazi znicit Ukrajinu. Starnouci tyranie napadla vzdorujici demokracii. Ukrajinské
vitézstvi by podpofilo princip autonomie, umoznilo pokra¢ovani evropské integrace a vlilo
energii do zil vSem lidem dobré¢ vile, ktefi by se pak mohli s novou vervou pustit do feseni
dalsich globalnich problému. Oproti tomu ruské vitézstvi by dal prohloubilo genocidni
politiku na Ukrajiné, podrobilo Evropany a zmatilo vSechny pfedstavy Evropské unie jako
geopolitického hrace.

Pokud bude Rusko pokragovat ve své nezdkonné blokadé Cerného mote, mize vyhladovét
Africany a Asiaty, ktefi jsou na obili z Ukrajiny zavisli, a vyvolat tak dlouhodobou
mezinarodni krizi, kvili niz bude prakticky nemozné vénovat se spole¢nym hrozbam, jako
je zména klimatu. Ruské vitézstvi by bylo vzpruhou pro fasisty a dalsi tyrany stejné jako
pro nihilisty, ktefi vnimaji politiku jako pouhé divadlo inscenované oligarchy, jez ma za cil
odvratit pozornost obyc¢ejnych lidi od toho, Ze jejich svét je nien. Jinymi slovy tato valka
rozhodne o tom, jakymi principy se bude tidit 21. stoleti. Rozhoduje se v ni 0 hromadném
vymirdni a o tom, jaky vyznam ma v politice zivot. Rozhoduje se v ni o tom, zda je
demokratickd budoucnost viilbec mozna.

Diskuze o demokracii ¢asto za¢inaji pojednanim o méstskych statech starého Recka. Podle
athénské legendy se bohové Poseidon a Athéna pfedhanéli v nabizeni dart obyvateltim, aby
ziskali patronat nad méstem. Poseidon, bih moie, zabodl do zem¢ sviij trojzubec, zem se
zatfasla a vytryskla slan4 voda. Nabidl Athénanlim silu mofe a neporazitelnost v boji. Chut’
slané vody se jim ale nezamlouvala. Pak Athéna zasadila olivovou pecku, ze které vyrostl
olivovnik. Ten nabizel stin vhodny k usebrani, olivy k jidlu a olej na vafeni. Athénin dar byl
prohlaSen za lepsi a mésto ptijalo jeji jméno 1 ochranu.

Tato fecka legenda li¢i demokracii jako klid, jako Zivot plny rozjimani a spotieby. Pokud
ale chtéli Athénané prezit, museli také valcit. Nejznaméjsi obhajoba demokracie, kterou je
Periklova pohiebni fe¢, fikd, Ze svoboda musi byt vyvazena rizikem. Poseidon mél ohledné
valky jasno — n¢kdy je zkratka potfeba vzit zbran do ruky. Jeho nabidka také zdtraziiovala
vzajemnou zavislost. Na namotnim obchodu zavisi prosperita a n€kdy dokonce i pteziti. Jak
jinak by si ostatné mohl maly méstsky stat, jako byly Athény, dovolit na svém omezeném
mnozstvi piidy péstovat olivovniky?

Staii Athénané se Zivili obilim pfivezenym ze severniho pobtezi Cerného mote, péstovanym
na ¢ernozemi dnedni jizni Ukrajiny. Vedle Zid? jsou pravé Rekové nejstar§imi znamymi
obyvateli Ukrajiny. Dokud ho Rusové neznicili, byl Mariupol jejich méstem. Chersonska
oblast, ve které dnes dochazi k bojiim, nese jméno po jednom z feckych mést, a rakety
Neptun, kterymi v dubnu Ukrajinci potopili ruskou vlajkovou lod’ Moskva, se samoziejmée
jmenuji podle fimské obdoby jména boha Poseidona.

Narodnim symbolem Ukrajiny je pak shodou okolnosti trojzubec. Ten byl nalezen mezi
pozistatky statu, ktery na misté dneSniho Kyjeva asi pied tisici lety zalozili Vikingové.
Poté, co kyjevsti vladci ptijali kiestanstvi z Byzance, tedy fecky mluvici vychodni R imské
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kyjevského statu, se ukrajinsti venkované stali poddanymi nejdiiv Polakt a pak Rust. Poté,
co ukrajinsti predstavitelé v roce 1918 zalozili republiku, ozivili trojzubec coby statni znak.
Nezavislost pro né znamenala nejen svobodu od utisku, ale také volnost pouzivat svou pudu
tak, jak sami uznaji za vhodné. Ukrajinska lidova republika ovSem neméla dlouhého trvani.
Jako cela tfada dalsich mladych republik, jez vznikly po padu ruského impéria v roce 1917,
byla znicena bolSeviky a stala se soucasti Sovétského svazu.

Josif Stalin chtél urodnou ptidu Ukrajiny ovladnout, coz se rozhodl u€init uméle vyvolanym
hladomorem, ktery v letech 1932 a 1933 na sovétské Ukrajiné stal Zivot asi Ctyfi miliony
lidi. Mezi vézni sovétskych koncentracnich tabora, které zname jako gulagy, byli etnicti
Ukrajinci zastoupeni velkou mérou. Kdyz nacistické Némecko napadlo Sovétsky svaz, bylo
cilem Adolfa Hitlera ovladnout ukrajinské zeméd¢€lstvi. Mezi civilnimi obét'mi némecké
okupace a nasledné i vit¢zné Rudé armady bylo opét mnoho Ukrajinct. Po druhé svétové
valce sovétska Ukrajina i1 tak musela projit pomalym procesem rusifikace, ktery mél za cil
vymazat jeji kulturu.

KdyzZ se Sovétsky svaz v roce 1991 rozpadl, Ukrajinci se opé€t vratili k trojzubci jako svému
narodnimu symbolu. V nasledujicich tiech desetiletich se Ukrajina sice vahave, ale zcela
jednoznaéné posouvala smérem k funkéni demokracii. Generace, ktera dnes zemi vede, jeji
sovétské 1 predsovétské dejiny dobie zna, ale vnima své pravo na autonomii jako zcela
samoziejmé. V dobé&, kdy je demokracie po celém svété na Gstupu a ve Spojenych statech v
ohrozeni, je ukrajinsky odpor vici ruské agresi pro mnoho lidi piekvapivym potvrzenim
viry v principy a budoucnost demokracie. V tomto smyslu je Ukrajina hozenou rukavici
vSem na Zapadé¢, kdo zapomnéli na etické zédklady demokracie a tim, at’ uz imysln¢ nebo
ne, vyklidili pole oligarchiim a impériim, a to doma 1 v zahrani¢i. Ukrajinsky odpor je proto
nécim, co je tteba uvitat. Né¢im, co jsme velmi potiebovali.

ZkouSka appeasmentu

D¢&jiny demokracie ve 20. stoleti ndm pfipominaji, co se stane, pokud v této zkousce
neobstojime. Stejn¢ jako obdobi po roce 1991 byly i roky po prvni svétové valce ve
znameni vzestupu a padu demokracie. Dnes je mistem, kde se rozhoduje o budoucnosti (at’
uz bude jakakoliv), pravdépodobné Ukrajina. V mezivalecné Evropé¢ to bylo
Ceskoslovensko.

Stejné jako Ukrajina v roce 2022 bylo Ceskoslovensko roku 1938 nedokonalou
vicejazy¢nou republikou nachézejici se na nestastném misté. V letech 1938 a 1939, poté, co
se evropské velmoci rozhodly utisit hlad nacistického Némecka v Mnichové, Hitlertiv rezim
potlacoval ceskoslovenskou demokracii prostfednictvim zastraSovani, vojenské invaze,
kterd nenarazila na odpor, rozdéleni statu a anexe. To, co se v Ceskoslovensku stalo, se
podoba scénafi, ktery patrné Rusko planovalo pro Ukrajinu. Putinova rétorika je té
Hitlerové podobna natolik, ze se jedna téméf o plagiat: oba tvrdili, Ze sousedni
demokraticky stat je tyranii, aniz by bylo ziejmé v ¢em, oba odivodnili svou invazi
imaginarnim poskozovanim prav mensiny a oba tvrdili, Ze sousedni stat ve skute¢nosti ani
neexistuje a je tedy zcela nelegitimni.

V roce 1938 mélo Ceskoslovensko pomérné kvalitni armadu, nejlepsi zbrojni primysl v
Evropé a ptirozené terénni hranice dal vylepsené systémem vojenskych opevnéni. V
oteviené vélce by nacistické Némecko mozna nad Ceskoslovenskem nezvitézilo, a pokud



ano, pak rozhodné ne tak rychle a snadno. Ale Ceskoslovensko opustili jeho spojenci a
vedouci predstavitelé si namisto odporu zvolili exil. Porazka Ceskoslovenska byla
piedevsim porazkou moralni. A pravé tato porazka umoznila fyzickou proménu celého
kontinentu prostiednictvim valky a ¢astené piipravila pidu pro holokaust evropskych Zidi.

V zati 1939, kdy Némecko napadlo Polsko a rozpoutalo druhou svétovou valku, uz
Ceskoslovensko neexistovalo a jeho izemi a piirodni bohatstvi bylo pferozdéleno tak, jak si
Némci prali. Némecko mélo nové delsi hranice s Polskem, vice obyvatel, ceskoslovenskeé
tanky a desitky tisic slovenskych vojaku. Hitler také ziskal silného spojence v Sovétském
svazu, ktery se k ni¢eni Polska ptidal vlastni invazi z vychodu. Béhem némeckého vpadu do
Francie a Beneluxu v roce 1940 a béhem bitvy o Britdnii, kter4 zacala ve stejném roce o
néco pozdéji, jezdila némecka vozidla na sovétskou naftu a némecti vojaci se zivili
sovétskym obilim, jez témét vSechno pochazelo z Ukrajiny.

Na zagatku t&chto udalosti bylo snadné ovladnuti Ceskoslovenska. Druh4 svétova vélka by -
pfinejmensim v té podobé, v jaké probéhla - nebyla mozna, pokud by se Ceskoslovensko
postavilo na odpor. Nikdo nedokaze Fict, co by se stalo, kdyby se némecka invaze do Cech v
roce 1938 zadrhla. Mtizeme si ale byt jisti, Ze by Hitler nepiisobil tak neporazitelné.
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bylo pro sovétské vedeni mnohem té€zsi spolecnou alianci néjak ospravedlnit. Hitler by
nemohl pfi utoku na Polsko pouzit ¢eskoslovenské zbrang, takze by k nému jisté doslo
pozdéji — pokud viibec. Velka Britanie a Francie by mély vice ¢asu se na valku ptipravit a
mozna i Polsku pomoci. V roce 1938 uz se Evropa vzpamatovavala z velké hospodaiské
krize, jez byla hlavni silou Zenouci lidi k politickym extrémtum. Pokud by si Hitler pii svém
prvnim pokusu natloukl, mohla krajni pravice piisobit mnohem méné¢ pfiitazlivé.

Postmoderni tyrani

Na rozdil od ¢eskoslovenskych vidcu se ti ukrajinsti rozhodli bojovat a ostatni demokracie
jim alesponl v né€jaké mifte prispéchaly na pomoc. Svym odporem Ukrajinci minimalné
zpomalili mozZnost realizace n¢kolika velmi temnych scénait a koupili evropskym i
severoamerickym demokraciim drahocenny ¢as na premysleni a pfipravu. Cely vyznam
ukrajinského odporu v roce 2022, stejné jako v ptipadé appeasementu z roku 1938,
nemuzeme pln€ pochopit, pokud se nezamyslime nad tim, které moznosti nasi budoucnosti
se jim oteviraji a které zaviraji. Abychom pochopili sou€asnost, musime znat minulost.

Klasicka definice tyranie a moderni koncept fasismu jsou velmi uZitecné k tomu, abychom
mohli Putiniiv rezim pochopit, ale ani jeden sam o sobé& nestaci. Hlavni slabiny tyranii jsou
vSeobecné znamé jiz velmi dlouho — mluvil o nich napftiklad Platon ve své Republice.
Tyrani neposlouchaji dobré rady, s pfibyvajicim vékem a ubyvajicim zdravim jsou stéle
vice posedli utkvélymi mySlenkami a touZi po sob¢ zanechat nesmrtelny odkaz. To vSe je v
Putinové rozhodnuti napadnout Ukrajinu jasné patrné. Fasismus jako specifickd forma
tyranie ndm pomaha vysvétlit dneSni Rusko, pro né€jz je charakteristicky kult osobnosti, de
facto vlada jedné strany, masova propaganda, nadfazeni viile nad rozum a ¢ernobilé
politické vidéni svéta - my versus oni. Protoze fasismus stavi nasili nad rozum, lze jej
porazit pouze silou. Fasismus byl az do konce druhé svétoveé valky celkem populéarni, a to
nejen ve fasistickych zemich. K jeho diskreditaci doslo pouze proto, Ze Némecko a Italie
valku prohraly.



Ackoli v nejvyssich patrech je Rusko faSistické, neni takové skrz naskrz. Uvniti Putinova
rezimu se nachdzi zvlastni prazdnota. Je to prazdnota, kterou viddme v oc¢ich ruskych
piedstaviteltl na oficialnich fotografiich. Casto v nich hledi kamsi do neurgita, protoZe maji
za to, ze tak piisobi muzné a chladnokrevné. Putinliv reZim se nesnazi mobilizovat
spole¢nost kolem jedné velké vize, jako to délalo fasistické Némecko a Italie, ale naopak
demobilizovat jednotlivce, které ujistuje, ze nic neni jisté a Zadnym institucim nelze véfit.
Tato rutinni demobilizace obyvatel se béhem valky na Ukrajin¢€ ukéazala pro ruské vedeni
jako problém, protoze své obCany vychovali k tomu, aby se rad¢ji divali na televizi, nez aby
se chopili zbrani. Pfesto je vSak nihilismus, na kterém tato demobilizace stoji, pfimym
ohrozenim demokracie.

Putintv rezim je imperialisticky a oligarchisticky a jeho existence je zavisla na propagande,
kterd tvrdi, Ze pravé takovy je i cely svét. Ruskd podpora faSismu, bélo§ského nacionalismu
a chaosu mu ziskava specificky okruh sympatizantli; rusky bezbiehy nihilismus je pak
atraktivni pro ob¢any demokracii, ktefi tdpou, kde by méli hledat n¢jaké etické zakotveni, a
ktefi zprava slysi, ze demokracie je pfirozenym disledkem kapitalismu, a zleva, Ze vSechny
nazory maji stejnou platnost. Talent ruskych propagandisti spociva ve schopnosti rozebrat
véci na kousky, postupné odloupavat slupky cibule jednu po druhé, az zbudou jen slzy v
oc¢ich vSech ostatnich a jejich vlastni cynicky smich. Po pfedchozi invazi na Ukrajinu v roce
2014 Rusko ve valce propagandy vyhralo. Jeho vyli¢eni Ukrajincti jako nacistii, Zid,
feministl a gayt dokdzalo na socialnich sitich presvédcit mnohé ovlivnitelné Evropany i
Americany. Od té doby se ale hodné zménilo. Moci na Ukrajiné se chopila mladsi generace,
ktera umi komunikovat 1épe nez stati Rusové v Kremlu.

Lidé¢, kteti haji Putinliv rezim, k tomuto tkolu pfistupuji jako literarni kritici, kteti vSe
neustale rozebiraji a rozebiraji. Ukrajinsky odpor, ktery ztélesiiuje prezident Volodymyr
Zelenskyj, ale mnohem vic pfipomina literaturu samotnou. Dba na umélecky dojem,
samoziejmé, ale déla tak proto, aby vyjadril urcité hodnoty. Pokud je to jediné, co mate po
ruce, literarni kritika, pak se vaim nevyhnutelné vSe rozplyne ve vzduchu a pfijdete o
hodnoty, diky nimz je demokraticka politika viibec mozna. Pokud ale méte literaturu,
ziskavate v ni urcitou jistotu, Ze hajit nékteré hodnoty je zajimavéjsi a odvaznéjsi, nez je
bagatelizovat nebo se jim vysmivat.

Tvorba kritice pfedchazi a pieziva ji. Je lepsi jednat nez zesmésnovat. Periklés to
formuloval takto: ,,Vic nez na vojenské ptipravy a uskoky spoléhame na odhodlanost k
¢indm vyrlstajicim v naSem srdci.* Kontrast mezi nazehlenymi ¢ernymi obleky ruskych
ideologti a propagandistll a upfimnymi olivovymi barvami ukrajinskych viidct a vojakt
nam piipomina jeden ze zdkladnich pozadavkii demokracie: Ze se jednotlivei musi oteviené
hlésit ke svym hodnotam, i kdyz je to pro né riskantni. Stafi filozofové védéli, ze pro
vzestup a pad rezimi jsou jejich ctnosti prave tak vyznamné jako hmotné faktory.

Rekové védéli, ze demokracie mize podlehnout oligarchii, stejné jako Rimané chapali, Ze z
republiky se mlze stat impérium. Uvédomovali si ale pfitom, Ze takova proména je stejné
tak moralni, jako instituciondlni. Toto védomi je zdkladem zdpadni literarni 1 filozofické
tradice. UZ Aristotelés si uvédomil, Ze pravda je nezbytnou podminkou demokracie a
zaroven snadnou obéti propagandy. Pokazd¢, kdyz byla demokracie ptivadéna zpét k zivotu,
coz se tykd 1 amerického vyhlaseni nezavislosti z roku 1776, jez se odvolava na urcité
,samoziejmé pravdy®, byl zdkladni argument eticky: ne ze demokracie musi nevyhnutelné



existovat, ale Ze by existovat mé¢la, a to jako vyraz naseho moralniho zavazku, kterym se
vzpouzime vSudypiitomné gravitaéni sile oligarchii a impérii.

To platilo pro vSechny ptipady obnovy demokracii kromé toho zatim posledniho, ktery
nasledoval po vychodoevropskych revolucich roku 1989 a po padu Sovétského svazu v roce
1991. V této dobe¢, kdy vznikly Rusko a Ukrajina coby nezavislé¢ staty, panovala zvracena
vira v ,.konec d&jin*, tedy vira v pfirozenost kapitalismu a absenci jakékoliv alternativy k
demokracii. Mnoho Americant ztratilo sviij piirozeny strach z oligarchie a impéria (svého
¢i cizich) a zapomnélo, Ze demokracie nevyhnutelné vyzaduje moralni odhodlani a fyzickou
odvahu. Na konci 20. stoleti se v rozpravach o demokracii zacalo spojovat spravné moralni
vychodisko, Ze 1idé by si méli vladnout sami, s nespravnym skutkovym tvrzenim, ze
demokracie je piirozeny stav véci ¢i nevyhnutelny kone¢ny bod vyvoje statu. Toto
nedorozumeéni ve svém disledku demokracie oslabilo, a to jak ty staré, tak nové.

Stavajici rusky reZim je jednim z nasledki mylného pfesvédceni, Ze demokracie prichazi
sama od sebe a ze vSechny nazory jsou stejné platné. Pokud by to byla pravda, pak by
Rusko skute¢né bylo demokracii, jak o ném tvrdi Putin. Vélka na Ukrajin¢ je zkouskou
toho, zda tyranie, ktera se prohlasuje za demokracii, mtize uspét a $ifit kolem sebe své
logické 1 etické vakuum.
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Ti, ktefi brali demokracii jako samoziejmost, ndmésicné€ kraceli vstiic tyranii. A ukrajinsky
odpor je pro n¢ budickem.

Uprimny boj

V nedéli, par dni pfed vypuknutim posledni ruské invaze na Ukrajinu, jsem v americké
televizi predvidal, Ze pokud by Rusko skutecné Ukrajinu napadlo, Zelenskyj ziistane v
Kyjevé. Stal jsem se za to teréem posméchu Uplné stejné, jako kdyz jsem predpovidal
diivéjsi ruskou invazi, to, ze americky prezident Donald Trump bude hrozbou pro
americkou demokracii, i jeho pokus o pu¢. Béhem seminafe na Yaleové univerzité, kde
ucim, se mnou nesouhlasili byvali poradci Donalda Trumpa i Baracka Obamy. Ned¢lali nic
jiného, nez jen opakovali americky pohled na véc.

Ameri¢ané maji tendenci vidét valku na Ukrajin€ v dlouhém stinu utokt z 11. zaii a
americkych morélnich 1 vojenskych selhani, ktera nasledovala. V Bidenové administrativé
panovala obava, ze pokud se postavime na stranu Kyjeva, bude se opakovat pad Kéabulu.
Mezi mladSimi lidmi a na politické levici vzristalo znepokojeni z toho, Ze jsme jako narod
dosud neslozili Gty za invazi do Irdku, jez byla svého ¢asu ospravedlnovana predstavou, ze
zni¢enim rezimu vytvorime tabulu rasu, z niz pak pfirozené vyroste nova demokracie.
Idiocie takového tvrzeni vedla k pochybnostem mladé generace, Ze by valka a demokracie
viibec mohly mit néco spole¢ného. Obavy z dal§iho vojenského nasazeni jsou mozna
pochopitelné, ale Irdk a Ukrajina se podobaji jenom z velmi vzdéaleného pohledu. Ukrajinci
se nesnazili vnutit své vidéni svéta jin€ zemi. Branili jen své pravo rozhodovat si o vlastnim
osudu tvari v tvar invazi, kterd méla za cil znicit jejich demokracii i celou spole¢nost.
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Trumpova administrativa §ifila cynismus z jiného sméru. Nejprve Trump odmitl dodavat
Ukrajiné zbrané, aby mohl Zelenského vydirat. Pak ukéazal, Ze americky prezident se mize
po prohranych volbach pokusit o puc, aby se udrzel u moci. To, ze nékdo sleduje své
spoluobcany umirat pfi pokusu svrhnout demokracii, je pravym opakem toho, Ze by nasadil



svlj zZivot, aby ji chranil. Samoziejmé, ze pokud by v demokracii Slo pouze o to, kdo méa
veétsi silu, a ne o etiku, pak by Trumpovo jednéni dadvalo naprosty smysl. Kdyz je clovék
presvédcen, ze kapitalistické sobectvi se automaticky stadva demokratickou ctnosti a ze lhani
o tom, kdo vyhral volby, je jenom vyjadfovani nazoru, ktery je stejné platny jako vSechny
ostatni, pak je Trump zcela normalni politik. Svym chovanim dokonale ztélesnuje ruskou
myslenku, Ze neexistuje nic jako hodnoty ani pravda.

Americ¢ané do velké miry zapomnéli, ze demokracie je hodnota, za niz se jejich voleni
predstavitelé, ale 1 obycejni obcané, mohou rozhodnout polozit Zivot. Tim, Ze toto riziko
piijal, proménil Zelenskyj svou roli z tfetifadého partu v jednom z Trumpovych skandali na
roli hrdiny demokracie. Ameri¢ané predpokladali, ze bude chtit uprchnout, protoze sami
sebe presveédcili, ze nadosobni sily jsou mocnéjsi. Pokud piinasi demokracii, tim Iépe, ale
pokud ne, lid¢ se stejn¢ podvoli. Kdyz Americané Zelenského vyzvali, aby opustil Kyjev,
odvétil: ,,Potfebuju munici, ne odvoz.* Neni to mozna tak rétoricky vybrousené jako
Periklova pohtebni fe¢, ale mySlenka je stejna — je ¢estné zvolit si spravny zptsob smrti ve
jménu svého ndroda, ktery hled4 spravny zptsob Zivota.

Po tiicet let az ptili§ mnoho Ameri¢ant bralo jako samoziejmost, Ze demokracie je néco, o¢
se postara n€kdo jiny — nebo ptesnéji néco jiného: historie tim, Ze skon¢i, alternativy tim, ze
zmizi nebo kapitalismus prostiednictvim jakési nevysvétlitelné magie. (Rusko i Cina
koneckonct jsou kapitalistické.)

Tato éra skoncila, kdyz Zelenskyj jednoho vecera natocil video, kde tika: ,,Prezident je
tady.” Pokud lidr v&fi, Ze demokracie je pouhym diisledkem faktori, které ho piesahuji,
uprchne ve chvili, kdy se tyto faktory zdaji byt proti nému. Otazkou zodpovédnosti se
nebude zaobirat. Jak ale fekl americky abolicionista, bojovnik proti otrokaistvi, Frederick
Douglass, demokracie vyZaduje ,,uptimny boj*. Ukrajinsky odpor proti ohromné pievaze
svétu pfipomnél, ze demokracie nespociva v tom, Ze pfijmeme zjevny verdikt historie.
Musime ji tvofit sami. Musime bojovat za lidské hodnoty proti sile impéria, oligarchie 1
propagandy, a tim odhalit moZnosti, o nichZ se ndm dfive ani nesnilo.

»Zit v pravdé*

Zelenského jednoduchd pravda, ze ,,prezident je tady*, méla v prvni fad€ vyvratit tvrzeni
ruské propagandy, Ze z mésta utekl. Svym videem, které natocil pfimo na ulici v dobé, kdy
byl Kyjev pod palbou, ale zaroven ptipomnél ptivodni vyznam svobody projevu, na néjz
jsme zapomnéli. Recky dramatik Euripidés védél, ze smyslem svobody projevu je Fikat
pravdu mocnym. Clovék, ktery mluvi svobodné, vnasi vice svétla do nageho nebezpeéného
svéta nejen tim, co tik4, ale také rizikem, které na sebe bere, kdyz to fika.

Kdyz Zelenskyj tekl ,,prezident je tady* v dob¢, kdy kolem néj padaly bomby a po Kyjeve
se pohybovali rusti vrahové, tak slovy Véaclava Havla ,,zil v pravdé — nebo, jak to ve v€zeni
popsal jeden mtj student, ,,kdzal vodu a pil vodu*. Havliv nejslavnéjsi esej na toto téma,
,Moc bezmocnych®, byl vénovan pamatce filosofa Jana Patocky, ktery zemfel kratce po
vyslechu komunistickou Statni bezpecnosti. Putin, ktery byl v letech 1975 az 1991
distojnikem KGB, sadistickou tradici jejich vyslechovych metod rozvinul jesté dal: nic neni
pravda, nic nestoji za vase sebeobétovani, v§echno je vtip, kazdy se da koupit. O vSem
rozhoduje sila. Kazdy, kdo tomu nevéfi, je hlupak a také za to zaplati.



Po roce 1991 nihilismus pozdniho komunismu dokonale harmonizoval se zapadni
myslenkou, ze demokracie je pfirozenou vyslednici ptisobeni nadosobnich sil. Pokud se
ukazalo, ze tyto sily sméfovaly jinym smérem, tfeba ke vzniku oligarchie ¢i impéria, co se
na to dalo fict? V tradici Euripida, Havla ¢i nové Zelenského se ale bere jako samoziejmost,
ze vetsi sila vzdy stoji proti jednotlivci a ze podstatou obCanstvi je zodpoveédnost za sva
slova a pfijeti rizik svych ¢ind. Pravda nestoji na stran¢ sily, ale je obranou proti ni. Proto
potiebujeme svobodu slova. Ne, abychom se mohli vymlouvat, ne, abychom zapadli do
fady, ale abychom mohli ve svété realizovat své hodnoty, protoze to je nezbytnd podminka
pro nasi autonomii.

Mnoho lidi v severoamerickych a evropskych demokraciich zacalo ve vlastni dekadenci po
roce 1989 zaménovat svobodu projevu s tezi, ze bohati lidé mohou vyuzivat média k tomu,
aby kolem sebe $ifili sebestfedné nesmysly. Pokud ale chceme dostat ptivodnimu smyslu
svobody projevu, pak nas nebude zajimat, kolik mé ktery oligarcha sledujicich na socidlnich
sitich, ale mnohem vic, jak se vlastné stal tak bohatym. Oligarchové, jako je Putin a Trump,
délaji pravy opak toho, ze by fikali pravdu mocnym. Lzou, aby si moc udrzeli. Trump svou
velkou lez vypravi o volbach (ze vyhral). Putin fika velkou lez o Ukrajiné (Ze neexistuje).
Putinova fale$na historie vychodni Evropy, kterd byla jednim z jeho odiivodnéni valky, je
tak neomalena, ze nam dava piileZitost vzpomenout si, co je cilem svobody projevu. Pokud
jeden z nejbohatsich lidi na svété, ktery veli obii armadé, tvrdi, ze sousedni stat neexistuje,
neni to jen vyjadfeni jeho svobody projevu. Je to nenédvistny projev volajici po genocidé,
kterému je nutné se postavit jinym zpisobem.

Ve svém eseji publikovaném v ¢ervenci 2021 Putin tvrdil, Ze udalosti z 10. stoleti
pfedurcily jednotu Ukrajiny a Ruska. Z historického hlediska je to groteskni pohled, ktery
piehlizi tisic let d€jin a stovky miliont zivoti a ktery slouzi pouze k tomu, aby mohl tyran
zpétné a zcela svévolné vylozit pravoplatnost své moci. Narod neni formovan oficidlnim
mytem, ale lidmi, ktefi spojuji minulost s budoucnosti. Jak fekl francouzsky historik Ernest
Renan, narod je ,,kazdodennim plebiscitem*. Némecky historik Frank Golczewski zcela
spravné tika, Ze narodni identita neni ,,reflexi etnika, jazyka a nabozenstvi®, ale ,,vyjadienim
urcité historické a politické moznosti“. Néco podobného mizeme fict i o demokracii. Tu
mohou tvofit pouze lid¢, ktefi ji tvofit chtéji, ve jménu hodnot, jez stvrzuji tim, Ze jsou
ochotni pro n€ podstoupit riziko.

Ukrajinsky nérod existuje. Vysledky kazdodenniho plebiscitu jsou zjevné a uptimny boj je
evidentni. Zadna spole¢nost by neméla byt nucena odolavat ruské invazi jenom proto, aby
byla uznana ostatnimi. Je nepfijatelné, Zze muselo dojit k umrtim desitek novinait, nez jsme
byli schopni uvidét zadkladni skutecnosti, které se ndm snazili pted invazi i béhem ni sdélit.
To, ze muselo byt vynaloZeno tak nezmérné usili (a Ze muselo byt prolito tolik krve), nez si
Zapad Ukrajiny viibec vSiml, odhaluje, jak velkou vyzvou rusky nihilismus je. Ukazuje to,
jak blizko byl Zapad tomu, aby se své demokratické tradice vzdal.

Velké 1zi

Pokud zapomeneme, ze smyslem svobody projevu je fikat pravdu mocnym, pak
nepochopime, ze kdyz mocni 1zou, oslabuji tim demokracii. Putiniiv rezim to ukazuje
jednoznaéné tim, Ze svou politiku zcela zaklada na bezosty$né produkci vymysla. Jak zni
jedno tvrzeni - ruska upfimnost spo¢iva v uznani toho, ze pravda neexistuje. Na rozdil od
Zapadu se Rusko vyvaruje pokrytectvi tim, ze se uz od zacatku vzdava vSech hodnot. Putin



si udrzuje svou moc pravé touto strategickou relativizaci: ne tim, ze by svou zemi zlepSoval,
ale snahou, aby ostatni vedle ni vypadaly htf. Tato snaha né¢kdy vedla k pokustim tyto zemé
destabilizovat — ptikladem muzZze byt nepodafené vmeésovani se do voleb na Ukrajiné v roce
2014 a Gspésna digitalni podpora Brexitu ve Velké Britanii a také Donalda Trumpa v roce
2016.

Tento filozoficky systém umozituje Putinovi jednat, ale také se chranit. Rustim lze tvrdit, Ze
je sttedem svéta Ukrajina, pak Syrie a potom znovu Ukrajina. Je mozné jim tikat, Ze pokud
jejich vojaci zasdhnou na Ukrajin€ nebo v Syrii, zacne druhad strana zabijet vlastni lidi.
Miizete jim jeden den vykladat, Ze valka s Ukrajinou neni moznd, a hned dal$i den ji oznacit
za nevyhnutelnou, jako se to stalo v tinoru. Také jim muzete namluvit, ze Ukrajinci jsou
vlastné Rusové, ktefi invazi uvitaji, a zdroven nacisticti satanisté, které je nutné vyhladit.
Putina nejde zahnat do kouta. Protoze ruskou moc vytvari kontrola nad uzavienym
medialnim systémem, mlze se kdykoliv prohlasit za vitéze a zménit téma. Pokud Rusko
valku s Ukrajinou prohraje, bude Putin tvrdit, Ze ji vyhralo, a Rusové mu budou véftit. Nebo
to aspon budou piedstirat.

Aby takovy rezim mohl piezit, musi vymytit myslenku, Ze demokracie spoc¢iva v odvaze
fikat pravdu - tfeba nasilim, pokud ji nestaci jen zesmésnit. Vecer co vecer kremelsti
propagandisté v televizi vysvétluji, ze nemuze existovat cloveék jako Zelenskyj, ukrajinsky
narod, ani demokracie. Autonomie musi byt vtip. Ukrajina musi byt vtip. Zelenskyj musi
byt vtip. Pokud by nebyl, tak se cely kremelsky ptibéh o tom, Ze Rusko ma navrch, protoze
vi, Ze nic neni pravda, rozpadne na kousky. Pokud Ukrajinci skutecn€ mohou tvofit
spolecenstvi lidi a pokud si opravdu mohou vybirat své viidce, pro¢ by to nemohli dé¢lat i
Rusove?

A4

Aby to Rusy ani nenapadlo, je nutné o Ukrajing $ifit argumenty, které jsou pravé tak
odporné, jako jsou vylhané. Ruska valecnd propaganda o Ukrajiné je totalné, nestoudné a
zcela zamérné vylhana, a to je taky jeji icel — aby se groteskni lez zdala byt normalni a aby
byly otupeny rozliSovaci schopnosti lidi i jejich zvladani emoci. Kdyz Rusko hromadné
povrazdi ukrajinské véale¢né zajatce a vzapéti z toho obvini Ukrajinu, nesnaZzi se tim fict,
kde je pravda. Snazi se pfimét zapadni novinafte, aby pfedavali zpravy od obou stran
konfliktu a zamlZili tak zjistitelnd fakta. Cilem je, aby se celd valka zdala jako cosi
nesrozumitelného a Spinavého, do ¢eho se Zapad nebude chtit zapojit. Kdyz rusti fasisté
oznacuji Ukrajince za ,,fasisty*, hraji pravé takovou hru, do niz se az ptili§ mnoho lidi
nechava vtahnout. Je smésné tvrdit, Ze Zelenskyj je zaroven soucasti celosvétového
zidovského spiknuti a zaroven nacistou, ale ruska propaganda zcela rutinnég fika oboji. Tato
zjevna absurdita je ale zdmérna.

Demokracie a statnost vyZaduji, aby jednotlivec dokazal zhodnotit stav svéta a pfijmout
neocekavana rizika; jejich zni¢eni vyZaduje prosazeni velkych 1Zi, o nichz se vi, Ze to jsou
1zi. To ostatné fekl 1 Zelenskyj v jednom ze svych vecernich vystoupeni letos v bieznu — ze
lez vyzaduje nasili ne proto, Ze by nasili mohlo ze 1zi udé€lat pravdu, ale protoze je nutné
zabit ¢i ponizit ty, kdo maji odvahu fikat pravdu mocnym. Jak fekl rusky filozof Michail
Bachtin, zit ve 1Zi znamena byt nastrojem nékoho jiného. Zabijet ¢i umirat ve 1zi je jesté
horsi, protoze pravé to umoziuje rezimim, jako je ten rusky, aby se opét daly dohromady.

Zabijeni pro leZ ma pro Rusko generacni nasledky, kterymi nejsou jen desitky tisic mrtvych
a zmrzacenych mladych lidi. Star$i ruska generace nuti tu mladou projit peklem. Politicky



prostor je tak kluzky prolitou krvi, ze mladi nemtzou nikam postoupit a stafi si mohou
udrzet své pozice az do smrti. Ukrajin€ jiz vladne generace, ktera je zvykla si své vladce
volit, coz je néco, co Rusové nikdy nezazili. I v tomto ohledu je to valka generacni. Jeji
nasili ve vSech svych podobach ma za cil znicit ukrajinskou budoucnost. Ruska statni média
se genocidnimi cili Moskvy nijak netaji a naopak je bez ustani opakuji. Na okupovaném
uzemi Rusové popravuji ukrajinské muze, nebo je nuti jit zemf#it na frontu. Rusové
znasiliuji ukrajinské Zeny, aby nechtély mit déti. Miliony Ukrajinct byly nasilné¢ odvleceny
do Ruska, mnoho z nich jsou zeny s malymi détmi nebo v plodném véku, které musi
akceptovat zjevné 1zi pod pohriizkou véznéni a muceni. Mén¢ dramatické, ale presto
vyznamné je zamérné ni¢eni ukrajinskych archivii, knihoven, univerzit a vydavatelstvi. Tato
valka se vede o izemi, ale také o ltina a mozky — jinymi slovy o budoucnost.

Rusko ztélestiuje faSismus, s nimz tidajné bojuje. Pacha genocidu, které se pry snazi
zabranit. Tato propaganda pfitom neni zcela neti¢inna. Tvrzeni Moskvy, Ze bojuje proti
nacistim, vede mnoho pozorovatelil k tomu, ze nejsou schopni vnimat fasismus samotného
Putinova rezimu. A nez se Americané a Evropané zacnou placat po zaddech, Ze v bitve
narativli vyhrali, m¢li by se podivat na globalni jih. Tam Putinovo vypravéni celého
piibéhu dosud vitézi, 1 kdyz Asiaté a Africané plati za jeho valku hrozivou cenu.

Hladomor a fikce

Putinova propagandistickd masinerie stejné jako cely rezim jsou financovany vynosy z
prodeje ropy a zemniho plynu. Jinymi slovy aktudlni rusky ad je plné zavisly na existenci
svéta, ktery dosud nepiesel na udrzitelnou energii. Ruskou valku na Ukrajin¢ mtizeme
vnimat jako ptfedzvést toho, jak by mohla vypadat zména klimatu, které se zcela vymkne
kontrole: neustalé valky, vedené prolhanymi uhlovodikovymi oligarchy, rasové nasili misto
toho, abychom vyuZili technologie k zajiSténi pfeZiti lidstva, nedostatek a hlad ve velké
¢asti svéta a katastrofa na mnoha mistech globalniho jihu.

V ukrajinskych déjinéch je politicka fikce doprovodem k politickému hladomoru. Na
zacatku tficatych let, kdy se Stalin pustil do projektu, kterému tikal ,,vnitini kolonizace*
Sovétského svazu, se do ukrajinské plidy vkladaly velké nadéje. A kdyZ jeho plan rychlé
kolektivizace zeméd€lstvi selhal, mél Stalin pfipraven dlouhy seznam obétnich berdnkt —
nejprve ukrajinskych komunist, pak imaginarnich ukrajinskych nacionalistii, kterym tito
komunisté udajné slouzili, a pak imagindrnich polskych agentd, kterym zase slouzili
nacionalisté. Politbyro mezitim od Ukrajiny vymahalo dalsi obili a zavadélo dalsi represe, v
jejichz dusledku zemfely asi Ctyfi miliony Ukrajinci. Ti, kteti se pokusili zorganizovat
humanitarni pomoc v zahrani¢i, jako tfeba ukrajinsk4 feministka Milena Rudnycka, ktera
byla shodou okolnosti Zidovského ptivodu, byli prohlaseni za nacisty. Seznam fiktivnich
nepiatel z roku 1933 se zardZejicim zplisobem podoba tomu dnesnimu.

I tady vidime historicky vzorec toho, jak se zabavovani plodl ukrajinské ptidy
ospravedlnuje fantastickymi vymysly o zemi i jejich lidech. V davnych dobéch byla dnesni
Ukrajina pro Reky uzemim, kde Zily ptisery a dély se zazraky. Béhem renesance si
ukrajinsky venkov podrobila polska Slechta, ktera si pro sebe vymyslela mytus o rasové
nadfazenosti. Poté, co si ruské impérium uzmulo Ukrajinu z rozdéleného Polska, pfisli jeho
vzdélanci s velmi uzitenym ptibéhem o tom, jak byly kdysi ob¢ tyto zemée zemi jedinou.
Tento piibéh pak Putin ve svém loniském eseji zrecykloval - kopiruje stejné tak Stalinovy,
jako Hitlerovy fantazie. Ukrajina byla ustfedni souc¢asti nacistického hladového planu, ktery



spocival v tom, ze Stalinova kolektivni zeméd¢€lska druzstva budou pfevzata a pfinucena
produkovat potraviny pro Némecko a dalsi ¢asti Evropy, v dasledku ¢ehoz desitky milionti
Sovéth vyhladovi. Ve svém boji o nadvladu nad ukrajinskou ptidou nacisté lic¢ili Ukrajince
jako prosty kolonialni lid, ktery bude ochotné slouzit tém, kdo jsou mu nadfazeni. Stejné to
vnima i Putin.

A ziejmé¢ 1 Putin mé sviij hladovy plan. Ukrajina je jednim z nejvyznamnéjSich
zemeédélskych vyvozci na svété. Ale ruské namoinictvo provadi blokadu ukrajinskych
piistavii v Cerném mofi, rusti vojaci zapaluji ukrajinska pole a ruské délosttelectvo cili na
obilna sila a Zelezni¢ni infrastrukturu, ktera je nezbytna pro piepravu obili do ptistavi.
Stejné jako Stalin v roce 1933 i Putin zamérné vystavuje miliony lidi riziku vyhladovéni.
Libanon se do velké miry spoléha na ukrajinské obili, stejné tak i Etiopie, Jemen a kiehké
staty v oblasti Sahelu. Sifeni hladu ale neni jenom diisledkem toho, Ze se ukrajinské
potraviny nedostdvaji na své obvyklé trhy - o¢ekdvani nedostatku zvysuji ceny potravin na
celém svéts. Lze piedpokladat, ze Ciiané zagnou jidlo hromadit, ¢imZ ceny poZenou jesté
vys. Jako prvni budou trpét ti nejslabsi a nejchuds$i. A prave o to jde. Kdyz umiraji lidé,
jejichz hlasy nejsou slyset, vnucuji jejich smrti smysl ti, kdo vladnou rukama od krve. A
praveé to maze udé€lat Putin.

Tam, kde Stalin zakryval ukrajinsky hladomor tficatych let propagandou, vyuziva Putin
samotny hlad jako propagandu. UZ n€kolik mésicti rusti propagandisté vini z bliziciho se
hladomoru Ukrajinu. HrGznost 1zi, kterou vykladaji Afri¢aniim a Asiatim ochotnym ji
uveétit, 1épe pochopime, pokud si uvédomime, Ze Putiniiv rezim je svym uvazovanim
rasisticky a kolonialisticky. Je to ostatné rezim, ktery dovolil, aby byl na zed’ americké
ambasady v Moskv¢ promitan obrazek Obamy uspokojujiciho sty banan, a také rezim,
jehoz média posledni rok Obamovy vlady prohlésila ,,rokem opice®. Stejné€ jako ostatni,
ktefi jsou presvéd€eni o nadfazenosti bilé rasy, je Putin posedly demografii a strachem, Ze
bélosi skon¢i v mensiné.

I samotna valka se fidi rasovou aritmetikou. Mezi prvnimi ruskymi vojéky, kteti padli v
boji, byli etnicti Asiaté z vychodniho Ruska a mnozi z téch, ktefi od té doby zemfeli, byli
nasilim naverbovani Ukrajinci z Donbasu. Ukrajinské Zeny a déti byly deportovany do
Rusil. Vyhladovéni Africanii a Asiatl je v Putinové vnimani svéta zplisobem, jak
nasmérovat demograficky tlak na Evropu v podob¢ uprchlikii pted hladem. Podobnou
logikou se fidilo i ruské bombardovani civilistl v Syrii.

Tento plan pfitom neni nijak skryty. Na Mezinarodnim ekonomickém foru v Petrohradé v
cervnu 2022 fekla Margarita Simonjanova, $éfredaktorka statni sit¢ RT, Ze ,,veSkera nasSe
nad¢je spociva v hladomoru®. Jako prottela propagandistka dobie vi, Ze cilem vyhladovéni
Africanl a Asiati je vytvofit Zivnou piidu pro propagandu. Az zacnou umirat, bude vina
Ukrajinég a jeji zem&délské produkcei kdysi vétili 1 velmi vlivni lidé. Ruské propaganda je
dnes na globalnim jihu v silnéj$i pozici. Ve znacné Casti Afriky je Rusko znamé, ale
Ukrajina vibec ne. Z africkych vidcl se Putinové vélce vzepiela jenom hrstka; mezi témi
ostatnimi by se jich mohlo najit par, které Rusové presvédci, ze maji opakovat jejich teze.
Na globalnim jihu se mélo vi, ze Ukrajina je pfednim vyvozcem potravin nebo Ze je to
pomérné chuda zemé, jejiz HDP na hlavu je podobné zemim, které Zivi, jako je Egypt a
Alzirsko.



Ptesto ale mdme duvod k nadé¢ji. Ukrajinci se na celém globalnim jihu snazi vysvétlit, v jaké
pozici se nachézeji, aby mohli o moskevském hladovém planu Sifit pravdu, a tak ho
znemoznit. A diky tomu, ze Ukrajina dostala od Spojenych stati a Evropy lepsi zbrang, je
dnes ruska kontrola nad Cernym mofem podstatng slabsi. V &ervenci Ukrajina a Rusko
podepsaly dohodu s Tureckem, kterd by v zdsadé¢ méla umoznit vyvézt alespon ¢ast
ukrajinského obili z Cerného moie do Afriky a Asie. Hned dal3i den po podepsani dohody
ovSem Rusko vystielilo rakety na ptistav Odésa, odkud Ukrajina vétSinu svého obili vyvazi.
Par dni nato Rusko zabilo raketovym ttokem ptedniho ukrajinského obchodnika se
zemeédélskymi produkty. Jedina cesta, kterd umozni nasytit svét, vede skrz tazeni
ukrajinskych vojéki chersonskou oblasti az k Cernému mofi a jejich kone&né vitézstvi.

Posledni imperialni valka

Ukrajina val¢i proti tyranii, ktera je zaroven kolonidlni mocnosti. Autonomie neznamena
jenom obranu demokratického principu vlastniho vybéru vladct, ale také uctu k rovnosti
vSech statd. Rusti viidei nijak neskryvaji, Ze jako suverénni vnimaji jenom nékteré staty a ze
Ukrajina je podle nich pouhd kolonie. Vitézstvi Ukrajiny by bylo obranou ukrajinské
suverenity, ale zaroven také suverenity jako obecného principu. Také by zlepsilo vyhlidky
dalsich postkolonialnich statti. Ekonom Amartya Sen tvrdi, Ze imperidlni hladomor je
nasledkem politickych rozhodnuti tykajicich se distribuce potravin, a nikoliv jejich
nedostatku. Pokud Ukrajina zvitézi, zacne znovu vyvazet potraviny na globalni jih.
Vitézstvi Ukrajiny by tak odstranilo velké riziko utrpeni a nestability na globalnim jihu,
¢imz by zachovalo moznost globalni spoluprace na spole¢nych problémech, jako je zména
klimatu.

Pro Evropu je zcela zasadni, aby Ukrajina vyhrala a Rusko prohralo. Evropska unie je
sdruZzenim postimperidlnich stati. Nékteré z nich jsou byvalymi imperidlnimi metropolemi,
Jiné postimperialnimi periferiemi. Ukrajinci chapou, Ze pfipojeni se k Evropské unii je
zpusobem, jak si zajistit svou statnost i z kiehké periferni pozice. Vitézstvi Ukrajiny proto
musi zahrnovat moznost ¢lenstvi v Evropské unii. Mnoho Rusti chape, Ze Rusko musi
prohrat z podobnych diuvoda. Evropské staty, které se dnes pySni svou tradici pravniho statu
a tolerance, se totiz skute¢nymi demokraciemi staly az poté, co prohraly svou posledni
imperialni valku.

Rusko, které vede imperialni valku na Ukrajin€, koncept pravniho statu nikdy nemuize
naplnit. Rusko, které ovlada ukrajinské uzemi, nemtze nikdy povolit svobodné volby.
Rusko, které tuto valku prohraje a ve kterém bude odkaz putinismu vniman negativng, je
Rusko, které ma Sanci. Navzdory tomu, co tvrdi ruskd propaganda, prohravd Moskva své
valky celkem cCasto a v§em reformnim éram, které zndme z modernich ruskych dé&jin,
pfedchéazela vojenské porazka.

Ukrajinské vitézstvi je ale hlavné potieba proto, aby se pfedeslo dalSimu umirani a
valecnym zvérstvim. Vysledek této valky je nicméné dilezity pro cely svét, a to nejenom v
Cisté fyzické roviné bolesti a hladu, ale také v rovin€ hodnot, kde se rozhoduje 0 mozné
budoucnosti. Ukrajinsky odpor ndm ptipomind, Ze demokracie je otdzkou lidského rizika a
lidskych principt a Ze ukrajinské vitézstvi by pfineslo svéZi vitr do plachet demokracie.
Trojzubec, ktery zdobi uniformy Ukrajinct bojujicich ve valce, spojuje tradici zemé s
davnou minulosti a umoZiuje ndm znovu promyslet stav nasi demokracie a pokusit se ji
oZ1vit.



Athénu a Poseidona miizeme dat dohromady. Athéna ostatné nebyla pouze bohyni
spravedlnosti, ale taky spravedlivé valky. A Poseidon nemél na mysli pouze nasili, ale taky
obchod. Athénané si jako patronku vybrali bohyni Athénu, ale i tak na Akropoli postavili
kaSnu pro boha Poseiddna, a to podle legendy pravé na misté, kde zabodl do zemé sviyj
trojzubec. Vitézstvi Ukrajiny by bylo ospravedInénim a propojenim vsech téchto hodnot:
rozvahy a prosperity, kterou pfindsi Athéna, a Poseidonovy rozhodnosti a smyslu pro
obchod. Pokud Ukrajina ziska zpé&t svij jih, znovu se oteviou namoini trasy, které vyuzivali
uz staii Rekové, a svét ziska ponauceni z ukrajinského piikladu, jenz ukazuje, Ze autonomie
vyzaduje odhodlani riskovat. Olivovnik nékdy piece jen potiebuje trojzubec. Mir mtize
nastat az po vitézstvi. Svét mize ziskat svou olivovou ratolest, ale pouze v ptipadé, ze se
Ukrajincim podaii probojovat zpét k mofi.
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