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Hartmann and

Shahab, Clinch, and

Criteria Salamon (2002) Goulder and Parry (2008)  Spit (2015) O’Neill (2019)
Evaluating Economic efficiency Efficiency. Also includes Efficiency. Also includes Cost Efficiency
purposes/ (allocation of scarce indirect costs by counting  indirect costs by evaluation
outcomes resources) benefit-cost relation. counting benefit-cost
relation.
Equity (distribution of  Equity Distribution among Fairness Equity
scarce resources) different individuals and
groups
Evaluating Legitimacy Legitimacy and political Political feasibility Input and Social and political
process and feasibility output acceptability
applicability legitimacy'
Process efficiency (cost - - Process -
effectiveness) efficiency
Policy-related - - - Transaction costs
transaction costs
Ability to address In achieving objectives In achieving objectives and In achieving In achieving
uncertainties (effectiveness) in costs borne by the objectives objectives

regulated sector

Administrative
feasibility

Manageability

Administrative
feasibility

Note: |. Building on Scharpf’s (1999) view of input and output legitimacy, i.e., representation of people’s wishes (collective goals in the meaning of public interest) in
the political system, and reflection of people’s wishes in the policy outcomes, respectively.

Zdroj: Vejchodska, Shahab, Hartmann, 2022




Cost-benefit analyza: posouzeni ekonomické efektivnosti

* Nadstavba financCni analyzy o nepenézni prinosy vyjadrené v penézich
* Posouzeni i nepenéznich nakladd a prinosu

* Je veFej n\'/ prOJEkt prospé§n§/? (plavecky bazén, méstsky park, vystavba Zelezniéni trati..; EU poZadavek na posouzeni

vyznamnych projekt( véetné soukromych pti schvalovani dotace)

* Je plénované VEFEjna, pOIltlka prospé§né? (USA — pozadavek na CBA od Ronalda Reagana, zpracovava EPA)

e Paretovo kritérium
X

» Kaldor-Hicksovo kompenzacni kritérium



Postup

* Precizni definice projektu
* Nalezeni prinosU a jejich fyzicka kvantifikace, jejich lokalizace a rozlozeni v Case
* Ocenéni v penézich podle standardnich postupu neoklasické ekonomie
* Ochota platit / ptijimat kompenzaci
e Zahrnuti Casové hodnoty penéz - diskontovani
* Vypoclet CSH (NPV), B/C ratio
* Citlivostni analyza
* Formulace zavéru



Cista soucasna hodnota

d -, CF B,-C B, -C, B, -C, B, —C,
NPy =3 per=y =G A=) [amC) (A
0 T (1+7) (1+7) (1+7) (1+7r) (1+7)

NPV = soucet vSech na soucasnou hodnotu diskontovanych prinosl a nakladu

DCF... diskontované cash-flow

r ... diskontni mira

B ... pfinosy (benefits)

C... naklady (costs)

t... pocCet let zivotnosti projektu



Diskontovani v CBA — jak ekonomie pracuje s Casem?

* Obsahuje diskontovani jako standardni financni analyza
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Stavba obchvatu x rozSiren

/

silnice

. RozSifeni
Nedelat | obchvat | stavajici
silnice
Finan¢ni naklady (mil. KE) 0 800 400
Uspora &asu zrychlenim prijezdu (hod / rok) 0 1 000 000 | 400 000
SniZeni nemocnosti obyvatel (nemoci / rok) 0 1 000 0
Ubytek lesa (ha) 0 10 0
Uspora &asu zrychlenim priijezdu (K& / hod) 100
Snizeni nemocnosti obyvatel (K / nemoc) 2 000
Ubytek lesa (K& / rok existence 1 ha lesa) 100 000
Ned_élat Obchvat Rs(t)éz\f;?cr:’l
nic silnice
Financni naklady (mil. K&) 0 800 400
Uspora éasu zrychlenim prdjezdu (mil. K& / rok) 0 100 40
Snizeni nemocnosti obyvatel (mil. K& / rok) 0 2 0
Ubytek lesa (mil. K& / rok) 0 1 0




OBCHVAT
Financni naklady (mil. K&)
Uspora éasu zrychlenim prijezdu (mil. K& / rok)
Snizeni nemocnosti obyvatel (mil. KE / rok)
Ubytek lesa (mil. K& / rok)
Celkem

suma nakladu
suma prinosu

SH nakladl
SH pfinos

ROZSIRENI SILNICE

Financni naklady (mil. K&)

Uspora éasu zrychlenim prijezdu (mil. K& / rok)
Snizeni nemocnosti obyvatel (mil. KE / rok)
Ubytek lesa (mil. K& / rok)

Celkem

suma nakladu
suma pfinosu

SH nakladu
SH pfinosl

1 2 3
-800
100 100
2 2
-1 -1

-800 101 101

-800 -1 -1
0 102 102

815,14 K&
1602,70 K¢ [EIBICIINEO7
-400 0 0
0 40 40
0 0 0
0 0 0
400 40 40
-400 0 0
0 40 40
-400,00 K&

634,80 K [EIIBICTITLSS]
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CBA kanalu Dunaj-Odra-Labe

il KE Celkem 2030 2031 2032 2033 2034 2035 2036 2037 2038 2039 2040 2041 2042 2043 2044 2045
Provozni vynosy 41 464 - - - - - AT 116 136 140 151 265 1021 149 1851 2 166 3227
Provozni naklady -5 GBT - - - - - - -220 -268 -309 -357 -380 -400 -423 -443 -467 -A67
Primé
socioekonomické 98 023
vynosy nakladni - - - - - - -124 -24 165 310 499 | 2180 | 2636 | 4625 | T7T0H 6 872
Hopravy
Casove ztraty 111 929 - - - - - - -23 -30 -30 -33 -33 -315 -497 -628 -T38 -1
Pfinosy ze sniZeni
nakladd na siniéni
b Seleznicni 33 3 - - - - - - 258 58 87 116 144 ao7 1077 | 1456 1851 1916
nfrastrukiuru
Madmémé prepravy | 722 - - - - - - 16 22 27 33 39 45 52 58 64 64
Fongesce 16 362 - - - - - - ] 18 28 v 46 418 666 966 1286 139
ISniZeni emisi
sklznikovych plyni 38 338 - - - - - - -112 -88 -10 42 120 887 1414 2 798 4 507 4 hag
ISniZzeni emisi hluku [32 983 - - - - - - 24 48 73 a7 121 818 1138 1 664 2 167 2297
Fména klimatu 30 GBT - - - - - - -36 -13 34 69 116 723 1055 | 1803 | 2698 | 2758
SniZeni
hehodovosti 29 461 - - - - - - 17 M 50 67 a4 751 1194 1728 | 231 2 487
Primé
kocioekonomické
bFinosy z osobni a 11 401 - - - - - - 204 v 409 511 613 7156 818 920 1022 1022
rekreacni plavhy
Prinosy prime
Faméstnanosti
bsobni 3 rekreatni 250 - - - - - - 4 T ] 11 13 16 18 20 22 22
lavhy
Uspora z extermnich
hakladd osobnia 170 - - - - - - 3 5 i 8 ] 1 12 14 15 15
rekreatni dopravy
Revitalizagni
bpatieni 1015 52 52 52 52 52 137 137 137 137 137 113 113 113 113 113
ynucené investice |2 076 - - - - 1685 - - - - 842 - - - - 328
Multiplikacni efekty | 1191 79 79 79 79 79 158 158 158 158 158 108 108 108 108 108
Investicni naklady [365 732 -20 261 |-20 261 |-20 261 |-20 261 [-20 261 |-50 625 |-50 625 [-50 625 |-50 625 |-50 625 |-34 703 |-34 703 [-34 703 |-34 703 |-34 703
Flstatkova hodnota (58 071 - - - - - - - - - - - - - - -
Tab. Pokracuje do dalSich let
Socialni diskontni mira 5% ENPY, 50 let 12 166 mil. KE | EIRR, 50 let 52 % BCR, 50 let 1,03
Socialni diskontni mira 5% ENPY, 30 let -19 083 mil. Ké | EIRR, 30 let 4.7 % BCR, 30 let 0,95

Zdroj

: Studie proveditelnosti kanalu D-O

-L, éast E, str. 51




Komentar k CBA D-O-L

Dvoji zapocteni efektl - priklady (nepfimé efekty vyskytujici se na sekunddrnich trzich, jako je dopad na cestovni ruch, by
nemély byt mezi hodnoceni prinost a ndkladui projektu zahrnuty.... Jsou totiZ v situaci obecné rovnovdhy trhu irelevantni -

EC, 2014, str. 64)

- pfimé socioekon. pfinosy z osobni a rekreacni plavby (= pridand hodnota souctu veskerych vydajd, které jsou
rekreanti ochotni nové utratit v uzemi za predpokladu realizace hodnoceného projektu — napr. prodej plachetnic)

- prinosy primé zaméstnanosti osobni a rekreacni plavby (= ndrust disponibilnich prijmG zaméstnancd, jeZ budou ddle
zuZitkovany v ekonomice jako spotreba nebo uspory. Zvysuje se tak objem celkového produktu ekonomiky)

Subjekty zastitujici studii nebyly nestranné

Z kanalu DOL by profitovaly spisSe firemni molochy, béZzny obcan by se na projekt skladal danémi



© a ® CBA

© Lze ji aplikovat na rliznorodé projekty

© Ukazuje na preference obyvatel
e Zavisla na aktualnich podminkach ve spolecnosti (bohatstvi, preference)

@ Nevyhodnocuje redistribuci bohatstvi ve spolecnosti
® Draha

®Lze ji zpracovatelem zkreslit



Analyza nakladové efektivnosti: posouzeni nakladoveé efektivnosti

o VvV/

* Aplikace nakladové efektivnosti:

* Vybér konkrétnich projvektﬁ nebo obecnych priorit pro dosazeni cile s co nejnizSimi naklady
(pokud chceme OZE v CR, co je v naSich podminkach nakladoveé efektivni?

* Vybér nastrojl env. politiky, které umozni dojit k cili s co nejnizsSimi naklady



Analyza nakladoveé efektivnosti

K&/j

realizované
projekty
Al

: >
imisni aktualni & ro¢ni imisni
limit situace koncentrace (ug/m®)




© a ® analyzy nadkladové efektivnosti

© Jednoducha a pochopitelna i pro laiky
© Lze ji obtiznéji zkreslit,
® Omezené vyuziti (1 cil)

@ Lze ji Spatné interpretovat (vice cild)
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