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Uvod

Dne 20. &ervna 2014 prob&hl v Oddéleni pro vzdélavani a kulturu Zidovského muzea
v Praze pracovni seminaf s nazvem ,,Akvizi¢ni a de-akvizi¢ni ¢innost muzei a galerii‘
organizovany ve spolupraci s Asociaci muzei a galerii Ceské republiky. Z jednotlivych
pfispévkl na téma naklddani se sbirkami muzejni povahy nasledné¢ vzniknul sbornik
pod stejnym nazvem.' Drobna publikace se stala zakladnim vychodiskem pro sméfovani
této diplomové prace. V komentaii se editorka PhDr. Dana Veseld, PhD. (Zidovské
muzeum Vv Praze) vyjadfila nad pfinosem jednotlivych piispévkli a zminila, absenci
ptispévku zaméfeného na statni podporu ndkupt sbirkovych pfedmétl. Toto vyjadreni
dalo vzniknout snaze zaméfit se pravé na téma moznosti které stat skrze Ministerstvo
kultury sbirkotvornym institucim nabizi v podpofte jejich akvizi¢nich ¢innosti. Ze vSech
moznych typt sbirkotvornych instituci se prace konkrétné zamétuje na umélecka muzea
a galerie. Jsou zde pfedstaveny pozice statu k podpofe kultury a rozvoje akvizi€¢nich
¢innosti v jednotlivych kulturnich politikdch a koncepcich rozvoje muzejnictvi.
Sledované obdobi kulturnich politik zac¢ina rokem 2000, kdy byl ptijat zdkon ¢. 122/2000
Sb., o ochrané¢ sbirek muzejni povahy a o zméné nékterych dalSich ptredpist,
az do soucasné doby vzniku této prace.

Podobnym tématem se do soucasné doby zabyvala pouze Monika Sedldkova
ve své diplomové praci ,, Akvizicni politika muzei vytvarného umeni v ceskych zemich
v obdobi 1948-1968 v kulturne-historickéem kontextu® (2010). V tématu zpracovala
dvacetileté obdobi historie muzejnictvi a sbirkotvornych instituci na naSem Uzemi.
V ramci préace taktéz zhodnotila oporu muzejnictvi v tehdejsi legislativé a pravnich
ptedpisech, které zavrsila zminkou o roce 2000 a nové pfijatém zékoné o ochrané sbirek
muzejni povahy. V tomto bod¢ soucasnd prace na tu jeji volné navazuje a téma dale
rozviji.

Prace predstavuje jednotlivé moznosti instituci, jak sbirkové pfedméty nabyvat
1 vyfazovat. Pfedstavuje schvalovaci proces uvnitt statni instituce, kterym musi kazda
akvizice projit, at’ uz se jedna o jeji pfijeti do sbirek, ¢i odebrani. Pfedstavuje soucasné
dotaéni tituly Ministerstva kultury Ceské republiky, ze kterych mohou instituce erpat na

rozvijeni jejich akvizi¢nich ¢innosti. Prace nejenze srovnava a hodnoti jednotlivé dotacni

! VESELSI@A, Dana (ed.). Akvizicni a de-akvizicni cinnost muzei a galerii (Sbornik ptispévkl pracovniho
seminaie). Zidovské muzeum v Praze, Praha: 2014.



tituly na podporu muzei a galerii v jejich akvizi¢nich ¢innostech, ale taktéz srovnava
celkové akvizice tfi prednich instituci zfizovanych Ministerstvem kultury (Narodni
galerie, Moravska galerie a Muzeum uméni Olomouc).

V neposledni fadé nechybi kratky diskurz za hranice Ceské republiky
a pfedstaveni modelu financovani kultury ve Velké Britanii a akvizi¢nich ¢innosti tamni
statni sbirkové instituce — National Gallery, London — na jejimz ptikladu se prace pokusi
demonstrovat nevyuzité ptilezitosti ¢eskych sbirkotvornych instituci v otdzce financovani

nakupu novych uméleckych akvizic.



Podpora uméni a akvizi¢nich ¢innosti v kontextu Ceské legislativy

Dne 9. Cervence 1959 Narodni shromédzdéni Republiky ceskoslovenské pfijalo zakon
&. 54/1959 Sb. O muzeich a galeriich. Ugelem zikona bylo: ,,zajistit, aby sbirky muzei
a galerii byly zachovany a dopliiovany, radné spravovany, aby jich bylo ucelné vyuzivano
a aby byly zpristupnény lidu k pouceni, obohaceni jeho estetického citéni a podnécovani
k tvorivé praci pro socialistickou spolecnost.” Samotny zdkon ptredev§im definoval
muzea a galerie jako takové, spolu s mistnimi pamatniky. Instituce stavil do stejné roviny
a nijak zvlaste¢ je neodliSoval. Ustanovil jejich jednotlivé druhy, zfizovani a ruSeni,
samotné fizeni, ur¢il poradni organy, pracovniky a budovy ve kterych mohly byt
zfizovéany. Ur¢il, co jsou sbirkové predméty a vefejny zajem jejich ochrany. Podminky
k vyvozu pfedmétti do zahrani¢i a dalsi pfedméty v uzivani. Ono zminéné dopliovani
v uvodnim ustanoveni bylo dale rozsifeno v §7, které charakterizovalo samotné sbirky
muzei a galerii. V odst. 2: ,,Sbirky se rozmnozuji viastni priizkumnou cinnosti muzea
a galerie (nalezy), nakupem, vyménou, dary, odkazy a prevodem predmeétii dokladové

3

hodnoty organizacemi statniho socialistického sektoru.

Novou fazi pro pravni podporu a ochranu muzei a galerii Ceské republiky bylo piijeti
zakona ¢. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy a vyhlasky, kterou se zakon
provadi.? Tim se nahradil do té doby platny zdkon z roku 1959, o muzeich a galeriich,?
ktery byl jiz zastaraly a pln¢ nevyhovoval potiebam instituci v otdzkach péce o sbirky
a jejich jednotlivé sbirkové predméty. Zakon urcuje, co je sbirkou muzejni povahy a
jednotlivym sbirkovym piedmétem.* Oproti piedchozimu, piedefinoval instituci muzea a
galerie a jejich ucel. Je pfipojena definice verfejné sluzby, a muzea spolu s galeriemi
urcuje jako jejiho poskytovatele.

Jiz u zakladniho vymezeni pojml nalezneme zminku o financovani téchto
vetejnych sluzeb: ,, Verejné sluzby jsou z casti, nebo zcela financovany z verejnych

v, 0 (¢

rozpoctii.”* (§ 2, odst. 4.). Tady nalézdme zdkonné ukotveni financovani muzei a galerii,
ze kterého plyne, Ze na jejich financovani se Cerpaji penize ze statniho rozpoctu Ceské

republiky, tedy i z penéz danovych poplatnikd. Vefejnymi sluZzbami jsou tzv.

2 Vyhlaska Ministerstva kultury & 275/2000 Sb., kterou se provadi zdkon ¢. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek
muzejni povahy a o zmén¢ nékterych dalsich zakond.

3 Z&kon &. 54/1959, o muzeich a galeriich.

4 Viz kapitola: Centralni evidence sbirek muzejni povahy (CES), s. 21.



standardizované vetejné sluzby, pro které zakon zarucuje jejich: ,,/...] tzemni, casovou,
ekonomickou a fyzickou dostupnost “.°> Standardizované vetejné sluzby nabyvaji riznych
forem. Instituce je poskytuji vefejnosti napt. zptistupnénim expozic, uspofadanim vystav,
organizaci dopliitkovych programii ¢i vydavanim odbornych publikaci. VSechny tyto
formy vSak museji byt zalozeny na sbirkach nebo samotnych sbirkovych predmétech.

Velice dulezitou ¢asti nove piijatého zdkona je zakon o zfizeni Centralni evidence sbirek
(dale jen CES) (§ 3-8). Ve vétsing dotacnich okruhtl vypisovanych Ministerstvem kultury
Ceské republiky na podporu ¢innosti muzei a galerii je pravé jednou z hlavnich podminek
zapsani sbirky v této evidenci.® Stat tak pfiSel se snahou systematicky a smysluplné
evidovat spravované kulturni dédictvi a jeho nasledné zpfistupnéni na vefejném médiu.’
Poskytovateli vySe zminénych standardizovanych sluzeb jsou pouze instituce, které maji
svou sbirku zapsanou v CES a jejich zfizovatelem je stat ¢i samospravny celek. Ziizovatel

poskytovatele téchto sluzeb oznacujeme jako ,,garanta“.

Kulturni politika Ceské republiky pro roky 2001-2005

Usnesenim vlady ze dne 28. dubna 1999 ¢. 401 vlada ulozila Ministerstvu kultury
predlozit do 31. prosince 2000 realizaci Ucinnéjsi statni podpory kultury — kulturni
politiku Ceské republiky. Na jejim zakladé vlada 10. ledna 2001 usnesenim ¢. 40 ulozila
ministru kultury jeji realizaci.

Text vymezil hlavni cile kulturni politiky do roku 2005. Mezi nastroji kulturni
politiky byl vzpomenut nastroj ekonomicky, v ramci kterého se stalo zddoucim ,, posilit
fondové financovani kultury“® Text definoval jednotlivé cile kulturni politiky, které
vlada pro nasledujici roky vytycila. V ¢lanku 4 byl kladen za cil zvysit vydaje statniho

rozpoétu na kulturu na 1 %.° Ceska republika timto navy$enim chtéla dosahnout stejné

5 Zakon 122/2000 Sb., ustanoveni § 2, odst. 6.

¢ Viz kapitola: Centralni evidence sbirek (CES), s. 21.

7V navaznosti na zdkon ¢. 122/2000 Sb., vydalo ministerstvo Metodicky pokyn, &. j. 53/2001, k zajistovani
spravy, evidence a ochrany sbirek muzejni povahy v muzeich a galeriich zfizovanych ceskou republikou
nebo Uzemnimi samospravnymi celky (kraji, obcemi). Tento pokyn je pravné zavazny pro instituce
ziizované Ministerstvem kultury. Pro ostatni instituce je metodicky pokyn doporucenim, jak evidovat
a nakladat se svymi sbirkami.

8 MKCR, Kulturni politika v Ceské republice. Praha: 2001, s. 13.

Do celkové podpory se nezapocitavaji finance na podporu cirkvi. Jde o jedno procento, vynaloZené pouze
na kulturu.



urovné financovani podpory kultury, jakou praktikuji ostatni stdty Evropské unie,
ve kterych je jednoprocentni vy¢lenéni finanéniho obnosu obecné rozsiteno. !

Clanek &. 6 zminil, e Ministerstvo kultury zadleni do grantového portfolia
1 vypisovani viceletych (2-4 letych) grantii pro oblast profesionalniho i neprofesionalniho
uméni. Moznost ziskat vicelety grant maji kulturni instituce dodnes, a to v ramci
programu Kulturni aktivity pro oblast profesionalniho uméni.!!
S odvoldnim na nové piijaty zakon 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy, byl
stanoven cil vypracovani a piedlozeni vladé Koncepce ucinnéjsi péce o movité kulturni
dedictvi a jeho vyuzivani do roku 2005. Ta méla predevSim obsahovat: ,, strategii akvizic
do statnich sbirek muzejni povahy, zapojent statnich sbirek muzejni povahy do procesu
kulturni vymeény mezi riznymi subjekty verejné spravy (kraji a obcemi) a jinymi
ziizovanymi kulturnimi institucemi, [...] “.'?

Nutnost podpory akviziéni ¢innosti doplnil tuto ¢eskou kulturni politiku ¢lanek
C. 42. Je zde zminéno, Ze akvizi¢ni ¢innost neodmyslitelné patii k samotnému vzniku
muzei a galerii, na coz by mél kazdy, kdo takou instituci zfizuje pamatovat predevsim
v otazce finan¢niho zajisténi. Ministerstvo kultury jakoZto samotny ztizovatel vetejnych
kulturnich instituct, pfislibilo navrh kazdoro¢niho navyseni objemu finan¢ni podpory na
akvizi¢ni ¢innost 0 50 mil. ro¢né&.!3 V otazce, co pfesné by se za tyto poskytnuté penize
mélo kupovat je mimo zvlast€¢ hodnotné movité pamatky vzpomenuto i na soucasné
vznikajici tvorbu zijicich umélct a takové budovani kulturniho bohatstvi pro dalsi
generace. Selekce je vSak vloZzena do odbornych rukou samotnych instituci, kterym bude

piispévek ze statniho rozpod¢tu poskytnut. !4

107 této praxe se kazdoro¢né vyéletiuje Estonsko, u kterého je procentni podil ze statniho rozpodtu na
podporu kultury vys$si. Zdroj: Projektova a rozvojova agentura. Komparace systémii financni podpory
kultury v CR s vybranymi vyspélymi staty. s.1.2008, s. 9.

1 Viz kapitola: Soucasné dotaéni tituly Ministerstva kultury, s. 32.

12 MKCR, Kulturni politika v Ceské republice. Praha: 2001, s. 57, ¢lanek 40.

13 Tento ptislib navyseni financi na podporu akviziéni €innosti se viak netykal instituci, u kterych zfizovatel
nebylo samo Ministerstvo kultury. (napf. instituce samospravnych tizemnich celki).

14 Opakovani cit. ¢. 12, s. 59, ¢lanek 42.
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Koncepce ¢innéji pé¢e o movité kulturni dédictvi v Ceské republice na léta 2003-

2008.

Prvni kulturni politika Ceské republiky byla tedy vymezena na léta 2001-2005, nebyla
vSak vypracovana konkrétni navazujici koncepce pro roky nasledujici. Na zac¢atku roku
2003 vsak vlada ptistoupila ke schvaleni tzv. Koncepce ucinnéjsi péce o movité kulturni
dédictvi v Ceské republice. Ta volné navazovala na piedchozi kulturni politiku Ceské
republiky, ve které bylo pfislibeno jeji vypracovani.'s

Koncepce stru¢né shrnula stav muzejnictvi v letech 1990-1999. Velkou pozornost
kladla pfedevsim na kradeze ze sbirkovych fondd a nedostacujici zabezpeceni objektl
muzei a galerii.!® Pro roky 1991-2002 byla v oboru muzejnictvi charakteristicka zména
Ministerstva kultury pod zfizovatelsky statut kraji. Zhruba dvé tietiny sbirek
ve vlastnictvi statu tak zacaly vlastnit kraje. Zminény byly i restituce a pfesun majetku,
konfiskovaného v obdobi druhé svétové valky, zpét do rukou ptivodnich vlastnik.

Zhodnoceni akvizi¢ni cinnosti poukdzalo na obdobi let 1992-1998,
kdy neinvesti¢ni naklady na nakup sbirkovych predmétl vzrostly o 104 %, ztoho
akvizice galerii ¢inily 99 %.!7 Pfi¢inou bylo vypsani nového dotaéniho titulu v rdmci
Integrovaného systému ochrany movitého kulturniho dédictvi. U téchto cisel vSak
nezlstalo a v ndsledujicim obdobi finan¢nich podpor ubylo. Vyraznym milnikem
v oblasti muzejnictvi se staly povodné v Cechach v roce 2002. Nastolily totiz kli¢ové
otazky ohledné¢ uschovy sbirek i jejich jednotlivych skladbach. Pravé nasledky povodni
totiz ukdzaly, jaké sbirkové pfedméty se v institucich uchovavaji a demonstrovaly
potiebu disledné selekce a de-akviziéni ¢innosti ze stran t&chto instituci.!® Silné stranky
vramci akviziéni Cinnosti spatfila koncepce v programu ISO, slabé poukézaly
na nekoordinované a nahodilé nakupy a postradala vypracovani koncepci a strategii pro
tuto ¢innost.!” Jednim z koncepénich cild pro 1éta 2003-2008 bylo stanoveno: ,, Zpracovat

koncepce sbirkotvorné cinnosti ve stdatnich a krajskych muzeich, jako podminku

15 Opakovan4 cit. ¢. 12, s. 57, ¢lanek 40.

16 Kradeze ze sbirek vystavnich instituci chdpeme v ramci této prace jako jeden ze zphsobi (i kdyZ velmi
nestastny) ,,de-akvizi¢ni* ¢innosti v muzeich.

7 MKCR, Koncepce 1icinnéjsi péce o movité kulturni dédictvi v Ceské republice na léta 2003-2008. Praha:
2003, s. 9.

'8 O situaci z roku 2002 se napi. zminil ZALMAN, Jifi. Tvorba sbirky muzejni povahy — muzeologicka
vychodiska, opora v zakoné ¢. 122/2000 Sb. In Akvizicni a de-akvizicni cinnost muzei a galerii (Sbornik
piispévkil pracovniho seminafe). Zidovské muzeum v Praze, Praha: 2014, s. 18.

19 Opakovana cit. 17. s. 14.

11



pro poskytovani dotaci na nakup sbirek ze statniho rozpoctu.“*® Vypracovani téchto
sttednédobych koncepci se skutecné stalo podminkou pro poskytovani nékterych
dotaénich tituld Ministerstva kultury, coz pietrvalo doted’.?! Divodem k vypracovani
méla byt 1 vzdjemna informovanost jednotlivych instituci o zdmérech ostatnich subjektt
a tim docileni smysluplného a koordinovaného nékupu z vefejnych financi (zamezeni
stejnych ¢i podobnych nakuptli, zamezeni nadbytecnosti sbirkovych pfedmétt apod.).
DalSim krokem v oblasti podpory akvizic se ministerstvo zavazalo vypracovat navrh
sttednédobého programu Podpora akvizic sbirkotvornych instituci na leta 2004-2008.
Cilem mé¢lo byt aktivni dopliiovani sbirek zfizovanych MK a tim napravit nedostatky
v této oblasti z minulych let. Dokument byl vypracovan a pfijat usnesenim vlady ¢. 1069,
avSak financni prostfedky do tohoto programu nebyly vladou uvolnény a program
se nerealizoval.?? S dal$imi kroky na podporu sbirkotvorné ¢innosti, jako navySeni

objemu poskytnutych financi, v§ak koncepce nepocitala.

Koncepce Géinnéjsi podpory uméni na léta 2007-2013

Zatimco se v predeSlych letech nahlizelo na akviziéni ¢innosti uméleckych instituci
s dislednéjSim rdzem, v analyze soucasného stavu se v koncepci pro roky 2007-2013
problému nedostalo patiicné pozornosti. Situace v kultufe se vice zaméfila na nutnost
posilovani celkové pozice Ceské kultury, jako dilezité soucasti spolecnosti a snahu o vétsi
svébytné zapojeni do financovani a navySeni produktivity. Dlraz byl kladen na potfebu
pfiblizeni moderniho uméni klasicky smyslejici spole¢nosti, nutnost patfi¢ného
vyuzivani zdroji poskytnutych z Evropské unie a profinancovani kultury
z mimorozpoctovych zdroju.

Predmétem koncepce je podpora, ziskavani a zpfistupiiovani uméni vetejnosti
spolu se zahrani¢ni spolupraci. Pfimym ekonomickym néstrojem podpory, ktery jako
jediny mizeme polozit do spojitosti s tématem akvizic, koncepce zminuje: ,,dotace
ze stdtniho rozpoctu — prispévky z rozpoctu krajit a obci v pripadé ochrany kulturniho
dédictvi vyplyvajici ze zdkona na ochranu sbirek [...] “>* Koncepce stanovila jednotlivé

strategické tUkoly. Jako posledni ukol vsekci pro zachovani rozvoje umélecké

2 Ibidem. s. 16.

2 Podminka vypracované koncepce je dilezitd pfi zadosti o finanéni piispévek z dota¢niho titulu
,,Akvizi¢ni fond“ (viz podkapitola: Akviziéni fond Ministerstva kultury, s. 39).

2 MKCR, Shornik stati o kulture v letech 2004-2009. Praha: 2009, s. 35.

23 Napt. Pravo statu na prednostni vykup dél vyznamné kulturni hodnoty.
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riznorodosti ministerstvo zminilo optimalizaci programu Podpora akvizicni cinnosti
muzel a galerii ziizovanych Ministerstvem kultury, na léta 2004-2008.2* Méla byt
vypracovana aktualizovana forma programu pro roky 2009-2013, kterd by se piedlozila
vladé pfi opétovné snaze ziskadni financi na jeho realizaci. S kladenym dirazem
na podporu moderniho uméni a jeho pfibliZzeni spole¢nosti se aktualizace méla zaméfovat
na nakup vytvarnych dél souc¢asnych ceskych i zahrani¢nich umélct.

Zaroven koncepce zahrnula ptepokladané naroky na podporu ze statniho rozpoctu
pro jednotlivé ¢asti kultury. Program statni podpory galerii, muzei a vystavnich sini

demonstruje nasledujici tabulka.

Tabulka ¢. 1: Program statni podpory galerii, muzei a vystavnich sini 2007-2013
(v mil. K¢)

Galerie, muzea a 2007-
2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
vystavni siné 2013
Statni rozpocet 30 35 40 45 50 55 60 315
VKklad prijemce

dotace/v¢. Prispévki
480 560 640 720 800 880 960 5040
zFizovatele —
samospravy
Celkem 510 595 680 765 850 935 1020 5355

Zdroj: MKCR, Koncepce G¢inngjsi podpory uméni na léta 2007-2013

Koncepce pocitala s postupnym navySovanim statnich dotaci do daného programu.
Kazdoro¢né¢ mély byt castky navySeny o pét miliont (ze statni kasy) a osm milionli
(od zfizovatele) korun. Od roku 2007 do 2013 se pocitalo se dvojnasobenim obou vkladii.
Celkové naklady pro vklady zfizovatelli v daném obdobi ptesahuji celkem Sestnactkrat

dotace statniho rozpoctu.

2 MKCR, Koncepce ticinnéjsi podpory uméni na léta 2007-2013. Praha: 2006, s. 60.
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Statni kulturni politika Ceské republiky 2009-2014

Novou statni kulturni politiku, kterd navazala na tu pfedchozi vypracovanou do roku
2005,%° schvilila vlada usnesenim ¢. 1452 ze dne 19. listopadu 2008. Ta byla rozdélena
do ¢tyt hlavnich cilt, které se poté d¢lily na jednotlivé ukoly a praktické opatfeni. Jednim
z hlavnich cill byla: ,,Role statu, kraji a obci pfi podpote zachovani a tvorby kulturnich
hodnot — poskytovanim pfimé i nepiimé podpory“. K naplnéni tohoto cile mélo dojit
plnénim jednotlivych ukold. Jednim z tkoll bylo stanoveni jasnych pravidel a metodiky
k vyuziti potencialu na trhu. Co pfesné a v jaké formé ministerstvo vypracuje vSak dal
rozvijeno nebylo.?¢

Zajimavym cilem vSak byla potfeba vyuZziti mimorozpoctovych rozpocti,
jako nezbytného prostiedku k naplnéni stanovenych cilti kulturni politiky. Zde se text
zminil o mozZnosti pouziti vynosu z loterii, jakozto osvédéené¢ho ndstroje po vzoru

evropskych zemi.?’

Ve vypracovan¢ SWOT analyze kulturni politiky se ptimo
o problému akvizic text nezminuje. Nalezneme zde jen okrajové zminky ve vyhodnoceni
celkového podfinancovani kultury spolu s hrozbou stoupajicich cen vytvarného uméni.

Predchozi kulturni politika pocitala s navySenim odvodl financi ze statniho
rozpoctu na podporu kultury na 1 % statniho rozpoctu, po vzoru evropskych zemi.
Za stanovené obdobi se to vSak nepodaftilo. Celkovy stav kultury se potykal s velkymi
ekonomickymi problémy, na které poukazala i nové zpracovana politika kultury.
Ekonomicka situace nedovolovala dostatecné profinancovani akvizi¢nich ¢innosti muzei,
coz zamezovalo naplnéni jejich hlavniho poslani.

Celkové se nova kulturni politika zamétovala na moznosti, které jsou poskytovany

diky ¢lenstvi Ceské republiky v Evropské unii. Jmenovala jednotlivé fondy, ze kterych

1ze Cerpat podporu kulturnich aktivit, spolu s dal§imi zdroji finan¢nich prostredk.

25 Jak jiz bylo zminéno v kapitole vénujici se Kulturni politice v letech 2001-2005, pro nasledujici &tyfi
roky se kulturni politika nevypracovala a k jeji aktualizaci se pfistoupilo az v roce 2009.

26 MKCR, Statni kulturni politika ceské republiky 2009-2014. Praha: 2009, s. 20.

27 Tento zptsob financovani vyuziva napt. ve Velké Britanii, které se v praci vénuji blize.
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Koncepce u&innéjsi péée o movité kulturni dédictvi v Ceské republice na 1éta 2010-

2014 (Koncepce rozvoje muzejnictvi)

S novou statni politikou Ceské republiky pfisla nutnost vypracovani nové koncepce na
podporu kulturniho dédictvi. Ta se jiz opét zaméfila vice na problematiku muzei
a umeéleckych galerii. Text odkazuje na nutnost naplnéni strategického cile nové piijaté
kulturni politiky pro 1éta 2009-2014. Piedevsim se zamétuje, na jiz vySe zminénou roli
staitu a uzemnich celkd pfi podpofe stavajici kultury a pti poskytovani podpory
na vytvareni kultury nové, a to pravé formou muzejni a galerijni ¢innosti jednotlivych
instituci.

S ptihlédnutim k pokladanym otdazkam a problémim v nové vzniklé koncepci
mizeme konstatovat, Ze potieba kvalitni a systematické akviziéni ¢innosti muzei
a galerii zacala byt brana jako nutny pfedpoklad k jistému rozvijeni se téchto instituci
a jejich prosazeni v mezinarodnim méfitku.

Silné stranky byly napf. spatfeny v pocetném a celkové kvalitnim sbirkovém fondu
a existenci Centralni evidence sbirek. Naproti tomu koncepce zminila n¢kolik slabych
stranek piimo dotykajicich se sbirek a jejich rozsifovani.?® Z jejich celku jmenuji pouze

relevantni k tématu prace:

e Nepiiznivé se vyvijejici pomér mezi neustdle se zvySujicimi naklady na provoz
muzei (tzv. rezijni ndklady v€etné mezd) a objemem financnich prostredkd, které
lze pouzit na akvizi¢ni, prezentacni a publika¢ni ¢innost, na ochranu sbirek

(konzervovani, restaurovani) a obecné na praci s vetfejnosti.

e Sbirkotvorna ¢innost muzei a galerii neodpovidd modernim poznatkiim, je stale
z¢asti nahodila, nekoordinovana, viadé muzei dosud nejsou zpracovany

koncepce ¢i strategické zaméry sbirkotvorné ¢innosti.

e Nesystémova podpora akvizi¢ni ¢innosti muzei a galerii (nedofeSené¢ nakupy

umeéleckych dél vydanych z vetejnych sbirek ptivodnim vlastniktim).

2% MKCR, Koncepce icinnéjsi péce o movité kulturni dédictvi v éeské republice na léta 2010-2014
(Koncepce rozvoje muzejnictvi). Praha: 20009, s. 4.
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V prvnim bodé neni sice potfebné financovani do akvizic zminéno samostatné,
avsak jen jeho presence ve vyctu moznych ¢asti, kam by podpora mohla byt vynaloZena
je pozitivnim signdlem k uvédoméni si tohoto problému. Rezijni ndklady instituci
ptredstavuji vysoké procento piidélenych ¢i ziskanych financi. Snaha o jejich vyrovnanost
by vSak nem¢la byt brana na tkor jedné ¢i druhé strany, coZ narazi na znamy problém
celkové¢ podfinancovaného stavu kultury.

Problém nekoordinovanosti akvizi¢nich ¢innosti (spolu s pietrvavajici absenci
koncepci sbirkotvornych ¢innosti jednotlivych kulturnich instituci) zminila jiz pfedchozi
koncepce pro 1éta 2003-2008. V takika totozném citovani stejné spatiené slabé stranky
mizeme vidét, Zze se problém za posledni ¢tyfi roky nikam neposunul a je potieba

dislednéjsich kroki v této oblasti.

Tfetim bodem ministerstvo stanovilo potiebu soustavnéj$i podpory muzei
a galerii v otdzce nakupu novych dél, zejména pak v otdzce zpétného vykupu dél
navracenych pivodnim majitelim v restitu¢nich fizenich. Jako pftilezitost spatfovalo,
7e muzea a galerie maji stale velkou moznost ziskat takto navracena hodnotna dila zpét
do statnich sbirek.?

Piijatym strategickym cilem koncepce vztahujicim se pfimo k akvizicim byla:
Podpora akvizi¢ni ¢innosti statnich muzei a galerii.*® Spolu v8ak s nutnosti o nalezité
a systematické dopliiovani, a tim udrzovanou vypovidajici hodnotou. Nutnost nalezité
koncepéni Cinnosti je zde kritickd, aby nedochdzelo ke snizeni zminéné hodnoty a tim
vzniklych rostoucich nakladti. Koncepce se vSak pozastavuje nad stile chybéjicim
programem, ktery by tuto problematiku u statnich instituci fesil.

Predpokladala proto vytvofeni nového podplirného programu. K jiz pfijatym a funkénim
programtm ,,Kulturni aktivity” a ,Integrovany systém ochrany movitého kulturniho
dédictvi mél vzniknout novy tzv. ,PAC“ tedy, ,,Podpora akvizi¢ni ¢innosti muzei,
galerii, Narodniho filmového archivu a knihoven®. Tabulky nize popisuji predpokladané

vyclenéni finan¢nich nékladl pro jednotlivé programy pro dané obdobi 2010-2014.

29 Zde bych nespatfovala vykup jako jednou moznost. Vhodnym ,,ziskanim* dila do sbirky je dohoda o
bezplatném zaptjceni dél do sbirek, kterou se miize instituce pokusit uzavfit s pivodnim majitelem.

30 Pro¢ byla podpora akvizic vybrana jako jeden ze strategickych cilt, uvadi: ,, Navratnost vydajii spociva
v prenosu kulturnich hodnot z generace na generaci, ve zvySovani kulturni urovné a vzdélanosti obcanii,
coz je jednim z predpokladii pro zajisténi civilizacni konkurenceschopnosti a prosperity spolecnosti.
Opak. cit. 28, s. 7.
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Tabulka ¢&. 2: Program ,,Kulturni aktivity* 2010-2014 (v tis.
Program KA 2010 2011 2012
Kulturni aktivity
11 000 15 000 18 000
PO
Program A
3000 4 500 4 500
(standardy)
Program B
(metodicka 3000 6 000 6 000
centra)
Obcanska
3000 3500 3500
sdruZeni
Celkem 20 000 29000 32000

K¢)

2013

20 000

6 000

6 000

3500

35500

2014

23 500

6 000

6 000

4 000

39 500

Zdroj: MKCR, Koncepce u¢innéjsi péée o movité kulturni dédictvi v Ceské republice na léta 2010-

2014 (Koncepce rozvoje muzejnictvi)

Tabulka €. 3: Program ISO 2010-2014 (v tis. K¢)

Program ISO 2010 2011 2012

Program A

60 000 60 000 60 000

(zabezpeceni)
Program B

(evidence a 5000 5000 5000

dokumentace)

Program C

37 000 37 000 37 000

(vykupy)
Program D

(preventivni 37 000 37 000 37 000

ochrana)
Program E
1 000 1 000

(pravni 1 000

pomoc)

2013

60 000

5000

37 000

37 000

1 000

2014

60 000

5000

37 000

37 000

1 000
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Celkem 140 000 140 000 140 000 140 000 140 000
Zdroj: MKCR, Koncepce u¢inngjsi péée o movité kulturni dédictvi v Ceské republice na léta 2010-

2014 (Koncepce rozvoje muzejnictvi)

Jako optimalni ¢astka vyclenéna do programu ISO-C, programu na vykupy predmét
kulturni hodnoty mimotadného vyznamu, byla stanovena 37 000 (tis. K¢&.). Castka
se shoduje s financnim pifedpokladem pro program ISO-D, tedy s programem
na preventivni ochranu pamatek pfed nepiiznivymi vlivy prostfedi. Porovnanim naplné
obou titulil se ¢astka, kterd ma byt urcena na vykup téch nejvice hodnotnych kulturnich

statkti jevi jako velmi nedostate¢na v porovnani s cenami vykupovanych predméti. !

Tabulka ¢. 4: Program podpora akviziéni ¢innosti muzei, galerii, Narodniho

filmového archivu a knihoven (v tis. K¢)

Program
" 2010 2011 2012 2013 2014
PAC
tis. K¢ 100 000 100 000 100 000 100 000 100 000

Zdroj: MKCR, Koncepce u¢innéjii péée o movité kulturni dédictvi v Ceské republice na léta 2010-

2014 (Koncepce rozvoje muzejnictvi).

V ptedpokladaném programu ministerstvo pocitalo s nutnosti navySeni finan¢niho
objemu na nakup novych akvizic pro statni instituce. Zasadni problém je zde vSak spatien
v tom, ze o vy€lenénou finan¢ni ¢astku se méli mezi sebou podelit jak muzea a galerie,
tak 1 Narodni filmovy archiv a knihovny. Nebylo ur¢eno kolik procent z této castky
by jednotlivé instituce smély Cerpat a zda by bylo mozné pouziti vétSiny prostiedki na
nakup jen jedné akvizice a tim pfipravit zbylé instituce o moZnost Cerpani na jejich
akviziéni aktivity. Nutno vSak podotknout, Ze na zminény program nebyly finance

vy€lenény a pro nasledujici Gtvrtleti mohly instituce Cerpat pouze ze stavajicich tituli.*?

3! Piikladem zposledni doby miZe byt zdjem Narodni galerie v Praze o nakup deskového obrazu
»Zvestovani Pann¢ Marii“ jehoz autorstvi je pfipisovano Mistru vySebrodského oltafe. Odhadovana cena
takto vyznamného dila ceské provenience je 65 mil. K¢, coz demonstruje nedostatecnost profinancovani
této Casti programu ISO. Zdroj: SULOVA, Katefina. Obraz od Mistra vysebrodského oltire pijde do
drazby. Chtéla ho Narodni galerie, jednani selhalo. [online]. [cit. 1.11.2019]. Dostupné z:
https://ct24.ceskatelevize.cz/kultura/2962697-obraz-od-mistra-vysebrodskeho-oltare-pujde-do-drazby-
chtela-ho-narodni-galerie.

32 Divodem $krtll napii¢ celym spektrem statniho financovani byla ekonomicka krize mezi lety 2008-2015.
Z jasného divodu tedy nebyly penize na novy program vynalozeny.
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Stejnou obéti finanéni situace téchto let byl navrh na vytvofeni strategického planu
na vykup statkit mimotadné kulturni hodnoty, ktery m¢l byt vladeé predloZzen k projednéni.
M¢lo jit o tzv. Systémové zkvalitiovani narodniho kulturniho pokladu. Jeho vypracovani

vsak ve finan¢ni situaci poznamenané krizi pozbylo smyslu.

Statni kulturni politika ¢eské republiky 2015-2020

Mezi stanovenymi prioritami na dal$i sméfovani statu je pokracovani jiz diive
uréeného cile, vy€lenéni 1 % ze statniho rozpoctu na podporu kultury.*® Spolu s tim
se stat zavazal v podpofe mimorozpoctovych prostfedkti svou aktivni ¢innosti v dafiové,
regionalni a hospodaiské politice.

Jako trvaly princip statni kulturni politika povazuje: ,, poskytovat primou
i neprimou podporu uchovani existujicich kulturnich hodnot a nakladani s nimi, stejné
jako tvorbé novych“3* S timto vyjadienim jsme se jiz dfive potkali jakoZto s jednim
z hlavnich cill statni kulturni politiky na 1éta 2009-2014. JelikoZ na rozpéti mezi lety
2015-2020 ptipadly terminy n€kolika vyznamnych jubilei spojenych s historii ¢eského
statu (napf. vyro¢i narozeni Karla IV., 100 let od vzniku samostatného Ceskoslovenského
statu atd.), objevuji se témata jako kulturni a obCanské identita v hlavnim sméfovani
politiky pro dané obdobi.?>

Ptedchozi obdobi v ¢eské kultufe bylo poznamenané ekonomickou krizi. Kulturni
politika toto obdobi zmifnuje pravé ve spojitosti s akvizi¢ni ¢innosti knihoven, muzei
a galerii. V této Casti je vSak poukazano pouze na stav ¢eskych knihovnich fondi. Muzei
a galeriemi se Cast viibec nezabird.’® Stejn& jako u jiz vySe zmin&nych textd, opét
je poukazano na dilezitost vyuziti mimorozpoctovych moznosti financovani kultury
s diirazem na vynosy z loterii. Text zminuje, Zze vlada zajisti, aby tyto vynosy plynuly

do statniho fondu kultury. Zaroven byl schvalen navrh, aby ministerstvo kultury zacalo

33 Slibovany zavazek vy¢lenéni 1 % na kulturu se v8ak do soucasného dne nepodaiilo Zadné vladé dodrzet.
3 MKCR, Statni kulturni politika Ceské republiky 2015-2020. Praha: 2015, s. 16.

35 Usnesenim vlady z 10. kvé&tna 2017 ministerstvo otevielo novy podtitul z dota¢niho programu ,,Kulturni
aktivity* na finan¢ni podporu akci k pfipominkdm vyznamnych dnt ¢eské historie — ,, Podpora projektii
k pripominkam vyznamnych vyroci nasi statnosti (1918, 1968 a 1993) v roce 2018 “.

36 Mimo jiné byla nastolena potfeba novelizace zdkona ¢. 122/2000 Sb., ze kterého v této praci vychazim.
Konkrétni zmény, ¢i v jaké oblasti presné je zakon jiz nevyhovujicich feceno neni.
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udélovat zvlastni titul ,,Mecend$ kultury*. Tim se miZe podpofit vétsi participace

vefejnosti na financovani kultury.’’

Koncepce rozvoje muzejnictvi v Ceské republice v letech 2015 aZ 2020.

Posledni pfijata kulturni politika se otdzkou muzei a galerii pfili§ nezaobira. Jisté i proto
vlada soucasné piistoupila ke zpracovani nové koncepce na jejich podporu, ktera ¢asoveé
pokryva celou dobu platnosti kulturni politiky. Jde viibec poprvé od vzniku samostatného
¢eského statu o koncepci zamétenou piimo a pouze na muzea a galerie. Do této doby byly
koncepce vzdy soucasti SirSich pojednani v péci o movité kulturni dédictvi. Mezi
zakladnimi stanovenymi cili koncepce rozvoje muzejnictvi je: ,,vytvaret optimalni
pravni, bezpecnostni, [...] podminky tak, aby verejné sbirkotvorné instituce mohly své
sbirky systematicky a koordinované vytvaret i rozsirovat [...] a tim plnit své zakladni
poslani. “3¢ Zakladni definice poslani muzei a vytvarnych galerii je ukotvena v ustanoveni
§ 2 odst. 4 zakoné& ¢&. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy.*® Jde o prvni
zminku v koncepci spojenou s nabyvanim novych akvizic a jejiho podporovéni statem.
DalSimi vyty€enymi cili koncepce je vytvareni optimdlnich podminek pro uchovani
a spravu sbirkovych pfedmétd, podpora muzei v badatelském zpracovani jednotlivych
pfedméth sbirek, jejich zptistupnéni formou vystav, prezentaci a tiSténych publikaci
a v neposledni fadé prezentace kulturniho dédictvi Ceské republiky v zahraniéi.

Text zhodnotil uplynulé obdobi a zminil i snizeni objemu financi z programu ISO,
které mély vliv na neotevieni dota¢niho programu na podporu akvizi¢ni ¢innosti statnich
muzei a galerii.* Jiz v pfedchozich koncepcich se ministerstvo né&kolikrat vyjadiilo
k absenci systematické podpory formou dota¢niho titulu zaméteného pfimo na podporu
akvizi¢nich ¢innosti instituci. Velkym tuspéchem soucasné vlady je navrh a spolu s tim
zdatend realizace nového dota¢niho titulu na podporu akvizi¢ni ¢innosti muzei a galerii

snazvem ,,Akvizicni fond“. Ten byl vytvofen na zdkladech potfeb vznesenych

37 V navrhu Ministerstva kultury miZeme jisté spatiit inspiraci ve Velké Britanii, kde ministerstvo
vymyslelo podobny systém jmenovani sponzort jednotlivych instituci na ocenéni za tuto ¢innost.

3 MKCR, Koncepce rozvoje muzejnictvi v Ceské republice v letech 2015-2020. Brno: Moravské zemské
muzeum, 2015, s. 18.

39 Cit. zakona: ,, Muzeem je instituce, kterd [...] vytvdii sbirky, které trvale uchovava, eviduje a odborné
zpracovavd, [...].

40V textu jej zmifiuji v souvislosti s Koncepct iic¢innéjsi péce o movité kulturni dédictvi v Ceské republice
na léta 2010-2014 (Koncepce rozvoje muzejnictvi). Ministerstvo pocitalo s kazdoro¢nim vyclenénim
100 000 (tis. K¢) na podporu novych akvizic.
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v ptedchozich kulturnich politikach, a to vytvofeni samostatného programu
na systematickou podporu akvizic, a spolu s tim potiebou rozsifovani sbirek o dila
moderniho uméni.*!

Logicky byly ve slabych strankach soucasného stavu zminény nedostatec¢né
finan¢ni prostfedky na akvizice. Text pfedev§im zminuje jistou hrozbu, kterou muize
predstavovat soucasny trh s uménim, na kterém mohou instituce jen tézko konkurovat
soukromym kupciim. Mlize nastat situace, ze budou dila mimotadné hodnoty, dalezita

v konceptu ¢eského prostiedi, odkoupena zahrani¢nimi kupci a odvezena ze zemé.

Centralni evidence sbirek muzejni povahy (CES).

Pfijetim zakona 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy a o zmén¢ nékterych
dalsich zakonti, vlada ustanovila ziizeni Centralni evidence sbirek muzejni povahy
(CES). Spolu s tim vesla v platnost povinnost zapsat do evidence sbirky ve vlastnictvi
Ceské republiky, nebo jejich Gizemnich samospravnych celki. Vlada neuklada povinnost
zapsat do sbirky predméty, které nejsou v jejim vlastnictvi, avSak pro jejich majitele je
jejich zapsani vyhodné, pokud chtéji usilovat o ziskani nékterého z dotacnich titul
vypisovanych Ministerstvem kultury.*?

Sbirkovym pfedmétem mize byt jak véc movitd, ¢i nemovita, tak i soubor vice
véci, tvoricich dohromady jeden sbirkovy pfredmét. Vice takovych sbirkovych predméti,
spolecn€ muze tvofit sbirku muzejni povahy. Sbirku muzejni povahy definuje zakon jako:
,,sbirka, ktera je ve své celistvosti vyznamna pro prehistorii, historii, umeéni, literaturu,
techniku, prirodni, nebo spolecenske vedy, tvori ji soubor sbirkovych predmeétii
shromazdenych lidskou cinnosti* (122/2000 Sb. §2, odst. 1).

CES je pristupna vefejnosti na internetovych strankach.** Zapis v evidenci

obsahuje:

e Nazev sbirky

e Popis sbirky (charakteristika, obor, casové obdobi, provenience apod.)

41 Akviziénimu fondu ministerstva kultury se vénuje samostatna kapitola prace.
42 Viz kapitola: Soucasné dotaéni tituly Ministerstva kultury, s.32.
43 Pristupné z: http://www.cesonline.cz/arl-ces/cs/index/.
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e Seznam sbirkovych pfedméti

e Misto ulozeni sbirky

e Vlastnik sbirky

e Spravce sbirky

e Evidencni ¢islo (Cislo na zaklad¢ zadosti ptid€li ministerstvo)

e Datum zépisu do CES

Pfi nabiti nového sbirkového predmétu do sbirky, je majitel povinen jej do CES zapsat.
Dutlezity je zde proces, vyfazovani pfedméti ze sbirek. Specifickym krokem je zde
nutnost odeslani zadosti pro vyskrtnuti pfedmétu z CES, az poté mlze feditel instituce
piistoupit k oficialnimu odstranéni.** Instituce kazdoro¢né posilaji nové zadosti pro zapis
sbirek do CES. Je nutno si v§ak uvédomit, Ze proces postupného zapisu stale trva a CES
jesté neni zcela naplnéna kompletnimi tdaji o stavajicich muzejnich sbirkach v Ceské
republice. Kazdoro¢ni pfirtistky do evidence nemiizeme momentalné chapat jako roc¢ni
akvizice do sbirek muzejnich instituci. AvSak predstavime-li si idealni pfipad, kdy je CES
zcela naplnéna a obsahuje Udaje o vSech sbirkach, kazdoro¢ni zépisy a odpisy
by tak predstavovaly akvizi¢ni ¢innosti v rdmci jednotlivych instituci. A to vSe pfistupné

na jediném médiu.

4 Viz podkapitola: VyFfazovani ze sbirek — de-akvizi¢ni ¢innosti v tvorbé sbirky, s. 28.
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Akvizi¢ni ¢innosti muzei a galerii

Typy ziskavani akvizic

Asociace muzei a galerii Ceské republiky vypracovala eticky kodex muzei, jehoZ znénim
by se mély sbirkotvorné instituce fidit. Mimo jiné obsahuje i zminku o akvizi¢nich
¢innostech muzejnich instituci. Kodex stanovuje, ze kazda takova instituce by méla mit
vypracovanou sbirkotvornou koncepci (strategii), kterd je pro akvizi¢ni proces zasadnim
nastrojem. Koncepce by méla stanovovat zdsady samotného ziskdvani predmét
do sbirky, jejich naslednou ochranu a uziti.** Eticky kodex v souvislosti s akvizi¢ni
¢innosti zdlraziuje nutnost ovéieného piivodu sbirkového predmétu: ,.,Kazde akvizici
predmeétu [...] musi predchazet usili o peclivé ovéreni toho, ze predmét nebyl nezakonné
ziskan v zemi svého piivodu (nebo z ni nebyl nezakonné vyvezen) nebo v tranzitni zemi,
kde mohl mit svého legdlniho vlastnika (véetné zemé, v niz se muzeum nachdzi). “*®

Muzejni instituce nesmé&ji za zaddnych okolnosti zafadit do svych sbirek predméty

u kterych je podezieni, ze byly diive soucasti nezakonnych aktivit.

Snahy o systematickou a cilenou akvizi¢ni strategii se v praxi Casto stfetavaji s finan¢nimi
problémem. V idealni ptipad¢ by mél pfispévek od zfizovatele obsahovat 1 vy€lenéné
finance na akvizi¢ni ¢innost. Nahlédneme-li do rozpoctd, schvalovanych zfizovateli
instituci, na akvizi¢ni Cinnost se obvykle finance cilen¢ nevyclenuji. V takovych
ptipadech je pak potiebné finance béhem roku usetfit z ptidélenych pifispévkl na provoz
celé instituce, individualnimi zadostmi o grantovou podporu,*’  ¢&i z finanénich dart.*®

Ziskavani novych sbirkovych pfedméti mizeme rozdélit do dvou kategorii —
uplatné a beziplatné. Ty se nasledné dé€li na jednotlivé zpisoby, podle toho, jak jsou
provedeny. K tplatnému nabyti predméti dochazi formou koupé dila na trhu s uménim.
Ten miizeme rozdélit do dvou dalSich kategorii podle toho od koho je dilo zakoupeno.

Koupé¢ dila pfimo od umélce zastupuje trh primdrni. Zakoupeni dila od sbératele,

4 ASOCIACE MUZEI A GALERII. Etika instituci [online]. [cit. 30. 11. 2019]. Dostupné
z: https://www.cz-museums.cz/web/deni_v_oboru/eticky-kodex-muzei/etika-instituci.

46 Ibidem.

47 Viz kapitola: Soucasné dotaéni tituly Ministerstva kultury, s.32.

48 Nad otazkou darcovstvi a jak resortni instituce Ministerstva kultury pracuji s touto moZnosti financovéni
akvizic se pozastavuji v kapitole ,,Art funding™ a akvizi¢ni problematika ve Velké Britanii na ptikladu
National Gallery®, s. 52.
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v prodejni galerii nebo na aukci chiapeme jako trh sekundarni.* Instituce se primarné
snazi o zakoupeni dél sou¢asného uméni na primarnim trhu pfimo od autora, kdy je jeho
cena niz8i, neZ by byla na otevieném trhu.’® Nékup na sekundarnim trhu s uménim
se pro vefejné sbirkotvorné instituce Casto stava jiz nedosazitelnym v konkurenci
se soukromymi sbérateli.’! V souvislosti s nakupem dél do sbirek vSak ¢asto dochazi
k tzv. ,,re-akvizici sbirkového ptedmétu. Jde o zakoupeni dé€l, ktera se jiz ve sbirkach
nachdzeji, ale nejsou majetkem statu, ¢i instituce. K takovym nakuptim vétSinou dochazi
u sbirkovych predméti, kterd méla instituce k dispozici v rdmci dohody o dlouhodobé
zapujcce a postupné se je snazi vykupovat do svého vlastnictvi (napft. hrozi vypovézeni
smlouvy ze strany majitele). Druhym ptikladem takového pocinu je pak vykup predméta
a dél navracenych plivodnim majitelim v restitucnich fizenich, kteti nemaji zajem si dilo
ponechat a pfistoupili by po jeho obdrZeni k prodeji na volném trhu.>?

Bezuplatné ziskani sbirkovych predméti mulzeme taktéz rozdélit podle
jednotlivych typli a zplsobli nabyti pfedmétu — darem, ziskanim z pozlstalosti,
bezplatnym pievodem mezi jinou pravnickou osobou, dlouhodoba zaptijcka a dalsi
(napf. re-inventarizace, navraceni odcizeného dila). Dary tvofi nejvétsi podil ziskavani
novych akvizic do sbirek vefejnych instituci. Ve srovnani se soukromymi sbérateli
zde naopak instituce ziskavaji vyhodu, kterou charakterizuje jejich ,,renomé®, které mtize
byt pro jednotlivé darce dila dilezité.”* Této vyhody mohou instituce taktéZz vyuzit
pti uplatné koupi novych dél, kdy mize jejich postaveni a vyznam nahravat moznosti

stanoveni niz§i prodejni ceny.>

Dalsi moznosti bezlplatného ziskani predmétu
do sbirkového fondu instituce je odkazani z pozistalosti po zesnulém. Na rozdil

od jinych evropskych zemi (napf. Velké Britanie®) v eském prostiedi nejde o prilis

4 CHMELAROVA, Marcela. Tres faciut collegium: verejné sbirky, soukromé sbirky a umélecky trh.
In: Akvizi¢ni a de-akviziéni ¢innost muzei a galerii, (Sbornik pfispévkil pracovniho seminéie). Zidovské
muzeum v Praze, Praha: 2014, s. 40.

50 Ibidem.

5l Veskera dila starych mistri jsou tedy jiz pfedmétem trhu sekundarniho. K ndkuplim takovych dél
viak v ramci sbirkotvornych instituci v Ceské republice dochézi jen ziidkakdy.

52 Na nékup dé&l navracenych plivodnim majitelim v restituénich fizenich Cerpaji instituce ve vétSing
pfipadi z programu ISO/C, E. (viz kapitola: Soucasné dotacni tituly Ministerstva kultury, s. 32).

53 Samotni umélci, ale i sbératelé, tak daruji sva dila do sbirek vefejnych instituci za moznym pocitem
ucelnosti umisténi dila do renomované instituce. Naproti tomu si jen tézko predstavime, Ze by jen
tak darovali dilo soukromému sbérateli, se kterym nemaji blizsi vazby.

5% CHMELAROVA, Marcela. Sbirkotvorna &innost. In: Art+Antiques [online]. [cit. 30. 11. 2019].
Dostupné z: http://www.artcasopis.cz/clanky/sbirkotvorna-cinnost.

55 Charakteristika akvizi¢ni ¢innosti anglického modelu popisuje samostatna kapitola této prace.
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Castou praxi a s jednotlivymi ptiklady se setkdvame jen zfidkakdy.’® Muzejni a galerijni
instituce mohou vyuzit beziiplatného prevodu sbirkového predmétu s jinou pravnickou
osobou. Prakticky se jedna o zpisob ,,néco za néco®, kdy si po vzijemné domluvé
instituce vymeéni jeden i vice predmét. Bezuplatnym pfevodem vsak mizeme chapat
i nabiti dél do sbirek na zéklad¢ specialnich podminek, které mize napf. stanovit vystavni

projekt instituce,”” nebo rezidentni pobyt umélce v instituci.®®

Poslednim typem
beztplatného nabyti predmétu do sbirky, které vSak ve své podstaté neni nabytim
do majetku instituce, je dohoda o bezuplatné dlouhodobé zapujéce. Muzea a galerie
tak mohou ve svych sbirkach vystavit dila, kterd sice nejsou jejim majetkem, ale svou
podstatou jsou to bud’ dila vyznamna, nebo zapadaji do Sirsi sbirkotvorné koncepce
instituce. Jde o vhodny nastroj, ktery je vyhodny pro obé zucastnéné strany. Instituce
ziskaji do své sbirky bezlplatné dilo, o které maji z4jem. Na stran¢ druhé mohou majitelé
tézit ze stoupajici hodnoty, které dilo nabyva vystavovanim v renomované instituci
a publikovanim v odbornych katalozich.® K bezlplatné zaptjéce vSak Casto dochazi
ve spojitosti s restituénim fizenim. Mnoho dé¢l, ktera byla navracena v fizenich svym
pivodnim majitelim, byla nakonec témito majiteli ponechdna ve stavajicich sbirkach.

Jednotliva dila bud’ institucim daruji, nebo se mohou vzéjemné dohodnout na beziplatné

dlouhodobé zapijece.®®

56 Narodni galerie ziskala za posledni ¢tyfi roky dila z poziistalosti pouze jednou, a to v roce 2015 kdy ji
byl odkéazan soubor 33 dél graficky a malitky Dany Jandové. (Viz NARODNI GALERIE. Vyrocni zpréva
2015, Praha: 2016, s. 74. Dostupné z: https://www.ngprague.cz/vyrocni-zpravy).

57 Ptikladem miize byt vystavni konvolut praci pfijatych do mezinarodni soutéZni piehlidky Bienéle Brno.
Soutézni prace jsou zafazeny do sbirek grafického designu na zakladé podminek ucasti v prehlidce.
Moravska galerie tak v roce 2018 ziskala 362 polozek do své sbirky. (Viz MORAVSKA GALERIE,
Vyrocni zprava Moravské galerie v Brné 2018 [online]. [cit. 30. 11. 2019]. Dostupné
z: http://www.moravska-galerie.cz/media/2105236/vyrocni_zprava_moravske galeriec_za rok 2018.pdf.
8 V tomto piipadé mize byt pti rezidentufe umélce v instituci dohodnut bezplatny ptevod dila, které
v ramci svého pobytu v instituci vytvofi. Nejedend se tedy svou podstatou o dar, nybrz podminku danou
pravidly.

59 Nékteti soukromnici uz dila nakupuji s védomim, Ze je nasledn& umisti do sbirek vyznamnych instituci,
které je svou ¢innosti zhodnoti. Viz CHMELAROVA, Marcela. Tres faciut collegium: vefejné sbirky,
soukromé sbirky a umélecky trh. In Akvizicni a de-akvizicni cinnost muzei a galerii (Sbornik piispévka
pracovniho seminaie). Zidovské muzeum v Praze, Praha: 2014, s. 40.

60 Ptiklad takového pocinu ze strany nového majitele viz: SVERDIK, Michal. Cirkev ziskala zpét vzdcné
obrazy arcibiskupa Precana. Zistanou v muzeu [online]. [cit. 30. 11. 2019]. Dostupné
z: https://www.idnes.cz/olomouc/zpravy/olomoucke-arcibiskupstvi-ziskalo-do-sbirek-ctyri-
obrazy.A150124 2134029 olomouc-zpravy _tas.
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Od myslenky po realizaci — schvalovaci proces a zafazeni dila do sbirky®!

Schvalovani a ndkup jednotlivych akvizic je vramci pfispévkovych organizaci
Ministerstva kultury fizeno danymi pravidly. Dulezitym doplitkem procesu je schvélena
sbirkotvorna strategie dané instituce, na jejimz zékladé se budou jednotliva dila zvazovat.
Proces také zavisi na rozlozeni sbirkového fondu dané instituce do jednotlivych podsbirek

na jejichz zaméteni se voli akvizi¢ni komise.

Prvotni myslenka konkrétniho dila, které by bylo vhodné zatadit do sbirek obvykle stoji
na osobnosti kuratora. Ten by se v rozhodovéni, zda o dilo usilovat, ¢i nikoli mél tidit
sbirkotvornou strategii. M¢l by zvazit, zda je dilo pro jeho sbirku piinosné a pro¢ tomu
tak je. Kurator svlij zamér diskutuje s feditelem instituce, ktery jej schvali ¢i nikoliv,
a tvaha o dile nasledn€ postupuje do dalSiho stupné procesu. Z hlediska ukotveni v Case

v ramci kalendainiho roku je mozné akviziéni proces rozdélit do ti zakladnich fazi:®2

1. Vyclenéni financi
2. Rozhodovani / schvalovani

3. Realizace

Druhou fazi akvizi¢niho procesu definuje rozhodovani a nésledné schvaleni. Financni
obnos vyclenény a schvaleny feditelem neni rozdélen jednotlivym podsbirkdm podle
jasné danych pravidel. V praxi se jednotlivi kuratofi mezi sebou museji domluvit o jaka
dila maji v daném roce zdjem, ¢i jaka dila je mozno praveé zakoupit. V ramci této domluvy
museji pocitat s uréenym celkovym limitem na jejich ndkup na jehoz zéklad¢ vznikne

seznam jednotlivych navrhi dél ke koupi, ktery se predklada akviziéni komisi.®?

61 Jednotlivé informace a poznatky schvalovaciho procesu byly doplnény o podné&tné informace na zakladg
rozhovoru s Mgr. Ladislavem Danikem (kurator sbirky obrazti moderniho uméni — Muzeum moderniho
uméni v Olomouci) ze dne 30. 11. 2019.

62 Rozdéleni akvizi¢niho procesu jsem vypracovala na zékladé avahy nad ziskanymi poznatky o daném
tématu. Je nutno vSak nepfemyslet nad procesem piili§ obecné. V praxi se mohou jednotlivé faze piekryvat,
¢i prechazet do dalsiho kalendainiho roku. Berme tedy rozdéleni pouze jako zakladni pomticku pro
orientaci v tomto procesu.

3V této fazi jsou jiz piipadné koup& dohodnuty s jejich sou¢asnymi majiteli. Nelze tedy nejprve ziskat
penize a pak se dilo snazit zakoupit. Pokud se tedy na dilo penize vycleni, mélo by byt jisté, Ze se nakup
uskutecni. (Pozor, toto vSak neplati jedna-li se o nakup dila na aukeci).
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Akviziéni komisi jmenuje feditel muzea a galerie z fad odbornikli v ramci jejich
specializaci podle rozdéleni jednotlivych podsbirek muzea.®* Nelze aby byl ¢lenem
komise zaméstnanec, ¢i osoba blizkd zaméstnanci instituce. Je nutné zachovani
nestrannosti a objektivity schvalovaciho procesu. Ve své podstat¢ neni organem
vykonnym, nybrz organem poradnim osoby feditele muzea. Komise obvykle zaseda
na podzim, kdy je jiZ uréen finan¢ni limit na nakup akvizic.®> Komise si ze svych fad
zvoli jednoho ptedsedu. Jednotlivi ¢lenové jsou feditelem instituce voleni na obdobi tii
let a postupné se obménuji, aby byla zachovana nezaujatost a objektivita. Kuratofi
podsbirek pristupuji ke komisi se svymi navrhy jednotlivych akvizic. Postupné
ptredstavuji jednotliva dila a zdivodiiuji jejich mozny nakup. Vysvétluji, jak dila zapadaji
do jednotlivych koncepci podsbirek a celé instituce. Poukazuji na jednotlivé kvality dila
v jejichz ramci zdlvodiuji potizovaci cenu. Komise rozhoduje na zékladé vétSinového
hlasovani, pficemz kazdy ze ¢lenti mé jeden hlas a vyjadiuje se bud’ pro nakup, proti
nakupu, nebo se hlasovani mlze zdrzet. Dojde-li k rovnosti hlasii, pfedseda komise
ma jeden hlas navic, kterym rozhodne. Ze zasedani je vypracovana nalezitad dokumentace,
kterd je ptredlozZena fediteli muzea. Obsahuje vyjadieni ke kazdé¢ navrhnuté polozce
a rozhodnuti komise, zda dilo doporucuji ke koupi, ¢i nikoliv. V této fazi jde
o doporucenti, kterd komise pfedlozi a hlavni slovo nélezi fediteli muzea, ktery ma pravo
rozhodnuti zménit. V praxi se vSak tato cCinnost neuplatiiuje vrdmci zachovani
nestrannosti instituce ve schvalovacim procesu.

Nasleduje tieti faze, kterou je samotna realizace nakupu, pofizeni dila. Casové
spadd do obdobi po zasedani komise, az do konce kalendainiho roku.®® Seznam
schvélenych nakupt predava feditel sbirkovému oddéleni. Oddéleni ma na starost
administrativni strdnku procesu, kterou je vypracovani nalezitych smluv (kupni,
darovaci), zaplaceni d¢l a jejich vyzvednuti od piivodnich majiteld. Tato povinnost lezi
na odpovédnosti ¢lent sbirkotvorného oddéleni, kteti podléhaji pod dohled vedouciho
daného oddéleni.

Mluvime-li v§ak o ndkupu na aukci, obvykle je za timto ucelem na misto poslan

kurator dané podsbirky. Takovy nadkup musi byt pfedem schvéleny spole¢né s danou

4 Akvizi¢ni komisi olomouckého muzea obvykle tvoii zhruba 7 ¢lenti véetné jejiho piedsedy.

85 Pokud je limit na nakup akvizic vys$i a je tedy mozné ziskat mnohem vice dél, miize komise zasednout
i vicekrat. Pfedevs§im z diivodu Casové zatéze zasedani a udrzeni pozornosti zasedajicich ¢lent.

% Jak jiz bylo zminé&no vy3e, tato faze miize prekro¢it kalendafni rok a byt uskute¢néna v roce dalsim. Mtize
jit napf. o situaci kdy je mozno ziskat do sbirek vyznamné dilo, na jehoZ pofizeni vSak nestacily finance
a jehoz ziskani by v nasledujicim roce nebylo jiz mozné. Jeho pofizeni mize byt tedy v jednom
kalendarnim roce schvaleno, avsak po domluvé s majitelem zaplaceno rok nasledujici.
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potizovaci ¢astkou, kterou nesmi dilo prekrocit, jinak kurator od aukce ustupuje a nesmi
nadale pokracovat.” V tomto a podobnych piipadech lze pfistoupit k zakoupeni dila,
bez schvaleni akviziéni komise. Metodicky pokyn MKCR &.j. 14639/2002 upravuje pravo
feditele instituce. V ptipadech, kdy hrozi prodleni a asova situace neumoziuje schvalit
uplatné pofizeni dila se souhlasem komise, feditel instituce mize ve véci rozhodnout
tzv. per rollam — bez projednani s poradnim sborem. Jakmile vSak akviziéni komise
zasedne, projedna toto nabiti nového predmétu a zvazuje, zda bylo ditvodné, ¢i nikoliv.
Schvalovacim procesem komise, stejné jako procesem nasledné realizace akvizice
museji projit dila, ktera jsou instituci darovana anebo odkazéna. Komise dila posuzuje
vzhledem ke sbirkotvorné koncepci instituce, na jejimz zdklad€¢ je schvaluje nebo
neschvaluje. Oddéleni evidence sbirek na zdkladé schvalené akvizice vypracuje smlouvu
darovaci a vyftidi dalsi nalezitosti spojené s pievodem dila do majetku instituce. Ziskdnim
pfedmétu do majetku instituce vSak neznamend, Ze se stavd sbirkovym piredmétem.
Takovym predmétem se nova akvizice stane az na zéklad¢ rozhodnuti — tedy pofizenim
evidencniho zaznamu a zapsanim eviden¢niho ¢isla pfedmétu do Centrdlni evidence

sbirek.%®

Vyrazovani ze sbirek — de-akvizi¢ni ¢innost v tvorbé sbirky

Tvorba sbirky muzejni povahy neznamena pouze shromazd’ovani véci, nybrz i jejich
vyfazovani. Jelikoz hlavnim poslanim muzea by mélo byt neustalé zkvalitiiovani sbirek,
musi za timto Ucelem dochdzet i kcilené selekci a vyrazeni takovych predméti,
které sbirku nezvyhodnuji.%® Vyfazovani pfedmétii ze sbirek upravuje ,,Metodicky pokyn
Ministerstva kultury ¢.j. 14639/2002, k provadéni nékterych Cinnosti souvisejicich
s tvorbou sbirek, péci o sbirky a vyvozem sbirkovych predméti do zahrani¢i pfijaty
14. fijna 2002. V pokynu je uvedeno: ,,Mluvime-li o tvorbé sbirky v muzeu, je treba mit
na zreteli, ze se nejedna o pouhou cinnost sberatelskou, [...] ale o tvorbu specifické
hodnoty, ktera spociva ve vypovidajici schopnosti celé sbirky [ ...]. Aby takova specificka
hodnota mohla byt vytvorena, je treba aby se tak délo na zaklade urcitého zameru, jemuz

se podrizuje vyber jednotlivych sbirkovych predmeétii do sbirky zarazovanych i z ni

87 Schvélena potizovaci ¢astka, kterou je instituce ochotna za dilo utratit je v&etn& provize aukéni sini.
8 ZALMAN, Jifi a kol. Pirucka muzejnikova I. Moravské zemské muzeum v Brng: 2002, s. 23.
% O problematice vyfazovani pfedmétil ze sbirek se vénuje i Jif{ Zalman: Ibidem.
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vyfazovanych“’’ Za ucelem tvorby specifické hodnoty je tedy nutno pocitat
1 se systematickym vyfazovanim sbirkovych pfedmétt. Cilené vyfazovani se vSak vice
tykda muzei historickych, napf. uchovavajici pfirodniny. V praxi uméleckych galerii
a muzei se takovym poc¢inanim nepotkavame pfili§ Casto.
K vyfazeni dila ze sbirky muize dojit n€kolika zplsoby, které si blize ptfedstavime.
Zakonné lze dila ze sbirky vyfadit z nékolika divodu: ,,vyrazovat sbirkové predméty
ze shirky z ditvodil jejich neupotrebitelnosti, prebytecnosti, vymény nebo ztraty “."!

Zakladnim zplsobem je klasické vytazeni sbirkového predmétu, ktery nema
jiz pro sbirku zhodnocujici charakter, vypovidajici hodnotu v kontextu celé sbirky —
je tedy neupotiebitelny nebo piebytecny. Takové rozhodnuti by mélo pramenit z popudu
kuratora sbirky, ktery tak jedné v souladu s vypracovanou koncepci sbirkotvorné ¢innosti
instituce. ,, Vyrazeni predmétu nebo exemplare z muzejni sbirky lze provadet pouze
s plnou znalosti jeho vyznamu, povahy (obnovitelné nebo neobnovitelné) a jeho pravniho
statutu. Toto vyFazeni nesmi ohrozit verejny zajem a poslani muzea. “’> Kurator, jakoZto
bezprostiedni tvlirce a spravce sbirky, ¢i podsbirky predkladd ndvrhy na vyfazeni
sbirkového predmétu s divodnym opodstatnénim komisi pro sbirkotvornou ¢innost
instituce. Ta na jeho zékladech rozhodne, zda dilo doporuci k vytazeni, ¢i nikoliv a navrh
predklada fediteli muzea. Reditel nasledné Ministerstvu kultury odesle navrh na vyfazeni
pfedmétu z CES. Na zaklad¢ vyskrtnuti z evidence pak feditel instituce jakoZzto posledni
ve véci rozhoduje a stvrzuje ji podpisem. Vyrazovani by nemélo byt snadné a zalezet
pouze na jedné osobé. Proto se jedna o standardizovany proces, kterym musi kazdé takové
dilo projit.”> Zajimavy poznatek k problematice vyfazeni pfedmétu ze sbirek uvadi
Zalman (2002). Ten poukazal na citlivy proces vyfazeni sbirkového predmétu, ktery byl
puvodné nabyt do sbirky uplatnym zptsobem. V takovém ptipadé byl pofizen z penéz
vetejnych rozpocti a jejich ,,nesmysluplnému utraceni musi byt kazdy pfipraven
se zodpovidat.”

Co se vsak s dilem stane je-li vyfazeno ze sbirek? Faktem v této otdzce je, Ze Ceska
legislativa a zakon ¢. 122/2000 Sb. toto neupravuje. Nutno vSak podotknout,

ze se predmét stal neupotiebitelny pro sbirku jako takovou, ne vSak pro organizaci,

70 Metodicky pokyn MKCR &.j. 14639/2002.

! Zakon €. 122/2000 Sb.

2 ICOM, Profesni eticky kodex ICOM pro muzea, sl. 2006, necislovano. Dostupné z:
http://www.mzm.cz/fileadmin/user_upload/dokumenty mzm/eticky kodex ICOM.pdf.

3 ZALMAN. Jifi. Prirucka muzejnikova II., Asociace muzei a galerii v Ceské republice, Praha: 2006,
s. 87.

4 Ibidem.
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ktera je jeho vlastnikem, ¢i spravcem.” Instituce pak mize postupovat podle moznosti,

jak s dilem nalozit, které se 1isi podle situaci, za nichz bylo dilo ze sbirky vyfazeno:

e Ponechani si dila
e Prodej
e Vymeéna

e Pfedani pivodnim majiteliim — restituce

Vytazenim dila ze sbirky nedochazi k pozbyti vlastnickych prav instituce na ném.
Ta si mize pfedmét ve svém majetku nadale ponechat, avSak neni soucasti sbirky.
Muze napt. slouzit jako studijni material nebo byt uchovano ve skladu, dokud se pro n¢;j
nenajde jiné uplatnéni.

Pro muzea a galerie je mozné dila prodat a zpenézit, umoziuje-li jim to obecné
pravni predpis pro hospodafeni s majetkem statu.’® Jedna se vSak o citlivou otazku,
na kterou reagoval ICOM ve svém etickém kodexu pro muzea, kterym by se mély
vSechny Clenské instituce zavazné fidit. ,, Muzejni sbirky jsou vytvareny pro verejnost
a nesmi byt v zadném pripadé posuzovana jako financni aktiva. Financni cdstky nebo
vwhody ziskané vyrazenmim predmeétii z muzejnich sbirek musi byt vyuzity vyhradné
ku prospéchu sbirky, obvykle na nové akvizice.””’ Kodex zarovefi odmitd moznost
prodeje vyFazenych dél zaméstnanciim instituce a jejich blizkym osobam.”

Vymeéna dila je jiz popséna, v souvislosti s nabyvanim novych akvizic do muzejni
sbirky, vySe. Ve své podstaté se jedna o Cinnost, kterou se instituce sbirkového predmétu,
jak zbavuje, tak nabyva ptredmét novy.

Vytazeni dila ze sbirkového fondu muze dojit v souvislosti s navracenim

ptivodnim majitelim v restitu¢nim fizeni.”® Jedna se o majetek, ktery byl zkonfiskovan,

vvvvvv

75 Ibidem, s. 88.

76 Zakon &. 2019/2000 Sb., o majetku &eské republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich.

77 Opak. Cit. 72.

78V geském prostiedi k prodeji dé&l vyfazenym ze sbirek spise nedochézi. Piklady vSak mizeme hledat
v zahrani¢i. Mimo Velkou Britanii, jejiz pfiklad uvadim v samostatné kapitole této prace, miizeme zminit
prodej obrazu od Ceského malife FrantiSka Kupky. Ten ze svych sbirek prodalo newyorské MoMA
do soukromé sbirky ve Svycarku. Viz SKRIVANEK, Jan. MoMA prodala Kupku [online]. [cit. 30. 11.
2019]. Dostupné z: https://www.artplus.cz/cs/aukcni-zpravodajstvi/1/moma-prodala-kupku.

7 Téma restituci zmifiuji v rAmci prace jen velmi obecné v souvislosti de-akvizi¢ni ¢innosti. Jde vSak
o téma komplikované a jeho vliv na umélecké sbirky by si jisté zaslouzil blizsi studium.
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a je upraven fadou piijatych zakond.?® V n&kterych ptipadech stat pfisel o vyznamna dila,
ktera byla po n&kolik let uchovavéna ve statnich sbirkovych fondech.®! Navraceni dél
v restitucnich fizenich do majetku pivodnich majiteld vSak nutné neznamena, Ze jsou dila
ze sbirek stazeny. Institucim se nabidly dvé moznosti, jak dila ve sbirkdch zachovat,
a to dohodou o bezuplatné dlouhodobé zapijcce, ¢i,,re-akvizici“ dila. Ob€ moznosti byly
Jiz v tomto textu popsany.

Dila v§ak mohou byt ze sbirek vyfazena i bez rozhodnuti akvizi¢ni komise. Jedna
se o ptipady, kdy bylo dilo ukradeno, zni¢eno, ¢i ztraceno. Prvni dvé moznosti jsou
v celku znamé a neni tieba je blize ptiblizovat. Ke ztraté dila obvykle dochazi na zakladé
re-inventarizace sbirek. V takovém ptipad¢ se na zaklad¢ kontroly zjisti, ze jedno, ¢i vice
dél chybi a neni jisté zjakého divodu se tak tak stalo. Pfipady ztraty jsou vsak
nahlaSovany policii a jsou proSetfovany pro podezieni z jejich kradeze.®? Na zakladé
re-inventarizace sbirkového fondu se vSak mohou v depozitafich muzei objevit 1 dila,
na které se zapomnélo a nebylo o nich do té doby vedena nalezita, nebo jen velmi kusa

evidence.

80 Navraceni majetku v restitucich upravuji legislativné tyto zakony: ¢. 403/1990 Sb., &. 87/1991 Sb.,
¢. 172/1991 Sb., €. 212/2000 Sb., ¢. 428/2012 Sb.

81 Medialng velmi diskutovanym tématem bylo navraceni gotického deskového obrazu Madona z Veveti
do vlastnictvi fimskokatolické farnosti Veverska BitySka. Narodni galerie neuspéla v soudnim sporu
a o obraz piisSla. V soucasné dobé je obraz uschovan v Diecéznim muzeu v Brné.

82 V roce 2015 se na zakladé re-inventarizace sbirkového fondu Narodni galerie zjistilo, Ze ve sbirkach
chybi desitky mnohdy velmi cennych uméleckych dél. (viz LIDOVKY.CZ. Podivejte se, co vSechno
zmizelo z Narodni galerie: Lada, Kupka, Zrzavy J[online]. [cit. 30.11. 2019]. Dostupné z:
https://www.lidovky.cz/domov/podivejte-se-co-vsechno-zmizelo-z-narodni-

galerie.A150720 162029 In_domov_sij.
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Soucasné dotacni tituly Ministerstva kultury

Postaveni a stanoviska statu k podpofe kultury od roku 2001 pftiblizila kapitola
o legislativé. MiZeme konstatovat, Ze postupem casu se vyznam kultury a jejiho
financovani stava vice aktudlnim tématem nez dfive. Je vSak stile potfeba neustalé
a konstruktivni snahy Ministerstva kultury (a samotného ministra kultury pfedevsim) pfi
jednanich o rozdé€leni rozpoctu, apelovat na potfebu navySovani kulturniho rozpoctu
a dosahnuti slibovaného 1 % podilu.

I tak je soucasna podoba nabizenych granti a dotaci, ze kterych mohou instituce
¢i jednotlivci Cerpat, nejrozvinutéjsi od roku 1993 a strategické cile stanovené
v kulturnich politikach a jednotlivych koncepcich rozvoje se dafi postupné napliiovat.
Spolu s dotacemi a granty urenym pro muzea a galerie je do kapitoly zaclenén titul
,HKulturni aktivity”, ktery je vyhlaSovany pod dota¢nim okruhem na podporu
profesionalniho uméni. Sbirkotvorné instituce maji jesté na vybér z dalSich Sesti

dotaénich program.®?

Kulturni aktivity

Dotacni program kulturni aktivity spada pod okruh podpory profesionalniho uméni, kam
se fadi hudba, divadlo, tanec a vytvarné uméni. 3* V oblasti akvizi¢nich aktivit jde
o dilezity dotaéni okruh, ktery miize neptimo ovlivnit vysi finan¢nich prostfedka.®®
Jednotliva vybérova dotacni fizeni se fidi danymi podminkami podle zakona
¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech, v platném znéni a usneseni vlady
€. 92 ze dne 1. tinora 2010. Na jejichz zékladech vlada vyhlasuje vybérové dotacni fizeni
v programu Kulturni aktivity pro jednotlivé okruhy profesiondlniho uméni, mezi které

patii 1 obor vytvarného uméni. Ministerstvo kultury kazdorocné zvefejnuje dané

83 Pro tiplnost jmenuji viechny, av3ak ty ne pfilis relevantni praci zmifiuji jen velmi struéné. VE&t$i pozornost
pak vénuji dvéma ¢astem programu ISO a Akvizi¢nimu fondu Ministerstva kultury.

8 Tato forma statni podpory se vyhlasuje od roku 1992 kdy byl program uréen pouze pro obdanska
sdruzeni. Od roku 1996 se dotace oteviela i pro ostatni fyzické a pravnické osoby. Postupnym pfijetim
novel zakond, pfedevsim o danich a rozpoctovych pravidlech, se Zadosti otevrely i nadacim a nadacnim
fondtim.

85 Podpotené kulturni aktivity (v rdmci muzei a galerii chapejme napf. vystavy a expozice) jsou dilezitou
¢asti vypracovanych sbirkotvornych koncepci instituci, které by mély s témito aktivitami korespondovat.
Zadatelé mohou odkézat na projekty, ¢i kontinualni &innost podpofenymi Ministerstvem kultury
z dotacnich programil uvedenych v této ¢asti prace, pii zadosti o financni prispévek z Akvizicniho fondu
ministerstva kultury. (viz kapitola: Akvizi¢ni fond Ministerstva kultury, s 39.
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vyhlasovaci podminky a tematické okruhy, ve kterych v prvé fad¢ definuje, pro koho
je dotacni fizeni ureno a co je jeho cilem. O dotaci z programu Kulturni aktivity miize
zadat pouze fyzicka ¢i pravnicka osoba, piisobici v oblasti kultury, avSak s vyjimkou
piispévkovych organizaci Ministerstva kultury.3® Projekty podpofené z programu musi
byt realizované v Ceské republice. Zakladnim vyty&enym cilem programu je pak podpora
subjektt poskytujicich vefejnou kulturni sluzbu.?’

Ministerstvo stanovuje Sest okruhl na podavani zadosti. Prvni podporovanou
aktivitou ze strany Ministerstva kultury mize byt vystavni projekt. Mé&lo by jit
o jednorazovy vystavni projekt, ktery by mél byt zaloZzen na aktualnim a kritickém
pfistupu ke zvolenému tématu. Z aktivity mohou cerpat ptispévkové organizace,
neziskové organizace a ostatni subjekty. Z divodu mozné naroc¢nosti projektu, lze v této
podporované aktivité Zadat také o dotace pro nasledujici dva roky®®.

Druhym tematickym okruhem na moznou podporu je celoro¢ni nepretrzita
¢innost. Do této oblasti vSak nesmi spadat dal§i Cinnosti definované ve vyctu
podporovanych aktivit (nize). Zadateli jsou piispévkové a neziskové organizace.
Neziskové se vSak jesté dale déli na ty, které maji celkovy ro¢ni rozpocet nad, nebo pod
jeden a ptil milionu K¢. Stejné jako u predchoziho, 1 zde 1ze podéavat zadosti na nasledujici
dva roky vzhledem k naro¢nost a délce daného projektu.’

Pod ostatni projekty, které vymezuje tfeti okruh spadaji festivaly, sympozia
a prehlidky s nadregionalnim, celostatnim ¢i mezindrodnim vyznamem. Ve ¢tvrté a paté
kategorii lze zazadat o podporu odborné periodické nebo neperiodické publikace.
Vycet zakoncuje podpora dokumentacni a informacni ¢innosti, ze které Ize Cerpat finance

na archivni ¢innost nebo spravu webu.

Zadatelem o dotaci zprogramu Kulturni aktivity miZe byt pravnicka,
nebo fyzicka osoba s Zivnostenskym opravnénim. Cinnost obou skupin vsak musi byt

v kulturni a vytvarné oblasti a tyto Cinnosti jsou zpfistupnény Siroké vetejnosti.

8 Pro piispévkové organizace Ministerstva kultury se vztahuji jiné podminky a ministerstvo zahrnuje jejich
financovani pfimo ve svém rozpoctovém planu.

87 Tento dotaéni okruh zmifiuji z toho diivodu, Ze vyjimeéné lze penize ziskané na podporu Kulturnich
aktivit pouzit i na nakup novych akvizic do sbirek zadateld.

88 Pro rok 2019 se toto viceleté financovani podatilo ziskat pouze jednomu Zadateli, a to statutdrnimu méstu
Ceské Budgjovice s projektem celoroéni vystavni ¢innosti. Pro nasledujici roky ziskali roéni piispévek 800
000 K¢. Zdroj: Konecné vysledky vyberovych dotacnich rizeni v programu Kulturni aktivity na podporu
projektii profesionalniho uméni na rok 2019 v oboru vytvarného umeéni. [online]. [cit 15. 10. 2019]
Pfistupné na: https://www.mker.cz/vyberova-dotacni-rizeni-2019-konecne-vysledky-2093.html.

8 Nasledujici &tyti okruhy nejsou pro tuto préaci ptili§ relevantni, aviak pro ucelenost je jen kratce zmifuji.
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Podpofené projekty musi byt realizovany na tizemi Ceské republiky a organizatorem pak
je vyhradné organizace se sidlem na tizemi Ceské republiky, obéan Ceské republiky
nebo osoba s trvalym pobytem v Ceské republice. Jeden Zadatel miize piedloZit aZ tii
razné zadosti o podporu. Co se tyce viceletého financovani, jde pouze o projekty majici
zasadni vyznam a piinos pro danou kulturni oblast ¢i problematiku. VSechny Zadosti jsou
posouzené odbornou komisi ve slozeni jednoho piedsedy a ¢lenti komise. Po rozhodnuti
o ude¢leni a vySi dotace musi komise zpracovat i slovni hodnoceni k jednotlivym
projektim.

Komise posuzuje jednotlivé projekty podle danych kritérii: prinos pro obor, prinos
projektu z hlediska zachovani a rozvijeni umélecké ruznorodosti, prinos pro kreativitu
a inovaci, zabér pusobnosti z geografického hlediska, obsahové zpracovani projektu,
schopnost zajistit vicezdrojové financovani, redlnost projektu vietné primerenosti
nakladii, schopnost Zadatele projekt realizovat, ucelnost a opravnénost pouziti dotace

MK v piedchozim obdobi.*°

Nasledujici tabulka zobrazuje celkové pocty pozadovanych a podpotfenych
7adosti a finanénich &astek za posledni &tyfi roky. Udaje jsou dohledatelné

v kazdoro¢nich zpravach vydadvanych Ministerstvem kultury.

Tabulka ¢. 5: Celkové vysledky Zadosti dotaniho programu Kulturni aktivity
2016-2019 pro 1-3 okruh®! (v tis. K¢)

2016 (1-3) 2017 (1-3) 2018 (1-3) 2019 (1-2)
Celkovy pocet
Zadosti 205 226 231 177
(prijatych)
Celkem
poZadovano 102 071 113 647 107 217 95 551
(tis. K¢)

%0 Komentdi k celkovym vysledkim okruhu 1-2 pro rok 2019. [online] Dostupné z:

https://www.mkcr.cz/vyberova-dotacni-rizeni-2019-konecne-vysledky-2093.html.
%1 Mezi lety 2016-2018 vyhodnocovalo MKCR 1-3 okruh Kulturnich aktivit spole¢né. Pro rok 2019
jiz 3. okruh vy¢lenilo a organizace festivalii, sympo6zii a ptehlidek jsou hodnoceny samostatné.
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Celkové

pierozdéleno 47542 45200 45090 38516
Celkové
podpoieno 126 133 143 107
projekti

Samostatné vypracovani na zakladé jednotlivych vyroénich zprav.

V celkovém poctu ptijatych zadosti pro jednotlivé roky miizeme vidét kazdoro¢ni
nartst. Pfedev§im pak mezi roky 2016-2017 se pocet navysil o vice jak dvacet novych
zadosti, a s tim 1 stoupl celkovy obnos pozadovanych financi. Stejn¢ tomu bylo roku
2018, kdyz se pozadovany obnos lehce snizil. Naproti tomu mizeme vidét postupnou
tendenci ze strany podporovatele (statu) kazdoro¢né celkovou ¢astku snizovat. Jen tézko
lze véfit tomu, ze by kvalita ptfedkladanych navrhii kazdym rokem klesala. Navic pocet
podpotenych zadosti kazdorocné stoupa coz se v porovnani s prerozdélenym obnosem
jevi ponékud nest’astné.

Na vysledky roku 2019 je potieba pohlizet samostatné. Ministerstvo do této doby
spojovalo podporu vystavnich projektt a kontinudlni ¢innosti spolu s organizaci festivala
a sympo6zii. Kolik pfesn¢ zadosti, mezi lety 2016-2018, patfilo 1-2 okruhu programu
Kulturni aktivity, neuvadi. Podle celkovych ¢isel roku 2019 Ize udélat pouze velice hruby
a priliS osobni odhad, avSak muUzeme ptedpoklddat ze okruhy 1-2 zaujimaly vzdy
nadpolovi¢ni procento v celkovych vysledcich za ptedeslé roky. Pokud ministerstvo
setrva ve vyclenéni tfetiho okruhu ze zavéreénych zprav nadale, pro téma financovani
expozicnich a vystavnich aktivit vznikne moznost lepsiho porovnani a jasnéjsi predstavy

této podpory.

Jak jiz bylo zminovano vySe v podminkach Zzddosti o podporu z dotacniho
programu Kulturni aktivity, zadatelem muze byt jak pravnicka, tak i fyzickd osoba
s hlavni ¢innosti v kulturni sféfe, organizujici vefejné kulturni sluzby. Z tohoto vyctu jsou
vSak vynaty resortni instituce Ministerstva kultury. O dotaci tedy muze zazadat
jak instituce jejiz hlavni ¢innosti jsou sbirkotvorné aktivity, tak i ostatni subjekty.
Celkovy pomér finan¢nich obnost podle Zadatele a okruhu dota¢niho titulu shrnuje

nasledujici tabulka.
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Tabulka €. 6: Celkové ¢astky dotacniho programu pro okruh 1-2 podle Zadatele.

2016 2017 2018 2019
Vystavni
projekty = 3 780 000 1 970 000 1 999 000 1 866 000
sbhirkova
instituce
Vystavni
projekty — 1 800 000 3692 000 1 760 000 3410 000
ostatni
Celoro¢ni
sbhirkova
¢innost — 3936 000 4799 000 4 695 000 5750 000
sbhirkova
instituce
Celoro¢ni
vystaval 19 057 000 26 210 000 28 078 000 27 490 000
¢innost —
ostatni

Samostatné vypracovani na zakladé jednotlivych vyro¢nich zprav.

Podpora projektii zamérenych na poskytovani standardizovanych verejnych sluzeb

muzei a galerii.

Od roku 2013 Ministerstvo kultury kazdoro¢né vypisuje dotacni program na podporu
projektti zamétenych na poskytovani standardizovanych vetejnych sluzeb muzei a galerii.
Do vybérového tizeni mohou poskytovatelé piihlasit své projekty na prezentaci sbirek
na internetu a projekty na vypracovani odbornych katalogt sbirek. Jak jiz bylo zminéno,
Zadatelem je garantovany poskytovatel standardizované vefejné sluzby.”? Program je tedy
pfistupny jak pro galerie a muzea, u kterych je zfizovatelem samospravny uzemni celek

(kraj, obec), tak 1 pro resortni instituce Ministerstva kultury. Projekty musi byt plné

92 Kdo je poskytovatelem standardizované veiejné sluzby upravuje zékon &. 122/2000. (viz kapitola:
Podpora uméni a akvizi¢nich ¢innosti v kontextu ceské legislativy).
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realizovany v daném roce pro ktery se dotace poskytla. Vyzadovana je financni

spoluucast, ¢i vice zdrojové financovani.
Podpora projektii vychovné vzdélavacich aktivit v muzejnictvi

Vybérové fizeni na dotaci zaméfenou na edukacni ¢innost muzei pro Sirokou vefejnost
vypisovanou Ministerstvem kultury, je rozdéleno do dvou tematickych okruhd. Prvni
vypsany okruh na podporu edukacénich aktivit v ramci stalych muzejnich expozic.
Zadatelem miize byt vlastnik nebo spravce muzejni sbirky evidované v Centralni evidenci
sbirek muzejni povahy Ministerstva kultury (CES).”? Tento dota¢ni okruh byl pro roky
2015 a 2016 taktéz otevien pro instituce zfizovanymi Ministerstvem kultury, avSak
od roku 2017 do soucasnosti byly z moznosti poskytnuti dotace odebrany. Druhy okruh
je zaméfen na edukacni Cinnosti $kol, vzdélavaci kurzy, edukacni materidly a dalsi

vzdélavaci aktivity v kultufe.

Podpora expozi¢nich a vystavnich projektii

Jak jiz bylo zminéno vyse, dotacni program Kulturni aktivity Ize aplikovat na jednotlivé
vyznamné vystavni projekty a expozice. Mimo tento okruh vSak mohou kulturni instituce
pozadat o podporu svych vystav i v dotaénim okruhu na podporu expozi¢nich
a vystavnich projektl. Stejné jako tomu bylo u programu Kulturni aktivity, zadatelem
mohou byt pouze vlastnici sbirek zapsanych v centralni evidenci sbirek muzejni povahy
Ministerstva kultury, avS§ak mimo jeho pfispévkové organizace. Podpora expozi¢nich
a vystavnich projektl se rozdéluje do dvou tematickych okruhl. Instalace expozic
nebo vystav a zpfistupnéni expozic a vystav osobdm s omezenou schopnosti pohybu
a orientace. Dotaci 1ze pouzit pouze na neinvesti¢ni vydaje.

Podminkami k ziskani dotace je fadné odevzdani vyplnéné zadosti spolu se vSemi
ptfilohami. Cely projekt, nebo jeho vétsi ¢ast musi byt realizovan v daném roce,
pro ktery byla dotace pfifazena. Pokud podpoteny projekt neni mezinarodniho piesahu,
musi byt organizovan pod zaStitou ministra kultury, samotného Ministerstva kultury
nebo potfaddan ve spolupraci s prispévkovou organizaci Ministerstva kultury. U vystupu
musi vzdy byt zminéno, Ze se projekt uskutecnil za podpory a podileni se Ministerstva

kultury Ceské republiky. Zadosti jsou posuzovany odbornou komisi, kterd vybere

3 Viz kapitola: Centralni evidence sbirek (CES), s. 21.
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jednotlivé projekty a navrhne pro né vysi piispévku. Navrhy postupuji ke schvéleni
ministru kultury prostfednictvim ndméstka ministra. Na ptidéleny ptispévek neni pravni
narok a ministerstvo mize z rozhodnuti ptispévek nepiidélit. Vysi financi a pocet

podpoienych projekti za posledni ctvrtleti uvadi nésledujici tabulka.

Tabulka ¢. 7: Bilance prerozdélenych prispévkii a penéz v dota¢nim titulu Podpora

expozi¢nich a vystavnich projekti (2016-2019)

2016 2017 2018 2019
Pierozdéleno
5735000 8 637 000 7 655 000 8234 000
celkem
Podporenych
P Y 10 24 21 24
projekti
Nejvyssi
castka 1 300 000 1 190 000 1 087 000 1 400 000
prispévku

Samostatné vypracovani na zakladé jednotlivych vyroénich zprav.

Celkovy pocet pterozdélenych penéz za posledni Ctyfi roky spiSe kolisa. Nejvyssiho
obnosu financi pro podporu expozic bylo poskytnuto v roce 2017, ¢astkou vice jak osm
a pal milionu korun. Miizeme vidét, ze Slo o téméf tii miliony vice nez bylo vyc¢lenéno
o rok predtim. Castka sice klesla v roce 2018, ale pro letosni rok opét stoupla do témé¥
stejné vysky, jako tomu bylo v roce 2017. Umérné kolisavosti ¢astek odpovida i podet
podpoienych projektl. Zatimco vroce 2016 bylo podpoieno pouze 10 projekti,
nasledujici roky §lo o vice jak dvojnédsobek s lehkym poklesem v roce 2018. Pfi srovnani
s celkovymi Castkami by se vroce 2017 méelo ocekavat zdvojnasobeni vyclenénych
financi, avSak celkovy objem byl navySen pouze o necelou tfetinu. Zajimavé je
1 porovnani nejvyssiho ptispévku z roku 2016 pii celkovém obnosu financi s pfispévkem
z letosniho roku. Pro rok 2019 je nejvyssi poskytnuty prispévek témeét totozny s rokem

2016, kdy se tato castka vyc¢lenila z celkového obnosu o skoro tfi miliony nizsiho.
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Akvizi¢ni fond Ministerstva kultury

Ve vypracované Koncepci rozvoje muzejnictvi v CR v letech 2015-2020 Ministerstvo
kultury zkoumalo silné a slabé stranky ¢eskych muzei a galerii. Silnou stranku spatfilo
v bohatych sbirkovych fondech, kterymi nase muzea a galerie oplyvaji, avsak jiz zde
zminilo jejich nedostatecné rozvijeni. Jako jednu ze slabych stranek spatfovalo
ve finan¢nich rezervach na nakup novych akvizic muzei. Byl zde sice zminén program
Integrovaného systému ochrany movitého kulturniho dédictvi (ISO), avSak jeho moznosti
vytvarného uméni. Finanéni prostfedky vyclenéné na nadkup vytvarnych dél modernich
a souCasnych umélcti byly minimalni a jejich fizeni bylo nejednotné.”* Situace
v kulturnich instituci uchovavajicich vytvarné umeéni byla kritickd, co se ty¢e mapovani
kulturniho dédictvi soucasné doby.

Ptedchozi kulturni politika pocitala s vytvotrenim akvizi¢niho fondu na podporu
akvizic statnich ptispévkovych organizaci. V dosavadni podplirné ¢innosti vSak chybéla
orientace statu na nestatni prispévkové organizace, které byly opomijeny a ministerstvo
soustied’ovalo primarni pozornost na ¢innost svych piispévkovych organizaci a izemnich
celkd.

Ministerstvo kultury vroce 2017 stanovilo cilové vyc€lenéni financi na tuto
problematiku a vyhlasilo novy dota¢ni program Akvizi¢ni fond, ktery by m¢l slouzit jako
podpora muzei a galerii roz§ifovat své sbirky o soucasné umeéni a tim vybudovat kvalitni
sbirkové fondy, které nebudou jen odrazem minulych dob. Podpofila tak moZznost
konkurenceschopnosti vefejnych instituci se soukromym sektorem na poli trhu s uménim.
Nékup vytvarnych dél v dob¢ jejich vzniku ¢i ne dlouho poté, se jevi jako logicky piistup
ve snaze mapovani diilezitych tendenci ve vytvarné tvorbé Ceské republiky. Dotaéni titul
tak davd moznost zakoupit dila v ¢ase, kdy jejich trzni hodnota teprve zacina stoupat
a predchazi tak finan¢nim ztratam pti nakupu drazsich predmétl muzejni povahy. Vytvari
se zde pomyslny prostor na usetfeni finan¢nich ndkladii a jeho mozné vyuziti v této,
¢i jiné oblasti podpory vytvarného uméni.

Usnesenim ze dne 10. dubna 2017 udélila vldda ministru kultury povoleni

na realizaci nového dotacniho titulu Ministerstva kultury s pouzitim financnich

% MKCR, Koncepce rozvoje muzejnictvi v CR v letech 2015-2020. Praha: 2014, s. 45.
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prostiedki z jeho rozpoétu pod ndzvem ,,Akviziéni fond*.>> K realizaci tohoto programu
doslo téméf patnact let poté, co vroce 2003 vlada ve své , Koncepci U¢innéjsi péce
o movité kulturni dédictvi v Ceské republice na léta 2003-2008 pfislibila realizaci

programu ,,Podpora akvizic sbirkotvornych instituci na léta 2004-2008.

Akvizi¢ni fond ministerstva kultury byl vyhlasen na zékladech zakona ¢. 122/2000 Sb.,
o ochrané sbirek muzejni povahy. V ném vlada ustanovila povinnost zapisu sbirek
muzejni povahy ve vlastnictvi statu a izemnich celkli do tzv. Centralni evidence sbirek
muzejni povahy (CES). Jak uz bylo zminovano vyse, v kapitole vénované pravé CES,
zapis ostatnich sbirek do evidence povinny nebyl, avSak se ukézalo takové zapsani
dilezité¢ a nutné pro zadosti o nckteré z dotaci Ministerstva kultury pro sbirkotvorné
instituce (muzea a galerie). Stejné tomu je tak u Akvizi¢niho fondu, a proto je zapis sbirky
povinnou nalezitosti k zadosti o Cerpani z n¢;.

Dotace je ur¢ena pfedev§im muzeim a galeriim, ¢i jinym subjektiim, které hospodaii
se sbirkami muzejni povahy, zapsanymi v CES. Z moZnosti Cerpani dotace jsou vSak
vynaty ptispévkové organizace Ministerstva kultury, které maji piispévek na akvizicni
¢innost zahrnuty v kazdoro¢nim finanénim pfispévku od zfizovatele.”® Jak uZ bylo
zminéno, piispévek je uréen na nakup sou¢asné vznikajicich dél. Casové rozpéti je pak
ukotveno na maximalnim stafi 50 let.”” Hlavnim cilem neni samotny nakup vyjimec¢ného
dila,”® avsak zkvalitnéni sbirky jako takové. Pfedmét nadkupu vymezuje piikaz ministra

¢. 15/2017, kterym se vydavaji Zasady Vybérového dotacniho fizeni ,,Akvizi¢ni fond*:

e Volné uméni, resp. origindlni autorska dokumentace dila volného uméni (vcetné
vSech dalSich nalezitosti)

e Dokumentace architektonického navrhu

e Uzité umeéni

e Pramyslovy design, resp. originalni dokumentace

¢ Originalni autorska fotografie, ptivodni negativy

% Vlada CR, Usneseni vlady Ceské republiky zde dne 10. dubna 2017 &. 276, k navrhu na ziizeni
vybérového dotacniho fizeni Akvizi¢ni fond.

% Zrizovatelské organizace Ministerstva kultury vSak samy kaZzdoroén& poukazuji na nedostatecné
prostfedky pro rozsifovani jejich sbirek.

°7 Dila star$i padesati let jsou naopak podminkou pii zadosti o finanéni podporu z &asti programu ISO/C,
jakozto pfedméty kulturni hodnoty ve smyslu zakona ¢. 71/1994 Sb., o prodeji a vyvozu piedméti kulturni
hodnoty, ve znéni pozdé&jsich predpist.

%8 Na ndkup dila vyznamné kvality a povahy se spise vy¢lefuji penize z programu ISO.
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e Dilo videoartu

e Autorska kniha

Dutlezité je, ze dotace nesmi byt cerpana na takové dilo, které by spliiovalo podminky
na prednostni ndkup kulturni pamatky statem. Toto uplatné nabyti do statniho vlastnictvi
definuje zakon ¢. 20/1987 Sb., o pamatkové péci.”®

Stat poskytne finan¢ni prostiedky z dotac¢niho titulu Akviziéni fond na nakup dila
jen do maximalni vyse 70 % z celkové ceny dila,'%° pficemzZ soudet financi z vefejnych
rozpoctil nesmi piesahnout 80 % z potizovaci ceny. Pfedmétem nakupu mize byt pouze
dilo, které jiz bylo vystaveno na autorské nebo kolektivni vystave, bylo publikovano
v katalogu, odborném tisku, ¢i publikaci. Kvalitativné by se podle zasad m¢lo jednat
o dilo, které: ,, patii mezi vyvojove diilezita dila svého tviirce, odpovida nejprisnéjsim
pozadavkiim na umeéleckou kvalitu a reprezentuje podstatny vyvojovy trend v soucasném

umeéni 101

Kritéria pro hodnoceni se tidi jasné danymi aspekty. Mélo by jit pfedev§im o dilo
vyznamné. Dilezita je kvalita dila a jeho zhodnoceni dané sbirky z hlediska jasné¢ dané
sbirkotvorné koncepce €i strategie organizace. Dilo ve své podstaté jedinecné s vysokou
hodnotou. Musi byt prokdzany plivod kupovaného dila, aby se vyloucilo, Zze bylo
pfedmétem predchozi protipravni ¢innosti.

Posuzovani jednotlivych zadosti patii do gesce Oboru muzei a galerii pod Ministerstvem
kultury. JakoZto poradni organ tohoto oboru jmenuje ministr kultury radu akvizi¢niho
fondu. Jmenovani jednotlivych ¢lenti rady podléha pfesné ur¢enym pravidlim, uvedenym
v ministerském ptikazu, aby byla zaru¢ena ndzorova pluralita, teritorialni rGznorodost
a specializovana odbornost na moderni uméni, architekturu a design.

Rada se skldda zdeviti Clenli, pricemz kazdy je jmenovan jako zastupce jedné

z uménoveédnych, ¢i vzdélavacich organizaci v Ceské republice. Jsou to:

e Sekce Zivého uméni Ministerstva kultury

99 Zakonu a prednostnimu pravu stitu na nédkup pamatky kulturniho vyznamu se vénuji samostatné
v kapitole o ISO.

100 Tato ¢astka v piepoctu na Euro nesmi piesahnou vyse 1 milion EUR.

101 piikaz ministra ¢. 15/2017, kterym se vydavaji Zasady Vybérového dota¢niho fizeni ,,Akvizi¢ni fond*,
s. 4.
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e Uméleckohistorické spoleénost v Ceskych zemich!®2
e Rada galerii Ceské republiky'®

e Sdruzeni vytvarnych kritiki

o Ceska komora architektil

o Ustav dé&jin uméni Akademie véd Ceské republiky v. v. i.
e Univerzita Karlova

e Masarykova univerzita

e Univerzita Palackého v Olomouci

Vybrani zastupujici ¢lenové rady musi byt odborniky na soucasné moderni uméni
¢i architekturu. Podminkou ¢lenstvi je minimalné pétiletd publikacni ¢innost v daném
oboru. U vzd¢lavacich instituci (univerzit) je podminka i pétileta pedagogickd praxe
v oboru. Jmenovani do rady je na pétileté obdobi, pficemz ¢len mlize byt znovu jmenovan
pouze jednou. Do cela rady je zvolen predseda, a to na zaklad¢ hlasovani ¢lend rady.
Samotna rada pak zaseda minimaln¢ jednou rocné vzdy dle potieby.

Jednotlivé Zadosti o podporu ndkupu z dotacniho titulu jsou projednédvany rozpravou nad
navrhovanym dilem. Rozhodnuti, zda ndkup bude, nebo nebude podpotfen zavisi
na skupinovém hlasovéni. K podpote ndkupu musi byt ptiklonéna nadpoloviéni vétsina,
pricemz pokud dojde ke shodé poctu ziskanych hlasii, rozhoduje hlas predsedy rady.
Pokud nastane situace, ze ¢len rady je ve vztahu s zadatelem o poskytnuti dotace
(zaméstnanec, Clen statutarniho organu, ¢i osoba blizka), nesmi se hlasovani ani samotné
diskuze o rozhodnuti udéleni podpory ucastnit. Z kazdého zasedani rady musi byt potizen
zapis obsahujici mimo jiné i struéné odivodnéni pro¢ byla dotace pro konkrétni dilo
poskytnuta, ¢i nikoliv.

Nalezita zadost o dotaci musi obsahovat povinné ptilohy. Hlavni je zdivodnéni dané
zadosti, které by mélo vysvétlit vyznam dané akvizice spolu s piinosem a jasnym
zhodnocenim sbirky dilem. Souc¢ésti je i vypracovand strategie koncepce akvizicni

¢innosti dané instituce. Je nutny kontext mezi akvizici, o kterou instituce usiluje

102 Uméleckohistoricka spole¢nost (UHS) v Eeskych zemich byla zalozena ptGvodné jako ob&anské
sdruzeni, avSak po pfijeti nového obcanského zdkoniku pfesla na statut spolku. Hlavnim poslanim
organizace je sdruzovani historikti a studentti d¢jin uméni.

103 Rada galerii ¢eské republiky (RGCR) zastupujici muzea a galerie uméni se snazi koordinovat a
propojovat ¢lenské sbirkotvorné instituce v jejich hlavnich ¢innostech a zarovein usiluje o nastoleni co
nejlepsich podminek pro jejich fungovani. Ma zastupujici tlohu v jednani se statni spravou ve vécech
hlavnich z4jmu ¢lenskych instituci.
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a zminénou koncepci. Fotografickd, video, audio kopie dila, spolu s oficialnim dokladem
o pravosti. Znalecky posudek dila, ktery potvrdi pofizovaci ¢astku dila tmérnou jeho
hodnot&, vypracovany soudnim znalcem.!** Organizace Zadajici o dotaci musi mit
ustanovenou nakupc¢i komisi, kterd na zékladn€ svého jednani vypracuje protokol
obsahujici jeji stanovisko k vyznamu a cené ndkupu daného dila. Posledni nalezitosti
je vypracovany ptehled dotaci, které uchaze¢ na nakup dila obdrzel, nebo o které chce

usilovat.!03

Pii poskytnuti dotace z Akviziéniho fondu si MKCR vyhrazuje pravo kontroly.
Povinnosti Zadatele, ktery Gspésné ziskal finan¢ni podporu z tohoto dotacniho titulu,
je dolozeni nélezitych dokumentl potvrzujici nakup a ptfevod financnich prostfedkt
na ucet prodavajiciho. Zajimavou soucasti je vSak i popis, jak je dilo vyuzivano,
tedy vystavni projekty, kde se dilo prezentovalo, popt. expozice, ve které je dilo umisténo.
Spolu s tim musi byt dolozeny fotografie dokumentujici pfesné umisténi. Je tedy
podminkou, aby dilo podpoiené z prostfedkti Akviziéniho fondu bylo aktivné umisténo
a vystavovano. Nesmi tedy dojit k ,,ndkupu do depozitare*.

Podpotenym nakuplim za jednotlivé roky je podrobnéji vénovan prostor v analytické ¢asti

této diplomové prace.

104 soudni znalec, tzn. osoba s odpovidajici konkrétni odbornosti souvisejici s piedmétem obchodu,

Jjmenovana ministerstvem spravedinosti anebo predsedou prislusného krajského soudu.”. Zdroj:
KOZOUBEK, Jan — KALISEK, Jindfich. Prdvni pohled: znalci v obchodé s uménim 1., Stanoveni ceny
uméleckeho dila a znalectvi. [online]. [cit. 2. 11. 2019]. Dostupné z: https://www.artplus.cz/cs/aukcni-
zpravodajstvi/1/pravni-pohled-znalci-v-obchode-s-umenim-i.

105 Aby se udrzela podminka maximalni vySe podpory z vetejnych rozpodta.
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Integrovany systém ochrany movitého kulturniho dédictvi — ISO

Usnesenim ¢. 307 ze dne 28. kvétna 1991 vlada konstatovala ze kulturni dédictvi Ceské
republiky je v kritickém ohroZeni. Byla pfijata prvni opatieni v této véci a sama vlada
ulozila ministru financi vy¢lenit potfebné finanéni zdroje na zmirnéni stavajici situace.!%
Timto usnesenim se polozily zdklady Integrovaného systému ochrany movitého
kulturniho dédictvi (ISO). Jde o nejdéle fungujici program, na podporu kultury formou

ucelovych dotaci, ktery se v soucasné podobé¢ sklada z péti casti.

e ISO/A — ZabezpeCeni objektd, vnichz jsou uloZeny pfedméty movitého
kulturniho dédictvi

e ISO/B — Evidence a dokumentace movitého dédictvi

e ISO/C - Vykup ptedmétti kulturni hodnoty mimotadného vyznamu

e ISO/D — Preventivni ochrana pied neptiznivymi vlivy prostredi

e ISO/E — Uplatnéni pfedkupniho prava statu'®’ a naroku na pievedeni movitého

archeologického nalezu!%®

Mezi nejstar$i a hlavni Casti integrované¢ho systému patfi zabezpeceni objekti.
Na zacatku devadesatych let byla situace kriticka a zabezpeceni budov, které¢ uchovavaly
vyznamné a velmi cenné statky kulturni povahy, bylo zna¢né nevyhovujici. Se stoupajici
kriminalitou v devadesatych letech stoupal i pocet kradezi uméleckych predméti,
na které vlada reagovala zminénym usnesenim.!?”

Od devadesatych let je dalsi slozkou ISO program na podporu evidence a dokumentace.
Jde o logicky dopln€k k prvni ¢asti systému. Bylo nutné zmapovat jaké pfedméty jsou

v institucich uloZeny, aby byla zaji$téna jejich spravna ochrana a evidence pfipadnych

106 prvni etapé vlada ulozila vy¢lenéni 20 mil. K& pro rok 1991 a v ptipadé potieby dalSich 15 mil. K&
jestd prabéhu toho roku. Zdroj: Vlada CR, Usneseni viddy Ceské republiky ze dne 28. srpna 1991 ¢. 307,
k souboru opatreni ke snizeni kritické situace ochrany sbirek, expozic a depozitari, muzei, galerii
a pamatkovych objektii v ceské republice.

107 podle § 13 zékona &. 20/1987 Sb.

108 podle § 23a odst. 4 zakona &. 20/1987 Sb.

109 Nejvyssi podil kradeZi byl zaznamenan prakticky hned po vzniku samostatného Ceskoslovenského statu.
Podle prizkumti Institutu pro kriminologii a socidlni prevenci byly kradeze uméni po kradezich aut, druhym
nejrozsitengj§im druhem zlo¢inu. Zdroj: DVORAK, Tomés. Zlociny v uméni: konceptualizace fenoménu
v Ceském prostiedi [online]. Brno, 2014 [cit. I. 1. 2019]. Dostupné
z: https://is.muni.cz/th/ty1p8/ACF.docx. Bakalarska prace. Masarykova univerzita, Fakulta socialnich
studii.
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ztrat. Nejveétsi ¢ast finanéniho obnosu $la na evidenci movitého dédictvi, které je ulozeno
v cirkevnich objektech, ¢imz jsou takové predméty nejohrozengjsi skupinou movitého
kulturniho dédictvi.!!

Tteti ¢asti programu je podpora vykupu piedméti kulturni hodnoty mimofadného
vyznamu. Jde o jednu znejstarSich forem statni podpory akvizicni c¢innosti
sbirkotvornych instituci v Ceské republice. Program je uréen pro spravce sbirek
ve vlastnictvi statu a izemnich celki. O podporu z n€j vSak mize zadat i pamatkovy ustav
pfi snaze ziskani ptivodniho mobiliafe hradl a zamkl ve vlastnictvi statu.

Vroce 2000 byl do integrovaného systému zafazen program na ochranu
kulturnich pamatek pted nepfiznivymi vlivy. Jde piedev§im o financovani naro¢nych
restauratorskych praci, vybaveni restauratorskych pracovist a vybaveni depozitaiii.
O podporu mohou zadat vSichni vlastnici ¢i spravci sbirek zapsanych v CES.

Posledni a nejmladsi ¢ast systému prosla postupnou proménou. V roce 2005 byla
pfipojena jakoZto pravni pomoc pfi feSeni navraceni kulturnich statki, které byly ze zemé
odvezeny (piedevsim po jejich trestném odcizeni) zpét do Ceské republiky. Sou¢asnou
podobu nabyl program v roce 2016 a vaze se na pravo statu na prednostni nakup kulturni
pamatky.'!! Urden je pouze pro instituce zfizované ministerstvem kultury a objekty
Naérodniho pamatkového tstavu.!!?

V ramci tématu jsou body C a D rozebrany podrobné&ji nize. Zatimco pro ¢asti A,
B a D je kazdoro¢né stanoveny termin odevzdani Zadosti, pro zbylé dva jsou zadosti
oteviené pribézné po cely rok. Integrovany systém ochrany movitého kulturniho dédictvi
kon¢i rokem 2019. Nahradit by jej mé&l novy, ktery systematicky navaze na ten piivodni,
avSak v dobé¢, kdy vznikala tato diplomovéa prace nebyly vydany zadné dalsi informace
k této véci.!!® Piistim rokem se tedy oteviou dvefe k dalsimu pokraovani v nastoleném

tématu a mozné analyzy novych statnich podpor pro kulturu a uméni v Ceské republice.

110 MK CR, Sbornik stati o kultufe 2004-2009. Praha: 2009, s. 34.

1 Definovéan § 13 zakona ¢&. 20/1987 Sb., zdkon o statni paméatkové pééi.

12 Narodni pamatkovy ustav (NPU) je piispévkovou organizaci Ministerstva kultury. Je vykonnou
organizaci v otazkach statni pamatkové péce a mimo jiné ma pod svou gesci spravu pamatek v majetku
statu.

113 7droj: Zprdva pro Zadatele o dotace z programu Integrovaného systému ochrany movitého kulturniho
dedictvi (ISO) na rok 2020. [online]. [1. 11. 2019]. Dostupné z: https://www.mkecr.cz/integrovany-system-
ochrany-moviteho-kulturniho-dedictvi-525.html?searchString=integrovan%C3%BD%20syst%C3%A9m
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Vykupy predméti kulturni hodnoty mimoradného vyznamu — ISO C

Treti Cast programu ISO je jednou z nejstarSich statnich podpor akvizi¢ni ¢innosti
sbirkotvornych instituci. Byl vytvofen za ucelem podpory vykupu piredmétd kulturni
hodnoty mimotadného vyznamu. Co se pod timto ndzvem rozumi vymezuje kazdorocni
pfikaz naméstka ministra kultury, kterym se stanovuji piislusné zasady a pravidla pro
cerpani podpory ISO ve vsech jeho ¢astech.

Vyclenéni financnich prostfedkll reagovalo, na jiz vySe konstatovany kriticky stav
¢eského kulturniho dédictvi po roce 1989. VynaloZené penize mély slouzit predev§im na
zakoupeni kulturnich pamatek, které nalezely k plivodnim mobilidfim hrad a zamkd,
a predméti, které zdsadné obohatili sbirkové fondy. Program se stal dilezitou casti
v restitucnich fizenich, kdy se penize zacaly vyuZivat na tzv. reakvizici predméta, tedy
zpétny ndkup dél a predmétl, které se vydavaly v téchto fizenich plivodnim majitelim
a stat m¢l zajem na jejich setrvani ve sbirkovych fondech. Dtive se finan¢ni prostiedky
ztohoto titulu Cerpaly na pokryti ndkladi pfi uplatnéni zdkona ¢&. 20/1987 Sb.,
na prednostni nakup statu, avSak tyto konkrétni nadkupy jsou ztéto Casti programu
jiz vyc€lenény a jsou soucasti ISO/E.

Dota¢ni program je urfeny pro vSechny majitele sbirek muzejni povahy!'!*

zapsanych
v centralni evidenci sbirek. Cerpat z n&j mohou statni archivy pii ndkupu vyznamnych
tiskii a archivalii a v neposledni fadé pak Statni pamatkovy ustav, jakozto spravce
nemovitych kulturnich pamatek ve vlastnictvi Ceské republiky. Ten pak miize ziskat
potiebné finance napf. na nakup dél a mobilidid, které byly soucasti ptivodniho vybaveni

pamatkovych objektt.

Pokud instituce z4d4 o finan¢ni podporu z tieti ¢asti programu ISO, pfedmét nakupu musi

zapadat do vymezenych pravidel. Pfedmétem nakupu tak mize byt:

e Predmét kulturni hodnoty ve smyslu zédkona ¢. 71/1994 Sb., o prodeji a vyvozu
predméti kulturni hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpisti.
Zminény zakon v §1 odst. 1 za predmét kulturni hodnoty uvadi: ,, prirodniny nebo

lidske vytvory nebo jejich soubory, které jsou vyznamné pro historii, literaturu,

114 Podle zakona €. 122/2000 Sb.
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umeni, védu nebo techniku a spliuji kritéria obsazena v priloze ¢. 1 tohoto
zakona .
Ptiloha zdkona uvadi tabulkovy seznam predméti kulturni hodnoty podle
jednotlivych obord. Predméty vztahujici se k praci definuje III. - VI. cast
seznamu, které pfipojuji v piiloze [A-D].
e Predméty, které jsou navrzené k tomu, aby byly prohlaSeny za kulturni pamatku
nebo narodni kulturni pamatku. Oba terminy vymezuje zakon ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci. Kulturni pamatkou se podle §2 rozumi pamatky:
,které jsou vyznamnymi doklady historického vyvoje, Zivotniho zpisobu
a prostiedi spolecnosti od nejstarsich dob do soucasnosti, jako projevy tvircich
schopnosti a prdace cloveka z nejruznéjsich obori lidské cinnosti, pro jejich
hodnoty revolucni, historicke, uméelecké, védecké a technickeé ** a takové pamatky:
,které maji pfimy vztah k vyznamnym osobnostem a historickym udalostem*.!1>
Narodni kulturni pamatku § 4 zikona definuje jako: ,, Kulturni pamatky,
které tvori nejvyznamnéjsi soucdast kulturniho bohatstvi naroda “.'®
e Kaulturni a narodni kulturni pamatky u kterych nedoslo k uplatnéni pfedkupniho
prava statu, podle § 13 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci.t!’
Zaroven do této kategorie spadaji pouze predméty, jichz ziskanim dojde k:
o Reakvizici pfedmétu navraceného plvodnimu majiteli v restituénim
fizeni, nebo jeho rovnocenna nahrada
o Zasadni zhodnoceni sbirky muzejni povahy
o Reakvizici pfedmétu, ktery byl pivodnim vybavenim pamatkovych
objektd (hradi, zamk), nebo rovnocennou ndhradou predmétu, ktery byl

soucasti takového vybaveni.!!®

Zadosti o finanéni podporu se hodnoti podle jednotlivych kritérii. Pfedeviim musi jit

o predmét ¢i dilo vyznamné a jeho ziskani je ve své podstaté jedinecné. Musi byt

115 Prohlasit véc za kulturni pamatku lezi v gesci Ministerstva kultury, které vyzaduje vyjadieni daného
krajského, ¢i obecniho tiftadu obce s rozsifenou ptisobnosti. Pii prohlaseni véci za kulturni pamatku uklada
zakon majitelim dané véci prava a povinnosti jeji ochrany a dal$iho nakladani, které jsou v zakoné o statni
pamatkové péci blize specifikovany.

116 Na rozdil od kulturnich pamatek, prohlaseni véci za narodni kulturni pamatku mtize pouze vlada Ceské
republiky, ktera zaroven urcuje podminky zabezpeceni této pamatky.

117§ 13 zékona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pééi blize popisuji v souvislosti s &asti programu ISO/E,
kterého se tento paragraf zakona pfimo tyka.

118 Dalsimi pfedméty nédkupu podle piikazu ministra mohou byt archivalie ve smyslu zakona ¢. 499/2004
Sb., o archivnictvi a spisové sluzb¢ a objekty, které maji zasadni pfinos pro muzea v pfirodé.
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prokazatelny puvod dila (nesmi se zakupovat dila u kterych se autorstvi pouze
predpokladané, ¢i pfipisované bez prokazatelné¢ho stanoviska). U jednotlivych Zzadosti
se hodnoti, jaky ma poftizeni dila G€¢inek zhodnoceni pro celou sbirku. Pfihlizi se tedy
k jednotlivym sbirkotvornym koncepcim zadajicich instituci. Zaroveil se vSak pohlizi
na finan¢ni umirnénost pozadovanych castek vzhledem k odhadovanym trznim cendam
dél, pokud tak lze uinit.

K Zadosti je povinné dolozit zdivodnéni ndkupu akvizice a fotografie vykupovaného
predmétu. U predméta s pofizovaci cennou nizsi nez 300 tisic K¢ je nutné dolozit odborny
posudek. Ten by mél dosvédcit pravost, dilo datovat a cenové zaradit k soucasné trzni
hodnoté. Pokud se jedna o dilo, které svou pofizovaci hodnotou piekracuje castku
300 tisic K¢&, je nutné namisto odborného posudku dolozit soudné znalecky posudek.'®
Stejné jako u Zadosti o Cerpani financi z Akvizi¢niho fondu, je nutné vyjadieni nakupci
komise dané instituce k potizovaci cen¢ dila. Pokud je predmétem zadosti ptivodni ¢ést
mobiliafe nebo sbirky, je nutné dolozit prokazatelny dikaz, Ze takovou soucasti skutecné
byl a spolu s tim dodat doklad ptivodu, aby se potvrdilo, Ze pfedmét je v pravoplatném

vlastnictvi proddvajiciho a neni zatiZzen zadnym dluhem.

Vyse poskytnutého ptispévku je rozdilna podle jejiho zadatele. Pokud jde o pfedmét,
ktery by se zakoupil do vlastnictvi Ceské republiky, vyse poskytnuté finanéni podpory
muze Cinit az 100 % celkové ceny predmétu (zadatelem by tedy byla resortni instituce
Ministerstva kultury nebo muzea a galerie zfizované samospravnym Gzemnim celkem —
kraj, obec s rozsitenou piisobnosti). Pokud je zadatelem instituce, kterda ma sbirky
ve svém vlastnictvi, avSak jsou umisténé ve vefejné piistupnych prostorech, financni
pfispévek mulze byt poskytnut maximalné do vyse 70 % celkové pofizovaci ceny
predmétu. Piikaz nédméstka také konkrétné upravuje podminky pii ndkupu dél
na umeéleckych aukcich a drazbach. Takto nakupovat dila na néz jde prispévek
z programu ISO 1ze podpofit do vyse 100 %. Dilezité vSak je, Ze vySe vynaloZené ¢astky
na takovy aukéni ndkup nesmi piesahnout odhadovanou trzni hodnotu dila. Je tedy nutné
mit vypracované posudky, které takovou cenu ur¢i a pfi jejim dosazeni v aukci déle

nepokracovat.

119 Viz cit. & 104. Osobu opravnénou vykonavat znalecké posudky definuje zakon €. 36/1967 Sb., o
znalcich a tlumoc¢nicich.
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Uplatnéni predkupniho prava statu podle § 13 zakona ¢. 20/1987 Sb. a naroku na
pievedeni movitého archeologického nalezu do vlastnictvi Ceské republiky podle §
23a odst. 4 zakona ¢. 20/1987 Sb. — ISO/E

Historie této ¢asti programu ISO saha do roku 2005. V daném roce byla k jiz zminénym
Ctyfem kapitolam pfifazena dal$i pod ndzvem ,,Pravni pomoc v zahranic¢i*. V ptipadé
odcizeni pfedmétu kulturni hodnoty a jeho odvezeni mimo uzemi Ceské republiky (nebo
odcizeni v zahranici a jeho setrvani, popt. pievozu do jiné¢ho stitu) vymezuje zplsoby
vymahéani zakon ¢. 101/2001 Sb., o navraceni nezdkonné vyvezenych kulturnich
statkt.'? Pokud vSak byly takto nezdkonné odcizeny a vyvezeny pifedméty, které tento
zakon neupravoval, mohlo se zazddat o pomoc v ramci kapitoly ISO/E. Ministerstvo

kultury poskytovalo pravni poradenstvi a pokryti nakladl v fizeni o navraceni odcizeného

kulturniho statku, a to az do pIné vyse.!?!

Co je kulturni a ndrodni kulturni pamatkou podle zakona ¢. 20/1987 Sb. uvadi predchozi
kapitola. Stejny zédkon v § 13 upravuje tzv. ,,Pravo statu na pfednostni koupi kulturnich
pamatek®. Uplatiovani ptedkupniho prava bylo do t¢ doby spojovano s ¢asti ISO/C,
odkud se na nové akvizice Cerpaly penize nebo za nékterych situaci, z vyjimecnych
jednorazovych dotaci. Pokud se majitel takové pamatky rozhodne sviij majetek prodat,
musi jej nejprve nabidnout ke koupi Ministerstvu kultury. Tim se vytvoii privilegium
na ziskani vyznamnych pamatek do vlastnictvi statu. Pfi jedndni o prodejni cené
je Ministerstvo kultury (nebo jeho rezortni instituce povétena ve véci jednat) povinno
fidit se odhadovanou trzni cenou nabizeného dila.'?? Je tedy nutné vypracovani posudkd,

které takovou cenu ur¢i a stat je povinen se ji drzet a nepfesahnout jeji hodnotu.!??

120 Novelizaci zdkona z roku 2003 se do zékona implementovala smérice Evropské rady 93/7/EHS o
navraceni kulturnich statkli nepravem odvezenych z tizemi ¢lenského statu. Jeji zahrnuti do zakona se stalo
povinné pro viechny zem& Evropské unie. Zdroj: PANCZAKOVA, Zuzana. Kulturni politika Evropské
unie — Evropeizace ceské kulturni politiky [online]. Brno, 2009 [cit. 11. 11. 2019]. Dostupné z:
https://is.muni.cz/th/uinzt/z.panczakova - diplomova prace.pdf. = Diplomova prace. = Masarykova
univerzita, Fakulta socialnich studii.

121 Takto odcizena a vyvezena ze zemé byla napt. vzacna gotickd socha Panny Marie s JeziSkem z poutniho
kostela v Cholin¢ na Olomoucku. Stalo se tak 10. ¢ervna 1996. Po vice jak deseti letech byla nalezena u
videtiského starozitnika. Ceska republika vedla dva roky soud o jeji navraceni zpét do Ceské republiky.
Zdroj: JANECKOVA, Jitka. Nalezend Cholinskd madona se do kostela moznd nevrati, mize ji nahradit
kopie [online] [cit. 11. 11. 2019]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/olomouc/zpravy/nalezena-cholinska-
madona-se-do-kostela-mozna-nevrati-muze-ji-nahradit-kopie.A100714 191101 _olomouc-zpravy_stk.

122 Podle zakona ¢. 526/1990 Sb., o cenach.

123 U takového jednani o cené mohou nastat riizné situace. JelikoZ je stat limitovan nabizenou &astkou, je
vyjednéavaci pozice omezena a prodavajici, jehoz hlavnim cilem je zisk mize pozadovat vice. V takovém
pripadé se nemusi na prodeji dohodnout, byt’ ma stat o dilo velky zajem. V jiném piipadé mtize prodavajici
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Na vyjadieni se, zda koupi pfijima nebo nepiijima, ma Ceska republika u véci movité
lhiitu tfi mésice a u véci nemovité Sest mesicli. Pokud tak ve stanovené 1htité neucini, jeji
narok na pfednostni koupi zanikd a dilo se mize nabizet dal$im kupctim. Pokud majitel
kulturni nebo ndrodni kulturni pamatky neucini podle stanovené¢ho zakona a prodé dilo
bez ptedchoziho nabidnuti statu podle jeho pfedkupniho préva (a stat by o tuto pamatku
mél zajem), stava se takovy prodej neplatnym. Promlceci lhiita pro uplatnéni naroku jsou
ti roky.

Od roku 2016 je ¢ast programu ISO/E vénovana zminénému ziskavani dél
do vlastnictvi statu. Do kapitoly je spolu s pfednostnim nadkupem zahrnuto financovani
pfevedeni archeologického nalezu do vlastnictvi Ceské republiky podle zakona
¢. 20/1987 Sb.!2* Pokud je majitelem archeologického nalezu kraj nebo obec, ma stat
po dobu tif let pravo o jeho pievedeni do majetku Ceské republiky. V takovém piipadé
nalezi kraji ¢i obci narok na uhrazeni finan¢nich nékladd, které s nalezem nastaly.!?’
Nejde tedy o ndhradu za odhadovanou cenu véci, ale o bezplatné prevedeni do majetku

statu (pokud nepocitdme zminéné pokryti naklada).

Administratorem odpovidajicim a jednajicim v této ¢asti programu je Odbor pamatkové
péce Ministerstva kultury (OPP). Ten koordinuje celkové zajisténi véci a uplatnéni prava
statu na jejich pfednostni nakup. Jedna tak i jménem jinych organii Ministerstva kultury,
pokud o uplatnéni zdkona a ziskéni véci pozada. V tomto ptipadé vSak musi byt alokace
finan¢nich prostfedkl na koupi u€inéna zadajicim Gtvarem. Pokud tedy pozadda Odbor
muzei a galerii (OMGQG), jedna ve véci pifednostniho ndkupu OPP, ale zadost o finan¢ni
podporu podava OMG.

Finan¢ni prostiedky z programu ISO/E mohou cerpat pouze resortni instituce
Ministerstva kultury a NPU. V ptipadé NPU jde o ziskani financi na doplnéni ptivodnich
mobiliait ¢eskych zamki a hradd, nebo jejich odpovidajicich ndhrad. Resortni instituce
Ministerstva kultury Cerpaji z programu finance na nadkup vyznamnych akvizic. Finan¢ni

prostiedky na uplatnéni piednostniho ndkupu ¢i pfevodu archeologického nélezu

vyuzit statu jako jasného zdjemce a vyvarovat se mozné situace, ze na vetejné aukci nebude o koupi zdjem.
Pokud se vsak na prodeji stat s prodejcem nedomluvi, dilo mifi na vetejnou aukci. T¢ se stat mize ucastnit
podle pravidel uvedenych v pfedchozi kapitole. Castka, kterou stat na aukci nabidne se rovna ptvodni
nabizené pii jednani o pfedkupnim prodeji. Moznosti jsou tedy velice limitujici a stat jen t€zko konkuruje
soukromému sbératelskému sektoru.

124 Pro téma price neni piili§ relevantni, proto se zminénou ¢asti kapitoly piili§ nezabyvam a pouze
jej kratce zminuji pro kompletnost dané kapitoly préace.

125 Jde ptedevsim o naklady spojené s archeologickym vyzkumem, restaurovanim, evidenci, uchovanim
nalezu. Do této ¢astky se vSak nepocita vyplaceni nahrady nalezci podle § 23 odst. 4 stejného zakona.
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do vlastnictvi Ceské republiky, mohou byt poskytnuty do vyse 100 % nakladt. Instituce,
kterd dotaci ziska, je povinna zpétné dolozit zaznam — doklad o zaplaceni dané véci,
ptiriistkové ¢islo zapisu véci v CES a vypracovany popis, jak je zakoupend véc
vyuzivana, vcetné fotografické dokumentace. Nasledné kontrola spadd pod Ministerstvo

kultury a instituce maji povinnost plné sou¢innosti v této véci.
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»Art funding* a akvizi¢ni problematika ve Velké Britanii na prikladu

National Gallery

Podle studie vypracované oddélenim Structural and Cohesion Policies Evropského
parlamentu se kulturni politiky jednotlivych zemi EU formuji podle vnitinich cilti dané
zemé.'2® Kulturni politika Velké Britanie cili pfedev§im na dileZitost socialni soudrznosti
(stejn& tomu tak je i ve Svédsku, Dansku, Finsku, Francii, Nizozemsku a n¢kolika
baltskych zemich).!?” Podle studie je trendem Velké Britanie a dalSich nékolika zemi pfi
utvafeni kulturnich politik cilit na ekonomicky G¢inek kultury.!®

Organizaci kulturni vefejné spravy formuji dva systémy: centralizovany
a decentralizovany. Velkd Britdnie pfedstavuje centralizovany model, avSak
s decentralizacnim trendem na regionalni rovni, kde hraje vyznamnou roli lokalni
sprava. Statni sprava s kulturni kompetenci je formovand péti utvary: Depratment
of Culture, Media and Sport (Anglie), Scottish Minister for Tourism Culture, & Sport,
Scottish Executive Education Department, National Assembly for Wales, Department
of Culture, Arts and Leisure — Northern Ireland. Zaroven velkou roli ve financovani
kultury zastupuji jednotlivé narodni fondy — Arts Council, English Heritage, Historic
Scotland, Non Governmental Public Bodies.

Financovani kultury ve Velké Britanii je ukdzkou specifického rysu nazyvaného
jako: ,,Arm’s lenght bodies. V nékterych zemich EU rozdéleni penéz v kulturni sféfe
koordinuji statni Gfednici a tok financi jde ptimo od vrchu smérem dolt — Italie, Francie.
Druhy systém funguje na stejném principu, avSak ministerstvo vytvaii odborné rady,
jakozto poradni organ v rozhodujicich procesech. Kone¢né rozhodnuti vSak stale zlistava
na statni moci (ministerstvu) — Ceska republika. Oproti tomu ve Velké Britanii jsou statni
finance pfidéleny stitnim neziskovym organizacim a fondim (zminény vyse),

které nésledné penize prerozd€luji mezi jednotlivé Zadatele.

126 POLICY DEPARTMENT STRUCTURAL AND COHESION POLICIES, Financing the Arts
and Culture in the European Union, Study. Brussels, European Parliament, 2000, s. 7.

127 Severské zemé, Rakousko a Lucembursko zamé&fuji svou pozornost pfi formovani kulturnich politik
na pfimou podporu umélci a celkem logicky se jevi dlraz na dilezitost ochrany a zachovani kulturniho
dédictvi v zemich jako je Italii, Recko, Malta a Kypr.

128 Kulturni politiku Ceské republiky zafadila studie podle priorit: svoboda uméni, kreativita — inovace,
identita, kulturni dédictvi.
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Prestoze je Arts Council statni neziskovou organizaci a finance Cerpa ze statni
podpory, jde vice ¢i mén¢ o autonomni organ, s uréitou nezavislosti na politické kontrole.
Prerozdéleni financi lezi v jejich gesci, avSak stale ziistdvaji pod odpovédnosti samotného
mistra kultury. Zékladni mySlenkou vzniku Arts Council bylo vymanéni rozhodnuti

z mozného politického vlivu.

Narodni loterie jako zdroj financi pro kulturu

Arts Council ¢erpa finance ze dvou piijml — od statu a z vynost narodni loterie. Vynosy
z loterii jako zdroj financi pro kulturu je rozsifeny ve vice zemich Evropské unie (Irsko,
Lucembursko, Finsko). Ceska republika se s timto pokusem financovani kultury potkala
vroce 1994, kdy byla vyhlagena narodni loterie ,,Ceska lotynka®. Finance ziskané
z vynost mély zamifit do Statniho fondu kultury, ktery mél s obnosem nélezité nakladat.
Cely projekt vSak bohuzel skon¢il po par mésicich fiaskem.!?

Nérodni loterie Spojeného kralovstvi byla zahdjena 14. listopadu 1994
a je provozovana soukromou spole¢nosti Camelot. Sklada se z losovacich her Lotto
a EuroMilions, stiracich lost (ceny za jednotlivé losy se pohybuji v rozmezi od 1£ do 5£)
a online her s okamzitou vyhrou (v cenovém rozmezi od 25p do 10£). Na strankéach herni
komise Velké Britanie najdeme primérné rozdéleni financi pro rok 2017/2018: z 1£
zaplacené do loterie se vyplatilo 55p na vyhrach sazkartim, 25p §lo na podporu kultury,
12p bylo odvedeno na vladnich poplatcich, 4p se vyplatily prodejcim lost
(maloobchodnici) a 5p pokryly provozni naklady a vynosy akcionaftm.!3¢

Spolecnost vyplaci penize na podporu ve Ctvrtletnich intervalech. Obnosy
vyplacené za jednotlivé kvartaly roku 2018 a prvniho kvartalu roku 2019 demonstruje

graf nize.

129 DOLEZALEK, Vit. Ceské skandaly: V Ceské lotynce mél vyhrat kazdy, vsichni prohrali. [online]. [cit.
21. 11. 2019]. Dostupné z: https://www.mesec.cz/clanky/ceska-lotynka-mel-vyhrat-kazdy-vsichni-

prohrali/.
130 GAMBING COMISSION, About the National Lottery [online]. [cit. 21. 11. 2019]. Dostupné z:

https://www.gamblingcommission.gov.uk/for-the-public/National-Lottery/About-the-National-
Lottery.aspx.
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Graf ¢. 1: Celkova hodnota financi odvedena z Narodni loterie na ,,Good Causes*
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Zdroj: Gambling Comission — Funds raised for good causes Q1 2019-20 [online]. Dostupné z:
https://www.gamblingcommission.gov.uk/news-action-and-statistics/Statistics-and-

research/Statistics/Returns-to-good-causes-reports/Funds-raised-for-good-causes-Q1-2019-20.aspx.

DalSi pristupy podpory kultury a akvizi¢nich ¢innosti ve Velké Britanii

Oproti ¢eskému modelu podpory kultury se Velka Britanie vyznacuje velkym zapojenim
vefejného sektoru, donatorstvi a sponsoring jsou zde naprosto bézné.!3! Muize jit o pfistup
spolecnosti dany mentalitou (znamka prestize), financnim zaopatienim, ale i postavenim
statu jako podporovatele téchto tendenci Upravou legislativniho ramce, ktery darce
v n¢kterych ohledech zvyhodiuje.

Tendence statu vSak mohou cilit i na samotné instituce, a to v piistupu,
pozadované kooperace verejného a soukromého sektoru. Statni sektor tak urcuje
nutnou podminku k dosazeni jeho podpory, a to povinnou finan¢ni participaci veiejného

132

sektoru na podporovaném projektu.' Jde o ndstroj, kterym se kulturni instituce donuti

k vétSimu zapojeni do snahy ziskani financi mimo ptidéleny rozpocet.

! Dalgi takovou zemi je napf. Svycarsko.
132 NEKOLNY, Bohumil. Kulturni rozpocty v Evropé [online]. [cit. 21. 11. 2019]. Dostupné z:
https://www.cdk.cz/kulturni-rozpocty-v-evrope.
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Dal8im néstrojem statu k podpofie kultury se stal program zaloZeny ministerstvem
kultury v roce 1984 s ndzvem Business Sponsorship Incentive Scheme (BSIS). Princip
je zalozeny na vyhlasovani cen pro nejvyznamnéjSiho filantropa kultury. Kulturni
instituce mohou nominovat své sponzory na tuto cenu a tim je povzbuzovat
k vyssi podpote. Nejde jen o nastroj k usmérniovani jednotlivych sponzort, ale i instituce
samotné, kterd pfi ocenéni ziskd pfispévek rovnajici se jedna ku jedné ptivodnimu
sponzorskému daru.!'*3 Mohou tak navysit pfispévky na svou ¢innost v rozmezi od 1000
£ do 25 000 £.134

Zajimavym piikladem statniho piispévku na daru je tzv. Gift Aid. Pokud darce
poskytne ptispévek a da k tomu souhlas, instituce mize pozadovat dalSich 25p za kazdou
1£, kterou obdrzi. Lze tak ucinit i zpétné€ a pozadovat tento pfispévek od statu na kazdé
finan¢ni podpofe, kterou darce poskytl dané instituci za posledni &tyfi roky.!* Je k tomu
potieba souhlas, ktery méa vét§inou formu online formulafe.!3¢ Instituce vSak nemohou
pozadovat prispévek z daru, pokud tato hodnota presahne Ctyfndsobek c¢astky, kterou
poplatnik zaplatil na dani za ro¢ni dafiové obdobi.'*’

Co se ty¢e podpory zamétené na rozSifovani uméleckych sbirek, stat nabizi
poplatnikiim ,,vykoupeni se“ z dafiové povinnosti darovanim vyznamného uméleckého
dila do sbirek statni instituce. Jde o tzv. Acceptance in Lieu. Dilo je posouzeno
odbornymi poradci na jejichz doporuceni ministr kultury rozhodne, zda jej piijme
namisto platby, ¢i nikoliv.!*® Arts Council zaznamenal za posledni finan¢ni rok
46 prevedeni vyznamnych kulturnich statki na zakladé této danové ulevy, v celkové
hodnot& 58.6 mil. £.13° V n&kterych ptipadech jde o dary, které svou hodnotou piesahuji
danové povinnosti poplatniki. Pokud ma stat o dilo z&jem, rozdil pokryje financemi

z fondt, ¢i dona¢nich prispévki vefejnosti.'4°

133 P¥{ druhém ptispévku ze strany sponzora se pivodni suma nasobi dvéma, tieti se ndsobi tfemi atd.
Vznika tu tedy nastroj vybizejici k opétovné podpote kultury.

134 M. QUINN, Ruth-Balandina, Public Policy and the Arts: A Comperative Study of Great Britain
and Ireland. New York, 2018.

135 GOV.UK, Tax Relief When You Donate to Charity: Gift Aid [online]. [cit. 21.11. 2019]. Dostupné z:
https://www.gov.uk/donating-to-charity/gift-aid.

136 Nejde o slozity proces a dany formulai maji vétSinou instituce na svych webovych strankéch.

137 Danové obdobi se ve Velké Britanii po¢itd od 6. do 5. dubna.

138 KRALIKOVA, Veronika. Institucionalni komparace kontinentalniho a angloamerického modelu:
Nérodni galerie v CR a UK. Brno: 2009. Diplomova prace, s. 63.

139 ARTS COUNCIL. Cultural Gifts Scheme & Acceptance in Lieu: Report 2019 [online]. [cit. 21.11.
2019]. S. 5. Dostupné Z: https://www.artscouncil.org.uk/sites/default/files/download-
file/CGS_AIL_Website Download 2019 0.pdf.

140 P¥ikladem miize byt Portrét Karla V., ktery namaloval barokni malii Peter Paul Rubens. Dilo vysoce
presahlo danovou povinnost poplatnika, ktery jej nabizel. JelikoZ o néj stat projevil zajem, dohodly
se smluvni strany na doplaceni rozdilu hodnoty ve vysi 50 000 £. (Ibidem, s. 28.).
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Vyhodu na trhu s uménim umoznuje statnim institucim Private Treaty Sale.
Proddvajici na volném trhu musi celit danovym poplatkim spojeny s prodejem
uméleckého dila. Vyslednd cena dila je kolikrat snizena o podstatnou ¢ést sjednané
prodejni ceny a prodavajici tim pfichazi o zna¢né obnosy penéz. Pokud vsak ptivodni
majitel proda dilo pod Private Treaty Sale jedné z instituci, které jsou osvobozeny
od danové povinnosti, sdili jeji osvobozeni od t€chto dani taktéz.!*! Pro majitele takovych
dél je tedy vyhodnégjsi se dohodnout na cené piimo s muzejni ¢i galerijni instituci nez jit

s dilem na volny trh.

Akvizi¢ni ¢innost na prikladu National Gallery, London

Vétsina sveétovych sbirek uméni, ktera se stala zaklady tém nejvyznamnéjS$im evropskym
muzeim, pochéazela z pivodnich Slechtickych, ¢i kralovskych sbirek. Ve Velké Britanii
si vSak kralovska rodina své sbirky ponechala do dne$nich dni a piivod londynské
National Gallery vznikl jinde. Pivod sbirky Narodni galerie se datuje rokem 1824,
kdy britska vlada zakoupila prvni obrazy od britského bankéfe a sbératele Johna Julius
Angersteina.'*? Pozdg&ji odkazal svou sbirku do rukou galerie Sir George Beaumont, ¢imZ
byly polozeny zaklady sbirka, kterda se pozdé&ji rozvinula v jeden z nejkvalitngjSich
souborti svéta. Do roku 1838 byly dila umistény v budové na Pall Mall street,
nez se presunuly na Trafalgar square, kde je galerie umisténa dodnes.!#?

Sbirka postupné rostla z dalSich dari a akviziéni ¢innosti galerie. Momentalné ¢ita
vice nez 2600 d¢l a pocet se postupné zvySuje. Oproti jinym vyznamnym institucim
tohoto typu je jeji sbirka nevelkého poctu, avSak vyznamnost tkvi v tom, ze obsahuje
jedny z nejvyznamnéjSich svétovych dél napti¢ uméleckymi sméry a styly. Akvizicni
Cinnost galerie se vyznaCuje vytfibenou selekci jednotlivych dé€l s nalezitym
schvalovacim procesem. Snahou galerie je zaroven vystaveni co nejvétSiho poctu dél,
kterd spravuje. To, Ze je zdkladnim kamenem akvizi¢ni ¢innosti instituce sbirat predavs§im

ta nejkvalitngjsi dila, svédci i vycet hlavnich cilh instituce v této Cinnosti:

e Ziskavani mistrovskych dél vynikajicich kvalit

141 ARTS COUNCIL, Private Treaty Sales Guaidance [online]. [cit. 21. 11. 2019]. Dostupné z:
https://www.artscouncil.org.uk/sites/default/files/download-file/Private_Treaty Sales_guidance.pdf

142 Vyznamnym dilem sbirky byla napf. malba Vzkiiseni Lazara od Sebastiana del Piomba.

143 THE NATIONAL GALLERY, Collection history [online]. [cit. 21.11.2019]. Dostupné z:
https://www.nationalgallery.org.uk/about-us/history/collection-history/collection-history.
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e Rozvijeni jedine¢ného koherentniho piib¢hu galerie o zapadoevropském malii'stvi

e Stavéni na silnych strankéch galerie

To Ze je ve Velké Britanii kulturni sektor financovan velkou ¢asti z darti vetejnosti
reflektuje 1 analyza akvizi¢ni ¢innosti Narodni galerie. Darcovstvi pro instituci spociva
ve dvou moznostech a to finan¢ni, nebo naturalni.

Donétofi mohou vénovat penize instituci bez jasného urceni, jak s penézi bude
naloZeno, jakozto podporu samotné galerii. Takto ziskany financni obnos muze
byt rozdélen do vice sektorti fungovani galerie a vyhradné na akvizi¢ni ¢innost miize
putovat jen cast, nebo se k tomuto ucelu finance nevyuziji. Druhou moznosti je cilené
vénovani penéz na predem urcenou véc. MiiZe jit naptiklad o vybudovéani nového kiidla,
pfestavba stavajicich prostor apod. Instituce vSak muze oslovit vefejnost za ucelem
nakupu konkrétniho dila, které ma v zdjmu zatadit do svych sbirek. V praxi mize tento
zpusob jisté fungovat 1épe nez prvni moznost, jelikoz donator tak vidi, kam ptresné jeho
penize putuji a citi osobni kredit z ndkupu konkrétniho dila. U Narodni galerie je tento
postup velmi Casty a dobfe funguje stendenci britské spolecnosti vénovat penize
(jak se tikd) na dobrou véc.

Na strankach galerie mizeme vidét, jakym zptisobem pracuje s jedincem pfi snaze
ziskani financi na nakup nového dila. Kazdy mésic galerie vybere ,,Picture of the month*,
které predstavi na svych strankach. Ptiblizi vyjev zobrazeny na obraze a popise zajimavé
aspekty dila. Pokud se jednd o dilo, které je mozné zakoupit do stalého vlastnictvi
instituce, galerie vyuZije tento prostor k osloveni vefejnosti s pomoci vybéru pencz.
Navstévnik webovych stranek miize ptfimo darovat libovolny obnos, ktery bude cilené
pouzit na nakup takového dila.!'** Pokud se akvizice zdafi a dilo je zakoupeno, instituce
pfedstavi jména nejvyznamnéjSich donator ve vétSiné piipadl, kdy dilo vetejné
publikuje ¢i popisuje v odbornych katalozich a zpravach. Ve vyro¢ni zpravé galerie,
v sekci o kazdoroc¢nich akvizicich, nalezneme u kazdého zminéného pfirtistku jmenovité

podékovani vem donatortim, za jejichz finanéniho ptispévku se dilo zakoupilo.!#® 146

144V dobé vzniku této prace galerie vyuziva prostor na svych webovych strankach k osloveni vefejnosti na
nakup obrazu Nalezeni MojziSe namalovany Oraziem Gentileschim, ktery méla galerie v dlouhodobé
zapujcce od roku 2002.

145 Jednotlivé vyroéni zpravy jsou zvefejfiovany na strankiach galerie: THE NATIONAL GALLERY,
Annual Review [online]. [cit. 21. 12. 2019]. Dostupné z: https://www.nationalgallery.org.uk/about-
us/organisation/annual-review.

146 Stejnou praxi miizeme vidét i u jiz zminéného katalogu dél ziskanych do vlastnictvi statu diky
tzv. ,,Acceptance in Lieu“. Pokud stat doplaci rozdil mezi dafiovou povinnosti poplatnika a realnou
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Naturalni, ¢i vécny zpusob donatorstvi funguje na principu daru, nebo odkazani
z pozustalosti. Stejné jako tendence darovat penize na podporu jednotlivych ¢innosti
galerie, je 1 bezplatné darovani nebo odkazani samotnych dél rozSifenym zplisobem
podpory od britské spolecnosti. Jen za posledni rok byla tfetina novych akvizic instituci
bezplatn¢ darovana.

Londynska néarodni galerie aktivné informuje o novych akvizicich na svych
strankach. U kvalitni fotodokumentace nechybi popis znazornéného vyjevu spolu
s kli¢ovymi aspekty dila. Mimo jiné najdeme informace ohledn¢ celé¢ akvizice — zda bylo
dilo darovéno, zakoupeno a kdo ptipadné vénoval finan¢ni dar na jeho potizeni. Zajemce
mize pro studijni a nevydeleéné ucely stahnout elektronickou kopii nebo si zakoupit
tistény plakat.!#’ Cela sbirka londynské galerie je zvefejnéna v uZivatelsky pratelské
formé s dostate¢né kvalitnimi a atraktivnimi informacemi.

Jak jiz bylo podotknuto, vSechny mozné akvizice museji projit schvalovacim
procesem. Je tomu tak i u dél, kterd byla instituci darovéna, nebo odkdzana po smrti
puvodniho majitele. Dila jsou projedndvana a hodnocena spravni radou galerie, ktera
posuzuje stav, hodnotu, ptivodni provenienci a kontroluje legitimizaci vlastnictvi
posledniho majitele. Britské Ministerstvo kultury, médii a sportu v této véci vydalo
pokyny pro muzea a dalsi sbirkotvorné instituce Velké Britanie v boji proti nezdkonnému
obchodu — Combating Illicit Trade (2005).!#® Jde o piehledny navod, kterym se fidi kazda

instituce v akvizi¢nim procesu, aby se zamezilo nakupu d¢l ziskanych z ilegalni ¢innosti.

Jednotlivé pocty akvizic za posledni ¢tyfi roky zndzornuje nasledujici tabulka, pficemz
na nékterd dila zakoupend Narodni galerii byly pouZity finance ziskané z darti od ob¢anti
a podporovateli uméni, jejichz hodnotu demonstruje tabulka nasledujici.
Jelikoz si instituce zakladd na vytfibené sbirkotvorné Cinnosti, ¢itd celkovy soucet

polozek pro kazdy rok jen par desitek akvizic.

hodnotou dila, snazi se vyuzit moznosti daru z vetejnosti a jednotlivy donatofi jsou v katalogu zminéni.
(viz cit. €. 139).

147 Zde opét instituce vyuZila prostoru a zadd o dobrovolny piispévek pro galerii za moznost volného
stahnuti souboru.

148 DEPARTMENT OF CULTURE, MEDIA AND SPORT, Combating lllicit Trade: Due diligence
guidelines for museums, libraries and archives on collecting and borrowing cultural material [online]. [cit.
21.11.2019]. Dostupné z: https://www.museumsassociation.org/download?id=17156.
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Tabulka ¢&. 8: Celkové pocty akvizic Narodni galerie (2015-2019)

2018/19 2017/18 2016/17 2015/16
Darem 10 4 2 2
Zakoupeno 19 11 20 17
Celkem 29 15 22 19

Zdroj:  Vlastni vypracovani na  zdkladé vyrocnich financ¢nich  zprav. Dostupné

https://www.nationalgallery.org.uk/about-us/organisation/finance.

Tabulka ¢. 9: Ctyf'leté finan¢ni sumarizace celkové hodnoty akvizic (v tis. £)

2018/19 2017/18 2016/17 2015/16

Darované
akvizice +

akvizice 9 650 18 738 523 5604

financované z
dari

Ostatni 79 20 - 103

akvizice

Celkem 9729 18 758 523 5707

Zdroj: THE NATIONAL GALLERY. Annual Report and Accounts for the year ended 31 March 2019

[online]. [cit. 21. 11. 2019]. Dostupné z: https://www.nationalgallery.org.uk/media/30264/national-gallery-

financial-statements-2019.pdf.
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De-akvizi¢ni ¢innost v kontextu britské legislativy

Institucionalni charakter galerie upravuje zédkon €. 44 parlamentu Velké Britanie z roku
1992.1% Jde o tzv. ,,Museums and Galleries Act“ a mimo narodni galerii ustanovil
potiebné naleZitosti také pro Tate Gallery, Nation Portrait Gallery a Wallace colection.!°
151

V § 4 zakon stanovuje akviziéni a de-akviziéni Cinnost instituci. RozSifovani
sbirek o novd uméleckd dila maji ze zdkona dovoleno National Gallery, Tate Galley
a National Portrait Gallery.!>? V ptipadé Wallace Coletion je z daného zékona zakazana
jakékoli rozsifovani sbirky, stejné jako jakékoli odebrani sbirkového predmétu.!>?
Londynska Narodni galerie sice muze své sbirky rozsifovat avSak, podobné jako Wallace
Collection, nesmi ze sbirky vyfadit zddny z pofizenych pfredmét. Vyjimku tvoii pouze
meziinstitucionalni vyména &i ptevod do vlastnictvi jiné narodni sbirky Velké Britanie.!*
V ptipad¢ Tate Gallery je odebrani sbirkového pfredmétu mozné za danych okolnosti

ukotvenych v odst. 4 zmiflovaného zékona:

e Takovy pfedmét, ktery je podle ndzoru spravni rady nevhodny pro uchovani
ve sbirce a lze jej vyradit bez poSkozeni z4jml badateldi, nebo dalsSich ¢lent
vetejnosti

e Takovy predmét, ktery je nevhodny pro uchovani ve sbirce z diivodu jeho zniceni,

fyzického poskozeni, nebo zamoteni ni¢ivymi organismy

49 Museums and Galleries Act 1992 [online]. [cit. 21. 11. 2019]. Dostupné z:
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1992/44.

130 7Zakon upravuje ziizeni spravni rady, pfevod majetku na instituce, meziinstitucionalni vypajcky
a vymeény, fidici organy, financovani, ustanoveni Komise muzei a galerii, ndhrady pfi ztraté, ¢i odcizeni
d¢l zaptijcenych jinym institucim a dalsi.

151 Nahradil starsi zakon z roku 1954 o Narodni galerii a Tate galerii — Nation Gallery and Tate Gallery
Act 1954. [online]. [cit. 21. 11.2019]. Dostupné z: http://www.legislation.gov.uk/ukpga/Eliz2/2-3/65/1992-
07-03.

152V piipadé National Portrait Galery jde vSak pouze o akvizice relevantni k celkovému zaméfeni galerie,
tedy portrétni dila.

153 Jde o sbirku, kterou roku 1897 odkazala lady Wallace Velké Britanii. Sbirku vybudovali prvni &tyfi
markyzové z Hertfordu a jeji manzel Richard Wallace, levobocek ctvrtého markyze z Hertfordu. Cela
sbirka je vystavena v Herford House — byvalé rezidenci markyzii z Hertfordu. Jde tedy o uzavieny celek,
ktery znazornuje sbirkotvornou ¢innost jedné rodiny a jejiz dalsi rozSifovani, ¢i vyfazeni dél by narusilo
smysl celé kolekce jako celku. Zdroj: THE WALLACE COLLETION. History of the collection [online].
[cit. 21. 11. 2019]. Dostupné z: https://www.wallacecollection.org/collection/history-collection/.

134 THE NATIONAL GALLERY. Annual Report and Accounts for the Year Ended 31 March 2019.
London: 2019, s. 63.
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V ptipad¢ National Portrait Gallery je vyfazeni ze sbirky mozné i v ptipad¢ duplikatu,
nebo po schvéleni rady, Ze osoba zobrazenid na obraze byla zdiskreditovana.!>
K doplnéni pravniho ramce existuje fada pokyni, které popisuji profesiondlni a etické
pfistupy k odebirani sbirkovych pfedméth. Britska konference feditelt Narodnich muzei
— The National Museum Directors Conference (NMDC),!>¢ vydala pfirucku,
ve které struéné shrnula doporucované piistupy v této problematice. !>’

Velka Britanie ma zakonem ukotveno naloZeni s penézi ziskanymi prodejem dila
vyfazeného ze sbirky. Konkrétné€ je zminéno, ze finance jsou vlastnictvim spravni rady
instituce, kterd je pouzije na ndkup novych sbirkovych predméti. NaleZitosti takového
nakupu nejsou zdkonem blize specifikovany. Lze tedy pfedpokladat, Ze lze financni
obnos rozdélit na nédkup vice d¢l a hodnota ptivodniho prodaného dila se nemusi nutné
rovnat hodnoté nové zakoupené akvizice, akvizic. Prodej dila, které bylo jiz zatfazeno
do sbirek vSak neni ani v jednom ptipad¢ instituce zminované ptislusSnym zakonem b&zné
uplatiiovanou praxi a instituce k takovému ¢inu spiSe nepfistupuji. Zajimavym piistupem
vSak miize byt prodej, ktery uskutecnila Tate Gallery. Se souhlasem nabidli k prodeji dila,
kterd jim darovali ¢i odkdzali pivodni majitelé, ale kterd se nepfili§ hodila
do sbirkotvorné koncepce instituce. Ziskané penize pak mohli pouzit na nakup jiného
dila, o kter¢ instituce usilovala. Pfikladem je nakup platna s ndzvem Biliardovy sttl, ktery
namaloval kubisticky malif Georges Braque roku 1945.'5% Nejcast&jsim zplisobem
odebrani dila z narodni sbirky vSak stdle zlistava meziinstituciondlni vyména. Pti pfevodu
dila jiné instituci dochazi k plnému ptenosu prav a odpovédnosti za dilo instituci,

kterd jej ptijala.

155V praxi vak galerie neprodala zadné dilo od doby pted druhou svétovou valkou a k odebrani dila doslo
pouze ptevodem do vlastnictvi jiné narodni instituce. Zdroj: NATIONAL PORTRAIT GALLERY. Do you
sell or dispose of portraits? [online]. [cit. 21. 12. 2019]. Dostupné z: https://www.npg.org.uk/about/fag/do-
you-sell-or-dispose-of-portraits.php.

156 Jde o nezdvislou, nevladni organizaci, kterd byla zaloZena za ticelem spoluprdce vsech ndarodnich
sbirek Velké Britanie.” Zdroj: LOOTEDART.COM. National Museum Directors® Conference (NMDC)
[online]. [cit. 21. 11. 2019]. Dostupné z: https://www.lootedart.com/MFEU4P73770.

57 NMDC, Too Much Stuff?: Disposal from museums [online]. [cit. 21. 11. 2019]. Dostupné z:
https://www.nationalmuseums.org.uk/media/documents/publications/too_much_stuff.pdf.

158 TATE. Aquisitions FAQS [online]. [cit. 21.11. 2019]. Dostupné z: https:/www.tate.org.uk/about-
us/frequently-asked-questions/acquisitions.
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Nedostatky a moZnosti Eeskych instituci v porovnani s Londynskou galerii'>

Pii porovnani londynského piikladu se situaci v Ceské republice (konkrétng
prazské Narodni galerie) shledavame zna¢né nedostatky. Zaméfime-li se na samotnou
praci s vefejnosti v moznosti poskytnuti financni podpory pies webové stranky, setkdme
se s prili§ komplikovanym a neptehlednym systémem, kdy ma vefejnost na vyber ze tii

moznosti:

e Klub pratel NGP
e Klub patroniit NGP

e Uzavfeni partnerstvi

Pro bézného navstévnika je vytvorena prvni moznost — vstup do klubu ptatel Narodni
galerie. Zaplacenym clenstvim ziska jedinec, nebo i celd rodina (podle vybrané
kategorie), rocni volny vstup do vSech budov NG a kratkodobych vystav + dalsi benefity,
které zalezi na typu Clenstvi. Zakladni Clenstvi (s nazvem Pfitel) potidi zdjemce za 990

Klub patroni NG opét pifinasi fadu benefith. Nabidka vyhod jiz zmiiuje
lukrativngj$i nabidky, jako je mimo jiné zpfistupnéni soukromych prohlidek mimo
oteviraci dobu, ¢i moznost vyuziti prostor NG ke spoleCenskym akcim. Prestiznim
benefitim odpovidaji cenové limity piispévki, které zacinaji na 100 000 K¢ rocné.
Kategorie je cilena pfedevsim na firemni spole¢nosti nez na jedince.

Posledni kategorii je uzavieni partnerstvi. Jde bud’ o kratkodobé u pfilezitosti
konkrétni vystavy, kde zakladni dar zac¢ina na 60 000 K¢&, nebo partnerstvi dlouhodobé.
Partnerstvi je spojené s vefejnou prezentaci podporovatele na vetejnych vystoupenich
nebo propagacnich materialech.

V moznostech, kterd galerie ddva navstévnikovi, ¢i sympatizantovi instituce
v porovndni s londynskou galerii, nalézdme zna¢né nedostatky. Predev§im
je to nejasnost, za jakym ucelem budou finance vyuzity. Podporovateli se tu nevytvari

hmatatelny statek, na kterém by citil participaci. Déale je tu znacnd komplikovanost

159 Londynskou Narodni galerii porovnavam s prazskou Narodni galerii. Zminénd problematika
anedostatky jsou vSak totozné pro dalsi resortni instituce Ministerstva kultury (konkrétné Moravské galerie
a Muzea uméni Olomouc).

62



a snad i zbyte¢na administrativa spojena s nutnosti vstoupeni do Klubu ptatel. Pokud
se galerii rozhodne podpofit osoba, kterd nezije v Praze a nezavita do hlavniho mésta
Castéji v roce, &i napiiklad neZije trvale v Ceské republice, &lenstvi spojené s volnymi
vstupy do galerie nevyuzije. Na to navazuje tfeti nedostatek, kterym je nemoZnost
vénovani libovolné vyse prispévku na podporu galerie. Londynské galerie ma na svych
webovych strankdch umistény formulaf, ktery umoznuje jednoduchym vyplnénim
a zaddnim udajli, poslani libovolného pfispévku na Cinnost, nebo konkrétni zamér.
Takovy formuléai s moznosti daru bez vstupu do klubu, nebo s moznosti zadani libovolné
Castky (mensi, neZ je 450 K¢ ¢i 990 K¢) na strankach Narodni galerie v Praze chybi.!¢?

I kdyz se obecné¢ tvrdi, Ze individudlni podpora muzejnich instituci (mysleno
ptimo od konkrétnich jedinctl, vyjma firem a spole¢nosti) nema v Ceské republice velkou
oporu, shledavam tuto nedostatecnou praci s jedincem jako velmi nestastnou ba dokonce
by se dalo fici i ¢aste¢né vinnou v tomto nedostatku. VysSi participace na praci
s jednotlivei a budovani lepS§i marketingové komunikace ze strany Ceskych muzei
a galerii v otazce individualni podpory, muze situaci posunout jeding k lep§imu.'¢!
Londynska Nérodni galerie a britsky model financovani je vhodnym ptikladem, jak cilit

na vétsi nezavislost sbirkotvornych instituci na vladnich dotacich. Velka Britanie, necht’

je inspiraci pro vyvoj muzei a galerii u nas.

160 Dalsi moznosti by bylo ziizeni otevieného bankovniho i¢tu na podporu dané instituce, kam by mohli
zajemci prispét libovolnou castkou a obdrzené penize by byly vyuzity podle jasné danych pravidel.

161 Jelikoz je marketingova komunikace sbirkotvornych instituci samostatnym tématem a obsahové
rozsahlou problematikou, vice se ji v této praci nezabyvam. Nutno vsak podotknout, Ze ma na akvizicni
¢innost galerii zna¢ny vliv, coz je divodem pro¢ tento aspekt posuzuji v porovnani s londynskou galerii.
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Rozbor dotaénich tituli Ministerstva kultury

Akvizi¢ni fond

Otazka potieby vybudovani fondu na podporu muzejnich akvizic se postupné objevovala
v tématech akvizi¢nich politik a muzejnich koncepci jiz od roku 2001. Ne jinak tomu
bylo i sposledni ,,Koncepci rozvoje muzejnictvi v Ceské republice v letech 2015
az 2020%. Na rozdil od ptredchozich koncepci a kulturnich politik, se tento cil poprvé
podafilo naplnit a pro rok 2017 se poprvé spustil novy program na podporu
sbirkotvornych aktivit muzei a galerii s ndzvem ,,Akvizi¢ni fond*.

V této ¢asti prace jsou pomoci srovnavaci analyzy pfiblizeny jednotlivé aspekty
tiiletého fungovani dota¢niho titulu a jeho postupny vyvoj. Zdrojem mi byly jednotlivé
ro¢ni seznamy o podpoienych vykupech, které jsou kazdorocné pristupné na webovych

strankach Ministerstva kultury.!6?

Tabulka €. 10: Akvizi¢ni fond — podporené vykupy v ¢islech mezi lety 2017-2019

2017 2018 2019
Pocet podporenych
pocp Y 60 113 216
vykupi
Pocet instituci,
kterym byl pridélen 14 18 19
prispévek
Nejvyssi pridéleny
IVYSLP Y 1015000 805 000 910 000
prispévek (v K¢)
Cekem prerozdéleno
10 088 810 15363 818 16 428 330

(v K¢)
Zdroj: MKCR, Roéni zpravy schvélenych vykupt z dotaéniho vybérového fizeni ,,Akviziéni fond* 2019.

V meziro¢nim porovnani poc¢tu podpotenych vykupt sledujeme tendenci ¢im dal vétsi

podpory a snahy toto ¢islo navySovat. Kazdy rok sledujeme téméf stoprocentni nardst

162 Seznam podpotenych vykupt pro rok 2019, ktery byl v dobé& vzniku této prace jest& nepfistupny, byl
ziskan zadosti na zaklad¢ zakona ¢. 106/199 Sb., o svobodném pfistupu k informacim.
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163 Poget instituci se kazdoroéné zvySuje

jednotlivych vykupt oproti roku predeslému.
ovSem jen o ne prili§ velka ¢isla. Da se fici, Ze se v seznamu kazdorocné objevuji stejné
instituce a jejich pocty akvizic podpofenych ztohoto programu se postupné zvysuji.
Tendenci navySovat pocty jednotlivych ndkupt do instituci podporuje fakt, ze nejvyssi
piispévek, ktery ministerstvo poskytlo byl pro kazdy rok na pfiblizné stejné vysi.!64
Kdyby v programu pievladala tendence nakupovat méné, ale vice hodnotna dila, odrazilo
by se to pravé v tomto sledovaném bod¢.

Vzhledem k rostoucim poctim vykupi, roste i celkova finanéni castka
pferozdélenych penéz. Mezi prvnim a druhym rokem fungovani programu bylo
do programu odvedeno o vice jak 5 mil. K¢ vice. Pro rok 2019 vidime opétovny nartist
finan¢niho obnosu, avSak pouze o 1 mil. K¢ coz v porovnéni s témet 100% nartstem
v poctu podpotenych vykupti naznacuje, Ze se pristoupilo k zakoupeni vice nenakladnych
dél nez rok predesly.

Otevieni programu ,,Akvizi¢ni fond“ bych zafadila jako vydafeny pocin
Ministerstva kultury ve vladnim obdobi 2014-2017.1%3 Jak jiz bylo zmin&no, po roce 1989
se poprvé piistoupilo k vypracovani Kulturni politiky Ceské republiky v roce 2001
a od té¢ doby se lepsi a cilend podpora akvizic nejednou zminovala. Trvalo vSak 16 let,

nez se stanoveny cil a snahy zacaly postupné napliiovat.

163 Jeden vykup viak nutn& neznamena jen jedno dilo. MiiZe jednat i o vykup souboru praci, které viak byly
zahrnuty pod jednou zadosti o pfispévek.

164 Pro zajimavost, doposud nejdrazsi provedeny vykup za podpory z Akviziéniho fondu bylo potizeni
souboru 49 praci na papife od riznych autorti z ket 1967-2017 pro Kralovskou kanonii Premonstrati
na Strahové.

165V dobé vzniku programu stal v &ele Ministerstva kultury Mgr. Daniel Herman.

65



Integrovany systém ochrany movitého kulturniho dédictvi — Vykup predméti

kulturni hodnoty mimoradného vyznamu — ISO/C

Program ISO slouzi jako jeden z nejstarSich nastrojli sbirkotvornych instituci na ziskani
potiebnych financi na nakup novych akvizic. Jeho zéklady polozilo usneseni vlady ze dne
28. kvétna 1991 a finance se v ramci programu rozd¢luji do soucasnosti. Na rozdil
od Akvizi¢niho fondu, mohou z programu cCerpat i instituce zfizované Ministerstvem
kultury. Slouzi jako néstroj pro vykup predméti kulturni hodnoty mimotadného vyznamu
a béhem svého fungovani se pfedevs§im osvedcCil pifi zpétném ziskévani dél vydanych
v restitucnich fizenich plivodnim majitelim.

Naésledujici tabulka shrnuje posledni ¢tyfi roky pterozdélovani financi v programu
ISO/C. Piedevsim se zam¢tuji na porovnani celkové vynaloZzenych financi s celkovymi
pocty vykupl. Zdrojem mi byly vyro¢ni zpravy Ministerstva kultury, zvefejfiované

na webovych strankach.!6

Tabulka €. 11: ISO/C — podporené vykupy v ¢islech mezi lety 2016-2019

2016 2017 2018 2019

W

Pocet
podpoienych 21 45 55 32
vykupi
Nejvyssi
pridéleny
1 782 000 4 500 000 8 840 000 3500 000
prispévek
(v K¢)
Celkem
13 302 400 18 855 000 20417 850 15351 000
prerozdéleno
(v K¢)
Zdroj: MKCR, Seznamy vykupt kulturnich pamatek a predmétt kulturni hodnoty mimofadného vyznamu
2016-2019.

166 Stejné jako u programu Akviziéni fond, byl v dob& vzniku této prace seznam vykupt pro rok 2019
nepfistupny na internetu a podafilo se jej ziskat zadosti na zakladé zakona ¢. 106/199 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim.

66



V porovnani jednotlivych let mezi sebou sledujeme stav spise kolisavy. Od roku 2016
se nastavila tendence posupného zvySovani poctu podpotfenych projektii a spolu s tim
rostly celkové vydaje stitu na jejich ndkup. VSe vyvrcholilo rokem 2018, ktery
je nejvyrazngj$im pro podporu akvizi¢nich Cinnosti viibec. Nejenze bylo podpoteno
55 vykupt a ¢astka presahla 20 mil. K¢., v témze roce se uskute¢nil i nakup vyznamné
akvizice pro Narodni Galerii v Praze, v hodnoté téméi 9 mil. K¢., kterd se tak stala

nejvySsim prispévkem za dobu fungovani programu vibec.!¢’

Pokud jsme sledovali
vzestup jak finanéni, tak pocetny, v pfipadé€ jednotlivych vykupl mezi lety 2016-1018,
rokem 2019 se stav vyrazné zhorsil. Celkovy obnos financi klesl o vice jak 5 mil. a spolu
s tim 1 pocet vykupi, ktery byl o vice jak tfetinu nizsi nez v roce 2018.

Slibné¢ nastaveny smér navySovani od roku 2016 se po tfech letech opét vratil
na téméf stejnou uroven jako tmu bylo vroce 2016. Pfi¢inou by mohla byt vySe
vynaloZenych financi na rok ptedesly. Otdzkou v tuto chvili zlstava, jak bude vypadat
profinancovani programu pro rok nasledujici a zda se bude ve snizovani pokracovat,

nebo naopak dojde k opétovnému zvySovani nejen celkovych financi, ale i poctu

podpoienych vykupt.

167 Jednalo se o nakup deskového obrazu ,,Salome s hlavou Jana Kititele* od mistra IW datovanou okol
roku 1525. Vice na: KLICKA, Tomas. Nova dila v galerijnich sbirkach v roce 2018 [online]. [cit. 29.11.
2019]. Dostupné z: http://www.artcasopis.cz/clanky/nova-dila-v-galerijnich-sbirkach-v-roce-2018.
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Integrovany systém ochrany movitého kulturniho dédictvi — Uplatnéni pfedkupniho
prava stiatu podle § 13 zidkona ¢. 20/1987 Sb. a naroku na prevedeni movitého
archeologického nalezu do vlastnictvi Ceské republiky podle § 23a odst. 4 zikona
¢.20/1987 Sb. —ISO/E

Uplatiiovani prava statu na pfednostni koupi kulturnich pamatek spada pod gesci Odboru
pamatkové péce Ministerstva kultury. Finance na koupi téch nejvyznamnéjsSich dél,
o které ma stat zajem a kterd jejich dosavadni majitelé maji v imyslu prodat, byly diive
Cerpany z programu ISO/C. Byly vSak z dotacniho programu vynaty a dostalo se jim
samostatného programu v ramci kapitoly E, ve které nahradily ,,Prdvni pomoc
v zahrani¢i“. Rozdil oproti ISO/C je predev§im v tom, Ze z kapitoly E jdou finance
na vykup pfedmétii, vyhradné do vlastnictvi statu. Nemohou z néj tedy Cerpat instituce
zfizované kraji, obcemi a jinymi pravnickymi osobami.

Srovnani poslednich ¢tyt let je uvedeno v tabulce nize. V kazdoroc¢nich zpravach
Ministerstva kultury chybi zohlednéni této kapitoly a seznamy jednotlivych vykupt
nejsou na webovych strankéch ministerstva v ucelené podobé dohledatelné. Zdrojem pro
srovnani byly seznamy ziskané zadosti na zaklad¢é zdkona ¢. 106/199 Sb., o svobodném

piistupu k informacim, ¢imz mi byly potiebné informace poskytnuty.!6®

Tabulka €. 12: ISO/E — podporené vykupy v Cislech mezi lety 2016-2019

2016 2017 2018 2019
Pocet

podporenych 5 6 5 2

vykupi

Nejvyssi

pridSlen 1 300 000 2 500 000 2 400 000 980 000
prispévek (v

K¢)
Celkem 2913 600 6 162 000 5710 000 1 130 000

168 Tnformace pro rok 2019 jsou platné ke dni 15. 11. 2019 kdy byl seznam poskytnut. Neni mi znamo,
ale také neni vylouceno, ze se do konce roku 2019 neuskute¢nily dal$i vykupy podpofené z programu
ISO/E.
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Zdroj: MKCR, Seznamy vykupti na zikladé uplatnéni predkupniho prava statu podle § 13 zakona
&. 20/1987 Sb. a naroku na prevedeni movitého archeologického nalezu do vlastnictvi Ceské republiky

podle § 23a odst. 4 zakona ¢. 20/1987 Sb.

Oproti pfedchozim dota¢nim programlim je patrné, Ze podpotené vykupy v této kapitole
Citaji pro kazdy rok jen nékolik malo kust. V letech 2016-2018 mezi nimi panuje témet
shoda (5-6 kust). Pfes shodné pocty vykupii vSak nelze srovnat jejich financni ¢astky.
V letech 2017-2018 zaznamenavame podobné udaje. AvSak za povSimnuti oproti nim
stoji rok 2016 ve kterém $lo na stejny pocet vykupli zhruba o polovinu méné penéz.

Stejné jako u programu ISO/C, i zde v roce 2019 doslo ke znacnému poklesu
ve vSech zkoumanych bodech. Rapidn¢ klesnul pocet podpotfenych projekti (na pouhé
dva), pfi¢emz vétSina poskytnutych financi byla pouzita na jediny vykup. Diivodem mtize
byt, Ze se béhem roku nevyskytlo vice moznosti na uplatnéni pfednostniho nakupu statu.
Zaroven vSak nesmime opomenout, Ze piedchozi rok 2018 byl pro podporu akvizi¢ni
¢innosti ze strany statu rokem velmi silnym, byt byly finance poskytnuty v jiném
dota¢nim programu.

Zamé&fime-li se na jednotlivé ndkupy mezi lety 2016-2019, nejnakladnéjSim
polozkam seznamu dominuji pfedevs§im tapisérie a gobeliny. V ramci toku 2018 byla
jiz zminéna vyznamnd akvizice pro Narodni galerii v Praze podpofena z programu
ISO/C. V témzZe roce ziskala stejnd instituce jesté jednu vyznamnou akvizici, kterd byla
podpoiena z kapitoly ISO/E — kresebnou studii k obrazu Balada (Radosti Zivota)
od Frantiska Kupky.!® Seznam vykupl poskytnuty Ministerstvem kultury pfikladam

v ptiloze prace [E].

Porovnani celkovych financi mezi jednotlivymi roky demonstruje graf nize. Zatimco
program ISO/C diive dominoval objemem poskytnutych castek, vroce 2019
instituci, které nespadaji pod Ministerstvo kultury a pro néz bylo doposud ziskavani
financi na akvizi¢ni aktivity velkym problémem, na kterém jejich sbirkotvorné ¢innosti

Casto stagnovaly.

169 Na poiizeni kresebné studie bylo z programu vy&lenéno 2 400 000 K¢&.
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Graf ¢. 2: Srovnani poskytnutych financi mezi jednotlivymi programy v letech 2017-
2019.17
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zaklad¢ ziskanych informaci o tématu

170 Finance z Akvizi¢niho fondu byly poprvé pierozdéleny v roce 2017.
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Srovnani uplatnych a bezuplatnych akvizic resortnich instituci
Ministerstva kultury mezi lety 2015-2018 (Narodni galerie, Moravska

galerie, Muzeum uméni Olomouc)

Ministerstvo kultury Ceské republiky pod sebou spravuje jednotlivé resortni instituce
a je tedy vroli jejich zfizovatele. Jedna se napt. o pamatky, muzea a galerie, divadla
a divadla hudby, knihovny a dalsi. Celkem zfizuje 29 instituci z nichZ jsou dvé umélecké
galerie a jedno muzeem uméni. Jde o prazskou Narodni galerii, v Brn¢ sidlici Moravskou
galerii a trojici doplituje olomoucké Muzeum uméni. Instituce jsou tfemi nejvétSimi

v Ceské republice a jejich sbirky jsou rozdéleny do vice budov.

V nasledném srovnani jsou piedstaveny jejich akviziéni pociny mezi lety 2015-2018.!"!
Pocty za jednotlivé roky pfedstavuji akvizicni polozku, ktera vSak mize byt souborem
z vice Casti (napf. soubory fotografii, grafik apod.).!”? Analyza se zamé&fuje na porovnani
uplatného a beziiplatného nabyti predmétt do sbirek a celkové pocty akvizicnich polozek
za jednotlivé roky. Srovnani se nezamétuje na celkové hodnoty a potizovaci ceny dél
z divodu problematiky stanoveni hodnoty dila (které nebylo ziskano uplatn¢) a z ne ptilis
otevien¢ho piistupu sbirkotvornych instituci ke zvefejiiovani cen, za né&jz byla dila

pofizena.!”

171 Zdrojem informaci pro tuto Cast prace byly vyro¢ni zpravy jednotlivych instituci, které jsou voln&
pristupné na jejich webovych strankach.

172 Napt. Moravska galerie ziskala do svych sbirek v roce 2016 celkem 31 polozek formou daru, které vSak
na celkovy pocet &itaji vice nez 450 kust predméti. Cislo navysil napt. dar souboru obrazii a kreseb Januse
Kubicka, ktery ¢ital 277 kust, nebo soubor 74 kusi fotografii od Z. Novotného.

173 V této oblasti nastdva polemika nad potfebou zvefejiovani veskerych finanénich transakci uvnitf
statnich instituci (pfedevsim jedna-li se o penize ziskané z vefejnych rozpoctl) v protikladu zachovani prav
puvodniho majitele dila, ktery nemusi souhlasit se zvetejnénim financni ¢astky, kterou prodejem ziskal.
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Narodni galerie, Praha

Tabulka €. 13: Celkové pocty akvizic do Narodni galerie podle typu nabyti

2015 2016 2017 2018

Koupé 14 7 19 12
Dary 73 29 15 15
Dédictvi 33 - - -
Pievodem 3 - 2 2
Vlastni " ] 15 )

¢innosti

Celkem 124 36 37 29

Zdroj: Vlastni vypracovani na zaklad¢ vyrocnich zprav. Dostupné z: https://www.ngprague.cz/vyrocni-

zpravy.
*Dilo nové zatazené do sbirky v ramci re-inventarizace sbirkového fondu.

**V tomto roce se Néarodni galerii vratilo dilo, které bylo diive zcizeno.

Moravska galerie

Tabulka ¢. 13: Celkové pocty akvizic do Moravské galerie podle typu nabyti

2015 2016 2017 2018
Koupé 8 8 29 38
Dary 17 31 32 62
Pfevodem - - - 12
Celkem 25 39 61 112

Zdroj: Vlastni vypracovani na zakladé vyrocnich zpradv. Dostupné z: http:/www.moravska-

galerie.cz/moravska-galerie/o-galerii/vyrocni-zpravy.aspx.
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Muzeum uméni Olomouc

Tabulka ¢. 14: Celkové pocty akvizic do Muzea uméni Olomouc podle typu nabyti

2015 2016 2017 2018
Koupé 84 21 107 9
Dary 115 337 95 -
Pfevodem - 109 - -
Celkem 199 467 202 9

Zdroj: Vlastni vypracovani na zaklad¢ vyrocnich zprav. Dostupné z: https://www.muo.cz/vyrocni-zpravy/.

Jelikoz v rdmci porovnani akvizic sledujeme velkou kolisavost v rdmci jednotlivych bodi

a let, pro nazornéjsi a leh¢i orientaci jsou data z tabulek zaneseny do grafli nize.

Graf ¢. 3: Srovnani poctu uplatné nabytych akvizic mezi lety 2015-2018.
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V porovnani instituci v poctu Uplatné nabytych akvizic vidime zajimavou dominanci

Muzea uméni Olomouc, jehoz nakupy za roky 2015 a 2017 razantné ptedCily ostatni

73



instituce.!” V roce 2016 neslo o stejné polty, jako za zminéné dva roky, stale si vak
udrzelo svou piedni pozici. V roce 2018 ovSem zaznamenalo razantni sestup a do svych
sbirek zakoupilo pouze 9 novych akvizic.!”> Druhou pficku zaujima Moravska galerie,
kterd od roku 2017 zaznamenéva postupny vzestup poctu zakoupenych akvizic. Zajimavé
je, ze nejméné Uplatnych akvizic potidila Narodni galerie a pocty za jednotlivé roky velmi
kolisaji. Je vSak nutné si uvédomit, ze zde porovnavame jednotlivé akvizi¢ni polozky,
kdy jedna polozka mulze byt zastoupena nakupem pocetného souboru praci. Tohle
je prave piipad Narodni galerie, ktera v roce 2017 zakoupila 19 polozek Citajicich vice
nez 305 kust dél. Srovnani Gplatnych akvizicnich ¢innosti ndzorné ukazuje, ze nejvetsi
a nejvyznamnéj$i galerie v CR nemusi nutné nakupovat vice neZ ostatni, do velikosti

mensi instituce.

Graf ¢. 4: Srovnani poc¢tu beziplatné nabytych akvizic mezi lety 2015-2018.
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V bezuplatném nabyvani akvizic se op€t razantné vymezuje olomoucké Muzeum uméni.

V roce 2016 ziskalo darem 337 dél a bezuplatnym prevodem pod svou spravu ziskalo

174 Za zminku stoji zajimavost, Ze v roce 2015 obdrzelo olomoucké muzeum finanéni dar 58 tis. K& jako
podporu nakupti dél Victora Vasareliho. Finan¢ni obnos se podafilo ziskat z iniciativy Spolku ptatel Muzea
uméni Olomouc, jehoz ¢lenové usporadali vefejnou sbirku mezi vefejnosti.

175 Podle vyro¢ni zpravy Muzea uméni Olomouc byla ditvodem pozdni schiize akviziéni komise a nutnost
zrevidovat kupni a darovaci smlouvy. Z toho diivodu doslo k realizaci nakupt v prvni polovin¢ roku 2019.
Zdroj: MUO, Vyrocni zprava o hospodareni roku 2018. Dostupné online: https://www.muo.cz/vyrocni-

zpravy/.
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dalsi 109 dél. Za sledované Ctyfti roky jde o nejvyssi zaznamenany pocet bezuplatnych
akvizic instituci. V roce 2018 se z jiz vySe zminovanych diivodl pocty naprosto propadly
a muzeum neziskalo darem jediny sbirkovy pfedmét. Stejné jako u uplatnych akvizic
1 zde vidime pokulhavani Narodni galerie za ostatnimi institucemi. Vyrazné&js$i dary

zaznamenala v roce 2015, avSak dalsi tii roky celkové pocty darti opét upadly.

Graf &. 5: Srovnani celkovych poctii nabytych akvizic mezi lety 2015-2018.
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V celkovych poctech si nejlépe vedlo Muzeum uméni Olomouc, které i pfes znacny
pokles v roce 2018 dominuje tfem rokiim pifedeSlym. Jde o zajimavy fakt vzhledem
k tomu, Ze je ve své vyznamnosti v ramci Ceské republiky pokladano aZ na tieti misto.
Nérodni galerie nezaujala pii své vyznamnosti a velikosti prvenstvi, jak by se mohlo
na prvni pohled predpokladat. Obstojné si v§ak vedla Moravska galerie, kterd v roce 2018

vyrazng predcila ostatni srovnavané instituce.
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Zavér

Prace si kladla za cil pfiblizit Ctendfi otdzku pozice ceského statu k podpote
sbirkotvornych aktivit muzejnich instituci a galerii uméni. V prvni ¢asti byly predstaveny
jednotlivé kroky a pfistupy stitu v tomto tématu demonstrované na jednotlivych
kulturnich politikéch a pfijatych koncepcich na podporu rozvoje muzejnictvi. Jiz od roku
2001, kdy byla zpracovana prvni polistopadova statni kulturni politika, zaznamenavame
tendence statu reagovat na problematiku Spatného profinancovéani akvizi¢nich ¢innosti
sbirkotvornych instituci, ¢imz byla tato ¢innost t¢éméf ochromena. Nejednou se v textech
jednotlivé vlady zminovaly o nutnosti vytvofeni fondu pro systematickou podporu
akvizic, avSak nikdy tak nebylo uc¢inéno a Gspéch pfisel az v roce 2017, kdy byl ziizen
tzv. ,,Akvizi¢ni fond“ Ministerstva kultury.

Akviziéni fond oteviel moZznosti pro instituce mimo zfizovatelskou strukturu
Ministerstva kultury, ¢imz podpofil systematické budovani sbirek instituci, které
nedostatecné finance na sviij sbirkovy vyvoj pocitovaly nejvice. Spolu se zminénym
fondem se prace blize zabyvala programem Integrovaného systému ochrany movitého
kulturniho dédictvi (ISO), ptredev§im jeho dvéma c¢astem zaméfenym na vykupy
pfedméth kulturni hodnoty mimotadného vyznamu a uplatnéni prava statu na prednosti
nakup vyznamnych kulturnich pamatek. Srovnavaci analyza ukézala tendence statu vice
profinancovavat program Akvizi¢ni fond, a tim tedy podporovat akvizice v institucich
na zfizovatelskych urovnich izemnich samosprav.

Pozici statu (ministerstva kultury) z pohledu zfizovatele predstavila srovnavaci
analyza uplatnych a bezuplatnych poctl akvizic tii nejvétsich uméleckych sbirkotvornych
instituci v Ceské republice — Narodni galerie, Moravské galerie a Muzea uméni Olomouc.
Srovnanim poslednich ¢ty let se ukdzalo piekvapivym zjisténim prvenstvi olomouckého
Muzea uméni v poc¢tu ndkupii a bezuplatnych nabyti akvizic oproti zbylym dvéma
institucim.

Vyznamnou kapitolou prace je taktéz strucné sezndmeni Ctenafe s modelem
podpory umeéni a akvizi¢nich ¢innosti ve Velké Britanii, predev§im pak v moznostech
vicezdrojového financovani a vyuziti darti na nakup novych dél. Praktickym ptikladem
se stala londynska National Gallery, kterd své sbirky rozviji pfedevs§im diky darim

at’ uz v podobé uméleckych dél, ¢i finan¢nich ptispévki. Srovnanim s prazskou Narodni
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galerii a jejimi aktivitami ve snaze ziskani finan¢nich darG od vefejnosti se objevily
zna¢né nedostatky, které demonstruji celkovy stav v ¢eskych institucich podobného typu.

Pfistup statu k dilezitosti systematické podpory sbirkotvornych instituci
vSak v poslednich letech naznal zmény a kladného pfistupu. V dotacnich programech
vSak stale chybi takovy, ktery by se soustiedil na systematickou podporu akvizi¢nich
¢innosti uméleckych instituci na zfizovatelské urovni Ministerstva kultury, jehoz
instituce jsou v otazce financovani novych akvizic ¢asto odkdzany na uSetfeni financi

z provoznich nakladi celé instituce.
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Resumé

Diplomova prace ,,Promény akvizi¢ni politiky muzei a galerii sleduje pfistup statu
v podpofe nékupti novych akvizic do sbirek muzejnich instituci v Ceské republice.
Popisuje sou¢asné dotaéni tituly Ministerstva kultury Ceské republiky, ze kterych mohou
instituce Cerpat na rozvijeni svych akvizi¢nich ¢innosti. Pfedstavuje jednotlivé moznosti
instituci, jak sbirkové pfedméty nabyvat, ¢i vyfazovat a ptiblizuje schvalovaci proces,
kterym musi kazdé akvizice projit, nez mize byt do sbirky zatfazena.

Prace srovnava a hodnoti jednotlivé dotacni tituly na podporu muzei a galerii
v jejich akvizi¢nich ¢innostech. Taktéz srovnava celkové akvizice tii pfednich instituci
zfizovanych Ministerstvem kultury (Narodni galerie, Moravska galerie a Muzeum umeéni
Olomouc) a v neposledni fadé pak predstavuje model financovani kultury Velké Britanie

na praktickém ptikladu londynské National Gallery.
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Anglické resumé

The diploma thesis ,,Trasformation of Acquisition Policy of Museums and Galleries*
follows the approach of the state in support of purchases of new acquisitions to collections
of museum institutions in the Czech Republic. It describes the current grant titles
of the Ministry of Culture of the Czech Republic, which institutions can use
on the development of their acquisition activities. It introduces the individual possibilities
of institutions to acquire or dispose of collection items and illustrates the approval process
that each acquisition must undergo before it can be included in the collection.

The thesis compares and evaluates individual grant titles on support museums
and galleries in their acquisition activities. It also compares the total acquisitions
of the three leading institutions led by the Ministry of Culture (Narodni galerie, Moravska
galerie and Muzeum uméni Olomouc) and last but not least, it presents a model

for financing the UK culture on a practical example of the London National Gallery.
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Némecké resumé

Die Diplomarbeit "Anderungen in der Erwerbspolitik der Museen und Galerien" folgt
der Politik des Staates bei der Unterstiitzung der Neuerwerbungen in Sammlungen
von Museumsinstitutionen in der Tschechischen Republik. Sie beschreibt die aktuellen
Subventionstitel des tschechischen Kulturministeriums, die von
den Museumsinstitutionen zur Entwicklung ihrer Akquisitionsaktivitidten benutzt werden
konnen. Die Diplomarbeit stellt die Mdoglichkeiten von Instituten vor, wie
sie Sammlungsgegenstinde erwerben oder aussondern konnen. Sie stellt
den Genehmigungsprozess dar, den jeder Erwerb absolvieren muss, bevor man
die Akquisition in die Sammlung aufnehmen kann.

Die Diplomarbeit vergleicht und bewertet einzelne Subventionstitel, um Museen
und Galerien bei ihren Erwerbsaktivititen zu unterstlitzen. Sie vergleicht auch
die Gesamtakquisitionen der drei fithrenden Institutionen, die vom Kulturministerium
eingerichtet sind — Narodni galerie, Moravské galerie und Museum uméni Olomouc.
In der Diplomarbeit wird auch der Modell der Finanzierung der Kultur in GroBbritannien

am Beispiel von National Gallery in London dargestellt.

80



Seznam pouzitych zkratek

CES
EU
ISO
MKCR
MoMA
MUO
NG / NGP
NMDC
OMG
OPP
UHS

Centralni evidence sbirek muzejni povahy

Evropské unie

Integrovany systém ochrany movitého kulturniho dédictvi
Ministerstvo kultury ¢eské republiky

The Museum of Modern Art

Muzeum uméni Olomouc

Narodni galerie / Narodni galerie Praha

The National Museum Directors Conference

Odbor muzei a galerii Ministerstva kultury

Odbor pamatkové péce Ministerstva kultury

Umeéleckohistoricka spole¢nost v ¢eskych zemich
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Prilohy

[A] Priloha €. 1 k zdkonu ¢. 71/1994 Sb., seznam piedmétii kulturni hodnoty.
Umélecka dila, predméty uméleckého Femesla a uméleckoprimyslové prace

sakralni a kultovni povahy.

Il.  |Umélecka dila, predméty uméleckého ¥ la a uméleckoprimyslové prace sakralni a kultovni povahy doba vzniku
1. |malby, kresby a pavodni grafické listy provedené Skolenymi a neskolenymi tvarci na jakémkoliv podkladu starsi 50 let
a jakoukoliv technikou s naboZenskymi naméty nebo zobrazujici cirkevni osobnosti a obrady
2. |socharska dila, reliéfy a objekty nebo jejich asti provedené Skolenymi a neskolenymi tvurci jakoukoliv technikou starsi 50 let
z jakéhokoliv materialu s nabozenskymi naméty nebo zobrazujici cirkevni osobnosti a obfady a kopie zhotovené
stejnym zpUsobem jako original
3. |oltafe a jejich soucasti starsi 50 let
4. |kazatelny, zpovédnice, kititelnice, poprsné, klekatka, sedes, lavice, ambony, asistenéni stolky, sakristijni nabytek starsi 50 let
a jakékoliv ¢asti jejich umélecké vyzdoby
5. |bohosluzebné nadoby a bohosluzebné nacini, napf. kalichy, patény, ciboria, mesni konvicky, monstrance, kfestni | starsi 50 let
soupravy,
umyvaci soupravy, olejnice, kropenky, kropace, kanonické tabulky, pacifikaly, procesni kfize, almuzni hole,
oplatnice, pokladnicky
6. |paramenta a dalSi textilie, napf. korouhve, praporce, baldachyny starsi 50 let
7. |lustry, lampy, lucerny, svicny, zhaSedla, kratiknoty, vééna svétla, vykufovadla, kadidelnice, schranky na kadidlo starsi 50 let
8. |varhany a jejich ¢asti starsi 50 let
9. |zvony a zvonky starsi 50 let
10. | betlémy a jejich casti starsi 50 let
11. | erby a insignie vSech duchovnich stavi a feholnich fad( a kongregaci starsi 50 let
12. |liturgické knihy, modlitebni knihy a zpévniky starsi 100 let
13. |relikviafe a devocionalie vSeho druhu do roku 1960
véetné
14. |funeralie vSeho druhu, napf. pohfebni Stity, rakve, nahrobky a jejich ¢asti, hibitovni kfize, lucerny starsi 50 let
15. | judaika starsi 50 let

[B] Priloha €. 1 k zakonu ¢. 71/1994 Sb., seznam piedmétii kulturni hodnoty.

Pifedméty z oboru vytvarného uméni mimo predméti uvedenych v bodé II1.

IV. |Pfedméty z oboru vytvarného uméni mimo predméta uvedenych v bodé lll. doba vzniku

1. |malby provedené jakoukoliv technikou na jakémkoliv podkladu starsi 50 let
cena trzni vy$si nez 30 000 K&

2. |kresby provedené jakoukoliv technikou na jakémkoliv podkladu starsi 50 let
cena trzni vyssi nez 10 000 K&

3. |kolaze, asamblaze, mozaiky starsi 50 let
cena trzni vy$si nez 30 000 K&

4. |originalni graficka dila vSech technik véetné serigrafii a tiskové matrice (+) starsi 50 let
za jednotlivy kus cena trzni vy38i nez 6 000 K¢,
za soubor cena trzni vy$si nez 30 000 K&

5. | miniatury provedené jakoukoliv technikou na jakémkoliv podkladu starsi 50 let
cena trzni vyssi nez 6 000 K&

6. |socharska dila véetné reliéfi a objektu vytvorena jakoukoliv technikou z jakéhokoliv materialu a kopie zhotovené
stejnym zplsobem starsi 50 let
jako original cena trzni vyssi nez 30 000 Ké

7. |autorskeé lité plakety a medaile cena trzni vy$8i nez 6 000 K& starsi 50 let

[C] Priloha ¢. 1 k zdkonu &. 71/1994 Sb., seznam predméti kulturni hodnoty.

Predméty z oboru fotografické tvorby.

Predméty z oboru fotografické tvorby

doba vzniku

1. |daguerrotypie, ambrotypie, panotypie, kalotypie, ferrotypie, chromofotografie véetné negativi

do roku 1918
véetné

2. |autorizovana umélecka fotografie véetné negativi cena trzni vy$si nez 6 000 K&

starsi 50 let
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[D] Priloha €. 1 k zdkonu ¢. 71/1994 Sb., seznam predmétii kulturni hodnoty.

Predméty z uméleckého femesla a uméleckoprimyslové prace mimo predméti

uvedenych v bodé III.
VI. |PFedméty z oboru uméleckého F la a uméleckoprimyslové prace mimo pfedméti uvedenych v bodé IIl. doba vzniku
1. |ndbytek(+) do roku 1938
za jednotlivy kus cena trzni vy$$i neZ 20 000 K& za soubor cena trzni vy$3i neZ 100 000 K& véetné
2. |interiérové vybaveni a dopliiky véetn& zrcadel, vitraZi a mfizi do roku 1938
cena trzni vy33i nez 20 000 K& vietnd
3. |osvétlovaci télesa do roku 1938
cena trzni vy33i neZ 20 000 K& vietnd
4. |kamna do roku 1918
cena trzni vy$$i nez 50 000 K& vietnd
5. |a) porceldnové a keramické servisy a jejich soutdsti, stolni ozdoby, napf. vazy, Zardiniéry, misy, znalené, vzniklé | do roku 1938
na Gzemi CR (+) véetnd
b) porceldnové a keramické servisy a jejich soucdsti, stolni ozdoby, napf. vazy, Zardiniéry, misy, znalené, vzniklé | do roku 1860
mimo tzemi CR véetnd
c) porceldnové a keramické servisy a jejich soucasti, stolni ozdoby, napf. vazy, Zardiniéry, misy, neznaené do roku 1860
vietnd
6. a) porcelanové a keramické plastiky znagené, vzniklé na Gzemi CR do roku 1938
vietnd
b) porceldnové a keramické plastiky zna&ené, vzniklé mimo tzemi CR do roku 1860
vietnd
c) porcelanové a keramické plastiky neznadené do roku 1860
véetné
7. |porcelanové a keramické lékarenské nadoby (+) do roku 1918
véetné
8. |pfedméty ze skla &irého, barevného, fezaného, broudeného, malovaného a zlaceného (+) do roku 1918
za jednotlivy kus cena trznf vy$8i neZ 20 000 K& véetné
za soubor cena trZni vy33i neZz 100 000 K&
9. |pfedméty ze skla litého a lisovaného (+) do roku 1918
za jednotlivy kus cena trzni vy$8i neZ 5 000 K& véetné
za soubor cena trZni vy33i neZ 25 000 K&
10. | pfedméty a Sperky z drahych kovl a drahych kameni cena trZni vy$$i nez 100 000 K& do roku 1938
viéetnd
11. [hodiny a hodinky do roku 1938
cena trzni vy$&i nez 50 000 K& vietnd
12. | pfedméty z obecnych kovd (cin, mosaz, méd, litina, Zelezo, slitiny kovd) cena trzni vy$58i nez 20 000 K& do roku 1938
viéetnd
13. | vyvésni Stity a stfelecké tere a jejich Easti do roku 1918
vietnd
14. |interiérové textilie, napf. koberce, zavésy a stolové pokryvky do roku 1918
cena trzni vy38i nez 20 000 K& vietnd
15. [tapiserie do roku 1938
cena trzni vy38i nez 100 000 K& vietné
16. |odévy a odévni souasti (+) do roku 1938
cena trzni vy33i neZ 20 000 K& vietnd
17. | hry, hratky vieho druhu, kotarky | détské do roku 1938
cena trzni vy33i nez 20 000 K& vietnd
18. | scénické a kostymni ndvrhy, scénické modely, divadelni kostymy (+) star$i 70 let
19. | loutky, loutkovéa divadla a jejich sou&asti (+) stari 70 let
20. | autorské plakaty provedené jakoukoliv grafickou nebo tiskovou technikou star$i 70 let
21. |autorska uzita grafika, graficky design stars( 70 let

[E] Priloha €. 2 — Seznam podporenych vykupi z programu ISO/E z obdobi let 2016-
2019.

2016:

Socha Prazského Jezulatka a skiinovy betlém — 170 000,-

Tapiserie s mytologickym vyjevem, J. de Vose a A. Auvercce — 1 300 000,-
Soska sv. Archandéla Michaela — 20 000,-

Misy a konvicky ze sbirky Jifiho Lobkowicze, Mélnik — 254 000,-
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Bélgicky poklad — 1 169 600,-

2017:

Dva obrazy ze zamku Luka nad Jihlavou — 510 000,-
Neogoticky nabytek pro SH Bitov — 120 000,-
Tapisérie Idealni krajina — 2 500 000,-

Verdura se vzlétajicimi vodnimi ptaky — 870 000,-
Violoncello A. Marconcini — 2 000 000,-

Platika Sv. Anna — 270 000,-

2018:

Kresba - Kupka — ,,Studie k Radostem* — 2 400 000,-

Nébytek Sychrov — 855 000,-

3 x Obraz interiéri zamku Duchcov — 135 000,-

Gobeliny ,,Armidin unos spiciho Rinalda a ,,Athéna a Arachné* — 2 080 000,-
Obraz Sv. Rodina se sv. Janem Kititelem pro SZ Manétin — 240 000,-

2019:
Obraz Sv. Ludmila s malym sv. Vaclavem — 150 000,-
Tapisérie Bitva u Gaugamél — 980 000,-
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