sluchackam. V textu totiz hovorfim jen o 'stflcflentcch, étcna?ch,
autorech, diplomantech, kO]]’/,lTlItflntCC}'l, recmC’JCh a ’posluchamsh,
a to predeviim proto, Ze v cestiné lze Podle mého ndzoru (Elocvlfzet
rodovou neutralitu jen za cenu zna¢né krkolomnosti, ne-li pfimo
smésnosti, ktera sexismus bagatelizuje daleko vic, nez drzime-li
se dosavadnich zvyklosti naseho jazyka. Vechna fedeni, kterd
mne napadla a kterd jsem vyzkousela, jsem proto nakonec zavrhla
jako zbyteéné strojend, ¢i pfimo extravagantni a rozhodla se byt
konzervativni. Koneckonct to odpovidd mému véku.

Jadwiga Sanderova
sander@mbox.fsv.cuni.cx

12

1. JAK CiST ODBORNE TEXTY




M4 viibec smysl a oprdvnéni poucovat vysokoskolské studenty,
byt jsou teprve na zacdtku studia, o tom, jak maji &ist? Vsichni
aspésné slozili maturitni zkousku, coz bez schopnosti &ist nenf
mozné. Mnoho vysokogkolskych pedagogii, a nejen piislusni-
ki starsi generace, v této souvislosti nejspi§ fekne, Ze generace
dnesnich studentii ¢te daleko méné neZ generace predchozi, coz
vede k tomu, Ze vétdina z nich vlastné ¢ist neumi. Podle mych
zkuenosti jsou mezi studenty v tomto ohledu, podobné jako
v fadé jinych, vyrazné rozdily. Setkidvim se s velmi sectélymi
uchazeci o studium, ktefi precetli a promysleli nékolik niro¢nych
literdrnich dél a maji vcelku dobry pfehled o populirné nauéné
literatufe v oboru, ktery chtéji studovat. Néktefi z nich tu a tam
prostudovali i néjakou ryze odbornou prici. Zdroven véak neni
neobvyklé, Ze se ke studiu hldsi mladi lidé, ktefi toho kromé
ucebnic a par knih z tzv. povinné etby mnoho nepiecetli. Na
otdzku, co ¢tou ve volnych chvilich, upfimné odpovédi, Ze vlastné
mnoho neétou, zejména v posledni dobé neméli ¢as, protoze se
udili k maturité a pfipravovali k piijimacim zkouskdm.

Drtivd vétsina zacinajicich studentd humanitnich oborii ma tu
vétsi, tu mensi zkuSenost s Cetbou beletrie, pfipadné populdrné
nauc¢né literatury. S odbornymi texty v pravém slova smyslu piisli
do styku jen vyjime¢né. Hlavnim zdrojem jejich dosavadniho
poznani byly téméf vyluéné ucebnice, v nichz je zpravidla piesné
vyznaceno, co je tfeba si zapamatovat, a v nichz jsou jednotlivé
informace logicky fazeny od nejjednodussich k ndroénéjsim
a jedna logicky vychdzi z druhé. Novéjsi u¢ebnice dokonce stile
Castéji zahrnuji i ndvod, jak je pouzivat, aby se ¢lovek co nejrych-
leji naucil co nejvic. Studenti prvnich ro¢niku spolecenskych véd
byvaji casto zaskoceni, kdyz zjisti, Ze na vysoké skole s u¢ebnicemi
ani zdaleka nevystaci, ze k nékterym kursim dokonce ani Zidnd
ucebnice tohoto typu neexistuje a Ze budou muset prostudovat
stovky stranek odbornych textt, které maji vétsinou k uéebnico-
vé nizornosti velmi daleko. Nejen, Ze v nich nenaleznou zadny
nivod, ale autofi vétSiny texti pfedepsanych ke studiu casto
piedpokladaji pouceného a v oboru sbéhlého &tendie. Ve svych
tvahdch vychazeji z riznych koncepci, na néz jen poviechné od-
kazi, aniz alespon naznaci, v ¢em spocivaji. PouZivaji pojmi, s ni-
miz se studenti dosud nesetkali a které mnohdy nenaleznou ani
ve slovniku, protoze nevédi, pod jakym heslem je hledat. Autofi
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odbornych stati ziroven predpoklddaji ¢tendfe obeznimeného se
zdkladni klasickou i soucasnou literaturou vztahujici se k tématu,
takze se napfiklad ¢tendf dozvi, Ze se autor textu priklani spise
k Weberovu nez Marxovu pojeti tiidy. Porozumét takové véts
znamend prostudovat piinejmensim dvé rozsihld hesla ve slovni-
ku, a ani potom ¢lovék nemusi byt o mnoho chytfejsi.

Casto pozoruji, jak nemdlo studentii prvnich roénikii upadd
do rezignované letargie plynouci z pocitu absurdity a neredlnosti
pozadavki, které na né pedagogové kladou. ,Pro¢ ndm nejdiive
nevysvétli viechny pojmy a teorie, a teprve potom nepiedepisi
texty ke ¢teni?", kladou si studenti spise fecnickou otdzku. Takovy
na prvni pohled logicky pozadavek je viak v zisadé nesplnitelny.
Mi-li student porozumét jednotlivym problémiim a oboru jako
celku, musi se s nimi seznamovat v kontextu autentickych dvah
jednotlivych badatelii. Pfedepsané texty jsou predeviim nimétem
k promysleni a nikoli souborem fakt k mechanickému zapama-
tovini. Nestacf védét, co které slovo znamend a jakou teorii kdo
formuloval. Jde o to pochopit problém a uvédomit si, e md riznd
feSeni, kterd zévisi na tom, z jakého hlediska k nému pfistupuje-
me. Toho nelze dosdhnout jinak nez &etbou autentickych texta.
Ucebnice jsou jen zhusténou a tudiz vidy do jisté miry zkresle-
nou informaci o tom, jak jednotlivi badatelé urcity problém fesili.
Dozvime se z nich o teorii, coZ neznamend, ze jsme se s teorii
seznamili. Znat obor znamen4 znit odbornou literaturu, nikoli
ucebni texty. Pripravou pro cetbu odbornych texti nikdy nemiize
byt memorovini uéebnic, ale jen studium texti samych.

Celkovou nejistotu studentt posiluji dalsi problémy, s nimiz se
zacinajici odbornik ve spolecenskych védich musi potykat. Vétsi-
na spolecenskych véd se dramaticky lisf od bézné predstavy védy.
Nejsou ucelenym systémem poznatkd, s nim# se lze postupneé se-
znamovat od nejjednodussich k nejndroénéjsim, kdy ty jednodussi
predstavuji logicky ziklad k pochopeni téch slozitéjsich, takze lze
systematicky a postupné pronikat do védniho oboru jako celku.
Ne dosti na tom, na otdzky, které tyto védy fesi, davaji odbornici
jen zidkakdy jednoznacné odpovédi a ty, které divaji, navic zno-
va a znova zpochybiiuji. Ackoli jsou socidlni védy, podobné jako
ptirodni, zaloZeny na kumulaci poznéni, jejich protagonisté se pfi
fesenf téméi kazdého problému vraceji na zacitek k jeho pivodni
formulaci a vychodiskem badéni ¢asto byvi nové a nové kritické
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hodnoceni dosavadnich pﬁ§tupﬁ* a ’Eeéclni.mK jedndomu i\. tf’:{nﬁ
problému se pfistupuje 2 vneJrU?:ne_]sm:h uhlg pohle ua ci )(fé ]g;\lii(
celek pfipomind spise nez pra\flde'lln)_f (.)’13raze.c, rozw']e_{ic I :
zakladnich motivii, pestrou tapiseril, jejiz lczgﬂ?u a strukturu nelze
odhalovat kousek po kousku, protoZe se vyjevi, teprve az uvidime
cely. )

Ob;j;“:fnzgici studenti jsou proto nuceni éfst texty, kterv)?n:l nekcl[y
zpocitku nerozumi téméf wiibec a l'm?re az po znatném Gsili
pochopi jen castecné. Tis bohaFémn vcten'firskym1 zkus‘er.}o‘stn,n
na tom byvaji 1épe, protoze zpravidla uz F)yh lvconfrontovatr.n $ 1'1?11—
roénéjiim textem (ne nutné odbornym), Jeh?% poch?pc:{n je stilo
urdité asili. I tito zkuSenéjsi Ctendfi se viak citi 'z:askocem, chte,Jl—lE
predepsanému textu porozumét zcela.’ Prvcv)tm vervu a nadsc?m’
v prvnim rocniku tak casto stiidd velké roztarovdni az zklavmjcnu
v roéniku druhém. Teprve v prvnim semestru tietiho TOCI}{](‘L}
zadindm pozorovat, Ze vétsiné studentd se rr}ozva{lfa ’oboru zaind
skladat do srozumitelného obrazu. Neni ziejmé jiné cesty nez se
s obdobim nejasnosti a pochybnosti smifit, r’legrop:{dat panice,
ani neupadat do rezignované pasivity, tim méneé ztrdcet viru ve
vlastni schopnosti. V ndsledujicim textu ciun ukdzat, Ze potatecni
tapani je zcela piirozené, nebot jde o be’zn’ou etapu sr.udm o=
le¢enskych véd. K jejimu zdoldni pfed_kladam 11.6:1.{01}.1( n?formau
a rad, které se mi osvéd¢ily jako étendfi, autorovi i 1}(3{’&311. ‘

V prvni kapitole vysvétlim, ¢im se odb.ornev’.cexty 1_151 od bcleFtl‘lle
a u¢ebnic. Kapitola druhd je nivodem, vjak pii studiu ’odbvolrneu 0
textu postupovat. Treti kapitolu jsem VCllOVS.%EL drobnym Zinrim
odborné literatury, jejichz smyslem a cilem je pomoci (v)(%b(.)‘n,n—
kiim a badatelim snadno se orientovat v kvapem se zvétsujicim
objemu textd.
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1.V ¢em jsou odborné texty jiné nez ostatni

Vyse jsem naznacila, Ze pfi cetbé odbornych textii se zaditecnik

musi potykat s mnoha problémy. Kazdy uz jisté zjistil, 7e i v rim-
ci beletrie a ostatni populdrni literatury se nékteré knihy ¢tou
snadno, zatimco pfi &etbé jinych je tieba vynalozit urcité intelek-
tudlni dsilf. Jinymi slovy, knihy se lisi v tom, jak velkou spoluprici
od nds jejich autofi vyzaduji. Znimy psycholog a sociolog Erich
Fromm to formuloval takto:

,Cteni umélecky bezcenné, laciné povidky je formou denniho sné-
ni. Nepfipousti tvofivou reakei: text hltime privé tak jako televizni
pofad nebo jako smazené brambirky, které prezvykujeme pii divani
se na televizi. A romdn, feknéme od Balzaka, miizeme &ist s vnitini
spolutcasti, tvofivé — tj. v modu byt{. Ctendt, jehoz zvédavost byla
podrdzdéna, chee poznat zépletku; chee zndt rozfegent; zemie hrdina
nebo ziistane na Zivu, bude hrdinka svedena & nikoli? Romdn mu
poskytuje jakousi predehru vzrugeni; §tastnym nebo negfastnym kon-
cem vrcholi zdzitek; kdyz etendf pozni konec, md cely piibéh skoro
tak skuteéné, jako by ho vystoural ze svych vlastnich vzpominek. Ale
své poznini nerozgitil, nepochopil postavu roménu a tak neprohloubil
sviij vhled do lidské podstaty, aniz ziskal poznini sama sebe” [Fromm
1992; 35].

Zikladni rozdil je zhruba v tom, 7e nékteré knihy — tzv. ¢teni
k vodé nebo do vlaku ~ mizeme ist v zdsadé pasivné, protoze
maji jednoduchou zipletku a jediné, co nds nutf v éteni pokra-
Covat, je dozvédét sc jeji rozuzleni; piipadné nejde o nic jiného
nez o par humornych situaci pro zasmani. Existuje oviem mnoho
knih uréenych ndroéné&jsim cteniam, jejichz autofi chtéji, aby se
ctendfi zamysleli nad néjakym obecnéjsim problémem. Nuti je
k aktivnimu ¢teni. Existuji samozfejmé knizky, povidky a podob-
né texty, které jsou pfimo k pasivnimu ¢teni urceny a jejichz cilem
neni nic vic nez &tendfe pobavit. Naznacuje to sim nazev tohoto
typu literatury — odpocinkovi &etba. Cetba téchto knih m4 jisté
sviij smysl a opodstatnéni. Chybou viak je, pfistupujeme-li takto
pasivné ke kazdé knize.
Cist tedy miizeme pasivné nebo aktivng. Rozdil mezi pasivnim
a aktivnim ¢tenim popisuje vyse citovany badatel Erich Fromm
ve své, mnoha studenty zna¢né oblibené, knize Mi# nebo byt, kterd
je piedevsim kritikou konzumniho piistupu k Zivotu. V této sou-
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vislosti hovoii o dvou zakladnich po.stojivch k Zivotu (pou‘iivzi 113{0_1(;
mu modus), a to o Zivotnim stylu,_]e}’ivc?z c“1lem je vlast’mt po 1i:
mo#no co nejvic véci a povrchnich zazitka (‘mocvhlls m1:c), a sty 1‘1,
jehoz cilem je Zivot bohaté prozit (modt}s 1'3yt). Zivotni postoj s
odrézi i v tom, jak se clovék stavi k pozndni. Zda SC’SP‘?]{O_]I s tim,
7e je informovany (mi mnoho konkrt’atr’lmh ‘ZE:]EL!OS’CI), Ci 7{%2(11 touzi
nétemu porozumét, dosdhnout pozndni v urcitc oblasti. Kdo (ziqe
v modu mit, md nejriznéjsi znalosti a poz'r’lat}qr: kdo zvolil modus
byt, néco skute¢né znd [eud.: 30—03 1]. Sous:asti tecfxtov dvo}__l;{ .prlls{;ulﬂ_
pti k pozndni je mimo jin€ 1 zpusob, jakym cIovei{ cte. | ruryv;l j
pouze pasivnimu cteni, nebyvi schopen porozumét tcxrgm pf(:r
pokladajicim aktivni piistup. F.romm pﬁoukam'l_]e na paradoxni vliv
skoly, ktery je v této souvislosti vlastné negativni. B .
Skola se snazi kazdému studentovi poskytnut urcité mnozstvi
,ku’llturnich hodnot' a na konci 8kolni dochdzky mu jako vlastnikovi
osvédéi alesport minimum tohoto mnoZstvi. Vedla studcm:)‘( tak, alby
uméli reprodukovat hlavni myslenky autord. Tak ,znaji Platéna, Ans:
totela, Descarta, Spinozu, Leibnize, Kanta, Heideggera, Sartr-a. RO?,dL‘l
mezi riznymi stupni vzdélani od stfedni skoly po vysokou je hlavn?e
v mnozstvi ziskaného kulturniho ,zbo#i', jez je zhruba imérné mnoz-
stvi materidlniho majetku, ktery pravdépodobné bude v dalsim Zivoté
ik vlastnit. T4 takzvani znameniti studenti nejpfesnéji opakujf to, co
ten ktery z riznych filosofti kdy fekl. Jsou jako dobie inf?n:nova‘njf
pritvodce v muzeu. Cemu se neud, je to, co piesahuje totf) klreckotf’am
znalosti. Neuéi se klist otizky filosofiim, rozmlouvat s nimi, neuci se
uvédomovat si, kdy si filosofové sami protifeci, kdy bud L‘]l'é'lté p:f(v)hléf
my poustéji ze zfetele, nebo se jim obratné vyhnou, ncuEl1 se rozhsovaf
mezi tim, co pfinesli nového, a témi myslenkami, které jsou popla_t'rlle
,common sense’ jejich doby; neué se slyset tak, aby byli s to T‘ozhsu,
kdy z autort mluvi jejich rozum a kdy spolu hovofi T sr(’im?i
neudi se odhalovat, zda jsou autofi pivodni, nebo zda pfedstiraji
— a mnohem vice véci [e.d.: 35]. o .
Bez poznatki se jisté neobejdeme — ur€itd suma 'znalosn je
predpokladem poznini. Clovek nemuze neust.alfi hstovvat ve
slovnicich nebo brouzdat po internetu. Znalos:tl jsou v.fsak jen
piedpokladem, nikoli vlastnim cilem skutfi(fncho smdu}. :Tlm
je poznini. Hladové ziskivani daldich a dalsich pozr{at’k%t casto
vede ke knihomolstvi, kdy ¢lovek tak dlouh(:f shromazdule nové
a co nejaktudlnéjsi poznatky, az zjisti, Ze se jeho profesni driha
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chyli ke konci a on svému oboru stdle je§té nerozumi a k nicemu
v ném nepfispél, protoZe nenasel ¢as, aby nakieckované poznatky
tvotivé vyuzil a dile rozvinul.

S urditym zjednoduSenim lze fict, Ze poznatky ziskdvime
predevsim z ucebnic, slovniki, encyklopedii apod. Poznini se po-
stupné dobirdme aktivnim étenim — studiem — odborné literatury
a vlastni badatelskou ¢innosti. Odborny text vidy predpoklida
aktivniho ¢tendfe, coZ je nepominutelny, nikoli viak jediny speci-
ficky rys tohoto typu literatury. Od beletrie, popularizaéni a dali
literatury se odborné texty lisi zejména svou funkei. Odborna
literatura je pfedevsim ndstrojem spoluprice a komunikace spo-
leéenstvi badatelti a odborniki, kteff buduji, rozvijeji urcity obor
lidského poznini a hledaji pro jeho vysledky uplatnéni v Zivoté
lidi.

Vyznamnym pfedpokladem vyvoje kteréhokoli oboru lidské
¢innosti je spoluprice lidi. Urcity problém nenf tfeba fegit vzdy,
kdykoli se objevi. Jakmile je nalezeno feseni, vyuzivaji ho ostatni,
dokud nékdo nepfijde na feseni Gcinnéjsi. V odborné préci (ze-
jména ve védé) se takovi spoluprice rozviji a péstuje zcela cile-
védomé a do znacné miry formalizované. Odborné stati a knihy
jsou prostiednikem — cheete-li médiem — spoluprice odborniki
nebo védcl v ur¢itém oboru. Ackoli si dnes mohou své zkuge-
nosti pieddvat osobné na nejriznéjich konferencich, pracovnich
zaseddnich, v rdmci vyménnych pracovnich pobytt apod. daleko
snadnéji, nez tomu byvalo kdysi, je psany text i nadale velmi
vyznamnym ndstrojem kooperace a vymény zkudenosti, tudiz
nezbytnou soucdsti védecké a odborné price. Odborny text je
proto vidy piedevsim zpravou o badani, z niz bychom se méli
dozvédet, jaké cile si autor vytkl (na jaké otizky chee odpovédét),
z jakych predpokladi vychdzel, jak jeho badatelskd ¢innost probi-
hala (jakych pouzil metod) a k jakym vysledkiim dospél. Z textu
by mélo byt naprosto jasné nejen, jak na otizky, které si vytkl,
autor odpovidi, ale také o jaké argumenty své odpovédi opira.
Meél by rovnéz informovat o tom, na jaké prekazky narazil a jak
se s nimi vyrovnal, pfipadné o dalsich vyznamnych okolnostech,
s nimiZ se na cesté k feseni daného problému setkal. Viechny tyto
informace jsou pro jeho kolegy zabyvajici se danou problemati-
kou diilezité a ty také v textu hledaji.
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2. Hlavni zasady studia odbornych textil

P#i studiu odborné literatury stojime pied dvéma zikladnimi
dkoly. V prvni fadé musime textu a problému, o némz pojedndvi,
porozumét (to predpoklidd aktivni cteni). Zaroveri viak musime
&ist hospoddrné, coz znameni jen tolik, kolik jsme schopni aktiv-
né zpracovat. Tyto dva pozadavky jsou na prvni pohled v pfimém
rozporu se situaci studentd spolecenskych véd, kde tspéch ve stu-
diu predpoklidd zvlidnout nékdy az tisice strinek nejriznéjsich
textit. Studenti se proto musi naudit ¢ist nejen aktivng, ale takeé
qcinné (efektivné). Veskeré texty piedepsané ke studiu nemohou
ani pii nejlepsi viili diikladng, fadek po fadku, prostudovat.

Efektivni ¢teni je dovednost, kterd je uZitecnd nejen studen-
ttim, ale viem odbornikim a badatelim, ktefi se musi dobfe ori-
entovat ve svém oboru. Musi byt totiz obeznimeni nejen s texty,
které jsou v dané oblasti povazoviny za zdkladni (klasické), ale
musi byt také na Grovni doby — védét o nejnovéjsich V)?znaén)?cl'}
vysledcich badani. To od nich vyzaduje, aby pribézné sledovali
obrovské mnozstvi stran odborného textu (ve spolecenskych vé-
déch jde o tisice stran roéné), coz oviem neznamend, Ze je musi
viechny dikladné prostudovat. Nékteré jen rychle prolistuji, aby
zjistili, zda a nakolik souvisi s problematikou, jiZ se zabyvaji,
vét§inu po piedteni dvou tif klidovych odstavct odlozi a nekteré
neétou vitbec. O viech textech, které prolistuji nebo &dstecné
prectou, si viak vedou zdznamy, aby je mohli vyuzit ve své dalsi
prici, pripadné se k nim vratit. Pocet praci, které odbornic'{ stu-
duji diikladnéji, rychle klesd spolu s tim, jak se prohlubuje jejich
badatelskd zkugenost v dané problematice.

Vzdor tomu, ze studenti nemaji Zadné odborné zkusenosti
a veskeré problémy jsou pro né zpravidla zcela nové, musi se
naudit v textech, jez maji pfedepsiny, identifikovat klicové pasize
a tém vénovat prvofadou pozornost. Praxe viak ¢asto byva jind.
Nejeden student se ndroénym textem tporné prokousdvi fidek
po fadku s piesvédcenim, ze nemd smysl postupovat dile, dokuc?
plné neporozumi viemu, co dosud ucetl. Textem se prodird velmi
pomalu a zi{dka kdy dospéje az k jeho konci. Pokud snad prece
jen takto pieéte text cely, sotva je schopen fict, ceho se vlastf
né tykd. Snazi-li se porozumét Gplné viemu, neni s to oddelit
dstfedni myslenku (hlavni obsah sdéleni) od detaild, jez autor
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uvedl spise pro doplnéni. Takovy student se pak ¢asto citi podve-
den, ¢i propadne pocitu ménécennosti. V lepsim piipadé dospéje
k presvédéeni, ze pedagog md pfemriténé ndroky, v hor§im zaéne
pochybovat o svych schopnostech a nezfidka dojde k zavéru, ze
ke studiu daného oboru, ne-li studiu viibec, nema potiebné pied-
poklady.® Problém je v tom, 7e jeho piistup nebyl rozumny. Kli
k nékteré ndrocné pasdzi casto byvi v textu pozdéji. Teprve kdyz
pochoP‘fme, kam autor sméfuje, piipadné zjistime, 7e nékteré
ytemné” pasiZze maji spise dopliikovy charakter, & zdkladn{ mys-
lenku jen rozvddéji do vétsi hloubky a je proto nejlepsi je alespoi
pro zacitek vynechat, zacne byt text srozumitelny.

f’lxbychom textu porozuméli, je tfeba nejdifve nalézt klicové
pasdZe, ujasnit si, jaké jsou jeho hlavni myslenky (kterd tvrzeni
jsou zdkladni), uvédomit si, jaké argumenty na jejich podporu
autor .uvz'ldf (na jakém zdkladé k nim dospél), a zvazit, nakolik
jsou m}né — v ¢em spocivaji jejich prednosti a slabiny. Dospét
k hlllfbs’imu pochopeni vétsiny odbornych texti je pro zaciteéniky
obt_lzne a na zdkladé jednoho precteni prakticky nemozné. Vedle
ur¢ité zkudenosti a schopnosti, které lze vypéstovat jen studiem
a psanim vlastnich odbornych textd, pfedpoklédda hlubsi vhled do
textu i urity typ mysleni, jemuz se student zpravidla naudi také
az béhem studia. Pocdte¢ni nedostatek zkuSenosti lze nahradit
tim, Ze text ¢teme alespofl dvakrit a o ¢teném si pofizujeme
pozndmbky.

Nejprve podrobnéji rozeberu, v &em spoéivi aktivni éteni (jak
porozumét tomu, co ¢teme), potom uvedu nékolik mnoha odbor-
niky vyzkousenych rad, jak si o tom, co jsme precetli, pofizovat
zdznamy. Nakonec vysvétlim, jak si lze uéinit prehled o literatute
v oboru naseho zdjmu, aniz bychom museli precist vie, co se

publikuje.

2.1 Jak cist aktivné

VYS(? jsem naznadila, Ze &ist se dd minimdlné dvéma zpisoby
(aktivné a pasivné). Pfed dvéma sty let anglicky bisnik Samuel

B Al 7 y
Ackoli ani to nelze zcela vyloudit, je podle mych zkugenosti prakticky kazdy

st}:dcnt schopen se s texty, jez jsou predepisoviny, vyrovnat. V mnoha piipadech
viak musi mit dostatek viile a ochoty nechat si poradit.
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Taylor Coleridge stanovil ¢tyfi zdkladni typy ctendfi a vyuzil pfi-
tom vymluvnych piimért:

1. Presypact hodiny, které nezachycuji nic a spokoji se s tim, Ze kni-

hou jen tak prochizeji, jako by ji méfili ¢as.

2. Houby, které absorbuji viechno, co ¢tou, a mohou to vratit téméef ve

stejném stavu, jen trochu zaspinénc.

3. Sita, kterd zadrzuji jenom srazeniny a kaly ze tené tekutiny a jsou

s to vracet tyto pevnéjéi substance téméf ve stejném stavu, jen trochu

zaspinéné.

4. Diamanty Mogulové, stejné cenné jako vzdcné, ktefi maji ze Cte-

ného prospéch a (odrazejice, lomice a obohacujice) umoziuji druhym

ziskdvat prospéch jesté vyssi,

[Holub 1987: 112].

Styl ,piesypaci hodiny* vlastné zdné &teni neni, je to spise
jen prohliZeni. V kapitole vénované efektivité Cteni uvidime, ze
i takové prohlizeni odborného textu miize byt uZitecn. Cteni
ve stylu ,houba® je typické pro tzv. chodici encyklopedie, coz
jsou lidé, kteti udivuji svymi znalostmi, jez vak vétSinou nejsou
schopni davat do §irsich souvislosti a vyvozovat z nich nové po-
znatky nebo dosihnout hlubsiho poznini (Frommiv modus mit).
Aktivnim &tenim — cilem, k némuz sméfujeme — je nejndrocnéjsi
styl ,diamant” a cestou, jak k nému dospét, je styl ,sito”.

Zsada, 7e odborny text je tieba Cist aktivné, vypadd na prvni
pohled prosté. Ve skutecnosti viak nejde o nic trividlniho. Drtiva
vétdina absolventi stiednich kol podle mych zkusenosti aktivné
&st neumi a nemdlo z nich se s odbornymi texty potykd jesté
ve tietim rocniku na vysoké Skole. Bud' se snazi vée pochopit na
poprvé, nebo naopak ziistanou u prvniho, &asto jen povrchniho
a v zdsadé pasivniho ¢teni (nékde mezi ,pfesypacimi hodinami*
a ,sitem®), kdy se spokoji s tim, Ze si zapamatuji néktera tvrzeni
(¢asto ta méné podstatnd). Pokud néktefi dokaZi reprodukovat
zéklad autorova sdéleni, nejsou uz schopni uvést, o jaké argumen-
ty je autor opird.

Jak tedy &ist skuteéné aktivné? Mizeme si to piedstavit jako
svého druhu interview s autorem. Jako bychom autorovi kladli
otdzky a odpovédi v textu hledali sami. Naucit se klast otizky,
které vedou k jasnym a jednoznaénym odpovédim, je zdkladnim
piedpokladem uspofddaného mysleni a tudiz kazdé odborné
a védecké price. Dobfe poloZené otizky orientuji nase tvahy
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sprdvnym smérem, nauc¢i nds myslet a psat Zpﬁlsobem _adekv:lt-
nim danému oboru. Nemluvé o tom, ze ucime-li se aktivné &st,
zdroveri se tim ucime srozumitelné psit. A naopak, snazime-li
se jasné a prehledné vyjddfit svoje myslenky pisemné, tiibime si
mysleni, coz nim pomdhd pochopit a kriticky zhodnotit texty
druhych. Jinymi slovy, schopnosti aktivné &ist, srozumitelné psat
a kriticky myslet se vzdjemné posiluji.

K tomu, jak postupovat a na co se v odbornych textech sou-
stiedit, nelze podat néjaky univerzilni nivod, Jak konkrétnd
formulujeme otdzky, které autorovi klademe, zdlezi na mnoha
okolnostech. Dilezitou roli samoziejmé hraje kontext, v ném
dany text ¢teme, ¢i cil, ktery pi ¢teni sledujeme. V kazdém textu
hledime néco jiného. Vidy je viak tieba nejdiive ziskat zdkladn
pichled o textu jako celku a udélat si predstavu o tom, co nis pii
jeho studiu ¢ekd. Zpoditku otizky zpravidla stanovi pedagog —
zejména jde-li o semindrn{ formu vyuky — a je jisté vhodné z nich
vyjit. Cim dfive se viak za¢neme snazit formulovat otizky sami,
tim rychleji se nau¢ime odborné texty ¢ist a tim hloubéji za¢neme
do oboru pronikat. Za urcité pohodli jasné daného voditka, jak
text Cist, totiZ zpravidla zaplatime ur¢itou ztrtou informace, pro-
toZe potom text nevnimime v celé jeho plasticité a do jisté miry
o ném ziskime zkresleny dojem. Hledime-li v textu odpovédi
na otdzky, které jsme formulovali sami, stojf nés to zpravidla vice
ndmahy, nez kdyZ se spokojime s cestou, kterou vyznail pedagog,
ziskdme vsak hlubgi povédomi o tom, ¢im v§im se autor textu
zabyval a jakymi cestami se ubiral. Mnoho text, zejména téch,
které predstavuji zdklady oboru, sleduje nékolik myslenek a miv4
proto nékolik rovin. Zaméfime-li se jen na jednu z nich, mézeme
piehlédnout ostatni. Ackoli mame pocit, Ze je nim text divérné
zndm, sezndmili jsme se s nim jen &iste¢né. K mnoha textim
byvi uzite¢né, Castéji viak nutné, se behem studia a nisledujici
odborné drihy vrétit i nékolikrat. P¥ kazdém dalsim &teni si
z nich odneseme néco nového nebo i néco jiného nez po ¢teni
prvnim. Text se ndm pozdéji vybavi i v dalsich souvislostech, coz
nds piiméje se k nému vritit. Takové nivraty pomahaji osvétlit
rizné problémy z vice stran a 1épe se sezndmit s oborem.

Porozumét textu znamend umét bez zavihdni odpoveédét na ti
zikladni otdzky: 1. Jakym problémem se autor zabyvi (jaké otdz-
ky si klade)? 2. K jakym zavérim dospél (jak na otdzky odpové-
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dél)? 3. O co své zdvéry opird (jaké argumenty na jejich podporu
uvidi)? Nejdfive precteme text cely. NCSIO?,‘llvljiiltellle. véty vyne-
chévime a patrime po jadru textu, tj. po pa’s?mch,lv vm(’:hz tusime
odpovédi na své otizky. Vritime-li se k vyse zminéné typolc:gu
spisobll ¢teni, znamena to, Ze zaéneme metodou v,,sm? . Ne V:Zdy
se zdafi odhalit klicové pasize hned pii prvnim cteni a musime
to zkouset znova. Jakmile identifikujeme odstavce, které jsou pro
porozumeéni textu kli¢ové, éteme je podrobnéji. To znamend, Ze
vyie uvedené otizky rozlozime do nékolika koykrétn@smh, kj:m:e
se pifmo vztahuji k textu. Pokud se nim nedaf‘.l na né 0(’1povc‘cllet’
a text je i naddle nesrozumitelny, snaih’nevse ?,jlstlt, co nan}vblaﬂ?
do néj proniknout. Vedle komplikované vétné stavby to nejcastcji
byvaji neznamé slova nebo terminy. - N ’
Principialné vzato bychom terminy, které jsou pro pochopent
textu rozhodujici, méli zndt z prednasek kursu, k némuz byl vte:sEF
predepsdn. Pokud tomu tak neni, rzlﬁ:«'r,e tol n’utv v.zasade ctnyn
divody. 1. Jde o termin, o némz se piedpoklddd, Ze je sFudentum
znim (z jinych kursi nebo stfedni ékc’)ly). %.vT:el:rr{x'n je v textu
vysvétlen podéji. 3. Jde o slovo uiival}e ijbt?znc fei v pomérné
volném smyslu, které ma véak v rdmci urcité teorie zcela piesné
definovany vyznam. 4. Jde o termin, s nimz jsme se dosud nese-
tkali, a pfedndsku, kde byl vysvétlen, jsme vyn?chah.v o
Bohuzel ne vzdy je hned jasné, ktery z téchto ctyf ’pnpa’du
nastal. V kazdém pripadé bychom méli mit po ruce s’iovmk (v:{z:c:h
slov, néjakou obecnou encyklopedii a odbo;ny’ slovmkv(napflklad
Velky sociologicky slovnik). Ne vzdy hledany vyraz v nek’terem ze
slovniku nalezneme, a i kdyZ ano, nemusi byt jesté vyhrfmo. Mu-'
Ze se stat, ze vyraz md nékolik vyznam, nebo ve sl(?vniku, ktery
méime k dispozici, neni ten, ktery mél autor na mysli, viibec uve-
den. Pozndme to vétiinou tak, Ze slovnikové heslo k porozuméni
textu nepfispélo.* Pokud ndm dany termin Zidny ze sloxfrflku ne-
osvétlil, hleddme vysvétleni ddle v textu. Nevnale?nem(.a—h jes OC}F}I.
jsme se pravdépodobné v situaci tieti ne.bo Evrté a nejrozumnéjs
bude se zeptat nékterého z kolegt, zda jsme néco neprevslechh na
prednasce. Pochopit vyznam nékterych pojmi Casto piedstavuje

4 Nekdy text divd smysl i se §patné zvolenym vykladem terminu, avsak jiny,
nez mél autor studovaného textu na mysli. Na to viak pfijdeme v daliim &ten,

pHipadné na semindfi apod.
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velmi néroény tkol, ktery bez pomoci pedagoga nevyfesime. Jen
malo odbornych terminii mi totiz ve spolecenskych védach zcela
jednoznaény a obecné uzndvany vyznam, protoZe ten velmi ¢asto
souvisi s tradici (teoretickou perspektivou), k niz se jednotlivi
badatelé hldsi. Vyse uvedené Ctyfi situace se pokusim pfiblizit na
ptikladech.
1. V plném porozuméni pasizi z Frommovy knizky citované
v prvnf kapitole mize nékomu brénit neznalost vyrazu ,common
sense”. Ve slovniku cizich slov snadno zjisti, ze do ¢estiny pronikl
z angli¢tiny a znamend ,zdravy, béZny rozum®. Problém byl v ne-
znalosti veelku bézné uzivaného ciziho slova.
2. Prikladem situace, kdy vysvétleni pojmu nalezneme v textu

pozdéji, mize byt véta, v niz Weber v jedné ze svych slavnych
stati tvrdi, Ze pomér ,ideji historickych jev“ k ,empiricky danym
faktim Zivota spolivi pouze v tom, Ze mizeme pragmaticky
Zndzornit a v idedlnim typu zpiistupnit svérdz téch souvislosti,
které byly ve skutecnosti zjistény anebo predpoklidiny jako sou-
vislosti do urcitého stupné piisobict, a které jsou v oné konstrukei
zobrazeny abstraktnim zptsobem ...“ [Weber 1998: 43, kurziva
v origindle]. Mnoho ¢&tendfi vété neporozumi ani po desitém
¢teni. Jde totiz o jednu z tvodnich vét nékolikastrankové pasize,
v niz Weber zaviadi pojem ,idedlni typ“. Doéteme-li text do kon-
ce, bude srozumitelnd i vyse uvedend véta. Webertiv idedlni typ je
nistrojem obecného popisu a vysvétleni konkrétnich empirickych
uddlosti. Weber ho dile v textu charakterizuje jako svého druhu
utopii, s niz srovnavime redlné jevy a uddlosti. Takovym idedlnim
typem je napiiklad kapitalistickd spolecnost, kterd redlné existuje
v riznych podobich konkrétnich spolednosti, jez jsou v pojmu
(idedlnim typu) kapitalistickd spoleénost, oné konstrukci, zobra-
zeny abstrakinim zpiisobem. Kapitalistickd spole¢nost obeené je
definovina fadou aspektd, které viak v kazdé kapitalistické spo-
leénosti nenalezneme (USA jsou napt. ykapitalisti¢t¢j§i“ nez CR)
— jsou to souvislosti piisobici jen do urcitého stupne.

. 3. Prikladem terminu uZivaného v b&iné feci je chudoba.
Rekneme-li o nékom, Ze je chudy, vychizime z piedpokladu, Ze
vSichni maji zhruba stejnou piedstavu o tom, co je to chudoba.
Ve skutecnosti tomu tak nemusi byt. Nékdo si mize chudobu
spojovat pouze s hladem a hlubokym stridédnim, pro jiného je
chudy i ten, kdo nemd auto. Podobné i v sociologii predkladaji
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fedstavitelé jednotlivych teoretickych smért I‘l"lZ}}é dCﬁl?iCﬂ)
chudoby. Chudoba mize byt vyr'r'}echnawabsolume kog}kre'gn
pifjmovou hranici (chudi jsou ti, jejichz prijmy nedosahuji exis-
tenéniho minima, které je stanoveno piesnou castkou), n-ebo n=:la-
tivné (chudy je ten, kdo je vyloucen ,z béZného rzpotieb.xtlelskchq
standardu spolecnosti, ve které Zije, a tim i z dalsich al.ctwlt, které
tento standard umoziuje“ [Mares 1999: 111]). Definic cIilucloby
existuje v sociologii a ekonomii nékolik (blize viz [Mares c.d.]).
Utastnici konverzace si zahy vyjasni, co kdo vlastné ch‘ud?bcl-u
mini, ¢tendf sociologické price o chudobé \_réala.k musi Zle'Elt’,
7 kterého pojeti (a tudiz i definice) chudoby jeji autor vychdzi
(v ramci které teoretické tradice byla price napsén}a)}. To je \Ccelku
snadné, pokud se k nékteré z definic vyslovné hldsi. Bohuzel ne
vzdy tomu tak je. . S
4, Dostavam se tak k daleko sloZitéjsi situaci, kterd vyZaduje
delsi priklad. Pfedstavme si studenta Michal.a,' ktery na !{li(i(')v.é
piednésce o socidlni stratifikaci chybél, ucebnici si jesté ncp01t1dv11
a v predveder semindfe narazil v pfedepsan.ém textu na tvrzend, e
L,pravnici predstavuji spie statusovou skupinu nez socmlfu vIstyu,
rozhodné viak ne tiidu®. Michal se s terminem statusova skupina
jesté nesetkal a pojmy socidlni vrstva a tiida doposud pqva?oyﬂl
za synonyma. Neni mu tudiZ viibec jasné, co autor o prax"n'lmch
tvrdi. Vezme si na pomoc Velky sociologicky slofum"& 2 S udwcx(n
zjisti, Ze Zadné heslo statusova skupina (ani skupina stat.usova)
zde neni. Zkusi tedy heslo status a dozvi se, Ze tento pojem se
v sociologii pouziva ve dvou vyznamech: a. s.oci:ilni pozice a b.
prokazovani tcta, distojnost nebo prestii‘. POJerr} statu‘sova sku-
pina, zejména pak tvrzeni o prévnicich, Michalovi tato mfb{'m.?lce’
pfilis neobjasni. V piisludném hesle objevi, Ze vestva oznacuje jiny
typ kategorie lidi nez tiida, elita nebo statusovd skupmzvi’(co je to
statusovd skupina, zde vak nen vysvétleno). V hesle trldav z115t1‘,
7e pojem tiida je ,jistou specifikaci pojmi vrstva a spolecenskd
skupina“ a Ze pod timto pojmem se¢ ,obuykle (podtrhla J S5.)
rozumi soubor osob se stejnou nebo podobnou ekonomickou
trovni, které si jsou védomy svych spole¢nych zdjma“. M%cha%a
sice zarazi, z¢ odbornym pojmem se néco rozumi obuvykle, nicmé-
né pln odhodlani se vriti k heslu vrstva, v némz Fleile \f)‘fpa"cra, 7e
vezmou-li se v potaz viechny znaky vrstvy, jez piipadaji ¥ uvw‘fahu,
potom se pojem ,vrstva bliZi konceptu statusovych skupin ¢i do-
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konce tiid ...“ (co je statusovd skupina, zde opét neni vysvétleno).
Michal je pramérné motivovany student, jenZ si chce predeviim
zachovat dusevni pohodu a zdravé sebevédomi. Usoudi proto, ze
sociologové zabyvajici se socidlni stratifikaci se nedostali o nic
dile nez scholastikové, ktefi diskutovali o tom, kolik andéli se
vejde na §picku jehly. Pokud ho problematika socidlni stratifikace
neodradi iplné, spiSe se pri§té zaméfi na empirické stati a teorie
zcela zatrati,

Predstavme si viak, Ze tento problém fesi Honza, ktery vi,
ze mozek je sval jako kazdy jiny a neni-li pouzivin, ochabuje.
Proto hned tak néco nevzdivid a tvrzeni o privnicich vezme jako
piilezitost ke svého druhu intelektudlni gymnastice. Mo#nd ho
nejdfive napadne, Ze problém je ve slovniku, a zacte se do jiného,
dejme tomu Dictionary of Sociology [Abercombie et al. 1988],
kde v hesle ,,Class“ nalezne rozsihlou komparaci definice v dile
Marxe a Webera (a v pracich jejich nasledovnikit). Pod heslem
status zjisti, Ze pojem ,statusovd skupina pouzil Weber jakozto
prvek socidlni stratifikace odlisny od tfidy, aby popsal urcité
kolektivity liici se od ostatnich socidlnich skupin ve spole¢nosti
tim, Ze jsou urceny statusem®, pficemz se v tomtéz hesle, podobné
jako ve Velkém sociologickém slovniku, dozvi, 7e status m4 dva vy-
znamy (pozice v socidlnim systému a synonymum pro tctu nebo
prestiz). Oproti ¢eskému slovniku nenalezne v anglickém heslo
sstratum®, ale pouze heslo ,stratification®, jehoz autor obirné ho-
voii o funkcionélni teorii stratifikace (o vrstvich uvadi jen to, Ze
jsou to roviny stratifika¢ni hierarchie). Honza se obrni trpélivosti
a vriti se k Velkému sociologickému slovniku, najde heslo stratifikace
a na jeho zikladé dojde k zdvéru, Ze zfejmé existuji nejméné dvé
teorie socidln{ stratifikace, jejichZ autofi vymezuji systém socidlné
ekonomickyceh nerovnosti rizné a pouzivaji k jeho popisu jednak
stejné pojmy v mirné odlisném vyznamu a jednak pojmy zcela
specifické. Nejsem si viibec jista, zda by Honza (pokud nic nevi
o teoriich socidln{ stratifikace, protoze na kli¢ové prednisce chy-
bél a uéebnici si neopatfil) nakonec tvrzeni o pravnicich porozu-
mél. Autor jim Fikd, Ze je nelze povazovat jen za socidlni kategorii
lidi vymezenou zhruba stejnym postavenim ve spolecnosti, a to
proto, Ze jsou pfedevsim velkou, do jisté miry uzavienou, socidlni
skupinou lidi, kteii se ve spolecnosti t&§i zhruba stejné (relativné
vysoké) ticté a maji podobny Zivotni styl. To viak neznamens,
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7e maji spolecné zdjmy, jez jsou schopni kolektivné prosazovat.”
To vée Honza rozhodné nemohl ze slovnikii vycist, na rozdil do
Michala se viak piece jen néco dozvédél a mnohé z toho, co zjis-
til, se mu pravdépodobné vybavi, aZ bude ¢ist jiny text o socidlni
stratifikaci®, ktery mu tak bude srozumitelngjsi.

Smyslem tohoto rozvleklého piikladu bylo ukdzat, Ze vétsinou
nesta¢i nalézt cizi slovo ve slovniku, & se vyzbrojit encyklopedif
nebo odbornym slovnikem, protoze porozumét fadé odbornych
texti nelze bez znalosti teoretického kontextu, Ucené feceno se
Michal a Honza zabyvali konceptudlni analyzou’ a interpretaci
textu, bez niZ se pii studiu spolecenskovédni odborné literatury
prakticky ncobejdeme, protoze pojmovy aparit téchto véd -(zej
jména sociologie) je bohuzel velmi nejednotny a nesystematlck}:,
coz komplikuje Zivot nejen zacate¢nikim. Rada odbornych textl
je stozumitelnd jen velmi zce zaméfenym specialistim. Ma’ to
nékolik pficin. Vyznamnou roli hraje réiznorodost teoretxckych
vychodisek a tradic spole¢enskovédnich obort, takze v rémci
kazdého z nich existuje nékolik teoretickych perspektiv (tzv.
paradigmat) a $kol budujicich a rozvijejicich vlastni pojmovy
aparit. Cas od ¢asu se viak néktery pojem ujme v oboru jako cel-
ku, nicméné v jednotlivych teoriich byvé pouzivin s jemnymi od-
chylkami. Vzhledem k tomu, Ze zdaleka ne vsichni autofi pojmy,
s nimiz pracuiji, ve svych textech také definuji, nelze mnoha z nich
porozumét bez znalosti Sir§tho kontextu jejich dila. Dokonce ne
vidy (piedeviim u star§ich praci) se podaii jednoznaéné- urdit,
co presné mél nékterymi pojmy autor na mysli, a textu je pak
mozné rozumét nejméné dvojim zplsobem v zivislosti na tom,

3 Blize o této terminologii viz [Sanderova 2000: 132-134].

¢ Studentiim v prvnich ro¢nicich jsou samozfejmé predepisoviny ke studiu
texty, které jsou pokud mozno obecné srozumitelné a jednoznacné, Za timto
ucelem jsou (spide viak v jinych zemich) zpracoviviny rizné itanky, v nich?
jsou klasické texty proskrtiviny a opatieny vysvétlujicimi pozndmkami. Takové
soubory studijnich textil jisté zadite¢nikim situaci usnadiuji — zejména tehdy,
kdy si nemohou byt jisti, zda je text skuteéné obtizné srozumitelny, ¢i zda jim
chybi védomosti, které by méli mit. Na druhé strané véak tyto Citanky pouze
oddaluji ¢as, kdy se stejné budou muset s ndroénym textem poprat. Z.d4a se mi,
e &im diive se studenti ,prokousou” niroénym textem, tim difve a snadnéji
zacnou bézné ¢ist odbornou literaturu.

7 Z anglického concept analysis (concept = pojem, pojeti).
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jak je interpretujeme. Takovi interpretace samozlqun.]é nemfﬁc
byt svévolnd, ale musi vychézet z ditkladné znalosti nejen daného
textu, ale celého dila (pfipadné dobového kontextu) dotyéného
autora.® Nechci viak studenty otrdvit nebo snad dokonce stragit.
Cely problém vypada daleko dramati¢téji, kdyz se o ném mluvi,
nez kdyz se fesi. Problematika, kterou jsem vyuzila v poslednim
prikladu, je mimofddné komplikovani. Problémy tohoto typu
zejména na zacatku studia, jsou daleko jednodussi.

Vratme se vsak k pomyslnému textu, jejz jsem se rozhodli pro-
studovat. Predpoklidejme, Ze jsme uZ nalezli pasize, v nichZ au-
tor predklddd sva zjisténi, a Ze jsme jim porozuméli. V dalsf fizi,
kterd pro zacatek miiZe byt posledni, se pokusime zjistit, jak autor
ke svym tvrzenim dospél, o jaké argumenty je opird. Vétsinou to
znamend vritit se k pasazim, které jsme v prvni fizi piesli. Pokud
jsme pochopili zdkladni sdéleni celého textu, je pravdépodobné,
ze postupné zaéneme chdpat i véty, které nim byly v prvnim &te-
n{ zcela nesrozumitelné. Jinymi slovy, nejdifve musime rozumét
textu jako celku a odhlédnout od detaild; ty nim pozdéji pomiize
pochopit pravé znalost textu jako celku. Pochopeni detailti pak
podporuje ditkladngjsi porozuméni zakladnimu sdéleni. Pohy-
bujeme se tak v jakychsi soustfednych kruzich, jimiz se stale vice
ptiblizujeme pochopeni toho, co text sdéluje.”

Jakmile textu rozumime, mizeme se pokusit dosihnout mety
nejvyssi, jiz je tzv. kritické ¢teni, kdy zkoumdme logiku a hodno-
vérnost argumentti, smysluplnost vychodisek nebo piedpokladii,
z nichZ autor vychizi, a pfesvédcivost zavéri, k nimz dospeél.
Uvazujeme o tom, nakolik a jak kvalitné jsou tvrzeni podloZena,
zda by nebylo mozné na zikladé danych argumenti formulovat
zivéry jiné apod. Kazdd piipadnd polemika s textem by méla

1

* Interpretace textd piedstavuje samostatnou disciplinu (spise viak uméni) ze-
jména pro filosofy a literdrn{ védce a existuje k ni specializovani literatura. Bez
interpretaéniho uméni se neobejdou ani sociologové zabyvajici se kvalitativni
sociologii. V obou pfipadech je tieba se obritit k literatufe pfedepsané v rele-
vantnich kursech.

? Kazdy z téchto pomyslnych kruhi samoziejmé nemusi znamenat nové &teni
celého textu — &asto se odehrivaji v nasi mysli jiz pii prvaim a druhém &teni.
Neékdy je oviem skutetné tieba text (Gi spife podstatné pasize) cist tiikrit
i vicekrat. Kazdy z nds mysli a tudiz i éte jinym zpiisobem, a nelze proto dévat
v tomte sméru podrobné nivody.
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byt opfena o kritické ¢teni, jemuz pfedf:hézvi‘ dﬁklad{lzi analyza
a interpretace textu. V semindfich viak nékteri studfletl Postup}x—
i pfcsné opaéné — aniz text ditkladné prostudo"/eﬂ%3 zacn911 ve'st
s autorem pomyslnou disputaci.’® Nezbyvi pak nez jim ukazat, Ze
textu nerozumi, coz neni nic pijemného ani pro jednoho z nis.

Na ¢as a ndmahu je pochopitelné jesté daleko niroc¢néjsi studi-
um cizojazyénych texti. Je viak tieba fict, ze ¢etba v cizim :iazyce
je v piipadé odbornych textii z hlediska jazykovych znalosti Casto
méné naroéna nez éetba beletrie. Nejsme-li napiiklad v anglictiné
schopni ¢&ist detektivku nebo romdn, neznamena to, Ze nezvlid-
neme kratéi odborny text. Odborné texty mivaji omezenéjsi slov-
ni zdsobu a ani stylistika nebyvd pifli§ ndroénd."" Zejména pro
né plati, Ze s Cetbou kazdého dalsiho jazykové problémy I’yCh'lfi
mizi. Na druhé strané je oviem tieba znit odbornou terminologii.
Mnoho slov mi fadu vyznami a vybrat ten spravny znamend uz
néco o oboru védét. Cteme-li cizojazyény text poprvé, musime
se proto nejdfive soustedit na slovicka — zejména na Z‘rikla(‘%l:lf
terminy — a teprve pak ho zagit &st. Dobry pedagog v prednis-
kach uvidi i origindlni znéni zikladnich pojmi, kromé toho jsou
jazykové kursy na fakultich zpravidla zaméfeny na odborny jazyk
a terminologii jednotlivych studijnich obort.

Zejména na poddtku studia je tfeba pocitat s tim, ze v nékte-
rych textech neporozumime uplné véemu, a¢ se snazime sebeviF.
V takovém pripadé je rozumné se zeptat na seminafi (k tomu je
predevéim uréen) nebo v konzultaénich hodinich pedagoga, jenz
text zadal nebo se danou problematikou zabyvd. Cim lépe jsme
pochopili dstfedni myslenky price, tim presnéji dokdZeme dotaz
formulovat a tim hloubéji pronikneme do celého textu. Piijdeme-
li na konzultaci s nekonkrétni otézkou typu ,tomuhle odstavci
vitbec nerozumim®, mizeme oéekivat otizku ,a co Vim v ném
nenf jasné?“. Pokud jsme se predtim dané pasdzi nesnazili poro-
zumét, nehledali jsme souvislosti atd., nebudeme schopni otz’tz,ku
upfesnit a pravdépodobné nedostaneme uspokojivou odpovéd.

1 Disputantim jde o to prosadit sviij pohled na véc, polemika viak md byt spise

diskusi, pii niz je cilem tucastniki na zikladé dikladné analyzy dané otizky
z rtiznych hledisek prispét k objasnéni daného problému.

YTyki se to piedeviim stati psanych v tzv. anglosaském stylu, o némz hovofim
v &sti tykajici se psani (kapitola 4.1). Existuje samozfejmé mnoho odbornych
textil, které jsou velmi nirotné i po jazykové strince.
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Zdkladni zdsady aktivnibo cteni:

Texty ¢ist nejméné dvakrit, nékteré spiSe tiikrit. V prvnim
¢tenf urcit, jak je text strukturovin a které pasiZze jsou klicové.
V druhém hledat hlavni myslenku nebo myslenky (zdkladni sdé-
leni), pojmy s nimi spojené a kontext, v némz je autor pouzivi.
Je-li jasné jadro sdéleni, nalézt a promyslet vychodiska a argu-
menty. Poté se zamyslet nad textem jako celkem a pokusit se
jej struéné a jasné shrnout. Pokud shrnuti nedéva smysl, nebo je
jinak podezielé (naptiklad pfili§ trividlni, odporujici bézné zkuse-
nosti apod.), v tfetim nebo piipadné daldim ¢teni zkoumat pro¢.

2.2 Jak vést o precteném dokumentaci

Pomyslnéd konverzace s autorem, o niZ jsem hovotila vyse, mize
nepochybné probihat jen v nasi hlavé. Do textu viak snize pro-
nikneme, déldme-li si v pribéhu éteni poznamky. Navic nikdy
nemizeme védét, zda nékdy v budoucnu nebudeme nékteré
myslenky nebo text jako celek potiebovat, a to nejen béhem
studia, ale i pozdéji ve vlastni odborné prici. Je proto uzite¢né,
a prakticky vsichni badatelé to doporucuji, pofidit si o kazdém
prostudovaném nebo jen prolistovaném textu strucny, ¢ roz-
sahlejsi zaznam. Vysledkem studia ndro¢néjsiho textu byvaji dva
typy zaznami, z nichz jeden vétdinou ¢asem zahodime a druhy
nds casto provazi po zbytek profesniho Zivota. Jsou to jednak po-
znamky, které si pofizujeme v priibéhu ¢tent, které ndm poméhaji
textu porozumét a které archivujeme jen vyjimeéné — budu jim
fikat pracovni pozndmky. Dile jsou to zdznamy, jimiz studium
textu vrcholi, které predstavuji vice méné systematicky zdznam
o tom, co jsme precetli, a které vyuzivime opakované — budu jim
fikat dokumentace. V kapitolich vénovanych strategii a taktice
psani uvidime, jak se s dokumentaci pracuje a k ¢emu je uzite¢n4.
Méme-li uz dostatek zkuSenosti, pofizujeme pracovni poznimky
jen velmi zfidka (jen pfi studiu mimofddné naroénych textit)
a dokumentaci zpracoviviame v priibéhu ¢etby. Zac¢inime-li, je
dobré si pofidit oba typy zdznami; nejdiive pracovni pozniamky
a po dovrseni studia textu dokumentaci.

Pracovni pozniamky je ¢asto pohodlné a uziteéné délat piimo
do textu — nejlépe obycejnou tuzkou. Samoziejmé jen tehdy,
jde-li o nasi vlastni knihu (¢asopis, fotokopii apod.). V textu
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podtrhujcme, co povaiujefnci 74 podst:_ltnfi, .("?aisto tci na voh}ych
okrajich pfipojujeme strucné glosy vy}adrupm’myslenky,”oFazky
a pocity, které v nds text vyvolava. K poznamkdm vztahujicim se
k préci jako celku lze vyuzit i titulnich listd, predsidek apod. _]e
viak prinejmensim bezohledné, spise vak nemravné (a u knih
2 knihovny zakdzané) jakkoli ¢mdrat do knih vyptjéenych. Podtr-
hany text a poznémkyjcdnoho ¢tendfe dalstho rusi a znesnadniuji
mu cestu k vlastnimu porozuméni textu. Zaciteénikiim se navic
vidy doporucuje, aby pracovni pozndmky — zejména klicové
myslenky — psali vedle textu. Cheeme-li &ist skutecné aktivné, je
wzitecnéjsi vypsat zdkladni tvrzeni nebo pasiZe, které nds nécim
zaujaly, vlastnimi slovy, tzv. parafrizi. To znamend neopisovat je
doslova, ale snazit se je formulovat jazykem, jenz je ndm pfiroze-
ny, a to pokud mozno bez piivodnho textu pred otima. Nejsme-li
schopni si uréitou myslenku poznamenat, aniz bychom se museli
divat do textu, znamend to, Ze nim neni zcela jasnd.

Pii prvnim &teni formulujeme (nejlépe pisemné) zikladni
otdzky, na néz se budeme snazit odpovédét pii druhém (piipadné
dalgim) teni. Zaroven se zamyslime nad tim, co ndm pravdépo-
dobné brini v porozuméni textu, a poznamendme si, co by bylo
dobré vyhledat napf. ve slovniku, ucebnici apod., dfive neZ se
pustime do druhého cteni. Casto se stdvd, Ze pfi druhém ¢&teni
pivodni otizky reformulujme, déle rozvidime, piipadné se vy-
nofi otizky nové. Autor jedné z ucebnic tviréiho psani (a ¢teni)
Robert DiYanni doporucuje psit poznimky do dvou sloupct.
Do jednoho zaznamendvime pozorovini, tj. informace o textu,
a do druhého otizky, které v nds text vyvolavi [DiYanni 1984:
61-63].

Prvni sloupec je zakladem tzv. konspektu'?. Konspekt je struc-
ny vytah z textu, ¢ zdznam hlavnich myglenek uréitého védecké-
ho (nebo jiného) dila — celkové shrnuti v podobé definic pojmi
(ty by mély byt v doslovném znéntf), parafrazi nebo citaci zdklad-
nich myslenek, argumenti apod. Konspekty musi studenti ¢asto
odevzdavat jakozto dikaz, Ze text, jenz jim byl zaddn, skutecné
prostudovali. Osobné tuto pedagogickou metodu nepovazuji
za idedlni. Myslim, Ze je lepsi, je-li student nucen o precteném

12 7 latinského conspicere = spatfovati, divati se, pohliZeti (conspectus = spat-

feny).
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