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Kleitofon






Sokratés, Kleitofon

Sckratés O Kieitofdntovi, synu Aristdnymovu,! mné kdosi ne-
ddvno vypravoval, Ze v rozmluvé s Lysiou? hanél besedy se
Sdkratem, aviak nadmiru vychvaloval spoletnost Thrasyma-
chovu.? :

Kleir. Al to byl kdokoli, Sokrate, ncopakoval ti sprivng, co
jsem o tobé fekt Lysiovi; nebot néco jsem arci nechvalil, aviak
néco také chvalil. A kdyZ je na tobg vidét, Ze mi to mas za zI¢é,
ale Ze se d&l43, jako by ti na tom nezileZelo, neiradéji bych ti to
sam vypovédél, zviadté kdyZ jsme tu pravé sami, aby ses méné
dommnival, Ze se k tobé Spatné chovidm. Tentokrite jsi totiZ snad
nebyl dobie zpraven, takie se ke mné chovas, jak je vidét, po-
drazdénéii, neZ by se sluSelo; chees-li viak mi dat slove, rdad
bych se ho ujal a jsem ochoten mluvit.

Sokr Viak véru by byle ofklivé, kdy?Z se ty vyanasnaZujed
mné prospivat, abych to odmital; je totiZ patrno, Ze kdy? po-
zndm, v Cem jsem horsi a v Cem lepdi, toto budu péstovat 4 vy-
hleddvat, onomu se budu vii silou vyhybat.

{leit. Postouche], prosim. Stikaje se s tebou, Sokrate, Easto
jsem byl prekvapen, kdyZ jsem (€ siySel, a zdalo se mi, Ze mlu-
vi§ ze viech lidi nejkrasndji, kdyZ jsi lidem domlouval, jako
bih na tragické scéné, a takro jsi kdzal: ,,Kam se ddvate undget,
idé? A nevite, Ze nedélate nic z toho, co mite délat? Vy vyna-
kladate viechnu péci na 1o, abyste méli penize, ale nestardte se
o syny, kterym je odkaZete, aby jich uméli spravediivg uZivat;
ani pro né nenalézite ucitele spravedinosti, jestliZe to je pred-
mét udeni — pakli viak to je pfedmét cviceni a péstovani, néko-
ho, kdo by je nileZit¢ vypEstoval a vycvi¢il —, ani jste se jes§té
difve takto nepostarali sami o sebe. Ale kdy¥ vidite, e jste se
vy samti i vadi synové ndleZité naudili ¢ist a psat, hudbé a gym-
nastice - coZ patrné pokladate za dokonalou vychovu v zdat-
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nosti —, a potom Ze nicméné byvate Spatni v uZivant penéz, jak
to, Ze nepohrdate nyngj§i vychovou a nehledate, kdo by uéinili
piiu? (é1o vadi nevzdélanosti? Vidy! pfece tato nepiistojnost
a lehkomysinost, a ne chybné mira v aktu pii doprovodu na
lyru, je p¥icinou, %e bratr s bratrem a obee s obeemi jsou v roz-
broji, porudujice ve svém vzijemném poméru miru a harmonii,
a valtice pachajf 1 trpf nejhorsi véci. Aviak vy tvrdite, Ze ne-
spravedlivi jsou nespravedlivi ne pro nevzdélanost ani pro ne-
znalost, nybri tmyslng, ale na druhé strand zase se odvaiujete
ftkat, Ze nespravedinost je véc ofklivd a protivna bohtum; jak-
pak by-si tedy nékdo Gimysin& volil takevéto zlo? Pravite: kdo-
koli pedléhd rozkosim. Neni snad i toto nelimyslaé, jestliZe vi-
t¢ziti je GmysIné? TakZe viim zplsobem Gvaha dokazuje, Ze
dopoustéti se bezpravi je nedimysiné a Ze kaZdy muz soukromé
a zdaroveli i viechny obce vefejnd maji na to vynaklidat vEtsi
pédi neZ nynt.”

Tyie fedi, Sokrate, kdykoli (& sly8im &asto je mluvit, velice
se mi libl a neobyleind je schvaluji. A také, kdykoli zase
k tomu doddvas, Ze kdo cvidl télo a nedbaii o dudi, délaji dru-
hou takovou véc, Ze totiZ nepefuji o &initele, ktery mé vIad-
nout, a horlivé se staraji o to, co mé byt ovliddino. A také, kdy-
koli pravig, Ze ¢eho kdo neumi uZivat, je Iépe zanechat uZivani
toho; jestliZe tedy nékdo neuvmi uZivat off ani udf ani vibec
svého (Ela, pro toho Ze je épe ani neslySet ani nevidét ant ne-
uZivat téla k ndjakému jinému dkonu nezli ho uZivat vielijak.
A pravé tak tomu je s uménim; kdokoli neumi uZivat své viast-
nf lyry, patrné newmi uZivat ani sousedovy, a kdo neumi uZivat
lyry ostatnich, neumi uZivat ani své, ani Z&dného jiného n4-
stroje ani Zadného statku. A pak se tato i fe¢ krasné kondi,
7e kdo neumi wZivat své due, pro who Ze je 1épe byt dudi
v klidu a neZit, neZ aby #il, jednaje sdm o sobé&; pakli vak je
néjaka nutnost Zit, Ze pro takového je lépe, aby tedy trdvil svi]
Zivot jake otrok nei jako ¢loveék svobodny, odevzdaje jako
u lodi kormidlo svého mysleni nékomu jinému, tomu, kdo se
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nau¢il uméni byt kormidelnikem lidi; to uméni jsi ty, Sdkrate,
Casto nazyval pelitikou a tvrdil jsi o ndm, Ze je totoZné s umé-
nim soudcovskym a se samou spravedinosti.?

NuZe, témto fedem a jingm takovym velmi Setnym a velmi
krasng mluvenym, napiiklad #c zdatnost je v&c uceni® a Ze ¢lo-
vék ma piedeviim pedovat sdm o scbe,® jsem jisté nikdy neod-
poroval ani, myslim, nikdy pozdéji jim nebudu odporovat; sou-
dim o nich, Ze jsou velmi povzbudivé a velmi prospéiné
a docela Ze nds jakoby spici probouzeji. Tu jsem se zajimal
o to, abych usly3el to dal3f; tebe, Sokrate, jsem se zpolitku na
nic nevyptdval, nybrz tvych druhil a spolednikd a pifdtel nebo
jak se ma nazyvat jejich pomér k tob&. Mezi témi jsem se nej-
prve dotazoval téch, ktefl nejspiSe jsou od tebe pokladéni za
vyznamié osoby, vyptavaje sc jich. jaké bylo pokradovanf té
Teli, a jaksi podle tvého zplisobu jim piedkladaje otazky: ,,Mili
pratelé,” pravii jsem, .jak asi mdme nyni piijmout Sdkratovo
povzbuzovini ke zdatmosti, s kterym se na néds obraci? Mame si
myslet, Ze je jeding toto a Fe neni moZno t vée proniknout
a dekonale se ji zmocait, nybrz Ze ndm po cely Zivol bude tko-
lem, abychom povzbuzovali ty, kteff jest& nejsou povzbuzeni,
a oni zase jiné? Ci snad vznavajice, 7e to samo ma Elovek prak-
ticky provadét, musime se potom dotazovat Sokrata i sami sebe
vespolek, co z toho? Jak si pledstavujeme, Ze se ma zadinat
uceni spravedinosti? Je to tak, jake kdyby nas nekdo povzbuzo-
val, abychom pedovali o télo, vida, Ze se jako déti nic nestara-
me 0 to, Ze je né&jaké umdni gymnastické a'Tékafské, a potom
nas kéral, Ze je o8klivé vynakladatl viechnu péi na pienici
a jeCmen a vinnou révu a na viechny ty véei, kierych pracné
nabyvame pro t&lo, aviak Ze nevynalézdme Zidné uméni a 7ad-
ny prostiedek pro toto samo, aby bylo t&lo co nejlepdi, a to aé-
kol takové uméni jest. A kdybychom se otézait 1oho, kdo nas
k tomu povzbuzuje, kterd to uméni mysli, snad by fekl, Ze
uméni gymnastické a lékai'ské. NuZe tedy nyni, co si myslime,
které Ze uméni je pro zdatnost duse? Al se to fekne!™ Tu pak mi

408b

409



4092

d

KLEITOFON

na (o odpovedé] ten, ktery se z nich zddl nejsilngjiim: Je 1o
ono uméni, o kterém sly§is mluvit Sékrata, Zadné jiné neZ spra-
vedinost.™ Ja na ter Nefikej mi jen jménce, nybri takto, Je pa-
trné jisté vméni, kterému se fikd lékalstvi. Cinnost tohoto umé-
ni je dvoji, jednak vyrabéi stile nové Iékaie vedle dosavadnich,
jednak pedovat o zdravi; z téchto Einnosti jedna jiZ nent uméni,
nybrZ dilo uméni uciciho i uenim piijimaného, jemuZ fikdme
zdravi. Pravé tak u staviteistvi je diim & uménl stavitelské;
onen je dilo, loto nauka. Tak také v spravedinosti za jednu véc
uzndvejme délat lidi spravedlivimi, jako tam ty odborniky
v jednotitvych uménich; a druha véc, dilo, které je spravedlivy
schopen ndm vytvdfet -~ co méme za n& pokladat? Povéz!" Ten
mi, myslim, cdpovédél, Ze to je te, co je prospéiné, jiny, co je
ndleZité, theti, co je uZitetné, a ten zase, co je vyhodné.? Tu ja
isem to rozvadél 4 pravil jsem: I tam, v kaZzdém z uméni, jsou
tyte pojmy, délat spravié, vyhodné, uZitedné a tak déle; ale na
otdzku, k Cemu se viechny tyte pojmy vztahuji, fekne kazdé
uméni sviyj vlastni pfedmdt, jako napiiklad tesafské uméni
bude mluvit o pojmech debie, krasné, naleZitd v souvislosti se
vznikanim dfevénych vyrobkl, je¥ oviem nejsou uméni. Al se
fekne takto i 0 spravedinostit™ Nakonec mi odpovedél kdosi
z tvych pratel, Sokrate, jehoZ vypovéd se zdala velmi péknou,
Ze vlastni dilo spravedlnosti, jeZ nendlezi Zadnému z ostamich
uméni, je (o, vytvalet v obeich pilielsivi. Tento pak na dalgi
otazku fekl, Ze pidtelstvi je vEc dobrd, a nikdy ne zIla; aviak
platelstvi détd a pfdtelstvi zvifat, kierd my nazyvame timto
jménem, odmital, kdyZ byl znova 1dzdn, pekladat za platelstvi;
znal totiZ ze zkufenosti, Ze takovito pritelstvi byvaji vétSinou
spiSe $kodliva neZ dobrd. Vyhybaje se tedy takovému rozporu
tvrdil, Ze to ani nejsou piatelstvi a Ze 13, kdo je takto nazyvaji,
uZivaji toho jména nepravdive; skutedné a pravé piratelstvi 7e je
zeela zieimé jednomysinost. A kdyZ byl tdzén, zdali jednomy-
slnostf mini shodu mingn{, & védéni, shodu minéni s pohrda-
nfm edmital; nebof, jak pravil, mezi lidmi nutné vzaikaji mno-
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hé $kodiivé shody minéni, aviak o pidtelstvi byl plesvédéen, e
o je naprosto dobro a dilo spravedInosti, takZe, jak pravil, 10~
téZ je jednomysinost, jeZ je védéni, a ne minéni. KdyZ pak
jsme se v fedi actli v této nejistotd, piftomni byl s to ¢init mu
vyiky a fikal, e se fe¢ kruhem vrédtila na totéZ misto, jako byl
zaldtek, a pravill: ,,Také lékafstvi je jakdsl jednomyslnost
i vechna uméni vibec, a dovedou fici, écho se tykaji; aviak
spravedlnost nebo jednomysinost, o které ty mluvis, si neuvé-
domila, k Cemu se vztahuje, a neni zjevne, které jest jeji dilo.”

Tyto otdzky, Sokrate, jsem ji nakonec daval 1 tob& samému
a fekl jst mi, 7e spravedlnosti ndleZi $kodit nepfatelim a dobie
Cinit prateldm. Avsak pozdé&ji se ukdzalo, e spravedlivy nikdy
nikomu neskodi, nebof Ze viechno kond viem ku prospéchu.
Na te jsem se & neptal jednou ani dvakrét, aybrZ vydriel jsem
1o diouhy €as, ale pak jsem jiz. mél dost toho Zadonéni a uznal
jsem, Ze co se tyée povzbuzovani k pédi o zdatnost, d&las to ty
nejlépe ze viech lidi, av8ak Ze w je jedno z dvojiho, bud 7e do-
veded jeding tolik a nic dile ~ coZ by se mohio vyskytnout i pfi
kterémkol: jiném uméni, napiiklad Ze by ¢lovEék, ktery neni
kormidelnikem, nacvi€il chvalu teho uméni,® Ze je pro lidi vel-
mi cenné, a o ostatnich uménich praveé tak; totéZ by snad nékdo
vytkl 1 tob¢ stran spravedinosti, Ze i kdy? spravedlnost krisné
vychvalujes, proto jeSté nejsi o nic vice jejim znalcem. Aviak
podle mého minéni tomu tak neni; je tu jedno z dvojiho, bud Ze
Ji neznds, nebo Ze se necheed se mnou o ai sdilet. Proto tedy
pajdu ve své nejistoté, myslim, i k Thrasymachovi § jinam,
kam mohu: vZdy( iestliZe jsi ochoten ji7 prestati s témito po-
vzbudivymi fe¢nu ke mné mluvenymi, mé&lo by se stdt i nyni
totéZ, jako kdybych byl povzbuzen o gymnastice, Ze neméam
zanedbavat 18]o, a ty bys hned po & povzbudivé fedi vykladal,
jakého péstovani mé €lo potiebuje, kdyZ je svou plirozenosti
takové a takové. Méj za to, Ze Klenoftn uznavd, jak je sméiné
vynakladat pééi na jiné véci, aviak dudi, pro kterou podnikame
ostatni ndmahy, W zanedbdvat; a mysli si, Ze jsem nyni takto

409

410

d



410e

RKLEITOFON

fekl 1 viechny ostatni véci s t&mito sonvisejic, které jsem také
prave probral. Pravim to a piitom (& prosim, abys to jist¢ udé-
lal, abych nemusel, jako nyni, pfed Lysiou a pred ostatnimi pro
néco 1€ chvilit, a pro néco i handt. Nebof pokud jde o Clovéka
nepovzbuzeného, feknu o tobg, Sékrate, Ze pro ného znamends
velmi mnoho, aviak pro povzbuzeného Ze jsi skoro i prekaz-
kou, zdrZujici od toho, aby doSel k vrcholu zdataosti a stal se
Slastnym.



ﬁstava






Kniha prvni

Sokratés

1. Sel jsem v&era do Peiraiea s Glaukonen, synem Aristono-
v¥m, pomodlit se k bohyni' a také se podivat na jeji stavnost,
jakym zplsobem ji vystroji, nebof ji slavili ted poprvé. Pritvod
nadich lidi byl krdsny, ale neméné p&kné byla podivani na pri-
vod, ktery pofadali Thrakové. KdyZ jsme se pomodlili a uZili
slavnosti, vraceli jsme se do mésta. Jak jsme tak méli namifeno
domt, v tom nds spatii] zdaleka Polemarchos, syn Kefaldv,
a hned porudil sluhovi, aby béZel za ndmi a fekl, abychom na
néj pockali. A sluha, chytiv m& zezadu za pladt, pravil: Vzka-
zuje vadm Polemarchos, abyste na néj pockali. I obratii jsem se
a ptal se, kde jest jeho pan. Tamhle vzadu jde sem, jen pockej-
te! NuZe pockame, pravil Glaukon.

A za malou chvili pfiSel Polemarchos, brair Glaukonlv Adei-
mantos, Nikératos Nikilv a néktefi jin{, prichdzejice patrné ze
slavnosti,

Tu pak feki Polemarchos: Sékrate, zdd se mi, Ze mdte nami-
feno k méstu, jako byste hodlali jiZ odejiti.

Veéru nchadas §patné, odpovédeél jsem.

NuZe vidig, kolik nas jest?

Jakpak bych nevidél?

Budto tedy nas piemozte, ancbo zde ziistaiite.

CoZ nezbyvd jelté jedna moZnost, totiZ jestliZe vas piesvéd-
¢ime, Ze nas musite pustiti doma?

Dovedli byste premtuviti nékoho, kdo neposloucha?

To nikoli, dél Glaukén.

Vézte tedy, Ze my vasich diivodil nebudeme poslouchati.

Tu pravil Adeimantos: CoZpak ani nevite, Ze bude veder na
polest bohyné pochodiiovy zdvod na konich?

sv, 11
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Na konich? dél jsem; tol néco nového. To budou miti po-
chodné a budou si je pii jizdé navzdjem podavati? Ci jak to
myslis?

Tak jest, pravil Polemarchos, A mime to bude uspoiddana
nocni slavnost, ieZ stojl za podivanou; vypravime se po veefl
a podivame se na tu slavnost. A sejdeme se tam s mnohymi ho-
chy a budeme se s nimi baviti, Nufe, nerozmyilejle se a z0-
stafite,

A Glaukdn Fekl: Jak se podobd, musime zistati.

Dobie, odpovEdé] jsem, myslis-ii, udéleime tak.

2. Sli jsme tedy domd k Polemarchovi a zastihli jsme tam
Lysiaza Euthydéma, Polemarchovy bratry, petom Thrasymacha
z Chalkédonu, paianského Charmantida a Kieitofonta Aristo-
nymova; také otec Polemarchlv Kefalos byl doma. Zdal se mi
byt velice zestar]y, bylo tomu totiZ v ddvno, co jsem ho na-
posled vidél. Sedél s véncem na hlavé na zvIaSmim kiesle
s poldtdiem: konal (ot pravé na dvoie obéf. Sedli jsme si tedy
vedle ného, nebof stalo tam kolem dokola nékolik Zidii.

Kefalos, jak mé spatfil, hned mé vital a pravil: Vzienym
hostem jsi, S6krate, v nds v Peiraieu. A pfece bys tu mél by
EastEji. Véru, kdybych ja mél jestd sily, abych mohl snadno ko-
natl cestu do mésta, nemusel bys chodit ty sem, nybrZ ;4 bych
chodil k 1ob&; rakto vEak bys mél Castéji sem piichizeti. Nebol
dobfe v&z, 7e tou mérou, jak mé opoultéjl ostatnf t&lesné roz-
koSe, prave tak roste ve mné touha po vaZnjych hovorech a roz-
ko¥ z nich. Bud tedy tak laskav a nevyhybej se spolefnosti
téchhle mych synkd a chod sem k ndm jako k piédteliim a dob-
rym znamyni.

Véru, Kefale, odpovédél jsem, ja rad hovofim s mu#i hodné
starymi; oni totiZ jake by byli napfed pro$li jakousi cestou, po
které i ndm snad bude se brati, a tu si myslivim, Ze musim
u nich hiedati poudeni, jaka ta cesta jest, zda drsnd a obtiZna,
& snadnd a schiidnd. A 2vI14881¢ od tebe, jenZ isi dospél jiZ
k tomu véku, kiery jest podle slov basnikh na sklonku stdi,
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rid bych zvédél, zdali je prohladujes za obtiZnou &ist Zivota,
& zad,

3. 34 to, vi bith, Sokrate, povim, jak se na to divam, Casto
se schdzivame nds nékolik skoro stejného véku, zachovévajice
tak ono staré piislovi;? tu pak vétdina z nas pii takovych schiz-
kach nafika, touZi po rozkodich mlidi, vzpomind na poZitky
lasky, pitky, hostiny a na jiné véci, které s tim souvisi, a rmoutf
se, jako by byli zbaveni kdovijak velikého $tésti, a Ze pry ten-
krate to byl krdsny Zivot, nynf viak Ze to ji% ani Zivot neni, Né-
ktefl hofekuji také nad (im, Ze jejich rodiny se starym Glové-
kem zle nakladaji, a proto zpivaji stale touZ, jak velikou bidu
iim staff zplsobuje. Mné viak se zda, Sokrate, Ze tu neobvifiuji
pravého vinika. Nebot kdyby tim bylo vinno stdif, byl bych i ja
od nédho zakusil téhoZ a také vEichni ostatni, kdo dosahli tako-
vého vEku. Zatim viak setkal jsem se jiZ i s jinymi, s kterymi
tomu tak nebylo, a jmenovité také jsem se jednou nahodil
k tomu, kdyZ se kdosi tazal basnika Sofoklea: ,Jak se mas, So-
foklee, co se y&e poZitkd lasky? Isi jedi& s to, abys obcoval
5 Zenou?" A on pravil: ,ZadrZ, clovéée; véru s nejvétéi‘r'zmosti
jsem tomu unikl, jako bych byl utekl néjakému zufivému
a ukrutnému panu.” JiZ teakrite se mi zdalo, Ze dobie odpo-
vedél, a ne méné i nyni, Nebof v stifi nastiva aplny klid
a osvobozeni od takovych véci; kdy7Z vainé pfestanou doléhats
a ochabnou, zcela se napiiiuje slovo Sofokleovo, Ze isme zba-
veni velice mnohych a zufivych pand. Ale jak tyto véci, tak
1 onen pomér k roding mé jinou piidinu, nikoli staf, mily Sok-
rate, nybrZ povahu lidi. Nebof jsou-li mirni a dobromyslni,
1 $taT1 jest jim jen jistou mérou obtizné; pakli ne, takovému ¢lo-
véku, Sokrate, byvi t&zké jak stafi. tak mladi.

4. J4 jsem se potésil z téchto jeho fedi a chidje, aby hovoiil
jesté dale, podnécoval jsem jej a pravil jsem: Myslim, Kefale, 7¢
vétSina lidi ti ned4 za pravdu, kdyZ takto mluvig, nybrz mysli, Ze
SLATT snadno sndsis nikoli pro svou povahu, nybiZ proto, e mds
veliké jméni; vZdyl se fikd, Ze bohadi majl mmoho atéch.

c



329e

330

[+

USTAV A

MA3 dobie, on na to, nedavaji mi za pravdu. A néco pravdy
v tom jest, co Fikaji, nikoli viak tolik, jak s1 mysli. NeZ dobry

jest vyrok Themistoklelv, jenZ odpovédEl oblanu z ostrivku

Serifu, ktery ho tpil a feki, 7e jest slavny ne svou vlastnf z4-
slubou, nybr? zdsluhou obee: ,,Arci, ani ja bych se nebyl pro-
slavil, kdybych byl ze Serifu, ani ty, kdybys byl z Athén.™
A stejné lze Tict o t&ch, kdo nejsou bohati a staf d%ce snddeid,
7e na jedné strandé ani poctivy ¢lovék by nenes! Gplné lehce std-
f1 spojené s chudobou, na druhé strané ani nepoctivy, i kdyby
zbohati, nikdy by neZil v pokoji sdm se sebou.

Zdalipak jsi, Kefale, své jméni z vE(&1 ¢asti pod@dil, &i sis ho
sém dobyl?

Cehe jsem si dobyl, Sokrate? Co se tyle hospodafeni, jsem
uprostied mezi dédem a otcem. Nebot déd a jmenovec miyj zdé-
dil jméni skoro tak veliké, iaké mam nyni j4, a mnohonasobné je
zvétdil, ale Lysanios, miij otee, jestd vice je zmen3il, ne? jest
nyni. A jd se spokojim, nezanechdm-li je témto svym dédictm
mendi, nybrZ aspon o neo méilo vE8L, ne? jsem je pitjal.

Proto jsem se & na to otazal, dél jsem, Ze se mi zdilo, Ze ke
svému jmeéni piili§ nelnes, to pak délivaji oby&ejné ti, kdo s ho
sami nedobyli; kdo v8ak si ho dobyli sami, maji je dvojnédsobné
radi nezli ostatni. Nebot jako basnici miluji své bisng a otcové
své déti, tak i lidé viastnim pfi¢inénim zbohatli hiedi si penéz
piedné jakoZte svého dila a pak, jako ostatni, pro uZitek. Proto
také jsou nepfijemni ve spolefenském styku, protoZe nechtéji
chvéliti nic neZ bohatstvi,

M43 pravdu.

5. Ba oviem, dél jsem. Ale je3t¢ mi povéz toto: co myslis,
kierd nejvétsi vyhoda ti vzegla z toho, Ze mas veliké bohatstvi?

V tom by mi asi mélo lidi uvéiilo. Dobfe véz, Sdkrate, Ze je-
i &lovék blizky pfedtuie své smrti, napadd ho strach a péce
o véel, o které se difve nestardval. Nebot bije, které se vypra-
vuji o podsvéd. Fe kdo zde porusil privo, tam mé byt trestan,
jimZ se aZ dosud smdl, tehdy mud jeho dusi, aby snad nebyly
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pravdivé; a e ~ bud pro slabost stafi, nebo Ze jest jiz bliZe
ondeh vEel a jaksi Iépe je vidi ~ sédm napliuje se Gzkosti a biz-
ni a hned uvazuje a pawd, zdali snad komu néjak neukiivdil, Tu
pak, kdo nalézd ve svém Zivoi& mnoho kiivd, ten i ze spanku
jako dét Casto uleknut se probouzi a Zije v ofekavani zlého;
kdo viak si neni v&dom ni¢eho nespravedlivého, toha stdle pro-
vazi liba a dobrd nadéje, Zivitelka v stdri, jak také pravi Pinda-
105, VEru hezky 1o povedél, Sékrate, Ze kdo stravil Zivot spra-
vedlivé a 2boiné, toho sladkd provdzi nadéje, kierd srdee
oblerstvuje a v stdi Iivitelkou fest, kterd nejvice smrtelnych
vitkavou mysi Fidi, Pravdivd to slova a velmi podivuhodna.

A pravé v 1éto véci ma bohatstvi podle mého soudu velmi veli--

keu cenu, ale ne pro kaZdého, nybrZ pro ¢lovéka poctivého
a fadného. Nebot aby mohl Elovék odejiti na onen svét beze
sirachu, 7e tieba prot své vali nékoho ¢§idil nebo pielhal nebo
Je zistal dluZen bohu ndjaké obgt nebo lidem penize, k tomu
pfispiva velkou mérou jméni. Ma oviem i mnoho jinych vy-
hod; av8ak vazime-li jednu s druhou, myslel bych, Sokrate, Ze
toto nen{ nejmensi vée, pro kierou bych pokladal bohatstvi ro-
rumnému muzi za nejvvie uZitené.

Velmi dobie, Kefale, dél jsem. Ale co se tyCe & vlastnosti
samé, spravedinosti, nazveme ji ien tak prosté pravdivosti
a spravnym vracenim, pfijal-li kdo néco od druhého, & moZno
i to konati nékdy spravedlivé, nékdy nespravedlivé? Povim pii-
klad: kdybych pfijal od pifitele dufevné zdravého zbraii a ten by
zeditel a Zadal jf nazpét, kaZdy by zajisté Tekl, Ze ani nejsem
povinen takové vEci vraceti, ani Ze by nejednal spravedlivé,
kdo by ji vratil, ani na drubé strang kdo by chtél ¢lovéku v tom
stavu miuvidi ve viem pravdu.

Sprévné dig,

Neni tedy toto spravny vymér spravedlnosti, mluviti pravdu
a vraceti, co kdo pfijal.

Ba jisté jest, Sokrate, vpadl do ¥edi Polemarchos, af je-li co
véfitt Siménidovi.?

2]
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NuZe dobrd, vece Kefalos, a tim vim odevzdavam rozmluvu,
nebofl se musim starat jiz o obéf.

Tak tedy, pravil Polemarchos, jd jsem tvym dédicem?

Ovsem, odpovEédél s dsméveny a Sel k obéti.

6. Miuv tedy, d&l jsem, kdyZ jsi d&dicem rozmiuvy, ktery
vyrok Siménidiiv o spravedinosti nazyvas spravaym?

Ze spravedlivé jest davati kaZdému, co jsme mu dluZni; tato
jeho slova se mi zdaji byti dobrd.

Zajisté, nenf snadno Simdnidovi nevéfiti — moudry to véru
a boZsky muZ -, ale co témito slovy mysli, tomu snad ty, Pole-
marchu, rozumis, ale ja (o nevim. Jistd totiZ nemysli to, co jsme
pravé fikali, vraceti nékomu uleZenou vée, vyZaduje-li i na-
zpét nemaje zdravého rozumu; a piece, co sikdo k nam ulozil,

: to jsme mu dluZni, ne?

Ano.

Aviak nesmi byl nikterak vraceno tehdy, kdykol: toho né-
kdo poZaduje nazpét bez zdravého rozumu?

Pravda.

Tedy pravd@podobné néco jiného neZ toto mysi Simonidés
svym vyrokem, Ze spravedlivé jest vraceti, co jsme dluZnt.

Véru, bih vi, néco jiného; mysli totiZ, Ze pratelé pfateiim
Jsou dluzai ¢initi néco dobrého, ziého viak nic.

Rozumim, dél jsem - Ze toliZ nevraci dluZné véei ten, kdo
vrati nékomu u sebe uloZené penize, jestliZe navraceni a piijeti
maZze zphsobiti $kedu a jsou-h pffjemce 1 vracejici piateli -,
nechces Fici, Ze to jest smysl slov Siménidovych?

Ovsemze.

A coZ nepritellun, tém tieba vraceti, af jsme jim diuZni co-
koli?

V3im zplisobem, pokud jim jsme co dluzni; dluZen pak jest
podle mého minéni nepfitel nepfiteli to, co mu patii, totif néco
zlého,

7. Simonidés tedy, jak se podobd, vyslovil, co jest spravedli-
vé, po zpusobu bisniki hddankou. Mystel totiz, jak patrno, 7e

[N ]
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o jest spravedlivé, davati kazdému, co mu néleZi, a to nazval
slovem dluZné.

Ale co tim myslis?

U Dia, dél jsent. kdyby se ho nékdo zeptal: ,.Simdnide, komu
a co dluzného a naleZitéhe davd uméni Iékafské, aby si tim za-
slouZilo svého jména?, co myslis, Ze by ndm odpovedél?

Patrne, Ze télom 1éky, pekrmy a ndpoje.

Komu a co dluZného a ndleZitého dava umeéni, které se jme-
nuje kuchafstvi?

Pokrmhm chutnou Gpravu.

Debra. Komu tedy a co davd uméni, které by se pak mcehlo
nazyvati spravedinosti?

Mame-li se drZet1, Sokrate, toho, co bylo feleno vyse, piite-
1Gm prospéch a nepiitelim Skodu.

Tedy &inti pidteltm dobfe, nepféateliom zle, to nazyva Siméb-
nidés spravedinosti?

Zid4 se mi tak.

Kdopak nejlépe dovede nemocnym pfdtelim Ciniti dobie
a neplatellim zle vzhledem k nemoci a zdravi?

Lékat.

A kdo plujicim vzhledem k nebezpedenstvi na mofi?

Kormidelnik.,

A co spravedlivy? V kferém oboru a vzhledem k jakénmu
vykonu jest nejschopn&jsi piitelim prospivati a nepratelim
Skoditi?

Po mém zdédni ve valce, bojem proti nepiiteli a spojenec-
fvim.

Daobie; oviem t€m, kdo nejsou nemocni, mily Pelemarchu,
jest 1ékaf nepotfebny.

Pravda,

A také t&m, kdo nekonaji plavby, kormidelnik.

Ano., C

Zdalipak jest také t€m, ktefi nevedou valky, spravedlivy ne-
potieben?




b

USTAVA

To se mi nikterzk nezdd.

Jest tedy spravedinost uZiteénd i v miru?

Ano, jest uZiteln4.

Hstd i rolnicivi, & ne?

Ano,

K opatfovini plodin?

Ano,

A jistd i Seveovstvi?

Ano.

Rekl bys asi, ¢ k opatfovani obuvi?

Oviem.

A cb spravedinost? Které véci bys myslel Ze se jejim pfispé-
nim v miru uZivd nebo nabyva?

Vzajemnych stykt, zaleZejicich na smlouvé,

Témi vzajemnymi styky rozumis spolecenstvi ¢i néco jiného?
* Ano, spoledenstvi.

Nufe, zdalipak jest pii hie v $achy? dobrym a uZiietnym
spoleénikem spravedlivy muZ ¢ vycviceny hrac?

Vycvideny hrdd.

A pii kladeni cihel a kament jest spravedlivy muZ uZiteéng;-
$im a lep§im spoleénikem neZ stavitel?

Nikoli.

A v kterém tedy spoledenstvi jest spravediivy muZ lep§im
spoleénikem neZ kitharista, jako jest kitharista lepSi neZ spra-
vedlivy pii hie na kitharu?

Podle mého zddni v tom spoletenstvi, kde jde o penize.

Snad vyjimaje to, Polemarchu, kde jde o uZiti penéz, napfi-
klad kdykoli jest tieba spoleéné za penize koupiti nebo prodati
kong; to naleZt, jak myslim, znalci koni, ¢ ne?

Patrné.

A kdyZ ide o lod, staviteli lodi nebo kormidelniku?

Podobi se.

Pii kterém tedy zplisobu spoleZného uZiti stfibra nebo zlata
jest spravedlivy muZ uZite¢ngjii nez ostatni?

24
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Kdykeli jde o to, bezpené je uloZiti, Sokrate.

Mysiig tedy, kdyZ nejde o to, aby se penéz uZivalo, nybri
aby lezely?

Cvem.

Kdy? se tedy penéz neuZivé, tehdy jest jim spravedlnost
k uZitku?

Skoro se zda.

A kdykoli tedy jest tfeba bezpelné schovati vinafsky sp,
jest uFiteénd spravedinost, jak spoleCnosti, tak jednotlivei; ale
kdvkoli se ho ma uZivati, jest k uZitku uméni vinaiske?

Patmé.

A tak fekneg také o &titu i lyfe, Ze kdyZ jde o to, schovati je
a neuZivati jich, jest uZiteCna spravedlnost, kdyZ viak jest tieba
jich uZivati, uméni vojenské a hudebni?

Nutné.

A tak tedy i ve viech ostataich vécech jest spravedinost pii
nZivini neuZitednd, pi neuZivani viak uZitefna?

Skaro se zd4.

8. To by tedy, piieli, spravedinost nebyla nic tak wze vzie-
néhe, je-li uZiteénd jen pro to, ¢eho se neuZiva. UvaZme viak
toto. Kdo v zdpase péstnim nebo v kterémkoliv jiném dovede
nejlépe zasaditi rdnu, zdalipak ten také nejlépe nedovede se ji
uchraniti?

Ovem.

NuZe nenf-li ten, kdo se dovede vystfihat nemoci, nejschop-
n&j¥i, aby ji nékomu tajné zphsobil?

Mné se tak zd4.

Jisté také jest ten dobrym strdZcem tdbora, kdo dovede tajné
vysliditi nepi‘dtelské zaméry i ostatni podniky?

Oviem.

Co tedy kdo dovede dobre hlidati, to dovede i dobie ukrasti.

Podoba se.

JestliZe tedy spravedlivy dobie dovede penize opatrovati, do-
vede je dobfe 1 ukrésti,
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Tak aspoi plyne z nadi Gvahy.

Tedy jakymst zioddjem se ndm objevil, jak se podebd, muZ
spravedlivy; & zdd se mi, Ze ses tomu naudil od Homéra. Ten
totiz chvdli Autelyka, déda Odysscova ze strany matéiny,
a pravi o ném, Ze nade viechny lidi vynikal zledéistvim a k-
vopiseznictvim. Podle tebe, Homéra a Siménida jest tedy spra-
vedInost pravdépodobné jakési uméni zlodEjské, arci ku pros-
péchu pritel a ke §kodé nepidtel. Nefekl jsi to tak?

Bah vi, Z¢ ne, ale uZ sdn nevim, co jsem fekl; toho minéni
Jjsem vSak jeté ted, Ze spravedinost piatelim prospiva a nepra-
teltm Skodi.

Ale zdalipak jmenujes priteli ty, kteif se zdaji nékomu Fadni,
i ty, ktell jsow Fadni, byt se t nezddli? A zrovna tak nepiitele?

Jest piirozeno, Ze koho kdo poklada za dobrého, toho miluje,
kohe viak za $painého, toho nendvidi.

» NuZe zdalipak se 1idé v tom nemyli, Ze mnozi se jim zdaji
fadni, ad nejsou, a mnozi naopak?

Ano, myli.

Tém tedy jsou dobii nepfateli a $patni pitteli?

Ovsem,.

Ale piesto jest pak pro tyto lidi spravedlivo §patnym prospi-
vati a dobrym gkoditi?

Paimé,

Ale dobii jsou piece spravedlivi a neschopni jednati nespra-
vedlive?

Pravda.

Podle tvé fedi jest tedy spravedlivé &iniu zie lidem, kiei se
nedopoudtéji Zddného bezpravi.

To ne, Sokrate, nebof ta my§lenka, jak se podobd, jest Spatnd.

Spraveditvo tedy jest nespravedlivym gkoditi a spravedlivym
prospivati?

Tato myslenka jest zfejmé lepsi neZ ona.

Pro mnohé tedy, ktei'f se zmylili v lidech, bude to mit, Pole-
marchu, ten nasledek, Z¢ pro né bude spravedlivo $koditi pfate-
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lim — majf totiZ za piétele lidi $patné —, nepiatellim pak prospi-
vati - nebof to jsou lidé dobii; a takto budeme tvrditi pravy
opak oho, co pravil podle naeho vykladu Simdnidés.

Ba véru, takovy o mé nasledek. NuZe opravime to, nebot se
zda, 7e jsme neuZili spravné pojma piitel a nepiitel.

Jaké to uziti mysli§, Polemarchu?

Ze kdo se zdd fadny, ten Ze jest pfitel.

A jak to méme nyni opraviti? dél jsem.

Ze pfitelem jest ten, kdo se zdd a také jest ¥adny; kdo viak
se zd4 fadny, ale nenfi, ten Ze se¢ zda, ale neni pfitelem. A o ne-
piiteli pladd t¥Z vymér.

Podle této fedi bude tedy, jak se podobd, pritelem dobry, ne-
piitelem Spatny.

Ano.

Mysli¥ tedy, abychom doplnili vymér spravedlivého proti
svému prvnimu uréeni, ze spravedlivé jest pfitell dobie Ciniti
a nepifteli zle; nyni mame k tomu dodati, Ze jest spravedlivé
dobfe ¢initi dobrému piiteli a Skoditi §patnému nepfiteli?

Ano, takovy vimeér by byl pedic mého zdani zcela dobry.

9. Podle toho tedy sludi spravedlivému muZi Skodit viibec
nékomu na svés?

Ba oviem; lidem $patnym a nepfitelim tieba piece fkoditi.

Kdy? se $kodf konim, stavaji se lepsimi &i hor§imi?

Horgimi.

A co se na nich zhoruje, dobré vlastnosti psi ¢ koiiské?

Koiiské.

Tedy 1 psi, kterym se $kods, zhorduji se ve vlastnostech psich
a ne kotiskych?

Nutné,

Co v8ak se tyce lidi, priteli, neméli bychom také tak fici, Ze
kdyZ se jim §kodi, zhorfuji se v dobrych vlastnostech lid-
skych?

Oviemie.

NuZe, neni spravedinest dobrd viastnost lidska?
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110 jest nutné pravda.

A tedy U Hdé, kterym se Skodi, nutné se stdvaji, piitels, ne-
spraved)ivgjiimi,

Podoba se.

Zdalipak mohou hudebnici budebnim wménim €initi lidi ne-
hudebnim:?

Nemozno.

Anebo odborni jezdci jezdeckym vménim neznalymi jizdy?

Nelze.

Ale spravedlivi spravedInosti nespravedlivymi ano? Anecbo
vilbee ctnosti dobii $patnymi?

Ne, to neni moZno.

Pravda, vidy( studiti neni, myslim, vlastnosti tepla, nybr
jeho opaku.

Amno.

Ani zavlaZovati vlastnostl sucha, nybrZ jeho opaku.

Ovien.

Tedy ani Skoditi nendleZi dobrému, nybrZ jeho opaku.

Patrné.

Clovek spravedlivy jest zajisté dobry?

Oviemie,

NenaleZi tedy spravedlivému, Polemarchu, $koditi ani pii-
teli, ani komu jinému, nybrZ jeho opaku, &lovéku nespraved-
livému.,

Zda se mi, e mas zcela pravdu, Sokrate.

Pravi-li tedy kdo, Ze spravedlivé jest davati kazdému, co mu
jsme dluZni, a mysli tim, Ze muZz spravedlivy jest povinen ne-
pfateldim Skoditi, pidtelim viak prospivat, nebyl moudry, kdo
to Tekl. Nebotf nemluvil pravdu, vidyt jak se ndm ukdzalo, ni-
kde a nikdy neni spravedlivé nékomu Zkoditi.

Pripoustim.

Budeme tedy spoledng bojovati 34 a ty proti kaZdému, kdo
by tvrdil, Ze to fekl Simonidés nebo Bias nebo Pittakos nebo
uektery jiny z moudrych a blahoslavenych muZzi.®
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J4 jistd jsem hotov Gastniti se toho boje.

Ale vig, & jest podle mého zdani vyrok, Ze spravedlivé jest
pratelim dobie ¢initi a nepFatelim Skoditi?

Ci?

Myslim, Ze Periandriv nebo Perdikklv nebo Xerxiv nebo
1sménija thébského nebo nékterého jiného bohale, ktery mys-
lel, ¥ ma velikou moc.®

To més zcela pravdu.

Dobra, dél jsem; avsak pondvadZ se ukdzalo, Ze ani v tomto
neni spravedinost a spravedlivé, co jiného by to asi bylo?

10. Je&té za nadi rozmluvy Thrasymachos Casto se strojil
vpadnouti ndm do feéi, ale pfitomni mu branili, chtéjice vy-
slechnouti nd§ hovor aZ do konce; aviak sotva jsme umlkii a j3
jsem pronesl tuto otdzku, iZ se nezdriel, nybrz, vzchopiv se
k ntoku jako divokd Selma, vrhl se na nés, jako by nds cheél
rozsdpat.

Jd a Polemarchos byli jsme leknutim omdmeni; on pak na
nas zvolal; Jaké Zvdsty to dachite i tak dlouho, Sdkrate?
A jakou posetilost to tropite, kréiee se jeden pied druhym?
JestliZze opravdu cheed védéti, co jest spravedinost, nebud jen
samd otdzka a nezaklddej si na vynucovani odpovédi, kterou
kdo da - vidyt vig, Ze tazati se jest snazdi neZ odpovidati —, ny-
brz také sém odpovéz a fekni, co mysli§, Ze jest spravedlivé,
Ale at mi neiikas, Ze 1o jest nezbytné nebo prospéiné nebo uZi-
teéné nebo vyhodné nebo pFisluing, nybrz tva slova budte? jas-
nd a urditd; véz, Ze se nespokojim, bude§-li mluviti takovéto
tlachy.

Zdésil jsem se té feli a divaje se na ného mél jsem strach;
a kdybych nebyl difve nail pohlédl neZ on na mne,” myslim, Ze
bych byl onémél. Takto viak, kdyZ potinal pii své viasmi fedi
upadati v zutivost, podival jsem se nan dfive, takze jsem byl
5 to, abych mu odpovéd?l, i fekl jsem tfesa se; Thrasymachu,
nezlob se na nds; nebot jestliZe ja i zde piftel ve svych Qvahdch
tinime néjaké chyby, vef, Ze chybujeme proti své vili. Kdyby-
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chom hledali zlato, jist& bychom se dobrovelné jeden pied dru-
hym pii hledani nekréili a nemafili tak jeho nalezeni: proto
kdyZ hleddme spravedlnost, véc nad viechno ziato vzdengjdi,
nemysli, Ze bychom si tak bez rozwmu navzajem ustupovali
a nesnazill se ze viech sil, aby se nam objevila. VEI ndm o,
piiteli. Ale bezpochyby na to nestacime; proto by mnohem
vice slufelo vam znaleim, abyste nds litovali. neZ abyste se na
nés horsili,

I1. A on uslySev to vypukl v posupny smich a fekl: U Hé-
raklea, to jest ta obvykla Sokratova irenie; j& jsem to v&dél
a hned napfed fikal t€mto zde, Ze nebuded chit odpovidati, ny-
brz Ze.se bude§ pietvafovati a spise viechno jiného délati, ne?
abys odpovidal, jestliZe by se t& kdo na néco tdzal.

Tys jist& moudry muZ, Thrasymachu, dét jsem; proto jsi
dobie v&dél, e kdyby ses nékoho zeptal, kolik jest dvandet,
a-hned pii otdzee napied mu Fekl: | AC mi, Clovéde, nefikds,
dvandct Ze jest dvakrat Sest nebo (fikrat étyii nebo estkrat dvé
nebo Styfikrdt (i véz, 7e se nespokoiim, buded-1 miuvits tako-
vé tlachy,” ~ bylo by ti, myslim, zfejmo, Ze by ti nikdo nemohl
odpovidati pii takovém zplsobu otdzek. Ale kdyby ti fekl:
~Thrasymachu, jak to mysli§? Nesmim dati Zadnou z odpo-
vEdi, které jsi napred uved]? Ani tehdy ne, ty podivine, jestli-
7e nékierd z nich jest vskutku spravng, n¥brZz mém fici néco
jiného neZ pravdue? Ci jak to mysliE? — co bys mu na to odpo-
v&dél?

Nech toho! Jako by tohie byle stejné s tam tim.,

Nevim, pro¢ by nebyle, dél jsem; pakli vSak to vskutku neni
podobné a thzanému se to takovym jen zd4, nemysii§, Ze nic-
méné povi svij ndzor, al mu to zapovime nebo ne?

Nejspife tedy 1ty tak ucini§; proti Cemu jsem se 34 ohradil,
z toho ty dé$ néco za odpovéd?

Nepodivil bych se, dél jsem, kdyby se mi po Gvaze tak uzdilo.

A coZ, ukdZi-li j jinou odpovéd o spravedlnosti, neZ jsou
tyto viechny, lepsi? Jaky si navrhujed trest?®
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Taky jiny, neZ kterého si zasinhuje nevédouci? Ma zajisté se
déti pouditi od védouciho: tedy i ja si navrhuji, aby se mi dosta-
lo tehoto restu,

Ty jsi dobry, pravil; ale kromé poufeni zaplaf také penize!

Ovsem, aZ budu miy.

Penize w jsou, pravil Glaukdn. NeZ jde-li jen o penize, mluv,
Thrasymachu; nebol my viichni Sokratovi piispéjeme.

Ovsem bezpochyby aby si Sdkratés mohl vésti pedle svého
obyleje: sam neodpovidati, n¥brZ chytati jiného pfi odpové-
dich za slovo a vyvraceti mu je.

Jakpak by moll kdo odpovedéti, maj mily, pledné kdyZ véci
neznd, ani netvrdi, Ze ji znd, za drubé, tieba snad ma o ni néja-
ké minéni, kdyZ viak mu jest od muZe nikterak ledajakého za-
kdzano, aby svého Gsudku nevyslovoval? Ale tobé spife sludi
mluviti; nebot ty tvidif, Ze to vi¥ a Ze to doveded povédéu.
NuZe nerozmyslej se, odpovidej a vyhov tak jednak mnég, jed-
nak také neodpirej pouditi tuhle Glaukdna i ostaini,

12. Po téchto mych slovech Glaukdn 1 ostatni ho prosili, aby
tak uéinil. A na Thrasymachovi bylo vidéti, Z¢ by riad promlu-
vii, aby se vyznamenal, jsa si Jist, 7e mdZe dati vybernou odpo-
vE&d; stavél se viak, jako by stal o to, abych ji byl odpovidaji-
cim. Ale koneCné povolil a fekl: To jest ta SGkratova moudrost:
sdm nechce poucovati, nybr? obchézi a sém se udi od jinyeh
a neni za to ani vdécen,

Ze se ugim od jinych, dél jserm, to Jsi fekl pravdu, Thrasyma-
chu; tvrdig-1i viak, Ze nejsem vd&&ny, nepravdu dis; vidy( se
odvdécujl, jak jen mohu, Mohu pak jeding chvaliti, nebot pe-
néz nemam. A Ze to ochotné &infin, zd4-1i se mi néél fed dobra,
dobie poznal ihned, jakmile di3 svou odpoved: jisté totiZ mam
za to, Ze tvi Ted bude dobri.

NuZe tedy sly8. Ja tvrdin, Ze spravediivé neni nic jiného, ne?
co jest siinj8imu prospéiné. ~ Ale pro mé nechvali¥? To se ti
nechee.
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AZ napied pochopim, co t€mi slovy mysli§; nebof nyni to
jedté nevim, Co jest siln&j§imu prospéiné, pravis, Zo jest spra-
vedlivé. Jak si tohle, Thrasymachu, mysli? Vidyt plece jisté
nechced Tici néco takovéhoto: jestlize zdpasnik Palydamas? jest
silngj¥i neZ my a jeho t&lu prospiva hovézi maso, tedy 1 ném,
kteif jsme slabsi neZ on, tento pokrm jest prospéiny a zaroveil
spravedlivy.

Ty jsi vskutku protiva, Sékrate, a vykladas si mij vyrok tak,
1ak bys jej mohl co nejvice piekroutiti.

Nikoli, maj mily, jen povéz ziejméji, co myslig,

Copak nevi§, pravil, Ze nékteré obce majit vladu tyrand, jiné
demokracii, jiné aristokracii?

Jak bych nevédél?

Ammnvw1WMdmaammVMMGWQmm°

Ovsemie.

Dévé pak zakony kaxda vlada podle svého prospéchu, de-
mokracie demokratické, tyranie tyranské a tak dale; a pak pro-
hldsi, Ze toto, co jim samym prospivé, jest pro ovlddané spra-
vedlivo, a kdo to piekroduje, tolwo trestaji, pravice, Ze jednd
protizakonné a nespravedlivé. To tedy jest ta spravedlnost, mQj
drahy, jeZ jest po mém soudé ve viech obcich taZ, prospéch
préavé vladnouci strany; tato viak mé moc, takZe pfi spravném
usuzovani vychizi zavér, Ze viude totéZ jest spravedlivé, totiZ
prospéch silnéjgiho.

Nyni jsem pochopil, co mysli; aviak zdali jest to spravng, &
ne, to se teprve pokusim pochopiti. I ty jsi tedy, Thrasymachu,
odpovédél, Ze spravedlivé jest to, co jest prospéiné — a piece
mné jsi zakazoval, abych tak neodpovidal —, oviem piidano
jest tu slovo ,silnéEimu”.

Maly to snad jen p¥idavek,

Je§t& ani neni zievno, neni-1i veliky; aviak Ze jest tieba zkou-
mati, zdali mluvi§ pravdu, to jest zjevno. Nebot ponévadz i ji
uzndvam, Ze spravedlivé jest cosi prospéiného, ty vSak prida-



KNIHA PRVNI

vas a minvis ¢ prospéchu silnéidiho, co? jé dobie nevim, proto
jest ticha o zkoumati,

Zkoumej.

13. Tak se stane, dél jsem. A tak mi povéz: neni-li pravda,
také poslouchati vladnoucicly, myslis, Ze jest spravedlivé?

ArciZe.

Zdalipak jsou viddcové v jednotlivych obcich neomylni, &i
mohou laké v nééem pochybiti?

OviemiZe mohou také v nécem pochybiti,

Tedy pfi své Cinnosti zakonodarné bezpochyby davaji jedny
zikony sprivng, leckteré viak ne?

To si mystim.

SSpravnd pak znamena, ze davaji zdkony sobé prospEiné,
Whespravng”, Ze sobé neprospésné? Ci jak to mysli¥?

Takto.

Cokoli vEak ustanovi, poddani maji €inifi, a to jest spraved-
Jiv?

Jak by ne?

Podle tvé feli jest tedy spravedlivé netoliko initi to, co pro-
spivid silnéjsimu, nybrZ i opak, co mu neprospiva.

(o to mluvis? otazal se.

To, co mluvi¥ ty, jak se mi aspoil zdd; ale uvaZujme lépe.
Shodli jsme se, Ze spraveové, nalizujice spravovanym néco ko-
waty, druhdy chybuji proti svéma prospéchu, Ze viak cokoli
spraveové nafizuji, spravovanym jest spravedlivo &initi. Ne-
shodli jsme se na tom?

Myslim, Ze ano.

NuZe tedy véz, Ze jsi piipustil, Ze jest spravedlivo konati také
vee) viddelm a siln¥im neprospéiné, kdykoli vladeové proti
své vl natizuji véci jim samym $kodlivé, a pro poddané, jak
tvrdig, jest spravedlivo Ciniti, co oni nafidi — nedochdzi tehdy,
velemoudry Thrasymachu, takto nutné k tomu, Ze spravedlivé
test konati opak toho, co ty tvrdi§? VZdy( se piece slab$im na-
Fizuje ¢initi véc silnéisimu neprospénou,
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Wl vi, Sokrate, pravil Polemarchos, to jest zcela jasné,

Ovsen, jestlize ty mu to dosvedefs, vpadl do Fedi Kieitofén.

A nad, pravil jsem, jest tfeba svedka? Thrasymachos uznava,
z¢ viddeové nafizuji nékdy véei sobé Skedlivé, aviak podda-
nym e jest spravedlivo je konati.

Ano, Polemarchu, nebotf konati nafizeni viidded prohlasit
Thrasymachos za spravedlivé.

Ano, Kleitofonte, a na druhé strané také prohlasil za spra-
vedlivé, co jest prospéiné silnéj§imu. Mimo tyto obé zdsady
dale uznal, Ze silngj3i nékdy nafizuji slabdim a poddanym &initi
véci sob¢ neprospéiné. Podle téchto pfiznani to, co silngj§imu
prospivd, o nic vice by nebylo spravedlivé nezli to, co mu ne-
prospiva,

Ale, pravil Kleltofén, prospéchem silngjsiho minil to, o éem
by silndjsi sam mél za to, Ze mu prospivd; to Ze ma slab¥i kona-
ti, a to pokladal za spravedlivé,

Ale tak to nebylo feene, pravil Polemarchos.

Na tom nic nezdle?i, Polemarchu, pravil jsem, nybrz jestliZe
to nyni Thrasymachos takte mini, pfiiméme to od ného v tomto
smyslu.

14, A fekni mi, Thrasymachu: bylo to tohie, co jsi chtél zvi-
t1 spravedInosti, totiZ co siln€j$im prospivd podle zdani silnéj-
§iho, af jest to vskutku prosp&né, nebo ne? Tak tomu mime ro-
zuméti?

Nikoli, pravil, ¢i se domnivag, Ze silnéj¥im nazyvam Eloveka
chybujiciho, pravé kdyZ se dopousti chyby?

OviemzZe jsem se domnival, Ze to tak mini¥, kdyZ jsi pfi-
znaval, Ze vlddcové nejsou neomylni, nybrZ Je také v lecfems
chybuji.

Sékrate, ty jsi v fedi pravy sykofantés.?? Tak napiiklad nazy-
vas snad Iékafem toho, kdo chybuje v zachdzeni s nemocnymi
pravé vziiledem k t€m jeho chybdm? Nebo podtifem toho, kdo
by chyboval v pocitdni, tehdy, kdykoli chybuje, a vzhledem
k této chybe? Ale to jist& jen tak itkdme, Ze lékai chybil a po&-
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14F chybil a stejné tak uditel; ve skutednosti viak jisté Zadny
7 echto nikdy nechybuje, pokud jest tim, ¢im jej jmenujeme;
tukze v pfesném smyslu slova — protoZe i ty dbas presného
mluveni - ¥4dny odbornik nechybuje. Nebof chybujici chybuje
7 nedostatku vEdénd, tedy v ton, v ¢em neni odbornikem; proto
7adny femeslnik nebo mudiec nebo vladee nechybuje tehdy,
kdyZ jest vskutku viddeem, ale presto kazdy by fekl: 1ékaf chy-
bil a vliadee chybil, VEz tedy, Ze takovy smysl méta ona ma od-
povéd; v plné presnosti jest to tak, Ze vladee, pokud jest vidd-
cem, nechybuje, a nechybuje-li, Ze nafizuje, co jest pro ngj
nejlepdi, a to Ze jest poddanému konati, TakZe spravedlivym
jmennji toté?, co na zadatku své fedi, otiZ Ciniti, co jest pros-
pEsné silngj§imu.

15. Dobra, Thrasymachu, dél jsem; tobé tedy se zdam syko-
fantem?

Oviemie.

To proto, Ze se domnivds, Ze jsem ti dal dkladné onu svou
otdzku, abych U v rozpravé ugkodii?

Dobie to vim. Ale nebude ti 10 nic platno; nebof tvé kidnic-
tvi mi neujde, a kdyZ mi neujde, ndsilim proti mung tva fed nic
nezmuze,

Ani bych se o to nepokusii, vdZeny pfiteli. AvSak aby se
nam neptihodilo zase néco takového, urdi, zda mini§ vlidee
a silngjiiho, jak se obyfejné i1kd, & vlddee v pFesném smyslu
slova, jak jsi pravé nyni vykladal, toho, v jehoZ prospéch jed-
nati bude slab$imu spravedlivé, pravé proto, Ze jest 1o pro-
spéch silngjsiho.

Vlddce v nejplesnéjiim smyslu. Nyni si provadé] své gkad-
nictvi a sykofantuj, miZe$-li — o Zidnou shovivavost se & ne-
prosim —, v¥ak jistd nebudes§ s fo.

Coz mysli3, Ze jsem tak Sileny, Ze bych se pokousel stithati
Iva a sykofantovati Thrasymacha?t!

Ted aspoil ses pokusil, ad jsi 1 na to zde kratky.
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Daosti takovych fedd, pravil jsem. NeZ povéz mi: 1ékal v pies-
ném smyslu, jak jsi pravé vykladal, jest vydélavatelem pengz,
&1 opatrovatelem nemocnych? A rozuméj pravého 1ékate.

Opatrovatelem nemocnych.

CoZ kormidelnik? Jest pravy kormidelnik velitelem lodnika,
¢l plaveem?

Velitelem lodnika.

Nesmime se podle mého min&ni ohliZeti na to, Ze pluje na
lodi, a nelze ho zviti lodnikem, nebot kormidelnikem sluje ne
vzhledem k plavbé, nybrZ vzhledem k svému uméni a ke své-
mu veleni nad lodniky.

Pravda.

Neni-liZ pak kaZdému z téchto néco prospéiné?

Oviem.

Neni-1iZ pak uméni uréeno k tomu, aby hledalo a poskyto-
valo toho, co jest kaZdému prospéiné?

Ano, k tomu jest.

NuZe, zdalipak jest kazdému z uméni prospéiné néco jiného,
neZ aby bylo co moZna dokonalé?

Jaky smysl m4 tato otdzka?

Jako kdyby ses mne zepial, zda stadf télu, Ze jest télem, &
je§té néleho potiebuje, fekl bych toto: zcela jisté jedté nédeho
potiebuje. Proto také méme nyuni vynalezeno uméni Jékarské,
Ze (€lo jest vadné a nepostauje mu, aby bylo takové, K tomu
ucelu tedy bylo zjednano to uméni, aby télu poskytovalo, co
mu prospiva. Co se ti zdd, byla by tato mé fe¢ spravna, &i ne?

Spravna.

A cozZ jest snad samo uméni [Ekafské vadné nebo zda viibec
nékteré jiné uméni jedté potfebuje n&jaké dokonalosti — tak asi
jako o¢i zraku a usi sluchu, k nimZ proto musi pfistoupiti
zv]astni uméni, které by opatfovalo a poskytovalo véei jim pro-
spéinych -, zdalipak jest i v uméni samém jakdsi vadnost a mé
snad kaZdé umén{ potfebi jiného uméni, které by opatiovalo
véci pro né prospéiné, a toto opatiujici uméni zase jiného a tak
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déle aZ donekonedna? Ci opatii si kazdé samo véci sobd pro-
spesnyeh? Ci nemi potiebi ani sama sebe, ani jiného k hiedani
toho, co by prospivalo jeho vadnosti? Nebol jednak asi v Z4d-
ném uméni neni Zadné vadnosti ani chyby, jednak nepiislugi
uméni, aby vyhledivalo véci prospéingch néemu jinému nez
tomu, co jest jeho pledmétem; samo v3ak, je-li Fadné, jest bez
nedostatku a bez kazu, pokud zachovivd ve svén celku svou
piesnou podstatu. A uvaZuj o tom v onom pfesném smyslhu:
jest to tak, & jinak?

Patrné takto.

Neopatfuje tedy lékatstvi vEci prospéinych lEkafstvi, nybrZ
télu.

Ano.

Ani jezdectvi véci prospEingch jezdectvi, nybrz konim; tak
ani Zadné jiné uméni neslouZi samo sob& — vidyt toho nepotie-
buje —, nybrz tomu, ¢o jest jeho predmétem.

Tak se zda.

AvEak, Thrasymachu, umeént piece vladnou a maji moc nad
tim, co jest jejich piedmétem.

Tu pfisvédéil jen velmi nerad.

Tedy Zddna znalost neopatfuje ani nenafizuje prospéchu
toho, co jest silngjsi, nybrz toho, co jest slabsi a co jest od ni
ovladino.

Souhlasil nakonec i s timto, ale pokouse} se o to piiti; kdyZ
pak projevil souhlas, fekl jsem: Neni-} pravda, Ze ani Zadny 1&-
kaf, pokud jest Iékal, neopatiuje ani nenafizuie, co jest prospes-
no lékafi, nybrz co jest prospédno nemocnému? Nebof jsme se
shodli na tom, Zc Iékal v pfesném smyslu jest vlédcem nad
tély, ale ne vydélkifem, Ci neshodli jsme se na tom?

Prisvédcil.

Zajisté také pravy kormidelnik jest vlidcem nad plavci a ni-
koli plaveem?

PHijato,
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Nehude tedy takovyto kormidelnik a sprivee opatfovati
& nafizovati, co jest prospéiné kormidelniku, nybri co plavcei
4 spravovanémit.

Neochotné piisvedcil.

NuZe tedy, dél jsem, Thrasymachu, ani nikdo jiny na Zadném
videim misté, pokud jest vadéi asobou, neopativje ani nenafi-
zuje prospéchu svého, nybrz prospéchu toho, co mu jest podii-
zeno a &emu svou praci slouzi; na to a na prospéch a siugné po-
tfeby toho hledi ve viech svych fedech 1 ve v3ech svych &inech,

16. KdyZ jsme dodli aZ sem ve své rozpravé a viem bylo
zfejmé, Ze pojem spravedinosti se pfesunul na opacnou stranu,
Thrasymachos, miste aby odpovidal, fekl: Povéz mi, Sokrate,
mas chivu?

Jak to? tazal jsem se; nebylo by lépe, abys odpovidal, neZ
dévati takovéhle otdzky?

ProtoZe si neviima, Ze mas rymu, a neutie ti nos, a¢ bys toho
poticbaval, kdy? ji nevidi¥ na dobytek ani na pastyfe,

A pro¢ vlastné?

ProtoZe se domnivas, Ze ov&aci a skotici dbaji o dobré bravu
a skotu, a kdyZ jej vvkrmujl a jemu slouZi, Ze snad hledi na
néco jiného neZ na prospéch pandv a svilj; a tak také se domni-
vas, Ze vladcové v obcich, ktefi jsou skutednym: vldde:, smys-
leji o poddanych jinak, neZ jak kdo smygli o oveich, a Ze snad
pfemysleil dnem i noci o nélem jiném ne? o pramenech svého
vlastniho prospéchu. A tak daleko jsi vzdilen od sprivného
minéni o spravedlivém a spravedlnosti i nespravediivém a ne-
spravedlnosti, Ze nevi3, Ze spravedlnost a spravedlivé jest viast-
né cizi dobro, prospéch silnéjdiho a viddnouciho, aviak viastni
§koda poslouchajiciho a slouZiciho, kdeZto nespravedinost Ze
jest pravy opak a Ze vladne nad lidmi vpravdé prostého ducha
a spravedlivimi, poddani pak Ze konaji, co jest prospéiné ono-
mu siinéj§imu, a svymi sluZbami ¢ini onoho ¥fastnym, sebe
vSak ani dost malo. Timto zplsobem pak je tfeba pozorovati,
prostoduchy Soékrate, Ze spravedlivy muZ proti nespravedlivé-
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mu viude pochodi $patng, Pledné pit vzajemnych smlouvich
soukromych, kdekoli spravedlivy s nespravedlivim vstoup{ do
spoalku, nikde neshleddd. ¥e by pii rozchodu spoiku vE13i zisk
mel spravediivy neZ nespravedlivy, nybrz naopak. Dale co se
ty¢e poméru k obei; kdykeli jde o néjaké davky, spravedlivy ze
stejného jméni pfispivd vice, onen méne, ale kdyZ o uZitky, ne-
ziskavd lente nic, onen mnoho. A kdyZ oba zastavaji néjaky
arad, Gdélem spravedlivého jest, ne-hi jeSté néjaka pokuta, as-
pof 1o, Ze jeho hospoddistv zanedbdavdnim hyne, z obce viak
sdm zadného vZitku nemd, protoZe jest spravedlivy, mimo to se
zneprateluje s piibuznymi a zndmymi, kdyZ jim nechce prokd-
zatl Zadné sluZby proti pravu. U nespravedlivého v8ak md se 1o
viechno pravé naopak. Mam totiZ na mysli ¢lovéka, o jakém
jsem pravé ted mluvil, ktery ma prileZitost obohacovati se ve
velkém; nuZe takového pozoruj, chees-li posouditi, of vice mu
v scukromi prospiva byt nespravedlivim ¢lovékem nezli spra-
vedlivim, Nejsnaze pak to poznas, jestliZze se obratds k nejdo-
konalei8i nespravedlnost, jez Cini pachatele bezpravi nejbiaje-
néjiim clovékem, ty pak, kterym bylo ukfivdéno a kteff by se
nechidli kiivdy dopustiti, nejneStastnéjimi. Jest to tyranie, jeZ
nikoli v malém, nybrZ hromadné, Gkladné i nasilim, odnima
cizi majetek, statky posviiné i neposvatné, soukrome i vefiejné,
KdyZ nékdo jiny z toho odcizi jen ¢ast a vyjde to najevo, byva
trestdn a upadd v nejvEetsi hanbu ~ svatokridei, lidokupci, lupi-
i, podvodniky a zlod@ji byvaji nazyvani, kdo se provini jen
jednotlivymi takovymi zloCiny —, kdy# viak nékdo se zmocni
nejen majetku abéand, nybri i je samy si porobi a uéini otroky,
takovi 1idé misto téchto potupnych jmen byvaji nazyvani §ast-
nymi a blahoslavenymi, a to neteliko od spoluobCan, nybri
i ode viech ostatnich, kteff uslydi, Ze ten &lovék jest pachate-
lem svrehavaného bezpravi; nebefl kdo odsuzuje bezpravi, ¢ini
tak, nc Ze by se bal bezpravi pachati, nybrZ z obavy, aby ho
neutrpél. Takto iest, Sékrate, bezprivi - déje-li se dostateéné
velikou mérou ~ vEc siingjsi ne? spravedinost, dlstojnéjsi svo-
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bodného muZe a lépe sludict pdnu, a jak jsem tvrdil hned na za-
¢itku, spravedlivé jest prospéeh silngjgtho, aviak nespravedlivé
plindsi viastni osobé uZitek a prospéch,

17. Po téchto slovech mé&l Thrasymachos Gmysl odejiti,
kdyZ ndm byl jako Jazefisky vylil pfes udi silny proud své fedi;
ale pfitomni ho nepustili, nybrZ piinutili ho, aby zdstal a podal
ditkaz o tom, co tvrdil. I ja sdm jsem ho snazné prosil a fekl:
Slovutny Thrasymachu, takovou fed jsi na nds vrhl a chees§
odejiti diffve, ne? jsi dal nebo dostal néleZité poudent, zdali se
ma ta véc tak, & onak? Ci se domnivds, Ze to jest maliCkost, co
hodlas:uréiti, ta sprava Zivota, pfi které by kaZdy z nés 7il Zivot
nejprospéingisi?

J4 Ze se domnivam, dél Thrasymachos, Ze tomu jest jinak?

Podoba se, Ze aspoil o nds Zadné péle nemad a nestarads se,
zda budeme Ziti hilfe &1 [épe, kdyZ nezndme toho, co ty sam,
jak pravi§, znas. NuoZe, milj mily, hled to ukdzati i nam - nés je
tolik a tu nebude$ miti Epatnd uloZeno, cokoli dobrého nam
propijcis ~, jd véru aspoii za sebe ti pravim, Ze tomu nevefim
a nemyslim, Ze by nespravedinost byla uZiteén&j§i ne? spra-
vedinost, ani jestliZe ji kdo nechavd vili a nezabratiuje ji délat,
co sama chee. NeZ, milj mily, budiZ si kdo nespravedlivy a bu-
diZ schopen pachati bezpravi bud skryté Istf nebo zjevné nési-
lim, pfece mne nepiesvéd€uje, Ze by to bylo uZiteCnéjsi ne
spravedinost. To snad citi 1 leckdo jiny z nds, nejen ja sém; pie-
svédd nds tedy, slovutny piitell, dostateénymi diavody, Ze ne-
spravné smyslime, pokldddme-ii spravedlnost za cennéjii nez
nespravedinost.

A jak bych (€ plesvEdEil? otazal se. Nebof nejsi-li plesvéd-
¢en tim, co jsem pravé ted mluvil, jak bych ti jesté pomohl? Ci
ti mam ty myslenky pe 1ZiCkach vpravit do tvé dude?

Pii Diovi, nikoli, dél jsem; neZ pfedné, cokoli feknes, pii
tom setrvej, anebo ménis-li to, mén to zjevné a neklamej nas.
Takto viak vidi§, Thrasymachu — musime totiZ piihiédnouti
jesté k pedeflym piikladim -, Ze kdeZto jsi napfed mluvil
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o skutedném lékali v piesném smyslu, pozdéji ses domnival, 7e
pfi skutedném pastyii uZ nemusid piesné setrvati, nybri myslis,
7e jakoZto pastyi vypdsd ovee hledé ne na prospéch ovel, nybri
na dobré sousto jake néjaky hodovnik a &lovék, ktery si chee
vystrojitt hostinu, nebo zase na vyhodny prodej jako obchod-
nik a ne jako pastyf, AvEak pastyfstvi pfece nendleZi péée o nic
jiného, neZ aby tomu, k Zemu jest zifzeno, poskytovalo nejlep-
&ho prospéchu - nebof aby ono samo pro sebe bylo nejlepéi,
0 10 jest pfece dostateéné postardno, pokud mu totiZ nic nechy-
bi k pravému pastyistvi — a v tomte smyslu jsem pokladal za
nutné, abychom uznali, Ze kaZda sprava jakoZto spriva nepedu-
je o prospéch niéeho jiného neZ onoho, co jest spravovano
a péstovano, a to ve spravé obecni i soukromé. Co pak se tyle
spraved v obeich, téch skuteénych spraved, domnivas se, Ze
vldadnou z ochoty?

Ne, pfi Diovi, nedomnivém se to, nybrZ jisté to vim.

18. Jakie, Thrasymachu? otizal jsem se. Nevidi§, Ze ostat-
nich sprav nikdo nechee zastavati z ochoty, nybr? Zidaji platu,
piedpokiddajice, Ze nebudou miti prospéchu ze spraveovstyi
oni, nybrZ spravovani? Nebo{ fekni mi tohle: neni pro nas kaz-
dé z uméni rozdilné od ostatnich tim, Ze mé rozdilnou pisob-
nost? A neodpovide;j proti svému min&ni, slovutny pifteli, aby-
chom piiece dospéli k nécemu urditému,

Ano, jest tim rozéiiné.

Jistd ndm tedy poskytuje kaZdé z nich i néjakého zvlastniho
uzitky, a nikoli viechna uméni spoleéného, jako napiiklad 18-
katstvi zdravi, kormidelnictvi bezpednost pii plavbé a tak déje?

Oviem.

Tedy i ndmezdnictvi mzdu? Nebot to jest jeho pisobnost; ¢i
pokladas iékaistvi a kormidelnictvi za jedno a totéZ uméni?
Anebo chee$-li to brati presné, jak sis to udinil zasadou, kdyZ
nékdo jest kormideinikem a citi se pfitom zdrdv, protoZe mu
prospiva plouti na mofi, nazyvas toto jeho vméni proto spiSe
lékaistvim?
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To pfece ne.

Ani namezdnictvi, myslim, nenazve§ 1ékafstvim, jestiiZe né-
kdo pfi ndmezdné praci jest zdrav.

To ne.

A co? lékalstvi ndmezdnictvim, jestliZe nékdo za lé¢eni
mzdu béie?

Ne.

NuZe, zdalipak jsme se neshodli, Ze uZitek kazdého umeéni
jest zv]admi?

BudiZ.

JestliZe tedy viichai pracovinict maif spoledné néjaky uZitek,
patrno, Fc jest tu jedté néjaky spoledny a tyZ Cinitel, jehoZ nZi-
vajf a od néhoZ maji uZitek.

Podoba se.

. Podle nageho soudu tedy, maji-li pracovnici uZitek, vydéla-
vajice si mzdu, jest to nasledek toho, Z¢ uZivaji jestd také umeé-
ni nimezdného.

PrisvedEil, ale neochoté,

Nema (edy jednotlivy pracovnik tohoto prospéchu, branf
mzdy, ze svého viastnfho uméni, n¥brZ mame-li to pfesné po-
suzovati, lékarstvi d&la zdravi a ndmezdanictvi mzdu, a podobné
stavitelstvi déla dém a ndmezdnictvi je doprovazejici mzdu,
a tak v8echna ostatni umeéni, kaZdé kona sviij Gkol a prospivd
tomu, k femu jest ziizeno, Pakli vak se mzda nepiipoil, ma
pracovinik ze svého uméni néjaky uZitek?

Patrné ne.

Zdalipak tehdy ani neposkytuje uZitku, kdyZ pracuje za-
darmo?

Myslim, 7e poskytuje.

NuZe tedy, Thrasymachu, to jest jiZ zfejmé, Ze Zidné uméni
ani Zadné sprava neopatfuje svého vlastntho prospéchu, nybrz,
jak jsme jiZ ddvno pravili, opatfuje a nafizuje to, co prospivd
spravovanému, dbajic o prospéch jeho, slab§iho, a nikoli
o prospéch silngjstho. Proto také, mily Thrasymachu, jsem pré-
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vé fekl, Ze nikdo nechee dobrovoelné vladnouti a z ochoty se za-
byvatl napravovinim cizich bolesti, nybr¥ Ze 24da mzdy, poné-
vadZ ten, kdo chee dobie pracovati podle zdsad svého uméni,
nikdy nezjednava ani nenafizuje svého vlastntho prospéchu pii
svém odborném nafizovani, nybsZ prospéch spravovaného.
Proto tedy, jak se podobd, musi se davati mzda tém, kteff se
maji odhodlati vésti spravu, al uZ penize nebo Cest anebo poku-
ta, jestliZze by kdo nechté sprivu véstl.

19. Jak to myslis, Sokrate? otizal sc Glaukon. Tém dvéma
drohtim mzdy rozumim, o jaké v8ak pokuté to mluvis a jak to,
Zc ji politas ke mzdé, to jsem nepochopil.

Pak tedy nechdped mzdy nejlepSich, fekl jsem, kteron dosta-
vaji nejslusn&idi muZové za svij Gfad, kdykoli jej pFijimaji. Ci
nevi§, Ze byti Zadostiv penéz a cti pokladd se za hanbu a také
jest hanba?

ArciZe.

Proto tedy, dél jsem, dobii nechiéji vliddnouti ani pro penize
ani pro fest; nebol nechtdji slonti any ndmezdniky, kdy? by
zjevad za sviy Ofad dostdvali mzda, ani zlodgji, kdyZ by si
sami z ného brali. Na drulé strané ani pro &est, nebot nejsou
ctizadostivel. Musi se tedy na né s nutnosti a trestem, maji-t
Ufady plijimati - a proto se podle vieho obecné& pokiada za ne-
gestné o Glady se uchdzeti a necekati na nucenf —, nejvét§im
pak trestem jest byti pod vlddou Spatnéjihoe, jestliZe &lovék
sdm Wadu nepfijimd. Ze strachu pred tim trestem patrné pitji-
maji sludni lidé dfady, kdyZ je vibec pfijimaji; pak se chapon
vlady, ne jako by pfichdzeli k aé¢emu dobrému, ani s my§len-
kou, Ze se pfi ni dobie poméji, nybrZ v poznani, Ze to jest nut-
né a Ze tu nenf lepdich 1idi, neZ jsou sami, nebo rovnych, kte-
rym by ji svEFili. Nebot kdyby se vyskytla obec, sloZend ze
samych muZi dobrych, ved] by se podle vicho boj o neviada-
feni, jako nyni o vladaieni, a tu by se jasné ukdzalo, e v pova-
ze vskutku pravého spravee neni, aby si hled@l prospéchu své-
ho, nybrz prospéchu toho, kemu vlddne; takZe kaidy rozumny
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radéji by si zvolil sim miti od jin¢ho prospéch ne# ve prospéch
jiného se namdhati. V tom tedy s Thrasymachem nikterak ne-
souhlasim, Ze spravedlivé jest to, co prospiva silng€j§imu. Ale
o tom budeme uvaZovati je$t€ jindy; aviak mnohem vizngjgim
se mi zd4, co nyni tvrdi Thrasymachos, ZeprytotiZZivet €lo-
véka nespravedlivého jest lep$f neZ spravedlivého. Jakpak by
sis ty vybral, Glaukéne? A které z obou tvrzeni se ti zd4 prav-
div&jsi?

Ze Fivot spravedlivého jest uZiteingjsi,

Slygel jsi, kolik pfednosti Thrasymachos pravé vypodgital
v Zivoié nespravedlivého?

Slygel jsem, ale nevéiim.

Chees tedy, abychom se pokusili mu dokazati, budeme-li
moci nalézti jak a kudy, Ze nemluvi pravdu?

. Jakpak bych necht&l?

NuZe tedy, jestliZe se proti nému postavime a budeme mluvi-
ti el proti Fedi, kolik pfednosti md na druhé strané byti spra- -
vedliv, a pak zase on a opét jinou my, bude tiecba ty pfednosti
seditati a méfit, kolik jich kaZdy na které strané uvadime, a na-
konec budeme potfebovati néjakych soudell, aby mezi ndmi
rozhodi; pakli viak budeme zkoumati, jako jsme pravé inili,
vespolnym dohodovénim o jednotiivich otdzkach, budeme
sami zéroved soudci i fedniky.

Oviemie.

Jak tedy checes.

Tim druhym zptsobem.

20. NuZe tedy, Thrasymachu, zaénéme znova a odpovéz
ném na tuhle otazku: tvrdis, Ze dokonald nespravedlnost jest
prospésngjii neZ dokonald spravedlnost?

OvemZe to tvrdim a také jsern povedél dhvody,

NuZe a jak se na né divd$ z tohoto stancvidté: jedno z nich
asi jistd nazyvas ctnosti, druhé Spatnosti?

Jak by ne?

Zajisté spravedlnost ctnostl, nespravedlnost Spatnosti?
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To asi, mildcku, kdyZ vyslovné tvrdim, Ze nespravedlnost
prospivd, spravedlnost viak nikoli.

Jak tedy?

Préavé naopak.

Tedy spravedinost Spatnosti?

To ne, nybrz velmi uglechtilou dobromyslnosti,

Nespravedlnost tedy nazyvag zlomyslnosti?

Nikoli, nybrZ chytrosti.

Zdaji se ti, Thrasymachu, 1idé nespravedlivi také rezumnymi
a dobrymi?

Ano, 4, kteif jsou dokonale nespravedlivi a dovedou obce
i ndrody podmatiovati si pod svou moc; ty viak myslis, Ze ja
snad minim zlodgje opaskl. UZite¢né jscu oviem i takové véci,
zistavaji-li skryty. Ale to nestoji za fe&, nybri jen fo, co jsem
pravé uvedl.

Tomu rozumim, co cheed fici, ale tomuhle jsem se podivil,
Ze nespravedlnost poditas ke ctnosti a moudrosti, spravedinost
viak k opaénému.

Oviemie tak Cinfm.

To jest jiZ trochu piflig tvrdé, mily drubn, a nenf tak hned na-
snadg, co na to fici. Kdybys byl tvedil, Ze nespravedlnost sice
prospivé, ale zdroven uzndval jako nékteif jini, Ze jest to $pat-
nost nebo véc nedestnd, mohlit bychom o tom néco Fici, pfidr-
fujice se obecného minéni; ale takto patrné fekne§, 7e nespra-
vedlnost jest néco krasného a silného, kdyZz ses ji odvaiil
pokladati za ctnost a moudrost, a pficte§ ji 1 viechny ostatni
viastnosti, které jsme my pficitali spravedlnosti.

Tvé twseni ma zcela pravdu.

AvEak piesto tieba bez zaleknuti (toditi na takovou fed zkou-
manini, dokud jen mobhu mit za to, Ze mluvis, co mysli§. Mné
se totiZ zda, Thrasymachu, Ze nyni docela neZertuje$, nybrz Ze
pronasis své nazory o pravdé.

Co ti na tom zédleZi, je-li to opravda mij nazor, & neni,

oM

a pro€ nevyvraci§ feéi samé?
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Nic na tom nezéleZi, fekl jsem. NeZ pokus se odpovEédéti mi
Jjen jedté na toto: Zdd se 4, Ze spravedlivy by chtél miti néjakou
plednost pied spravedlivym?

Docela ne, sice by nebyl tak zdvofily a dobromysiny élovék,
jako jest nyni.

A co? chidl by délati vice, ne? jest spravedlivé?

Ani to ne.

Ale zdalipak by Zidal miti pfednost pled nespravedlivym
& poklddal by to za spravedlivé, &i nepokladal?

Pokladal, dél, a Zadal by si toho, ale nedokazal by to.

Ale’na to se netdzi, nfbrz na to, zdali ped spravedlivym
spravedlivy si neZadé a nechce miti pfednost, ale pied nespra-
vedlivym ano.

Ovem, tak tomu jest. ,

- A coZ nespravedlivy? Zdalipak ten si Zdd4 miu pfednost
pfed spravedlivym muZem a spravedlivim jednénim? '

Jak by ne, kdyZ plece chee miti piednost plede viemi.

Nespravedlivy bude se tedy doméahati pfednosti i pied ne-
spravedlivym &lovEkem a jednanim a bude se o zdvod snaZiti,
aby sdm ze viech nejvice ziskal?

Tak jest.

21. Reknéme to tedy takto: spravedlivy nechce miti pied-
nost pied sob€ rovnym, nybrz pfed sob& nerovnym, nespra-
vedlivy v8ak 1 pfed rovnym i nerovnym.

Vyborné jsi to povédel.

Nespravedlivy pak jest rozumny a dobry, spravedlivy viak
ani to, ani ono.

I to jest spravné. Tedy nespravedlivy také se podobd rozum-
nému a dobrému, spravediivy viak se nepodoba?

Jakpak se nemé takovym také podobati, kdo sdm takovy jest,
a kdo neni, nepodobati?

Dobie. KaZdy z obou tedy jest takevy jako t, kterym se podobé?

Jak jinak?
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Dobra, Thrasymachu; pravda, Ze jmenuje$ anékoho hudebni-
kem, jiného pak nehudebnikemn:? €

ArciZe.

Ktery z nich podle tvého soudu néfemu rozumi a ktery ne-
rozumi’?

Hudebnik zajisié rozumi, nehudebnik nerozumi.

NuZe také v tom, ¢emu rozumi, soudis, Ze jest dobry, v tom
viak, Semu nerozumi, §pany?

Ano.

A co iékar? Neni tomu také tak?

Tak jest.

Mysiis tedy, mij mily, Ze by hudebnik, ladé lyru, chté! byti
néco vice neZ hudebnik v napinini a povolovini strun nebo ze
by si Zddal néjaké prednosti?

Nemyslim.

A coZ pfed nehudebnikem?

Nutné,

A co 1¢kat? Chee v nafizovani jidla a pig mit néjakou pred- 350
nost pied iékafem nebo lékaskym vykonem?

To piece ne.

Ale pYed nelékarem?

Ano.

Hled tedy v3eobeené na znalost a neznalost, zdali myslis, Ze
jakykoli znalec by si chigl &initi v&181 ndroky ne% jiny znalec,
bud' v jednini nebo v eli, a ne tytéZ jako jemu podobny, jde-li
o tentyZ vvkon.

Nutné asi tomu tak jest.

CoZ pak neznalec? Nechtél by stejné miti pfednost i pted
znalcem i pied neznalcem? b

Snad ano.

Jest znalee moudry?

Ano.

Moudr§ pak dobry?

Ano.
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Tedy dobry a moudry nebude chtiti mit pfednost pied po-
dobnym sobé, nybrz ped nepodobnym a protivoym.

Pravdépodobné.

Aviak $patny a nemoudry jak pied podobnym sobg, tak pied
nepodobnym.

Patrné.

NuZe a nespravedlivy ¢lovek, Thrasymachu, domahd se nam
pfednosti i pfed nepodobnym i pfed podobnym? Ci netvrdil
s tak?

Ano.

" Spravedlivy se viak nebude domidhati prednosti pred podob—
nym sobé, nybri pied nepodobnym, -

Ano. #{_

Spravedlivy tedy se podobd moudréma a dobrému, nespra-
vedlivy viak $patnému a nemoudrému,

Skoro se zda,

Aviak tu jsme soublasné uznali, Ze komu kazd§y z obou jest
podoben, takovy Ze jeden i drubhy jest.!3

Ano, uznall.

Spravedlivy tedy se ndm ukéazal dobr§m a moudrym, nespra-
vedlivy nemoudrym a §patnym.

22. Thrasymachos viechno to sice uznal, ale ne tak lehko,
jak jd to nynl vypravim, nybrZ jako kdyZ ho k tomu vlele
a zt&Zka, viechen zpocen, nebol ke viemu bylo 1&to — tehdy
také jsem uzfel, co jedté nikdy pfedtim, Thrasymacha se erve-
nati —; kdyZ jsme se tedy dohodli, Ze spravedinost jest ctnost
a moudrost, nespravedInost viak Spatnost a nevédomost, ekl
jsem: Dobra, to bychom tedy méli vyfizeno; fekli jsme viak
také, 7e fiespravedinostjestnteosilnélio. Ci se nepamatujes,
Thrasymachu?

Pamatuii. Av§ak mné se nelibi, ani co nyni mluvis, a mam
o tom svij Gsudek. Kdvbych iej chtél vyslovid, jisté bys fekl,
Ze fednim jako v n&jaké schizi lidu, Bud mé tedy nechej pové-
déri, co chei, neba, cheed-1i se ptét, ptej se; ji pak ti budu jako
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babitkam, kdy? vypravuji pohadky, ffkau ,dobfe™ a k tomu
piikyvovati § vitéti hlavou.

Jen ne proti svému presviédéeni!

Abych ¢ uginil po vili, kdyZ m€ nenschas mluvitl. A co ji-
ného chee§?

Bih vi, Ze nic, odpovédél jsem; ale cheed-li to udélati, déiej;
ja se pak budu tdzat.

Taz se tedy.

NuZe tedy tiZi se na totéZ jako prve — abychom tu véc po po-
fadku probrali -, jak se asi ma spravedInost k nespravedinosti.
Bylo totiZ Fedeno, Ze nespravedlnost jest néco moenéjiiho a sil-
néjétho neZ spravedlnost, nynf viak, jestiiZe spravedinost jest
moudrost a ctnost, snadno se asi ukdZe 1 silnéjsi ne? nesprave-
dlnost, kdyz pfece nespravedlnost jest nevédomost, o Zem by
snad jiZ nikdo nepochyboval. Ale nechei, Thrasymachu, takto
prosté odbyti svou fdvahu, nybri chei uvaZovati timto zplso-
bem: piipoudtis snad, Zo miZe byt nespravedlivd obec a 7e sc
pekoudi nespravedlivé v porobu uvAdét a také jiz uvedla jiné
obce, mnohé pak porebené Ze drii ve své moci?

Jak by ne? A pravé nejlepdi obec a nejdokonaleji nespraved-
liva bude to &initi v nejveétdi mite.

Rozumim, d&} jsem, vZdy( tohle byla tvi fed. Ale divam se
pii ni na toto: zdali obec, kterd nabyvé nadvlddy pad drubou,
bude providét tu moc bez spravedinosti, & nutné jen se spra-
vedInosti?

JestliZe se véci majl tak, jak jsi pravé tvrdil — spravedinost
jest moudrost —, se spravedInosti; pakli viak, jak isem tvrdil j4,
s nespravedinosti.

Jsem tomw velmi rad, Thrasymachu, Ze nekyves jenom ano
ane, nybrz zcela hezky odpovidas.

To délam tob& k viili.

23, To 381 hodny. NuZe tedy udélej mi i tohle k viili a fekni:
iestliZe obec nebo vojsko nebo loupeZnici nebo zlodéji nebo
néjakd §ind rota se spoledné vydava na néjaky nespravedlivy
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podnik, myslis, Ze by mohli néco pofiditi, kdyby se depousicli
na sobé vespolek bezpravi?

Jisté ne.

Co¥ kdyby se nedopouftéli bezpravi? Nepofidili by spise
takto?

OviemZe.

Ano, vidyt nespravedlnost, Thrasymachu, rodi vespolné roz-
broje, nendvist a plitky, spravedlnost viak svornost a pratelstvi,
pravda?

Budiz, abych se s tebou nepiel.

DEkuii, to jsi hodny, pfiteli. Ale povéz mi tohle: jestliZe tedy
jest'nidinek nespravedlnosti zplisobovati nendvist viude tam,
kam vnikla, nezplisobi také mezi svobodnymi ob&any i otroky.«
vyskytne-li se tam, vzajemnot nendvist, rozbroje a neschop-

nost ke spoleénému jednani?

Oviemie.

Co? vyskytne-li se u dvou? Nebudou se svaiiti a nendvidéa
a nebudou s nepialeli jak mexi sebou, tak také se spravedli-
vymi?

Budou.

A jestliZe se, vzécny muZi, vyskytne nespravedinost v jed-
notlivei, ztrati snad svou moc, & i nicméné podrZ{?

Dejme tomu, Ze ji nicméné podrii.

Ukazuje se tedy, ¥e md asi takovou néjakou moc, 7e kamkoli
vnikne, bud do nékteré obee, bud do ndroda, bud de vojska
nebo do Eehokeli jiného, piedné to &ni neschopnym, aby se¢
spojilo k néjakému dilu, pro nesvornost a riznice, mimo to pak
phisobi, e jest nepiitelem jak samo sobé, tak i viemu opadné-
mu, i spravedlivému. Neni tomu tak?

Oviemie.

I v jednotlivém Elovéky, je-li v ném, bude miti pravé tytéZ
své piirozené acinky; pfedaé jej ucini neschopnym k &inu, po-
névad? bude v rozport a nesjednocen sam se sebou, déle pak
nepiitelem jak sob& samému, tak i spravedlivym. Pravda?
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Ano.

CoZ bozi, piiteli, ti jsou snad také spravedlivi?

Dejme tomu.

Bude tedy, Thrasymachu, nespravedlivy nepfitelem i bo-
hiim, spravedlivy pak jejich pitelem.

Jen si pochutnévej na své mydlence a neboj se, vidyf ja se ti
nepostavim na odpor, abych si neznepiétehil tyhle zde,

NuZe tedy, dél jsem, doplil mi i ostatek hostiny tim, Ze budes
odpovidati jake dosud. Spravedlivi se nam tedy jevi i moudfej-
§imi i lepSimi 1 zplsobilej§imi k jedndni, kdeZto nespravedlivi
nejsou s to, aby néco spoledné konali, a tvrdime-H o nékterych
lidech, Ze jsou nespravedlivi, a pfesto Ze spojenymi silami néco
spole¢né vykonali, docela nemiame pravdu: vidy( kdyby byli
zcela nespravedlivi, neusetlili by jedni druhych, ale patrné tedy
byla v nich jakasi spravedlnost, jeZ pisobila, Ze se nedopousté-
Ii proti sobé vespolek bezpravi, tak jako proti t&m, na které §li,
4 jejimZ G€inkem se jim podaiilo vykonati, co vykonali; do ne-
spravedlivych ¢indl se pustili jsouce nespravedlnosti jen napo-
lovic zkaZeni, nebot ti, kteff jsou veskrze §patni a dokonale ne-
spravedlivi, jsou také dokonale neschopni k &infim. Ze tomu
sest takto, a ne jak jsi to ty prve tvrdil, to jest mi jasné; ale jeste
iest uvaZovati o tom, co jsme si vliniki piedmétem pozdéjsiho
zkouméni, zdali spravedlivi také lépe Ziji neZ nespravedlivi
ajsousli-§tastngjdi Vychézi to najevo sice jiZ nyni z naSich
fedi, jak sc aspoil mné zdé; prece viak jest tfeba jedié Iépe w
véc uvaZiti. Nebol zde nejedname o véci ledajaké, nybri
o otdzce, jakym zplsobem tieba Ziti,

UvaZu; tedy!

Hned, dél jsem ja. NuZe povéz mi: zd& se ti, Ze jest ngjaky
Gkon néleZici koni?

ArciZe.

Nuze, zdalipak bys nepoklidal za dkon naleZici koni —
a zrovna tak 1 demukoli jinému - to, co se bud vyhradng nebo
nejlépe jim vykonéva?
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Tomu nerozumim.

Tedy takto: miZes vidéti né&im jinym neZ o¢ima?

To piece ne.

A coZ sly$etl nédim jinym neZ udima?

Nikterak.

Nemibieme-li tedy pravem nazvati tyto ¢innosti ikony téchto
Ustroji?

OviemZe.

A coZ nemohl bys vyhonek révy odiiznouti medem nebo
dlatem i mnohymi jinymi ndstroji?

Ano, jak by ne?

Aviak nigim asi tak dobfe jako noZem k tomu G&elu zhoto-
venynm.

Pravda.

Nebudeme tedy tohle poklddati za jeho tikon?

Véru budeme,

24. Nyni uZ, myslim, bys 1épe pochopil, kam jsem mifil
svou otdzkou, neni-ii zvla§tnim Gkonem kaZzdé vici to, ¢o vy-
kondva bud sama jedind nebo nejlépe ze viech ostatnich.

Arci, rozumim, a myslim, Ze tohle jest Ukon natedfcl kazdé
véei.

Dobrd, d&l jsem ja. Arnemyslisyekazdéviéciy kieréjestpiis
délen néjaky dkon, ndleZf i uréitd dokonalost?'* Vraime se
k tymz pifkladlm: ol tedy maji néjaky svij Gkon?

Maji.

Jest tedy i n&jaka dokonalost ofim vlastni?

I dokonalost.

A co udi, maji n&jaky sviij dkon?

Ano.

Tedy 1 dokonalost?

1 dokonalost.

A co vechny ostatni véci, nenf tomu u nich také tak?

Také tak.
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NuZe pozor: zdalipak by vibec mohly odi dobfe vykonévati
sviij tkon, jestliZe by nemély své viastni dokonalosti, nybr
misto dokonalosti §patnost?

Jak by mobly? Vidyt 1o paurng znamena siepotu misto zraku,

Nezalei na tom, kterd jest ta jejich dokonalost; na to se jests
netdzi, nybr? na to, zda viechny véci, které vykondvaji néjaky
tkon, budou jej konati svou viasini dokonalosti dobfe, Spatno-
st pak Spatné.

To mag pravdu.

Zdalipak 1 ui, zbaveny jsouce vlastni dokonalosti, budou
Spatne vykondvati svij ukot?

Oviemie.

MiiZeme-li pak totéZ souditi i 0 viem ostatnim?

Mné se zda.

NuZe tedy uva dale tohle: méa i dule néjaky svilj dkon, kte-
rého bys nevykonal ni¢im jingm na sv&t&? Tak napiikiad peco-
vatl, vlddnouti, raditi se a vechny takové &innosti, miiZeme je
pravem piicisti néSemu jinému, & jen dufi a fici, Ze 10 jsou
tkony ji vlastni?

Nidemu jinému.

Coz pak Ziti? Nefekneme, Ze to jest akon duse?

Zeela jisté.

Jist¢ tedy pfisoudime dusi také né&jakou zvladtai dokonalost?

Ano.

Zdalipak bude, Thrasymachu, duge dobie vykonavati své iko-
1y, je-li zbavena své vlasini dokonalosti, &1 jest to nemozno?

NemoZno.

Nutné tedy vyplyvd, Ze $patnd dude ¥patné viddne a pecuje,
dobré pak Ze viechno to debfe vykonava,

Nutné.

NuZe zdalipak jsme se neshodli, Ze dokonalosti dude jest
spravedinost, §patnosti pak nespravedinost?

Ano, shodli jsme se.
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Tedy spravedlivd due a spravediivy muz bude it dobfe, ne-
spravediivy viak Spatné.

Patrng, podle tvé fedi.

Ale zajisté, kdo Zije dobfe, jest biaZen a #(asten, kdo nedo-
bie, naopak.

Jak by ne?

Spravedlivy tedy jest 8fasten, nespravedlivy nedfasten.

Budiz.

Avak byt neffasten nenf uZitedné, nybrz byti $tasten.

Jak by ne?

Nikdy tedy, slovatny Thrasymachu, neni nespravedlnost uZi-
te¢ndjdi neZ spravedinost.

Tohle mag, Sokrate, tuéné sousto o Bendidiich!

Tvou zdsluhou, Thrasymachu, jeZto ses na mne udobiil
a piestal ses ziobiti. Piece vBak jsem si dobfe nepochutnal, a to

“svou vinou, nikoli tvou, Nebof jako labuZnici chtivé ochutnava-

i % toho, co jest pravé piinddeno na stli, difve neZ byli pofadng
poZili jidla prede$lého, tak i j4, zdd se mi, dfive nc? jsem na-
lezl, po dem jsem zprvu pétral, totiZ co jest spravedinost, opus-
ti} jsem to a dal jsem se do uvaZovéni, zdali jest spravedinost
§patnost a nevédomost, & moudrost a ¢tnost, a kdyZ zase poz-
dg&ji byl pronesen vyrok, 7e nespravedlnost jest uZite¢ngjsi neZ
spravedinost, nezdrZel jsem se, abych od oné otazky nepiesel
k této. A tak nyni jest visledek celé rozpravy pro mne ten, Ze
nevim nic; nebof kdyZ nevim, co jest spravedinost, sté€Zi po-
znam, zdali jest to n¢jakd dokonajost, €ili nic, a zdali ten, kdo ji
v sob& md, jest nedtasten, & $fasten.
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1. Po téchio slovech jsem se dommival, Ze jsem s rozpravou
hotov; zatim viak podie vicho, jak se podobd, byt to jen Gvad.
Nebot Glaukdn, vynikajici vidy a ve viem svou muinou raz-
nosti, ani tehdy se nespokojif Thrasymachovym Gstupem, ny-
bri fekl: Sokrate, chee¥ dosdhnouti jen zdani, Ze jsi nds ple-
svédeil, ¢ opravdu nds plesvedliti, Ze viim zpGsobem jest
lepdi byti spravediivy neZ nespravedlivy?

Chtél bych vas opravdu piesvedeiti, dél jsem, jen kdybych
byl s 10,

Tedy nedélas, co cheed. Nebof fekni mi: zdalipak jest podle
tvého minéni n&jaké takové dobro, které bychom si pfali miti
nikoli z touhy po jeho G¢incich, nybrZ proto, Z¢ je milujeme
pro né samo, jako jest napfiklad veseid mysl a viechny nekod-
né poiitky, z nichZ pro budoucnost nic jiného neplyne, ne? Je
se pii nich radujeme?

ArciZe, d&] jsem, podle mého minéni jest néco takového.

A jak to dobro, kieré mame radi i pro ng€ samo 1 pro jeho
G¢inky, jako napfiklad byti rozumny, vidati a byti zdrdv? Tako-
vé véci jisté mame radi z oboji piidiny.

Ano.

A vidi§ také tieti druh dobrého, ke kterému nalezi €locvik
a léCeni v nemoci i lékafstvi a ostatni vyd&letnd zam&stnani?
O téchto vEcech bychom fekli, Ze jsou namahavé, ale 7e nim
prospivaji, a nepfali bychom si je miti pro n& samy, nybrz pro
vydélek a pro vSechny ostatni vyhody z nich plynouct.

Ano, jest i tento tfeti druh. Aviak co dale?

Ke kterému z téchto druhil poditas spravedinos(?

Ja myslim, dél jsem, Ze k tomu nejkrasngj§imu, ve kterény si
musi libovati kazdy, kdo chee byti blaZen, jak pro to dobro
samo, tak pro jeho 0¢inky.
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To viak jisté neni obeené minéni, nybri lidé ji podital k tfe-
tima, namdhavému druhu, kterym jest tieba se zabyvati pro v§-
dé€lek a pro dobrou povést, kierému viak samému o sob& nutno
se vyhybati jakoZro véci nemilé.

2. Vim, dél jsem jd, Ze takové jest minéni i Ze se ji proto v¥
davno dostiva od Thrasymacha hany, kdeZto nespravedinost
jest vychvalovang; ale ja jsem, jak se podoba, &lovek jaksi ne-
chipavy.

Nuie tedy, dél Glaukon, posly$ i mne, zdali bude$ miti jesté
tentyZ ndzor. Thrasymachos, jak se mi zda, difve neZ bylo téeba,
dal sé tebou jako had okouziiti,’> mné viak ten vyklad o jedné
i drdhé véci jedi nestali. Chei totiz uslySeti, co jest jedno i dru-
hé a jakou ma moc samo o sobé, kdyZ jest v dusi, ale vydélek
a tCinky z toho plynouci nechati stranou. Udélam tedy takto, je-

I to 1 tob€ po chuti: vratim se znova k vykladu Thrasymachovu

a nejprve povim, co jest podle obecného minéni spravedlnost
a kde Ze jest jeji pivod, za druhé, Ze v&ichni, kdo o ni dbaji, dé-
1aji te jen neradi jako n&co nutného a ne jako néco dobrého, za
tfeti pak, Ze tak ¢ini privem, vidyl mnohem lepsi jest pry Zivol
¢lovEka nespravediivého neZ spravedlivého, jak fikaji. Nebof ja,
Sékrate, nejsem tohoto minéni, ale nevim si rady; v ugich mi zni,
¢o sly$im od Thrasymacha a tisice jinych, kdeZto cbranu spra-
vedinosti, Ze jest to v&c lepsi neZ nespravedlnost, jedté od nikoho
jsem nesiySel tak, jak bych si pfal. Pial bych si totiZ poslechnouti
chvalofed na ni samu o sob& a minim, Ze tu bych mohl slySeti

nejspise od tebe, Proto promluvim Gpornou chvalofe¢ na Zivot

nespravedlivy, a tim ti ukdii, jakym zptisobem bych chtél zase
tebe slySeti kdrati nespravedlnost a spravedinost chvaliti, NeZ
povéz, je-li ti mdj navrh vhod.

Nanejvys vhod, dél jsem j4; nebol o Cem radéji by mél ro-
zumny Slovék opét a opét hovoliti a poslouchati?

Velmi dobfe; sly¥ tedy mij vyklad o otdzce, o které promlu-
vim, jak jsem Fekl, na prvnim misté, co jest spravedinost a od-
kud vznikla,
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Rikaji, Ze bezpravi &initi jest piirozend néco dobrého, bez-
privi apd néco zlého, ale Ze vice ziého md do sebe bezpravi
trpéti neZ dobrého bezpravi ¢initl. Proto kdyZ lidé vespolek si
Einf bezpravi a je snadeli a takto poznavaji oboji zkufenosti,
zdd se t&m, kief nejsou schopni tomuto uniknouti, ono pak si
zvoliti, Ze by bylo prospéiné udinit navzdjem smlouvu, Ze ne-
budou bezpravi ani &nith ani rpéti. A odtud pry pocali davati si
zakony a uzavirati mezi sebou smlouvy a nazvali najizeni dané
zdkonem zakonnym a spravedlivym. To pry jest plvod a pod-
stata spravedinosti, jeZ jest uprostfed mezi nejiep¥im stavem,
beztrestnym pachénim kfivdy, a nejhoriim, iestliZe kdo snadeje
bezpravi nemiiZe se pomstiti. Spravedinost pak, jsouc upro-
stfed mezi t€mito ob&ma stavy, jest lidem vhod ne jako dobro,
nybrz jako vée cennd, kdyZ neni sit k bezprdvi; nebot ten, kdo
by mé} moc &initi bezpravi a byl pravy muz, s nikym by pry ni-
kdy neuzaviel smlouvy neliniti a netrpéti bezpravi, protoZe by
to byla $ilenost. To a takova je edy povaha spravedlnosd a ta-
kovy jest jejf piivad podle obeeného minéni.

3. Ze pak i ti, kteff ve svém jednéni spravedinosti dbajf, dé-
laji to proti své viili, jen z neschopnosti &initi bezpravi, to by-
chom nejlépe zpozorovali, kdybychom si pledstavili v mysli
toto. Dejme obéma, spravedlivému i nespravedlivémuy, volnost
¢initl, co by kaZdy chtél, a jdéme pak za nimi se divat, kam po-
vede #4dost jednoho i druhého. Tu bychom piistibii spravedli-
vého pfimo pit Ciny, jak ze ziStnosti sméiuje stejné jako ne-
spravedhivy K témuZ cili, za kterym jakoZto dobrem se
pfirozené Zene kazda bytoss, ale od kterého jest zdkonem ndsil-
né odvadéna k fetfeni stejuého priva. Takovd volnost, kterou
minim, bylo by asi to, kdyby se jim dostalo moci, jaké se podle
povésti dostalo pitedku lydského Gyga. Ten pry byl pastyiem
ve sluZbich u tehdejiho lydského krale; iednou se strhla veli-
k& boufe a zemétieseni a tu sc pry oteviela zemé a ukazala se
rozsediina na misté, kde pésl; spatiiv te a podiviv se, sestoupil
pry dovnitf a spatfil mimo jiné podivuhodné véei, o kterych
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vypravoje bije, dutého kovového kené s dvifky; témi do ného
nalylédl a uvnig spatfil mrtvolu zjevng nadlidské velikost, ta
neméla na sebé nic jiného neZ na ruce zlaly prsten, jejZ pry on
Jji st&hl a vy3el ven. KdyZ pak piidel ¢as obvyklé schize, kdy
past¥il podavali krali mésicni zpravu o stidech, dostavil se pry
I onen s prstenem na ruce. A jak tu mezi nimi sedél, ndhodou
pry otodil kamen prstenu k sobé& na vaiting stranu roky, a jak-
mile se to stalo, stal se pro pfitomné neviditelnym a miluvili
o ném jako o nepiitomném. Divil se tomu, a jak tak ohmatéval
prsten, otodil kdmen zase ven, a hned se stal viditelnym. Zpo-
zorovav 1o, zkoufel prsten, md-li epravdu takovouto moc,
a vskutku, kdykoli oto€il kamen dovnitf, stival se neviditel-
nym, kdy? pak ven, viditelnym, Vypozorovav to, hned dokazal
se dostat mezi posly posilané ke krdli, a kdyZ tam prisel a svedl
jeho Zenu k cizoloZstvi, nastrojil spobu s ni krdli Oklady, za-

~vrazdil jej, a takto se zmocnil vlady. NuZe kdyby byly takové

prsteny dva a jeden z nich by si nasteéil ElovEk spravedlivy,
druby nespravedlivy, nebyl by asi, jak se zdd, nikdo tak ze 7e-
leza, aby setrval ve spravedinesti a mél dost sily zdriovai se
ciziho majetku a nedotykati se ho, i kdyZ by mu byle volno na-
piiklad # trhu si bez bazné braty, cokoli by cht&l, 1 vehazeti do
domit a obcovati, s kymkoli by chigl, i zabijeti a z pout vyprog-
fovati, kohokoli by cht&l, i ostatni véci na svét& délati jako n&-
jaky blh. Takio pak jednaje, nekonal by nic jiného ne¥ druhy,
nybrz oba by sméfovali k témuZ ¢ili. To pfece bychom mohli
uvésti za veliky diikaz toho, Ze nikdo neni spravedliv dobrovol-
né, nybrz z piinuceni, véda, Ze spravedlnost neni pro jednotliv-
ce n&jaké dobro, nebof kdekoli se kdo ¢iti dosti silen k bezpri-
vi, &ini bezpravi. Jisié kazdy Elovék simysli, Ze nespravedinost
jest jednotlivei mnohem uZitetn&jdi ne¥ spravedinost, a ma
pravdu, jak uzna kaidy, kdo o této otdzce mluvi; nebotl kdyby
nékdo dosahi takové volnosty, a plece se nikdy neodhodlal spa-
chati n¢jaké bezprivi ani sc nedotkl cizihe majetku, kaZdy
z lidi jej pozorujicich by si o ném pomyslel, Ze to jest veliky
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ubozdk a poSetilec, ale jedni pied druhymi by ho chvalili, kla-
majice s¢ tak navzdjem ze strachu, aby nezakusili bezpravi. To-
lik tedy o tom.

4. Co pak se ty¢e viastniho posouzeni Zivota téch, o kierveh
miuvime, budeme je moci spravné provésti, postavime-li pro-
ti sob& na jednu stranu Elovéka dokonale spravedlivého a na
druhou stranu dokonale nespravedlivého, jinak nikoli. Nue,
v Cem zéleZl to rozlifeni? V tomhle: neubirejme nic ani ne-
spravedlivému z nespravedlnosti ani spravediivému ze spra-
vedinosti, nybrz mysleme si jednoho t druhého dokonalym
v jeho oboru. Pledng tedy piedpoklidime, Ze nespravedlivy
jednd jako zkudeni odbornici — jake pravy kormidelnik nebo
lékai dobfe rozezndvd ve svém uméni véci nemoiné a mozné
a do t&chto se pouitl, onéch viak nechavd,; a kromé toho, jest-
liZe by snad kde pochybil, dovede 10 napraviti —, tak i nespra-
vedlivy musi obezfcle podnikati své nespravedlivé éiny a zi-
stivatt pit tom skeyt, mé-li byti fadné nespravedliv. Teho, kdo
by se dal pfi tom piistihnouli, jest poklidati za biidita: nebot
vrehol nespravedinosti jest, zddti se spravedliv, a nebyn, Do-
konale nespravedlivému musime tedy diti nejdokonalejsi ne-
spravedinost a neubirati z ni nic, nybrZ ponechati mu, aby pies
nejvetsi bezpravi, kterd piché, pofival co do spravedinosti nej-
lep§i povésti, a jestliZe by v éem pochybil, aby byl schopen to
napraviti; aby doved! za tin Géelem jednak presvédéivé mlu-
viti, kdykoli by byl uddn n&ktery z jeho nespravedlivych skut-
ki, jednak i ndsilim provésti svou, kdekoli by bylo tieba nasi-
Ii, bud svou osobni zmuZilosti a silou nebo pomoci piitel
a penéz,

Vedie této osoby s takovymito vlastnostmi pledstavme si
déle muie spravedlivého, pfimého a Slechetného, jenZ podle
Aischyla nechee se zddr, nybrz byei dobry. To zdéni mu tedy
musime vziti, Nebot bude-i se zdati spravedliv, bude se mu pro
toto zdani dostdvati vyznamenani a dard; tu nebude zfejmo,
zdali jest takovy pro spravedlnost samu, i pro dary a vyzna-

59

360d

361

b



361¢

362

USTAVA

menini. Tieba jej tedy vysvléei ze vicho mimo spravedinost
a udiniti pravym opakem prvniho: nedopouitéje se totiZ Z4dné-
ho bezprdvi, af se co nejvice zda nespravedliv, aby byl vyzkou-
en ve spravedlnosti tin, Ze by na néj netdinkoval vliv §patné
povésti a jejich nasledk(; naopak af jde svou pfimou cestou aZ
do smuti, zdaje se po cely Zivot nespravedlivym, ve skutenosti
viak jsa spravedliv, abychom aZ oba dojdou nejzaz§i hranice,
jeden spravedinosti, druhy nespravedinosti, mohli posouditi,
kdo z obou jest fastngjsi.

5. Aj, mily Glaukone, dé jsem ja, jak dikladné oliffujel
jednoho i druhého k té zkousce, jako by to byly sochy!

Tak nejlépe mohu. A kdyz uZ takovi jsou, neni, jak myslim,
uZ nic obtiZného vyloZiti, jaky Zivot jednoho i druhého ekd.
NuZe tedy do toho; a bude-li snad ma fe¢ uZivati trochu siingj-

_Sich vyrazh, mysli si, SOkrate, Ze to nemluvim jd, nybrZ ti, kteii
- vychvaluji nespravedlnost nad spravedlnost. Reknen pak tohle,

Ze spravedlivy ElovEk pokladany takto za nespravedlivého bude
mrskédn, napindn na skiipec, dvZen v poutech, ofi mu budou vy-
péleny, & koneéné Ze po vSech {trapdch bude ukiiZovin a po-
znd, Ze Elovek musi chitit ne byti, nybrz zdati se spravedlivy. Co
se tyée onoho vyroku Aischylova, bylo by podle vieho mno-
hem spravngjsi uZit ho o nespravedlivém. Vskutku totiZ Elo-
vEk nespravedlivy, Feknou, kona svou véce ve spojeni s pravdou
a neZije pro zdéani, tedy on nechce zddti se, nybrZ bysi nespra-
vedlivy,

neb z hluboké on v nitru brdzdy 1621 plod,
z nif prospé§nd mu vyrastaji zameéry,

pednd pro svou zdénlivou spravedlnost miti vdel postaveni
v obci, potom vybrati si Zenu, z kterékoli rodiny by chtél, vda-
vati deery, do kterychkoli doma by chtél, nzavirati smlouvy
i ve spoleénosti se st¥kati, s kymkoli by chtél, miti pit viem
tom prospéch a zisk, protoZe mu neni trapné dopouététi se bez-
pravi. V kaZdém zapase, do kterého vchézi, v Zivoté soukro-

60



KNIHA DRUHA

mém i vefeiném, vitdzi a protivaiky své piekonavi: tim bohat-
ne, prokazuje dobrodini pfateliim, $kodi nepfdteliim, bohim
ob#tuje hojné a velkolepé obéti a takove i ddva dary a tak slou-
7 bohiim 1 lidem, kterym chee, mnohem 1épe neZ spravedlivy,
take jest pravdépodobné mileji bohlim ne? spravedlivy. Tak-
to, fikaji, Sékrate, od bohil i od lidi jest nespravedlivému pii-
praven lepdi Zivot nez spravedlivému.

6. Po této fedi Glaukonové mél jsem v Gmyslu sém néco na
to fici, ale bratr jecho Adeimantos pravil: Snad si nemyslis, SOk~
rate, Ze tfim jest naSe otizka dostatecné vyiizena?

Proé ne? tazal jsem se.

Chybi tu hlavni véc, odpovédé], o které mélo byti piedeviim
promluveno.

NuZe, dé} jsem jd, podle plislovi ,bratr bratru pomdhej* pii-
spéj i ty, jestliZe on néeo opominul. Ackoli co se mne tyce, jiZ
et jeho samého stadi, aby mé poloZila a u¢inila neschopnym
pfispéti spravedinosti na pomoc.

Adeimantos pravil: Ze mluvii! Radgji poslechni je§té tohle.
Musime totiZ probrati také opaéné feci, neZ které pronesl Glau-
kon, které vychvalyi spravedinost a odsuzuji nespravedlnost,
aby bylo zfejméjsi, co podle mého zdani Glaukon chee. Rikaji
zajisté a domlouvaji otcové syndim i vEichni, kdoZ se o nékoho
staraji, Ze Sloveék md byt spravedliv; ne Ze by chvalili spravedl-
nost samu, nybrz dobrou povést z ni plynouci, aby se mu,
zddnlivé spravedlivému, pro toto zddni dostdvalo wradd, nevést
& vieho, &ehokoli se podle Glaukonova vyt pro dobrou po-
vEst spravedlivému dostava, Tito lidé vEak kladou jedtd vEE]
vahu na to, co se povidd. Nebof poéitajice i zalibeni bohd, do-
vedou vyimenovati hoinost dobrych véci, které pry ddvaji bozi
rhoZnym; tak pravi ctny Hésiodos 8 Homér,'® onen, kierak bozi
dévaji, Ze duby pro spravedlivé

Faludid na vétvich hojné a ve kmenech véelicky maji,
ovee pak s hustou vinou aZ klesaji pod jeji tiZi,

6l

362b

363



363b

L]

364

" jakéhosi bldta a nuti, aby v feSete nosili vodu, a avidyjice je

USTAVA

i jiné mnohé vihody toho druhu. Podobné i Homér; pravi totiZ

neb Fddného krale, jen? boje se bohu

prdva bedlivé dbd, i rodi mu omice fernd
plenice hojné i Zita a stromy jsou ovoce pliny,
stdle mnofi se brav a moFe mu vyddvd ryoy.

Jegtd bujn&jii odmény slibuji spravedlivym od bohti Misaios
a jeho syn;!7 nebot piivadéji ve svém liceni spravedlivé do
Hadu, usazuji je na pohovkdch, vystrojuji hostinu zboZnych
a 1381 jejich Zivot, jak, ovéndeni jsouce, bez konce jen piji: &
tedy usoudili, Ze nejkrdsnéi¥l odménou ctnost jest vE&né piti.
Podle jinych maii odmény od boh# jedté vESI rozsah, nebof pry
po muZi zboZném a pfisahy vé&rné zachovivajicim zbstévaji
déti déti 1 cely rod. Takto a podebné vynadeji spravedlnost,

Froti tomu lidi bezboZné a nespravedlivé zakopdvaji v Hadu do

je$t€ zaziva do Spatné povEsti, ty tresty, které Glaukon vypodi-
tal pro lidi spravedlivé majici viak povést nespravedlivych, ty
piikiddajl nespravedlivym a jinych neznaji. To jest chvila
i hana jednéch a druhych.

7. Vedie toho si vEimmni, Sdkrate, jesté jiného druhu feli
o spravedlnosti a nespravedinosti, jaké jest slychati v soukromi
i od basnikli. VEichni totiZ jedndmi Gsty péji, Ze uméfenost
a spravedlnost jest sice kriisna véc, ale piece jen obtiZnd a na-
méhava, kdeito nevazanost a nespravedlnost Ze jest sladka
a snadno dosaZitelna a Ze jenom navenek a podle zakona jest to
néco nedestného. Rikaji dale, 7e nespravedlnost jest povétging
vyhodnéjsi neZ spravedlnost, a snadno jsou ochotni velebiti
a vefejné i soukromé ctiti zlosyny, pokud jsou bohati a maji
i jinak moc, ty viak, ktelf jsou bezmocni a chudi, tupiti a piezi-
ratl, 1 kdyZ uzndvaji, Ze tito jsou lepdi nez tamti. Od téchto
viech jest slySeti prapodivné e€i o bozich a ctnosti: bozi pry
totiz ud@lili mmohym lidem dobrym nedtésti a Zivot zly, kdeZto
lidem opainého druhu daii osud opadny. Zebravi kn&# a vitei



KNIHA DRUHA

chodi ke dvefim bohdCh a namlouvaji jim, Ze pravé oni nabyli
od bohil moc zaZehnavat obélmi a zaklindnim uprostied rozko-
81 a slavnosti vinu, jestliZe se ji nékdo z onéch sdm nebo jeho
predek dopustil; a jestliZe by chiél piivésti pohromu na ndkte-
rého nepiitele, Ze bez velkého vydéant zpiisobi kodu spravedli-
vému stejné jako nespravedlivému, jeZto pry dovedou zakling-
nim a zaCarovivanim pohnouti bohy, aby jim byli k sluZbam.
Pii viech téchto fefech uvadeji si za svédky basniky; jedni
ukazujf, jak snadné jsou cesty k Spatnosti:

nebot Spatnosti treba [ dav si opatiit miiZes
snadno; schidnd k nim cesta a obydli docela blizko:
ale pFed zdatmost pot ndm poloZili jsou bozi®™®

a cestu piilis dlouhou, drsnou a pitkrou. Jini pak uvadéji Ho-
méra za svédka, Ze bozi se daji voditi lidmi, protoZe i on Fekl:

lze uprosit samotnd bohy,

obétni mohou je lidé a prosbami lichotivymi
obrdit, kamkoli chtéji, a dlitbon, slidinin dymem,
prosice, kdykoli spdse kdo hittch a prestoupi zdkon.”

A jmenuji haldu knih od Misaia a Orfea,20 potomki to, jak i-
kaji, Selény a mis, podle nich? vykondvaii obéni obrady, na-
micuvajice netolike jednotlivedm, nybrz i celym obeim, Ze pry
Jsou jak pro Zjici, tak pro zemielé zv1a$tni odpustky & odisty
z vin spojend s cb&lmi a pffjemnyn zabavami, jimZ fikaji za-
svEcovini a jeZ nas zpro$luji utrpeni na onom svété, kdeZto na
ty, kdo 1éch obéti nevykonali, Sekaji hrozné véci.

8. Sly$ime-li, mily Soékrate, viechny tyhle takové fedi
0 ctnosti a Spatnosti, o (om, jak bozi a lidé je ceni nebho necent,
¢o §i pomyslime o jejich G&inku na du$e mladych posluchaZii,
kteli jsou nadani a schopni k tomu, aby jaksi pfelétnouce po
viem, co sly$i, u€inili si z toho tsudek, jaky ma ¢lovek byt
a kterou cestou se déti, aby proZil Zivot co nejlépe? Rekne si
pravdépodobné sdm u sebe slovy Pindarovymi: .Zda po cestd
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prava na hrad vysoky ¢i kfivymi zatdckami klamu vystoupé”
a lakte si ziskav ochranu, mdm sudvitd svij Zivot? Nebot co se
mi slibuie, jestlize spravediivy jsem, ale pii tom se takovy ne-
zdédm, neni pry #adny prospéch, nybrZ jen (rudy a zigjmé Sko-
dy; nespravedhivému viak, ktery si dovede ziskati zdanf spra-
vedinosti, slibuje se boZsky Zivot. NuZe kdvZ zddn, jak ukazuji
mudrel, plemdhd svou silow i pravdu a rozhoduje o §tésti, mu-
sim se mu zeela oddati; musim rozestaviti kolem sebe kulisy
ctnosti jako pfedsin a vyzdobu, ale vzadu za sebou vléci toho
Istivého a prohnaného liSdka, jak jest u moudrého Archilo-
cha.2! | Ano,” fekne nékdo, ,ale neni snadno zGstati vidy skryt
se svou gpatnosti.” Oviem, odpovime, vidyl ani Zadna jind ve-
likd véc nenf snadnd; piece viak, cheeme-li byt $tastni, musime
jiti touto cestou, jak vedou stopy Gvah. Abychom zastali ne-
pozndani, zaloZfme spolky a strany: a pak méme uditele pitc-
mlouvéni, ktefi rozdavaji umélost poticbnou v shromaZdénich
lidu i pied soudem: a tak jednak pfemlouvinim, jednak nasilim
dosdhneme toho, abychom mohli beztrestnd jitl za svim zis-
kem. ,,Ale pfed bohy piece neni moZno zastati skryl ani pie-
moci jich ndsilim.” Nuie, jestliZe neni bohi anebo jestliZe se
nestaraji o véci lidské, pro¢ bychom se zase my starali, aby-
chom zlstali skryti? Pakhi v8ak jsou a peduil o nds, odmkud
odjinud o nich nevime ani jsme neslySeli ne? ze zikont a od
basnikd, ktefi vyloZili jejich rodopisy, ti viak sami tvrdi, Ze
ob&mi a lichorivimi prosbami i dary lze je obraceti a pfemiou-
vali; fim tedy musime vEfiti bud obeif, anebo ani jedno ani dru-
hé. Proto je-li jim véfiti, dopoustéjme se bezprivi a z jeho vy-
1¢7ku davejme obéti, Nebot budeme-li spravedlivi, ziskdme
fediné to, Ze nebudeme od bohil trestani, aviak zisk plynouci
z bezpravi od sebe odstré¢ime; budeme-1i viak nespravedlivi,
budeme miti zisk a pii kaZdém prestupku a hiichu pfemluvime
hohy modtitbou a vyjdeme bez trestu, ,,Ale v Hadu jisté bude-
me potrestdni za kfivdy na tomto sv&td spachané, bud sami
nebo déti nagich détl.” Ale, pfiteli, fekne vypolitaveé, mnoho
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zase zmohou zasvécovaci obfady a oisini bohové, jak dosved-
&yt veliké obee 1 synové bohl, ktefi byli basniky a proroky
bohtl a kteff hldsaji, Ze tomu tak jest.

9. Z kteréhopak tedy jedté diivodu bychom dévali piednost
spravedInest pfed nejvetsi nespravedlnost, kdyZ piece osvojl-
me-li si tuto s klamnou roudkou vnéjsi slugnosti, povede se
ném u boht i u }idi podle nadeho piani, a to zaZiva i po smiti,
jak tvedi velmi mnozi slovutni mu#i? Podle vieho, co tu bylo
feceno, jak by bylo moZno, Sokrate, aby chtél ceniti spravedl-
nost ten, kdo méa néjakou situ bud ve svém duchu nebo v pené-
zich nebo v téle nebo v rodé, a jak by se spife nesmaél, kdyZ
sly§i ji chvaliti? A tak jestliZe nékdo dovede dokézati, 7e nase
slova nejsou pravdiva, a jest pevné presvédéen, Ze spravedinost
jest nejlepst vée, jisté asi odpoudid shovivaveé nespravedlivim
a nehnéva sc na né, nybrz vi, Ze bezpravi se zdrZuje leda snad
ten, kdo md preti nespravedlivému jednani odpor, vyplyvajici
z boZské povahy jeho osoby, nebo kdo nrabyl o ném pravého
poznani, kdeZto z ostatnich Ze nikdo neni dobrovoing spra-
vedlivy, nfbri Ze kaZdy takovy odsuzuje nespravedlivé jednini
bud pro svou nemuZnost nebo pro své stafl nebo pro néjakou
jinou slabost, nemaje sily, aby je konal. Ze tomu tak jest, je
ziejmé; nebot jakmile se prvni 7 takovychio iidi dostane
k moci, prvni pase bezpréavi, se¢ jenom jest. A tim v&im neni
vinne nic jiného ne? to, co bylo vychodistém celé této fedi, kte-
rou jsme k tob&, Sékrate, ja a tento zde promluvili: ,,Podivny
muZi, z vis viech, kielf si fikéte chvalofednici spravedlnosti,
podinaje od prvnich hérdd, pokud jsou jejich vyroky zachova-
ny, az po nyn&jsi lidi, Zidny nikdy neodsuzoval nespravedlnost
ani nechvalil spravedlnost jinak neZ vlastné povést, est a od-
mény, které z nich vzchdzeji. Ale co plsobi jedno i diuhé samo
svou vlastni silou, pokud bytuje v dusi ClovEka, kterému ndle-
Zi, a jest skryto pred bohy 1 Hdmi, toho nikdoe nikdy néleZité
nevyli¢il ani bdsni ani obylejnou fedi, Ze totiZ jedno jest nej-
vEtsi zlo ze vech, co jich dufe v sebé nosi, spravedlnost pak
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nejvEsi dobro. Nebot kdybyste byli od zatatku vy vSichni tak-
hie mluvili a v tom smyslu hned z mladi pdsobili na nade pie-
svédéeni, nehlidali bychom se navzdjem, abychom se nedo-
poustéli bezpravi, nybrz kazdy by byl nejlepdim strdZcem sebe
sama, z obavy, aby pi1 nespravedlivém jedndni nebydlil v jed-
nom dome s nejveétiim zlem.”™

Toto, SSkrate, a snad jedté vice mohl by Thrasymachos a jis-
t& 1 leckdo jiny mluviti o spravedlnosti a nespravedlnosti, ne-
slusné, jak aspofi se mi zdéa, piekrucujice jejich vyznam, Ale
j& - nechei totiz nic pied tebou skryvati — mluvim jak mobu
nejliporngii proto, ponévadZ touzim uslySeti od tebe opak. Ne-
vykladej ndm tedy jeding to, Ze spravedlnost jest néco lepiiho
neZ nespravedlnost, nybrz jak plsobi jedno i druhé na svého
maijitele, takie jest samo o sobé jedno ziem, drubé dobrem;
aviak vnéjé zdanf odedd, jak jiZ poZadoval Glaukdn. Nebof
neadedtes-1i na abou strandch skuteéného zdani a pripodtes jes-
t& nepravé, fekneme, Ze chvali§ ne byri spravedlivy, nybrz zddei
se, Ze odsuzujed ne b¥ nespravedlivy, nybri zddii se jim, Ze
vybizi§, aby Clovék hled&l zlstati se svou nespravedinosti
ukryt, a Ze se srovndva s Thrasymachem, Ze spravedlivé jest
cizi dobré, prospéch silngjitho, nespravedlivé viak, co ¢lovéku
samému jest prospéiné a vihodné, ale slabsimu neprospésné.
NuZe, ty jsi uznal, e spravedlnost naleZi k nejv&t§im dobriim,
jeZ stoif za to, abychom si je ziskali jednak pro jeiich (&inky,
mnohem vice viak pro né sama, jako napiiklad vidé, stydeti,
rozumné mysliti, dile byt zdrav a viechna ostatni dobra, prava
svou povahou a nikoli jen zdénlivd: pochval tedy pii spraved!-
nosti pravé to, &im prospivi ona sama o sob& tomu, kdo ji
v s0b& md, a zrovna tak ¢im $kodi nespravedlnost; ale odmény
a zdani ponechej chvdliti jinym. Nebof od jinych bych piijal ta-
kovou chvitu spravedinosti a hanu nespravedinosti, totiZ vele-
beni a hanéni jejich povésti a odmén, ale od tebe ne — leda e
bys to pfimo #adal -, protoZe ty jsi po viechnu dobu svého Fi-
vota o nicem jiném nepfemyslel ne? o tomto. VyloZ ndm tedy
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nejenom, Z¢ spravedlunost jest lepsi neZ nespravedlnost, nybrz
i jak plsobi jedno i druhé samo o sobé na toho, kdo je v sobé
ma - af jest skryt pfed bohy a lidmi, nebo ne —, takZe jest jedno
dobrem a druhé ziem.

10, Mné se sice vidycky libila povaha Glaukénova a Adei-
mantova, ale tehdy po této fedi pocitil jsem zviasté velikou ra-
dost a fekl jsem: Dobie o vis fekl, synové tamhletoho muie,
Glaukdniy milovnik na zadatku své elegie, kdyZ jste se vyzna-
menali v bitvé megarské, slova

Synové Aristénovi, rod boisky slavného muge™

To se mi, pratelé, zd4 byt spravné; nebof jisté se s vami dgje
néco boZsky nadpfirozeného, jestliZe nejste piesvéddeni, fe by
nespravedlnost byla lepdi neZ spravedinost, a prece jste dovedh
pro ai takto mluviti. A myslim, Ze opravdu o tom nejste pie-
svéddeni — soudim tak z celé vai povahy, nebot podle samot-
nyeh Fedi bych vam arci nemohl vEfiti —, ale &im vice vam dir-
vEfujl, tim vice jsem na rozpacich, co st pocnu. VZdy( nevim,
jak bych mohl spravedinosti pomoct; zda se mi totiZ, Ze jsem
k tomu nezplisobily — vidim to z toho, Ze md Fel k Thrasyma-
chovl, kterou jsem podle svého minéni dokazoval piednost
spravedlnosti pied nespravedlnosti, nebyla od vas uznina —,
a na druhé strang nevim, jak bych mohl nepomoci; nebof se bo-
jim, Ze by to byl pifmo hifch, nahoditi se k tomu, jak jest spra-
vedInost hanobena a zGstati pfi tom neéinny a nepomdhati ji,
dokud ma €lovék dech v téle a vlddne jazykem. Nejlépe tedy
bude b¥ti jejim pomocnikem, jak jen budu moci.

Tu Glaukén 1 ostatni mne prosili, abych véim zpiisobem pii-
sp€i na pomoc a abych neopusti] rozpravu, nybrz prozkou-
mal, co jest jedno i druhé a jak se to popravd® ma s uZitednosti
obojiho,

Rek] jsem tedy své minéni: Qudzka, ke které pristupujeme,
neni pro ¢lovEka Spatného zraku, nybrZ, jak se mné zda, pro
clovEka s bystrym zrakem. PonévadZ pak my nejsme badatelé
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7 povolént, myslim, abychom si zafidiii své zkoumnani tak, jako
kdyby lidem nemajicim piili§ bystry zrak bylo uloZenoc predisti
z délky drobné pismo a pak nékdo zpozoroval, Ze tdZ pismena
Jjsou také jinde v&E1 a na né&em vétdim: w by se, myslim, uka-
zalo velkou vyhodou piedisti napfed tato a potom divati se na
menii, jsou-li vskutku taZ.

Oviemie, fekl Adeimantos, ale jakou podobnost vidis, Sék-
rate, mezi Bmto piikladem a Gvahou o spravedinosti?

Povim i to, d&1 jsem. O spravedinosti zajisté mluvime jak
pii jednotlivém ¢lovéku, tak pii celé obei?

Oyvgem.

Neni-li pak obec néco vEtitho ne? jednotlivy Elovek?

Jest, '

Snad tedy bude v tom, co jest vét§i, vice spravedinosti

. a bude sndze ji poznati. Cheete-li tedy, budeme hledati nejprve

u obci, jakd asi véc jest spravedlnost; potom ji budeme timto
zphsobem pozorovati 1 u jednotlivee, pozorujice v jevu mensi-
ho podobnost s vét§im,

To se mi zd4 byt dobrd mySlenka.

NuZe, a kdybychom si v my&ienkich predstavili vznikant
obce, uvidéli bychom také, jak vznikd jeji spravedlnost i ne-
spravedlnost, pravda?

Snad ano.

A kdyZ sc to stane, neni nadgje, 7e sndze uvidime, co hie-
didme?

Mnohem sndze.

Zd4 se vam tedy, Ze bychom méli se pokusiti to provései?
Myshim totiZ, %c to neni maly dkol; proto uvaZujte.

JiZ jest uva¥eno, fekl Adeimantos, jen se nerozmy3lej a za¢ni.

11, Obec tedy vznikd, d&l isem, jak myslim, proto, Ze nikdo
z nds neni sobéstadny, nybrZ mnoha véci se mu nedostavd, &
ktery jiny divod vede podle tvéhe minéni k zaloZeni obce?

Zadny jiny,
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Tak tedy pfibird na pomoc jeden druhého, toho k €, onoho
k jiné potfebg, a ponévadZ jest potfeb mnoho, shromazdi se
nam mncho spoleénikil a pomocnikl do jednoho bydlisté a to-
muto sdraZeni v jednom bydlisti dali jsme jméno obec, Ze ano?

Oviemie.

KdyZ pak jeden druhému néco dava nebo néco od ného pfi-
jima, déla to proto, Ze to poklada za svou vyhodu?

Ovéem.

NuZe tedy, dél jsem, tvoime v my&lenkdch obec od zadatku,
pravym jejim tvircem bude, jak vidéti, nase potieba.

Jak by ne?

Prvni a nejvést z potfeb jest zajisté opatfovani potravy, aby-
chom byli a #li.

Docela spravné.

Druhé potieba jest obydli, tfeti odév a podobné véci.

Tak jest.

NuZe, tizal jsem se, jak stadi obec tolik toho opatfovari? Jis-
& ne jinak, neZ bude-l jeden rolnikem, druhy stavitelem, tfetd
tkalcem. A nepfidame sem i obuvnika a kdo jiny opatfuje nage
t€lesné potieby?

OviemZe.

Nejnutnéji opatiend obec by se tedy skladala ze &tyf nebo
pét muzn?

Patrné.

A coi mé jeden kazdy z nich se viemi se déliti o své dilo,
jako napfiklad, aby rolnik, jeden lovék, opatfoval potravu &ty-
fem a vynakladal na opatfovani pokrmu &tyfnasobny Cas a pra-
ci a s ostatnimi se d&lil? Ci aby nedbaje ostatnich opatfoval si
jedin€ sam pro sebe ¢tvrty dil této potravy ve Etvrting asu,
z ostatnich tf Ctvrtin pak aby jednu vEnoval pofizovani obydli,
druhou vyrobé odévu, tfeti obuvi a aby se nenamdihal péci
o jiné, nybrz aby si sém svou praci obstardval své potfeby?

A Adeimantos fekl: Snad jest ten prvni zplsob snazsi, S6k-
rate, neZ tento,
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BoZe, to jest zcela plirozené, dél jsem id, Po tvé odpovédi
piichdzi 1 mné samému na mysl, piedeviim Ze Zadny z nés se
nerodi zeela podeben druhému, nybrZ Ze pii rhznost viozené
povahy jest kaZdy zpGsobily k jing préci. Ci nezd se 7

ArciZe.

A pak, bude kdo lépe konati prici, kdyZ bude sim jeden pra-
covati v mnoha oborech, & kdyZ kaZdy jen v jednom?

KdyZ kazdy v jednom,

Viak i to jest, myslim, jasné, 7e propase-li kde vhodny ¢as
k n&jakému dilu, jest dilo zkaZeno,

Tof zejmé.

Ano, vidy! mysiim, dilo nerado Zeka, aZ bude miti délnik
kdy, nybrZ délnik se musi vénovati dilu a nepoklidati je za
néco vedlejsiho.

JistE.

Pedle toho vykond se v3eho vice a Iépe 1 sndze, kond-H je-
den ¢lovek jednu véc podle své vrozené schopnosti a v pravy
as, prost starosti 0 viechno ostatni.

Zcela spravag.

Jest tedy, Adeimante, tfeba vice obéanl ne? &tyi k opatfova-
ni t&ch véci, o kterych jsme mluvili. Nebof rolnik sj patrné ne-
vyrobi sam pluhu, mé-li byti dobry, ani motyky ani ostatanich
hospodatfskych nastrojl. Podobnd ani stavitel, nebof { ten ma
mnoho potieh. Praveé tak tkadlec a §vee; & ne?

Pravda.

Tedy také kovafi a kolaii a mnozi jini takovi femeslnici, sta-
vajice se Zleny na8i malé obce, rozmnoZuji jeji obyvatelstvo,

Qviemie.

Aviak prili§ velikd by asi jist€ nebyla, 1 kdybychom k nim
piidali pasdky skotu a bravu i jiné pastyie, aby rolnici méli
k orb& voly a stavitelé spolu s roiniky mohli uZivati dobytka
k tahu, tkaici pak a Sevei aby méli kivZi a vlnu.

Ale ani mald by nebyla obec, kdyZ by méla viechny tyto
sloZky.
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Aviak dale jest témeél nemozno zaloZiti obec samu v takové
krajing, kde by nepotfebovala dovozu.

Ano, nemozno.

Bude tedy potfebi jedté jingch lidi, kteii by ji z jiné obee do-
pravovali, teho potiebuje.

Tak jest.

Ale prijde-1i tam-ten zifzenec s prazdnou, neveza nic takové-
ho, ¢eho potfebuii ti, od kterych by si chiéli sami dovaZeti své
potfeby, jisté s prazdnoun odejde, #e ano?

Mysiim.

Jest tedy tfeba, aby domdcet vyroba netoliko dostatovala pro
viastni potfebu, nybri aby se také fidila co do jakosti a mnoZ-
stvi potiebami vyvozu,

Ano, toho jest tieba.

Potiebuje tedy nade obec vice rolnikt a ostatnich femeslnikil.

Ano, vice.

A také ostatnich ziizenct, kteff budou jednotlivé druhy zbo-
7 doviZeti a vyvaieti. To pak jsou obchoduici, Ze ano?

Ano.

I obchodnikd tedy budeme potfebovati.

Oviemze.

A jestliZe se povede obchod po mofi, bude tfeba jedté velké-
ho paétu jinych lidi, znalych ndamoiniho dila.

Oviemie velkého poéiu.

12. A dale, jak si budou v obc¢i samé navzdjem vyméiiovati
své jednotiivé vyrobky? Proto jsme vlastné také uéinili to sdru-
Zeni a zaloZili obec.

Patrno, Ze prodejem: a koupi.

Tim nam tedy vzaikne trh a penize, znamka pro vyménu.

Oviemze.

Priveze-1i v3ak roinik nebo néktery jiny z Zivnostnikd na trh
néco ze svych vyrobkd a neprijde v tyZ Cas jako ti, kteif potie-
buji vymeéniti si od ného zboZi, bude snad nedinng sedéti na tr-
Ziti a tak zanedbdvati své price?
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Nikoli, odpovédé]l Adeimantos, nybri jsou lidé, kteif vidou-
ce to sami se stavi do této sluzby, a to v obeich dobfe ziizenych
zpravidla {dé Elesné nejslabii a k néjaké jiné prici neschopni.
Jejich povinnost (otiZ jest ¢ekati tam na u#idu a jednak za peni-
ze vyméniti eém, kteff chtéji néco prodati, jednak zase za peni-
ze vydati {&m, ktelf cht&ji néco koupiti,

Tato tedy poticba, dél jsem jd, zphsobuje, 7o ndm v obci
vznika stav kram. Ci nejmenujeme kramdii ty, keeif sedi na
tr7ist a posluhuji pfi koupi a prodeji, kdeZto ty, ktefi obchézeji
po méstech, obchodniky?

Ovlemie,

Je§té pak jsou, jak myslim, i jacisi jini posluhovadi, totiz
lidé, ktefi dufevné nejsou praveé nejhodnéjdi byt &leny spole-
Eenstvi, ket v8ak maji dostatefnou silu télesnou k t&Zkym

-pracim; tite pak proddvaji upoticbeni své sily, a nazyvajice

cenu za ni mzdou, jmenuji se ndmezdni délnici, Ze ano???

Oviem?e.

I namezdni délnici tedy, jak se podoba, ndleZi do podtu oby-
vatelstva obee,

Myslim.

NuZe, Adeimante, vyrostla ndm cbec jiZ tak, Ze jest dplnd.

Snad.

Kde pak tedy asi v nf jest spravedinost a nespravedlnost?
A s kterou asi z pozorovanych tfid do nf zdroveil vnikla?

Nedovedu to poznati, Sékrate, ledaZe snad pfi néjakém vzd-
jemném styku téchto tfid samych,

A snad méas pravdu, dél jsem; musime to uvaZiti a nebati se
toho,

Nejprve tedy uvaZme, jakym zpbsobem budou Ziti lidé takto
zafizeni. Patrné budou p&stovati obili i vino a zhotovovati odév
i obuv; vystavéji si domy a v 1ét€ budou pracovati po vEétSiné
nazi a bosi, v zimé viak dostatedné odéni a obuti. Ziviti se bu-
dou tak, Ze budou délati z je¢mene hrubou a z pSenice jemnoun
mouku, z této budou péci, onu hnisti, ty dobré hnétenky
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a chleby nakladou na jakési rdkosové lisy nebo na &isté listy
a rozloZeni na podestlaném listi posedovém a myriovém bu-
dou si pochutndvati sami i jejich déti; po jidie budou piti vino,
ovénceni a zpévem chvaiice bohy; mile budou pospelu Ziti
a déti nebudou ploditi nad své poméry, z bizné pred chudobou
rebo vilkou.

13. Tu vpadl do feci Glaukon a fekl: Podobi se, Ze u tebe
lidé hoduji, nentajice nic jiného mimo chléb.

Masg pravdu, dél jsem ji. Zapomnél jsem, Ze budou miti
i piikrmy, patrné totiZ sil, olivy, syr, cibuli i saldt, z nichZ si
budou piipravovati své prosté pokrmy. 1 zakusky jim piedloZi-
me, fiky, hrdch a boby, a na ohni si budou praZiti plody myrto-
vé a Zaludy a mirné k tomu pfipijeti. A takto budou traviti Zi-
vot, jak se podob4, v miru a ve zdravi a ve stifi umirajice
budou zanechdvati pedobny Zivot svym potomkiim.

Na to fekl Glaukdn: Kdybys, Sokrate, zatizoval obec vepid,
&im jinym bys je krmil neZ timhle?

Nuie Scho si plejet, Glaukone? tazal jsem se.

Co jest v obydejl, odpovEdEl; nemaji-li o byt nuzici, lehaji
snad na lehdtkach a jedf u stolil, a to pokrmy i zakusky, jako
maji nyn&ji lidé.

Dobri, d&] jsem ja, rozumim. Nejde ndm tedy patiné jen
0 to, pozorovati, jak obec vznika, nybrZ i jak obec bujni. Snad
to ani nekodi;, nebol pozorujice i takovouto obec, snad by-
chom spatiili, jak se v obcich rodi spravedinost a nespravedi-
nost. NuZe pravé obec, jakoby zdravd, jest podle mého zdani ta,
kterou jsme vylidili; piejete-li si viak, prohlédnéme si i obec
nemocnou zénétem; nic tomu nepiekd?i. Nebot nékterym li-
dem, jak se zdd, nepostali tyto véei ani tenhle zplisob Zivota,
nybrz pribudou k tomu pohovky a stoly i jiné nafadi, oviem
také pamlsky, vonné masti, kadidla, ¥enitiny, jemné pedivo,
viechno co nejrozmanitdjii. A také co se tyée onéch véci, které
jsme jmenovali na zaddtku, uZ nesmime uvadéti jen nezbytné
nutné, domy, odév a obuv, nybrZ musime uvésti do obéhu
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i malby a vySivani a opatfiti zlato a slonovinu i viechny po-
dobné véci. Ze ano?

Ano.

NuZe, tu musime obec zase zvEtsiti; nebof ta zdrava ji7 ne-
stal{ a tfeba ji hned naplniti hromadou a mnoZstvim toho, co
jest v obeich jiZ ne z potfeby, jako jsou napiiklad vielicl lovei,

* dale napodaobitelé, zabyvajici se ve velikém poctu jednak tvary

a barvami, jednak hudbou, pak bisnici a jejich pomocenici, jako
raps6di,?* herci, taneénict, feditelé, dile hotovitelé vielijakého
néafadi, zvIasté pro Zenské sirojeni a zdobeni, A také bude po-
tiebi i Zetndjiiho slufebnictva; &i nemyslis, e budeme potiebo-
vati"vychovateld, kojnych, chiv, panskych, holigd, déle pak ku-
chaili & masaft? Mimo to budeme potfebovati i pasakl vepii;
toho jsme totiZ v difvéjii obei neméli ~ nebot toho nebylo po-

_tiebi —, ale v této bude tieba i toho. Bude pak potiebi mnozstvi

i vielijakych jinych zvitat, budou-li tu lidé, kteft je budou jist,
Ze ano?

Jakpak by ne?

Tu jisté¢ budeme potiebovati i lékafd pfi takovém Zivotd
mnohem astéii nez diive?

Mnohem castéji.

14. T zemé, jeZ tehdy stadila uZiviti tehdej¥i obyvatelstvo,
bude asi ji¥ mald a nestadf. Ci jak myslig?

Tak jest. .

NuZe tedy musime odifznouti kus zemé od sousedl, méame-
i miti dosti plidy k pastvé a orbé, a oni zase od zemé nasi, jest-
lize i oni se pusti do neomezeného shonu po bohatstvi, piekro-
¢ice hranici nutnych potieb.

Zcela nutny to ndsledek, Sékrate.

Potom oviem budeme miti vilku, Glaukéne? Ci jak to bude?

Tak jest.

A nefikejme nyni jedté, pravil jsem, plsobi-li vilka néco z1¢-
ho nebo néco dobrého, nybrZ jenom tolik, Ze jsme dale naghi
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pivod vilky, totiZ z ¢eho oby&ejné povstava obcim zlo pro %i-
vot soukromy i vefejny.

OviemZe.

Jest tedy, piiteli, potiebi je§té vétdi obee, a to nikoli o mélo,
ngbri o celé vojsko, jeZ by vytahlo do poie a bojovalo s Gtoéni-
ky na obranu vetkerého jméni a téch, o kierych jsme pravé
miuvili, :

Pro¢ to7 tdzal se. Sami k tomu nestaci?

Nikoli, aZ jestlize byl spravny souhlasny Gsudek tvdj i nés
viech, kdyZ jsme vytvaleli obec; soudili jsme totiZ, pamatujes-
1 se, Ze nenj moZno, aby jeden ¢lovék dobie pracoval v mnoha
oborech.

M4$ pravdu.

NuZe co, tazal jsem se, nezdd se ti, Ze vdledné zdpaseni jest
néco ocborného?

Ba velmi.

Fest snad potfebf miti v&t§f pééi o uméni Seveovské nel
o wmnéni viletng?

Nikoli,

Tak vidis, Sevel jsme branili, aby se nepokousel byti zdroveit
rolnikem, tkalcem a stavitelem, nybrz mél byti jenom Seveemn,
aby nam totiZ bylo dilo Sevcovstvi dobie vykondvano, a podob-
né jednomu kazdému z ostatnich jsme ukladali jen jeden dkol,
ke kterému se kaZdy svou piirozenosti hodil a ktery m&l dobie
vyplniti, kdyZ by o ném pracoval po cely svitj Zivot, prost sta-
rosti 0 jind zaméstndni a nezame3kévaje pithodnych dob: jsou-
li viak dobfe vykondny price vdlené, zdalipak na tom nezdle-
# co nejvice? Ci jest tento obor tak snadny, Ze i kterykoli
rolnik nebo $vec nebo kterykoli jiny Femeslnik bude zérovet
véleCnikem, kdeZto dobrym hraZem v Sachy nebo v kostky by
se nestal nikdo, kdo by to jiZ od détstvi dikladné neprovozoval
akdo by se tim zabyval jen mimochodem? A jisté nestacl muzi
chopiti se $titu anebo nékteré jiné z vale&nych zbrani a nastro-
i, aby byl okamZit¢ dobrym bojovnikem v zépase t8Zkoodén-
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¢l nebo v jiném drubu valegného uméni, kdyZ z ostatnich na-
strojii Zadny neucini nikoho odbornikem ani zipasnikem, jak
jen se vezme do ruky, a nebude nic platen tomu, kdo nenabyl
v tomkierém oboru védéni ani nan nevynaloZil dostateéného
cviku,

Ano, 10 by mély nistroje velikou cenu!

15. NuZe tedy, dél jsem j4, ¢im dileZitdj§f jest Gloha straZel,
tim vice vyZaduje co nejiplngjgiho osvobozeni od ostatnich za-
méstnani a co nejvetsl odborné piipravy i cviku,

To si myslim.

Neé snad také vrozené zpdsobilosti k tomu povolan{?

Jakpak by ne?

Na3i praci by tedy bylo, jak se podobd — ad jsme-li $ to -,
vybrati, které a jaké osoby jsou zplisobilé ke stfeZeni obce.

OviemZe ano.

Blb vi, ne nepatrnon véc jsme to na sebe vzali; pfece viak
nezirdcejme mysli, pokud jen sily stall.

Véru to nesmime.

NuZe, mysii§ si, tazal jsem se, Ze co se t§de hlidani, jest n&-
jaky rozdil mezi pfirozenymi vlastnostmi dobrého Sténéte
a uslechtiiého jinocha?

Jak to minig?

Naptikjad jeden 1 druhy musi byti bezpochyby bysuy k po-
zorovani a tychly k prondsledovini toho, co zpozoruje, a déle
silng, kdykoli to dohoni a musi podstoupiti zdpas.

Ano, téchto viech vlastnosti oviem potfebuje.

A zajisté i statecny, jestliZe ma zdarné bojovati.

Jakpak ne?

Aviak zdalipak bude chtiti byti statedny, af jiZ kil nebo pes
nebo kterykoli jiny Zivogich, neni-li vznétlivy? Ci nepozoroval
Js1, jak neodolatelnou a neptemoiitelnou véci jest vznétlivost?
a jak kaZdd duge, pokud ji v sobé ma, chova se ke viemu bez
bdzné a nemiize byti poraiena?

Pozoroval jsem.
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Taky tedy ma byti stréZce co do t€lesnych viastostd, jest ziejmo.

Ano.

A také co do viastnost dufe, Ze vanétlivy.

1 to.

Aviak budou-li miti takové viastnosti, Glaukéne, jak mohou
nebyti divoei k sobé navzdjem i k ostatnim obZanim?

Biih vi, dél, to neplijde tak snadno.

Ale pfece jest tfeba, aby byl k domdacim mimi a k nepiite-
im zli; nebudon totik fekat, aZ je zahubi jini, nybrZ udini to
difve sami.

Pravda.

Co tedy ud@lame? Kde najdeme dudi mirnou a zarovei
vznétlivou? Vidyt pfece mirnd povaha jest opak vznétlivé.

Patrné.

Aviak komu by se nedostivalo jednoho nebo druhého, jistd
nebude dobrym stréZcem; oboil mil zd4 se nemoZno a z toho
vyplyva, Ze dobry stréZce jest nemoiny.

Skoro se tak zda.

Tu jsem uvazl a pomysliv si, co bylo fefeno dfive, pravil
jsem: Prdvem, piiteli, vézneme, nebof jsme se odchylili od po-
dobenstvi, které jsme si byli stanovili.

Jak to myslig?

Nevimli jsme si, Ze jsou podie vicho povahy, o jakych jsme
mysleli, Ze nejsou, které totiZ obsahuji ab& tyto protivy.

A kde?

MiZeme to vidéti jak v jinych Zivocicht, tak nejlépe u toho,
kterého jsme srovnavali se strdZcem. Vidy( piece znd$ onu
vrozenou vlastnost uglechtilych psil, Ze ke znamym a demdicim
jsou co nejmirnéjsi, ale k nezndmym naopak.

Ano, znam.

MoiZné to tedy jest, dél jsem, a neni to proti piirodé, Ze hle-
dime, aby takovy byl straZce.

Podoba se, Ze ne.
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16. Zdalipak bys mysiel, ¢ zpiisobilost ke stréZnimu za-
mstnidni ma jedtd tuhle podminku, aby budouct strdZce mél ve
své povaze mimo vzaétilvost JeSt¢ také ldsku k moudrosti?

Jak t0? Tomu perozumim.

1 to uvidig u pst a jest to podivuhodné pii tom zvifeti.

Co to?

Ze kdykoli uvidi nékoho neznidmého, zlostné na ngj $t&k4,
i kdyZ mu on napi'ed neudéld nic zI€ho; kdykoli viak zndmého,
k tomu se 1sd, 1 kdvZ se mu nikdy nigeho dobrého od ného ne-
dostalo.

Ci'ses tomu jedté nikdy nepodivil?

A% posud jsem se nad tim hrubg nezamyslel; ale Ze to dél4,
jest zndmo.

Vidime tu jist® zajimavou vlastnost jeho pFirozenosti

~a vpravde filosofickou.*

Jak to?

Tak, Ze ni¢im jinym nerozezndva csobu milou a nepfatel-
skou neZ tim, Ze onu piedtim byl poznal a této nepoznal. Jak by
tedy nebylo to zvife milovné poznani, kdyZ podle znalosti a ne-
znalosti rozliSuje, co jest domaci a co cizi?

Dozajista jest.

NeZ, dél jsem, ,,poznani milovné” a ,moudrosti milovné®
jest piece totéz?

Ano, totéZ.

Neméme-1i tedy sméle pfedpokladati 1 pii ElovEky, Ze ma-li
byti k domacim a zndmym mirny, musi byti svou vrozenou po-
vahou milovny moudrosti a poznéani?

Ano.

Tedy milovny moudrosti, vznédivy, rychly a silng bude ndm
svou vrozenou povahou ten, kdo ma byt dokonalyny strdZcem
obce,

Zcela spravné.

Takové tedy vlastnosti musi miti. Ale jakym zplisobem nadm
budou takovi straZcové vychovavani a vzdélavani? A ziskame
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néco touto Uvahou, sbychom spatiili il tohoto vieho zkouma4-
ni, totiZ jakym zphsobem povstdva v obci spravedlaost a ne-
spravedinost? Abychom snad nevynechali néco podstainého
aneho zage nezachdzeli prili§ daleko.

A bratr Glaukonbv Tekl: J& jisté Sekdm, Ze tato dvaha bude
tomu na praspéch.

Biih vi, dél jsem j&, mily Adeimante, to tedy nesmime od ni
upustity, i kdyby byla sebedeldi.

Jisté ne,

NuZe tedy vychovivejme v duchu ty muZe, jake bychom si
v prazdné chvili vypravovali pohadky.

Ano, udélejme to.

17. NuZe, jaké bude to vychovavani? Bylo by asi téZko na-
1ézti lepsi, neZ jaké jest nalezeno zkuenosti dlouhého Casu, to
jest pro téla télocvik, pro dusi vzdélani masické.

Tak jest,

Nezatneme s misickym vychovavanim difve nez s gymnas-
tikou?

Oviem.

K maisickému oboru poditas také skladby slovesné, &i ne?

ArcizZe.

Téch pak jest dvoji druh, jeden pravdivy a druhy obsahujict
nepravdu?

Ano.

Vychovivali jest v obojim, ale difve v nepravdivém?

Nerozumim, jak to myslis,

Nerozumis, Ze détem vypravujeme nejprve bije? Tyto pak
jsou nepochybné celkem nepravda, ale jsou v nich i véci prav-
divé. AvSak difve vzdélavime diti bdjemi ne? (¢locvikem v gym-
nasiich.

Tak jest.

To tedy jsem myslel slovy, #e misického vzdélavani jest se
chopiti diive neZ gymnastiky.

Spravné.
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A zajisté vi§, Ze zaddlek jest pii kaZzdém dile vée nejdilezi-
@&]31, obzviaste pak pfi ¢emkoli mladém a Gtlém? Nebof prave
tehdy se nejlépe utvail a piijima rdz, jaky bys ¢emu chté] viisk-
noutl.

Docela spravné.

Zda tedy tak snadno piipustime, aby déti slysely ledajaké
béje, od ledakohos vymys$lené, a prijimaly do svych dusi po-
v&t§ing opaéné ndzory, neZ které by podle nafcho soudu mély
mitl, aZ dospgji?

Ani dost méaio toho nepfipustime.

: PiedevEim tedy musime, jak se podobd, dozirati na skladate-
e baji, a kterou vytvoii dobrou, tu piijimati, kterd viak nebude
takova, tu odmitati. Pak pfimé&jeme chiivy a matky, aby ty vy-
brané baje détem povidaly a atvdfely jimi jejich duSe mnohem
vice neZ téla rukama; aviak z téch, které nyni vypravuji, v&tsi-
nu jest odhoditi.

Jaké 10?

Na bajich vétdich, dél isem, uvidime, i jak se to ma s mensi-
mi. Nebof v851 i men§i baje musi miti t¥7 réz a touZ plsob-
nost. Ci nemyslig?

Oviem, ale nevim ani, které mysk§ t€mi vétSimi.

Ony, které nam vypravovali Hésiodos a Homér a jinf basnici.
Ti totiZ skladali nepravdivé bije a pak je lidem vypravovali
a dosud vypravuji.

Které to, a co na nich karas?

Pravé to, co piedev§im a nejvice jest kdrati, zvid3t€ kdyZ
nééi nepravdé chybi i krdsa.

Co jest to?

Kdy# nékdo patné 1i¢i podoby bohil a hérdd; to jest pravé
tak, jako kdyby malif maloval obraz zcela nepodobny tomu, co
jim chtél vypodobniti.

Ano, to jest sprdvné, kdrati takové véci, Ale jakym zplso-
bem se to dé&je a které jsou to chyby?
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Piedeviim, dél jsem ja, nesluné lhal ten, kdo si vymyslel
onu nejvétdl te? o nejvetsich bytostech, totiz jak Uranos uéinil
to, co o ném vypravajc Hésiodos, a jak zase Kronos se mu
pomstil.?” O Kronovych pak €inech a co s nim udélal jeho syn,
ani kdyby to bylo pravda, nemyslel bych, Ze by se mélo jen tak
povidat pfed nerozumnymi a mlad9mi lidmi, nybrZ nejlépe by
bylo o tom mi€eti; & kdyby jiZ se o tom snad muselo mluviti,
aby to siySelo jako posvatné tajemstvi co moZnad nejméné lidi,
kdyZ byli ob&tovali ne sele,?® nybrz néjakou velikou obéf, kte-
rou by bylo t8Zko opatfiti, jen aby se co nejméné lidem dostalo
pifleZitosti to uslySeti.

Véru, tyto povEsti jsou povazlivé.

A nesméjl se vypravovati, Adeimante, v nadi obci. Nesmi se
pied mladym &lovékem fikati, 7e pachaje svrchovana bezpravi
nedé&lal by nic divného, ani kdyby svého otce pro néjaky pfedin
jakymkoli zplsobem trestal, nybri Ze by délal pravé to, co dé-
lali prvni a nejvetsi z bohi.

Bilh vi, fekl Adeimantos, anl mné samému se nezdd vhodné,
aby se to povidalo.

Také vibec ne, Ze bohové s bohy val&1 a ndstrahy si éind a se
potykaji — viZdyf to ani neni pravda -, a® maji-li ndm budouct
striZcové obce poklddati za nejvEétsi nerest lehkovaZng se ve-
spolek znepfatelovati; ani boje s Giganty jim nesméji byti vy-
pravovany anebo vyobrazovany, ani mnohé jiné rozmanité svi-
ry bohl a hérdéh s jejich pifbuznymi a ¢leny jejich vlastnich
rodin. Naopak hledme, jak bychom déti pfesvédéili, Ze se ni-
kdy nevyskytlo Zadné nepfatelstvi ob&ana proti oblanu a Ze ta-
kové podinani jest hii§né: takové véci musi jim vypravovati
hned v mladi starci 1 stafeny a také basniky tfeba donucovati,
aby pro dospivajici mladeZ v tomto smyslu vytvafeli své béje.
Ale jak Héra byla spouténa od syna a jak svrZen byl Héfaistos
od ofce, protoZe chtél pomadhati matce, kdyZ byla bita, a bitvy
bohd, jak je vyligil Homér, téch neize pripouftéti do naji obee,
af jiZ jsou mysleny alegoricky nebo bez alegorii.2? Nebot mla-
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dy hoch neni s to, aby rozeznal, co jest alegorie a co ne, nybiZ
cokoli pfijme v tak Gtiém véku do svého védomi, te se obycej-
né stdvd nesmazatelnym a nezménitelnym; proto tedy jisté vi
silou jest dbati o to, aby ta prvni vypravovini, kterd sly§l, obsa-
hovala my$lenky po strance mravni co nejkrasnéjsi.

18. To jest rozumné, pravil Adeimantos, Aie kdyby se nds
nékdao dale ptal i na to, kieré jsou to my3lenky a kterd vypravo-
vani, ktera bychom fekli?

A ja jsem odpovédel: Adeimante, nejsme nyni basniky ja
a ty, nybr# zakladateli obce; zakladateldm pak slusi znati vie-
obecné zésady, podle kterych majl basnici tvofiti bdje a proti
kterym tvofiti jim nesmi byti dovoleno, ale tvofiti bdje neni je-
jich véci.

Dobte; aviak o to pravé jde, které to jsou zdsady pro vypra-

“vovani o bozich?

Asl takovéto, dél jsem ja: vZdy tieba vérné podati, jaky bih
vskutku jest, al jej kdo 1i¢i v basni epické nebo v pisnich nebo
v tragédii.

Ano, to jest tfeba.

NuZe, coZ neni bih ve skutenosti dobry a nema se o ném
takto miuviti?

Zajisté.

Ale v&ru nic z toho, ¢o jest dobré, neni Skodlivé, pravda?

Myslim, Ze neni.

Zdalipak tedy zpiisobuje kodu, ¢o neni skodlivé?

Nikterak.

A co nekodi, &ini néco zlého?

Také to ne.

Co viak neplsobi Z&dného zla, jisté neni ani piitinon Zadné-
ho zla?

Jak také?

A co¥, jest dobré prospéiné?

Ano.

Jest tedy piiginou $fastného stavu?
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Ano.

Nenf tedy dobsé piiincu vicho, nybrZ jest pfitinou toho, co
Jjest v dobrém stavu, zlého viak neni pii¢inou.

Docela spravng.

Tedy ani bbh, protoZe jest dobry, nemiZe biti p¥idinou vie-
ho, jak se v&tSinou fik4, nybrz jest pfidinou jen mélo véci na
svEIE, kdeito u vEtdiny neni pricinou; vidyf méme mnohem
méné dobrého ne? z1ého, a kdeZto pii dobrém nesmime piigita-
t1 pii¢inu nikomu jinémy, pit ziém jest hledati néjaké jiné pfici-
ny, a ne boha,

Jistou pravdu dis, jak se mi zda.

Nesmime tedy vefiti ani Homérovi ani jinému basniku,
kdyZ si bez rozmyslu ini tuto nesprivnou piedstavu o bozich
a pravi,

dva sudy Ze u prahu Diova stoji,
losy dobrymi jeden a Spatnymi naplnén druhy;

a komu Zeus da smés z obojich,
toho Ze brzy S1ésif o brzy zay nedtésti potkd,

ale komu tak ned4, nybrZ jen toho drubého, nesmideného,
toho zas zoufaly hlad pak prohdni po jusné zemi,

anl Ze jest ndm Zeus darcem
dobréhe jako? i zidho.™

19. Rekne-li dale n&kdo, Ze zrufeni piisah a imluv, které zpi-
sobil Pandaros,? vy§lo od Athény a Dia, neschvilime to, ani
Ze svar bohyil a jeho rozsouzeni vyslo od Themidy a Dia,*? ani
nesmime dovoliti, aby mladi lidé poslouchali, jak pravi Ais-
chylos,

bith ucini, fe vzklict vina u lidi,
kdyZ umini si z kofen nicit cely dim.
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Ale 1i¢i-li kdo v basni osudy Niobiny,?* odkud jsou uvedené
jamby, nebo osudy Pelopoved® nebo vitku tréjskou nebo né-
kterou jinou z téchto latek, bud nesmime piipustiti, aby to vy-
pravoval jako Ziny boha, anebo jestliZe to dé€l4, al nalezne si pro
to asi ten divod, jakého nyni my hleddme, a fekne, Ze blih jed-
nal dobie a spravedliveé a oni Ze méli prospéch z toho, Z¢ byl
trestani; Ze viak jsou neffastni, kdo trpi trest, a e plivodeem
toho byl biih, to nesmi byti basniku dovoleno vypravéti. Ale
kdyby vypravovali, Ze zIi ve svém nedtésti méli potfebi trestu
a Ze pokutou se jim dostalo od boha dobrodini, to jim dovoli-
me; Ze by v8ak blh, bytost dobré, byl se kdy stal nékomu piici-
now' zla, proti tomu minéni tfeba vEim zplisobem bojovati
a braniti, aby nikdo takto v na$i obel nembuvil, mé-1i v ni byti
z&konity fad, a aby toho nikdo neposiouchal, ani mlady ani sta-

1%, af by to bylo vypravovino v feéi vizané nebo nevizané: ta-

£oM X

" kové fedi by nebyly ani zboZné ani nam prospéiné, ani samy se

sebou souiadné,

Souhlasim s tebou v tonito zdkong, fekl Adeimantos, 2 jsem
3im spokojen.

To by tedy byl jeden ze zikonl a zdsad o bozich, iim7 se
bude musiti kaZdy iiditi v fedi i basnéni, Ze totiZ bih neni pd-
vodcem veho, nybrZ jen dobrého.

A 0plné dobfe stadi.

Pak je tu druhy. Mysli, Ze bih jest n&jaky kejklif a Ze se zje-
vuje ve vytthaném okamZiku brzy v té, brzy v oné podobé,
hned Ze v o vystupuje sdm a promé&iuje piitom svij zjev ve
vielijaké podoby, hned e nds 5411 a &ini, Ze vidime takové jeho
zdanlivé pifzraky, €i Ze jest bytost jednotné a vibec nikdy ne-
vystupuje ze své vlastni podoby?

To nedovedu tak hned fici.

NuZe posly§: kdyby néco vystupovalo ze své podoby, neni
nutno predpoklddati, Ze se méni bud samo sebou nebo plisobe-
nim nééeho jiného?

Nutno.
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Neni-li tn pravda, Ze to, co jest v nejlepSim stavu, byva nej-
méné piejinadovano a ménéno plisobenim néeho jiného? Jako
napiiklad pdsobi-li na t¢lo jidla a ndpoje a ndmahy, nebo na
kteroukoli rostlinu tipal a vétry a podobné viivy, zda se nejmé-
né neméni to, ¢o jest nejzdravejii a nejsilngjsi?

Tak jest.

A o dudi neplati, Ze néjaky vliv zvnéjiku by nejméne porusil
a prejinadil tu, kterd jest nejstateCnéj¥f a nejrozumnéjdi?

Ano,

A jisig tomu tak jest 1 se v3im sloZitym nafadim, stavbami
a rouchy, Ze véci, které jsou dobfe zhotoveny a jsou v dobrém
stavu, nejméné se méni pisebenim &asu a jinych vlivi,

Jest tomu tak.

Viechno tedy, co jest v dobrém stavi, bud’ od piirody nebo
uménim nebo obojim, jest v nejmensi mife piistupno zméné
zpfisobované néim jinym.

Podoba4 se.

Ale bith a co jest boZiho jest piece po kaZdé strince nejiepsi.

Tak by ne?

Proto tedy blh asi nikterak nema mnoho podob.

OviemZe ne.

20. Ale snad sdm scbe proméiiuje a piejinacuje?

Patrng, a¢ jestliZe se vibec piejinaluje.

Zdalipak se tedy proméiuje v bytost lepsi a krasnéjsi, neZ
jest sdm, &1 v horsi a osklivesi?

Nutné vyplyva, Ze v hordi, jestliZe se piejinaduje; vidy( pie-
ce nefekneme, Ze bohu chybi krasy nebo ctnosti.

Zeela spravng, dél jsem ja. A kdyZ tomu tak jest, mysli§,
Adeimante, Ze by se n€kdo dobrovolné &inil hor§im po nékteré
strdnce, af blh, nebo Clovdk?

NemaZno,

Nemozno tedy také o bohu mysliti, Ze by se cheél éiniti ji-
nym, nybrz, jak se podobd, kaZdy z nich jsa nejkrasndidi a nej-
leps, jak jen moZno, trvd stile jednotng ve své podaobg,
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To jest, jak se mi zdd, docela nutny diisledek.
At nam tedy pfiteli, Z4dny z basnikil nefika, Ze

bohové podobni hostiim, jif z ciziny pfili,
chodi od mésta k méstu, své ménice vielijok rvdre;?

ani Prétea’® a Thetidu®? af z nich nikdo nepomlouvd, ani af
v tragédiich nebo v jinych basnich neuvadi Héru, jak ve zmé-
néné podobg jako knéZka sbird darky

pro fivné déti, jeZ zplodil Inachos, argolskd Feka,™
ani al ndm nepovidajf mnoZstvi takovych jinych nepravd. Také
af jim nevéfi matky a nedési déti $patnym vypravovanim biji,
Ze pry v noci obchézeji jisti bozi, berouce na sebe podoby
mnoha velijakych divnych bytosti; tim se jednak rouhaji bo-

im, jednak &ini déti bojacngjSimi.

ArciZe.

Ale snad jest to tedy s bohy tak, Ze se sami neproménuji,
aviak v nds vzbuzuji zddni, Ze je vidime v rozmanitych podo-
béch, a tim nds klamou a $4li7?

Snad.

Jak Ze! Blh Ze by cht€l] lhati, ukazuje ndm bud slovem nebo
skutkem pielud?

Nevim.

Nevis, tdzal jsem se, Ze opravdovou lei - moZno-li tak fici —
vichni bozi 1 lidé nendvidi?

Jak to mysli§?

Tak, Ze nikdo Gmyslné nedovoluje lhiti nejvyssi asti své
bytosti a o nejvysdich vécech, nybrZ ze vieho nejvice se boji,
jen aby tam lZi mél.

Ani ted jesté nerozumim,

ProtoZe se domnivas, Ze mluvim néco piili§ vysokého; ji
v¥ak minim, ¥e nikdo by za nic na svétd nechtél pfipoustéti do
své duge ani vlastni, ani cizi leZ o skutedné pravdé ani nevédo-
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most a tam ji chovati a trvale miti a Ze ji v takovém piipadé
viichni nejvice nendvidi.

Oviem, daleko nejvice.

Aviak, jak jsem pravé tvrdil, tohle by se mohlo nejspravnéji
nazyvati opravdovou 171, nevédomost v dufi toho, kdo podlehl
nepravdg; nebot leZ prondSend slovy jest jen jukési napodobent
toho dugevniho stavu a obraz pozd&ji vznikly, ne zcela ¢istd ne-
pravda. Ci neni tomu tak?

Ovsem Ze ano.

21. Skutednd leZ jest tedy nendvidéna netoliko od bohd, ny-
brZ i od kdi.

Tak se mi zda.

A co leZ pronasend slovy? Kdy a komu jest uZitednd, tak aby
nezasluhovala nendvisti? Nebyva to v nepfiteliim a vadi
takzvanym pratelim, kdyZ se v §flenstvi nebo v n&jakém zasle-
peni rozumu pokoudejl délati néco zlého, Ze tehdy se osvédiuje
uZiteCnou jako 1€k pro jeho odvriceni? A v bdjich, o ktergch
jsme praveé mluviti, kdy? z neznalast, jak tomu doopravdy jest
$ témi staroveékymi d&ji, plipodobiiujeme leZ co nejvice pravdd
& Cinime ji takio uZiteCnou?

Ba vé&ru, tak tomu jest.

NuZe, pro ktery z téchto ddvodi mohla by leZ byt uZitetna
bohu? Zdalipak by lhal snad proto, Ze neznd, co se v ddvné mi-
nuiosti udélo, a proto mluvi z dohadu?

1o by bylo sméiné.

LZivého basnika tedy v bohu neni.

Ne, jak se mi zdd,

Ale snad by lhal z bazné pied nepfateli?

Ani zdaleka ne.

Snad tedy pro nerozum nebo &lenost bytosti jemu blizkych?

Ale vidyt nikdo nerozumny a §ileny neni bohu mily.

Neni tedy divodu, prog by bih thal?

Neni.

Vilbec tedy viechno daimonské a boZské jest proste 171,
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Docela.

Bih jest tedy bytost zcela jednotnd a pravdiva v &inu 1 slové
a ani sdm se neproméiuje, ani jinych neklame, ani prizraky ani
fedmi ani sesildnim znameni, a to ani ve bdéni, ani ve snu.

Podle tvé fedi 1 mné se ta véc tak zda.

Pripouitis tedy, dé jsem, Ze to jest ta druhd zdsada, podle
které ticha o bozich mluvitl § basniti, totiZ Ze an: sami nejsou
kejkliFi a neproméfujf se, ani nds nezavadéji liemi v slové
nebo v skutku?

Pripoustim.

At tedy Homéra v mnoha jinych vécech chvélime, piece ne-
pochvédlime to, jak Zeus posild sen Agamemnonovi,® ani
u Aischyla,* jak Thetis di, Ze Apotdn, zpivaje o jeji svatbg,

vypocitdval jeji $tésti marerskd

a dlouhy Zivot déti, prosty nemoct,

a vliciv miij osud, ve viem blaZeny,

pak zapél paian, plné mé tak nadéjl.

Idoufala fsem, boiskd vista Foibova

Ze nelfou, vé¥tnym napinénd uménim.

NeZ on, jeni sdm tam zpival, sdm byl hostem mym
a sdm to véstl, sdm jest, ktery usmytil

mi syna mého...

KdyZ by kdo takto miuvil o bozich, pohoreni jej odmitneme
a nevypravime jeho hry, ani nepiipustime, aby ho uZivaii uéite-
1€ pfi vychavavan{ mladeZe, maji-li se na8i strdZcové stati bo-
habojnymi a bohu blizkymi, jak nejvice Slovéku moZno,

Uplné souhlasim s t&mito zdsadami, pravil Adeimantos,
a chei jich uZévati jako zdkond.
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1. NuZe, co se tyle boht, dél jsem jd, takové asi fedi patrné
maji slychati a zase neslychati hned z mladi 4, od kterych se
Zekd, Ze budou bohy 1 rodite ctiti a ndleZité si vaZit vzijemné-
ho pidtelstvi.

A myslim, Ze se na to sprivné diviame.

A coZ, maji-li byti statedni? Zda neni tieba vitdpovati jim
mimo to takové mySlenky, které dovedou udiniti, aby se co nej-
méng bili smrti? Ci myslhi, Ze by se nékdo kdy osvEdéil stated-
nym, kdo by m&l v sobé tento strach?

Bth vi, Ze nikoli.

A coZ, mysli§, Ze nEkdo, kdo v&fi, Ze iest onen Zivot v pod-
svéti a Ze jest hrozny, bude prost strachu pied smrti a v bitvach
Ze da piednost smrti pfed pordZkou a otroctvim?

Nikoki.

Musime tedy, jak se podob4, i pfi téchto bajich dozirati na
jejich vypravovatele a prositi jich, aby jen tak zhola nehanéli
Zivota v Hadu, nybrZ spide jej chvahli, sice Ze by jejich fedi
nebyly ani pravdivé ani prospéiné t&m, kdo se maji stati
bojovnymi mu?Zi.

To oviem musime.

Vyékrineme tedy, ¢él jsem, pofnouce od téchhle versd,
viechny takové véci jako

véru bych radéji chtél jako nddenik jinemu sloudit
tfeba i chudému mufi, jenZ z majetku skrovného Zije,
neli t nad vSemi mrtvymi vidst, v nich? zanikl Fivot

smrtelnym liddem [ bohim Ze obydli jeho se zjevi,
tmave a plné hriz, jehof dési se samotni bozi
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béda, tak piece i trvd v Hidové pribytku jakds
dufe a bytosti stin, viak Zivot ji docela chybf

sdm aby védomi mél, i druzl jsou 1&kavé stiny

dufe vyiétla 7 téla a odesla v Hidovu 75,
tkajic pro osud sviij a ztrativii muinost i migdi

'

neb odlétla s felestem dule
pod zemi jakoby dvm

Moy s

a jako netopyri kdyf v zdkout! priferné sluje

s Selestem poletfi, kdyf nékiery se stropu skdly

z jejich chomdde spadne, v némf nahore spolu se drii,
s takovim Selestem ony se pospolu braly,!

Homeéra a ostatnich basnikd poprosime, aby se nehorsili, jestli-
Ze tato a viechna takovad mista Skrtneme; ne Ze by to nemélo
bidsnické ceny a Ze by to lid rad neposlouchal, nybrZ proto, 7e
¢im to jest basnicky lepsi, tim méné to sméji poslouchati chiap-
ci i muZi, ktefi maji byti syny svobody a otroctvi se bati vice
neZ smrti.

Docela spravné.

2. NuZe, k tomu tieba odstraniti viechna s tim souvisejict
désnd a straSné jména, ty reky Lkani a HrGzy, duchy a kostliv-
ce a viechna jina slova tohoto rdzu, pii nichZ viem poslucha-
&Gm probihd mriz po zadech. A snad to jest dobré k néfemu ji-
nému; my vizk se bojime o nae strdZce, aby ndm nedostali
z takového mraZen{ horkost a nadmiru ndm nezmékli.
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A privem se bojime.

Musime to tedy odstraniti?

Ano.

A dbati opatného rdzu v fedi i basnéni?

Patrné.

Odstranime tedy i pla¢ a natky viZenych muzi?

Nutné, zrovna tak jako to prvoi.

Nuie pozoruj, dél jsem, odstranime-li to prévem, &i ne. Tvr-
dime, %e radny mu nebude poklddati za néco hrozného smirt ji-
ného muZe fadného, 1 kdy? to jest jeho piitel.

Tak jest.

Nebude tedy pro ného nafikati, jako by se mu bylo stalo
néco zlého.

Nikoli,

Aviak 1 to tvrdime, e takovyto muZ nejvice sdm sobé& stady
k spokojenému Zivotu a proti ostatnim Ze nejménd ma potiebi
druhého.

Pravda.

Pro ngho jest tedy ztrdta syna nebo bratra nebo jméni nebo
Eehokoli jiného nejméné hroznd.

JistéZe nejméng.

Nejméné tedy také nafikd a snd§i co nejklidnéji, kdykol jej
stihne né&jaké takové nedtésti,

Daleko nejklidnéji.

Pravem tedy miZeme odstraniti nafikani slovutnych muzi
a ponechati je Zendm, a ani to ne vaZenym, a §patnému druhu
muzt, aby ti, které vychovavame pravé ke stieZeni zemé, méli
odpor pfed podobnym poéinanim.

Sprivné,

Tedy opét poprosime Homéra a ostatnich basnikd, aby neli-
¢ili syna bohyné, jak

na boku lefel chvili a chvili zas obrdcen naznak,
hned zase tvdif k zemi
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a pak zase gpiima stanuv jak zarmoucen po brehu mofe, jeZ ne-
zad dnavy, bloudil, ani jak obéma rukama nabrav Cernavého
Jprachu posypal si hlavy a jiné véci s pladem a nafikdnim délal
podle Ji¢eni basnikova; ani aby Priamos, blizk§ potomek bohi,
Gpénlivé prosil a

se vdleje v bidté

2 muii jmenoval svyeh vidir kadého po jeho jmdné.

P

A jedté mnohem diitklivéji budeme Zadati, aby oviem nelicili
bohi, jak nafikaji a mluvi

ach, jd nebohd matka a neftasiny hrdinny syn nuij;
t

a kdyZ uZ tak bohy li¢f, aspofl aby se neodvaZovali tak nendle-

Zit¢ vypodobiiovati nejvyssiho z bohl, aby fikal

béda, mildho muZe, juk stihdn jest okolo mésta,
viasinima oéima zrim a svdce mi litosti pukd

a

"
T

béda mi, sudba Ze jest, by Sarpédon, nad jind mily,
byl mi Patroklem skidn, tim Menoitiovim synem. "

3. Nebot, mily Adcimante, kdyby ndm mldde? takové fedi
v&Zné poslouchala a neodmitala je s posméchem jako vyroky
nedlistojné, stéZi by kdo poklidal takovéto jednani za nedistoj-
né pro sebe, flovéka, a sotva by si Cinil vycitky, kdyby 1 jeho
napadlo néco takového bud mluviti nebo délati, nybrZ beze
vieho ostychu a pfemahdani dlouhé by pit malych utrpenich pél
Zalozpévy a vedl naiky.

Uplnou pravdu di3.

AvSak to nesmi byti, jak nam pravé ukazal nag dsudek; jemu
tfeba vEfiti, dokud nas nékdo nepiesvédEi jinym, lepdim.

JistéZe nesmi.
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Ale ani smigky nesméji byti nadi straZcové. Myslim totiZ, Ze
kdykoli se n&kdo poddavé silnému smichu, zpilisobuje takovy
vybuch také vybuch v opalaém sméru,

To st myslim,

Nelze tedy schvalovati, ani 1{&i-1i kdo vazné lidi, jak jsou
pfemahdni smichem, a jedté mnohem méné, 1i¢i-1i tak bohy.

To jist® mnohem méné.

NuZe tedy neschvalime ani téchto Homérovych slov o bozich

na to pak v negkromy smich w propukli blaZeni bozi,
Jakmile Héfaista zrell, jak v chvatu se po sini pachti;?

toho nelze schvalovati podle tvych slov.

Chees-li to pokladati za m4 slova, pravil Adeimantos, véru,
nikterak toho nelze schvalovati.

Ale také pravd@ slugi prikladati velikou cenu. Nebof jestiiZe
jest spravné, co jsme pravé fekli, a je-li le7 vskutku bohiim ne-
potfebnd, lidem viak uZitednd jako jakygst druh léku, patrno, Ze
takovou véc jest odevzdati 1ékafim a neodbornici #e se ji ne-
maji ani dotknoutt,

To jest jasné.

Tedy spravcim obce, ad jestlize viibec komu, nileZi mluviti
nepravdu bud' nepidtelim nebo obdanim ve prospéch obee,
kde#to z ostatnich nikdo se nesmi chédpati takového prostied-
ku; nybrz selZe-li prosty ob¢an pfed takovymito spravcei, pro-
hidsime 10 za t¥Z a jeSté v&8i pfedin, neZ kdyby nemocny 1é-
kafi nebo cviéenec utiteli nepovédél pravdu o svém télesném
stavu nebo kdyby nékdo fidiéi lodi nemluvil pravdu o lodi
a lodnicich, jakou zkudenost ma bud sdm nebo néktery ze spo-
luplavcd.

Jistd pravda.

JestliZe tedy sprivcee plistihne v obci pii 1Zi nékoho jiného

z téch, kdo umeéni znaji,
véfitee neb hojice neduhii zlvch neb tesafe dreva,™
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potresta ho, protoZe zavadi zpiisoby, které piinaSeji obei pravé
tak jako lodi rozvrat a zdhubu.

Ovsem, ac jestliZe majf po slovech nésledovati ¢iny.

A dale nebude nadim jinochdm potfebi také rozumné uméie-
nosti?

Jak by nebylo?

Nezélezi pak uméfenost vieobecné predeviim v tom, aby
poslouchali piedstavengch a sami aby se ovladali v poZitcich
pitf, lasky a jidla?

Zd4& se mi, Ze ano.

Rekneme tedy, myslim, %e jest dobfe povédéno, jak pravi
u Homéra Diomédés

brachu, tise tu sed' a mého poslouchej slova®™
a ¢o nisleduje

Achajové §li stamni

micky, z vitded sweh majice strach™

a viechny jiné takové vyroky.
Dobfe.
Ale co takovihle slova;

opilée, majici ofi jak pes a srdce jak jelenV

a tak dale, to jest také dobré? A tak i viechny jiné zpupné fedi,
které kdo z prostych ob&an@ promluvil k piedstavenym, v pré-
ze nebo v basni.

To neni dobré.

Ano, mysHm, Ze slySeti to neprospivd mladiktm aspofi k vy-
chové rozumné umétenosti; jestliZze jim to poskytuje néjaké
jiné libosti, to by nebylo nic divného. Ci jak se na to ty divas?

Také tak.

4. A coz li¢iti, jak nejmoudiejsi muZ pravi, Ze nejkrasnéjsi
ze vieho se mu zda, kdyz
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stoji tu stoly
piné chleba i masa a vino kdyi z mésidla &isnik
cerpaje rozndsi kolem a nalévd kaZdému v pohdr®®

zd4 se 4, 7o posiouchati to jest prospéiné zdrZenlivosti mladé-
ho muZe? Anebo Ze

Nz

nejsmunéfsi jest zemriti hladem a dojit tak sudby,™

ancho jak Zeus, co si byl usmyslel, kdyZ sam jediny bdgl, ani
ostatni bozi a lid€ spali, hned na to viechno v milostnédm roz-
touZeni zapomind, a spatiiv Héru, 1ak jest roz&ilen, Ze nechce
uZ ani do domu veiiti, nybrZ touZi hned na misté na zemi s nf
obcovati, pravé, Ze jest jat takovou teuhou, jako nebyl ani teh-
dy, kdyZ poprvé se schézeli, ,,aby nevédeéli mili rodige";%0 ne-
bo jak Arés a Afrodité byli spoutdni od Héfaista z podobné
piiciny.?!

Blh vi, nikoli, to se mi nezda prospginé.

Ale zato, d@l jsem, jsou-li kde Fedi a ¢inem ddvany od zna-
menitych muZi néjaké piiklady otuZilosti proti viem vécem,
na to se maji divati a to maji posleuchati, jako

pak se uderil v hrud a srdce své pokdral slovy:
W Vomiuz se prec, srdce, vidyt jindy jsi prestdlo horsi jii
véeil N

Docela spravaé.

Také nesmime dovoliti, aby nadi muZové byli Gplatni nebo
milovni penéz.

Zadnym zphsobem.

Ani se jim nesmi zpivati, Ze

dary i bohy ziskati lze { ctihodné krdle;™

ani Achilleova vychovatele Foinika’* nelze chvaliti, jako by
byl ndleZit€ mluvil, kdyZ Achilleovi radil, aby dostane-li dary,
pomdhal v boji Achajiim, bez dart viak aby neustaval od hné-
vil. Ani 0 Achilleovi samém si to nebudeme mysliti a neuzné-
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me, Ze byl tak milovny penéz, Ze pfijal dary od Agamemnona
anebo Ze za vykupné mrtvolu vydal,®® jinak viak Ze nechtdi.
Véru nenf studno chviliti takovéto véci.
Kviili Homérovi se ostycham tvrditi, dél jsem, Ze jest to pii-
ma hiich, fikati takové véci o Achilleovi a jinym, kdyZ tak
mluvi, v&fiti; dile také Ze k Apolldnovi fekl:

zklamals mne, dalekostrelny, jen? ze viech jsi nejhor§i bohit;
véru bych se ti pomstil, jen sily kdybych mél dosti,™

a Ze se neposluiné choval k bohu feky“7 a byl hotov s nim bo-
jovati a déle Ze fekl o kitici posvécené bohu jiné feky, Sperche-
iovi, % | Patroklu rekovi dém, by vzal si tuto mou kader®, Pat-
roklu mrtvému, a nelze véfiti, Ze to vskutku udélal. A dale co
se tyce vld&eni Hektora® kolem mohyly Patroklovy a pobiti
zajated nad jeho hranici,®® v§echno to prohlasime za nepravdu
a nenechame nade lidi véfiti, Ze Achilleus, syn bohyné a Pélea,
muZ¢ velmi rozumného a vnuka Diova, vychovany od vele-
moudrého Chirdna, Ze by byl byval zatiZen tak velikym rozpo-
rem a nosil v sob& dv& nemoci navzdjem protivié, sprostotu
spojenou s hrabivosti a na druhé€ strané zpupnost proti boham
a lidem.

MiS pravdu.

5. Ani tomuhle tedy nevéfme, dél jsem, a nedovolme vypra-
vovati, Ze Théseus, syn Poseidénlv, a Peirithoos, syn Dilly, se
vypravili na tak hrozné loupeZe® anebo Ze by se byl opovéZil
néktery jiny syn boZi nebo hérds spichati hrozné a bezboiné
skutky, jaké se jim nyni 1Zivé pfi¢itaji; ale donucujme basniky,
bud aby nefikali, Ze to jsou &iny téchto muZl, nebo aby fikali,
Ze tito muZové nejsou potomky boht; obojiho viak af netvrdi,
ani af se nepokouseji namlouvati mlddeZi, Ze bozi pledi zio
a héréové Ze nejsou o nic lepsi nez lidé. Jak jsme fekli jiZ dif-
ve, nejsou ty véci ani zboZné ani pravdivé, nebol jsme piece
dokdzali, Ze od bohd zlo pochazeti nemiiZe.

Tak jest.
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A ddle jsou jist® Skodlivé t8m, kdo je slyi; nebot pak st kaz-
dy sam svou vlastni $patnost odpusti, nabyv pfesv&dlent, Ze ta-
kovéto véci pry délaji a délali i

s bohy kdo jsou spriznéni
a Diovi Jsou blizel, kteri na Idé
i oltd® majil Dia otce v aithéru

o G2

a je§té nezmizela krev z nich daimonii.

Proto tfeba uéiniti pfitrZ takovym bdjim, aby nevitépovaly nadi 392
mladeZi lehkomysiné posuzovani Spatnosti.
Dozajista.
Ktery pak obor ndm je¥té zbyva, kdyZ uréujeme, jaké feci
jest mluviti a jaké ne? Nebot jak se ma mluviti o bozich, to
jsme jiz fekli, a také o daimonech, hérdich a o podsvétl.
OviemZe,
NuZe, nezbyvi jedté také fici, jak se md miuvili o lidech?
Patrné.
Daobfe, to viak ndm jest nemoZno, piiteli, hned ted stanoviti.

Jak to?

H ProtoZe, myslim, ickneme, Ze podle vicho i basnici a vypra-

: vovatelé nespravné mluvi o lidech pravé ve vé&cech nejdileZi- b
t8j%ich, Ze pry totiz mnozi 1idé nespravedlivi jsou §lastai a na-
opak spravedlivi nesfastni, Ze jest prospéine pachati bezpravi,
déje-li se to skryté, a spravedlnost Ze jest cizi prospéch, ale
vlastni §koda; a takovéto fedi, myslim, zakZeme a nafidime
hlasati opagné zasady v pisnich i v bajich. Ci nemyslig?

Ba zcela jisté to vim.

JestliZe tedy uznd§, Ze mam pravdu, mohu Fici, Ze jsi tim
uznal, co tak dlouho hledame?

To jsi to dobie chytil.

NuZe tedy, Ze feéi o lidech musi byti takovéto, o tom se na- ¢
dobro domluvime tehdy, ai nalezneme, co jest spravedinost
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a Ze jest svou piirozenou podstatou prospéina tomu, kdo ji ma,
al se zdd spravedlivy, nebo nezda.

Jistd pravda.

6. Tolik tedy o obsahu slovesnych skladeb; dile pak jest, jak
myslim, uvaZiti o zpisobu pfednesu, a tim budeme dplné hoto-
vi§ vahou, co jest poddvati a jak jest to poddvati.

Tu pravil Adeimantos: Tomu nerozumim, co mysiis,

Ale (o musi, dél jsem; nuZe, snad tomu takhle porozumis
lépe. Zdalipak neni viechno, co podavaji vypravovatelé baji
nebo bidsnici, li¢eni toho, co se bud stalo nebo co jest nebo co
bude?

Co jiného?

Zdali to neprovadéji bud prostym vypravovanim nebo vypra-
vovanim s uZitim napodoben{ nebo spojenim obou téchto zpi-
sobt?

1 o tom potiebuji jasnéjsiho poudeni.

Sméiny jsem to ulitel a nejasny. jak se podobi; nuZe tedy
udélam o jako nedovedni vykladadi a pokusim se i ukdzati, co
chei, ne na celku, nybrz na jedné vybrané &dsti. Tak mi fekni:
znas zalatek Hiady, kde pravi basnik, Ze Chrysés prosil Aga-
memnena, aby mu propustil deeru, ten pak Ze se hor8il a onen,
kdyZ nedosahl, co chiél, prosii boha o potrestani Achajii?

ArciZe.

Vi§ tedy, Ze aZ k émto ver§am

a viech pak Achajit prosil,
Atreoveli dvou viak nejvice, videit to mustva®

mluvi basnik sam a ani se nesnaZi obraceti nadi pozornost ji-

nam, jako by to vypravoval nékdo jiny neZ on; ale co nasleduje,

mluvi, jake kdyby on sam byl Chrysés, a pokousi se co nejvice

v néds zpisobiti zdani, Ze to neni Homér, kdo mluvi, nybrZ ten

star knéz. A tak mad upraveno i témér celé ostatni vypravovani

o udalostech v Iliu a o pfibézich na lthace i v celé Odysseil.
OviemZe.
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NuZe, neni-li to vypravovini, 1 kdyZ poddvi piimou fed
i kdyZ ¢asti mezi primymi fecmi?

Jak by ne?

Ale kdykoli pronddi néjakou piimou fed Gsty nékteré jiné
asoby, zdalipak nepezorujeme, Ze tehdy svou fed co nejvi-
ce piipedobiivje pokaZdé tomu, kohe napfed uved] jako miuv-
£iho? -

Pozorujeme, zajisté.

Nuze piipodobiiovati sebe k jinému bud hlasem nebo podo-
bou zdalipak neznamend napodobovati onoho, komu se piipod-
obfivjeme?

ArciZe.

V takovéim tedy pifpadé tento 1 ostatni bdsnici provadéji vy-
pravovini patrné s uZitim napodobovini.

OviemZe.

Kdyby viak bdsnik sebe nikde neskryval, byla by celd jeho
basefl a celé vypravovani provedeno bez napodobeni. Abys
viak nefekl, Ze zase nerozumis, vyloZim 4, jak by se to mohlo
stati. Kdyby toliz Homér po slovech, Ze piiSel Chrysés, nesa
vikupné za deeru a jako prosebnik Achaji, nejvice pak krdld,
pokratoval, ne jako by se byl stal sam Chrysem, nybrZ jedté
stile jako Homér, poznivas, Ze by to nebylo napodobeni, nybrZ
prosté vypravovani. Znélo by pak asi takto — feknu to viak feci
nevéazanou, nebofl nejsem Zadny basnik — Knéz pfised pial jim,
aby jim bohové daii, aby dobudouce Tréje sami se vratili bez
pohromy, av§ak jemu aby vydali deeru za pfijaté vykupné a ze
zboZného ostychu pied bohem. To kdy# feki knéz, ostatni citili
posvatnou lctu a pfisvédCovali mu, aviak Agamemnén rozli-
cen mu kézal, aby hned odegel a podruhé jiZ nikdy nepfichazel,
sice Ze by mu pak nepomehla ani berla ani knéZsky vinek; jeho
deera pry difve u ného v Argu zestdrne, neZ bude vydéna; po-
roudel mu odejiti a nedraZditi, chee-1i se zdrav vratiti doma.
Stafec, uslySev to, se zalekl a tife odchézel; kdyZ pak poodedel
z tabora, vroucng se modlil k Apollénovi, volaje jeho piijmeni
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& plipominaje mu i Zadaje odplaty, jestliZe mu kdy uéinil liby
dar pii stavbich chrami nebo pii obétech Zertev; v odménu za
to prosil, aby pomstil na Achajich jeho slzy svymi stielami...
Takto, piiteli, se provadi prosté vypravovani bez napodobent.

Rozumim,

7. Rozaméj tedy také, dél jsem, %e na druhé strand opak
toho vznik4, kdyZ nékdo odstraiuje basnikovy viozky mezi
pfimymi feémi a ponechdva jen stifdavé rozmluvy.

I tomu rozumim, tak tomu jest v tragédiich,

Docela spravné jsi poznamenal a myslim, Ze jsem ti jiZ ob-
jasnil, co jsem diive nedovedl, 7e toti jeden zplisob basnéni
a skladani baji zdleZi veskrze v napodobeni, a to jest, jak sam
pravi§, tragédie a komedie, druhy v podani samého basnika -
ten bys nalezl nejvice v dithyrambech -, tfetl pak, zdleZici
v obojim, jest jednak v basnictvi epickém, ale i leckde jinde,
rozumis-1i mi.

Ano, ted rozumin, co jsi chtd! prve fici.

A vzpomed si také na to prediim, 7e jsme totiZ probrali, co
se md ftkat, 7e ale je§td musime uvaZovat o tom, jak se 10 mé
fikat,

Ano, pamatuji se.

NuZe, co jsem tim myslel, bylo pravé tohle, Ze se musime
dohednouti, zdali dovolime basniktm, aby ve svych vypravo-
vanich veskrze napadobovali anebo aby napodobovali jen v né-
kterych Cdstech a v jinych ne, a v kterych tak § onak, anebo aby
viibec nenapedobovali.

Héadam, 7e¢ zkoumas, zdali p¥ijmeme tragédii a komedii do
své obce, ¢ ne.

Snad, d&l jsem j4, snad i vice neZ to; véru to jeSté sam ne-
vim, ale kamkoli nds zanese myglenka, podobna vétru, tam tre-
ba jiti.

Dobfe to pravis.

NuZe tedy, Adeimante, piihlédni nyni k tomu, maji-li nadi
straZeové byti néjaci napodobitelé, €i ne; &1 1 zde vyplyvi od-
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povéd z predchizejici myslenky, Ze jeden kaZzdy mfZe dobie
konati toliko jeden Gkon a ne vice, sice kdyby se o to pokouge]
a chytal se mnohyeh praci, Ze by nedoséhl ani v jedné n&jaké
dokonalosti?

Nepochybné.

NuZe, plati totéZ i o napodobovani, Ze jeden ¢lovEk nedove-
de tak dobie napodobovati mnoha véci jako jedné?

Jisté nedovede.

Stézi tedy bude moci konati néjaké vainé zaméestnéni a sou-
tasné mnoho napodobovati i byti odbornym napodobitelem,
ponévadz tiZ lidé nedovedou sou¢asné dobie napodobovati tu-
§im ani dvou podob, napohled vespolek blizkych, jako napii-
klad pi skladani komedie a tragédie. Ci nenazyval jsi pravé
tyto dva cbory druhy napodobovini?

Oviem; a mag pravduy, Ze 17 1idé toho nedovedou.

Ani nemohou byti zdroven rapsddy a herci,

Pravda,

Ano, and herei v komedifch a v tragédiich nebyvaji 7 muio-
vé; viechny pak tyto Gkony jsou napodobovéani, i ne?

Ano, jsou.

A jeté na mendi dily, Adeimante, zda se mi byt lidska pii-
rozenost rozkouskovana, takie nedovede v mnoha oborech
krasnt napodobovati nebo délati mnoho @ch vécl samych, kte-
1é jsou vzory napodobenin.

Jistd pravda.

8. Podriime-li tedy svou prvni mySlenku, Ze nadi straZcové,
zpro$téni vicch ostatnich dél, maji ndm b¢t dokonale odbor-
nymi délniky svobody na¥l obce a ni¢im jinym se nezabyvati
neZ tim, co sc k tomuto Gkolu odnési, nesméji patrné nic jiného
ani délati ani napodobovati; kdyZ vSak napodobuji, musi hned
z miadi napodobovati vzory jim pfisluiné, muZe statené, ro-
zumné, zboZné, Cestné a viechno takové, kdeZto v&ci nelest-
nych a viibec néco i jinak ohyzdného nesméji ani défatl ani na-
podobovati, aby ze samého napodobovani neziskall to, Ze by
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takovi vskutku byli. Ci nepozoroval jsi, Zc napodobovini, déje-
ti se nepfetrZitg od samého mladi, pfechazi v povahu a piiroze-
nost, po strdnce t&ia 1 hlasu i mygleni?

Ba jisté.

Neptipustime tedy, dél jsem, aby ti, o které tak pecujeme
a kteli se maji stdti muZi dobrymi, aby oni, muZové, napodobo-
vali Zenu,® miadou neba starou, bud jak svému muZi laje nebo
s bohy se pfe a vychloubd se svym domnélym Stéstim nebo jak
se triapl v nedtésti, Zalostech a ndicich; nemocnou nebo zamilo-
vanou nebo k porodu pracujici uZ docela ne.

To oviem nikterak.

JAni otrokyné a otroky v jejich otrockém konani.

Ani to ne.

Pravdépodobné ani muZe $patné, zbablé a konajici opak
toho, co jsme pravé nyni uvedli, jak si vespolek spilaji a je-
den druhému se posmivd a nestoudné mluvi, bud opili nebo
i stifzlivi, nebo 1 viechny jiné chyby, kterych se takovi lidé
v Fefech 1 Einech dopoudtéji proti sobe i proti jinym. Ani Sile-
nym se piipodobiiovati nesmime, jich myslim zvykati ani v fe-
Zech ani v Cinech; nebof potfebuji sice znati i Silené i 3painé
mue a Zeny, ale sami nesméii nic takového ani délati ani na-
podobovati.

Jistd pravda,

A coZ kovéfte nebo jiné femeslniky nebo veslaie na trojvesli-
¢ich nebo jejich velitele nebo néco jiného z takovychto oborg,
to majf napodobovati?

Jak to7 Vidy jim nebude dovoleno ani véimati si nééeho ta-
kového.

A dale, fehot koni a fev byki,% $um fek a hukot mofe
a hifméni a viechny podobné zvuky budou napodobovati?

Ne, vak jest jim zakazano bésniti ncbo bésnicim se plipo-
dobiiovati.

Rozumin-li tedy tomu, dé&l jsem, co mini§, jest jiny zplsob
slohu a vypravovini, kterého by uZival muZ vskutku dokonaly,
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kdykoli mé néco iici, a na druhé strang jiny zpisob tomu nepo-
dobny, kterého by se vidy drfel a kierého by v pfednaSeni uZi-
val €lovék opacné pfirozenosti i vychovy.

Které to jsou zphsoby?

MuZ rozumny, zda se mi, kdykoli pfijde ve vypravovani
k néjaké fedi nebo k néjakému Cinu mufe dobrého, rad 1o bude
podavati v prvai osob¢ a nebude se stydeti za takové napodo-
bovani, pficemZ bude nejradéji napodobovati dobrého, je-H
ieho jedndni pevné a rozumné, fidéeji viak a méné, je-l jeho
pevnost zviklana bud nemoci nebo laskou nebo snad i opilosti
1 jingm podobnym dopust€nim osudu, Kdykoli viak mu piijde
mluviti o nékom, kdo neni pro néj dost dobry, nebude chtit vaz-
né se piipodobilovati hor§imu, leda nakritko, kdyZ by konal
néco Fadného, nybr? bude se stydéti, jednak Ze neni cvifen na-
podabovati takové lidi, jednak 1 ke ma odpor proti tomu, aby na
sebe pfijimal rdz lidi horsich, kterymi v mysli pohrdd, ledaZe
by se te délo jen Zertem.

To s¢ rozumi.

9. NuZe tedy, bude uZivati toho zplsobu vypravovini, o ja-
kém jsme vyloZilt o mélo vySe pii basnich Homérovych, a jeho
sloh bude obsahovati oboji, napodobovani i prosté vypravova-
ni, alc tak, Ze napodobovini bude pomérné malou &asti v dlou-
hé skladbg. Ci neméam pravdu?

Ba véru, pravé takového rdzu musi byt takovy fednik.

Naopak zase kdo takovy neni, ten &im jest horsi, tim radéji
bude viechno predvadéti a nic nebude pokladati pro sebe za
neditstojné; a tak se pokusi vazné a v pfitomnosti mnoha lidi
napodobovati kdeco, jednak, co jsme pravé fekli, hrom, burdce-
ni vétru a krupobiti, zvuky kol a viled, hlasy polnic, fléten
a pistal a vSelikych ndstrojli, a také hlasy psd, ovef i ptakd.
A tak bude piednes tohoto zaleZeti zcela v napodobovini hla-
sem i posuiiky anebo bude obsahovati jen jakousi malou miru
vypravovani.

Nuiné jest pravda i toto.
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To tedy jsou, dél jsem, ony dva zplGsoby slohu, o kterych
jsem mluvil,

Ano, jsou.

NuZe, jeden z nich ma zajisté jen malé piechody,’ a kdo by
dal své skladbg pifslufnou harmonii a rytmus, jest moZno pii
spravném piednesu zachovdvati bezmdla touZ harmonii a zi-
stivati pii jedné harmonii — nebof piechody jsou nepatraé ~
a pravé tak i1 ve zcela podobném rytmu,

Zajisté jest tomu tak.

Co viak ten druhy zplsob? Zdali nemd naopak potiebf viech
harmonii a viech ryanl, ma-i byt skladba naleZité pfednese-
nd, protoze obsahuje nejrozmanitéj§i podoby pfechodi?

Daocela jest tomu tak, :

Zdalipak tedy jest pravda, Ze vEichni basnici a kdo néco pied-
naseji, maji pted sebou bud jeden nebo druhy z t&chto zplisobl
prednesu anehbo takovy, ktery vytvaieji z obou sm&ovanim?

Nutné.

Nuie, co udinime? Prijmeme do nasi obee tyto viechny slo-
hy, & jeden nebo druhy z nesmienych, & ten smiSeny?

JesthiZe mé minén{ nabude vrchu, plijmeme jen nesmisené
napodobeni uilechtilosti,

Ale, Adeimante, i smiSeny sioh se ifbi, ano, détem a jejich
dozorcam 1 vE&t8ing€ lidi daleko nejvice se libi sloh opatny
tomu, kterému ty davas pfednost.

Ano, nejvice,

Avdak snad bys fekl, dél jsem, #e se nehodi pro na¥i obec,
pongvadZ v nds neni &lovéka s dvojitou nebo mnohonisobnou
bytosti, kdyZ kaZdy koni jen jedno,

Pravda, nehedi se.

Proto tedy jeding v takovérto obei nalezneme, Ze $vec jest
Seveem a nikoli je§té kromé Sevcovstvi také kormidelnikem
a rolnik rolnikem a ne je§t& soudcem vedle rolnictvi a vojik
vojikem a ne jeSt€ obchodnikem vedle zaméstnani vojenského
a tak dale.
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Pravda.

Kdyby tedy pfiSel k ndm do obce muz uméjici svou mou-
drostf véelijak se proméiovati a viechny véci napodobovali
a chtél ndm pledvésti sebe 1 své basng, pauné bychom se mu
s Getou poklonili jako muZi svatému, podivehodnému a milé-
mu, ale fekli bychom mu, Ze neni muZe takového v nasi obci,
mezi ndmi a ani nesmi nikdy byti; i poslali bychom ho do jiné
obce, nalijice vonné masti na hlavu jeho a ovinouce jej viné-
nym vinkem,%7 sami pak bychom ve svém vlastnim prospéchu
se spokojili prost§im a méné lfbivym basnikem a skladatelem
biji, ktery by ndm napodoboval sloh muZe uslechtilého a mlu-
vil podle onéch zisad, které jsme piedepsali hned na politky,
kdyZ jsme sc polali zabyvati v§chovou vojind.

Ba jisté, tak bychom to dé&lali, kdyby to na nas zalezelo.

Nyn{ tedy, pfiteli, ta ¢ast masického vzdélani, kterd se vzta-
huje k vypravovani a bdjim, jest, jak se podobd, docela probra-
na; nebot jest povédéno, co jest mluviti i jak jest mluviti.

I mné se tak zda.

10. NuZc dale zbyvii promluviti o zpiisobu zpévu a pisni?

Patrné,

Zdalipak by w jiZ kazdy nenalezl, co musine fici o jejich
naleZitych viastnostech, cheeme-1i mluviti souhlasng se svymi
diivéisimi vyroky?

A Glaukdn usmiv se pravil: O mnég, Sokrate, podle vieho
neplati to tvé , kaZdy®; jd aspori bych nemohl uréité thned po-
vEdEti, co asi o tom mame fici; ale tu¥im to.

Piece viak mZe§ urlité fici pledné to, Ze piseil se sklada ze
tfi véci, ze slov, harmonie & rytmu.

To ano.

Nuie, co se tyce jejich siov, zajisté ni¢im se nelidi od fedi ne-
zpivané, pokud maji byti prondsena podle tychZ zésad, které
jsme vyloZili nahofe, a stejnym zplisobem?

Pravda.

A harmonie a rytmus maji se oviem ¥iditi podle textu.
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Jak by ne?

Ale nafky a kvileni, jak jsme fekli, v slovesnych projevech
mista nemajf,

Nikoli.

Nuze které pak harmonie maji natikavy riz? Povéz mi to,
vidyt ty jsi hudebnik,

Mirolydickd a pifsné Iydickd a ndkieré podobné 58

Tyto tedy ticba vylouditi, nebof nejsou prospéiné ani Zendm,
které maji byt fadné, nefku-1i muZim.

Oviem7Ze.

Dale pak opilstvi jest jist® vEc strdZciim nejméné sludejici
a pravé tak zmé&keilost a nefinnost.

Jak by ne?

Nu¥e které pak harmonie jsou zmék¢ilé a pijacké?

To zase nékterym ionskym a lydick¥m se ¥ik4 uvolnéné.

UZijes tedy, piitell, t8chio k néfemu 1 muZi bojovnikd?

Nikoli; ne? zd4 se, Ze ti zbyvaji uZ jenom dorskd a frygicka.

Nevyznam se, dél jsem, v harmoniich, ale ponechej onu,
kterd by slugnym zpdsobemn napodobovala hlas i melodii toho,
kdo v prici valetné 1 v kaidém dile sily jest pravym muZem,
a potkd-li se $ nezdarem, bud Ze jde vstfic randm nebo smrti,
nebo upadne do nédjakého jiného neftésti, ve viech téchio pii-
hodach dporné a vytrvale bojuje s osudem. A déle ponechej ji-
nou, kterd napedobuje toho, kdo jest v innosti pokojné a jed-
né nikoli nasilim, nybri po dobrém, bud 7e nékoho k nétemu
pfemlouvd nebo prosi — a to bud’ modlitbou boha nebo po-
ucovdnim a napomindnim tlovéka —, nebo naopak, kdyZ ho

jiny prosi nebo poucuje nebo piemiouvd, ochotné ho poslou-

ché, a kdyZ se mu na zaklad€ toho podaii, co si picje, nevede
si zpupng,® nybri ve vsech téchto vécech jednd rozumné
a mirné a vysledky spokojené pfijima. Tyto dvé harmonie,
harmonii sily a povolnosti, které budou nejlépe napodobova-
ti hlasy ne§fastnych, $fastnych, rozumnych, muinych, ty po-
nechej.
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Podle toho si nepiejes ponechati jinych, ne kter¢ jsem pravé
Jmenoval,

Nebude nam tedy potfebi mnohostrunnosti ani panharmo-
nie? pii nadich zpévech a pisnich. d

Jak se zda, nikeli.

Tedy nebudeme u nds Ziviti hotovitell harf a citer a viech
ndstrojd,”’ které maji mnoho strun a mnoho harmonii.

Zda se, Ze ne,

Co7 hotovitele {léten nebo pitee, ty piijmes do obee? Ci
nema tento nastroj nejvesl pocet strun a neisou samy panhar-
monické ndstroje napedobeniny piialy?

Tof ziejmé.

Zbyvd tedy lyra a kithara pro potfebu mé&sia, kdeZto na ven-
kov€ mohli by miti pastyii néjakou jednoduchou syringu.

Tak aspon nam ukazuje Givaha,

A nedélame zajisté nic neslychaného, piiteli, ddvame-li e
pfednost Apollénovi a Apollénovym ndstrojiim pied Marsyou
a jeho nastroji.”

Pii Diovi, zd4d se mi, Ze ne.

A pfi psu,’ dél jsem, ani jsme nepozorovali, Ze zase vy&idiu-
jeme obec, o niZ jsme pied chvili fekli, Ze bujni.

A uéinili jsme zcela rozumné.
I— 11. NuZe tedy, vylisfujme i ddle. Po harmoniich bychom

mél promluviti o rytmech, nikoli abychom probirali jefich
pestré mnoZstvi a rozmanité takty, nybrZ abychom uvidéhi, kte-

ré jsou rytmy Zivota spofadaného a muiného; aZz budou vy- 400
pétrany, musime donucovati takt i melodii, aby se fidily e ta-
Kovéhoto Zivota, a ne aby se ta fe€ fidila podle taktu a melodie.
Kterépak rytmy to jsou, o tom vyloZiti jest tviyj Gkol, zrovna

tak jako o harmoniich.

Biih vi, to nedovedu ifci. Nebot Ze sice jsou jisté i formy,™
ze kterych se skladaji takty, jako pii ténech &tyfi,™ z nich?
vznikajf v§echny harmonie, to mohu ici ze své zkuSenosti; ale
Jjaky Zivot kterd napodobuje, to fici nedovedu.
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NuZze o tom s¢ poradime s Damdnem,’ dél jsem, které takty
slugejl nizkosti a zpupnosti nebo nepficetnosti a jinému zlémuy
stava a které rytmy jest ponechati vlastnostem opatnym; mys-
iitm viak, Ze jsem ho slySel, ale nejusné, jmenovati jakysi sloze-
ny enoplios, dakiyles a hérdos, Ze tyfo rytmy nevim jakym
zpusobem pofadal a déval po stejnych ¢astech nahoru i dold, Ze
tamn na konci byla doba kréitkd a diouhd, a déle, jak myslim,
jmenoval jamb a jakysi jing Gtvar nazyval trochejem a piipojo-
vai doby dlouhé 1 kridtké. A pii tom v nékterych, pokud se pa-
matuii, hang] i chvilil tempa neméné neZ rytmy samy — anebo
jakousi sloZeninu obojiho, to nemohu fiei —, neZ to, jak jsem
fekl budiZ ponechino az pro Daména, nebof probrati to vyZa-
duje zajisté nemalého vykladu. Ci myslig, Ze ne?

Btih vi, Ze ano.

Ale to, Ze ladnost a neladnost v tvarech a pohybech vypiyvi

z rytmiénosti a nerytmicnosti, to dovede® rozeznati?

Jak by ne?

Aviak ryumicnost se piipodobiuie krdasné fedi a ndsleduje ji,
kdeZto nerytmiénost opaku, a pravé tak 1 harmoninost a ne-
harmoni¢nost, ag jestliZe se rytmus a harmonie {idi feéi, jak
bylo pravé povédéno, a ne fed jimi.

To jisté se musi tito &initelé Fiditi fedi.

A co zpiisob slohu, tazal jsem se, a fel? Nefidi se povahou
duse?

Jak by ne?

A slohem to ostatni?

Ano.

Dobrd fe¢, harmoni€nost, ladnost pohybi a tvarll a eurytinie
vyplyvaji tedy z dobroty povahy; tim nemyslim onu dobrotu,
kterd jest viastné omezenost a které divime pékné jméno dob-
roty, nybrz smysleni v pravém smyslu slova dobie a krasné
zifzené.

Docela spravné,
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Nemaji tedy mladi lidé vZdy a viude usilovati o tyte vlast-
nosti, chigji-li phniti sviyj tkol?

Maji.

Test vEru woho plno malifstvi a kazdé takové uméni, plno 401
i uménf tkacl a vy8ivani i stavitelstvi 1 vieliké vyroba ostatniho
zafizeni, nadto 1 plirozend povaha tél a ostatnfho Gstrojenstva:
nebot ve viem tom jest ladnost nebo neladnost. A neladnost,
nerytminost a neharmonitnost isou sestry $patné f'eci a 3patné
povahy, kdeZto jejich opak jest sourozencem a napodobenim
vlastnosti opacngch, povahy rozumné a dobré.

Zcela spravné,

I— 12. Zdali jsou to tedy jen basnici, na které musime dozirati b
a které musime natiti, aby ve svych bdsnich vytvafeli obraz
dobrych mravi, anebo aby vibec u nds nebasnili, & jest dozi-
rati i na ostatni pracovniky a braniti tomu, aby nevyobrazovali
této mravn{ §patnosti, nevazanosti, nizkosti a neladnosti ani na
obrazech Zivych bytosti ani pfi stavbach ani v Zddném jiném
vytvarném dile? Ancho kdo by o nedoved], ten aby nesmél
u nds provozovati svého nméni, aby nasi striZcové nebyli od-
chovdvani obrazy $pameosti, plicemZ by jako na pastvé se zlymi ¢
bylinami kazdy den po kouskich mnoho vielijakych soust
uskubli a strdvili, a tak, ani nepozorujice, ve své dudi hromadili
jedno veliké zlo. NeZ tfeba vyhieddvati takovych umélci, kiefi
maji naddni stopovau povahu krasného a ladného, aby nasi ji-
nosi jakoby ve zdravém kraji bydlice ze vieho méll prospéch,
odkudkoli by jim pfiSel bud ke zraku nebo ke sluchu néjaky
dojem z krasnych dé&l jako vinek piindsejici z pfiznivich mist
zdravi, aby tim hned od détstvi byli nepozorované uvadéni d
v podobnost, pfatelstvi a souzvuk s myslenkou krésy.

Ano, to by bylo daleke nejkrdsnéjsi vychovdni.

Neni-li pak, Glaukdne, vychovani hudbou proto nejiéinngj-
§i, Ze pii ném nejvice vnikaji do nitra due rytmus a harmonie
a nejsilngji ji uchvacuji, piinisejice ladnost, a je-li kdo dobfe
vychovivin, &inf jej tadnym, pakli ne, naopak? A dile proto, e
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¥e kdo ma potiebné hudebni vychovani, md nejbystiejdi zrak
pro nedostatky a vady bud lidskych dél nebo dél piirody
a spravné se nad nimi hor$i; krasné v&ei chvdli a s radosti je
pfijimaje do due md z nich potravu a stivi se krdsnym a dob-
rym, kdeZto véci ogklivé spravné odsuzuje a nendvidi jich hned
v miadi, je¥té diive neZ jest s to, aby pochopil rozumovy db-
vod; a kdy?Z pak piijde rozum, vitd jej ¢lovék takto vychovany,
pondvad# jei pro svou piibuznost s nim on nejlépe poznava.

Mné alespoii v&ru se zd4, pravil, Ze z takového ditvodu se
vychova zaklddd na hudbé.

Pravé jako ve ¢leni jsme se dobie vyznali tehdy, kdyZ pro
nis nebyle tajemstvim, Ze ve viemmn, co sem naleZi, se vyskytuji
pismena, jichZ pocet neni veliky, a ani v malém, ani ve velkém
jsme jimi nepohrdali, jako by nebylo potfebi si jich viimati,
nybrZ snaZili jsme se viude je pozndvati, védouce, Ze difve ne-
budeme dobrymi Ctenafi, dokud nebudeme tak daleko -

Pravda,

Jist¢ ani obrazit pismen, kdyby se ukazovaly bud nékde ve
vode nebo v zreadle, difve nepozndme, dokud bychom nepo-
znali pismena sama, nybrZ obojl jest véc téhoZ uméni a cviku?

Docela spravng.

NuZe tedy, pfi bozich, pravé tak — a to chet el — ani my
sami ani straZcové, jeZ mame tedy vychovdvati, nebudeme dfi-
ve musicky vzdéidni, dokud nebudeme poznévati jevy rozum-
nosti, muZnosti, uilechtilosti a povznesenosti a viechny jevy
s tim piibuzné 1 na druhé strané jejich opaky, viude, kdekoli se
vyskytuji, a dokud nebudeme vidéti dchto jevl samych i jejich
obrazli ve viem, v Cem jsou obsaZeny, a ani v malém, ani ve
velkém jich nebudeme zieh&ovatil, nybrZ budeme je pokiadati
za véc téhoZ uméni a cviku.

Zcela nutné,

NuZe, jestliZe se u nékoho stykaji krdsné vlasmosti duse
a shodné s nimi i souhlasné viastnosti vnéjsi, majici tenty¥ raz,
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nebyla by to nejkriasnéj$i podivand pro élovéka, kterému by
bylo moZno na to se divati?

Ba jisté.

A co jest nejkrasng)sl, zastuhuje oviem nejvice tasky?

Jak by ne?

Ty lidi tedy, kte¥i json v nejverdi mife takovi, bude misicky
¢lovEk milovati, ale v kom by nebylo souzvuku, toho nebude
milovati.

Nebude, dél Glaukon, jestiize by se onomu ¢eho nedostivalo
po strance dudevni; pakli by v8ak mél néjaky nedostatek co do
€la, snese to a piesto ho bude miti rad.

Rozumim, dél jsem j&; ty mas nebo jsi mél takovou lasku,
a souhlasim g tebou. NeZ fekni mi tohle: mé néco spoleéného
rozumnost a nezlizend rozkos?

Jak by to bylo moZno, kdy# piece zbavuje smysll neméné
neZ bolest?

Co# s ostatnimi druhy ctnosti?

Nikoli.

A co se zpupnosti a nevazanosti?

Zeela jisté.

A mbZed jmenovati néjakou vEtdl a prudii rozkod nad rozko
pohiavni?

Nemohu, odpovédél, a také ne §lendjst.

Prava Haska viak zdleZ1 v tom, Ze Elovék rozumné a misicky
miluje uméfend a krdsné?

To jisté.

Nesmi tedy piistupovati k pravé ldsce nic $ileného ani pfi-
buzného nevazanosu?7?

Ne, nesmi,

Nesmi tedy k ni pfistupovati tato rozko§ a nesmé&ji miti
v této rozkodi GZast milujici a milovany. jestliZe pravou laskou
miluji a jsou milovani.

Jisté ne, blih vi, SOkrate, ta tam nesmi piistupovati.
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D4s tedy, jak se podoba, v obci, kterou zakladame, zékon, Ze
milujici smi svého mildéka tak libati a tak se k n&mu chovati
i dotykati se ho jako otec syna, a to ve prospéch mravniho
krasna, a kdy7 by si ziskal jeho soublas; ostatné Ze musi kaZzdy
s tim, o koho by se uchizel, obcovati tak, aby se nikdy nezdélo,

¢ e jeho styky zachézejl déle, sice jej stihne hana, Ze nemd
smystu pro masy a krasu.

Tak jest.

NuZe tedy, fekl jsem, zdalipak se ti nezda, Ze na§ hovor
o milsickém vzdélani jest u konce? Aspofl se skonéil, kde se
kontiti ma: nebol zajisté vechna misicka Einnost mé se kondi-
ti vV milovani{ krasy.

Souhlasim. ~

I—— 13, Vedle vzdélini masického je tieha jinochy vzdélavati
v gymmnastice.

» Ano.
Tu pak jest tieba, aby i po 1éto strance byli Fadné cvideni od
d  samého mladi po cely Zivol. M se to, jak myslim, asi takto; ale
uvazuj i sém. Mn& se totiZ nezda, Ze které télo jest zdarné, Ze o
svou vlastni dokonalostd Sini dui dobrou, nybr? naopak, Ze
dobra dufe svou dokonalosti &ini tlo co moZné nejiepSim. Ja-
kého ty jsi min&ni?

I mné se tak zda.

JestliZe bychom tedy nalezité vzdElali ducha a pak mu ode-
vzdali, aby ved] podobnou sprivu stranky télesné, pricemZ my

e bychom stanovili jenom obrysy, abychom nemuseli rozvlacné
miuviti, ¢inili bychom tak spravné?

OviemZe.

Tu pak jsme Tekli, Ze straZcové se musi zdrZovati opilstvi;
nebol snad kaZzdému spiSe neZ strazcei jest dovoleno se opiti, Ze
ani nevi, kde jest,

Ano, bylo by smé$né, aby straZce potfeboval sdm pro scbe
straZce.
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KNIBEA TRETI

A dale, co jest s pokrmy? Ti muZové jsou zajisté zapasniky,
a to nejvétiiho zapasu. Ci ne?

Ano.

NuZe, byl by snad pro né vhodny zplsob Zivota naSich ny-
n&jgich cvitencl?

Snad ano.

Ale ten jest velmi spavy a co se tyce zdravi choulostivy. Ci
nevidi§, Ze tito cvidenci prospi cely Zivot, a jestliZe se jen ma-
licko uchyli od predepsaného zpisobu Zivota, Ze upadaji do
velkych a #Zkych nemoci?

To vidim.

Vojenskym zdpasniklm jest tedy potfebi n&jakého vhodngj-
$iho cvileni, nebof musi byti bd&li jako psi a co nejbysiieji vi-
déti a slySeti, a protoZe jsou na vypravich vyddni mnohym
zménam vody a viibec potravy 1 veder a mrazil, nesméjf byti
zdravi choulostivého.

To jest vidét.

NuZe nebyla by tedy nejlepsi gymnastika jaksi sestrou jed-
noduché misiky, kterou isme pravé probirali o néco mdlo
vy&e?

Fak to myslig?

Také dobry t¢locvik jest asi jednoduchy a zejména t&locvik
vélegnikd.

Jak t0?

JiZ u Homéra, dél jsem, moZno se pouciti o né€em podob-
ném. Jist€ vi§, Ze v poli pii hostindch hérdl necastuje jich ani
rybami, ackoliv jsou u samého mofe na biehu Helléspontu, ani
vafenym masem, nybrZ toliko pedenym, jeZ si oviem mohou
vojici nejsndze opatfiti; nebof takika vSude jest pohodingjsi
uZivati pilmo samého chn& neZ nositi s sebou nadoby.

Ba véru.

Ani pochutin, pokud vim, Homér nikdy nepfipomina, Ci ne-
védi to i ostatni cvidenci, e €lo, které chee byti pii sile, musi
se viech takovych vécf zdriovati?
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Ano, a dobie Ze to v&di a zdrZuji se toho.
d Patrné tedy nechvali§, pfiteli, stolu syraktského a siciiské
rozmanitosti lahidek,” jestliZe se (i zd4, Ze tohle jest dobfe.
Myslim, Ze ne.
Odsuzujes tedy také to, aby korinthské dévie byio milenkou
muZim, jejich? €lo ma byu pil sile?
Docela jistd,
Jisté tedy i povéstay poZitek attického pediva?
Nutné.
Ane, nebotf veskeren takovito zplisob vyZivy a Zivota mohli
bychom, myslim, spravng srovnavati s hudebni skladbou a pis-
¢ ni, stoZenou s uZitim viech harmonif a ve viech rytmech.
Jak by ne? ;
I_ NuZe tam se ndm rodila z rozmanitosti nevizanost, zde pak
nemoc, kdeZto masicka jednoduchost masiky plsobi v dusich
rozumnost, jednoduchost gymnastiky v t€lech zdravi, pravda?
Tista pravda.

405 JestliZe viak jest v obci plno nevazanosti a nemoc, zdad se
neotviraji ve velkém mmoZstvi soudni sing€ a npemocnice? A ne-
stavd-li se, Ze tu nabyvi vadZnosti sudidstvi a lékafstvi, kdyZ se
jim i mnozi svobodni obané 4silné zabyvaji?

Jak jinak?

14. Jisté nenalezne¥ v obei Zadného vétiiho dikazu o gpat-
ném a nedastojném vychovdni, ne# je-li tam potiebi dovednych
1ékail a soudcedi nejen obyCejnému lidu a ruénim déinikiim. ny-

b brZ i tém, kteif si chiubné osobuji vydsi vzdélani. Ci nezdé s ti
hanbou a velikym dikazem nevzdélanosti, jestliZe kdo jest nu-
cen uiivati prava doddvaného od jinych, jakoZto pand a roz-
hod¢ich, a vlastn{ zasoba mu nesraéi?

To jest véru nejvetsi hanba,

Zd4a se ti snad, Ze jest to vEi81 hanba ne? to, kdyZ nékdo ne-
jen Ze stravi vétSinu svého Zivota na soudech jako Zalovany
a 7alobce, nybr z nedostatku vkusu se je§té chlubf tim, 7¢ se

¢ dobfe vyznd v oboru bezpravi a Ze dovede se zatdleti viemi za-
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KNIHA TRETI

tackami a s uZitim viech skulin jako had se vykroutiti, aby u3el
trestu? a to viechno déli pro véel malicherné a bezvyznamné,
nevéda, of jest krasngjsi a lep$i zaifditi si Zivota tak, aby &lo-
vék nikdy nepotieboval podiimujictho soudce.

Ne, 1o jest jeSté vétsi hanba neZ ono.

Lékaiského uméni potfebovati nikoli snad jen pii poranén{
nebo vypuknou-li nékteré nemoci, které pfindsi roéni pocasi,
nybri od neCinnosti a vylieného zpisobu Zivota byti pln vlh-
kosti a plyndl jako mo¢él a pak volati umné syny Asklépiovy,
aby davali takovym nemocem jména koliky™ a  katary” - to
se ti nezda chavné?

Ba véru, to jsou opravdu novi a podivnid jména nemoci.

Takovych, myslim, za Asklépia nebylo. Soudim tak z toho,
Ze jeho synové pied Trojou nepokérali sluZky, kterd nasypala
do pramnejského vina hodné jedné mouky, nastrouhala do toho
syra, co? piece podle obecného minéni zpfisobuje zénéty,
a dala to poranénému Eurypylovi piti; ani se nchor§ili na Pat-
rokla, jenz ho 16&11.7°

A 1o Jest plece velmi podivny ndpoj pro ¢lovéka v rakovém
stavu.

Nikoli, povazii-li, Ze Asklépiovci difve neuZivali tohoto
dnedniho 1é€eni, které nemoci piimo péstuje, a to, jak se pravi,
dokud nevystoupil Hérodikos.® Avgak Hérodikos, jenZ byl
ucitelem télocviku a byl stiZen trvalou churavosti, smisil gym-
nastiku s fékatstvim a potrapil nejprve a nejvice sebe, potom
pozdé&ji jedté mnoho jinych.

Jak to?

Tim, Zc si plipravil dlouhé umirani. Nebot stopuje svou ne-
moc, jeZ byla smrteind, nebyl s to, aby si pomohl ke zdravi,
ptitom v3ak nemoha dé&lati nic jiného, po cely Zivot jen se 1881l
Kazda odchylka od zvyklého zplsobu Zivota byla pro ného
utrpenim, a tak nemoha pro svou nemoc dlouho umifit dosel az
do staii.

Krdsnou to tedy odménu vzal za své umeni.
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Jaké zaslouZil ten, ktery nevédél, Ze Asklépios neukazal
svym potomkim tohoto zpiisobu 1é¢ent ne proto, Ze by ho byl
neznal nebo nemél v ném zkudenost, nybri protoZe véd@l, Je
viichni, kdo Ziji v dobrych Gstavnich pomeérech, kaZzdy m4
v obei piikdzdn néjaky kol, jejZ nutno konati, a Ze nikdo nemd
kdy, aby po cely Zivot stonal a déval s¢ J&¢iti. Jest k smichu, 7e
my tuhle véc v délné tiidy pozorujeme, ale u bohadi a lidi na-
venek $fastnych nepozorujeme.

Jak t0?

15, Stané-li tesat, dél jsem, Z&d4 od 1ékare 1éku, aby po uZiti
nemoc davenim vyvrhl nebo se ji zbavil prijmem, nebo se po-
drobi paleni nebo fezu; pakli by mu viak n€kdo piedpisaval
dlouhé 1é¢eni # daval kolem hlavy obaly a tak déle, hned fekne,
7e nemd kdy stonati a Ze mu takovy{ Zivot neni nic platen, mysliti

_jen na svou nemoc a zanedbdvati svého poveléni. A potom d4 ta-

kovému 1ékafi sbohem, vrat se k obvyklému zplsobu Zivota,
a uzdravi-li se, Zije, kongje dile své povinnosti; pakli viak jeho
t¢lo neni dost siiné, aby to sneslo, zemfe a ma po tripeni.

Takovému Cloveéku arci slu¥i takto se chovati k uméni 1ékat-
skému.

To proto, tdzal jsem se, Ze mél jistoun préci, bez jejiho? vyko-
nivani by mu nic nebylo platno Ziti?

Patné.

Ale bohag, soudime, nemd pied sebou Zddné takové prace,
aby mu Zivot pozbyl vyznamu, kdyby byl nucen se ji zdrZovati.

Vskutku ne, aspofi se tak fika,

Ano, ale pak nesly$is Fokylida, 8! jak pravi, Ze jakmile ma
&lovék z &eho Ziti, hned ma péstovati ctnost,

Ba myslim, 7e jeSté difve.

C tom se s nim nesudme, nybrZ objasnéme sami sob€, zda
jest to opravdu povinnost bohatého a zda nem4 smyslu Zivot
tohe, kdo ji zanedbdvd, & jest tomu s umélym péstovénim ne-
moci tak, Ze pfi tesafstvi a ostatnich Femeslech jest piekizkou
a odvraci mysl, ale pifkazu Fokylidovu nijak neptekazi.
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Bah vi ano; snad ze vieho nejvice tu piekaZi ona piilisna
péce 0 t&lo, zachizejici dile neZ t¥locvik; nebof jest na obtiZ
jak pii hospodafstvi, tak pfl vojenské siuZbe 1 pfi (fadech
doma v mésté.

Co viak nejhorstho, md nepfiznivy vliv i na jakékeli udeni,
piemyslent a soustiedovani mysli, protoZe se ustaviéné bojf ja-
kychst téZkosti hlavy a zavrati a vytyka, 7e (o jest nasledek fi-
losofovini, takZe kdekoli se timto zplisobem ctnost péstuje
a zkousi, viude jest ena péle o télo na prekazku; nebot plisobi,
Ze Clovek se ustavitné ofti nemocen a nikdy neustavéd naifkati
na t&lo.

Pravdépodobné.

NuZe tedy, musime si mysliti, Ze také Asklépios, vychizeje
od tohoto poznéni, pfihliZe! jen k tém lidem, kteit jsou od pii-
rody i zplGsobem Zivota sice t8la zdravého, ale chovaji v sobé
n&jaky urdity neduh. Pro takové lidi a pro takovy stav zavedl
navku 1ékatskou a vypuzuje jejich nemoci 1éky a Fezanim nafi-
zoval obvykly zpiisob Zivota, aby neskodil obecnému prospé-
chu; ale pokud §lo o @lo nemoct skyz na skrz prosakié, tu se
nepokoudel 1élenim po kapkéach jim ubirati a pfiddvati, aby tak
¢lovéku pripravil dlouhy a bidny Zivot a aby z nich vypéstil
pravdépodobng také takové potomstve, nybrZ kdo neni scho-
pen Ziti v stanoveném okruhu, o tom seudil, Ze nesmi byti 18-
Zen, protoZe ani sam sobé, ani obei neni uZitedny.

Dobry politik byl podle tvé feéi Asklépios.

Tak vidéti, dél jsem; a Ze byl takovy, vidig, Ze 1 jeho synové
se ukdzali v Troje v boji stateCnymi a uZivali 16¢eni tak, jak ji
pravim. G se nepamatujes, 7Ze 1 Menelaovi z rdny, kterou mu
zpisobil Pandaros,

nejprve vysdli krev a pak hojivim natieli lékem,

ale co by mél potom bud pfti nebo jisti, nenarizovali prave tak
jako ani Eurypylovi, myslice, Ze ty 1éky postadi, aby uzdravily
muZe, ktefl byli pfed poranénim zdravi a Zili stfidmym zplso-
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bem, 1 kdyZ v uvedeném plipadé pili zndmoun silnou smés; ale
o &lovéke od piirody nemoeném a nevizaném scudili, Ze ani
jemu samému, ani ostatnim neprospiva, aby Zil; pro takové Nidi
ze nesmi byt jejich uméni a Ze nemail byti 1é¢eni, ani kdyby
byli bohatsi neZ sadm Midas.33

Velmi rozumnymi li¢i3 syny Asklépiovy.

16. Jak slu§i se a patfi, d&] jsem; akoli basnici tragédif
i Pindaros nevéfice nam pravi, e Asklépios byl sice syn Apol-
16nlv, aviak Ze se dal zlatem svésti k tomu, aby vylédil bohace,
urtené¢ho jiz k smuti, zaceZ pry byl bleskem zabit. My vsak po-
dle to}jo, co bylo fefeno, nebudeme jim vEfit oboji najednou,
nybr7 fekneme, Ze byi-li syn boZi, nebyl sprosté zifmy, pakli
byl sprosté zi$tny, nebyl syn boZi.

To jest zcela spravng, d€l Glaukén. Ale co soudi§ o tomhle,
Sokrate: neni tfeba, aby byli v obei dobif 18kaii? To by byli asi
nejspife takovi, kteif oetfovali co nejvEtsi podet zdravych a co
nejvesi pofet nemocnych; a pravé tak nejlep§imi soudcei by byli
zase U, ktefl maji zkuSenosti s nejrozmanit@$imi povahami.

Ba jisté, mysiim, Ze jest tieba dobrych. Ale vig, které pokla-
dém za takové?

JestliZe mi to fekned.

NuZe, pokusim se o to; ale ty jsi spojil v jedné otdzce véci
vespolek nepodobné.

Jak to?

Lékali arci by nabyli nejvEt3{ dovednosti, kdyby haed z mla-
di vedle odborného ugeni teoretického piigli do styku s nejvét-
$im podtem tél co nejvice neduZivych a sami prostonali viech-
ny nemoci a vitbec byli nevalného zdravi. Nebof nelééi téla
télem - tu by totiZ jejich t€la vibec nesméia byti ¥patna, ani se
takovymi stdti —, nybrZ 1&¢1 t8lo dusi, jeZ nesmi se stati nebo
byti $patnd, ma-li néco dobie 1&diti.

Pravda.

Ale soudce, pFiteli, spravuje dui jiného svou dusi a ta nesmi
byt z mladi vychovana mezi $patnymi duemi, piijiti s nimi do
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styku a sama projiti drahou viech zloéint, takie by bystie
sama podle sebe soudila o zlodinech ostatnich lidi, jako jest
tomu u nemoci télesnyeh; neZ musi zistati v mladi nezku3ena
$patnych mravi a Jimi nedotena, ma-li byti krdsnd a dobré
a zdravé rozsuzovati pravo. Proto také ulechtili 1idé jevivaji se
v mladi prostoduchymi a snadno piistupnymi klambm lidi ne-
spraveditvych, ponévadZ nemaji sami v sobé prikladé podab-
nych stavi jako Spatni.

Ba vskutku, to se s nimy velkou mérou stavd.

Proto m4 byti dobry soudce ne mlady, nybrZ stary a teprve
v pozdnim véku se nauditi, co jest to nespravedinost, a to ne
z pozorovdni své vlastni nespravedinosti, obsaZené ve vlastni
dusi, nybrZ tak, e by ze styku s cizi nespravedinost v cizich
dusich za dlouhy ¢as vypozoroval podstatu toho zla cestou
my$leni, ne z vlastni zkuSenosti.

To by ovem byl, jak se podoba, nejdokonaleji soudce.

A dobry, dél jsem, nad ty ses ptal; nebol kdo ma dobrou dugi,
Jest dobry. Ale onen obratny a viude zlo vétfel Slovek, ktery
spdchal sdm mnoho bezpravi a poklddd se za obratného
a moudrého, jevi se sice chytrym, kdykoli jest ve styku s lidmi
sob& podobnymi, je7to se dovede miti dobie na pozoru, pohli-
Zeje na piikiady ve svém nitru; kdykoli viak se pribliZi k lidem
dobrym a star$im, jevi se naopak zpozdilcem, jsa nevéas nedl-
vEfivy a neznaly zdravého mravu, ponévadZ v sobé nemé pii-
kiadu néCeho takového, Ponévad? viak se styk4 Castéji se §pat-
nymi neZ s dobrymi, zd4 se sob& i ostatnim spie movdrym ne’
nevzdélanym.

Docela pravda.

17. Nesmime tedy hiedati dobrého a moudrého soudce v ta-
kovémto Clovéku, nybr v tom prvnim; nebof $patnost nikdy
nedovede poznati ctnost a sebe samu, ale ctnost pfi vzdélini
vrozené povahy nabude Casem védéni jak sama o sobg, tak z4-
rovefl i 0 Spatnostt. Moudrym se tedy stdva podle mého zdéani
tente a ne Spatny,
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1 mné se tak zda.

Nuze tedy, zaiidi¥ patrng v obei i takové 1ékafstvi, jak isme
o ném mluviii, ve spojent s takovymto scudnictvim; ta uméni
budou ti ofetfovati obany, kteil maji v zékladé zdravd téla

410 1 zdravé dule, aviak lidi nezdravé, pokud jsou nezdravi télesné,
nechaji zemifti, ty pak, ktefi maji dusi v zdkiadé Spatnou a ne-
zhojitelnow, sami usmrti.

Tak aspoft se to ukdzalo byt nejlep$l, jak pro nemocné samy,
tak pro obec.

A mladi mu#i, jak patrno, se uchrdni, aby nevyhleddvali po-
moci uméni soudniho, kdyZ budou péstovati onu jednoduchou
hudb, kterd podle nadi fedi vitpuje rozumnost.

Ovgemie. :

b Nuze zdalipak nelze mysliti, Ze misicky muZ sleduje po
tychZ stopdch gymnastiku, zmocni se jf, bude-ii chtiti, tak, Ze
viibec nebude potiebovati 1ékaistvi, Jeda v nutnyeh piipadech?

Myslim, Ze ano.

Télesna cvidenl sama i ndimahy bude tedy podstupovati vice
se zienim na vznétlivou stranku své piirozenost a se snahou ji
probuditi neZ pro télesnou silu a nebude jako ostaini zdpasnici
jisti uréité pokrmy a provadéti ur€ité vykony pro zesileni.

Pocela spravné.
NuZe tedy, Glaukdne, ti, ktef{ stanovi masiku a gymnastiku

¢ vychovnymi prostfedky, maji asi jing Géel, neZ jak se nékteif

domnivaji, aby totiZ touto péstovali télo, onou dusi.

A co?

Podle vieho se zda, dél jsem, Ze obojl stanovi hlavné kvili
dudl.

Jak to?

Nepozorujed, jakd jest dulevni stranka téch, kiefi se po cely
Zivot zabyvaji jen t&locvikem a o misické uméni ani nezavadi?
Aneba zase kteff 7iji opadnym zplsobem ?

o

d Na¢ pii tom mysli§?
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Na hrubost a drsnost, a z druhé strany na zmék&ilost a klid-
nost.

Ano, pozoryl; ti, kteff se oddajf vyhradné €locviku, stavaji
se nad miru hrubsimi, ktefi viak uméni misickému, zmékdilej-
§imi, neZ jak jim slusi,

A pramenem hrubosti jest jisté vznétlivd stranka piirozeno-
sti; ta by pii spravném p&stovani mohla byt state¢nd, ale nad
miru plepjata stéva se, jak lze dekati, drsnou a piikrou.

Zd4 se mi tak.

A co klidnost? Tu m4 asi ta ¢ast piirozenosti, kterd jest mi-
lovna moudrosti; a je-li této pishi§ povoleno, stava se nad mira
mékkou, pakli viak jest dobie vypéstovina, jest klidnd a mirna.

Tak jest.

Tvrdime pak, Ze straZci musi miti obé tyto strdnky pfiroze-
nostl.

Ano, musi.

NuZe tedy, musi byti obé mezi sebou v harmonickém sou-
ladu?

Jak by ne?

A kdo jest harmonicky, toho dufe jest wméfend a statena?

Ovem,

Kdo pak neharmonicky, zbab&ld a hruba?

ligté,

18. KdyZ tedy nékdo se podda hudbé, aby ukolébédvala jeho
dudi a vlévala do nf ufima jako nalevkou ony sladké, néiné
a Zalozpévné harmonie, a pak proZije cely Zivot pod vlivem té
hudby v pladi a plesani, ten, mél-li v sob& néjaky cit vznétli-
vosti, zprvu jej zmékéi, jako se mékéi Zelezo, a uéini uZited-
nym z neuZiteéného a tvrdého; kdyZ vSak nepiestiva a stale
nafl tim kouzlem plisobi, koneéné jej docela roztavuje a roz-
poudti, aZ si odtavi vznétlivost a vyfeZe jako svaly ze své dude
a udini ji ,,zmék&ilym bojovnikem .5

Ba oviem.
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A jestlize kdo dostane hned od narozeni dusj nevznétlivou,
provede tuto zménu brzy: pakli viak vznéiivou, vanéilivost ze-
slabi a ugini ji piecitlivélou, takZe se divé malickostmi rychle
vydrazditi a zase rychle hasne, Takovi lidé se stanou misto
vzn#livosti prehlivymi a zlostnymi, plnymi nevslost.

Docela jisté.

A dale, co? jestliZe nékdo zase vynaklidd mneho prace na
télocvik a dobie se krmi, o hudbu viak a filosofii ani nezavadi?
Tu jisté, prospivaje na téle, zprvu se napliiuje hrdosti 1 vznéti-
vosti a piekondva zmuZilost! sam sebe.

Histé.

Ale'co kdy# nic jiného ned@ld a nijak nevyhleddva stykd
s misou? Tu zajisté, i kdyby byla byvala v jeho dudi ngjaké
touha po poznini, kdyZ takto neokousi Zadné nauky ani Zidné-
ho zkoumani, ani nenf Gcéastma védecké rozpravy, ani ostatni
musické &innosti, sldbne, hluchne i slepne, profoZe neni pro-
bouzena ani Zivena, and jejf dojmy nejsou Hibeny.

Tak jest.

Takovy ¢lovék se vskutku stava nepfitelem v&dy a nevzdé-
lancem; jeho zbrani neni jiz nikdy presvédéovanf rozumovymi
diivody, nybrZ domaha se vieho na kazdém ndsilim a divokosti
jako zvife a Zije v nevEdomosti a zvricenosti, bez rytma a pi-
vabu.

Docela tak se to méa.

Rekl bych tedy, Ze pravdépodobné pro tyto dvé vici néjaky
bith dal lidem ta dvé uméni, masiku a gymnastikuo, pro vznétli-
vost a ldsku k moudrosti, nikoli pro dusi a t€lo, leda jen nepii-
mo, nyhrz pro ony dvé struny nasi dude, aby byly naleZitym na-
pindnim a popoudténim uvedeny do vespolného souladu.

Ano, podoba se.

Kdo tedy nejlépe sméiuje télocvik s uménim misickym
a v nejpfesnéjsich davkach je podava dusi, o tom bychom viim
pravem Tekli, e jest dokonale misicky Clovék a méd nejlepsi
smys!t pro harmonii, daleko vice, neZ kdo ladi skuteéné struny.
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A to priavem, Sékrate,
Nuze zdalipak nebude 1 ndm v nadi obel vidy potiebi néja-

I kého takového sprivee, md-li istava zhstati uchovana?

Oviemze ho bude co nejvice potiebi.

19. To by asi byly zdsady vzdélani a vychovy. Nebof
k éemu probirati jejich tanelni reje, honby a lovy, zépasy gym-
nické a kofiské dostihy? Jest asi jistd patrno, Ze se fyto véci
musi ¢ nimi shodovati a neni jiZ t&Zko je urciti.

Snad jiZ Lo neni t&7kE.

Dobrd, fekl jsem; co viak bychom dile méli probirati? Ne
to, kdo ze stréZell povede spravu a kdo bude poslouchati?

Oviem.

NuZe, neni-lt patrno, Ze spraveové musi byti starsi a sprave-
vani mladsi?

Patrno.

A Ze to musi byii nejlep3i z nich?

1to.

Kdo jsou ti nejlepi? Napitklad nejiepdi z rolnikd, neosvéd-
&uji-li se nejlepsimi odborniky v rolnictvi?

Ano.

Nyni pak, kdyZ to maji byti nejlepdi ze strdZch, nemaji to
byti nejlepdi odbornict v stfeZent obee?

Ano.

NuZe to zajisté predpoklada, aby tomu rozuméli, byli silni
a také méli zdjem o obec?

Tak jest.
Kazdy pak ma nejvétsi zajem o to, co ma rid.
Nutné.

Aviak nejradéii md jisté to, Cemu podle jeho minéni prospi-
vaji tytéZ véel jako jemu samému a Seho zdar méd ndsledkem
i jeho zdar vlastni, a naopak.

Tak jest.

Jest tedy vybrati ze viech ostatnich straZed takové muZe,
u kterych by se nalemu pozorovani jevilo, Ze nejvice a s ves-
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kerou horlivosti délaji po cely Zivot to, cokoli uznaji obcei za
prospéing, kdeZio néteho opagnéhe by se Zadnym zpisobem
nedopustili.

Ano, to jsou ti pravi.

Mysiim pak, Ze je musime pozorovati v kazdém vEku, jsou-
i dobrymi straZei této zésady a zdali se nedaji piimét ani ma-
menim ani nisilim k toma, aby zapominali a odklddali nizor,
Ze se mi délati to, co jest pro obec nejlepsi.

Jaké odkladini to mysiis?

Povim ti to. Podle mého zdani predstava odchdzi z védomi
bud Gmysing, nebo nedmysing, Gmyslng nepravdivé minénf
¢lovéKa, ktery nabyl lepSiho pozndni, nelimysiné pak kazdé
min&ni pravdivé,

Co se tyée Gmyslného odchdzeni, tomu rozumim, ale ¢ ne-

tmyslném potfebuji poudent.
" JakZe? Nesoudis i ty, e dobrého byvaji lidé zbavovani proti
své viili, zIcho viak se zbavuji Gmysing? €5 neni byti zbaven
pravdy zlo, pravdu viak miti dobro? Ci nezda se (i, Ze piedsta-
vovati si 1o, ¢o jest, jest miti pravdu?

Ovsem, odpoveédél Glaukdn, to mluvis spravné, 1 mné se
zdd, Ze 1idé jen proti své vali byvaji zbavovani pravdivého mi-
nénf.

NuZe, to se jim zajisté stavd tak, Ze jsou bud okradeni nebo
omémeni nebo zndsilnéni?

Ani ted tomu nerozumim.

Podle vieho mluvim tuze vysokym siohem bésnickym,
Okradenymi tedy minim ty, kteif se daji pfemluvenim privést
k jinému minéni, a ty, ktefl zapominaji, protoZe jedny nepozo-
rované obird Cas, druhé fed; ted snad jiZ rozumis?

Ano.

Zndsilnénymi pak minim ty, které bud néjaké utrpeni nebo
bolest piinuti zméniti své minéni.

1 tomu jsem porozumél a mas pravdu.
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Omdamenymi pak bys, mysiim, nazval i ty takové lidi, ktef{
zméni minént bud ofarovani jsouce rozkodi, nebo Ze se ze stra-
chu né&¢eho zaleknou,

Ano, podobé se, Ze viechno, co podvédi, vZiva mément.

20. Jak jsem tedy priavé feki, tieba hledati, kdo jsou nejlep-
$imi strdZei svého plesvédent, toho plesvédéeni, Ze jest jejich
povinnost konati to, cokoli by kdy pokladali za nejlepsi pro
obec, Zplsob toho hledani jest ten, Ze se jim hned z mladi
piedkladaji véci, pii kterych by ¢lovek na to nejsnaze zapomi-
nal a dal se oklamati; kdo ma dobrou pamé( & koho lze t€7ko
oklamati, ten ma byt vybrin, kdo ne, vyloucen, Pravda?

Ano.

Diéle pak jest jim uklddati i ndmahy a bolesti 1 zdpasy, pli
nich?Z tfeba piihliZeti k (émuZ.

Spravaé.

NuZe, d&l jsem, jisté i v tfetim druhu, v mdameni, tfeba
s nimi udiniti zkoudku a divati se ~ jako vodime hiibata do
hi'motu a hluku a pozorujeme, jsou-li lekava, tak musime mia-
dé muZe uvadéti do n&jakych hrdz, a pak zase naopak vrhati do
rozko&i, zkoudeiice je mnohem vice neZ zlato v ohni -, divati
se, zdali se mlady muZ jevi silnym proti mameni a ve viem za-
chovéva svou ladnost, jsa dobrym strdZcem sebe samého 1 md-
sického uméni, kterému se util, a osvédcuje ve viech zkous-
kach svij dobry rytmus a harmonii; takovy muz byl by jistd
nejprospesnéisi jak sobé, tak obcei. A kdo by ve véku détském,
jinodském 1 muZném byl vidy takto vyzkousen a ¢ ryzost by
byla dokézana, toho jest ustanovovati spravcem obce a straZ-
cem a pocty mu vzdévati zaZiva i po smrli tak, Ze by se mu do-
stévalo nejlestndjlich vyznamendni jak zphsobem pohibu, tak
i ostatnim ucténim jeho pamatky; kdo viak nenf takovy, ten bu-
diZ vylouten. Takto asi, Glaukodne, si picdstavuji vybér a usta-
novovani spraved a straZcll, pokud jde o hiavni zdsady, a ne
0 podrobné provedeni.

[ mné se to tak néjak zda.
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Nebylo by tedy opravdu nejspravngjsi nazyvati tyto muie
vlastnimi straZel jak viict voéj¥im nepiateliim, tak v vniti-
nim pldteliim, aby jedni nechtéli, druzi nemohli pasobiti zio,
kde7to mladé muZe, které jsme dosud nazyvali srdZcl,® nazy-
vati spojenci a pomocniky strazcil v jejich zdsadéch?

Zda se mi tak,

21. Ale co si nyni pogiu s t&mi nezbytnymi nepravdami,
o nichZ jsme vye mluvili,# abychom kterousi jednou uslechti-
lou smys$lenkou pfemluvili nejradéji samy vlddee, pakli ne,
ostatn{ obéany?

Kterou to?

Nexi to nic nového, dél jsem, nybrZ cosi foinického, co se
dfive stalo jiZ na mnoha mistech, jak vypravuji basnict a do-
chdzejl v tom viry, co viak se za nagich dob nestalo, a nevim,
mohlo-li by se stdti;#7 aby tomu nékdo uvéiil, jest potiebi vel-
kého umeni fedi.

S jakymi rozpaky o tom mluvig!

Uvidi§, aZ to povim, Ze jsem se viim pravem rozpakoval.

Jen mluv a neboj se.

NuZe povim to — afkoli nevim, odkud k tomu vziti odvahy
a slov — a pokusim se pfesvéd€ovati nejprve samy spravee
a vojiny a potom 1 ostatni obany, Ze viechna nade vychovnd
a vzdéldvaci &innost, to viechno e se jim jen jako ve sndch
zddlo, jako by se v nich a s nimi délo, ve skateCnosti viak Ze
byli tehdy dole v nitru zemé& a tam byli oni sami vytvdieni
a péstovini i vyrabény jejich zbrang a ostatni néfadi. KdyZ pak
byli Gplné hotovi, zemé, jejich matka, je vydala, a proto jest
nyni jejich povinnost starati se o zemi, ve které Ziji, jako
o svou matku a Zivitelku a hajiti ji, jestlize by n¢kdo proti ni
Zel, a k ostatnim obdantm se chovati jako k bratrim a syndim
zemé,

Ne nadarmo ses dlouho ostychal povédéti t leZ.

Zcela plirozend; pesto viak sly§ i ostatek té baje. Jste zajis-
té arci v8ichnl v obei bratry — tak jim fckneme ve svém vypra-
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vovani -, ale bith, kdyZ vas vytvafel, pfimisil t&m z vis, kiefi
Jsou schopni k vIad&, pfi jejich vzniku zlato, a proto jsou nej-
vzacndjsiy tém, kdo jsou pomocniky, stiibro; Zelezo pak a méd?
rolniklm a ostatnim délnikdm. Pondvad¥ tedy viichni jste z té-
ho# rodu, ackoli povétSing budete ploditi potomstvo sobé sa-
mym rovné, piece se nékdy miZe naroditi z plemene zlaého
plémé stiibrné a ze stiibrného zlaté a podobné i viechna jin
jedno z druhého. Spravelim pak piedeviim a nejditklivéji pii-
kazuje biith, aby ni€eho nebyli tak dobrymi stréZci a nideho tak
usilovné nestfehli juko svych potomkd, ktery z @chto prvkd
maji ve svyeh dufich plimiSen, a jestlize se stane, Ze jejich po-
tomek by v sob& mél néco médi nebo stifbra, aby se Zadnym
zpdsobem nad nim nesmilovévali, nybrZ urdili mu postaveni
piislusné jeho piirozenosti a sesadili jej mezi femeslniky nebo
mezi rolniky, a jestlize by se zase naopak z téchto narodil né-
kdo s piimeési ziata nebo stifbra, aby takové poctili a povySili
jednak mezi spravee, jednak mezi pomoceniky, ponévad? jest
vestha, Ze tehdy obec zahyne, a¥ ji bude sifeZit Zelezny striZce
nebo mEdEny 3 Nuie, zndd néjaky prostiedek, jak by uvEiili
1o baji?

Nikoti, aspoll ne pokud jde o tyto prvni ob¢any samy; jisté
viak, aby tomu uvefili jejich synové a potomei a ostatni lidé
pozdé&jsi.

Ale i te by mélo dobry G&inek na to, aby vice dbali o obec
i 0 sebe navzijem; chapu toliZ priblizng, co myslis,

22. A tomu bude tak, jak s tim naloZi hlas lidu; my vak,
vyzbrojice tyto syny zemé, vyvedme je ven s vladel v fele. AZ
piijdeu, af sc podivaji, kde by bylo v obei nepvhodnédi misto
pro tabor, odkud by mohli jednak domaci obyvatele co nejsna-
ze udrZeti na uzdg, kdyby nékdo nechiél poslouchati zdkond,
jednak odraZeti Gtoky vndjsi, kdyby piichdzel nepfitel jako vlk
na stddo; aZ pak se utaboff a vykonaji potiebné obéti, afl si
upravi, kde by spali. Ci jak?

Ano, tak,
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Jisté takovym zplisobem, aby byli v zimé chranéni a také
v 1été aby jim to vyhovovalo,

Jak by ne? Nebol mluvi§ patrné o pribytcich.

Ano, d&] jsem ja, ale o vojenskych, ne o penéinickych.

Jaky tu zase rozdil mas na mysli mezi timto a onim?

Pokusim se ti to ficl. Pro pastyfe jest jist® nejhor$i ze vicho
véc a nejhanebnéj$l miti za pomocniky u stdd takové psy a ta-
kovym zpisobem je chovati, Ze by z nevazanosti nebo hiadu
nebo vibec z néjakdho Spamého ndvyku tito psi sami zacali
Skoditi stdddm a na misté psi stali se pedobnymi vikim.

To by bylo zlé, pravil; jak by ne?

NuZe tedy, neni tieba byti viim zplscbem na stréZi, aby nai
pomocnici, spoléhajice na svon véi silu, ndm neulinili néco
takového proti obéanim, aby se misto dobromyslnych spolu-

-bojovnikd nestali podobngmi surovym pantim?

Ano, tfeba byt na strazi.

NuZe, nebyli by opatfeni proti tomu ngjlepdf ochranou tim,
jestliZe jsou vpravdé dobie vychovéni?

NeZ to zajisté jsou,

A ja jsem Fekl: To nestudi tak zcela uréité tvrditi, mily Glau-
kéne; ale to slugi, co jsme pravé fekli, Ze se jim musi dostati
spravného vychovini, jaké vibec jest, maji-li miti nejditeZitéj-
1 podminku k tomu, aby byli mirni sami k sobé 1 k t&m, kteii
isou od nich stfeZeni.

Spréavné.

Vedie tohoto vzdélani, jak by fekl kaZzdy rozumny Zlovék,
musi jim byti opatiena i takovd obydli a jiné statky, které by
jim ant nepfekaZely byti co nejlep§imi straZei, ani jich nepoba-
daly dopoustéti se zlého na ostatnich obCanech,

A to fekne pravdu.

Viz tedy, pravil jsem j&, zda maji asi takovymto zpiisobem
#iti a bydlit, cht&ji-}i takovi byti. Piedng af Zaddny nema Zadné-
ho jméni soukromého, leda co jest nejnutnéjii; potom al Zadny
nemé takového bytu a hospodaiskych mistnosti, kam by ne-
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moh! vejiti kaZdy, kdo by chtél. Co se tyée Zivotnich potieb,
pokud jsou nezbytné stitdmym a statednym bojovnikdm, af je
dostavaji v ur¢ité viméfe od ostatnich obfanil jako mzdu za
straZni sluZbu, a to na rok tolik, Ze by jim ani nepiebyvalo, ani
Ze by neméli malo; af chodi ke spolefnému stolu a Ziji pospoli-
i& jako v poli. Co se tyCe zlata a stiibra, af se jim fekne, Ze maji
stdle ve své dusi boZské zlato a stfibro od bohill dané a nepotfe-
buji dale Zadného lidského; Ze by byl hiich poskvriiovati onen
majetek sméSovanim s majetkem lidského zlata, protoZe mno-
ko bezboZnosti Ipi na svétském kowvu, kdeZto jefich kav jest Sis-
ty: naopak jim jedinym z obyvatelstva obce neni develeno obi-
rati se zlatem a stfibrem, ani se ho dotykati, ani byti s nim pod
jednou stechoun, ani se jim ové&3ovati, ani piti ze stifbra nebo
zlata. A takto by jednak sami sebe uchovdvali od zkédzy, jednak
by uchovévall od zkdzy obec. Jakmile v8ak budou miti sami
svou vlastni pldu, své domy 1 penize, budou misto straZced hos-
podéii a rolniky, ostatnim obaniim se stanou misto spojenci
nepiatelskymi pany, po cely Zivot budou jen nendvidéti a né-
strahy €initi, zatimeo jin{ budou nenavidéti jich a jim néstrahy
giniti, a daleko vice a silnéji budou se bati nepiatel vnitfnich
neZ zevnéjSich, aZ pak se posléze octnou sami i ostatni oblan-
stvo na pokraji zahuby. Hledice tedy ke vem témto diivedim,
uzname, Ze tak maji byti zafizena obydli i ostatni potfeby
straZcq, a uéinime to zdkonem; &i ne?
Oviemze, fekl Glaukon.
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1. Tu vpadl do fedi Adeimantos a pravil:

Jakpak se, Sokrate, bude§ hajiti, jestliZe ti nékdo Fekne, Ze
neéinis tyto muZe piilis $tastngmi, a to vinou jejich vlastniho
postaveni? Obec jest sice ve skuteénosti jejich, ale oni nepoZi-
vaji z obee nic dobrého jako jini, ktefl maji polnosti, stavéii si
krasné a veliké domy a pro ty si opatiujl plisluiné zalizeni,
ob&tuji bohlm svym ndkladem zv1adtni obéti, piijimaji hosty
a zvIaSte také — o Eem jsi pravé ty mluvil — maji zlato a stifbro
i viechno, cokoli plati za podminku §fastného Zivota. Misto
toho — fekl bych ~ je vidime, jak sedi v obei pouize jako placeni
ndmezdnici, vykondvajici jenom straZni siuzbu.

Anc, odpovEd@ jsem ja, a to jen za stravu a ani mzdy nede-
stavail mimo stravu jako ostatnf ndmezdnici, takZe ani kdyby
chtéli podniknouti soukromou cestn z obce, nebude jim to
moino, anl ddvati dary milenkdm, ani jind vydani podle své
chutt ¢inid, jako to délaji ti, ktefi jsou pokladani za $fastné. To
a je§té mnoho jinych takovych véel ve své Zalob& vynechavas.

NuZe budiZ i to pojato do Zaloby.

Tu tedy se pta§, jak se budeme héjiti?

Ano.

Phjdeme touZ cestou a nalezneme, mystim, co Fci. Rekneme
totiZ, Ze by nebylo nic divaého, kdyby byli tito 1 tak zcela §last-
ni, ale Ze nezaklidame své obee hledice k tomu, abychem méli
jeden stav vynikajici mérou §lasten, nybrZ aby cela obee byla
co nejilastngj$i. Domnivali jsme se totiZ, Ze v takovéto obei
bycham nejspiSe nalezli spravedlnost a naopak zase v obci
s nejhorfim zifzenim nespravedinost, a na zdklad® toho pozo-
rovani ¢ bychom mohli dospéti k Gsudku o tom, co stile hle-
dame. Nyni tedy vytvafime, jak myslime, tu $fastnou obec, ne
tak, 7e bychom $lastuymi ¢inili vyhradné jen nékolik mélo lidi
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v uf, nybri celou obec; hned potom si prohlédneme opacnou.
A jako kdybychom malovali sochu® a nékdo k nam pfigel
a karal nas, Ze nenan&$ime nejkrasndéisich barev na nejkrasngjsi
Easti 18la — nebot ofi, nejkrasndjsi Cast, pry nejsou natfeny na-
chem, nybrz ¢erni —, patrné spravné bychom se proti nému ha-
jili t8mito slovy: Peodivny muZi, nedomnivej se, Ze musime
malovati o¢i tak krésné, Ze by se ani nepodobaly ofim, a prave
tak i ostatni ¢asti t€la, nybrZ hled na (o, zdali ¢inime krasnym
celek, davajice jednotlivyim ¢dstem, co jim naleZi; proto také
zde nds nenut, abychom vystrodli své strazce takovym blaho-
bytem, ktery by z nich uciail spife viechno jiné neZ strafce.
Nebot bychom dovedli obléci rolniky do slavnostmiho roucha,
ovésiti je zlatem a pak je vybidnouti, aby podle své libosti
vzdélavall zemi, i hrnéife ssaditi, jak sludi a pat¥i, za stil, aby
u ohné pili a hodovali, poloZice sviij hrndirsky kruh vedle sebe,
a délali své Femeslo, jen pokud budou miti chut, a tak i v8ech-
ny ostatni timto zptisobem &initi blaZen¥mi, jen aby celd obec
byla $astna. Ale nevybizej nds k tomu; nebo! jestlize t& uposle-
chneme, ani rolnik nebude rolnikem, ani hrndit hmdéifem, ani
Zidny jiny nebude plniti Zddného z tgch dkold, na kterych se
zzklada obec. NeZ na ostatnich tolik nezile#i; nebot zvrhnou-li
se a zkazi plistipkaii a budou se za piidtipkafe vyddvati, af jimi
ve skute€nosti nebudou, neni to pro obec netésti; ale jsou-li
straZcové zikonh a obce nepravi a jen zdanlivi, vidig, jak celou
obec z kofene hubi a naopak sami jedini maji p¥ffleZitost Ziti
v blahobytu a dobfe se mit.” JestliZe tedy my vytvafime pled-
stavu pravych straZel, kteif by nebyli ani v nejmendim gkidci
obee, kdeZto mluves oné fedi mé na mysli jakési statkare a lidi,
ktefi jako na slavaosinim sjezdu a ne jako v obel vesele hoduji,
mluvi snad o nééem jinén neZ o obcei. Jest tedy uvaZiti, mame-
li ustanovovati straice hledice k tomu, aby se jim dostalo co
nejétastnéjiiho Zivobyti, & hledéti na celou obec a divati se,
zdali oné se §tésti dostavé, a tyte pomoceniky a strdZee nutiti
I plesv&dCovati, aby usilovali o to, jak by byli co nejlepimi
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pracovniky svého dila, a pravé tak i viechny ostatni; a kdyZ by
tak vegkerd obec prospivala a dobfe byla ziizena, ponechad,
aby jednotlivym stavim jejich plirozend povaba ddvala naleZi-
ty podil ve Etéstl.

2. Véru, zd4 se mi, Z¢ mag pravdu.

Zdalipak se ti bude zdati, Z¢ naleZit¢ mluvim i o véci s touto
piibuzné?

O fem 07

d Pozoruj déle ostatni pracovniky, nekazi-li je tahle véc aZ

K 4piné Spatnosti.

Jak4 to v&c?

|— Bohatstvi, d&l jsem, a chudoba,
A jak?

o

Takto. Mysli§, Ze zbohatdy hrndif, kdyZ zbohatne, bude miti
jedté chut starati sc o své femeslo?
* Nikoli.

Stane se tedy &im ddle tim vice zahalfivym a nedbalym?

Ba velkou mérou.

Nestiva se pak Spamnéjsim hrnciiem?

I to, pravil, velkou mé&rou.

A naopak zase kdyZ si nemfie pro chudobu opatiiti néstroje
nebo keerékoli jiné potieby k femesly, bude jednak dzlati horii

e prici, jednak ¥patngj¥imi femeslniky vyudi své syny nebo jiné
své uéné.

Jak by ne?

Obéma tedy v&cmi, chudobou 1 bohatstvim, zhoriuji se vi-
robky a zhorSuji se i sani délnici.

Patrné.

Nalezli jsme tedy, jak se podobd, jiné véci, proti kterym
musi byt strdZcové vEim zplscbem na strdZi, aby nikdy nepo-
zorované nevnikly do obcee,

Které to jsou?
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Bohatstvi, d&l jsem, a chudoba; nebof jedno zplsobuje poZi-
vacnost, zahilku a nezdravé novotéfstvi, druhé pak vedie novo-
tarstvi sprostotu a dpadek price.

OviemZe. Ale povaZ, Sokrate, tu véc, jak bude nafe obec
schopna valgiti, kdyZ nebude miti penéz, obzvli§té bude-1i pii-
nucena valéit: proti obei veliké a bohaté.

Pauné by to bylo nesnadnéj¥i proti jedné takové obci, ale
proti dvéma snaz$i.

Jak si to myslig?

Piedné, dojde-li k boji, zdaZ nebudou bojovati & muZi boha-
tymi, kdeZto sami budou zépasniky, cvi€enymi pro vilku?

To ang.

NuZe tedy, Adeimante, nezdd se li, Ze by to bylo snadno jed-
nomu péstnimu zapasniky, v womto oboru ¢o nejlépe pliprave-
nému, bojovati proti dvéma muZiim nezdpasnikim, zato vak
bohatym a tlustym?

Najednou snad ne.

Ani kdyby dovedl vidy kus utéei a pak se obratiti a piedni-
mu, klery by se za nim hnal, zasazovali rdny, a kdyby to opét
4 opét délat na slunci a v dusném vediu? Zdali by takovy za-
pasiik neudolal jeté vice takovych protivnik?

Axci, to by nebylo nic divného.

Ale nemyslis, Ze pfitom se bohagi 1épe vyznaji teoreticky
i prakticky v uméni péstntho zdpasu neZ ve vileéaictvi?

To jisté.

Pravdépodobné tedy bude na$im zipasnikiim snadné bojova-
ti s dvojndsobnou i trojndsobnou piesilou.

V tom i pfisvédeim, nebof se mi zdd, Ze mas pravdu,

A co kdyby poslali poselstvo do drubé obce s timto pravdi-
vym vzkazent: , My neuZivame zlata ani stfibra, ani ndm to neni
dovoleno, vim viak ano; vil¢ete tedy ve spolku s nimi a vezmé-
te si statky nepidtel.”” Mysli§, Ze nékterd obec, uslydic tento
vzkaz, bude radgji bojovati proti drsnym a hubenym psiim neZ
ve spolku se psy proti tuénym a choulostivym oveim?

(o3


josef
Highlight


423

b

USTAVA

Myslim, 7e ne. Ale shroméZdi-li se do jediné obce bohatstvi
ostatnich, nevim, zdali by to nepiinaselo nebezpedenstvi obei,
kterd nemé bohatstvi.

Ty jsi dobry, dél jsem, kdyZ myslis, Ze jest nékterd jin& obec
hodna Bazvu obee neZ takovd, jakou jsme my zafizovall.

Ale pro¢ by ne?

VEtsim jménem tieba nazyvati ty ostatni; nebof kazdi z nich
jest vlastné mmnoZsivi obei, ale ne obec, jako ve znamé
hie.?0 Bud co bud, jsou to aspoft dvé, navzdjem nepiatelské,
jedna chudasd, dirhd bohadd; v jednd 1 druhé z chio pak zase
veimi éetné jiné: budes-1i v nich vidéti jednu, a tak na né uinis
{itok! nic bys nedosdhl, pakii viak mnohé, budef divati maje-
tek, moc 1 osoby jednéch druhym, a tak bude§ miti vidy mno-
ho spojencil a mdalo nepfitel. A dokud ti ziistane obec tak ro-
zumné zifzena, jak byla pravé uspordaddna, bude nejvésdi,

“nemyslim jen dobrou povésti, nybiZ nejvEsf v pravém smysiu

slova, 1 kdyby méla jen tisic obrianc(; nebot nesnadno nalezned
iak mezi Hellény, tak mezi barbary, aby jedind obec byla veliké
v tomto smyslu, ale mnoho takovych, které jsou tfeba mnoho-
krat v neZ tato, ale jen podle zdani. Ci mas jiné minéni?

Biih vi, nikoli.

3.V tom tedy, déf jsem, by méli naSi spravcové nejlepdi
mez pro velikost obee, aby ji podle toho ur€ili naleZité Gzemi
a ostatniho Gzemi si neviimali.

Ktercu to mez?

Minim tuto: aZ pokud obec bude chtit pft svém vzristu zi-
stavati jednotnd, aZ potud af ji zv&t¥uji, ale daie ne.

Dobfe.

UloZime tedy straZeiim dale je$té i tento dkol, v8im zpise-
bem stifci, sby obec nebyla ani mald ani zdanlive velika, nybrZ
dostatelnd a jednotni.

To jim déme asi néjak lehky tkol!

Ba jeit lehéd, dél jsem, bude tenhle, o kterém jsme se zmi-
nili jiz diive, Ze ukéZe-li se kdo ¥patnym potomkem stréicd,
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musi byt postin pryé mezi ostatai, kdeZto dobif synové ostat-
nich mezi straZee. Tim mélo byti dano najevo, Ze i ostatn{ ob-
Cany jest tfeba piivésti k tomu, k femu ma kdo piirozené nada-
ni, a to jednoho kaZdého k jednomu dilu, aby kaZdy, zabyvaje
se jen jednim svym dilem, mél v sob@ jednotu, a ne mnohost,
a tak aby i veSkerd obec zachovavala piirozenou jednotu, a ne
mnohost.

To jest véru jedté nepatrnéj§i véc ne? ona.

To jisté neni, dobry Adeimante, mncho velikych Gkold, jak
by se nékomu zdalo, co jim tu ukladame; naopak, jsou to ves-
més véci nepatrné, jestliZe budou stiic t€ jedné velké véci, jak
se k4, spise viak neZ velké feknéme néleZité.

Které to?

Vzdélavani, del jsem, a vychovy; nebof jestliZe dobrou vy-
chovou budou se stavati Fadnymi muZi, snadno si ujasni vSech-
ny tyto olézky 1 jiné, kleré nyni pomijime, brani Zen i otdzku
manzelstvi a plozent d&tf, Ze viechno 1o musi byt zafizeno co
nejvice podle pifsiovi |, piatelim viechno spolegno®.?!

To by bylo jisté zcela sprévné.

A zajisté jakmile se uZ jednou dostane obec se svou dstavou
dobfe do pohybu, béZi jako kolo a prospivé; nebof je-li udrio-
véna fadnd vychova a vzdélavini, plisobi, Ze v obel vznikaji
zdatn{ jedinci, a dobif jedinci zase, nabyvajice takového vycho-
vini, stavaji se je$té lepSimi neZ drivEjsi jak v ostatnich vécech,
tak 1 co do plozeni, pravé tak jako tomu jest i u ostatnich Zivo-
Cichd.

Podaba se pravdé.

Abychom to tedy fekli kratce, musi se spraveové obee této
ziasady pevné drZeti, aby se nepozorovand nezkarzila, nybrz aby
ji za vech okolnosti uchovévali, totiZ nezavadéti novot ve vy-
chové gymnastické a masické proti platnému fadu, nybrZ co
nejlépe ho ostithati; musi se bati, kdykoli nékdo k4, Ze ta

piseii se nejvice libi,
krerd jest novinkou péved, jif vitkol po svété chodi,%
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aby snad se nékdo nedomnival, Ze basnik mysli ne nové pisné,
nybri novy zplsob zpévu, a aby to neschvaloval, Takova véc
nesmi se ani schvalovati, ani bdsniku pfi¢itati. Chrasime se mé-
niti zphsob misického umeéni v novy, protoZe bychom tim vy-
davali v nebezpelenstvi celek: nebot nikde se nehybe zakony
milsickymi, aby se zdrovefi nehybalo nejvétsimi zdkony poli-
tickymi, jak pravi Damén,®? a ja mu vérim.

Také mne, pravil Adeimantos, pfipott k véficim.

4. Své strazni stanovidte musi tedy straZcové, jak se podobd,
zaloZiti zde, na masice.

Ba véru, pravé zde snadno vzniké protizékonnost, aniz ji po-
zorgjeme.

Ano, jako by 3o jen o z&bavu a jako by neplsobila nic
zlého,

Také neplisobi, pravil Adeimantos, nic jiného, neZ Ze si tam

* ziskd krok za krokem plidu a ti¥e prosakuje do mravi i jedndni,

odtud pak vystupuje jiZ zvétiena proti smiouvam, od smluv se
vali proti zdkonlm a Gstavam s velikou, Stkrate, nevizanosti,
az kone¢né vyvrati viechen soukromy i vefejny Zivot,

BudiZ, dél jsem; jest tomu opravdu tak?

Zda se mi.

NuZe tedy, jak jsme tvrdili na zadatku, must byti jiZ 1 hry,
kterych sc na§im détem dostéva, zdkonné, protoie kdyby byly
proti zdkonu a také déti se takovymi stdvaly, nenf moZno, aby
z nich vyrdstall muZové podle zdkond a fédni.

Jak by ne?

KdyZ tedy déti, majice hned od zadatku krdsné hry, plisobe-
nim uméni masického pfijmon do sebe zdkonnost, tu zase na-
opak, neZ jak tomu jest u onéch, provazi je tato zdkonnost pii
viem a vede ke zdaru, napravujic, bylo-ii snad od dfivéj§ka
v ¢bci néco pokaZeno,

Tof véru pravda,
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Tu pak vyhledavaji tito obané i zdanlivé nepatmych zékon-
nych zvyklosti, které jejich predchiidei nadobro ztraceli.

Jaké to jsou?

Takovéhie: aby mlad$i pfed star§imi, jak sludi, mlceli, aby
Jim ustupovali ze sedadel a pfed nimi vstavali, aby rodice ctili,
dale co se tyce stithani vlash, obleku, obuvi i celého zevnéisku
a tak dile. Ci nemysliz?

Zajisté,

Zakonem viak to ustanovovati poklddam za bldhové; vZdyt
to ani nevznikd, ani by to nemélo trvan{ phsobenim néjakého
hldsaného nebo psaného zdkona.

A jak také?

Jest totiZ nasnadé, Adeimante, Je jaky smér da komu vycho-
vani, 7e takovy jest i jeho nasledujici Zivot. Ci nepfivolavd se
vidy podobné s podobnym?

Tak jest.

A konedné, myslim, lze fici, Ze se z tohe stava néco jednot-
ného, uceieného a jarého, bud dobrého, nebo i opacného.

Jak by ne?

Proto tedy bych se zatim nepokoudel ustanovovati takové
véci zdkonem.

Pfirozené,

A co, probiih, to obchodnické jednini o smlouvach, které
jednotlivet mezi sebou uzavirajf na trZisti, dale snad také jedna-
ni o smlouvdch s femeslniky, o naddvkéch 1 nasilnostech, o za-
davani Zalob a uréovani souded, pak je-li nutné n&jaké vyma-
héni nebo placeni cel bud na trZi§tich nebo v piistavech, nebo
vibec jakysi trZn{ nebo policejni nebo piistavni ¥ad a podo-
bné — pfemUZeme se, abychom o téchhle vEcech davali néjaké
zékony?

Ne, neslui davati takové pfedpisy muZlum fidnym; nebot
vet§inu z toho, co by bylo tieba zdkonem stanoviti, naleznou
asi snadno sami.
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Ano, pfiteli, jen kdyZ jim béh da pevnost zdkont, které jsme
jiZ diive progli,

Pakli viak ne, dél on, strdvi cely svij Zivot tim, Ze budou
ustaviéné ustanovovati mnoho takovych véci a zase opravovati,
domnivajice se, Ze tim dosdhnou vrcholu dokonalostl.

Myslis, fekl jsem, Ze tac! muZové budou Ziti jako lidé ne-
moeni, kiefl nech@ji pro svou neziizenost zanechati nesprav-
ného zplisobu Zivola?

Ovsem7e.

Ba véru, hezky to maji Zivot takovi 1idé; nebof pii viem 1éle-
nf nedosahuji ni¢eho, ledaZe si své neduhy rozmnoZujf a zvét-
$ujf, a stale doufa;f, kdykoli jim nékdo poradi 1ék, Ze tim se
uzdravi. :

Ano, zcela takovy jest stav lidi takte nemocnych.,

A coZ, dél jsem, neni snad pii nich hezké i to, Ze za nejvEtsi-

“ho nepiitele pokladaji toho, kdo mluvi pravdu, Ze totiZ dokud

takovy ¢lovgk nepiestane se opijeti, piesycovati, smilniti a le-
no3iti, Ze nic mu neprospéji ani 1éky ani vypalovani ani fezdni
a také ani zaZehndvint ani amulety ani co jiného z 1&chto vécei?

To nent piili§ hezké; nebof hor§iti se na toho, kdo ma pravdu,
v tom neni nic hezkého.

Patrné nejsi, dél jsem, vychvalovacem takovychto muZi.

Bhh vi, nikoli.

5. Neschvdli§ tedy, ani kdyby celd obec &inila néco podo-
bného, jako jsme pravé 1icili. Ci nezdd se ti, Ze t0té7 jako tito
délaji viechny ty obece, které piesto, Ze majf §patné ziizeni, za-
kazuji svym obcantim hybati zdklady obecn{ tstavy a hrozi
trestem smrti tomu, kdo by to &inil? Kdokoli viak jim pii tako-
vémto zifzeni nejpiijemnéji slouZi a jim se zavdé&uje, nadbiha-
je jim a jiZ napied uhaduje jejich piini, a tato jest schopen vy-
plitovati, ten v nich bude muZ dobry a moudry znalec velikych
viéel a bude od nich ctén,

Vskutku, délajf podle mého zdani totéZ a nikterak jich ne-
chvalim.
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A co 4, kteti maji chut takovymio obeim slou¥iti a pracovati
pro né? Neobdivujed se jim pro jejich odvahu a laskavost?

Jisté, vyjimaje ty, kteff jsou od obcanil oklaméni a mysli, Ze
jsou doopravdy politiky, kdyZ jsou od lidu vychvalovani.

Jak to mysli§? Neodpoustis tém muzéim? Ci jest snad moZno
muZi, ktery neum{ métity, kdyZ mu mnoho jingych také tako-
vich Tika, Ze jest Styil lokte vysoky, aby si o sdm o sob& ne-
mysiel?

To zase ne.

Nehor§i se tedy na né&; vidy! taci muZové jsou snad udinéna
dobrota: davaji zikony o vEcech, jaké jsme pravé vyjmenovali,
a zase je opravuji, ustaviéné se domnivajice, Ze naleznou néja-
ky konec ve zlofddech stran smluvnich jedndni a stran toho,
o Zem jsem pravé mluvil, a nevédouce, Ze ve skutetnrosti jen
jako by usekédvali sani hlavy.%

Ba v&ry, nic jiného také nedelaji.

Ja tedy bych myslel, dél jsem, Ze takovouto strankou zdkonl
a obecniho ziizeni opravdovy zakonodérce se zabyvat: nema,
ani v obci $patné zfizené, ani v dobie ziizené; v oné proto ne,
7e to jest zbytefné a nic se tim nepolidi, v této pak, Ze jedny
z t&ch véci by doved] nalézti kaZdy sdm, jiné Ze samy vypiyvajt
z difv@j§ich radi.

Co by nam tedy je§t& zbyvalo ze zdkonodarstvi?

A ja jsem odpovEdEl: Nam nic, avak Apollonovi Delfskému
zbyvaji nejvets a nejkrdsnéjsii prvni ze viech zakonnych usta-
noveni.

Jakd (07 tézal se.

Zakladani svatyni, obéti a jiné zplisoby uctivani bohd, dai-
moni i hérod; dale pochovavini zemfielych a viechno, co ticba
bytostem z onoho svéta prokazovati, abychom si udriovali je-
jich milost. Nebofl v takovychio vEcech sami se nevyznime
a pfi zakladéni obee nikoho jiného v tom nebudeme posloucha-
ti — budeme-li rozumni - ani miti za radce, neZ koho mé&ii nasi
otcové; tento pak bh jest zajisté viem lidem po otcich pejaty
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radee v takovych vécech a sedé uprostied zemé na jejim pupku
dava rady.®

Dobie pravi; a tak také uCitine,

6. NuZe tedy, dél jsem, obec bys mél jiZ zaloZenu, synu
Aristondv; nyni viak dale v ni patrej, opatie si nékde dosta-
teéné svétlo, ty sam a zavole] na pomoc i svého bratra i Pole-
marcha a ostatai, zdali bychom né&jakym zplscbem uvidéli,
kde asi jest spravedinost a kde nespravedlnost a v éem se od
sebe navzajemn lid{ a co z obojiho musi miti ten, kdo ma byt
Stasten, al si jest skryt, nebo ne pfede viemi bohy 1 lidmi.

To ne, pravil Glaukén, vZdyt jsi slibil, Ze ty bude§ hledati,
protole pry by sis pokiadal za hiich nepomahati spravedinosti
ze vii sily a v3im zplsobem.

Pravdu m4$ svou piipominkou a musim tak uéiniti, ale jest

-tfeba, abyste i vy pomdhali.

Uéinime tak.

Doufam tedy, dél jsem, Ze to nalezneme takto, Myslim si, Ze
ta nade obec, al md-li spravné ziklady, jest dokonale dobri.

Nutné.

Patrno tedy, Ze jest moudra, stateénd, uméfend a spravedlivd.

Patrno,

Pravda-li, Ze nalezneme-li v ni kteroukoli z téch vlastnosti,
zbytek bude to nenalezené?

Ano.

Zrovna tak jako u kterychkoli jingch ¢tyf pojmi: kdyby-
chom hledali v néem jednoho z nich, jakmile bychom jej po-
znali, byle by dobie; ale kdybychom napfed rozpoznali ty tii,
byl by jiZ tim samym poznan pojem hledany, nebot patrno, Ze
by to jiZ nemohlo byti nic jiného neZ zbytek.

Spravné mluvis,

Neméame-l tedy privé tym# zpusobem hiedati i pit t&chto
viastnostech, kdyZ jsou Ctyfi?

Tot patrno.
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NuZe tedy na prvém miste, zdd se mi, jest tu zeela patrné vi-
déti moudrost; a pit ni se jevi cosi zvldStnibo.

Co? tdzal se.

Obec, o které jsme pojednali, zdd se mi byti vskutka moud-
rd, nebot jest rozvaZna, ne?

Anao.

NuZe a tato vlastnost sama, rozvaZnost, patrno, Ze jest jaké-
st v&déni; vidyt dobré Gvahy vzaikaji ne z nevédomosti, nybrz
z v&déni.

Patrné.

Jest pak v obeil mnoho rezmanitych v8domosti.

Jak by ne?

Zdalipak tedy sludi obec nazyvati moudrou a rozvaZnou pro
vEdéni tesain?

Nikoli, pro toto v&déni nesjusi ji nazyvati moudrou, nybrz
znalou stavitelstvi,

Tedy nelze obee zvatt moudrou ani pro védéni o vécech ze
dieva, kdyZ uvaZuje, jak by je méla co nejlepsi.

Jisté ne.

A ¢o v&déni o v{robeich z kovu nebo nékieré jiné tohoto
druhu?

Ne, af to jest kterékoli.

Ani pro védéni o tom, jak se rodi plodiny ze zemé&, nybiZ tu
jt siusi zvati znalou zeméedélstvi,

Zda se mi.

NuzZe, tdzal jsem se, jest v obci od nds pravé zaloZené u né-
kterych z obZandl néjaké vE&déni, kierého se uZivd pil uvaZovani
ne o nékteré jednotlivosti z obecnich potieb, nybri o obci celé,
jakym zplsobem by Zila v poméru co nejlepSim jak sama
k sobé, tak k ostatnim obcim?

Véru jest.

Které, tézal jsem se, a u koha?

Toto védéni strdZzcovské, odpovédél, u téchto nacelniki
obce, které jsme pravé nazyvali dekonalymi straZci.
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Jak tedy jmenuje§ obec pro toto védéni?

Rozvainou a vpravdé moudrou,

Zdalipak mysls, t4zal jsem se. Ze budeme miti v obei vice

e kovald, &i 18chto opravdovych strazei?

Mnohem vice kovatt.

Zdalipak nebude t€chto nejméné & proti viem ostatnim ob-
¢antim, ktefi maji podie svého odborného védéni néjaka urcitd
jména?

Daleko nejméné,

Tedy pro svou nejmendi (fidu a ¢4st stojict v &ele a viddnou-
ct apro vEdéni v 1éto obsaZzené byla by moudrd celd obee piiro-
zenk zaloZend; a podobd se, Ze jest pfirodou samou tento stav

429  nejskrovngjii, jemuZ piislugi dcast v tom védéni, které jediné
7 ostatnich védéni tfeba nazyvatl moudrosti.

Jistow pravdu dis.

Tuto jednu z 1&ch &yt vlastnosti jsme tedy tak nebo onak na-
lezli, i co jest i kde v obci sidli.

l— Mné alespoii se zda, Ze jest nalezena k Gplné spokojenosti.

7. Viak co se tyée stateCnosti samé 1 v Které ¢asti obece mi
misto a pro kterou ¢dst sludi obec jmenovati state€nou, to neni
téZko uvidédl.

Jak to?

b Kdopak by razval obec bud zbabé&lou, nebo statecnou podle
nééeho jiného neZ podle t& &4sti, kterd za ni val&i a tihne do
boje?

Nikdo by to neuéinil podle nééeho jiného.

Ostatni muZové v ni véru, myslim, nerozhoduji podle toho,
jsou-li zbab&ll necbo statecni, aby obec sama byla bud takovi,
nebo onaka.

Véru ne,

I state€na jest tedy obec jednou &ast sebe samé, a to tim, Ze
v ni ma takovou moc, ktera by za viech okolnosti zachovala

¢ pevné minéni o tom, Seho se sludi bati, Ze to jsou ty véci a ta-
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kové, které a jaké stanovil zdkonoddree v predpisech o vycho-
vé. Ci nenazyvas toto statetnosti?

Neporezumél jsem dobie, co jsi fckl, fekni to, prosim, jeste
jednou!

J& pravim, Ze state¢nost jest jakasi zdchrana.

Jaka to zdchrana?

Zachrana minéni o vécech nebezpetnych, jeZ ndm bylo za-
konem vitipeno pfi vychové, kieré 1o jsou a jaké,; zachranou za
viech okolnosti pak jsem myslel zachovavati si je a neztraceti
ho ve starostech ani v slastech, v touze ani ve strachu. Chees-li,
réd bych ucinil piirovndni, Cemu se mi to zdi byti podobno.

Chei.

Zajisté vig, dél jsem, Ze barvifi, kdyZ cht&ji obarviti vinu na
nachovo, nejprve vybiraji z tolika riznych barev jeden druh,
vinu bilou, potom ji piipravyji § vynaloZenim nemalé préce,
aby co nejlépe barvu piijala a takto ji pak namadeji do barvy.
A je-li co obarveno timto zplsobem, stidva se barva stilou
a 7Aadné prani, ani bez mydla ani s mydlem, nemiZe barvu této
Hutky poruditi; seuZije-li se tohote zplsobu, vig, co se Stavd,
kdyZ nékdo barvi vinu jiné barvy anebo 1 této, ale bez naleZité
piipravy.

Vim, pravil, Ze pii prani poudti a jest k smichu.

Pomysli si tedy, dél jsem, Ze takového néco jsme délali, sed
jsme byli, i my, kdyZ jsme vybirali vojiny a vychovavali je mi-
sikou a gymnastikou; véf, Zc nam neslo o nic jiného, neZ aby
nam co nejlépe z piesvéddent piijali do sebe zdkony jakoby
barvu, aby tim, Ze se jim dostalo naleZitého pfirozeného zalo-
Zeni i péstovani, nabylo stalosti jejich minéni jak o ncbezped-
ném, tak o viem ostatnim a aby jejich barvu nevypraly tyhle
silné Ziraviny jako rozkos, jeZ tu md silngjs{ dinky neZ vie-
chen louh a soda, dale zérmutek, strach a Zadost, silngjsi nez
kaZda jin& praci piisada. Takovouto pak silu a schopnost za
viech okolnosti zachovévati sprivné a zikonné minéni o ne-
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bezpedném a ne nebezpedndm nazyvam ja stateCnosti a za sta-
tecnost ji pokladim, a nemyslis-1i ty jinak.

Nic nemyslim jinak, odpovédé]; zdd se mi totiZ, Ze spravné
mingni o tychZ vécech, pokud vzaiklo bez vychovy, tedy miné-
ni zvi¥at a otrokd, nepokladas za piili§ trvaléf a Ze je nazyvis
néjak jinak neZ statenosti.

Mag docela pravdu, dél jsem.

Piijfiméam tedy, Ze stateCnost jest to, co jsi fekl,

Ba véru prijmi, dél jsem, a to stateCnost v obci, a udinis
spravné; jindy pak, buded-Ii chtiti, pojedndme o t€ véci jesté
lépe. Nebof ted jsme nehledali tohoto, nybrz spravedlnosti
a k vyhledani oné to, myslim, stadi.

Dobie di§, odpovédél. .

8. DvE véci, dél jsem, jedté zbyvaji, na které jest tfeba se po-
divati v obci, uméfenost a to, co jest i¢elem nadeho hiedani,
spravedlnost.

OviemZe.

Jak bychom tedy nalezli spravedinost, abychom se jiZ nemu-
sell namdhati s uméfenost{?

J& véru nevim a ani bych nechtél, aby se nam spravedlnost
diive ukdzala, jestliZe si pak jiZ nev§imneme uméfenosti; ale
chee$-1i mi uéiniti po vili, zkoumej tuto diive neZ onu,

Ba jist€, rad ti uéinim po vili; neudélal bych dobfe, odmit-
foutl.

Tedy zkoumej.

UvaZujme. Hned na prvni pohled podobé se uméfenost vice
neZ diivéjsi vlastnosti jakémusi souzvuku a harmonit.

Jak to?

Uméienost, dél jsem, jest jakysi fdd a jakési sebeovladant
v rozkoSich a Zadostech; &lovék se vskutku jevi, jak fikaji, jak-
si silngjSim sdm sebe a miuvi se i o vielikych jinych takovych
jakoby jejich stopach. Pravda?

Zeela jisté,
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A neni to ,,siln€j8im sadm sebe” komické? Nebof kdo jest sam
sebe siln&[¥i, masel by pfece byti i siabiim sdm sebe a slab-
i silngjgim; vidy( ve viech téchto réenich se mluvi o témie
Cloveku.

Oviem.

Ale, d&l jsem, smysl téchto slov zda se mi byti ten, Ze jest
v &lovéku po strdnce dulevni jednak cosi lepsiho, jednak cost
hor§iho, a kdykoli to lepsi svou pfirozenou povahou vladne tim
hor$im, o tom se fika ,,siln&j¥i sam scbe” — jest v tom jisté
chvala -, kdykoli v8ak psobenim $patného vychovani nebo
n&jakych stykil jest to lep§t v mending a jest ovladnuto od pie-
sily toho horgiho, to se s pohanou kara a ¢lovek, kiery jest v ta-
kovémto stavu, byva nazyvan slabochem a nevizanym.

To jest pochopitelné.

Pohlédni tedy, del jsem, na nadi mladou obec 4 nalezne$ v ni
obsaZen jeden z 1¢ciito dvou stavi; nebol uznal, Ze pravem jest
nazyvina silngjsi sama sebe, sludi-li viibec nazyvati uméfenym
a silngj§im scbe 1o, u &cho lepdi strnka vladne nad horsi.

Hledim na ni a mas pravdu,

Jisté pak ty etné a vieliké Zadosti, rozkoSe a strasti nalezh
bychom nejspife u déti, Zen, lidi sluZebnych a mezi takzvany-
mi svobodnimi lidmi u davu mravné chatrného.

OviemiZe.

KdeZto jednoduché a uméiené Zidosti a city, které se davaji
vésti uvaZovénim za O¢asti rozumu a spravného minéni, ty za-
stihne§ jen u malého poétu lidi, nejlépe zaloZenych a nejlépe
vychovanych.

Pravda.

Zdalipak nevidi¥ i to obsaZeno ve své obei a jak jsou tam Za-
dosti jevici se v nizstho davo ovilidany od Zadost a rozumu,
keery jest u lepSi mendiny?

Zajisté, odpovedeEl

9, JestliZe tedy siugi nazyvati nékterou obec silngjsi nad roz-
kose a zadosti i nad samu sebe, jest tak zvéti i tuto.
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OviemzZe ano.

Zdalipak ne i uméfenou vzhledem k tomu viemu?

Ba velmi.

A jistg, jestliZe dale v které jiné obei chovaji spraveové

¢ ispravovani toléZ minéni o tom, kdo maji byti sprivei, bylo by
101 v této. Ci nemyslis?

Ba velmi jiste.

V které tedy Cisti obcanh jest asi ta uméfenost obsaZena,
kdyZ jsou v takovémto poméru? Ve spraveich, & v spravova-
nych?

Snad v obojich.

“Vidi§ tedy, dél jsem, Ze jsme pravé pfed chvili doble tusili,
Ze umdfenost jest podobna jakési harmonii?

Jak to?

Ze tato ctnost nepiisobi takovym zpfisobem jako stateénost

432 a moudrost, z nichZ kaZda byla obsaZena v jedné ¢asti obce
a jedna ¢inila obec moudrou, druha pak state¢nou, nybri pros-
tupujic veskrze celou obee plsobi, #e v dokonalém souzviku
jsou sladéni i nejslabif 1 nejsilngi¥i 1 prostiedni, bud rozumem,
bud silou nebo 1 poftem nebo penézi nebo éimkoli jinym po-
dobnym; profeZ bychom zcela spraivné mohli fici, Ze uméie-
nost jest tato jednomyslnost, totiZ soublas sloZky piirozené

b horsi a piirozen lep¥i o tom, kterd z obou ma vidsti jak v obei,
tak v kaZdém jednotlivel.

H Jsem docela téhoZ minéni.
Dobfe, dél jsem ja; na (i viastnosti v obci jse se jiZ podivali,

jak se tak 2d4a; ale co asi jest ten zbyvajici druh, kteréhe jedeé
obec potfebuje k dokonalosti? Patrno, Ze to jest spravedinost.
Patrno.
Nyni tedy. Glaukdne, musime jako néjaci lovei dokola ob-
stoupiti hou¥t a davati pozor, aby nam spravedlnost nékudy
¢ neunikla a nezmizela nam z o&i. Jest piece ziejmo, Ze nékde tu
jest; divej se tedy a sna¥ se ji vypitrati, snad ji uvidi§ dfiv neZ ja
a ukaZe$ mi ji.
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KéZ by se mi to podafilo, odpovédél. Avisk spife da§ mi
zcela vhodnou Glohu tak, vezme$-li si mne za privodce; jen
kdyz dovedu vidéti, co mi bude ukazovino.

Pomeodli se tedy, dél jsem, a pojd se mnou.

U&inim to, jen jdi napied.

VEru, hodné neschiidné se zda to misto a zarostlé; jist® as-
poft jest tmavé a neprostupné. Aviak prece pojdme.

Ano, pojdme,

A tu jd uvidev cosi zvolal jsem: Sliva, Glaukdne! Zd4 se, Ze
méme jakousi stopu, & myslim, Ze nm to u¥ nijak neunikne.

To jest dobra zprava, pravil on.

Veéru to jest hloupé, dél jsem, co se nam stalo.

Coto?

Jak vid@ti, vali se nam to jiZ davno od za&itku pfed nohama,
amy jsme to nevidéli a byli jsme tak smé¥ni; jako Elovék diZici
néco v rukou nékdy hledd to, co dr#, tak i my jsme se nedivali
na sam piedmét nadcho hledani, nybri jsme vyhlizeli nékam do
délky, kde jsme to arci nevidél.

Jak to mysli§?

Tak, Ze jak se mi zd4, jiZ ddvno o tom mluvime a poslouché-
me své fedi, aniZ si uvédomujeme, Ze jsme o tom jistym zpiso-
bem mluvili.

Dlouha to piedmluva pro toho, kdo dychti néco uslyseti.

10. Nuie, d&] jsem, poslouchej, mluvim-li co podstatného.
Co jsme totiZ hned na poCatku stanovili vieobecnou povinnos-
ti, kdyZ jsme zaklddali svou obec, to privé jest podle mého
zddni spravedlnost anebo snad né&jaky druh toho, Stanovili
jsme toliZ a asto jsme opakovall, pamatujes-li se, Ze jeden

kaZdy ma se zabyvati jen jednou praci pro obec, a to ke kieré .

jest jeho piirozené zaloZeni nejzpisobilejs,

Ano, to jsme fikali.

A Ze konatl své a varovati se mnohodélnosti jest spravedl-
nost, i to jsme sly$eli od mnoha jinych #idi a sami ¢asto jsme to
fekli.
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Ano, I'ekli.

Toto tedy, pifteli, déje-li se jistym zplsobem, jest pravdépo-
dobng spravedinost, konati své. Vi, z Ceho tak soudim?

Ne, jen mi to povéz.

Zda se mi, dél jsem, Ze co zbyva v obei vedle téch viastnosts,
které jsme pozorovali, uméfenosti, state¢nosti a moudrosti, to
7e jest to, co oném viem dalo moZnost vzniku, a kdyZ vznikly,
Ze jest jejich zdchranou, dokud samo v af trvd. NuZe a Yekli
jsme, Je spravedInost bude ten zbytek vedle on&ch ti viastno-
sti, jestliZe je nalezneme.

To jest nutné.

“ Aviak kdybychom méli rozsouditi, ktery z téchto &initelt
nejvice nam uéini svym pristoupenim obec dobrou, bylo by
t&Zko rozsouditi, zdali jednomyslnost spravct a spravovanych,
&1 to, ujme-Ii se u vojind zachovdvani zdkonného minéni o tom,
co jest nebezpedné a co ne, & moudrost a ostraZitost, kters jest
ve spraveich, €1 nejvice ta zasada ji inl dobrou, vEtipend i v di-
@i v Zend 1 v otroky § ve svebodném 1 v délniku i ve sprivel
i v spravovanénm, Ze totiZ kaZdy jednotlivec kond své a varuje
se mnohodélnosti.

To jest téZko rozsouditi, jak by ne?

O 0¢inek na dokonalost obce zapasi tedy, jak se podobsd,
s jeji moudrosti, umélenosti a statetnosti vyznam toho, aby
kazdy v ni konal své.

Ba velmi.

Tedy bys uznal, Ze jest to spravedinost, kterou moino vidéi
v zépase vedle téchto vlivil na dokonalost obee?

Oviemie ano.

Nuze pozoryj i z této strany, bude-li se ti tak zdati: zdalipak
prikazes soudnictvi v obcei spravelim?

Jak by ne?

Zdalipak se budou jako soudci snaZiti o cokoli jiného vice
ne# o to, aby Zadny ani nemél ciziho majetku, ani nebyl zbavo-
vén svého?
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Nikoli, nybr? o foto,

ProtoZe to jest spravedlivé?

Ano.

I zde tedy asi by se uznévale za spravedlnost drZeni a konéni
viastniho a svého.

Tak jest.

Nuze hled, bude-1i se i zditi totéZ co mné, Kdyby se tesaf
pokougel délati praci fevcovu nebo Svee tesafovu, bud Ze by si
navzdjem vymétiovali své ndstroje nebo své préva, nebo snad
Ze by se t¥Z pokousel délati obojf, myslis, Ze by viechny tako-
vé zamény né&jak piilis uskodily obei?

Mnunoho ne.

AvEak mysiim, kdykoli nékdo, kde jest svou pirezenosti ur-
&en k femesiu nebo k néjaké jiné vydéleéné cinnosti, pozdéji
spoléhaje bud na bobatstvi nebo na mnoZstvi nebo silu nebo na
néco jiného takového, pokousi se dostati na misto bojovnika
nebo néktery z bojovnikd na misto rédce a straZce, aniZ jest
toho hoden, a kdyZ tito si navzdjiem vyméhuji své nistroje
a své prava nebo kdyZ se jeden a tyZ pokou§i délati toto viech-
no najednou, tehdy, myslim, i tobé se zda, Ze takovato zadména
oborl a mnohodélnost jest zihubou obee.

OvsemZe ano.

Tedy mnohodélnost pii t€ch tfech stavech a piestupovani
z jednoho do druhého jest nejvétsi §kodou pro obec a viim pri-
vem by se 1o mohlo nazyvati nejvétsim zlodinem.

Dozajista.

A nenazved nejvetd zlodin proti své€ obel nespravedlnosti?

Jak by ne?

11. To tedy jest nespravedinost. A naopak fekndme takto:
jednodélnost stavu vydéleéného, vojenského a straZcovského,
kdyz totiZ v abci kaZdy z téchto kond své, (o jest zase naopak
spravedlnost a Lo &ini obec spravedlivou.

Myslim, odpov&dél, Ze tomu jinak neni ne? takto.
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Nefikejme to je§ié tak docela napevno; nybiZ teprve jestliZe
uzndme tufo viasinosi za spravedlnost i tam, kde se vztahuje
k jednotlivému &lovékuy, pak jiZ budeme soublasiti — nebof co
bychom také fekii? — pakli ne, tedy za¢neme jinou Gvahu, Nyn{
viak dovedme aZ do konce tu my3lenku, kterou jsme si pled-
stavili, Ze totiZ kdybychom se pokusili podivati na spravedlnost
napfed u nekterého vétsiho z jejich projevi, snize by bylo
moZno uvidéti ji v jednotlivém ¢lovéku. Tu pak se nam ukiza-
lo, Ze to jest obec, a tak jsme ji zafizovali, aby byla podle na-
gich sil nejlep3t, dobie védouce, Ze jen v dobré obci by to bylo.
NuZe, co se nam objevilo tam, pfendfejme na jednotlivce,
a‘jestlize se to bude shodovati, bude dobfe; pakli se bude obje-
vovati u jednotlivee néco jiného, vritine se zase k obei a bude-
me zkouseti, a pozorujice jedno vedle druhého a jako dvé dieva
o sebe trouce, snad bychom doséhli, Ze by z toho jako z difev
o sebe tfenych vyslehla spravedlnost; a jakmile se ukéZe, usta-
lime ji sami u sebe.

Tvhj postup jest dobry a tieba si tak poéinati.

NuZe tedy, dél jsem, mysleme si néco vétsiho a néco mendi-
ho, o &em by kazdy rekl, Ze to jest totéZ: zdalipak jest to po té
strance, po které o tom plati oznadeni ,.totéZ", nepodobné, ¢i
podobné?

Podobné.

Tedy také spravedlivy muZ nebude se nic 1i§iti od spravedlivé
obce co do samého znaku spravedInosti, nybrZ bude ji podoben.

Ano, podoben.

Av¥ak véru obec se ukézala spravedlivou, kdy? obsaZené
v nf ti druhy osob kenaly kaZda své, kdeZto uméienou, stated-
nou a moudrou se jevila pro n&které jiné stavy a zplisoby tychZ
druhll.

Pravda.

I o jednotlivei tedy, piiteli, budeme takto souditi, ¥e m4 ve
své dudi pravé tytéZ druhy a pro tyté# jejich stavy, jako byly
tam, Ze ma dostavati tychZ jmen jako obec.
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Zcela muné.

Do lehkého zkoumani jsme to, pifteli, zase upadli: midme
zkoumati o dudi, zdali ma v sobé ty i1 druhy, & ne.

Nemyslim, Ze do tak zcela lehkého; jest totiZ, Sokrate, asi
pravda, co se I1ka, Ze krdsné jest t8Zké.

Zda se, dél jsem ji. A dobre véz, Glaukdne, to jest mé mi-
néni, po takovychto cestich, jakymi nyni jdeme ve svych fva-
hich, ptesné toho jisté nikdy nepochopime — nebof jest jina
del$i a namabhavéjsi cesta, kterd k tomu vede —, jisté v8ak snad
tak, jak se hodi k tomu, co jsme napfed fekli a napied vypd-
trali.

Nebylo by to pro nds dosti? Mné by to véru prozatim stalilo.

Ale mné to teprve postacl,

Neochabni tedy a zkoume;j.

Zdalipak tedy zcela jist€ nemusime uzndvatl, Ze v kaZdém
z nds jsou 1yté7 jevy a vlastnosti jako v obci? Vidyf snad odji-
nud tam nepiisly. Bylo by véru smé¥né, kdyby se nékdo do-
mnival, Ze cit vznétlivosti se nedostal do obef 2z jednotlive(,
kteri totiz maji takovouto povést, jako obyvatelé Thrikie, Skyt-
hie a viibec severnich krajil, anebo cit touhy po védéni, ktery
jest asi podle obecného minéni nejpifznaénéj¥i pro nadi zemi,
nebo smysl pro hmowny zisk, jejz bychom piedeviim nalezli
u Foini¢and a obyvateld Egypta.

Ba véru.

Tomu tedy tak jest a neni nic t&Zkého poznati to,

Jisté ne.

12. Ale tahic otdzka jest jiZ {87k4, zdali pfi té€chto svych
jednotlivych &innostech?” uZivime téhoZ Cinitele, ¢ ke kaZdé
ze tH jindho: jednim z &initeld v nds se udime, jingm se vzoé-
cujeme a zase ¢imsi tietim st Zadadme libych stavil, spojenych
s jidlem a plozenim, a vSeho, co s tim jest piibuzné — & uZivé-
me celé dufe pfi kaZdé z téch Cinnosti, kdykoli se k nf vzcho-
pime. To jest to, co bude téiko wiciti, jak toho Z8da védecké
zkoumdni.
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I mné se tak zda, pravil.

Pokougeime se tedy urditi to tak, zdali jsou ty v&ci vespolek
1otoZné, &1 rlizné.

Jak?

Patrno, Ze jeden a tyZ Sinitel nebude chiiti Giniti nebo trpéti
nékolik d&id opanych zaroved, pokud jde o tou? jeho sioZku
a o pomér k témuZ jsoucnu vnéjiimu, takZe kdekoli nalezne-
me, Ze se tak pii nich déje, budeme vEdét, Ze to nebyl jeden
a tyZ ¢mitel, nybrZ vice,

BudiZ.

NuZe dej pozor.

2 Mluv.

Zdalipak jest moZno, aby taZ véc stila a zdroveti se pohybo-
vala jednou a touZ svou slozkou?

Nikterak.

Domluvme se tedy jeftd urditgji, abychom pokracujice né-
kde neuvizli v pochybnostech. Kdyby naprikiad nékdo fekl
o ¢iovéku stojicim, ale pohybujicim rukama a hlavou, Ze ty%
¢lovék zéroveidl stoji 1 se pohybuje, neuznali bychom, tu§im, Ze
by se smélo takto mluviti, nybrz Ze kterasi jedna jeho Cast stoji,
druha pak se pohybuje. Nenf tomu tak?

Tak jest.

NuZe tedy, kdyby ten, kdo takto mluvi, jedté vice vtipkoval
a pronadel takové ndpady, Ze kdyZ vlk utkvi sv¥m hrotem na
Jjednom mfisté a dokola se otddi, Ze cely stoji 1 zdroveil se pohy-
buje nebo Ze i kterdkoli jing véc otaCejici se v kruhu na témie
mist& to ¢ini, nesouhlasili bychom s tim z toho divodu, Ze pii
takovych vécech klid a pohyb se nevztahuji na tyté# jejich
sloZzky, nybiZz fekli bychom, Ze maji v sobé néco piimého
i néco kruhovitého a tim piimym Ze stoji — nebof se nikam ne-
odklangji —, kdeZto kruhovitym se pohybuji dokola: a kdykoli
takova véc odkloni sviij pfimy smér bud hapravo nebo nalevo
nebo dopfedu nebo dozadu a zroven se ofaci, tehdy Ze nikte-
rak nestoji.
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Sprévné.

Tedy Z4dna 1akova feé nds nezarazi a ani dost malo nés ne-
pfesvéddd, Ze by kdy jedno a totéZ tou? svou sloZkou a vzhle-
dem k témuZ jsoucnu vagjdimu mohio trpéti nebo byt nebo ko-
nati nékolik opakl zarove.

Mne jisté ne.

Pro viechno, dél jsem, abychom nebyli nuceni viechny tako-
vé namitky Siroce a dlouze probirati a dokazovati jejich ne-
spravnost, spokejme se pfedpokiadem, Ze tomu tak jest, jak my
tvrdime, a pokrodme déle, shodnouce se o tom, Ze ukdZe-li sc
tento pfedpoklad nepravdivym, viechny dsudky z ného vyply-
vajici budeme poklédati za zruSeny.

NuZe uéifime tak.

13. Zdalipak tedy bys mohi tvrditi, Ze plisvéd&ovéni s odpi-
ranim, zddani nééeho s odmitanim, piitahovani k sobé s odpu-
zovénim od sebe a viechny takové vEci naleZi mezi opadné ve-
spolek al uZ Cinnosti nebo stavy? Na tom rozdilu totiz nebude
nic zdleZeti.

Ang, isou to opaky.

A co Ziznit a hladovét a vibec Zddosti, ddle pak chtiti
a piad si, to viechno bys nepoleZil n€kam mezi jevy pravé
jmenované? Tak nap¥iklad nefekne$-li o dufi touZictho, Ze bud
spéje za tim, po ¢em toufi, nebo Ze piitahuje k sobé to, &eho si
pro sebe pieje, anebo zase pokud chee, aby ji néco byle dino,
7e si to sama u sebe povoluje, jako by odpovidala na nééi otdz-
ku, ve snaze, aby se ji toho dostalo?

Zajisté.

A coZ nepidl si a nechtiti a netouZiti, zdalipak to nepoloZi-
me do pojmu odpuzovani a odhdnéni od sebe a ke vemu, co
jest opakem onéch prve uvedenych jeva?

Jak by ne?

KdyZ tomu tak jest, fekneme, Ze jest jakysi jev Zadosti a nej-
ziejmé&jéi z nich Ze jsou ty, které nazyvame Zizni a hladem?

Ano, fekneme.
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Fist€ pak jedna z nich Ze jest Zadost ndpoje, druha pak jidla?

Ano.

Zdalipak Zizen sama o sobé jest touha duge po nééem vice,
¢i jen po tom, co jsme fekli, tedy zdalipak Zizefl jest Zizefi po
horkém néapoji nebo studeném, po velkém nebo malém jeho
mnoZstvi, nebo jednim slovem po nipoji n&jak uréeném? Ci je-
li s Zizni spojen n&jaky pocit horka, jest to on, ktery pridiva
touhu po studeném, pakii pocit studena, po horkém? Kdykoli
pak jest Zizedl piftomnym pojmem velikosti velikd, zplsobi
touhu po velikém mnoZstvi, pakli viak mala, po malém? Samo
viak Zizniti nikdy nebude Zadosti né¢eho jiného ne? toho,
k ¢emu se vztahuje svou piirozenou povahou, toliZz ndpoje sa-
mého, jako na druhé strané la¢néti jest Zadost pokrmu?

Tak jest, kaZdd jednotlivd Zddost sama md jen ten jednotlivy
pfedmét, ke kterému se svou pifirozenou povahou vztahuje,
kdeZto jakost toho pfedmétu byvd uréovéna &initeli pritvodnimi.

Jen aby nas nékdo, dél jsem, v nasi neostraZitosti neprepadl,
fka, Ze nikde netou#i po nipoji, nybrz po dobrém nipoii, ani po
pokrmu, nybrZ po dobrém pokrme. VSichni zajisté Ze touii po
vécech dobrych; jestliZe tedy Zizeil jest Zadost, jest to Zadost
dobrého, al uZ ndpoje nebo Eehokoli jiného 24da, a ostatni pri-
vE tak.

Skoro by se zdalo, Ze néco jest v jeho fedi,

Avsak jisté, d&l jsem, ze vSech pojmil, kterd v sob& chovaji
néjaky vztah, ndleZi podle mého zdani pojmy s urditou jakosti
k néCemu, co md uréitou jakost, které viak jsou samy o sobg,
jeding k pojmu samému o sobé.

Neporozumél jsem.

Nerozumis, Ze pojem ,,v&t8i“ znamena byt vEt8i neZ ndco?

Oviemie.

Zajisté neZ néco mensiho.

Ano.

A pojem , mnohem vEtsi™ piedpoklada néco mnohem men$i-
ho. Pravda?



KNIBA CTVRTA

Ano.

Zdalipak také pojem ,kdysi vEi* néco kdysi meniiho a po-
jem ,.,v budoucnosti v&t§[* néco v budoucnosti mengiho?

Jak by ne? odpovédél.

A pomér vEitho pottu k men$imu poétu, dvojnasobného
k poloviénimu a podobné, dile pak t87§iho k leh&mu, rychlej-
$iho k pomalej§imu a mimo to jeSt¢ teplého ke studenému
a viechno tomu podobné — nemd se to zrovna tak?

Ovemie ano.

A jak tormu jest s jevy v&déni? Neni tu pomér t9%? VEdéni
samo o sobé jest vEdéni nauky samé o sobé nebo toho, cokoli
mé byti pokladano za pfedmét védéni, kdeZto urdity druh a or-
¢itd jakost v&dén{ vztahuje se k uréitému druhu a uréité jakosti
nauky. Myslim to takto. KdyZ vznikla znalost stavby domu,
zdaZ se neodlidila od ostatnich znalosti tak, Ze byla nazvina
stavitelstvim?

Ovsen.

Ne-li tim, Ze méla wrditou jakost, takovou, jako Z4dnd jind
7 ostatnich?

Ano.

A nenabyla té& wigité jakosti proto, ponévadZ se vztahovala
k néfemu s urcitou jakosti? A zrovna tak i ostatni uméni a zna-
losti?

Tak jest.

14. Véz tedy, al jestliZe jsi nynf porozumél, Ze (o jsem prve
chtdl Tici, Ze viechny pojmy vztaZné samy o sob€ vztahujl se
k nécemu samému o sobé&, kdeZto néjakou jakosti jsou urleny,
vztahuji-1i se k né€emu s ur€itou jakosti. Ale tim nemyslim, Ze
by jejich jakost byla tdZ jako jejich piedmétd, Ze tedy napifklad
védéni o zdravém a nezdravém by bylo zdravé a nezdravé a v&-
déni o zlém a dobrém zI¢é a dobré; ale jakmile se stane v&dénim
ne o tom samém, co jest pfedmétem védéni, nybri o néCem
s uritou jakosti, tedy v nasem piikladu o zdravém a nezdra-

Yy

vém, stane se thn i samo né&im s urditou jakosti a to zplsobi,
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Ze uZ neni nazyvano prosté védénim, nybrz s piistoupenim ur-
¢ité jakosti 1ékaistvim.

Porozumél jsem, pravil, a myslim, Ze tomu tak jest.

A coi Zfzen, dél jsem, nepoloZi§ samu o sob& mezi pojmy
vztainé? Vuztahuje pak se Zized

Ano, k napoji.

Zzjisté, a to k napoii s uréitou jakosti 1 Zizen s uréitou jako-
sti, ale Zizeli sama o sobé ani k velkému, ani k malému mnoz-
stvi ndpoje, an: k dobrému, ani ke Epatnému, ani jednim slo-
vent k néjakému ndpoji urcité jakosti, nybrz #zei sama o sobg
se vztahuje jeding k ndpoji samému o sobé.

» OviemzZe ano.

Dude Zizniciho tedy, pokud Zizni, nepfeje si niéeho jiného
neZ napiti se a po tom touZi a k tomu spéje,

Patrné,

Tedy jestliZe ji Ziznici nékdy néco tihne opalnym smérem,
jest v ni jist€ jeSt€ néco jindho neZ samo to, ¢o Zzni a co ji
Zene jako zvife k piti? Nebot, jak pravime, jeden a tyZ Cinitel
nemilZe touz svou slozkou vzhledem k téZe véci vnéjsi konati
zarovell Cinnosti navzdjem opadné.

Jisté ne.

Jako asi o stfelci nelze dobfe fici, Ze jeho ruce luk odtahuji
a zéraveh plitahuji, nybrZ Ze jedna ruka odtabuje, drubé pak
pfitahuje.

Oviemie.

Zdalipak mZeme fici, Ze n&kteff lidé nékdy Zizni, a pritom
se zdrahaji piti?

Ba véru, mnozi a ¢asto.

Co tedy fici o téchto lidech? Ne to, Ze v jejich dusi jest néco,
co vybizi piti, jest v§ak v ni i néco, co tomu brani, a to néco ji-
ného a silngjiho neZ Cinitel vybizejici?

Tak se mi zd4.
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Zdalipak nevznikava to, co takto brani, z rozumové dvahy,
kdeZto sloZky pudict a viekouci k néemn pochdzeji ze zv]ast-  d
nich nezdravych stavii?

Z44 se.

Zcela logicky tedy uzname, dél jsem, Ze to jsou dva Cinitelé
vespolek riizni, a nazveme to, &im due rozumné uvaZuje, jejl
rozumovou sloZkou, to pak, &im touZi po lasce a ladni i Zizni
a ¢fm se chvéje i pii ostatnich Zidostech, sloZkou nerozumnon
a zadavou, spolednici to vEelikych druhi nasycovan{ a rozkosi.

Ano, zcela plirozené bychom tak soudili. e

F Tim bychom tedy méli vymezeny dva jevy obsaZené v dudn
aviak vznétlivost a to, ¢im se rozhorlujeme, jest to tfeti sloZka,
&i jest to sourodé s jednou nebo druhou z téchto?

Snad s tou druhou, Zidostivosti.

Ale jednou jsem cosi slyfel a véiim tomu: Ze pry Leontios,
syn Aglaiéniv, vraceje se z Peiraica po vngjsi strané severni
zdi a zpozorovay, Ze tam u kata JeZi nEkolik mrtvel, mél chut se
na n& podivati, ale na druhé strané soucasné citil odpor a od-
vracel sdm sebe od woho; chvili pry s sebou bojoval a zahaloval
st oblicej, ale konetné, pfemoZen Zidostivosti, vozeviel $1 na- 440
silné odi a pribdhauv k mrtvoldm zvolal: ., Tu mite, zatracenci,
nasylie se toho krdsného divadla!*

Sam jsem to také slySel.

Toto vypravovani viak znamend, Z¢ hnév druhdy bojuje se
#adostmi jakoZto rlizné s riznym.

Ba véru znamena.

15. Nepozorujeme-li i jinde ¢asto, Ze kdykoli nékoho znd-
siliuji Z&dosti proti rozumové vaze, spild sdm sob& a hnévase b
na ndsiiny Zivel ve svém nitru a Ze se pii takovém jakoby svaru
dvou stran u takového &lovEka ¢it hndvu piidavd za spojence
k rozumu? Ze by se viak pFidruzil k Z4dostem a pracoval proti
zépornému rozhodnutl rozumu, to, myslim, bys nemohl #ci, Ze
jsi kdy sam u sebe pozoroval, a mysiim ani u nikoho jiného,

Bih vi, nikoli.
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A co kdyZ se nékdo domnivd, Ze sc proti nékomu provinil?
Nestavd se pak, Ze ¢im jest uslechtilejsi, tim méné se dovede
hordit, 1 kdyZ snd8i hlad, zimu a cokoli jiného takového od
toho, o kom se domniva, Ze mu to &nf privem. a jeho cit piimo
se zdr&hd vystoupiti proti tomute Elovéku?

Pravda,

Ale co kdyZ si nékdo mysli, Ze mu bylo vkiivdéno? V tom
¢loveku jisté jeho cit vie a boufi se a bojuje po boku toho, co se
mu zdad pravem, a u lidi ulechtilych, vytrvale snédeje i hlad
i zimu a viechny takové Otrapy, doméaha se vitgzstvi a neusta-
va, aZ bud dojde svého cile nebo zahyne ancbo aZ ho rozum,
ktery jest v ném, odvold jako pastyf psa a uchldcholi.

Véru, docela se podobd tomu, jak pravis; vidyt ve své obci
jsme ustanovili, aby pomocnici byl jako psi posludni spraved,
pastyrl obee.

Dabie, dél jsem, rozumig, co chei Tici. Ale zdalipak vedle
toho pozorujes 1 tuhle véc?

Kterou to?

Ze se ndm stran vznétlivosti ukazuje néco opadného nei dii-
ve. Tehdy toliZ jsme se domnival, Ze jest 1o cosi, co nile#i
k Zadostem, ale nyni fikdme, Ze tomu docela tak neni a Ze pii
rozbroji v dudi stavi se ten cit mnohem spiSe na stranu rezumu,

Uplné tomu tak jest.

Zdalipak to &ini jakoZto néco rhzného i od toho, & jako né-
Jaky jev rozumové strdnky, takZe by v dudi byly ne tf, nybrz
jen dvé slozky, rozumové a Zadava? Ci jako v obei jsme vid&li,
7e se sklada ze ti stavil, vydéletného, vojenského a radniho,
tak i v dufi jest tento cit vznétlivosti tfeti sloZkou, jsa pliroze-
nym pomocnfkem Casti rozumové, neni-li zkaZen Spatnym
péstovanim?

Nutné vyplyvi, Ze tfetf.

Ano, dél jsem, objevi-li se né¢im rozdilnym od stranky rozu-
mové, jako se objevil od stranky Zidavé,
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Viak to nenf t8Zké, aby se to objevilo; vidy( by to kazdy
mohl vidét i u détl, Ze vznétlivosti jsou play, pfino jak se naro-
di, kdeZto rozumu, jak se aspoi mné zd4, néktefi 1idé vibec ni-
kdy nedostavaji, vétSina pak velmi pozdé.

Pii Diavi, dobfe jsi to povédét. Také u zvitat by kazdy mohl
vidéti, Ze tomu tak jest, jak pravi§, Mimo to 1 slova Homérova,
kterd jsme uvedli nékde vy3e, 1o dosvEdei:

pak se uderil v hrud a srdee své pokdral slovy

tam totiZ z¥ejm& Homér vyli¢il srézka mezi Sinitelem, kiery ro-
zumné uvaZzil o lep§im a hordim, a tim, kiery se bez rozvahy
boufi, jako sraZku rizného s riznym.

Velmi spravné pravis,

16. To tedy, dél jsem, jsme konelné zjistili, a jak néleZi,
jsme se shodli v tom, Ze v obei i v dusi jednoho kaZdého Elové-
ka jsou tytéZ sloZky 1 stejné podtem.

Tak jest.

Neni-li pak jiZ nutny disledek, Ze jak a ¢im byfa moudré
obee, Ze tak a tim jest moudry i jednotlivec?

Jak by ne?

A €Im jest jednotlivee statedny a jak, tim a tak Ze jest stated-
nd i obec a 7e i ve viem ostatnim jest pomér obojiho k dokona-
losti ty27

Nutng,

Tedy uzndme, myslim, Glaukdne, Ze také spravedlivy jest
muZ tymZ zplisobem, jakym byla spravedliva i obec.

{ to jest zcels nutné.

Ale jist® snad jsme nezapomnéli, Ze ta byla spravedliva tim,
#e v nf kaZdy z jejich (1 stavil konal své.

Nezdd se mi, Ze bychom byli zapomnéli.

Musime si tedy pamatovati, Ze i kaZdy z nas bude spravedli-
vy a konajici své, pokud v ném bude konati své kazdd ze slo-
7ek, které v ném jsou.

Dobfe si to musime pamatovati.
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NuZe, nepiislugi-li sloZce rozumové, aby viadla, ponévadz
iest moudrd a ma péci o celou dusdi, sloZce pak vznétlivé, aby
byla této posluéna a ji ndpomocna?

Ovgemze.

V soulad pak je asi uvede, jak jsme vyklddali, ndleZita smés
musiky a gymnastiky, kterd jednua z nich napina a Zivi krasny-
mi myslenkami, druhou pak povoluje krotic ji harmonii a ryi-
NI,

Ba jisté&.

A tito dva €initelé, takto jsouce vypéstovani a vpravdeé vy-
uéeni & vychovani kazdy ve svém, budou fiditi sioZku Zida-

~vou - jeZ v kaZzdém zaujimé nejvEts{ st duse a jest piirozend

nejnenasytnéisi -, budou ji hlidati, aby nedolo k tomu, Ze by
napliujic se télesnymi takzvanymi rozkodemi pfili§ zbyinéla
a zesilila a nekonala pak jiZ svého {ikolu, nybrZ pokusila se po-
drobiti si a ovladati ¢initele, nad kterymi jejimu druhu vlada
nepifslusi, a tak zvratila veSkeren Zivot viech lidi.

Oviemie,

Zdalipak by tito dva ¢initelé spolu neodréZeli nejlépe i vnéjsi
nepiitele ve prospéch celé dufe i téla, a to tak, Ze jeden by da-
val rady, druhy pak bojoval, Fidé se Cinitelem vlddnoucim
& provadéje svou stateCnosti jeho frady?

Tak jest,

A vzhledem k této slofee nazyvame, myslim, stateCnym jed-
noho kaZdého, kdy# st jeho stranka citova uchréni ve strastech
i slastech pfedpis rozumu o tom, co jest nebezpeéné a co ne.

Spravné.

Moudrym pak pro onu malou sloZku, tu, kterd v ném vlidne
a dava tyto piedpisy a také ma v sobé vEdéni o tom, co prospiva
jedné kaZdé z nich (7 1 spoleénému, z nich sloZenému celku.

OviemZe.

A co uméfenym? Ne-li pro piatelstvi a soulad téchio sloZek
samych, kdyZ i fidici ¢ast i Casti fizené svorné uznavaji, Ze ro-
zumové sloZce nale?i vldda, a nepovstavaji proti ni?
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Uméfenaost, odpovédel, jisté neni nic jiného neZ toto, jak
v obgi, tak u jednotiivece.

Ale oviem spravedlivy bude pro tu véc, kterou jiZ ¢asto opa-
kujeme, a tim zplisobem.

Zcela nutné.

CoZ ndm snad néjak bledne zjev spravedlnosti, Ze bychom
v ni vidéli néco jiného, neZ jak se ndm ukazala v obci?

Mné se nezda.

Ano, a jestliZe nam zbyvaji v dusi prece jedté néjaké po-
chybnosti, mohlt bychom timhle zphsobem upevniti sviy soud
priklady ze v§edniho Zivota.

Jakymi ta?

Napfiklad kdybychom si méli uciniti minéni jak o oné obci,
tak o muZi stejné s nf zaloZeném i vychovaném, 1ze-li si mysli-
ti, Ze by takovy muZ zpronevéiil uloZené u ného zlato nebo
stifbro; bylo by snad moZno se domnivati, Z¢ by se tento muZ
dopustil takovéhoe Cinu spife neZ 1idé bez takovych viastnosti?

Nikoli.

Tedy i svatokrideZi a loupeZi 1 zrad by byl tento muZ dalek,
al vidi prateldm v soukromi, af v Zivot€ vefejném proti obcim?

Ano.

Jist& ani v nejmendim by neporudil daného slova bud v piisa-
héch nebo pii ostatnich smlouvich.

Jak by to mohl wéiniti?

Také cizoloistvi, nepeovéni o rodi¢e a zanedbévani sluzby
bohlim piisludl spife kazdému jinému neZ takovému muZi.

OviemzZe spiSe kaidému jinému.

Zdalipak nenf pif€inou vicho toho, Ze u ného kaZda z jeho
sloZek kond své, jak co do fizeni, tak co do podfizenosti?

Ano, te a nic jiného.

Hled4s tedy jestd né&jakého jiného vykladu pro spravedlnost,
neZli Ze to jest ta mohutnost, kterd ddva takovéto viastnosti mu-
Zim i obeim?

P¥i Diovi, nikoti.

161

442d

443



443b

C

d

(&

444

USTAVA

17. Uplng se nam tedy vyplnil na§ sen, tudeni, o keerém
jsme mluvili,% Ze hned jak jsme podinali zakladati obee, vkro-
&ili jsme vedenim boZim, jak se podobd, v poditek a jakési zd-
kiadni rysy spravedinosti.

Dozgjista.

To pak byl, Glaukéne, podle viecho jaksi obraz spravedl-
nosti — a tim také jest ku prospéchu -, Ze jest spravné, aby ¢lo-
vEk prirozené zaloZeny k $evcovstvl §eveoval a nic jiného ne-
délal, tesal pak aby tesafil a tak dile.

To jest patrné.

Vskutku, byla, jak se podobad, spravedlnost cosi takového,

“ale ne Ze by mintla vnéj$i konani svého, nybrZ vnitini, v pra-

vém smyslu slova ,sebe a ,,své”, kdy¥ &lovEk nedopusti, aby
jednotlivy &initel v ném konal vEci cizf a sloZky v jeho dusi se
mnohodélnost! navzajem piesahovaly, nybrz kdyZ vskutku
dobfe zafidi a uspoiddd sviyj dim, uchopi se viady sdm nad se-
bou, stane se pitelem sdm sob& a sladi ty (i Cinitele prave tak
jako (i Ony stupnice, nejvysEi, nejhlubsi a prostiednt, a jestli-
Ze jest néco jinéha uprostied; viechno to pevné spoji a ve viem
se stane z nékolika jednim, rozumnym a souladnym: a v téchto
zasadach potom jednd, kdykoli kond néco bud ve vécech ma-
jetkovych nebo v péstovani téla anebo také v Cinnosti vefejné
nebo ve stycich soukromych, poklédaje i nazyvaje ve viech
téchto Cinnostech spravediivym a krdsnym to jednani, které by
tente stav udrZovalo a spolu jej ziedndvalo, moudrosti pak ono
védéni, kterym jest toto jednani fizeno, a nespravedlivym tako-
vé jedndni, které vZdy tento stav ru$i, nemoudrosti pak ono mi-
néni, kterym jest fizeno zase toto jednani.

Dacela pravdu mluvig, Sokrate.

NuZe tedy, dé} jsem, kdybychom fekli, Ze jsme nalezli spra-
vedlivého muZe a spravediivou obec i co vskutku jest spravedl-
nost v nich obsaZend, nezdilo by se, myslim, Ze bychom tak
piili§ miuvili nepravdu.

Bl vi, jisté ne.
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Rekneme to tedy?

Rekneme.

18. BudiZ; pak nisleduje, myslim, abychom uvaZzovali jesté
o nespravedlnosti.

Patrn&.

To jest zase jisté néjaky rozbroj t&ch tif sloZek a mnohodél-
nost i cizodélnost i povstini nékieré Easti proti celku dude za
tim Géelem, aby v ni vladla, a& ji to nepfisludi a ac jeji pfiroze-
né urfeni jest slouZiti, kdeZto ¢asti urené k v1adé slouZiti ne-
nédleZi. V takovém néjakém stavu a rozruchu i zmatku t&chto
Ciniteld budeme, myslim, vidéti nespravedlnost, nevizanost,
zbabélost, nevédomost a zkritka veSkerou $patnost,

To pravé jest to.

NuZe a co se tyée kondni véci nespravedlivych a k¥ivdéni
a na druhé strané zase konéni véci spravedlivych, neni-li
viechno to jiZ zcela ziejmé objasnéno, kdy? jest objasnéna
i nespravedinost 1 spravedlivost?

Jak t0?

Ze se 1o nidim nelisf od véci zdravych a nezdravych; jako
plisobi ony na t&lo, tak toto na dudi.

Jakym zplsobem?

Zdravé véci plsobi patrné zdravi, nezdravé pak nemoc.

Ano,

Nezptisobuje-li tedy i konati véci spravedlivé spravedlnost,
konati véci nespravedlivé pak nespravedlnost?

Nutné.

A plisobiti zdravi znamend, uvadéti sloZky v t&le ve shodé
s piirodou do stavu vzdjemné nadiizenosti a podfizenosti,
kdeZto plisobiti nemoc (o, aby jedna slozka viadla druhé proti
pifrod€ anebo byla od ni ovlddina.

Tak jest.

Neznamend-li tedy také plsobiti spravedlnost, uvadéti sloz-
ky v dusi ve shod€ s piirodou do stavu vzdjemné nadiize-
nosti a podfizenosti, kdeZto plsobiti nespravedlnost to, aby
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jedna sloZka vlddia druhé anebo byla od ni ovladéana proti pii-
rodg?

Ba jisté.

Ctnost tedy, jak se podobd, jest jaksi zdravi a krisa a dobry
stav dude, kdeZto §patnost jest nemoc @ ohyzdnost a slabost.

Tak jest.

Nevedou-li pak také krdsnd zaméstndni k nabyt{ cthosti, o8-
kliva pak k nabyti §patnosti?

Nutné.

19. Jesté ndm zbyvd, jak se podobéd, dile uvaiiti to, zdali
jest prospésné konati véci spravedlivé a krdsnd zaméstnini

i byt spravediiv - af jiZ jest skryto, Ze jest clovEk takovy, nebo

ne —, &1 konati bezpravi a byti nespravedliv, i kdyZ ho za to ne-
stihd pokuta a neni trestén, aby se polepsil.

Ale, Sokrate, mné se zd4, Ze to zkoumani se stava jiz smés-
nym. KdyZ prece vidime, Ze kdy? jest piirozeny stav télesny
poruden, nelze Ziti, ant pii viem jidle a piti a pfi viem bohatstvi
a v&f moci, jakpak by bylo Ize Ziti pfi poru§e a pokaZeni pfiro-
zeného stavu samého pramene nafeho Zivota? Tu mitZe ¢lovek
délati, co chee, nedgla-li to, &im by se zbavil Spatnosti a ne-
spravedlivosti a ziskal si spravedlnost a ctrost, kdy? se ukdza-
lo, Zc jedno i druhé jest takové, jak jsme to vyloZili.

Véru smésnym se stdvé, dél jsen; ale pfesto bychom neméli
umdlévati, kdyZ jsme dosli tak daleko, Ze miiZzeme zcela jasné
spatiiti, Ze tomu tak jest.

Probih, nikterak nesmime ustati!

NuZe pojd sem, abys také uvidél, kolik asi druhd podle
mého zddni ma $patnost, pokud arci stoji za podivanou,

Jdu za teboy, jen mluv,

Hle, vidim pled sebou jake z hlidky, kdyZ jsme vystoupili ve
svém rozhovoru az sem, Ze druh ctnosti jest jen jeden, nescisl-
né viak 7e jsou druhy Spatnosti; mezi nimi pak jsou jakési &ty-
i1, které stoji za zvla8ini zminku.

Jak to myslig?
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Kolik jest zpisobi astav, tvoficich zv1gdtni druhy, tolik jest
patrné také zpasobt dule,

Kolik tedy?

Pét, dél jsem, zplisobh distay, pét i dule.

Rei, které.

Myslim, 7e jeden zplisob obecni Gstavy by byl ten, o kterém
jsme pravé vyloZili, ale mohl by byt nazvan dvojako: vyskyt-
ne-li se totiZ mezi sprivcei jeden vynikajici muZ, nazvalo by se
to kralovstvim, pakli vice neZ jeden, vlddou nejlepich, aristo-
kracii.

Pravda.

To tedy pokladim za jeden druh; nebof af by se takovych
sprivell vyskytlo vice, af jeden, nehybali by Zddnym z dileZi-
tych zdkon obee, kdyZ se jim bylo dostalo takového vychova-
ni a vzdélani, jak jsme vyloZili,

Pravdépodobné ne.
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1. Tekovou tedy obec i Gstavu jmenuji dobrou a spraviou
a pravé tak i takovéhoto muZe; ostatni pak $patnymi a pochy-
benymi — je-li tato spravna — jak co do uspofadani obci, tak co
do zésadniho ustrojeni dude v jednotlivych lidech, a to ve &ty-
fech podobéch $patnosti.

Které to jsou? tizal se.
. A tu jsem hodlai o nich pofadem povédéti,'® jak se mi jevil

!_Lj'ejich vyvoj jedné z druhé; aviak Polemarchos natdhl ruku -

sedél totiZ trochu daleko od Adeimanta —, uchopil ho za roucho
nahotfe u ramene a pfitihl ho k sobég, pak také sam se k nému
vypjav néco mu fekl do ucha, z éeho jsme nezaslechli nic jiné-
ho neZ toto: Nechdme to tak, & co udélame?

Rozhodné ne, odpovédél Adeimantos jiZ nahlas.

A ja jsem se otdzal: Co vlastng nechcete tak nechati?

Tebe, odpovédél,

A prot vlastné?

Jak se ndm zd4, bere$ tu vEc na lehkou vahu a chees nepozo-
rované odstraniti z hovoru celou jeho nikoli nejmengi &4st,
abys ji nemusel probirati; myslel sis, Ze ndm ujde tvd jen tak
pronesend poznimka,i®t Ze co se tyfe Zen a déti, jest kazdému
zfejmo, Ze pratelim bude viechno spoleéné,

CoZ to neni pravda, Adeimante?

Ano, odpovédél. Ale tato pravda, zrovna jako ostataf véci,
vyZaduje vysvétleni, jaky zplsob toho spoledenstvi jest mingn;
mohio by jich zajisté byt mnoho. Proto nezamléuj, ktery ty
mysii%; véz, Ze my jiZ davno ¢ekame a myslime, Ze se nékde
zmini3 jak o zpiisobu plozeni déti, tak jakym zplsobem budou
narozené déti vychovévany, i o celém tomto svém spoledenstvi
Zen a déf; myslime totiZ, Ze to m4 veliky, ba rozhodujici vy-
znam pre ziizeni obee, kona-li se to spravné, nebo nespravné.
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NuZe tedy. kdyZ chee$ nyni plistoupiti k jiné Gstavé, neZli jsi
dostate&né probral tyto otazky, usnesli jsme se na tom, co jsi
zasiechl, Ze t& nenechime, dokud neprobere$ viechny tyto
otazky pravé tak jako ostatni.

Vézte, pravil Glaukén, Ze 1 j& hlasuji v této vEci s vami.

Zkritka, pokladej 1o, Sokrate, za usneseni nds vSech, pravil
Thrasymachos.

2. Co jste to udélali, pravil jsem, Ze jste mé tak zasko€ili!
Jak dlouhou rozpravu o zifzeni obee tu znova vyvoldvate, zacit
zrovna jako od zacdtku! Byl jsem rad, mysle, Ze jsem hotov
s jeho vykladem, a pokladal jsem se za $fastna, jestlize se to
piijme a nechd tak, jak to bylo tehdy fedeno. Vy nevite, jak ve-
1ik¥ roj feci nyni vzbuzujete tim, Ze tyto otdzky sem plivolava-
te; j4 jsem je tehdy predvidal, a proto jsem tu véc tak piedel,
aby nezpiisobily veliky zmatek.

Proé to? tazal se Thrasymachos; mysli§, Ze jsme sem prishi
najist se slibil, a ne poslouchat fedi?

Ano, ale takovych, které dbaji miry.

Oviem, Sokrate, pravil Glaukon, ale mérou pro poslouchéini
takovych feci jest lidem rozumnym cely Zivol. NeZ co se nds
tyce, bud bez starosti; ale ani tob€ samému necht neni zatéZko
vykladati nam své ndzory o naSich otazkach, jaké to spolecen-
stvf budou miti nadi stréZcové, co se tyce Zen a dét a vychovy
v prvnich letech, v dobé mezi narozenim a vzdélivanim, jeZ se
piece zda byti nejnamahavejii. Zkus tedy povédéti, jakym zpl-
sobem se to vychovavani ma diti.

Neni tak snadné, milacku, to vyli¢iti; mnoho zajisté neuvéfi-
telnych stranek md ta véc, jeSté vice, neZ co jsme probrali vyie.
Vidy(l by se asi jednak nevéfilo jiZ tomu, fe se tu mluvi o né-
Cem moZném, jednak, 1 kdyby nakrasné se to uskute¢nilo, ne-
bude se v&riti, Ze by ten stav byl nejlepsi. Proto mam jaksi
strach dotykati se t&ch otdzek, aby se ta my§lenka nezdéla byti
jen zboZnym pranim, mily piiteli.
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Nic se nestrachuj, odpov&del; vidy( tvi posluchadi nejsou
ani neuznalf ani nedivéfivi ani zlomysini.

A ja jsem pravil: Piiteli, chee§ mi snad 8mi slovy dodati od-
vahy?

OviemZe.

NuZe tedy, dél jsem, zplsobuied pravy opak. Kdybych si to-
tiZ diivéioval, Ze znam, o em chei mluviti, bylo by povzbuzent
namisté; nebof Elovéku znajicimu pravdu jest jisté a bezpedné
mluviti mezi rozumnymi a milymt muZi o vécech nejvéich
a drahych, ale nevéfiti st a teprve hledati a pfitom zdrovef vy-
kladati, jako to ja délam, to jest povéZlivé a nebezpedné, ne

«snad abych si neutrZil smich - to véru by bylo détinstvi -, ny-

brZ abych se neminui pravdy a nezbloudil netoliko sdm, nybrz
i s piateli, které bych s sebou zavedl, a to ve vécech, kde nej-
méné slu$l byti na omylu. Vzyvam tedy bohyni odplaty Adras-
teiu,'9? Glaukdne, o milost pro to, co hodlam mluviti; nebof tu-
§im, Ze mend{ provinéni jest nékoho bez Gmyslu zabit nez
oklamati jej v krasnych, dobrych a spravedlivych zasadich.
Lépe jest tedy vyddavati se v toto nebezpecenstvi pii nepidselich
neZ u platel, takZe mi davas péknou Gtéchu!

A Glaukén zasmiv se pravil: NuZe, Sokrate, stane-1i se nam
néco zlého od tvé fell, pronddime jiZ ted osvobozujici rozsudek
nad tebou, Ze nejsi vinen vrazdou a Ze nejsi viéi nam podvod-
nikem. NuZe osmél se a mluv!

Vak véru i pfed skutegnym soudem jest &ist, kdo byl osvo-
bozen, jak pravi zdkon; rozumi se tedy, Ze kdyZ tam, i zde.

Proto jen mluv,

Musim se tedy zase nyni vratiti k tomu, co jsem asi mé] teh-
dy v souvislosti vyklddati; a snad by to tak bylo v pofddku, po
gplném provedeni muZského kusu provadéti zase Zen-
sky,103 zv1a§té kdyZ ty k tomu vybizis,

3. Pro lidi tak zaloZené a vychované, jak jsme vylicili, neni
podle mého minénf jiného spravného zplsobu opatfovani déti
a Zen a zachdzeni s nimi, neZ kdyZ jdou onim smérem, ktery
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sme jim na podatku daii; pokusili jsme se pak, tim, ustano-
vovati ve své fell muZe za jakési strd¥ce stdda.

Ano.

Jd&me tedy ddle a dejme jim podle toho i plivod a vychova-
ni; pak se divejme, zdali se ndm o hodi, &ili nic.

Jak to?

Takto. Jaké jest nafe minéni o samicich psd-straZzed? Zdali
Ze maji spolené pravé tak vSude hlidati, jako hlidaji samci,
a spolu s nimi toviti 1 ostatni prace speledné konati, ¢ Ze maji
byti zaméstniny jen doma, protoZe rodice a Zivice Stéfiata k ji-
nému nestadi, kdeZto samei maji konati naméahavé price a vésti
viechnu pédi o stida?

Viechno spoleéng; ledaZze pfi uZivani samic hledime na to,
Ze jsou slabii, kdeZto pii samcich, Ze jsou silndjsi.

MozZno-li pak, tdzal jsem se, uZivati nékterého zviiete k tymz
tkondm jako jiného, nedavi3-ii mu touvZ vyZivu a totéZ vycho-
vani?

NemoZno.

Budeme-li tedy uZivati Zen k tymz Gkoilim jako muZl, musi-
me je také témuZ uéiti.

Ano.

Oném pak byla dana masika a gymnastika.

Ano.

Tedy i Zendm jest dati tato dvé uméni i vyevik vojensky
a zachizeti s nimi tymZ zplhsobem,

Tof piirozeny disledek toho, co pravis.

Arci snad mnohé véci v téchto nadich vykladech by se zdaly
smEEnym porufenim zvyku, budou-H provedeny tak, jak o nich
mluvime.

Ba velmi.

Kterou z nich vidi§ nejsmé&$néj§i? Patrng snad to, jak Zeny
cviéi v telocviéndch nahé'® spolu § muZi, nejenom mladé, ny-
brZ také jiZ star§i, zrovna tak jako starci v gymnasiich, kdyZ a&
vrisgiti a malo hezed, pfece se radi Géastni cviCeni?
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Biih vi, ano; to by véru vyhliZelo sméiné, aspofi za nyné;sich
pomérd.

Proto tedy, kdyZ uZ jsme se dali do toho vykladu, nesmime
se bati Gsmcgka téch vtipkara, kterymi a jakymi by stihali tako-
vouto zménu, tykajici se rak gymnasii, tak uméni misického
a nikoli nejméné vycviku ve zbrani a jizdy na konich,

Mas pravdu.

Ale kdyZ uZ jsme pocal: ten vykiad, musime se obrititi
k drsné strance zdkona; napfed v8ak poZadime téchto lidi, aby
si nevedli po svém zpasobu, nybrZ vaing, a piipomeneme jim,
Ze tomu neni davno, co se Helléndm zdélo ofklivym a smés-
nym totéZ, co jedtd nyni vétSiné barbarl, totiZ vidéti nahé
muZe, a kdyZ podinali nazi cviditi ngjprve Kréfané, potom La-
kedaimonané, z toho vieho si mohli tehdej3i viipkéri tropiti
smich., Ci nemysliz?

Oviem.

Ale kdy?Z, myslim, zkuSenosti se vkazalo lep$im se svIékati
neZ viechno takové zahalovati, tu bylo zahnino 1o smés$né, kre-
ré vidély oci, tim, co rozumové diivody ukazaly jako nejlepsi;
a ukazaio se, Ze jest poSetily, kdo poklada za smé§né néco jiné-
ko neZ véc §patnou a kdo miff svymi viipy na néco jinéhe, co
jest podle jeho minéni projevem sméSnosti, neZli na projev ne-
rozumnosti a §patnosti, a zase naopak kdo si postavi jiny c¢il
krésna, a k nému vazné mifi, neZli ¢il dobra.

Docela spravné.

4. Nejprve tedy jest se v této véci zajisté shodnouti o tom,
zdali jest moZnd, ¢i ne, a plipustili pochybnost — al uZ chee t
pochybnost vysloviti n8kdo Zertem, &i vaZné —, zdali jest Zen-
ské pfirozenost u lidi schopna spol&iti se s pfirozenosti muiz-
ského pohlavi ku viem pracim, &i k Z4dné, anebo k nékterym
Jjest schopna, ke druhym ne, a ke kterfm z téchto obord nale#i
povoldni vojenské. Zdali by to nebyl nejlepdi zadatek, od néhoi
bychom pravdépodobné prish k nejlepdimu konei?

Jist& nejlepsi,
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NuZe chee§, abychom misto jinych my sami sobé vyslovi-
i takové ndmitky, aby protivné stanovisté nebylo obléhano
prazdné?

Nic tomu nepfekaZzi.

Reknéme tedy misto nich takto: ,Sékrate a Glaukéne, nic
neni potiebi, aby nam jini vyslovovali své pochybnosti; vidy(
Jste sami na zaddtku zaklidani své obce souhlasné uznvali, Ze
jest tfeba, aby jeden kaZdy konal podle své piirozenosti jeden
svij (kol.

To jsme, myslim, uznali, jak by také ne?

~NuZe, a nelidi se premnoho Zena od muZe svou piiroze-
nosti?*

Jak by se neligila?

»Nesiugi se tedy ukladati kaZdému z obou pohlavi jiné dilo
pedic jeho pFirozenosti?™

Ovsem.

Nevidite tedy, jak nyni chybujete a sami sob& odporujete,
kdyz zase fikate, Ze mu#i i Zeny maji konati tyté7 dkoly, ad
maji piirozenost zeela rozdilnou? Bude§ moci piiteli uvésti
néco proti tomu na obranu?

Tak hned, odpovédél, to neni zeela snadné; ale poprosim
lebe a také té€ prosini, abys za nas promluvil i néjakou fe¢ ob-
hajovaci.

To jest to, Glaukdne, a mnoho jinych takovych véci, které
Jsem ja jiZ davno pledvidal, kdyZ jsem se bal a ostychal do-
tknouti se zdkona o nabyvani i vychové Zen a déti.

Ano, pii Diovi, vidyt véru se nepodobd, Ze by se tak hladce
k nému mohlo.

Ba jisté ne. Ale ma se to takto: padne-1i kdo do malé nadrZe
nebo doprostied vétdiho jezera, musi piece stejné plovati.

Oviemie,

NuZe tedy 1 my musime plovati a pokouseti se zachraniti z 1€
otdzky, doufajice, Ze by nés bud vzal na hibet n&jaky delfin
nebo Ze by nam pomohla néjaka jind ncoby&ejna zachrana.
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Podoba se.

Hled tedy, dé&l jsem, nalezneme-li kudy vychod, Uzndvame
10tiZ, Ze Jiné piirozenosti pifsludf jiné zaméstnani a Ze pliroze-
nost Zeny jest jind neZ muZova: nyni pak tvrdime, Ze rizné pii-
rozenosti maji dostati tatdZ zaméstnani. Takova jest Zaloba pro-
tl ndm?

Zajisté.

P&knou véru moc, Glaukéne, mé& vmén{ slovniho sporu. 105

Jak o7

ProtoZe, jak se¢ mi zdd, mnozi do ného upadaji i proti své
villi & domnivaji se, Z¢ se nepfou, n¥br? védecky rozmlouvaji,
afkoll nedovedou predmét fedi rozkladati v druhy a tak jej
zkouman, nybrZz chytajice s¢ pouhého slova snaZi se tvrditi
opak toho, co bylo fedeno, a tak uZivaji vidi sobé navzijem
pie, a nikoli dialektiky.

Vskutku, ma se te s mnohymi tak; ale coZpak se to vztahuje
i na nds zde?

OviemZe ano, odpovEédé] jsem; aspon véru se podobd, Ze
proti své vili se chytdme slovniho sporu.

Jak to?

Velmi statecné a bojovné tvidime na zdkladé pouhého slova,
Ze plirozenost, kterd neni tatdZ jako druhd, nemd dostdvati
tychi praci jako ona, ale nikterak jsme se nepodivali, ktery
druh rzné a totoZné plirozenosti a v kterém vztahu jsme si
tehdy stanovili, kdyZ jsme dévali jiné piirozenosti jiné tkoly
a stejné tytéz.

Jisté, na to jsme se nepodivali.

TudiZ jest ndm podle veho volno tdzati se sebe samych,
zdali i lidé holohlavi maji touZ pfirozenost jako vlasati a ne
snad opagnou, a jakmile uzndme, ¥e opacnou, tu budou-li se
holollavi zabyvatli Sevcovstvim, nepfipustime k tomu vlasa-
tych, pakli zase vlasati, nepfipustime téch druhych.

To véru by bylo smésné.
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ZaleZi ta sméSnost v n&fem jiném neZ v tom, Ze tehdy jsme
méli na mysli pfirozenost nikoli vieobecnd touZ a rlznou, ny-
brZ Ze jsme se drZeli jeding onoho drubu riiznost a stejnosti,
ktery se vztahuje k pracim samym? Tak napiiklad jsme soudil,
7e 1ékat a lékal maji touZ pfirozenost;' &i nemyslis?

Ano.

KdeZto 18kat a stavitel rdZhou?

OviemZe.

5. Tedy také jestliZe ukdZe pohlavi muZské nebo Zenské
zvlastni schopnost k nékterému uméni nebo jinému zaméstné-
ni, pak arci fekneme, Ze toto zaméstnani tieha dati jednomu,
nebo druhému; pakli v8ak se ta zvladtnost bude jeviti jen v tom,
Ze Zena rodi a muZ plodi, fekneme, Ze tim je$t€ neni o nic vice
dokdzdno, Ze se vzhiedem k tomu, of ndm jde, Zena od muZe
li¥1, nybrZ zistaneme pii svém minénf, Ze tytéZ prace maji ndm
vykonavati i strdZcové i jejich Zeny.

Spravng,

Nevybidneme tedy potom svého cdplrce, aby nam vyloZil
prave to, kieré to dest uménd nebo které zaméstnant z oboru
obecnich zafizeni, Z¢ by vzhledem k nému pfirozenost Zeny
a muZe nebyla tatd#, nybrZ rizn?

Fo jest jisté spravedlivé.

Tu vak by snad mobl fici i jiny pravé to, co ty jsi fekl pfed
kratkou chvili, Ze totiZ neni snadno dati okamZit€ naleZitou od-
povéd, aviak po Gvaze Zc to neni nic nesnadného.

To by mohl fici.

Chces tedy, abychom poZddali toho, kdo ¢ini takové ndmit-
ky, aby nis nasledoval, Ze snad se nidm podaif néjak mu ukéza-
11, Ze vzhledem k Zivotu obce neni zaméstnéni, které by bylo
vlastni jen Zené?

Oviemie.

NuZe tedy, fekneme mu, odpovidej: Kdy?# jsi tvrdil, Ze nékdo
jest k nd&emu piirozené schopen a druhy neschopen, myslel jsi
to, Z¢ nékdo se uéi néfemu snadno a druhy t&Zko? A jeden Ze
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po kratkém udeni dovede v tom oboru sim mnoho nalézti,
kdeZto druhy po velkém uéeni a cviku, jehoZ se mu dosta-
lo, neuchoviva si ani toho, ¢emu se naudil? A u jednoho Ze
stranka télesnd Cinnosti rozumové ndleZité slouzi, u druhého
odporuje? Ci jest néco jiného ne toto, podle &eho jsi urdoval
glovéka k jednotlivym (kontm pfirozené schopného a ne-
schopného?

Nikdo, pravil, nefekne néco jiného.

Zné§ pak nékterou Cinnost lidskouw, ve kieré by pohlavi mui-
ské nemélo viechny tyto viastnosti vynikajici mérou nad po-
hlavi Zenské? Ci méme dlouze hovofiti o tkani, o pedenf a va-

feni, ve kterych pracich arci Zenské pohlavi se zda néco

znamenati, jako zase dochdzi nejvétiihe posméchuy, kdyZ se mu
pii tom néco nepodaii?

Pravdu dis, Ze takika ve vem jest toto pohlavi daleko pfe-
vySovino od druhého, Arci mnohé Zeny jsou v machych obo-
rech lepdi neZ mnozi muZi, ale v cetku jest tomu tak, jak ty
pravis.

Neni tedy, pfiteli, adného zaméstnini v obecnim Zivotg,
které by ndlezelo Zené, protoZe jest ena, ani muZi, protoZe jest
muZ, nybri piirozené vlohy jsou podobnym zplsobem rozdéle-
ny v obou pohlavich a viech zaméstndn{ se miiZe d&astniti po-
dle své piirozenosti Zena, viech pak i muZ, ale ke viem jest
Zena tvor slabii neZ muz,

Oviem.

Zdali tedy pfikiZeme muZim viechno a 7ené nic?

A jak by to bylo moZno?

Ale jist€ jest, myslim — tak fekneme —, jedna Zena piirozend
nadand k 1ékafstvi, druhd pak ne, a jedna nadana k uméni ma-
sickému, druhd pak bez tohoto naddni.

Jak jinak?

Snad tedy také jedna nadana ke gymnastice a k vojenstvi,
druhd pak nebojovna a bez zéliby v gymnastice?

Také si tak myslim,
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A co¥ Zena milovnd moudrosti a Zena netednd k moudrosti?
A jedna vznétlivd, druhd pak bez vznétlivosti?

I to jest pravda.

Tedy 1 k strdZecovstvi jedna Zena jest schopna, druha pak ne.
Ci jsme nehleddli takovym zplisobem na piirozenost také
u mu#l, urdenych k strazcovstvi?

Ano, hledél.

TataZ jest tedy prirozenost Zeny i muZe vzhledem k stieZen
obce, jenom Ze jest siabsi a druha silngjs,

Palrng.

6. Takové Zeny jest tedy vybrati pro takové muZe, aby s ni-
mi Zily 1 koraly straZni sluZbu, kdyZ jsou k tomu schopny
a plirozenosti s muZi sourode.

Oviemze.

Nemaji pak dostati tytéZ prirozenosti tatdZ zamésinani?

Ano, tataz.

Prigli jsme tedy okruini cestou k diivEjsi mySlence a wzné-
vime, e nent proti pfirodd davati Zendm stréZel 4¢ast v misi-
ce 1 gymnastice.

Docela pravda.

Neptedpisovali jsme tedy véci nemoZnych ancbo podobnych
zboinym pfanim, nebo( jsme navrhovali ten zdkon ve shodé
s pifrodou; avdak, jak se podobd, spide to se déje proti piifrodé,
co se nyni déje proti témto zdsadin,

PPodobi se.

NuZe, nebylo predmétem nadi Givahy, zdali navrhujeme véci
moZné a ncjlepii?

Ano, bylo.

A Ze jsou moZné, v tom jsme se shodli?

Ano.

Ze pak jsou nejlepdi, o tom se musime dohodnouti dale?

Patrné.

NuZe, co se tyle toho, aby se Zena stala zplisobilou straz-
kyni, k tomu nim snad nebude plipravovati muZe jiné vy-
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chovéni a Zeny zase jiné, zv1a3t€ kdyZ se ji dostalo téZe piiro-
zenosti?

Nikoli.

NuZe, a jaké mas minéni o tomhle -7

O dem to?

O predpokladu, Ze jeden muZ jest lepdi, druhy horsi; ¢i po-
kl4das viechny za stemé?

Docela ne.

NuZe, mysli§, Ze v obci, kterou jsme zakladali, ucinili jsme
lepsimi mu#i strdZce, jiZ nabyli vyli¢eného vychovini, & Sev-
te, vychované evcovstvim?

Sméina otdzka.

Rozumim, dél jsem. NuZe, nejsou tito striZcové nejlepsi ze
viech ostatnich ob&and?

Anao, daleko.

A co tyto Zeny, nebudou nejlepsi ze viech Zen?

I ty daicko.

Jest pak néeo lepdiho pro obec, neZ aby v ni byli Zeny 1 muZi
co nejlepsi?

Neni.

To pak vyplyne z nafeho zplsobu misiky a gymnastiky, Ze
ano?

Jak by ne?

Nag zakon, ktery jsme obci navrhovali, byl tedy nejen moz-
ny, nybrz i nejlepdi.

Tak jest.

Af se tedy sviékajl Zeny straZel, nebof misto $atd budou oble-
geny v uglechtilost, a af se Gfastni boje i ostatnf strdZni sluiby
pro obec a jiného at nekonaji; pii tom pak jest uklddati Zendm
lehEf prace neZ muZim pro slabost jejich pohlavi. A ktery muz
se posmivé pii pohledu na nahé Zeny, které se obnaZeny cvi¢i ve
prospéch nejlepsiho Géelu, ,nezraly smé¥ného trhd plod“'¥7
a nevi patrné, éemu se sméje, ani co ¢inf; nebot velmi dobry jest
a zhstane vyrok, Ze uZitetné jest krdsné a Skodlivé ohyzdné.
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Daocela dobfe.

7. To bychom tedy byli vyvazli jakoby z jedné viny pfi
svém vykladu o Zenském zdkoné, takie jsme ji nebyli docela
pohlceni, stanovice, Ze nadi strdZcové i straZkyné majl konati
viechny prace spoledn&; naopak ten vyklad svou logicnosti
ukazuje, Ze jeho my$lenka jest moZna i prospésna.

Ba véru, vyvazl jsi to z nemalé viny,

Reknes, del jsem, Ze ta nebyla velk, aZ uvidi§ nasledujici.

Miuv, at ji uvidim,

S timto, dél jsem, a se viim difvEj§im souvisi, jak myslim,
tenta zakon.

Ktery?

Aby vechny tyto Zeny byly spoleéné viem tmto muZim
a soukromé aby Zidna se Zaddnym neZila; také déti aby byly
spole¢né a aby ani rodi€ neznal svého rozence, ani dit& rodice.

Tomu lze o mnoho méné véfiti neZ cnomu, i Ze by to bylo
moZné i prospéiné.

Nemyslim, odpovédé] jsem, Ze by se mohlo pochybovati
o prospéinosti, jako by to nebylo nanejvy$e dobré, aby byly
Zeny spoleéné 1 déti spoledné, jen je-li to moZné; ale myslim,
Ze nejvetdi pochybnost by vznikia o tom, zdali to jest moZné,
i ne.

O obojim, pravil, by se mohlo velmi silné pochybovati.

Mluvis o spojenectvi obou otizek; ja pak jsem se domnival,
Ze aspofi 2 jedné vyvidznu, uzda-li se ti, Ze ta véc jest prospds-
né, a Ze mi zbude jen otdzka o moZnosti a nemoZnosti.

Viak se ti nepodafilo zakryti my$lenku na at€k; nouZe, zod-
povidej se z obojihoe,

Musim se tedy pedrobiti pokuté. NeZ uéifi mi jen tolik
k vitli; dopfej mi takového svitku, jakého si dopfavaji lidé liné
mysli, kdyZ postupuji ve svych Gvahdch sami. Taci lidé totiZ diive,
neZ naleznou, jakym zplsobem by se spintlo nékteré z jejich p¥a-
ni, nechaji toho hleddni, aby se nemusehi truditi ivahami, je-li to
mozné, &i ne, pomysli s, Ze to, co chté€ji, jiZ maji, a hned po-
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tom zafizuji dal¥i véci a vesele probiraji, co udélaji, aZ se to
stane, &inice tak svou dusi, beztoho linou, jesté lingjsi. NuZe jiZ
i sam tak choulostivim a otdzku, jak jest ta véc moZnd, pieji si
odloZiti a pozdéji se na ni podivati; nyni viak pledpokladim,
jako by to bylo moZné, a budu pozorovati, dovoliS-li mi, jak to
spraveové zafidi a Ze by provedeni toho bylo nad jiné nejpro-
sp&8néj§i obei i straZelim. Tuto otizku pokusim se napfed
zkoumati spolu s tebou a potom onu, kdyZ dovolig,

Dovoluji, dél, nuZe zkoume;.

Myslim tedy, pravil jsem jd, jestliZe budou spravcové a pra-
v¢ tak 1 jejich pomocnici hodni tohoto jména, Ze tito budou

sochotni pfikazované Gkoly vykonévati, spravcové pak Gkoly

davati, a to dilem na zakladé zdkond, jich# sami budou poslou-
chati, dilem také Ze je budou napodobovati ve vécech, které jim
odevzdame.

Podobé se pravde.

Ty tedy, jejich zakonodérce, jako jsi vybral muZe, tak vybe-
red i Zeny a odevzdas jim je pokud moZno podle siejné piiroze-
nosti; ti pak, protoZe budou miti obydli i stoly spoleéné a sou-
kromé nikomu nic takového nebude ndleZeti, budou Zit
spoledné, a kdyZ se tak budou spoledné stykati jak v gymnasi-
ich, tak v ostatnim Zivoté, tu, myslim, vrozenou nutnosti budon
vedeni k vzdjemnému pohlavnimu obcovani. Ci nezdd se i, Ze
tu jde o nutnost?

Ano, a nejsou to nutnosti matematické, nybrZ erotické,
a tyto dovedou, jak se podobd, s vEtdi silou neZ ony obraceti
i uchvacovati lidské mnoZstvi.

8. Ba jist&, fekl jsem. Avgak ddle, Glaukone, beze vicho
fadu navzajem cbeovati nebo cokoli jiného délati nebylo by ani
zboZné v obci blaZenych, ani to spravcové nedovoli.

Ano, vidyt by to nebylo spravedlivé.

Patrno tedy, Ze dale zafidime siiatky, co moZnd nejvice doko-
nalé; dokonalé pak by byly siiatky nejprospéinéjsi.

Docela dobfe.
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tohle, Glaukdne: vidim v tvém domé honici psy i velké mnoZ-
stvl ptékl uglechtilych druhl - zdalipak jsi tedy, probih, k jed-
né véci piihiize] pii jejich snoubeni a rozplemenovéni?

K ¢emu to?

Piedné, ac jsou to u§lechtiié druhy, zdalipak nejsou a neuka-
zuji se i mezi nimi néktefl jedinel nejlepsi?

Isou.

NuZe, zdalipak chce§ miti mladata ode viech stejné, ¢&i sna-
Zi8 se, aby jich bylo co nejvice od nejlepich?

Od nejlepSich.

A coZ, od nejmladiich nebo od nejstarSich ¢&i od téch, ktefi
jsou pravé v nejlep$im véku?

A nedéje-li se rozplozovéni timto zplisobem, mas za to Ze
bude§ miti plémé ptat{ i psi o mnoho horgi?

Zajisté.

A co soudi¥ o konich, tézal jsem se, a 0 ostatnich zvifatech?
Snad Ze tomu jest n&jak jinak?

To by byl véru nerozum.

Ach, mily pfiteli, jak tuze dokonalych tedy potfebujeme
sprévell, al je-li tomu préavé tak i s lidskym plemenem.

Viak jisté tomu tak jest; nuZe co?

Ze jim nastiva nutnost u#fvati mnohych lékd. Télam pak,
ktera nepotiebujf 1&kG, n¢br chiéji zachovavati jisty pravidel-
ny zplsob Zivota, myslime, Ze stadi i slabs{ 1ékat; kdykoli v8ak
jest potiebi i 1k, vime, Ze jest tieba odvdZngjsiho 1ékafe.

Pravda; ale k &emu to povidas?

K tomuhle, odpovédél jsem: podoba se, Ze nali spravcové
budou musiti uZivati ku prospéchu spravovanych hojné neprav-
dy a klamu. Rekli jsme pak, twdim, Ze viechny takovéto pro-
stiedky jako 1€k jsou uZitecné.

A to spravng.

NuZe pfi sfiatcich a plozeni déti jest tato spravnost, jak se
podobé, vécl nikoli nejmensi.
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Jak to?

Podle toho, o Cem jsme se shodii, jest tfeba, aby nejiepit
mu#i obcovali s nejiep¥imi Zenami co nejéastéji, kdeZto nej-
hordi muZi s nejhorimi Zenami naopak, a déti onéch maji byti
vychovévany, téchto viak ne, mi-ii byti chov co nejdokonalej-
3i; a provadéni vieho tohoto musi ziistati tajemstvim vyjimaje
samy spravee, ma-li také stado straZcl byt co nejvice uehriné-
no rozbrojd.

Zcela spravné.

Musime tedy zdkonem ustanoviti jakési slavnosti a obéti, pii
nichZ bychom svedli vespolek nevésty a Zenichy, a na§i bdsnici

“musi skladati hymny, hodici se k siiatkim; o mmoZstvi pak

sfiatkdl ddme rozhodovati spravelim, aby zachovavali co moZnd
tenty# podet muil, pithliZejice k valkam a nemocem a viemu
takovému, a aby se nam pokud moZno obec ani nezvétfovala,
ani nezmenSovala,

Spravné,

Jest tedy, myshim, zafiditi jakési diimysing losovini, tak aby
ten $patny pii kaZdém spojeni déval vinu ndhod€, a ne sprav-
clim.

Zajisté.

9. A muzlm zdainym ve vélce nebo kdekoli jinde maji byti
daviny vysady a odmény, zejména hojnéj¥i dovoleni obcovati
se Zenami, aby tak zdroveii pod spravnou zaminkou co nejvice
déti bylo plozeno ze semene takovych muZi.

Sprévné,

NuZe a narozené déi jsou pokaZdé piejimany od dfadd
k tomu ustanovenych, af jiZ sloZenych z muZi nebo Zen nebo
z oboifch - vidy( bezpochyby i Gfady jsou spoletné Zenam
i muzam.

Ano,

Ty pak asi vezmou déti dobrych rodi¢l a zanesou je do od-
déleni pro chov novorozetiat k jakymsi péstounkdm, ubytova-
nym zvI1a3 v nékteré Casti mésta; ale déti horSich rodi¢h a na-
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rodi-li se co neduZivého z onéeh prvnich, ty odstrani, jak slu§i,
na misté tajném a nezjevaém, 98

Ano, mi-li tfida straZeh zGstati Cista.

Oviem tito se budou starati o jejich vyiivu, a to tak, Ze jed-
nak budou piivadét do toho oddéleni matky, kdykeli budou
miti hojné mléka, uZivajice pfitom viech prostiedkdl, aby Z4dna
nepoznala svého ditéte, jednak budou opatfovati i jiné Zeny
majici mléko, kdykoli by matky samy nestadily; a pfi &chto sa-
mych budou dbdti o to, aby kojily v naleZity &as, kdeZto opa-
trovani v noci a ostatni praci odevzdaji chivam a péstounkam.

Podle toho, co iikas, mit déti bude Zenam straZch velmi
snadné.

Tak také néleZi, dél jsem. Ale proberme to daldi, co jsme si
uloZili. Rekli jsme totiZ, Ze d&ti se maji roditi z t&ch, kte¥ jsou
v nejlepdim véku.

Pravda.

Nuie, zdalipak se mnou vznivas za naleZité trvini kvém Zi-
vota dvacet let u Zeny, u muZe pak tficet?

Kferych to let? tazal jsem se.

Zena, odpovédél jsem, aby rodila obel poginajic od svého
dvacatého roku az do Etyficdtého; muZ pak, jakmile by vygel
z nejprudsibo tryska svého mladi, od € doby aby plodil obcei aZ
do svého pétapadesatého roku.

Vskutku, to jest pit obou doba kvétu télesného i rozumo-
vého.

NuZe tedy, jestliZe zasahne do obecniho rozplozovani nékdo
starii t&chto ancbo mladsi, prohlasime to za hitSné a nespra-
vedlivé provinéni; vidyt by pledil obci ditg, které — zistane-li
t0 nepozorovano ~ se narodi byvEi pocato bez ob&ti a modliteb,
jeZ budou konati vidy pii siiateich knéZky i knéZi i vedkers
abec, aby s¢ vZdy rodily z dobrych rodi¢d lepsi déti a ze zdar-
nych zdarn€jii; bylo by to dité zplozené v temnoté za hrozné
nezdrZzenlivosti.

Spravné.
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Ty# zékon bude platiti, jestliZe se néktery z muZit jesté plo-
dicich bez dovoleni bude stykati se Zenami, které jsou ve véku
stanovendm k rozeni; o tom totiZ prohldsime, Ze dava obei dité
nepravé, nezékonné a neposvécené,

Zcela spravng.

KdyZ v§ak Zeny a muzi vykro&i z v&ku stanoveného pro roz-
plozovini, myslim, Ze jim asi dovolime, aby volné obcovali,
s k¢mkoli by chtéli, jen ne s deerou a matkou a s deerami deer
a matkami matek, a podobné Zeny vyjimaje se synem a otcemn
a s jejich pfimymi pokrevenci ve sméru sestupném i vzestup-
ném; pii tom vSem jim napied natidime, aby nepoustéli na svét
plodu, byl-li by podat, a kdyby se n&ktery pfes vSechno dostal
na svét, aby s nfm naloZili podle zasady, Ze pro takového tvora
neni penechani naZivy,

[ to jest ndleZird fed; ale jak si rozeznaji vespolek otce a dee-
ry a pokrevence, které jsi pravé uvedl?

Nijak, odpoveédél jsem; ale viechny déti, které se narodi
v sedmém aZ desiatém mésici od toho dne, kdy se kdo z muzi
stal Zenichem, bude kaZdy nazgvati, pokud jsou muZského po-
hlavi, syny, pokud pak Zenského, deerami, a tyto zase jej otcem
a tak také d&ti téchto vouky a fito zase je dédy a babami a déti
narozené v letech, ve kterych jejich matky a otcové plodili,
sestrami a bratry; proto se, jak jsme pravé fekly, nebudou ve-
spolek stykati. Ale bratriim a sestrim di zdkon spolu obcovati,
jestliZe los tak padne a Pythia dé k tomu sviij souhlas.

Zcela spravné.

10. Toto a takové jest tedy, Glaukone, spoledenstvi Zen
a déti u straZe nadi obee; Ze pak se shoduje s ostatnim ziize-
nim a jest daleko nejlep§i, to ndm déle musi potvrditi divody.
i jak bychom délali?

Takto, pii Diovi.

Neni-li dobr§ podétek spoledné Gvahy to, otdzati se sebe sa-
mych, co asi miiZeme nazvati nejvétsim dobrem pii zalizeni
obce, cilem zékonodarcovy ¢innosti, a co nejvétiim zlem,
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a pak se podivati, zdali v&ci, které jsme pravé vyloZili, jsou
lakové, Z¢ se ndm hodi do stopy dobra a nehodi se do stapy
zla?

To bude ze vicho nejlepdl.

Nuie, zname néjaké vEétsi zlo pro obec neZ ono, které ji roz-
trhuje a déla mnoho obei misto jedné? Ancbo vétdi dobro nez
to, o jl svazuje a sjednocuje?

Neznéme.

NuZe, neni-li pravda, Ze spolecenstvi slasti a strasti svazuje,
kdyZ totiZ ze vznikdni a zanikéni tychZ véci pokud moZno
v8ichni ob&ané stejnon mérou se raduji a rmouti?

Oviemie.

Ale soukromost v takovychto citech rozluduje, kdyZ pit
tychZ stavech obee a jejich obyvatell jedni jsou napliiovéni pii-
liZnou bolesti a druzi piilignou radosti?

Jak by ne?

Nevznikd takovy jev z toho, kdyZ nejsou v obei souhlagng
pronddena slova ,to jest mé" a o nenl mé" a zrovna tak i o ci-
Zim?

Ba jisté.

Ve které tedy obci nejvice ob&andl pfi téZe véci a v témie
smyslu uZiva slov ,to jest mé* a ,to neni mé", ta mé nejleps(
ziizeni?

Daleko nejlepsi.

A Kterd se takto nejvice bliZi jednomu dlovéku? Jako asi
kdyZ se n&kdo z nds uhodi do prstu, uciti to veSkeré spoleden-
stvi vi#icl télo s duli v jednotném fadu &initele v ném vlidnouci-
ho, a celé zdroveii zaboli, kdyZ néco utrpéla ¢dst; a v tom smys-
lu pak ftikdme, Ze &lovéka boli prst. TotéZ snad plati
1 o kterémkoli jiném ddu lidském, jak o belesti, kdyZ tpf &4st,
tak o libosti, kdyZ se i ulevuje?

Totéz, odpovedel; a co se tyde tvé otdzky, tomuto jevu se
nejvice blizi obec nejlépe uspofadand.
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Kdy?Z tedy jeden z obanl zakoui cokoli bud dobrého, nebo
zlého, takové obec nejspiSe piijme ten jeho stav za sviij a viec-
ka se bude bud spolu radovati, nebo spolu rmoutiti.

Nutné, je-li to obec dobie ziizens.

11. Byl by &as, dé€l jsem, abychom se vritili ke své obei
a zkoumali pfi ni, zdali ona nejvice uskutediiuje zasady, ke kte-
rym jsme prigli, & nékterd jind vice,

Zajisté jest toho tieba,

NuZe tedy: jako jsou i v ostatnich obcich spraveové a lid, tak
jsou asiiv této?

© Ano. Tito viichni se pak budou vespolek nazgvati oblany?
< Jak by ne?

Ale vedle toho nézvu ,ob&ané” jak jmenuje iid ostatnich
obei své spravee?

Ve vétsing obef pany, v obeich pak demokratickyeh piimo
timto jménem, spravci.

A co lid na¥f obee? Cim ten nazyvé své sprivee kromé jmé-
na ob&anii?

Ochranci a pomocniky,

A &m tito 1id?

Zaméstnavateli a Ziviteli,

A sprdvcové v ostataich obcich nazgvajf lid?

Otroky.

A jak si fikaji spravcové mezi sebou?

Spolusprdvecové.

A jak nagi?

SpolustraZcové.

MiZe§ mi snad fici o spriaveich v ostatnich obcich, zdali né-
kdo miiZe mluviti s nekterym ze spoluvlddel jako s pfibuz-
nym, s drubym jako s cizim?

Ba o mnohych.

Nuze, k piibuznému se chovd a mluvi s nim jako se svym,
s ¢izim pak jako s nesvym?

Tak jest.
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A coZ tvoji straZcové? M4 snad néktery z nich ditved, aby
se choval k nékterému ze spolustraZel nebo s nim mluvil jako
s cizim?

Nikoli, nebof o kaZdém, s kymkoli se setk4, bude miti za 1o,
Ze se setkdva bud jako s bratrem nebo jako se sestrou nebo jako
$ oteem nebo jako s matkou nebo se synem nebo s deerou nebo
s jejich potomky nebo s predky,

Veimi dobie to pravis, dél jsem, ale povéz jedtd také tohle:
Zdalipak jim v zdkoné ustanovig toliko jména pifbuzenska &
také, aby se ve vedkerém jedndni podle t&ch jmen chovali? Tak
co se tyce otcll, aby dbali povinnosti, které zikon uklada o tcté
k otetim, péli a poslu$nosti k rodi¢dm, jinak Ze se takovému
clovEku nepovede dobfe ani u bohi, ani u lidi, protoZe by ne-
jednal zboZné ani spravedhivé, kdyby jednal jinak neZ takto?
Takové ¢t jiné hlasy budou zniti ode viech ob&an(i hned v mla-
di détem kolem udi jak o otcich, kieré jim kdo ukaZe, tak o os-
tatnich pitbuznych?

Takové, vidy( by bylo sméiné, kdyby se v tstech ozyvala
pouze jména pifhuzenskd ber skutki.

Tedy v ni nejvice ze viech abei se uskutedni to, Ze kdyZ se
nékterému jednomu ob&anu povede bud dobie, nebo Spatné,
budou soublasné fikati pravé uvedend slova ,,j4 se méam dobie®,
nebo ,,ja se mam Spatné™,

To jest jistd pravda.

Nefekli jsme pak, Ze toto smyslen{ a tato slova jsou provéze-
na spolednymi pocity libosti i bolesti?

A spravné jsme tak fekli,

NuZe nebudou snad nadi obéané v nejvEési mife miti spoleé-
ny zdjem pravé o to, ¢emu budou fikati ,.né"? A kdyZ o to bu-
dou miti spoleény zdjem, tu oviem budou miti nejvet§i mérou
spolecenstvi v libosti 1 bolesti?

Daleko nejvice.

Zdalipak tedy neni piféinou toho vedle ostatniho zifizeni spo-
lecenstvi Zen a dét u straZed?
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Véru, mnohen: nejvice.

12, NeZ véru v tom jsme spatiili nejvétsi dobro pro obec,
kdyZ jsme piirovnavali obec dobie spofddanou k t&iu, v jakém
poméru jest k bolesti i libosti své jednotlivé Easti,

A spravng jsme to spatfili.

Pii¢inou nejvéliho dobra pro obec objevilo se nam tedy
spoledenstvi d&u a Zen u pomocniki.'®

Ba jisté.

A piitom také jsme ve shod@€ i s difvéisimi zdsadami: fekli
jsme totiZ, 7e tito nesmdéji miti ani soukromych domi ani pady
ani Z&dného majetku, nybrZ Ze dostivaji od ostatnich vyZiva,
mzdu za straZnf sluZbu, a (u Ze musi viichni spoleéné spotiebo-
vavati, maji-1i byti vskutku straZci.

Spravné,

Podle toho tedy 1 diive pronesend zdsada i toto nyné&jsi usta-
noveni &ini je jist€ jeSt& vice opravdovymi straZet a zphsobuje,
7e nerozirhuji obee, jako by tomu bylo, kdyby ndzvu ,,mé” ne-
vZivali viichni o témze, nybrZ kazdy o nééem jiném, a jeden
vldéel do svého viastniho domu, &ehokoli by mohl nabyii od-
délené od ostatnich, druhy zase do jiného svého domu, a kdyby
mél kaZdy jinou Zenu i jiné déti, a tim také zvI1a3tni osobni ra-
dosti 1 bolesti; nybrZ, rozuméiiee viichni v jednom smysla po-
jmu vlastnictvi, sméfuji k témui cili a viichni pokud moZno
spolené pociluji strast i slast,

Dozajista.

A dile, zdalipak se od nich takika nadobro nevystéhwi ve-
spolné soudy a 7aloby, kdyZ nebudou miti nic vlastniho neZ
t¢lo a ostatni bude spoledné? Z toho pro né vyplyva, Ze budou
bez svart, aspoii pokud se 1idé svati o soukromy majetek nebo
kvili détem a piibuznym.

Zeela jisté budou toho zbaveni.

A ani pie pro ndsili nebo ubliZeni na t€le by mezi nimi pravné
nebyly: prohiasime totiz za kidsné a spravedlivé, aby se druhové
proti druhfim branili, a tak udinime péstovani t&la povinnym.
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Spravng,

Také tuto dobrou stranku ma tento zdkon: kdy? se bude né-
kdo na nékoho horsiti, nasyti svij hnév pii takovémte utkdn{
a méné se bude pouttdti do vétgich roztriek.

Oviemie.

StarSimu jist€ bude uloZeno spravovati a trestati viechny
mladsi.

Patrng.

Dale také, Ze mladsi, jak se rozumi samo sebou, nikdy se ne-
opovéii, nepfikdZi-li to spriveové, starSiho ani biti ani jiného
nasili se na ném dopoudtéti. Myslim pak, Z¢ ani jinak neporusi
fcty k nému, nebol dva silni strdZcové mu v tom budou bréniti,
strach a ostych, ostych, zdriujict ho, aby se jich jakoZto rodich
nedotykal, strach pak, Ze tryznénému piijdou ostatni na pomoc,
jedni jakoZto synové, druzi jako bratii, tfeti jako otcové.

Véru tak by se stalo.

Ve viem vSudy budou tedy mufové plsobenim zakond Zit
ve vespolném miru?

Ano, ve velkém miru,

KdyZ se tedy tito vespolek nebudou svifiti, neni obavy, Ze
by se snad ostatnf obCanstvo $ nimi anebo vespolek rozdvojilo.

Jisté ne,

Co pak se tye nejmalichernéjsich $patnych strinek, kterych
by byli zbaveni, o t&ch se pro jejich neddstojnost zdraham
i miuviti, viechno to lisdnf k boha¢dm [ vSechny nesndze a tru-
dy, které podstupuji chudi, kdyZ musi Ziviti dét a vydélavati
na nezbytné vydrZovani domacnosti, a to tak, Ze si néco vyplj-
i, néco upioy, néco vielijak zaopatii, plinesou k Zenam a do-
mdcim, odevzdaji, aby s tim hospodalili — a viechno to, pfiteli,
co a jak pii tom zkusi, vécl, které kaZdy vidi, sprosté a nestoji-
ci za fed.

Ano, i slepy je vidi.

13. Vieho toho tedy budou zbaveni a budou Ziti blaZenéji
nad nejblaZengjsi Zivoet, ktery Ziji vitézové olympijsti.
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Jak 107

BlaZenost onéch zakladd se jen asi na malé ¢dsti toho, co
maji tito. Vitdzsivi tEchito jest véru krasndj§i a vydrZovdni
obecnim nakladem dokonalejsi ! Nebol vitézsevi, kierého do-
byvaji, jest zdchrana vedkeré obce; powrava i viechno ostatni,
¢eho Zivot potiebuje, jest Cestny vénee, kterym jsou véndeni
Jak sami, tak 1 jejich déti, za Ziva dostivajl od své obce vyzna-
mendn{ a po sl jest jejich adélem distojny hrob.

Velmi krdsné vécei.

Pamatujed se, tizal jsem se, Ze nds v diivéisi &dsd vykladu

o

stihla &fsi vycitka, jako bychom neéinili siraZel Elastnymi,

kdyZ pry nemaji nic, ad by mohli miti viechno jméni ob&and?

My jsme tudim fekli, Ze o tom budeme wvaZovati jindy, uda-li
se kdy pfiileZitost, nyni vak Ze straZce Cinfme striZei a obec 7e
¢inime, sed jsme, nejilastngjsi, a ne abychom v i piihliZeli jen
k jednomu stavu a ten délali $lasinym?

Pamatuji se.

NuZe, jestiiZe se ndm nyni jevi Zivot pomocnikd mnohem
krasn@j&i a Iepdi nad Zivot vitgzh olympijskych, lze jei néjak
srovndvatl se Zivotem Sevcl nebo nékterych jingch délniki
nebo se Zivotem rojnfkd?

Myslim, Ze ne.

Naopak slusi se, abych 1 zde fekl sva tehdejst slova, Ze bude-
li se straZce timfo zphsobem pokouseti o dosaZeni Stésti, Je jiZ
nebude ani stréZcem, a nepoestali-li mu Zivot takto uméfeny
a pevné zaloZeny a, jak my pravime, nejlep$i, nybrz posednut
nerozumnou a détinskou pfedstavou o §tésti bude ji Stvéan, aby
si viechno v obei &inil svym vlastaictvim, protoZe mé moc,
pak pozné, jak vpravdé moudry byl Hésiodos, kdyZ fekl, Ze
v jistém smyslu jest pil vice nef viechno, /1

Uposlechne-li mé rady, pravil, ziistane pit tomto zptisobu Zivota,

Prijimas tedy, dél jsem, vyloZené spoledenstvi Zen s muii, co
se tyle vychovy i déti i stieZen{ ostatnich ob¢anil, 7e maji jak
doma, tak v poli spoledné konati stréZni stuzbu i spole¢né lovi-
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i jako psi a ve viem viudy podle moZnosti miti 0€ast, a budou-
li tak jednati, Ze budou jednati nejlépe, a nikoii proti prirozené-
mu vzajemnému pomérs pohlavi Zenského a muZského?

Prijimam.

14. Pak tedy zbyvé vyloZiti o tom, zdali jest moZno, aby se
takové spoledenstyvi ujalo i mezi lidmi jako mezi jingmi Zivoci-
chy, a jak jest to moZno,

Predeiet jsi mé, nebof jsi vyslovil, co jsem chiél sdm po-
dotknouti.

Co se tyce ¢innosti ve vilce, jest zajisté, myslim, patrno, ja-
kym zplisobem budou bojovati.

Jak? otdzal se.

Ze spoleéné vytéhnou do pole a povedou s sebou do vialky
i viechny dozrdlé déti, aby se divaly jako dét ostatnich Ziv-
nostnikd na to, &m se budou musiti zabyvati, aZ dospéji; mimo
divani aby poméhaly a byly k ruce ve viem, co s vilkou souvi-
s, a slouZily otetim i matkam. Ci sis neviiml pii femeslech, jak
napiiklad synové hndifh dlouhy ¢as se jen divaji a pfisluhuji,
neZli se sami daji do délani hrned?

Ba velmi dobie.

Majf tedy snad hrnéifi pedlivéjl neZ strdZci vychovavati své
d&ti zkugenosti a nazirdnim na piislu¥nou préci?

To by bylo véru smésné.

Jist® viak také bude kaZdy Zivocich tehdy zvIAst udatné bo-
jovati, kdyZ pii tom budou jeho zplozenci.

Tak jest. Hrozi jim viak nemalé nebezpelenstvi, Sokrate,
Z¢ potka-1i je nezdar, jak se picce ve vilce stava, zahubi ved-
le sebe i déti, a tak udini 1 ostatni obec neschopnou, aby se zo-
tavila.

Mg pravdu, dél isem. CoZ viak pokladas za prvni povinnost
zafiditi to tak, aby se nikdy nepiislo do nebezpeci?

Nikoli.

NuZe, je-li kde podstupovati nebezpeenstvi, zdaZz ne tam,
kde zdar slibuje dosaZeni néjakého pokroku?
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Patrné.
¢ Myslis pak, 7e 1o nestoji za nebezpegenstvi a Ze na tom jen
milo zdleZi, zdali vidi €1 nevidi Zivot v poli v détskych letech
i1, ktefl maji byti muZi bojovaiky?
Nemyslim, nzopak zaleZi na tom vzhledem k fefenému aéelu.
Tedy by to méle byti zafizeno tak, ¢initi déu divaky v boji,
ale opatiovati jim pii tom hezpednost, a bude dobfe, ano?
Ano.
NuZe tedy predevsim budou jejich otcové rozumni, pokud
&lovéku moZno, a dovedou poznati, které vypravy jsou nebez-
d pelné a které ne.

2 Pravdépodobné.
Na jedny je tedy povedou, ale na druhé je vésti se vystithaji.
Spravné.

A za ndlelniky jim asi ustanovi nikoli muZe nejgpatnéjsi, ny-
bri takové, kel jak zkuSenosti, tak v&kem jsou schopni byti
videi a dozorei mladeZe.

Ano, tak slusno.

Aviak, fekneme, mnoho se jiZ mnohym lidem stalo i proti
radani.

Ba velmi mnoho.

Pro takové piipady jest tedy tieba, piiteli, dati jim hned
v détském véku peruti, aby bude-li tfeba, uietéli pry¢.

e Jak to mysis?

Na koné je musime posaditi, dél jsem, ve v&ku co nejmlad-
§im, a aZ se naudi jezditi, voditi je kofimo na tu podivanou, ale
ne na konich bujnych a vile€nych, nybrZ co nejrychiejfich
a nejposluinéjéich. Takovym zajisté zplsobem jednak budou
miti nejlepdi podivanou na své dilo, jednak, bude-i tieba, nej-
jistéji se zachrdni, ndsledujice svych starSich vided,

468 Zd4 se mi, Ze mluvi§ spravng,

A co platl dile pro valku? Jak mysli§, Ze se maji chovat
vojdci k sobé i k nepfatelim? Zdalipak jest mé minéni sprav-
né, &i ne?

190



KNIHA PATA

Povéz, kteréd to.

Kdo by mezi nimi ze zbab&losti opustil svij §ik nebo odho-
dil zbrané nebo se dopustif néteho podobného, zdalipak nemaé
byt pfesazen mezi femesiniky nebe vzdélavace pady?

OviemZe.

Kdo by pak se 7tv dostal do nepidtelského zajeti, nemad byt
déin darem té&m, kteif jej zajali, aby si s tou kofisti délali, cokoli
by chieh?

Jisté.

Kdo v8ak by se vyznamenal a prosiavil, nemysli§, Ze by mél
byti predeviim ve vojdtd od jinochil i hochd d&astnicich se vy~
pravy po fadé od jednoho kazdého ovéncen? Ci ne?

Arcie.

A pak aby mu kaZdy¢ podal ruku?

Ito,

Ale to dal3i se i, myslim, jiZ ncbude zdati.?i?

Co?

Aby kaZdého polibil a naoplatku dostal polibek?

To ze vicho nejvice, pravil Glaukén; a piiddvam k tomu z4-
konu, aby dokud budou na této vypravé, viibec nikdo nesmél
odepfiiti, kohokoli by takovy muZ chtél] libati, aby tak kaZdy,
kdo by byl zamilovan do nékter¢ho bud hocha nebo déviete,
mél v&Ei chuf ziskdvad si vyznamenini.

Dabie, adpovédil jsem. Ze pak na udatného éeka vice shat-
kb neZ na ostatni a Ze budou takovi pomérmné Casto vybirdai,
aby se rodilo co nejvice déti z takovéhoto muZe, o tom jiZ bylo
promluveno.

Ano, to jsme Fekli.

15. Déle pak i podle Homéra jest spravedlivé ctiti statedné
muZe jesté takovymio zplischem. Homér totiz pravil o Alanto-
vi,!13 jeni se proslavil v boji, Ze pfi hosting byl vyznamendn
tdélem dlouhého hibetu, v piesviddent, 7e to jest naleZitd po-
cta pro silného a udatného muZe, protoZe if jest jednak poctén
a zéroven ji zvEtsl svou stlu.
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Zcela spravnd,

V tom tedy, d&! jsem, Honérovi uvérime, Také my zajisté pfi
obétech a pii viech takovich pifieZitostech budeme uctivati
stateCné podie miry jejich projevevané stateCnosti jak hymny,
tak poctami pravé fedenymi, k tomu pak Sestnymi misty a ma-
sem i Castéjsim plnénim &$iM9 abychom zarovedl s poctou téz
silili statedné muZe a Zeny.

Velmi dobie.

To bychom tedy méli; co pak se ty&e téch, ktefi by na vypra-
v& zahynuli, zdalipak piedeviim neprohldsime o kaZdém
z nich, kdo ¢estnou smrti zemiel, 7e naleZi mezi hrdiny zlatého

rpokoleni?1s

VEim pravem.
A uvéfime snad Hésiodovi, kdykoli nekten z takového po-
kolenf zemfou, Ze

daimony nékteri z nich se svarymi na zemi stanou,
dobrymi ochrdncei od zla a strdZci smrielnych lidi"e

To uvéiime.

Zeptame se tedy boha, jak tfeba pochovdvati muZe daimon-
ské a boZské a s jakymi zviagimimi poctami, a potom je podle
jeho ndvodu tak a takovym zpiisobem pochovame.

Oviemie.

A v té vife budeme v ndsledujicim ase opatrovall a uctivati
jejich hroby jako hroby daimonG. A tyté obyleje ustanovime,
kdykoli zemfie stafim nebo nékterym jinym zplsobem nékdo
z t8ch, ktefi by byli za svého Zivota uznani za zv1asté dobré.

Jisté to jest spravediivé,

A coZ jak se budou chovati nafi vojaci k nepiatelim?

V éem to?

Pfedné co se tyée zotrodovani, zda se 6 spravedlivé, aby hel-
{énské obee uvadély v otroctvi Hellény? Ci nemély by v tom
pokud moZno brénitt i jiné obei a §ifid zdsadu, aby Setfili kme-
ne hellénského, varujice se poroby ze strany barbard?
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Zasadé Setfiti ndleZi v§im zplsobem pFednost.

Tedy také miti Helléna otrokem aby jednak sami pro sebe
pokladali za nespravedlivé a také ostatnim Hellénim v tomto
smysiu radili?

Oviemie; takto by se pak spiSe obraceli proti barbarim
a neutkdvali by se vespolek.

A dile, jest to udlechtilé, po vitdzstvi obirati padlé ¢ néco ii-
ného mimo zbrand? Ci nebyvé v tom zdminka pro zbabélé, Ze
nejdou proti bojujicimu nepiiteli, jako by konali néco potieb-
ného, kdyZ se kréi kolem padlého, a nepti§la jiZ mnohd vojska
pro takovéto Jupiéstvi v zdhubu?

Ba jisté.

A nezda se ti po¢indnim nedistojnym a hrabivosti obirati
mrtvolu a znamkou mysh Zenské a malicherné pokladati za ne-
pitele to mrtvé o, zatimceo byl pravy protivnik odletd] a zby-
1o jen to, &m bojoval? Ci myslig, Fe lidé takto Jjednajict délajt
néco jingho neZ psi, ktefl §1¢kaji na kameny, kterymi byli uho-
zend, ale nedotykaji se toho, kdo hazi?

Ani dost milo.

Ticka tedy zanechati olupovani mrtvol a zabrafiovini po-
hitbG?

Véru, tfeba toho zanechati, bah vi.

16. Také asi nebudeme nositi do chram® zbrang jako obé&tni
dary, obzvladig ne zbrané Hellénd, bude-li ndm co zdleZeti na
dobrém pomeéru k ostatnim Helléndm; spide se jesté budeme
obdvati, aby to nebylo néjaké poskvrnéni, nositi do chramu ta-
kové veci od vlastniho plemene, leda ovem, ¥e by bith kézal
néco jiného.

Zcela sprivné.

A co stran pustoSeni heliénské zemé a zapalovani doma? Jak
se asi budou tvoji vojéci chovati k nepfédteliim?

Réd bych uslydel tebe projevovati, jaké jest tvé mindni.
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b NuZe, odpovEd&l jsem, mné se zdd, aby z toho nedélali jedno
ani druhé, nybrz aby si brali jen ro¢n{ Grodu. Chee§, abyceh ti
feki proc?

Oviem.

Zda se mi, Ze valka a rozbroj, jako se oznacuji t&émito dvéma
jmény, jsou dv& rGzné vécei, zdleFci v rozdilu dvou zv1aSinich
véel. Témito dvéma vécmi myslim na jedné strané pojem vlast-
niho a sourodého, na druhé strané pojem jiného a ciziho. Tu
pak pro nepratelstvi vlastniho méme nazev . rozbroj®, pro ne-
piatelstvi s cizim ,,valka*

Co pravig, jest zcela vhodné.

¢ . NuZe hled, zdali jest vhodné i to, co ndsleduje. Pravim toliZ,
Ze hellénsky kmen jest sam sobé& vlastni a sourody, aviak bar-
barskému kmeni cizi a nevlastni.

Dobfe.

Bojuwi-li tedy Helléni s barbary a barbarové s Hellény, fek-
neme, Ze val&i a jsou od piirody nepidteli, a tolo nepiatelstvi
jest nazyvati valkou; ale Hellénové s Hellény — kdykoli by
néco takového délali -, 7¢ jsou od piirody piateli, Ze viak v ta-

d kovém piipadé Hellas stliné a se broji, a takovéto nepiételstvi
jest nazyvati rozbrojem.

Souhlasim s timto ndzvem.

Pozoruj, dél jsem, co se déje pfi tom, co jsme prive uznali za
rozbroj; kdekoli se stane néco takového a obec se rozestoupi na
dvé strany, jestliZe jedni pusto$i pole druhych a zapalujl domy,
vidime, jak hif¥ny jest ten rozbroj a Ze Zadn4 z obou stran neni
vlasteneckd — vidy( by se jinak nikdy neodvdZili hubiti svou %i-
vitelku a matku —; naopak, mira jest zachovana, kdyZ si vit€zici

¢ strana bere jen drodu pfemoZenych a kdyZ pamatuji, Ze se jed-
nou smifi a nebudou stile valditi.

To jest smy§leni mnohem mirngjsi nez ono.

A coz, tazal jsem se, obec, kterou ty zaklad4ag, nebude hel-
lénska?

Musi byti.
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NuZe, také 1 jeji obéané budou dobif a mirni?

Jiste.

A ne snad 1aké hellénofilové? A nebudou pokiadati Helladu
za vlastni a nebudou acastni 1¢hoZ uctivini behd jako ostatni?

Ba jiste.

Tedy spor s Hellény, s vlastnim kimenem, budou pokladati za
rozbroj a ani ho nebudou jmenovati valkou?

Nikoli.

Ve sporu si tedy nezapomenou, Ze se maji jednou smifiti?

OviemZe.

Budou tedy pFivadéti odpliree k rozumu dobromyslnym zpi-
sobem, nemajice pii trestech 0&elem ani porobeni, ani znideni;
budou to udrZovatelé kazné, a ne nepfatelé.

Tak jest.

Jakozto Helléni nebudou tedy ani Hellady pustogiti, ani
doml zapalovati, ani nebudou uznavati viechny obyvatele
v kazdé obci za své nepfdtele, muze, Zeny i dét, nybrZ za ne-
prétele budou pokladati pokaZzdé jen nékolik malo lidi, totiz vi-
niky roztrzky. A z t€chto vech diivodd nebudou ehtiti pusto¥it
jejich zemi, nebot ve v&t§iné budou vidéti své piitele, ani bofiti
domy, nybrZ jen potud si povedou nepfatelsky, dokud by vinici
nebyli piinuceni od spolutrpicich nevinngch podrobiti se trestu.

Uznévam, 7e takto se maji chovati nagi ob&ané k protivni-
kGm; k barbarlim viak tak, jako se nyni chovaji Hellénj ve-
spolek.

Dame tedy strdZcGm i tento zakon, ani nepustositi zeme, ani
nezapalovati domi?

Dejme, odpovéd€l, a uznejme, Ze tato opatienf i svrchu vy-
loZend jsou v poradku.

17. Ale zda se mi, Sokrate, Ze nechame-li t& mluviti o téchto
v&cech, nikdy si nevzpomenes na to, co jsi prve odloZil ve pro-
spéeh tohoto celého vykladu, totiZ) Ze tato Gstava jest moznd
ajakymasizphsobem jestmozna, Nebof je-li jisto, Ze kdyby se
uskute¢nila, bylo by to svrchované §tésti pro takovou obec, do-
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davam, co ty pomijis, Fe by také proto nejlépe bojovali s nepid-
teli, Ze by se vespolek nijak neopousigli, znajice se, volajice na
sebe jmény ,bratfe”, ,,otée”, Lsynu*; a kdvby spolu s nimi tdh-
ty do pole i Zeny, at ji7 v témZe Siku nebo piifazeny vzadu, jed-
nak aby bylo nepfatelim nahnano strachu, jednak kdyby snad
bylo nezbytné potfebi pomoci, viny, Ze by v8im tim byli nepie-
moZitelni; také vidim viechny ty vihody, kieré by méli doma,
o nichZ se nezmifiujeme. NeZ mysli si, Je uzndvam viechny
tyto G&inky i tisiceré jiné, jeZ by mélo uskutednéni této istavy,
a vice jiZ o ni nemlbuv; misto toho viak pokoudejme se jiZ jed-
nou piesv&dovat sami sebe o tom, Ze to uskutednéni jest moz-
né a jak jest moZné, a ostatni nechme byti.

Tof je jako nenaddly vypad, dél jsem, ktery jsi ucinil na mou
fe¢, a nemids smilovani pro mé vytatky, Vérnasimevidyzena
mne, ktery jsem stéZi unikl t€m dvéma vindm, nyni valis nej-
w&tSia mejhorsi 2 trojice v, aZ ji uvidi§ a osly$is, docela
uznag, Ze jsem pravem vihal a bdl se mluviti o véci tak neuvé-
fitelné a pokoudeti se o jeji zkouméni.

Cim vice bude§ takto miuviti, fm méné ti odpustime vyklad,
jak jest moZna tato Gstava. NuZe mluv a neotilej!

Piedné tedy musime si vzpomenouti na to, Ze jsme se dostali
sem hledajice, co jest spravedinost a nespravedlivost.

Musime, ale co to znamena?

Nic; aviak nalezneme-li, co jest spravedlnost, zdalipak vy-
slovime poZadavek, Ze spravedlivy muZ se nesmi od ni piCim
1i8it, nybrZ musi byti ve viem viudy takovy, jako jest spravedl-
nost sama? Ci se spokojime, bude-1i ji co nejblize a bude-li v nf
miti pied ostatnimi nejvetsi podil?

Tak jest, spokojime se.

T kdyZ jsme tedy hledali, co jest sama spravedlnost a jaky by
byl dokonale spravedlivy muZ — kdyby se vyskytl —, na druhé
strané pak, co jest nespravedlnost a muZ zcela nespravedlivy,
§lo nam pii tom o vzor, abychom pedle toho, jaky bychom
u nich vidéli pomér ke $tésti a jeho opaku, byli nuceni souditi
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i sami o sobég, 7e kdo jim bude co nejpodobngjsi, bude miti nej-
podobn&jsi podil v onom $tésti; ale nedlo ndm o to, abychom
ukizali, Ze ta véc jest moina.

To mas pravdu.

Domnivad se pak, Ze by byl o néco méng dobrym malifem
ten, kdo by namaloval vzorny obraz, jaky by byl nejkrasngjii
Clovék, a viechno do ného nalezitg viozil, ale nedoved! ukazati,
Ze jest také moZno, aby se takovy muz vyskyt]?

Pii Diovi, nikoli.

NuZe, netvofili jsme snad i my v mysienkdch vzor dobré
obee?

OviemiZe.

Donmnivag se tedy, Ze to nade mySleni jest o néco méné dobré
proto, jestliZe nedovedeme ukdzati, Ze jest moZno takovym
zpbsobem obec zaifdit, jak bylo vyloZeno?

Nikeli.

Tak se to tedy po pravde ma, mame-li se viak kvili tob& vy-
nasnaziti jedid o dbkaz, jak a pokud by to bylo nejspife moiné,
piipust mi k takovémuto dikazu zase touZ zdsadu.

Kterou?

Zdali jest moZno, aby néco bylo vykondno tak, jak jest M-
¢eno slovy, ¢i jest pfirozeno, Ze &in vystihuje pravdu méné
ne? siovo, i kdyZ se to nékomu nezdd? NuZe uznivés toto dru-
hé, &i ne?

Uzndvam,

Piedeviim tedy mé nenuf ukazovati, Ze co jsme vylo#ili slo-
vy, docela tak se 10 musi diti 1 ve skuteénosti; ale stane-1i se, Ze
dovedeme nalézti, jak by se obec nejvice piibliZila vyloZenému
zizeni, méj za to, Ze jsme nalezhi moZnost uskuteéniti to, eho

ty 7adag. Ci nebude$ tim spokojen? J4 véru bych byl spokojen.

Zajisté I ja.

18. Nasleduje patrné, abychom se pokouseli hiedati a uka-
zovati, které asi chyby sc nyni v obeich délaji, Ze jejich zf{zeni
neni takovéto, a které nejmensi zmény by bylo potfebi, aby
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obec piesla do tohoto zpilsobu {istavy; nejradéji aby to byla
jedna vée, pakli ne, dvé&, pakli ne, co nejmensi jich podet a véci
nejlehéiho vyznamu.

Docela dobie.

NuZe, zda se mi, Ze miZeme ukizati, Ze by zménou jediné
véci nastal obrat, arci ne malé ani snadné, ale prece moiné.

Které?

Tu jsem ;iZ u toho samého, co jsme piirovnavali k nejvétsi
vIn&. Reknu to, i kdyby mé to mélo piimo jako bujné vina za-
valiti visméchem a hanbou. Davej pozor, co chel fici,

- Mluv.

- Nestanou-li se, dgl jsem, v obeich filosofové krdli nebo ne-
oddaji-li se nyné&j¥i takzvani kralové a panovnici upfimné a nd-
leZitg filosofii a nespadne-li toto oboji v jedno, politickd moc
a filosofie, a t8m Cetnym duchdm, ktefi se nyni riizno ubiraji za
jednim nebo druhym cilem, nasilim v tom nebude zabranéno,
neni pro obee, mily Glaukdne, konce béd a myslim, Ze ani ne
pro lidské pokoleni, a také nikdy dfive se neujme, pokiud moi-
no, tato dstava, o které jsme nynf vyloZili, a nespatii svétla slu-
netniho. Aviak to pravé jest, co mé jiZ davno napliuje osty-
cheni a o ¢em nechei mluviti, protoZze vidim, jak silné se to
bude lisitz od obecného minéni; jest totiZ t€Zko uvidéti, Ze by
v Z&dné jiné obci nebylo moino dojiti §tésti ani v soukromém
Zivoté, ani ve velejném.

Tu on pravil: Sékrate, vypustil jsi nyni takova slova, Ze mi-
7e§ Sekati, Ze velmi Cetni a to ne ledajact lidé, jakoby odhodice
§at, nazi a popadnouce, kde jaka zbran komu piijde do ruky,
ihned se na tebe vrhnou, aby ti udélalt nevim co; neubrdnis-li
se jim rozumnou Teéi a4 neunikne$, stihne (€ trest opravdovské-
ho vysméchu.

CoZ mi tim nejsi ty vinen?

A dobfe délam. Ale véz, Ze t€ neopustim, nybrZ budu ti po-
méhati, ¢im mohu; mohu pak svou pfizni i povzbuzovanim
a snad bych ti vhodnéji odpovidal nez nékdo jiny. NuZe kdyZ
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vidi§, Ze mas takového pomocnika, pokousej se nevéficim uka-
zati, Ze jest tomu tak, jak pravis,

Chet se o to pokusiti, dél jsem, zv]asté kdyZ mi ty nabizi¥ tak
vazné spojencctvi. Mame-li tedy nékudy uniknout tém, o kte-
ryeh mluvis, zda se mi nutnym vidi nim vymeziti, koho nazy-
vame filosofy, o nichZ se odvaZujeme tvrditi, Ze maji vidsti; tak
bude moZno, a7 se {iplné vyjasnai jejich pojem, hajiti svého sta-
novisté a ukazovati, Ze jedném od piirody piislu¥i zabyvati se
filosofii a miti vid¢i misto v obcei, kdeZto druhym slul nemiti
s ni stykl a jiti prostd za videem.

Byl by €as to vymeziti.

NuZe tedy pojd tudyhle za mnou, zdali to n&jakym zplso-
bem naleZité vyloZzime,

Ved mé.

Bude snad tieba 11 uvadéti na pamét, & se pamatujes, Ze mlu-
vime-li o nékom, Ze néco miluje, musi se ukdzati — jsou-li ta
slova pravdiva —, Ze nemiluie z toho jen jednu ¢ast a druhou ne,
nybrz Ze ma rad celek?

19. Jest potiebi, jak se podobd, uvésti mi to na pamé(, nebof
se na to dobf'e nepamatuji.

Tato tva fe€, Glaukone, by slufela jinému, aviak muZi maji-
cimu smysl pro lasku neslu§i zapominati, Ze v8ichnt mladi hosi
zamilovaného a erotika jaksi pichaji a draZdi, protoZe podle
jeho zdan{ zasluhuji pozornosti a lasky. Ci nechovite se tak ke
krasnym hochlun? Jednoho prohlésite za roztomilého, Ze mé
tupy nos, a budete ho vychvalovati, v orlim nose druhého vidi-
te néco kralovského, a kdo jest uprostied téchto, o tom fikéte,
7e nejlépe zachovava pravou miru; snédi vyhliZeji podle vés
muzné, bélavi zase jsou synové bohill; a co se tyée , medoZlu-
tych 1 jejich jména, myslis, Ze to jest vytvor nékoho jiného
nez milovnika, jen¥ dava té Ziutavosti hezké jméno a lehce ji
nese, jestliZe se jevi na mladistvé tvati? A jednim slovem uZi-
véte viech zaminek a divite viechna jména, jen abyste neztra-
celi nikoho z téch, kdo jsou v kvétu mladi.
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Chee$-li podle mne souditi o zamilovanych, Ze si tak pocina-
ji, ve prospéedy vykladu to dovoluiji.

A coZ milovnici vina, nevidi§, Ze délaji totéz? Ze jim jest
milé kazdé vino, pod kaZdou zaminkou?

Ba velmi.

Také ctiZidostivé, myslim, vidi§, Ze nemohou-li se stan
vrchnimi veliteli, byvaji podveliteli, a nemohou-li mit ety
v&tsich a vznelendjdich, spokojuji se dctou mensich a Spatndj-
Sich, protoZe touZ po cii viibec.

To jisté.

+ Ted mi fekni ano, nebo ne na tohle: nazveme-li nékoho usi-
lovatelem o néco, zdali tim budeme mysliti, Ze touZi po celé
této véci, &1 po jedné jeji édsti ano, po druhé ne?

Po celé.

NuZe tedy 1 o filosofu fekneme, Ze touZi po moudrosti, ne
snad po jedné jeji &dsti ano, po druhé ne, nybri po velkeré?

Pravda.

Kdo tedy si piili§ vybird v pfedmétech uceni, zvid$€ kdyz
jest mldd a je§td nema rozumu z toho, co jest uZitelné a ¢ ne,
o tom nefekneme, Ze jest milovny ueni, ani Ze jest milovay
moudrosti, pravé tak jako nefikdme o vybiravém v jidle, Ze md
hlad anebo Ze touZi po jidle ani Ze jest dobry jedlik, nybrZ Ze
jest 8patny jedlik.

A privem tak fekneme.

Kdo viak jest ochoten bez nuceni se zakousnouti do kaZdé
nauky, rid pfistupuje k uéeni a nemiZe se ho nasytiti, o tom
vgfm pravem fekneme, 7e¢ jest milovny moudrosti, ang?

A Glaukdn pravil: Podle veho bude$§ miti mezi takovymi
munoho podivnych lidi. Takovi jsou, jak se mi zd4, v8ichni mi-
lovnici podivané, protoZe jim pisobf radost ucit se; a také mi-
lovnici postechu jsou snad neméné povoldni, abychom je stavé-
1i mezi filosofy, nebof pfijiti dobrovolné na védecky rozhovor
a do takové schiize, k tomu by neméli chuti, ale jako by méli
své ui pronajaty k vystechnuti viech sborovych zpévh, behaji
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po Dionysiich, nevynechidvajice ani méstskych ani venkov-
skych. Tedy tyto viechny a jiné horlivé u&né podobnych véci
1 ctitele vielijakych pochybnych uméni nazveme filosofy?

Nikoli, odpovEdE! jsem, nybrz jenom podobnymi filosofiim,

20, Které v3ak lidi nazyvas opravdovymi filosofy?

Ty, kteti se radi divaji na pravdu.

To jest arci spravné, ale jak 10 myslig?

Jiny by to tak snadno nepochopil; ale ty, myslim, bude$ se
mnou souhlasiti v téhle véci.

V které?

KdyZ jest krdsné opak ohyzdného, Ze to jest dvojl.

Jak by ne?

Tedy kdyZ to jest dvoji, jest také kaZdé z nich jedno?

{1o.

TotéZ lze jisté fici o spravediivém a nespravedlivém, o dob-
rém a zlém a o viech pojmech, Ze sam o sobé jest kaZdy jeden,
ale kdyZ se ukazuji viude ve spojeni s dkony, s tély i jeden
s druhym, jevi se kaZzdy mnohymi. N’

Spravné mluvis.

Pedle toho tedy, dé€l jsem, &inim rozdéleni, na jednu stranu
ddvam ty milovniky podivané a uméni a lidi praktického Zivo-
ta, o kterych jsi pravé mluvil, na druhou strami pak ty, o kte-
rych jedname, které jediné by kdo pravem nazval filosofy.

Jak to myslig?

Milovnici poslechu a podivané libuji si plece v krdasnych
hlasech a barvach a tvarech a ve vem, co s¢ z téchto prvki vy-
tvaii, kdeZto podstatu krdsna samého jejich mysl neni schopna
spatfiti a si zamilovati.

Ano, jest tomu tak.

Ale zdaZ asi neni poskrovnu téch, ktefi jsou schopni jiti ke
krase samé a vidéti ji samu o sob&?

Ba velmi poskravnu.

NuZe, kdo krasné véci uzndva, aviak krasy samé ani neuzné-
va, ani nedovede sledovati, jestlize by ho kdo ved] k jejimu po-
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zndni, mysiis, Ze Zije ve skutednosti, & ve snu? UvaZu]. Zdali-
pak snéai nezaleZi v tom, Ze nékdo af uZ ve spani anebo v bdé-
ni pokladd véc néCemu podobnou ne za podobnou, nybr¥ za to
samé, ¢emu se podobad?

Ja aspont bych fekl, Ze takovy ¢lovek sni,

A coZ ten, kdo naopak ma predstavu o krisnu samém a do-
vede se divati pa né samo i na véci, které ho jsou d¢astny, aniZ
poklada véci jeho 0Castné za né samo anebo je samo za véci
Qcastné, zda sc i, Ze tento Zije ve skutednosti, & také ve snu?

Zcela ve skutednosti,

‘Nemohli bychom tedy pravem nazyvati mySleni tohoto ¢lo-
v&ka, poznévajiciho, poznanim, druhého pak, domnivajiciho
se, domnénim?

Oviemie.

CoZ bude-li se na nds horsiti tento &lovék, o kterém pravime,
Ze sc domnivé, a nikoli poznévd, a bude-li se piiti, e nemluvi-
me pravdu? Budeme miti, ¢im bychom jej uspokojovali a mir-
né jej pesvédcovali, zakryvajice pfi tom, Ze jeho mygleni neni
zdrivo?

Jest ho poticbi

NuZe uvainj, co bychom mu fekli, Cheed snad, abychom se
ho-vyptavali tak, Ze bychom fekli, 7e jestliZe néco vi, nijak mu
toho nezévidime, nybrZ ridi bychom uvidéli, Z¢ néco vi. Nuie
povéz nam toto: kde poznavé, poznavd néco, &i nic?''8 Ty pak
mi za ného odpovidej.

Odpovim, Ze pozniva néco.

Zdalipak to, co jest, & co neni?

Co jest; vidyt jak by mohlo byti pozndno néco, co neni?

To tedy jest jisté, i kdybychom to zkoumali z mnoha stran,
Ze co dokonale jest, miiZze byt dokonale poznéno, kdeZto co ni-
Jak neni, jest naprosto nepoznatelné?

Zeela jisté,
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Dobré; jestliZe viak néco se ma tak, Ze jest i neni, neleZelo
by to uprostied mezi tim, co Cisté jest, a tim, co naopak nijak
neni?

Ano, uprostied,

NuZe, pozrani se vztahuje, jak jsme vidéls, k tomu, co jest,
nepozndnf pak nutné k tomu, co neni; i jest zajisté k tomuto
prostiednimu hledati také néco uprostied mezi nezndnim a vé-
dénim, je-Ii néco takového.

OviemZe.

NuZe, zdalipak si myslime néco slovem mingni?

Jakpak by ne?

Zdalipak jest to jind mohutnost neZ védéni, i tataz?

JinA.

K néfemu jinému tedy ndleZi minént a k nééemu jinému vé-
déni, jedno i druhé podle viastni mohutnosti.

Tak jest.

Tedy zajisté vEdéni mé plirozenou souvislost se jsoucnem,
poznati, Ze jsoucno jest? — spife vak zdd se mi numo podati
napfed tenhle vyklad.

Jaky?

21. Rekneme, e mohutnosti jsou jeden druh jsoucen, jimiZ
i my milZeme, co miiZeme, 1 viechno jiné, cokoli néco miiZe;
tak napfiklad pocitim k mohutnostem zrak a sluch, rozumis-1i,
kterou to vé&c chci fici.

Viak rozumim,

Poslys tedy, co se mi ¢ nich jevi. Pii mohutnosti totiZ nevi-
dim ani n&jaké barvy ani tvaru ani Zadné z takovych vlastnosti,
jako pii mnohych jinych vécech, ke kterym piihliZzim, kdyZ ro-
zezndvim u sebe jednotlivé véel, %e jedny jsou takové a druhé
jiné; p¥i mohutnosti viak piihliZzim toliko k jejimu vztahu a je-
jimu d¢inku: podle toho ddm kaZdé mohutnosti jméno a tu,
kterd néleZi k témuz a zplisobuje 101, nazyvam tymz jménem,
kierd pak naleZi k jinému a zplsobuje néco jiného, jingm. A co
ty? Jak ty d&l4g?
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Také tak,

Ted zase sem, pifieli! Zdalipak védéni samo jmenujeé néja-
kou mohutnosti a do kterého druhu je klade§?

Do tohoto druhu, a to jako nejsilngisi ze viech mohutnosti,

A co minéni, zafadime je mez: mohutnosti, & mezi nékteré
Jiné jevy?

Nikoli mezi jiné, nebol minéni jest pravé ta mohutnost, kterd
14s uschopriuje miniti.

Ale pred malou chvili jsi uznival, Ze¢ védéni a min&ni neni
totéz.

Jak by také mohl Clovék zdravého rozumu ztotoFiiovati ne-

somylné s tim, co nent neomylné?

Daobie, odpovédé] jsem, jest ziejmo, Ze souhlasné uznavime
minéni za néco jiného neZ védéni.

Ano, za néco jiného.

KaZdé z nich tedy md jinou plisobnost a pfirozeng se vztahu-
ie k nélemu jirému?

Nutaé.

Védéni bezpochyby k jsoucnu, poznati, jak jest to s tm, co
jest?

Ano.

Minén{ pak asi ne poznati, nybrz miniti?

Ano.

Zda o témZe, co poznava vEdéni? A bude pfedmét poznini
a piedmét minéni tenty2? Ci jest to nemoiné?

NemoZné, odpovédél, podle uznanych piedpokladd; vztahu-
je-li se kaZzda mohutnost pfirozené k nééemu jinému a oboje,
min&ni 1 v&déni, jsou mohutnosti, ale kaZd4, jak jsme fekli,
jina, z toho vyplyvi, Ze pfedmét poznani a piedmét minéni ne-
miZe byti tentyz.

NuZe, je-li pfedmétem pozndni jsoucno, jest pfedmétem mi-
néni néco jiného neZ jsoucno?

Ano, néco jiného.
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Ma snad tedy minéni piedmdtem nejsoucno? Ci jest nemoi-
no udiniti si @ nejsoucnu i minéni? UvaZuj. Kdeo mini, neni
pfedmétem jeho minéni néco? Ci jest moZno miniti sice, ale
miniti nic?

NemoiZno.

Naopak kdo mini, mini néco?

Ano. :

AvSak tomu, co neni, bychom neispravné fikali ne néco,
nybrz nic? c

Oviemie.

NuZe pro nejsoucno jsme z ddvodu nutnosti ur¢ili neznalost,
pro jsoucno pak pozndni?

Spravné,

Minéni tedy nemA pfedm&tem ani jsoucno, ani nejsoucno?

Nikoli.

Tedy minéni patrné neni ani neznalost, ani poznini?

Podoba se, Ze ne.

Snad tedy jest mimo né, plevySujic bud pezndni jasnosti,
anebo neznalost nejasnosti?

Ani to, ani ono.

Spife tedy se ti jevi minéni nééim temnéjiim neZ poznéni,
ale svétlej§im neZ neznalost?

Ano, daleko.

Le#i tedy uvnitf obou? d

Ano.

Tedy minéni jest podle vicho uprostfed téchto dvou mohutnosti.

Dozajista.

NuZe zdalipak jsme nahofe nefekli, kdyby se objevilo néco,
o &em by bylo lze fici, Ze zdroveli jest 1 neni, Ze takovy pojem
leZi uprostied mezi jasné jsoucim a naprosto nejsoucim
a k tomu Ze se nebude vztahovati ani védéni, ani neznalost, ny-
b7 to, co se zase objevi uprostied mezi neznalosti a védénim?

Spravné.
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Nyni pak se objevilo uprostied t&chto to, co nazyvime mi-
nénim?

Tak jest. .

22. Zbyvalo by nam tedy, jak sc podoba, nalézti to, co jest
{casino obojiho, jsoucnosti 1 nejsoucnosti, a co by se spravné
nemohlo nazyvati ani istym jsoucnem, ani Cistym ne-
jsoucnem, abychom, objevi-li s¢ to, mohli to priavem nazyvati
pledmétem minéni, spojujice tak krajni s krajnim a prostiednt
s prosttednim. Ci ne tak?

Tak.

To jsou zdsadni mySlenky a ted al mj fekne, prosim, a odpo-

Jviten dobry muZ, klery neuzndva krasna samého a jakéhosi

vidu krdsy samé, neproménného v tychZ vztazich, ale uznivé
mnoZstvi krdsnych véci, onen milovnik divéni, jenZ nikterak
nevydiZi, pravi-li nékdo, Ze krasné jest jedno, spravedlivé jed-
no a tak déale. ,NuZe, piiteli — fekneme —, jest snad v tomto
mnoZstvi kidsnyeh veel néeo, co by se neukdzalo také ohyzd-
nym? A v mnoZstvi véci spravedlivych, co nespravedlivim?
A v mnoZstvi véci zboZnych, co nezboZnym?

Nikoli, nybrz wutné se to ukdZe jistym zpiisobem krasné
a jistym zpdsobem ohyzdné a tak i nac se dale taZes,

A co ty detné dvojrdscbné vEci? Nejevi se snad zrovna tak
poloviénimi jako dvojnasobnymi?

Zrovna tak.

A veel veliké a malé, lehké a tézké, budou snad vétsim pra-
vem nazviny témito piiviastky, neZli by byly opacnymi?

Nikoli, n¥brZ kaZda vidy bude ve spojitosti s obojimi.

Zdalipak tedy kaZd4 7 18ch &etnych vécf vice jest, ¢ neni to,
{im ji kdo nazyva?

To se podoba dvojsmysingm slovnim hifi¢kam, jaké jsou
zvykem pii hostindch, a t& détské hadance o kleSténci, jak ho-
dil po netopyru, kde hadaji, &im ho uhodil a na éem ten netopyr
sedél; vidyl i pH téchto vEcech jest dvojsmysinost a o Zadné
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z nich si nelze pevnd pomysliti ani Ze jest, ani Z¢ neni, ani to
oboji pfipustit, ani zamitnouti.'?

NuZe vi§, co si s t8mi vemi poéned nebo kde jim dag lepél
misto neZ uprosifed mezi jsoucnosti a nebytim? Tam se jistd
neobjevi temné&jdimi neZ nejsoucno, takZe by mé&ly veéii miru
nejsoucnosti, ani jasnéjsimi neZ jsoucno, takie by mély veétsi
miru jsoucnosti.

Jistd pravda.

Nalezli jsme tedy, jak se podobd, Ze ty detné béZné zdsady
praomémych lidi o krasném g ostatnich pojmech poticeji se
kdest uprostfed mezi &istym nejsoucnem a ¢istym jsoucnen.

Ano, nalezli jsme.

Predtim pak isme se shodli, Ze kdyby se néco takového obje-
vilo, Ze o m& byti nazyvino predmdétem minéni, a ne poznani,
protoZe to, co k4 uprostied, jest postihovéno také stfedni mo-
hutrosti.

Ano, 10 uznavame.

O téch tedy, ktefl pozoruji mnoho krdsnych véel, ale kidsna
samého nevidf, ani nejsou schopni ndsledovati nékoho jiného,
kdo by je k nému vedl, a kdo pozoruji mnoho véci spravedli-
vych, ale spravedlnosti samé nevidi, a tak pii viem ostainim,
o téch fekneme, Ze majl o viem minénf, Ze viak o 7adném
z pfedméti svého minéni nemaji pozndni.

Nutné.

Co viak fekneme na druhé strané o &ch, kteft pozoruji kai-
dy jev sdm, jak zachovidvi stile tymZ zplsobem tytéZ vziahy?
Zdali ne, Ze pozndvaji, nikoli Ze mini?

I to jest nutny z&vér.

Tedy snad také, Ze tito si oblibuji a miluji to, k femu se vzta-
huje poznéni, kdeto ti druzi to, k emu se vztahuje minéni? Ci
se nepamatujeme, jak jsme pravili, Ze tito miluji a pozoruji
krdsné zvuky a barvy a takové véci, av8ak o krdsnu samém ani
nechtéji slyleti, Ze by to bylo néco jsouciho?

Pamatujeme se.
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Snad se tedy nedopustime chyby, nazyvajice je spiSe filo-
doxy, milovniky min&ni, neZ filosofy, milovniky moudrosti?
A budou se snad na nas tuze horgiti, budeme-li o nich takto
mluviti?

Daji-li se pfesvédeiti €m, co j& myslim, nikoli; vidy( jest
hiich horditi se na pravdu.

Kdo tedy s liaskou pfijimaji ka?dé jsoucno samé, ty jest na-
zyvati filosofy, a ne filodoxy?

Dozajista.
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1. Tak dlouhou rozpravou museli, Glaukéne, projiti filosofové
1 nefilosofové, aby ndm koneéné ukdzali svou pravou podstatu,
ekl jsem. :

Vidyt kritkou fe¢l by to asi nebylo snadné.

Pauné, dél jsem; mné se aspofi zdd, Ze by se to bylo jeité
¥pe objevilo, kdyby to byl jediny pfedmét nadi fec€i a kdyby-
chom nemuseli probrati mnoho ostatnich otizek, chtéjice wvi-
déti, ¢im se li§i Zivot spravedlivy od nespravedlivého.

Co tedy méme déle?

Co jiného neZ pokracovani? KdyZ filosofové jsou lidé
schopni chipati to, co iest ustaviéné v tychZ vztazich nepro-
ménné, a nefilosofové (i, ktefi toho nejsou schopni, nybri bez
uréitého smérn se pohybuji v oblastli mnoZstvi a proménlivos-
£1,120 ktefl z obojich tedy maji byti ndéelniky obcee?

Jak tu mluviti, abychom {o fekll ndleZne?

Kierf z obojich, odpovédél jsem, se ukdZi schopnymi ostii-
hati zdkond a éinnosti obed, ty ustanovovati strdZcl,

Spravné.

A neni-li pak ziejmi odpovéd na tuhle otizku, zdali mé jako
straZce néco hiidati élovek slepy, ¢i élovék s bystrym zrakem?

A jak by to nebylo ziejmo?

NuZe, od slepych se patrné miéim nelidt ti, kteff jsou zbaveni
poznini skuteéného jsoucna jednotlivych véci a nemaji v dudi
#4dného jasného vzory, takie jim nenf moZno, aby jako malifi,
pohliZejice na istou pravdu a stile tam obracejice zraky a co
moZnd nejbystieji se divajice, zafizovali podle potieby i zde
zdsady o krasném, spraveditvém a dobrém a zasad jiZ stanove-
nych aby stfehlt a je zachovdvall.

Bih vi, nikoli, nijak se valné neligi.
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Utinime tedy strdZei tyto slepce, & ty, keefi pronikli k po-
znédni podstaty kazdé véci a také zkuSenosti nijak nezlstivajl
za onémi, ani nejsou pozadu v Zadném jiném oboru dokona-
losti?

Bylo by véru poetilé voliti jiné, kdyZ by v ostatnim nebyli
pozadu; nebol pravé to, v em vynikaji, jest véc asi nejdiledi-
i1

NuZe, neméli bychom tedy mluviti o tom, jakym zpisobem
bude moino, aby titiz lidé méli oboji plednosti?

Oviemie,

" Jak jsme tedy fekli na pofdtku tohoto vykladu, jest tfeba
nejprve poznati jejich vrozenou povahu; a jestliZe se o té nale-
7ité shodneme, uzname myskim i to, Ze jest moZno, aby (itiZ
lidé méli tyto piednosti, a Ze nemaji byti ndtelniky obci jini
nez tito.

Jak?

2. To tedy uznejme o povahach milovnych moudrosti, Ze
vidy touZi po poznéni, které jim mbZe objeviti néco z oné
jsoucnosti stdle jsouci a nezmitané sem a tam vzoikdnim
a zkazou.

BudizZ,

A také, dél jsem, Ze ji cheéji vidéu celou a dobrovelné se ne-
vzdivaji ani malé ani v&t31 ¢asti, ani vzécngjii ani nepatrngjsi,
jak jsme vyie vylo#ili o idech ctiZadestivych a milujicich.

Spravné mluvis.

Déle pak uvainj, je-li nuiné, aby 1idé, krefi maji byt taci, jak
jsme Tekli, méli vedle toho ve své povaze i tuhie véc.

Kteron?

Nelhavost a aby dobrovoelné nikdy nebyli pifstupni neprav-
dé, nybrz aby ji nenévidéli a pravdu milovali.

Rozumi se samo sebou.

Netoliko se to rozumi, pfiteli, nybrz jest zcela nutné, Ze kdo
v3i svou piirozenosti po nééem s laskou touZi, miluje viechno
piibuzné a biizké své jdsce.
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Spravné,

NuZe, nalezl bys néco bliZzsiha moudrosti neZ pravdu?

A jak?

NuiZe, jest moZno, aby t&% povaha byla milovna moudrosti
i milovna [7i?

Nikterak.

Kdo tedy jest vskutku milovny poznini, jisté hned z mladi
co nejvice touzi po vii pravdé

Docela.

Ale & touhy silné tihnou k jedné véci, u toho jsou, jak snad
vime, slab¥i k vécem ostatnim, jako proud odvadény onim smé-
rem.

Arei.

Komu tedy sméfuje jejich proud k naukdm a viemu takové-
mu, u toho se patrné vztahuji k rozkosi duSe samé o sobg,
kdeZto rozkosi t€lesnych zanedbdvaji; ad jestliZe to nent filosof
strojeny, nybrz opravdovy.

Zeela mund,

Takovy ElovEk jest jist® um&feny a nijak chilvy penéz; nebof
pro¢ byvail penize, prosifedky k nikladnému Zivotu, shdnény,
po tom se shané&ti p¥isludi spife nékomu jinému neZ tomuto.

Tak jest.

Takeé jest asi ti'eba uvazovati i tuto véc, kdyZ cheed posouditi
povahu filosofickou a nefilosofickou.

Kterou to?

Aby ti neu¥lo, neobsahuje-li sprostou viednost; malicher-
nost jest asi jisté nejvetsi protivaik duse, je? se md vZdy vzpi-
nati k celému a v8emu, jak boZskému, tak lidskému.

Jistd pravda.

A kterd mys] v sobé chova povznesenost a piehled po vedke-
rém Case a ve$kerém jsoucnu, myslis, Ze tomu &lovéku se mife
zdati né&im velkyin lidsky Zivot?

Nemozno, odpoveédél.
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Tedy ani smrt nebude pokléddati takovy &loveék za néco hroz-
ného.

Docela ne.

Povaha zbab&l4 a sprostd nema tedy asi, jak se podobé, (¢as-
ti v pravé filosofi.

Mysiim, Ze ne.

A coz ElovEk fadny, jenZ ncbaZi po penézich a neni ani
sprosty ani tlachavy ani zbabély, mohl by sc nékdy ukazati ¢lo-
vEkem nepoctivym nebo nespravedlivym?

Nikoli.

I na to se tedy budes divati hned u mladych lidi pfi zkoumdéni
duse filosofické a nefilosofické, je-li to duse spmvcdilva a vlid-
nd, i nedruZna a divokd.

OviemZe.

Jist€ pak neopomine§ ani této véci, jak myslim.

Které?

Zdali jest uéenlivé, &i neuéenlivd. Ci ogekavas, Ze by si kdy
nékdo néco ndleZitd oblibil, pit Cem? by se bolestné trudd a pfi
velké ndmaze jen malo prospival?

Jisté ne.

A co kdyby nedovedl nic z tohe, Cemu se naudi, podrZeti,
maje hlavu plnou zapomindni? Mél by v ni misto pro néjaké
védéni?

A jak by to bylo moZno?

Nemysii§, Ze pii tomto neispdiném namihini bude nakonec
jisté dohnan k tomu, Ze bude nenavidéti sebe 1 takovou prici?

Jak by ne?

Zapomnétlivou dudi tedy nikdy nezafadime mezi duse néle-
Zité filosofické, nybrZ budeme dbéti toho, Ze musi miti debrou
paméf.

Dozajista.

Ale arci pfirozenost nemisickd a neladnd netihne jiste ai-
kam jinam neZ k neuméfenosti.

Oviem.
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Pravdu pak pokladas za piibuznou $ neuméfenosti, &i s umé-
fenosti?

S uméienosti.

Hledejme tedy vedic ostatnich vlastnesti mysl pfirozeng
uméienou a ladnou, kterou vrozené naddni bude &initi schop-
nou, 7e se dd snadno vésti k ponéti podstaty kazdého jednotli-
vého 1soucna,

Zajisté,

NuZe, zd4 se ti snad, Ze viechny ty jednotlivé viastnosti, kte-
1é jsme probrali, spolu nesouvisi a Ze nejsou nezbytn€ potiebné
dusi, kterd ma ndlezité a dokonale byti d¢astna jsoucna?

Jsou jisté velmi potiebné.

Mohl bys tedy nalézti néjakou vadu na takovém povoléni,
které by mohl ndleZité vypiniti jeding ten, kdo jest (od prirody
nadan paméti, ucenlivy, mysli povySené, ladny, piitel a piibuz-
ny pravdy, spravedinosti, muZnosti a rozumnosti?

Ani sdm bih hany Mdomos by nenalez! vady na takovém po-
voldni,

NuZe, tdzal jsem se, kdyZ pak takové povahy dozraji vycho-
vou i vékem, zdalipak bys nesvefil obee jeding jim?

3. Tu pravil Adeimantos: Sokrate, v tomhle by ti asi nikdo
nemolil odporovati. Ale posluchadi takovychto tvych Fe&f mi-
vaji asi tento dojem: domnivai se, Ze vinou své nezkulenosti
v tAzan{ a odpovidani jsou postupem rozpravy pii kaZdé otazce
o maly kus zavidéni, kdy7 pak se ty kusy seberou v jedno, Ze
na konci rozpravy se ukazuje velika odchytka od podatedniho
stanovi3té; a jako pii hie v §achy byvajl slabi hrddi od dobrych
nakonec sevieni a nemaji, jak by tahli, tak¥e i oni sami byvaji
nakonec sevieni a nemaji, co by fekli, pii tomto zase jiném
drubu Sachu, kde se hraje ne figurkami, nybrZ slovy; nebof pfi
tom viem Ze pravda zOstava prece na jejich strané. Pravim to,
hiedé k véci, o kterou jde. Nyni totiZ by leckdo fekl, Ze ti ne-
muZe diivodnou feli pii kazdé evé otdzce odporovati, vskutku
viak Ze vidi, Ze ti lidé, kieii se obratili k filosofii, ale ne tak,
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aby ze stykl s ni nabyli ve svych mladych letech vzdéiani
a pak ji opustili, nybrZ i ddle ji v&nuji svlij ¢as a prici, stavajl
se vét§inou velmi zvrdcenymi — af nedim zcela Spatnymi —,
kdeZto druzi, kteil se zdaji byti je$t€ tak nejlep$i, maji piece
z toho tvého vychvalovaného zamestnani to, Ze se stavaji pro
obce neuZiteCnymi.

A jd vyslechnuv to fekl jsem: NuZe mysli§, Ze lidé takto
mluvici nemaji pravdu?

Nevim, odpov&dél, ale rad bych slysel, co se tobé zda.

Tedy sly$: mné se zda, Ze maji pravdu.

Jak tedy mitZe byti spravny vyrok, Ze obce se diive nezbavi
béd, dokud se v nich neujmou vlady filosofové, o nichZ sou-
hlasné tvrdime, Ze jim jsou neuZitecni?

TaZe$ se, dél jsem, otdzkou, na kterou jest tieba odpovédéti
s uZitim obrazu.

A ty, myslim, nejsi zvykly mluviti v obrazech. ..

4. Dékuji; kdyZ jsi mé byl uvrhl do tak t€7kého dokazovini,
1e8t€ se mi vysmivas? Sly¥ tedy obraz, abys jedté 1épe uvidél,
jak la¢nim po obrazném mluveni. Postaveni on&ch nejlepsich
muZd v obcich jest veru tak 1€2ké, Ze pro né nent Zadné jedno-
duché obdoby, nybrZ kdo hleda pro né obrazu a chee jich hajiti,
mus{ k nému snésti sloZky z mnoha stran, pravé tak jako malifi
michaji rizné prvky, kdyZ maluji zvife pil kozla, pll jelena
a podobnd. Pomysli si, Ze by se vyskytl takovyto stav na lodi,
af uZ na jedné nebo na mnoha: pin lodi vynikd sice velikosti
a silou nad viechny na lodi, ale jest nahluchly, zrovna tak malo
vidi a také tolik se vyzna v plavectvi; plavci se vespolek sviri
o kormidelnické misto: jeden kaidy se domnivd, Ze sdm musi
byti kormidelnikem, ackoli se tomu uméni nikdy neuéil, ani
nemiFe prokézati, kdo byl jeho uitelem, ani v které dobé se
uéil, nybrz jedt€ k tomu fikaji, Ze to neni véc uent; ba jsou ho-
tovi na kusy rozsekati toho, kdo by tvrdil, Ze jest to véc uZeni;
spravee samého stale obléhaji a Zadaji i uZivaji véech prostied-
ki, aby jim odevzdal kormidlo; druhdy pak, kdyZ toho nemo-
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hou doséhnouti a jini maji v&t81 Ospéch, zabijeji ty jiné nebo je
vyvrhuji z lodi a spoutavie dobrého pana lodi mandragorou
nche vinem nebo n&¢m jinym vlddnou lodi sami, uZivajice je-
jich zasob a pijice 1 hodujice pluji: jakd ta plavba jest, lze si pii
takovych lidech predstaviti; vedle toho pak kdokoli by dobie
doved! jim dopomadbati k tomu, aby bud po dobrém nebo nési-
lim dosahii od pana vlady, toho vychvalyji a nazyvaji dobrym
plaveem a kormidelnikem 1 znalcem lodnictvi, ale kdo by ne-
byl takovy, tomu spilaji, Ze k ni¢emu neni; o pravém kormidel-
niku v3ak nemaji ani ponéti, Z¢ se musi pilné starati o rocni
dobu, potasi, oblohu, hvézdy, véury a o viechno, co nile#i do
jeho uméni, mé&-1i byti vskutku schopen ¥iditi lod; ale byti koz-
midelnikem bez ohledu na to, zdali st toho néktera strana pieje
nebo ne, takové uméni a cviceni podie jejich domnénky neni
moZno spojiti s praktickym kormidelnictvim. Kdyby tedy byly
na lodich takové poméry, nemyslis, Ze muZ opravdu kormidel-
nickych schopnosti by byl od plavel na lodich takto zfizenych
nazyvén tlachalem, €lovékem chodicim v oblacich a jim k ne-
potfebé?

Ba jisté, pravil Adeimanios.

Myslim, Ze si nezadd$ podrobného zkeumani toho obrazu,
abys uvidél, Ze vypodobiiuje chovini obci k opravdovym filo-
softim, nybrZ Ze rozumis, co chet Hei.

Ba dobfe rozumim.

Predeviim vylof ten obraz onomu, kdo se divi, Ze filosofové
nepoZivaji v obeich dcty, a pokoudej se ho pesvéddit, Ze by
bylo mnohem divng&jsi, kdyby byli cténi.

VyloZim.

A Fe tedy md pravdu, Ze nejlepsi z filosoflt jsou lidu neu#i-
te¢ni; ale vinu t€ neuZiteCnosti, fekni, aby daval t8m, ktefi mys-
li, Ze se obejdou bez nich, a ne oném dobrym muZim. Nebot
nent pfirozené, aby kormidelnik prosil plaved, aby se davali od
ného I{diti, anj aby moudit chodili ke dvefim boh4gh; kdo tento
vtip pronesl, nemluvil pravdu a pravda jest piirozené to, Ye
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kdykoli stin¢ af bohad af chudas, musi choditi ke dvefim iéka-
il a kazdy, kdo si 74d4 viady, ke dveiim toho, kdo umi vldst,
ne aby vladcee prosil ovlddangch, aby si dali viddnouti, a¢ je-li
to muZ opravdu k néemu schopny. Ale nechybis, budes-1i ny-
n&i§l politické spravee pfirovnavati k plavelm, o kterych jsme
pravé mluvili, a ty, kteff jsou nd téchto nazyvini neuZiteénymi
a oblaénymi tachaly, k pravym kormidelntkGm.

Zcela spravné. '

Z t&chto diivodl tedy a za téchto okolnosti neni snadné, aby
to nejuslechtilej$i zaméstnani bylo chvileno od téch, kteif se
zabyvajf vécmi opacnymi. Aviak daleko nejvétsi a nejsilngjsi
pomluva vznika filosofii skrze ty, kieff se za filosofy vydavaji;
téch se véru tykajl vycitky Cinéné filosofii, Ze nejvEtSi potet
z téch, kteff se ji oddavaji, jsou lidé zcela Spatni, zatimco nej-
lepdi jeji péstitelé nejsou k Zadnému uZitku: to jsou tvd slova
a jd jsem piipustil, Ze mas pravdu, Ang?

Ano,

5. Tedy pfidinu neuZiteénosti dobrych muZil jsme probrali?

Docela dobfie.

Chce¥, abychom dale probrali, pro¢ musi byti {0 ostatni
mnoZstvi §patné, a abychom se pokusili, budeme-li s to, ukaza-
ti, Ze ani tim neni filosofie vinna?

OviemZe.

Poslouchejme tedy a mluvime, rozpomenouce se na to, kde
jsme vyklddali, jak musi byti pfirozené zaloZen ten, kdo mé
byti krasny a dobry. Vidcem jeho, pamatuje3-li se, byla na prv-
nim mist¢ pravda, jiZ musel v&m zpisobem viude nésledova-
ti, sice by jakoZto chlubny tlachal nemél G&asti v opravdové fi-
losofii.

Ano, takova byla ta slova.

Zdalipak ji7 tato slova sama silné neodporuji nyn€jsimu béz-
nému minéni o ném?

Ba velmi.
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Zajisté tedy fekneme dobie ve své obrang, 7e mu? vskutku
milovny védéni piirozend usituje o pezndni jsoucna a nezlista-
va pil mnoZstvi jednotlivych jevd s domn&lou jsoucnost, ny-
brz jde a neochabuje a ncustava ve své milosiné touze, aZ do-
sdhne pfirozené podstaty kaZzdého jsoucna samého, a to onou
Casti dule, které prislusi néceho takového dosahovati — to pak
pisiudi cdsti se jsoucnem piibuzné!?t — kdyvz pak se ji sbliZi
a 5pojf se skuteénym jsoucnem a zplodi rozum a pravdu, do-
sdhine poznani a Zije 1 roste pravym Zivotem: takovym zplso-
bem jest zbavovén bolestné touhy své dufe, diive viak ne,

NembiZe byti feti vhodngjsi,

NuZe, bude tepto muZ v sob& miti néjakou zalibu v neprav-
dg, ¢t nebude ji naopak zcela nenavidéti?

Nendavidéu.

KdyZ tedy, jak jsme vidéli, pravda kraci v &ele, miZeme
snad Tici, Ze neni moZno, aby se k ni pridruZzil sbor §patnosti.

Jak také by to bylo moZno?

Nybri naopak piidruii se k ni zdravy a spravedlivy mrav,
ktery jest provazen také uméienosti?

Spravné.

Co pak se tyce také ostatniho privodu filosofické priroze-
nosti, pro¢ bychom jej museli faditi, dokazujice znova od za-
Catku jeho nutnost? Jisté snad se pamatujes, Ze, jak se ukézalo,
naleZi sem muZnost, povznesenost, uéenlivost, paméf, Ty jsi
namitl, Ze kaZdy sice bude nucen souhlasiti s na$i feéi, ale ne-
chi-li ty fedi stranou a podiva se na ty muZe samy, o kterych se
mluvi, Ze pry by fekl, Ze vidi mezi nimi jednak lidi neuZitelné,
vét§inou viak lidi veskrze §patné; zkoumajice pfi¢inu toho ne-
piiznivého Gsudku, octli jsme se nyni u této otazky, pro¢ asi
jest vét¥ina $patn4, a z tohoto diivedu opét jsme probrali vroze-
nou povahu pravych filosoftt a vymezili jsme ji podle pifkazu
nutnosti.

Tak jest.
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6. Tu pak jest potiebi, dél jsem, podivati se na zplhsoby zki-
zy této filosofické povahy, jak v mnohych hyne docela a jen tak
mélo lidi ¢ zkédze unika, 4, kterym se pak fika ne Epatmi, ale
neuZitecni; dale pak na druhé strané na povahy, které tuto filo-
sofickoa povahu napodobujf a vstupuji do jejtho zaméstnani,
&im7 se tyto dude ocitaji v oboru jim nepliméfeném a piesahu-
jicim jejich schopnosti, depoudtéil se mnohych nespravaosti,
a tim uvalili na filosofil v8ude a piede v&im svétem takové mi-
néni, o jakém mluvis.

Jaké to zplsoby zkdzy minis?

. Pokusim se ti to vyloZiti, budu-ii s to. NuZe v tomhle s nidmi,
myslim, bude kaZzdy soublasiti, Ze takovd pfirozenost, se viemi
vlastnostmi, které jsme ji pravé wi€ili, mé-li se stiti dokonale
filosofickou, vyskytuje se mezi lidmi jen malokdy a v malém
poétu. Ci nemysliz?

Jisté.

Ted pozoruj, jak ¢etné a veliké nepidtele méa tento maly podet.

Které 107

Co nejvice pfekvapuje, jest to, Ze jedna kaZda z vlastnosti,
které jsme na té prirozenosti pochvilili, hubi dusi, ve které jest
obsaZena, a odtrhuje ji od filosofie. Minim pak zmuZilost,
uméfenost a viechno, jak jsme vyloZili

Tot podivné.

Dile pak vedle toho ji kazi a cdtrhujt vSechna ta takzvana
dobra, krasa, bohatstvi, t&lesnd sila, mocné piibuzenstvo v obel
a viechno, co s tim souvisi; jisté si doveded vieobecné predsta-
vitl, co minim.

Dovedu a rad bych slydel tvou myslenku podrobnéji.

Chop se tedy sprivng té pfedstavy vcelku, a ukdZe se ti to
zcela jasné; pak se (i hoiejii vyklad o tom nebude zdati podiv-
nyni.

Jakpak to mysli¥?

O kazdém, dél jsem, semeni nebo plodu, af rostlinném af 7i-
voliSném, vime, Ze nedostane-li se mu ndleZité vyZivy nebo
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pocasi a mista, pocituje tim vétsi nedostatek prirozenyeh po-
tfeb, ¢im jest silnéjsi; nebol dobrému jest z1é vES protivou nei
nedobrému,

Jak by ne?

Jest tedy, myslim, Jogické, Ze nejlep$i piirozenost vyrQstajic
v nevhodn¥ch podminkéch vice se zvrha neZ pfirozenost shalyi.

Jest. :

Zdalipak tedy, Adeimante, prave tak nefekneme, ¥e i duge
nejlépe od piirody zaloZené stivaji se nad jiné Spainymi, do-
stane-li se jim Spatného vedeni? Ci mysli§, Ze veliké zlo&iny
a Cista Spatnost vychazeji z piirozenosti slabeé, a ne spiSe z bu-
jaré, zkaZené péstovinim, zatimco piirozenost slaba nikdy ne-
bude plivodcem nééeho velikého, ani dobrého, ani zlého?

Nemyslim, nybrz takto se to ma,

Co se tedy tyce pfirozenosti, kterou jsme plijali pro filosofa,
dostane-li se ji ndleZitého vdeni, nutnd, myslim, prospiva a do-
chdzi na vrchol dokonalasti; pakli vak jest jeji simé a zarodek
péstovin v prostiedi nendleZitém, vyspéje v pravy opak, nepo-
mze-1i ji zdzrakem néktery bh. Ci domnivas se i ty, jako véi-
Sina lidi, Ze jsou takovi mladi lidé, kicfi jsou vskutku kaZeni od
sofistd, a Ze jsou nékteil soukromé plsobici sofisté, kiefi je
kazi tak, Ze by to stilo za iel? Nemyslis, Ze spiSe pravé ti sami,
kteif tohle mluvi, jsou nejvét§imi sofisty a nejpronikavéji vy-
chovavaji jak mladé, tak staré, muZe i Zeny, a &inf je takovymi,
jakymi je chtéji mit?

Kdy to? tazal se.

Kdykoli sedi ve velkém poctu husté shromaZdéni na sné-
mech nebo na soudech nebo v divadiech nebo ve vojenskych
tiborech nebo v nékterém jiném veiejném shromédZdéni lidu
a tam velmi hludnym zpisobem dilem hani, dilem chvili jed-
notlivé feci a ¢iny, nezachovavajice miry ani v tom ani v onom,
s kfikem a lomozem; k tomu se k nim ozvénou piidavaji i ska-
ly a misto, na kterém jsou, a dvojndsobnou &ini boufi pochvaly
i hany. V takovém prostiedi co asi se déje v srdci mladéhe ¢lo-
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vEka? Jakého vzdélini by byl musel nabyti od soukromého udi-
tele, aby tu odolalo, aby se nedalo takovouto hanou nebo chva-
lou strhnouti v jejich proud a unéleti jeiich smérem, aby nena-
zyval krasnym a o3klivgym totéZ, co oni, aby se ncoddal &
Zinnosti, kterou oni provozuji, aby nebyl takovy jako oni?

Velmi nutny 1o nasledek, Sokrate,

7. Ato jsme se jeSté nezminili o nejvEélS nutnosti.

O kterg?

O tom nucenf &inem, kterého uZivaji tihle vychovatelé a so-
fisté, kdyZ nemohou nic pofiditi slovem, Ci nevig, Je toho, kdo
se, od nich nedavd plemluviti, trestaji odnétim obcanskych
prav, pokutami a smrti?

" A% prili§ dobfe to vim.

NuZe, ktery jiny sofista nebo které soukromé vlivy plisobici
v opaéném sméra by mohly nad tim nabyti vichu,

Myslim, Ze Zadny.

Zaiisté ne, dé] jsem, ale i pokouseti se o to jest veliky nero-
zum. Nebof se nestéva, ani se nestalo, ani se nestane, Ze by se
kterd povaha ziménila co do mravnosti viivem vychovy plsobi-
ci proti vychove téchto — toliZ povaha lidska, pfiteli -, o boZ.
ské arci nemluvime; nebof jest jisto, Ze cokoli se za takovych
pomérd v obeich uchrani a stane se takovym, jaké byti md, ne-
chybi§, kdy¥Z feknes, Ze se to zachranilo darem boZfm.

Ani 4 jinak neminfm.

NuZe al ti k tomu pfistoupi je$té wto minéni.

Kterd to?

Ze 74dny z téch placenych soukromych uditeld, které dav
nazyva sofisty a pokldda za své soupefe, neudf ni¢emu jinému
neZ &m minénim ldu, ktera si délaji na svych shroméazdénich,
a to Ze nazyvd moudrostl. To jest zrovna takové, jako kdyby
nékdo zkoumal pudy a choutky velikého a silného doméaciho
zvifete — z které strany tfeba k nému piistoupiti a kde se ho
dotknouti a kdy a &im se stava v nejvy8si mife z1ym nebo mir-
nym, pii éem vydavd ten a onen zvuk, a dile pfi kterych zvu-
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cich jiného se utiSuje nebo drazdi -, a kdyZ to viechno stdlym
stykem a dlouhou zkuSenosti prozkoumad, pomysli si, 7e 0 na-
zve uéenosti, da tomu odbornou soustavu a zafidi si pro to $ko-
lu. Nemél by sice pravého védéni o tom, co z téchlo nazord
a choutek iest krdsné nebo ohyzdné nebo dobré nebo zI€ nebo
spravediivé nebo nespravedlivé, ale uZival by viech téchio na-
zvil v souhlase s projevy minéni toho velikého zvifete, nazyva-
ie véci, ze kterych by mélo radost, dobrymi, které pak by se mu
piicily, zIymi, a nemél by pro ty pojimy Zidného jiného diivo-
du; nazgval by nutné spravedlivym a krdsnym, ale v Cem zdle?i
povaha nutného a dobrého, jak veliky jest mezi nimi podstatny
rozdil, o tom by nemé] sam ponéti, ani jinému by to nedoved]
ukdzati, Nezda se ti, problh, Ze takovy Clovek by byl divnym
vychovatelem?

Zajisie.

NuZe mysli§, Ze od tohoto se nélim li$f ten, kdo poklidd za
ucenosi miti vypozoroviny pudy a zaliby velikych shromazdé-
ni, sloZenych z nejriizngjgich lidi, af jiZ v maliistvi nebo v hud-
bé anebo v politice? Nebol s ¢imkoli by kdo pred nimi vystu-
poval, al v basnictvi nebo v nékterém jiném uméni nebo
v &innosti politické, ¢iné si lid vice neZ tfeba svym pinem,
musi, jak se §ika, diomédovskou nutnosti délati to, cokoli tito
schvaluji; 1?2 Ze pak by to bylo vpravdé dobré a krasné — slysel
jsi jiz nékdy nékoho to tvrditi na zdklad& diivodd, které by ne-
byly sm&iné?

Ne a myslim, Ze ani neusly3im.

8. KdyZ tedy jsi v8echno toto uvdZil, vzpomeil si na onu
vEc: jest moino, aby lid n&jakym zpiisobem snes! nebo uznal
mystenku o jsoucnosti krasna samého proti mnoZstvi krasnych
véci nebo vibec o podstaté néceho jednotlivého proti mnoZstvi
jednotlivich véci?

Nikoli.

1.id jest tedy neschopen byti filosefen.

Neschopen.
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A tedy jest nutné, Ze piivrZenci filosofie jsou od ného tupeni.

Nutné.

A arci také od téch jednotlived, kel se stykaji s davem
a snazi se mu 1ibiti?

Patrao.

NuZe, jakou vidi§ pro filosofickou povahu zdchranu z téchto
poméri, tak aby zlstala pii svém zaméstnani a do¥la aZ k cili?
Uvainj o tom na zikladé toho, co pfedchazi. Shodli jsme se za-
Jisté v tom, Ze této povaze ndleZi udenlivost, paméf, zmuZilost
a povysenost.

Ano.

»Zdalipak nebude Elovék takto zaloZeny hned v détském véku
mezi viemi vynikati, zvlasté budou-li se i jeho télesné pied-
nosti podobati dusi?

Jak by nevynikal?

Tu, az bude star§i, budou, myslim, chtiti jak pfibuzni, tak
spoluobZané uZivati ho ke svym shiZbdm?

Jak by ne?

Budou sc tedy pied nim plaziti v prosbach a uctivini, kla-
douce JiZ napfed 1&Cky a napled lichotice jeho budouci moci.

Ovsem, rado se tak stava.

Co bys myslel, 7e uéini takovyto muZ za takovych okolnosti,
obzvIadte bude-1i pfitom ob&anem veliké obce a bude-li v ni
bohat a urozeny a k tomu sliény a veliky? Zdali asi nebude na-
plnén zdvratnou nadéji v domnéni, Ze¢ on bude schopen fiditi
osudy Helléndi i barbarti, a zdaZ se na zakladg toho nebude vy-
soko vypinati, napliiovan jeSitnosti a prazdnou domyslivosti pii
nedostatku rozumu?

Ba jisté.

Tu kdyby nékdo k €lovéku upadavajicimu do tohoto stavu
klidné€ piistoupil a fekl mu pravdu, Ze rozumu v ném neni a 7e
ho potfebuje, toho pak Ze nelze nabyti tomu, kdo se nestane
sluZebnikem jeho nabyvani, mysli§, Ze by bylo snadné, aby
tento hias proniki mu k sluchu skrze tak silné prekazky?
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Ani zdaleka.

JestliZe v8ak pro své dobré zaloZeni a pro piibuznost s tako-
vymi my§lenkami pravdy by byl pro né vaimav$ a dal se obra-
ceti 1 vésti k filosofii, co asi udélaji tamti, jiZ se budou dom-
nivati, Ze ztracejl jeho pomoc a pfételsivi? Nebudou snad
pracovatt viim skutkem i stovem jak o ném samém, aby se ne-
dal pfemluviti, tak o pfemlouvajicim, aby se mu to nepodafilo,
a 1o tak, Ze mu budou jednak v soukromi strojiti Gklady, jednak
velejné jej pohdnéti pied soudy?

Velmi nuiny to nasiedek.

Jest tedy moZno, aby se takovy ¢lovek oddal filosofii?

To zrovna ne.

9. Vidi§ tedy, dél jsem, Ze jsme ne nedobie pravili, Ze 1 samy
sloZky filosofické povahy, kdykoli se dostanou do §patné pidy,
byvaji do jisté miry piid¢inou odvratu od toho sméru, i takzvana
dobra jako bohatstvi a viechny takové podminky.

Jist& to bylo spravné fedeno.

To jsovn, mij mily, ty fetné a rozmanité véci, keeré hubi
a kazi nejlepdi pfirozenost, piekaZesici ji v nejkrasngj$im za-
méstnani, piirozenost, kterd sc podle nds 1 jinak jen ziidka
vyskytuje. A z téchto muZii povstavaji obeim i jednotliv-
cim nejvétdt skided, jako zase na druhé strand nejvétsi dobro-
dinci, jestlize se jejich proud obrati timto smérem; ale mala
osobnost nikdy nedé&la nikomu nic velikého, ani jednotlivei ani
obcl.

Jista pravda.

Takovym tedy zplsobem odvraceji se od filosofie u, kterym
md byti nejbliZsi, a opoustéjice ji sirau a osaméloun,123 sami Ziji
Zivot nenaleZity a nepravy, k té pak jako k divee osirelé a bez
pifbuznych pfichdzeji jini nehodni népadnici, ji zneuctivaji
a uvalyji na ni hanlivé vyditky, o jakych se také ty zmifinjes, Ze
z jejich ctiteld jedni nejsou k nifemu, vétSina pak Ze jsou lidé
pragpatni.

Ba véru, tak se to fika.
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Jest pochopitelno, Ze se tak fikd. Nebot vidi-li jini lovicko-
vé, jak se talo pida uprazdituje a Ze jest plna krisnych slov
a hesel, zrovna tak jako véznové prchévaji z vézeni do chrami,
s chuti se vrhayi i tito ze svych Femesel na filosofi, a to pravé
ti, ktef maji ve svém obirku nejvice rozumu. Nebof alkoli jest
filosofie v takovémto stavu, piece ji zbyva proti ostatnim obo-
rim nejddstojngjsi vaZnost: pravé to jest, po Cem touZi mnozf
lidé, nedostateéni jiZ samou pfirozenosii a k tomu od svych
uméni a femesei jednak télesné znetvofeni, jednak i s duSemi
ubitymi a otfudenymi vSednimi pracemi - ¢i neni to nutny nd-
sledek?

2 Bajistd

Zda se ti tedy, dél jsem, Ze ti lidé se 1i§t na pohled od holo-
hlavého a zakrslého kotldle, ktery si pomiZe k pengzliim a jsa
nedavno propuitén z pout a vykoupav se v jazni, oble€en do
novych $atdl a vystrojen jako Zenich, hodla vejiti ve stiatek se
zchudlou a opusténou deerou svého pana?

Nenf tu velkého rozdilu.

Jaképak asi déti plodi pravdépodobné takevi 1idé? Ne zriidné
a Spatné?

Zcela nutné,

A coZ lidé nehodni filosofie, kdykoli se k ni piibliZi a nehod-
né s ni obeuji, jaké asi ti plodi myslenky a minéni? Zdali ne ta-
kové, které vpravdé zasluhuji ndzvu sofisma, a nic pravého, ani
co by souviselo s opravdovym rozumem?

Uplné tak.

10. Zbyva tedy, Adeimante, jen velmi mdlo téch, ktefi hod-
nym zpisobem obcuji s filosofif; jest to snad bud vyhnanstvim
zadrZend uSlechtila a dobfe vypéstovand povaha, jeZ pii ni
z nedostatku kaziteld podle své piirozenosti vytrvala, nebo
kdyZ se zrodi v malé obei velikd duse a ztratic vaZnost K jeji
politice sama se nad ni povznese; snad také néco mélo dobie
zaloZenych dudf by k ni pfi€lo od jiného oboru, k némuZ pra-
vem pozbyly vaznosti. Také by mohla leckoho pii nf udrZeti
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uzda, jakd prekdzi nasemu druhu Theagovi; Theagés mé véru
viechny ostatni podminky k odpadauti od filosefie, ale udrZuje
ho pii ni télesnd churavoest, jeZ mu nedovoluje oddati se ¢inno-
sti politické. O své vlastni pohnutce nechel miuviti, o tom dai-
monském znameni;'** nebot to se vyskytlo pfede mnou u mé-
lokoho jiného nebo spife u nikoho. A tak jen male lidi se stane
¢leny této spolecnosti a okusi, jak sladky a blaZivy jest ten sta-
tek, av8ak na druhé strané dostatedné uvidi Silené podinani vel-
kého mnozstvi i to, Ze takika nikdo nekond v politice nic zdra-
vého a Ze neni spojence, s jehoZ podporou by kdo mohl jiti na
pomoc véel spravedlivé a sim bez pohromy vyvaznouti, nybrz
bude mu, jako kdyZ ¢lovék upadne mezi litou zvEr: protoZe ne-
bude chtiti spolu s estatnimi se dopoustéti bezpravi, a na druhé
sirané sam jediny nestadi odolavati jich vSech divokosti, uvidi,
Ze by piedcasné zahynul, prokdZe se neuZite¢nym jak sobé, tak
ostatnim. Toto viechno rozumné uvaziv, Zije v tichosti a kond
své dilo, jako kdyZ za boute odstoupi do piistiesi pied prachem
a dedtém, hnanym od vitra, a diva se, jak ostatni se brodi v ne-
zdkonnosti:  je rdd, jestlize sam proZije tento Zivot pomérné
gist od bezpravi a bezboZnych skutkd a pii odchodu z ného
odejde s krdsnou nadéji, pokojné a usmiien.

V3ak to by odchédzel, vykonav vEc jisté nikoli nejmensi.

Ani nejvétsi, dél jsem, protoZe nenalezl vhodné obce; nebof
ve vhodné obei jednak sdm dojde vEt§iho osobniho rozvoje,
jednak spolu se svym prospéchem bude pomahati prospéchu
vel'ejnéntu.

[1. Qdkud tedy vznikly pomluvy proti filosofii a Ze se to
stalo nepravem, to, jak se mi zda, jest patfi¢né vyloZeno, ne-
cheed-li fici je§t néco jiného ty.

O této véci, pravil, nechei jiZ nic ddle mluviti; ale které z ny-
néjdich zifzeni, myslig, Ze jest pro filosofii vhodné?

Vibec Z4dné, nybri to pravé vytykdm, Ze 7z4dnd z nynéjsich
obecnich astav neni hodna filosofické povahy; proto také Ze se
takovd povaha zvraci a zménuje, a jako vzécené cizi sémé zaseté
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do jiné plidy ztrécl sviij rdz a pfemahdno jsouc siinéi§imi viivy
rado se méni v obydejné domici, tak také tento rod nyni nepo-
driuje své sily, nybri se zvrha v povahu cizi. JestliZe viak na-
lezne obec s nejlepsim zfizenim, zrovna tak jako 1 sdm jest nej-
fepsi, tehdy se ukaZe, Ze tento rod byl vskutku boZsky, kdeZfo
viechno ostatni jen lidské, jak piirozenosti, tak ¢innosti. Tu
pak jest zigjmé, Ze se ted zepta§, v dem zdleZ{ toto ziizend,
Neuhodl jsi; nechtél jsem dati tuto otdzku, nybrz zdali jest to
ono z¥izeni, které isme vyloZili pii zakladani své obce, &1 jiné.
Vcelku, odpovedél jsem, jest to ono; ale jiz tehdy bylo fede-
no, Ze bude ticba, aby v abcel byl stale néjaky Cinitel, kiery by

“mél totéZ rozumové pochopeni pro Gstavu, s jakym jsi ty, zdko-

noddrce, daval své zdkony.

Ano, bylo to fedeno.

Ale nebylo to dostatedng objasnéno, a to ze strachu pfed va-
§imi nedstupnymi otazkami, kterymi jste ukdzali, Ze vyklad
o tom by byl dlguhy a obtiZny; vZdyf také ostatek vyloZiti neni
zrovia nejsnadnéjsi. '

Ktery t0?

Otazku, jakym zplisobem by se méla obec zabyvati filosofii,
aby pii tom nezahynula. Viechno veliké jest zajisté nebezped-
né a pravdivd jsou slova, Ze krdsné jest t&Zké.

NeZ pfece budiZ dokonfen ten diikaz objasnénim této véci.

Bude-li tomu co na pekdzku, dél jsem, nebude to nedostatek
dobré vile, nybri nedostatek sily; hned s&dm pozna$ mou horli-
vost. Pozoruj jiz ted, jak horlivé a odvaZng chei mluviti, Zc se
obec musi chédpati tohoto oboru pravé opaénym zpisobem neZ
nyni.

Jak?

Nyni jsou i, ktefi se ji viibec chapou, mladf lidé pravé od-
rostli d&tskému véku, v dobe, dokud je$té nejsou dospéli pro
starosti hospodarské a vydéleéné; kdyZ se povrchné seznémi
§ jejl nejnesnadnéj¥i strankou, odchézeji jako udinéni filosofo-
vé ~ nejnesnadnéjsi pak strinkou myslim dialektiku —; v poz-
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d&jsim Zivot&, kdykoli snad vyhovujice pobidkam stavaji se po-
sluchadi jinych péstiteld tohoto oboru, mysli, Ze jiZ tim délaji
néco velikého, a domnivaii se, Ze slusi se jim zabyvati jen jako
zaméstnanim vedlej§im; k stdru pak kromé nékolika mélo has-
nou mnohem vice neZ Hérakleitovo slunce,'?3 jenZe se JiZ zno-
va nevznécuji.

A jak by to mélo byti?

Zcela naopak; dokud jsou mladi a déti, aby se zabyvali vzdé-
ldvanim a ucenim, které jest pro mladeZ, a piitom aby ve véku,
kdy rostou a muZnéji, velmi dobrou pé&i vénovali svym télom,
ziskavajice si tak podporu pro vzdélani dulevaf; kdyZ pak pii-
jde vek, ve kterém duse podind dozravati, al napinaji sily k jeji-
mu cviceni; a kdyZ sila ustéva a opousti obor politiky a vojen-
stvi, tehdy af jiz voln& pasou svou du$i a nezabyvaji se nicim
jinym, leda jen jako vedlej$im zaméstnanim: tak budou 2iti bla-
7ené a zemrouce piipoji k proZitémau Zivoto piisludny 0dél na
onom svéte.

12. Véru, Sokrate, v tvych slovech vidim velikou horlivost;
avéak myslim, Ze v&8§ina posluchadi jestd s vétgi horlivosti od-
poruje a Ze se nedaji ani dost méalo pfesvédEiti, potinajic od
Thrasymacha,

Nestav nas proti sobé, dél jsem, mne a Thrasymacha, kdyzZ
jsme se praveé spiatelili, a¢ jsme nebyli ant pfedtim neprateli.
Nebof udinfme viechny pokusy, aZ bud docela pesvédeime
i tohoto 1 ostatni, anebo aspoil néjakou piipravu v té véci jim
ddme pro onen Zivot, aZ by znova narozeni opét pfigli na tako.
véto fedi.

To mluvi§ o pfipravé pro hezky kratkou dobu.

Tof arci pouhé nic proti ve¥kerému Zasu. Ze vak vétiina ne-
v&i1 t8m sloviim, to jisté neni Zadny div; nebof nikdy nevidéii,
Ze by se vskutku vynofilo, o Cem se nyni hovofile;1%¢ to viak
jest mnohem spife jen imyslné rymovani takovychto n&jakych
stov, ne Ze by se sama od scbe shodla jako pravé nyni. Nikdy
pak nevidéli ani jednohe takového muZe, ktery by byl aZ po
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kraj moZnosti skutkem i slovem dokonale vyméfen podle
ctnosti a ji pfipodobnén a ktery by mél moc v obei také takove,
Ci myslis?

Nikoli.

Také, piiteli, ani nebyli nikdy dostatefnou mérou poslucha-
& fedi krasnych a uSlechtilych, takovych, které usilovné a viim
zpisobem hledaji pravdy pro pozndni samo, kdeZto & blyskna-
vosti a haStefivosti, nesméfujici nikam jinam nei ke zdani
a sporiim, jak na soudech, tak v soukromych stycich, zustévaji
dateko vzdaleny.

" Tak jest.

" 7 t&chto ditvodd, dél jsem, a v tomto predvidani fekli jsme
tehdy, a& s bazni, ale donuceni pravdou, Ze ani obec ani Gistava,
ba podobné ani jednotlivy muZ nedoséhne nikdy dokonalost,
dokud tito filosofové, poétem skrovni a majici nyni jméno 1idi
ne sice zlych, ale neuZitednych, nebudeu fizenim osudu uvrie-
ni v nutnost, aby se chté) nechtéj ujali péde o obec a obee aby
se stala jich poslugnou, anebo dokud synové nynéjich viadaid
a kirdld nebo iito sami nebudou ndjakym vouknutim boZim za-
chvéceni pravou Jaskou k pravé filosofii. Ze by bylo nemoiné,
aby se stalo jedno nebo druhé anebo oboii, pro to, myslim, nenf
Zadného diivodu. Takto by se ndm arci pravem smali, Ze mluvi-
me jen tak a pronasime zbo¥na piani. Ci nent tomu tak?

Ano, jest.

JestliZe tedy se to stalo bud v minulosti, jeZ nema konce,
nebo se s1dva nyni v nékteré barbarské zemi, leZici nékde dale-
ko mimo na¥ obzor, nebo jestliZe snad v budoucnosti nastane
lidem vynikajicich filosofickych schopnosti nutnost vénovati
se péli o obec, jsme hotovi héjiti toho minéaf, Ze v minulosti,
v piitomnosti i v budoucnosti nastdvd uskutecnéni fedené Gsta-
vy, kdykoli se tato Misal?? stane vladkyn{ obce. Nebof ta Gsta-
va nenf ve skuteénosti nemoznd, ani my nemluvime nic nemoZ-
ného: za nesnadné to oviem také my sami uznivime.

I mné se tak zd4.
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Cheed ticl, Ze viak vefejnému minéni se tak nezd4?

Snad.

Priteli, d¢] jsem, jen tak tuze nefaluj na vefejné mindni. Lidé
budou miti jiné ndzory, jestlize jim ne s hadtefivou povyienosti,
nybrZ klidnym domlouvdnim a hdjenim pomlouvané touhy po
moudrosti ukaZes, koho mysli§ témi filosofy, a vymezig, jako
préavé nyni, jejich povahu i Cinnost, aby se nedomnivali, Ze
mluvi§ o &ch, které majf sami na mysh, Ci nemyslis, e dosta-
nou jiné ndzory a'** jinak budou odpovidati, i kdyZ se na to bu-
dou takio divali? Domnivas se, Ze nékdo prosty zdvisti a vlidny
se zlobi na ¢lovéka nezlostného nebo zavidi nezdvistivé-
mu? Nedekaje, aZ odpovis, sim tvrdim, Ze podle mého minéni
se vyskytuje zld povaha jen u nefetnych jednotlived, a ne
U mnoZstvi,

Jistg 1 j4 jsem téhoZ minéni.

Tedy snad i v tom jsi téhoZ minéni, Ze nepfiznivym pomé-
rem verejného minéni k filosofii jsou vinni ti, kieff se k nf
zvendi neslu$né a nepozvini vedrali, vespolek si spilaji a se
hastefi a stale vykladaji jen o lidech, coZ jest jednéni filosofie
velmi mélo dlstoiné?

Jistg velmi mélo,

13, Vidy(, Adeimante, kdo méa doopravdy svou mysl u &is-
tych jsoucen, ani snad nemd kdy, aby hleddi doli na usilovani
lidi a v boji s nimi se napliioval z43tim a nepfatelstvim; naopak
kdyZ se ¢lovEk tak diva na jsoucna spofadand a wvajicl stale
v témZe poméru a vidi, Ze mezi nimi neni vzdjemného pichdni
a zakouseni bezpravi, nybr# Ze viechna se spravuji fadem a ro-
zumem, nutné to napodobuje a co nejvice se tomu piizpisobu-
je. Ci myslis, 7e jest vibee mozno, aby &lovék nenapodoboval
te, s &im jest rdd ve styku?

Nemoino,

Tedy filosof, stykaje se s boZskym a spofadanym, stiva se
spofddanym a boZskym, pokud jen Clovéku moZno; kitvych
posudki jest arci viude hojné,
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Zeela jisté.

Nastane-li mu tedy néjaka nutnost, aby se vynasnaZil, co lam
vidi, soukromé i vefejné uvadéti v mravy lidi, a ne jenom pra-
covati o svém vlasitnim zdokonalovani, myslis, Ze z ného bude
Spatny délnik uméfenosti, spravedlnosti a viech obanskych
cinosti?

Te nikoeli.

Viak budou-li lidé pozorovati, Ze mluvime o ném pravdu,
budou se snad na filosofy horditi a nebudou vefiti nasi feci, 7e
Jjinak by nikdy cbec nedospéla §tésti, kdyby jejiha planu nena-
kreslili kreslifi, uZivajici bozského vzoru?

< Nebudou se horditi, odpovédél, jen kdyZ te budou pozorova-
ti. Ale jakého zplisobu plén to myslis?

Vezmou obec 1 mravy lidi jako desku a ngjprve ji odisti, coZ
neni piilis snadné; viak vi§, Ze hned tim by se liSili od ostatnich
zédkonodared, Ze by nechtéli udélati ani ¢arky na jednotlivel ani
na obci, ani pséti zdkong, difve neZ by ji bud pfijali Sistou, ane-
bo sami &istou uéinili.

To jest spravné.

NuZe tedy, potom by snad nacrtli obrysy dstavy?

Oviem,

Tu by se pii prici €asto divali na obg, jednak na pravou spra-
vedlnost, krisu, uméfenost a viechno takové, jednak na to, co
by vytvdreli u lidi, aby sméSovinim a skldddnim z riznych Zi-
votnich vikonll vytvdleli podobu muze, majice takto svij vzor
v tom, co nazval Homér u lidi boZim tvarem a boZi podobou,

Spravné.

A tu by, myslim, jedno vymazévali, drubé zase vkreslovaii,
aZ by povahy lidi, pokud moZno, uéinili tak bohumilymi, po-
kud jen mohou byti.

Tak by véru vznikl nejkrasngjii nikres.

NuZe tedy, tazal jsem se, zdalipak se nam podaii n&jak pfe-
svédciti ony své Gporné protivniky, o kterych jsi mluvil, Ze ta-
kovy jest malif obecnich dstav, kierého jsme tehdy pied nimi
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vychvalovali a pro kterého se oni horsili, Ze jsme mu svi&fovali
fizeni obci, a zdalipak, slySice nyni ten vyklad, spi¥e trochu
zkrotnou?

Ba o mnoho, maji-li rozum,

Ano, vidyl co také by mohli vziti v pochybnost? Snad to, Ze
filosofové jsou milovnict jsouena a pravdy?

To by bylo véru posetilé.

Ci snad Ze jejich pfirozend povaha jest p¥ibuzné s nejvys§im
dobrem, jak jsme o ni vyloZili?

Ani to.

Tedy Ze takovéto plirozend povaha, aé jestliZe vibec ktera,
dostane-li se ji néleZité ¢innosti, bude dokonale dobri a filo-
soficka? Ci bude to spise tvrditi o on&ch lidech, které jsme vy-
lougili?

Jisté ne,

Budou se tedy je§té rozéilovati pfi naSich slovech, Ze dokud
se nechopi v1ady nad obei tifda filosofd, nenastane ani obcei ani
ob&antm dleva v bidé, ani Ze ta dstava, o které tu v myslen-
kach béjime, ncbude naplnéna skutkem?

Snad jiZz méné,

CoZ abychom misto toho ,,méné" fekli, Ze docela zkrotli
a zménili své piesvédéen, aby alespoil ze studu vyslovili
s nami souhlas?

Ba jisté,

14. NuZe, dejme tomu, Ze tihle jsou o této véci jiZ presvéd-
¢eni, bude v§ak nékdo pochybovati o tom, Ze by se nemohli na-
roditi synové krald nebo viadafl s povahami filosofickymi?

Nikdo. ,

A kdyby se takovi narodili, mGZe n&kdo fici, Ze se nezbytné
musi zkaziti? Zc totiZ jest t87ké, aby se zachranili, to pfipoudti-
me i my; ale Ze by se po veSkeren ¢as z nich vech nikdy ani
jeden nezachrénil, mohl by to nékdo proti nam tvrditi?

Jak by to mohl tvrdita?
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NuZe, dél jsem, stadi, aby se narodil jeden takovy a mél za
sebou obec, a uskutedni viechno, ¢emu se nyni nevefi.

Ano, staci.

Vidyt snad kdyby viddee zavadél zdkony a €innosti, o kterych
jsme vyloZili, nenf pfece nemoZné, Ze by obfané byli ochotas je
plniti.

An. dost mélo.

Avak jest néco divného a nemozného to, aby i jini pfijali to
minéni, které my mame?

c J4 myslim, Ze ne.
: A Ze to jest Feeni nejlepd, at je-li ve skuteénosti moZné,
0 tom jsme, jak myslim, nahoi¢ dostatedné vyloZili.

Ano, dostatetné. :

Tudiz visledek nadich Gvah o zdkonodarstvi jest, jak se po-
doba, ten, Ze nade zésady jsou nejlepsi, kdyby se uskutecnily,
Fe viak jejich uskutednéni jest téZké, ale jisté ne nemoZné.

Ano, to jest ten vysledek.

) 13, NuZe tedy, kdyZ jest 1oto konecné hotovo, nasleduje vy-
4 kladati o zbyvajicich vécech, jakym zpisobem a z kterych nauk
1 ¢innosti budow ndm vzchdzet: budouei spasitelé obeentho zii-

zeni a v kterém veku se budou jednotiivymi z nich zabyvati.

Véru o tom jest vykladati.

Nic moudrého to nebylo, Ze jsem v pfedeslém vykladu po-
minul nesnadnou otdzku o Zenéni, plozeni déti a zfizeni sprav-
ci, véda, jak to docela pravé zifzeni jest choulostivé a ve sku-

e telnosti nesnadné; nebol nyni pfiSla pfece potfeba ty véci
probrati. Otazky o Zenich a détech jsou dokonceny, aviak otaz-
ku o spravcich jest tieba sledovati jakoby od za¢atku. Rekli

503  jsme, pamatujeS-l se, Ze maii miti zfejmou lasku k vlasti, vy~
zkoufenou ve slastech i strastech, a Ze ani v trudech ani v ne-
bezpelenstvich ani v Zadném jiném pifpadé nesmi je byti videé-
ti odkladati tuto zdsadu, sice Ze jest takového slabocha
vylougiti, aviak toho, kdo ze vicho vychazi neporulen jako
zlato zkouZené v ohni, jest ustanoviti spraveem a davati mu po-
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cty a odmény zaZiva i po smuti. Takova asi byla naSe slova,
kdy? se na§ vyklad vyhybal a schovéaval ze strachu, aby nenara-
zil na otizku, kterd jest nynf pfed nami.

Mlavig jistou pravdu, ano, pamatuji se.

Zdrahal jsem se, pifiteli, Fici, eho jsem se pak piece odvaZii;
nyni pak budiZ s odvahou feeno toto, Ze nejdokonalej3i strd%-
cové, které ustanovujeme, musi byti filosofové,

Tak jest.

NuZe pozoruj, jak jich pravdépodobnd buded miti malo; ne-
bot co se tyCe piirozené povahy, kterou podle nageho vykladu
musi miti, jen zfidka sristavajf jeji sloZky v jeden a 192 celek,
védinou viak se rodi roztrZena,

Jak to myslig?

Povahy ulenlivé, s dobrou paméti, vtipné a bysué a co
viechno s tim souvisi, nerady, jak vi§, byvaji zaroveil s mysie-
mi bujarymi a povzaesenymi, takové, aby mély nédklonnost Ziti
fadnd v klidu a pevné stalosti, nybri taci lidé byvaji svou prud-
kosti unaeni bez urditého cile a viechna stdlost 2 nich unika.

Pravdu dis.

Na druhé strang zase tyto ustdlené a nesnadno se ménici po-
vahy, na jejichZ vérnost bychom se spiSe mohli spolehnouti,
jako jsou ve vilce odolné vadi nebezpedenstvim, 1¥ymZ zphso-
bem se chovaji zase i k ueni: odolivajl mu a jsou nechapavé,
jako by byly ztuhlé, a byvaji plny ospalosti a zivani, kdykoli
fest tieba s né¢hin takovym se namdhati.

Tak jest.

My viak pravime, Ze ¢lovék musi miti dobry a krasny podil
v ohojim, jinak e mu nesmi byti davina (dast ani v nejvy3sim
vzdEéiivani, ani ve cti, ani ve vladé,

Spravné.

NuZe nemyslis, Ze takové povaha se vyskytne ziidka?

Jak by ne?

Tieba i tedy zkouSedl jednak, jak jsme jiZ tehdy pravili,
v ndmahéch, v strachu i v rozkogich, mimo to pak, coZ jsme
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tehdy pominuli a nyni pravime, musime ji cvicit t v mnohych
naukdch, pfihliZejice, zdali ta piirczenost bude schopna snésti
1 nejveérsi poznatky, ¢ snad ztrati odvahu jako d, ktefi ztracejf
odvahu pfi zavoedech.

JistéZe se sluéi takto pozorovati. Ale kieré to mysli§ nejvétsi

oznatky?

15. Pamatujed se asi, dél jsem, Ze stanovivie i rozdilné
stranky dude, usuzovali jsme o spravedlnosti, uméfenosti, sta-
te€nosti 1 moudrosti.

Kdybych se na to nepamatoval, véru bych nezasluhoval,
abych poslouchal to ostatni.

+ Také na to, co bylo fefeno pledtim?

Co 107 :

Rekii isme, tu¥im, Ze cheeme-li je co moZnd nejkrasnéji uvi-
déti, vede k tomu jin4, del$i cesta, a kdyZ tou projdeme, Ze se
stavaji zietelnymi, Ze viak jest moZnoe piedloZiti dikazy blizké
pledchézejictimu vykladu. A vy jste fekli, Ze to stadi, a proto
byi tehdy podan vyklad tohoto zplsobu, podle mého zdani bez
adleZité dikladnosti; zdali vy iste jim byli spokojeni, feknéte,
nrosim, sami.

Mné asponi vyhovoval plnou mérou, pravil Adeimantos;
a tak se zdalo jist& i ostatnim.

Aviak, piiteli, mira takovychto véci, kterd se jen dost malo
uchyluje od skute¢nosti, nebyva hrubé dobrym métitkem; ne-
bot nic nedokonalého rembZe byti mérou nédcho. Druhdy se
totiZ nékterym lidem zd4, Ze néco jiZ postaduje a Ze nikterak
neni ficba déle hledati.

Ba velmi mnohym se to siavé pro jejich lehkomysinost.

Této vlasinost viak, dél jsem, ma nejméné potiebi strdZce
obce i zdkond.

Patrné,

Takovy tedy, pfiteli, musi prochdzeti tou delsi cestou a pii
uéeni podstupovati nemens$i namahu neZ pii cviceni télesném;
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sice, jak jsme pravé fekli, nikdy nepfijde k vicholu nejvési
a sob& nejvlastnéjsi navky.

CoZpak nejsou tyto véci nejvéts], nvbr jest jesié néco vesi-
ho nad spravedlnost a ostatni cinosti?

Jednak je néco vétdiho, odpoveédél jsem, jednak jest i phi
téchto samych potiebi nedivati se jen na jejich néstin, jako
nyni, nybrz nesmime se vyhybati jejich nejdokonalej$imu pro-
pracovani. Ci nebylo by sm&iné pii jinych nepatrnych vécech
vynakladati viechno asili, aby byly co nejdikladng§: a nej-
Cistdi, ale véci nejvétsich neuzndvatl za hodny nejvétsi diklad-
nosti?

Ba jisté; ale co sc tyée té tvé nejvétdi nauky a jejiho pfedms-
tu, myslig, Ze by ¢ nékdo pustil, aniZ by se otdzal, co 1o jest?

Nikoli, d&! jsem, vEak taZ se tfeba ty sdm. Viim zplsobem
jsi to jiZ nejednou slydel, ale nyni bud se na 10 nepamatujes,
anebo zamyslis zase mné &initi nesndze svym chytdnim. Do-
mnivam se spife toto; nebof Ze nejvétdim poznatkem jest idea
dobya,'™ to jsi slyScl Casto, jejimZ plhsobenim i spravedlivé
1 ostatnf se stiva uZiteénym a prospédnym. A nyni snad vig, Ze
to md byti pfedmétem mé I'edi a k tomu jedté Ze ji dostatedné
neznime; jestiiZe pak ji nezname, vig, Ze i kdybychom sebelé-
pe rozuméll vEemu ostatnimu, jen této ne, neméli bychom
z tohe Zadného prospéchu, zrovna tak ne, jako kdybychom
n&co méli ve svém drieni bez dobra. Ci myslig, 7e jest néco
platno mitl viechno na svétg, co viak by nebylo dobré? Nebo
miti v hlavé v3echno ostatai, vyjimaje dobro, a nemiti tam nic
krasného a dobrého?

Pri Diovt, nikol.

17. NuZe, jisté 1 to vi§, Ze vétSina lidi vidi dobro v rozkosl,
bystfejsi pak v rozumovém poznani.

Jak bych nevedél?

Také to, priteli, Ze kdo jsou tohoto druhého minéni, nedove-
dou ukézati, v jakém rozumovém pozndni, nybrZ byvaji nuceni
nakonec fici, Ze v poznéani dobra.
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Ano, to jest velmi k smichu.

Fak by ne, dg] jsem, kdyZ na jedné strané ndm vy¢itaji, Ze ne-
zndme dobra, a hned zase k ndm mluvi, jako bychom je znali?
Vidyt fikaji, Ze jest to rozumové pozndni dobra, jako bychom
my jim rozuméli, co si mysli, kdyZ se z jejich st ozve siovo
,.dobro®.

Jista pravda.

A co i, kteff ve svém vyméru &ini dobrem rozko§? Jest ten
blud, kterym jsou napinéni, snad o néco mendi neZ u téch dru-
hiych? Ci nebyvaii i tito nuceni uznati, Je jsou na svE&té zIé roz-
kose?

Dozajista,

Nakonec tedy, myslim, musi uznati, Ze tytéZ véci jsou dobré
i zlé. Cine?

Ano.

Neni-li tedy zejmé, Ze jsou pfi té véci veliké a emé spory?

Jak by ne?

A tohle neni ziejmé, Ze pokud jde o spravedlivé a krdsné,
mnozi st zvoli spravedlivé a krasné jen zdanlivé, a ticba by to
nebylo nic skuteéného, piece to délaji, maji v drZeni a plsobi
tim na zdani, ale jde-li o dobro, nikomu jiZ nestaét miti dobro
zdanlivé, nybrz hledaji skute¢ného a zdanim zde kaZdy pohrdd?

Ba véru.

NuZe tedy, v tom, za ¢Im spéje kazda dude a pro€ viechno
kond — w3 sice, Ze to jest néco velikého, ale neznd jistoty a ne-
miZe dostateéné postihnouti podstaty toho, ani spokoijiti se tr-
valou virou jako pii ostatnich vécech, a proto ztraci prospéch
i z toho ostatniho, byl-li jaky —, v takové tedy a tak veliké véci
méli by snad také tak byti zatemnéli 1 ti nejlepsi lidé v obci,
kterym déme viechno do rukou?

Nikoli.

Domnivam se aspoii, Ze vEci spravedlivé a krisné nemély by
valného straZce v tom, kdo by neznal, v tem viibec zéle#i to, Ze
jsou dobré; tusim pak, Ze jich nikdo difve ndlezité nepozna.
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Jisté dobfie tusis.

Tedy budeme mili Ostavu obee dokonale zafizenu, bude-li na
ni dozirati takovyto stréZee, znaly iéto véci?

18. Nutné, odpovédél Adeimantos. AvSak co ty, Sokrate, na-
2yvaE dobrem? VEdéni, &1 rozkos, ¢ néco jiného nez toto?

Tu ho mime! Viak bylo to jiZ davno na tobé dobfe vidéti, Ze
1i nepostadi minéni ostatnich o téch vécech,

Vidyf se mi nezda, Sékrate, ani spravedlivé uméti povédéti
minéni ostatnich lidi, a svého vlastnibo ne, kdyZ se nékdo tako-
vy Cas zaby va ©@mito otdzkami.

JakZe, to se ti zda spravediivé, aby nékdo mluvil o tom, co
neznd, jako by to znal?

To nikoli, jako by to znal, nybrZ jen jako minéni, aby tedy
byl ochoten Fici, co mini.

JakZe, to jsi dosud nevypozoroval, Ze viechna minéni bez
védéni jsou Spana? Nejlepdt z nich jsou slepd ~ &i zda se ti, e
lidé nalézajici pouhym minénim bez rozumové &innosti néco
pravdivého HEL se nelim od slepel po cesté spravné kréle-
jicich?

Ni¢im se neligi.

Chee$ tedy se divati na véci $patné, slepé a kiivé, a¢ miiZzed
od jinych slySeti jasné a krdsné?

Probih, Sékrate, pravil Glaukon, jen neustavej, jako bys byl
JiZ u konee. Zajisté ndm postali, jen kdyZ vylo#is i o dobru tak,
jako Jsi vyloZil o spravedlnosti a uméienosti a ostatnim.

Ano, i mné, piiteli, to docela postaéi; ale jen abych nebyl
k tomu neschopen a za viechnu ochotu si svon neobratnosti
neutrZil posméchu. NeZ, moji mili, otdzku o podstaté dobra
nechme prozatim byti — zda se mi to totiZ piili§ €Zkou tlohou,
abychom s timto rozbéhem dospéli nyni jen k tomu, co o tom
minim —, aviak o tom, co se jevi byt ditdtem dobra, jemu vel-
mi podobnym, chei mluviti, je-li 1 vdm milo, pakli viak ne,
nechém toho.
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NuZe mluv: dluzné vypravovini o otci ndm zajisté spiati§ aZ
podruhé.

Chiél bych, Fekl jsem, abych mohl cely ten dluh zaplatiti
a vy abyste jej pfijali, a ne jako nyni jen troky, NuZe tedy, piij-
méte za trok tofo dité dobra samého. Ale dejte si pezor, abych
vas snad proti své vali nec¥idil a nepodal vam pfitom néco
nepravého.

Dédme si pozor, se¢ budeme; nuZe, jen mluv.

Ano, ale napied vam pripomenu, co jsme nahofe poveddli
i co bylo jiZ jinde Casto povédéno, a dohodneme se o tom.

Co jest to?

,_»Y{ikéme, odpovedel jsem, Ze jest mnoho véel krasnyeh
a mnoho dobrych a tak déle, a v fedi je rozezniviame,

Ano, fikame.

A oviem také krdsno i dobro samo a tak pit véech jevech, pfi
kterych jsme tehdy vzndvali mnoZstvi, mluvime zase o podsta-
¢ jednoho kaZdéhe, uznivajice pii kaidém jednu ideu jako
znak pro kaZdou véc.

Tak jest.

A o prvnich ftkadme, Z¢ {0 vidime, ale rozumem nevinimdime,
o idedch pak zase, Ze je rozumem viimdme, ale nevidime.

Docela tak.

Kteroupak &asti své bytosti vidime vidéné piedmé&ry?

Zrakem,

Zajisté pak i sluchem vaimame véci slySené a ostatnimi
smysly viechny piedméty ¢itf?

Oviem.

Zdalipak jsi pfemyslel o tom, ktercu nejcennéj§i pfednost
dal tvlirce naSich smysld schopnosti vidéd 1 byti vidén?

Mnoho ne.

Nuze uvaiuj takto. Potfebuje snad sluch a zvuk jeté treti
véci, 30 onen, aby slyfel, tento, aby byl siySen, takZe kdyZ ta
tfeti véc nepiistoupi, sluch nebude sly$eti a zvuk nebude sly~
sen?
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Nepotiebuje.

Myslim, Ze ani mnohé jiné schopnost, abych nefekl, ze 7ad-
nd, nepotiebujf ni¢eho takového, Ci ty miiZed nékterou uvésti?

Nikali.

Nepozorujes viak, e schopnost zraku t viditelnost véci vi-
déné toho potiebuje?

Jak 107

I kdy? jest v ofich zrak a jeho majetnik se pokousi ho uZiva-
1, pied ocima pak jest barva, nepfistoupi-li k tomu tfeti véc,
pravé k tomuto tkelu piirodou zvIast uréend, vi§, Ze zrak ne-
uvidi nic a barvy Ze budou nevidény.

Co to myshs?

To, co ty nazyvas svétlem.

M3 pravdu.

Nen to tedy nepatrnd vic, kterd dodava svazu spojujicimu
smysl zrakovy a schopnost byti vidén vEtsi vzdcnosti nad ostat-
ni svazky, ad neni-li svétlo néco bezcenného.

To jisté nelze fici, Ze by to byto néco bezcenného.

19, NuZe, kterému z behfl na nebi maZes pricist tuto moc,
Ze¢ nam jeho svétlo davé, aby zrak co nejkrasnéji videl a vidéné
predméty byly vidény?

Tomu, kterému 1 ty i ostaini lidé; jest zajisté patrno, Ze se ta-
Ze§ na slunce.

Zdalipak se tedy mé zrak k tomuto bohu timto zplisobem?

Jak?

Zrak neni sluncem, ani sam, ani 1o, v ¢em vznika a ¢emu fi-
kame oko.

To véru ne.

Aviak jest, myshim, ze smyslovych Gstroji Gstrojim slunci
nejbliZ3im.

Mnohem nejblizgim.

Jist& tedy i vykonnest, kterou ma a kterou pfidéluje slunce,
dostava od tohoto jake jeho vyron?

Oviemie,

3]
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Neni-li tedy pravda, Ze ani slunce neni sice zrakem, ale jsouc
seho piicinou, jest od ného samého vidéno?

Tak.

To tedy véz, Ze myslim tim ditétem dobra, jeZ dobro zplodilo
jako svou obdobu, aby totiZ, ¢im jest samo ve svétd pomysiném
vzhiedem k rozumu a predmétim rozumového vnimani, tim
aby bylo toto va gvété viditelném vzhledem ke zraku a pfedmé-
tim vidénym.

Jak 107 otazal se; je§té lépe mi to vyloZ.,

S o¢ima, jak vi§, jest tomu tak, Ze kdykoli je nékdo obraci na
ony pledméty, na jejichZ barvach se prostird nikoli dennf svét-
lo, nybrz noéni piisvit, nevidi dobfe a jsou skoro jako slepé,
jako by v nich nebylo Eistého zraku,

Zajisté.

Kdykoli je viak obrati na pfedméty, na které sviti slunce, tu
mysim vidf jasné a jest zjevno, Ze v tychz olich je zrak.

Oviem.

Takovym zpGsobem tedy pozoryj i jevy dudevni, a lo tak:
kdykoli se dufe upfc na to, nac svili pravda a jsoucno, pochopi
to a poznd a jest patrno, Ze mé rozum; kdykoeli v8ak na to, co
jest smigeno s tmou, na jev vznikajici a hynouci, tehdy jen ne-
jasné mini a §patné vidi, sem a tam svid minéni pievracejic, a tu
zase se zd4, jako by neméla rozumu,

Ano, podoba se.

To tedy, co poznivanym vécem poskytuje pravdu a poznava-
jicimu jeho vykonnou schopnost, véz, Ze jest idea dobra; ona
jest pfi¢inou rozumového vedéni a pravdy, nebof ta jest poznd-
vanym .pledmétem, a tal, atkoli obojl jest krdsné, 1 poznani
i pravda, spravné uéini§, budes-h onu ideu pokladati za néco ji-
ného a jesté krasnéjsiho nad toto oboji; co pak se tyle rozumo-
vého védéni a pravdy, jako tam jest sprdvaé svétlo a zrak po-
klddati za véci slunci blizké, ale poklidati je za slunce by
nebylo sprivng, tak také i zde poklddati toto oboiji za v&ci bliz-
ké dobru jest spravné, ale neni spravné poklddati jedno nebo
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druhé z nich za dobro samo, nybrZ vyznam dobra jest jeft& vice
ceniti.

Nevysiovnd to krdsa podle tvé Teéi, kdyZ poskytuje védéni
a pravdy, ale sama nad tyto véci krisou vyniké; vidyfl piece jis-
& tim nemyslis rozkos.

Zadrz hii$nd slova, odpovEdél jsem: ale radéji jesté pozoruj
jeho obraz timto zplisobem.

Jak?

O slunct, myslim, fekne§, Ze viditelnym vécem dava netoli-
ko moZnost, aby byly vidény, nybrZ i vznik a vzrbst a viZivu,
a¢ samo neni vznikem?

Jak jinak?

Rel tedy, Ze i pfedméty poznéni maji od dobra nejen to, Ze
jsou poznavany, nybrZ Ze se jim od ného dostdva 1 bytf a jsouc-
nosti, ackoli dobro neni jsoucnost, n¥brZz vynikd jedt¢ nad
jsoucnost ditstojnosti a moci.

20. Tu zvolal Glaukdn s velmi komickym vyrazem: Apoli6-
ne, jaka to nadlidska vyse!

Ano, sdm jst tim vinen, protoZe jsi mé nutil, abych Fekl
o tom své minéni.

A nesmig ustati, nybrZ, kdyZ uZ nic jiného, vyloZ aspoit to
podebenstvi se sluncem, jestliZe ti néco zbyva.

Ba jisté zbyv4, a mnoho.

Nesmif tedy ani dost mélo z toho vynechati.

Myslim, dél jsem, Ze naopak mnoho vynechim; piece viak,
pokud jest v pIitomné chvili moZno, Gmyslng nevynechdm nic,

Nevynechdve;.

Pomysli si tedy, Ze idea dobra a slunce jsou, jak jsme pravi-
li, dvé mocnosti a Ze kraluji jedna nad rozumovym rodem
a krajem, druhd pak nad viditelnym - nefeknu ,svétem®, aby
se ti nezdélo, Ze déldm umélé hiicky se slovem ,svétlo 13
NuZe tedy, mas$ na mysli téchto dvé podob, viditelné a po-
myslné?

Mam.

241

509a


josef
Zvýraznění

josef
Zvýraznění


509d

510

USTAVA

Predstav si tedy, Ze to jest, jako bys vzal pfimku,!3? rozdéle-
nou ve dva nerovné Gseky; pak rozdél déle jeden i druhy aGsek
v émZe pomeéru, Usek ndkeZict oboru viditelnému i1 isek oboru
pomyslného, a dostane§ podle pomémé zietelnosti a nezietel-
nosti v oboru viditelném jeden dsek jakoZto obrazy — t8mi ob-
razy pak myslim piedeviim stiny, dile zrcadleni na vodé€ i na
vEzm, co ma pevnou, hladkou a lesklou plochu, a viechno ta-
kové, rozumis-li mi.

VEak rozumini.

Druhym pak Gsekem budiZ i tedy to, co tyto obrazy predsta-
vuji, Zivotichové kolem nds, vSechno rostlinstvo a vie, co néle-
#i mezi umélé vyrobky.

Daobfe.

Zdalipak by se ti chtélo o tom viditelném oboru fici, Ze po-
mérnd rozdil tu zdleZl v pravdé a nedostatku pravdy, Ze jako se
md pfedmét minénf k pfedmétu poznani, tak se mi napodobe-
nina k napodobenému predmétu?

Ano, zcela jiste.

Pozoruj tedy déle i déleni oboru pomyslného, jak by se mélo
proveésti.

Jak?

Tak, Ze v jednom Gseku jeho jest dufe nucena hledati z pied-
pokladd tim zplisobem, Ze uZiva tamtéch pfedméth napodobo-
vani jako obrazil, pficemZ postupuje ne smérem k poditku, ny-
br ke konci, kdeZto v druhém, sméfujicim k naprostému
zal4tku, jde od piedpokladd a kond svou cestu bez obrazd po-
tiebnych prvnimu dseku, jen s pojmy samymi o sobé.

Témto sloviim jsem dobfe neporozumél

NuZe jedté jednou, odpovédél jsem; zajisté sndze porozumis,
bude-li toto pfedeslano. Jak bezpochyby vi§, ti, kdo se zabyvaji
méfictvim a polty a podobnymi vécmi, pfedpoklidaji pri kaz-
dém postupu liché a sudé, tvary, trofi druh Ghld a jiné véci
s tim ptibuzné; myslice si, Ze tyto pojmy znaji, ucini si je pred-
poklady a nepokladaji jiZ dale za potiebno je dokazovati ani
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sobd ani jinym, jako by $lo o véci kaZdému jasné, nybiZ podi-
najice od nich, probiraji hned véci dalsi a nakonec plichazeji
rovnou k tomu, co si byli uéinili cilem svého zkoumani.

Oviem, to dobfe vim.

NuZe, jak také dile vi§, uZivaji viditelnych podob a vyklada-
ji o nich, aniZ maji na mysli tyto, nybri ony, které tyto predsta-
vuji, jako napifklad jest Géelem jeiich vykladu &iverec sdm
a hlopiicka sama, a ne ta, kterou kresli, a tak dale; tyto jejich
vyivory a vykresy mohou zplsobovati i stiny i obrazy na vod-
nich hiadindch, ale oni jich sam¥ych uZivaji zase jako obrazd,
hledice viak spatfiti ona jsoucna sama, jichZ neni moZno spat-
fiti jinak neZ myslenim.

Pravdu dis.

21. O tomto tedy oboru jsem mluvil jako 0 pomysiném, ale
tak, Ze due jest nucena pii jeho zkouméni uZivati predpokla-
dit!*? a nejde k pocatky, protoZe nemiZe vystoupiti vyse nad ty
predpoklady, nybr uZiva za obrazy téch véci samgch, které
jsou vzory obrazl niZz8iho druhu, véci, kieré také jsou proti
oném obraziim uzndny a cenény jakoZto zietelné,

Rozumim, pravil, Ze mluvi§ o tom, co ndleZi do oboru mé-
fictvl a véd s nim pribuznych.

Druhym tedy (sekem pomysiného oboru rozuméj, e mys-
lim to, co chépe rozum sdm moci dialektiky, maje své piedpo-
klady ne za podatky, nybrZz za piedpoklady v pravém slova
smyslu, jako za vystupky a vychodidté, aby doSel aZ po to, co
jest bez predpokladl,'®* k po&itku vieho, a pak aby chopé se
toho zase nazpét sestupoval aZ ke konci, drZe se tohe, ¢o s fim
souvisi, neuZivaje piitom ku pomoci docela Zadného jevu smy-
slného, nybrZ ideji samych o sobé a jejich postupnych vztahd,
a tak koncil v ideji.

Rozumim, pravil, docela dobfe sice ne — zd4 se mi totiZ, Ze
prace, o které mluvi, jest velmi rozsahlg —, Z¢ v3ak cheel urdi-
té stanoviti, Ze jasn&jii jest to, co se spatiuje dialektickym vé-
dénim v oboru jsoucna a pomysina, neZli to, co takzvanymi v&-
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dami, které majt za poditky piedpoklady; divici jsou sice nu-
ceni divati se na jejich pfedmdéty myflenim, a ne smysly, ale
ponévadi pozoryi ne z vyie samého podatku, nybri ze stano-
vi§té pfedpokladd, proto se ti zdd, Ze pii téch piedméiech nedo-
chédzeji rozumového pozndni, ackoli jsou rozumu pifstupné i se
svym poéatkem. Tu ¢innost geometr a podobnych odbornikd
naz§vag, jak se mi zdd, my$ienim, ale ne rozuménim, pokidda-
je my¥leni za néco uprostfed mezi minénim a rozumem,

Docela dobie jsi to pochopil. A tak uzaej, Z¢ t&m Ctyfem
Gsekdm odpovidaji v dudi tyto ¢ty#i stavy, rezumové pozndni
nejhotej¥imu, my$ieni druhému, ke tfetdmu piidej véfent
ak poslednimu dohadovini, a sefad je v ndleZitém poméru po-
dle z4sady, Ze jim ndleZi takovd mira jasnosti, jak velikd mira
pravdy naleZl jejich predmétiim,

Rozumim, wznavam a sefazuji, jak pravis.
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1. A nyni, pokracoval jsem, pedstav si rozdil mezi du¥f vzde-
lanou a nevzdélanou timto podobenstvim. Pomysii si lidi jako
v padzemnim obydli, podobném jeskyni, jeZ mé ke svitlu otev-
fen dlouhy vehod z3iii celé jeskyné; v tomto obydii jiz od dét-
stvi Ziji spoutdni na nohou i na §ijich, takZe zGstdvaji stale na
témZe misté a vidi jeding dopiedu, ale nemohou otddeti hlavy,
protoZe jim pouta branf; vysoko a daleko vzadu za nimi hoii
oheil a uprostied mezi ohndm a spoutanymi vézni jest nahote
piicna cesta, podél niZ si myshi vystavénou zidku na zplisob
piepdiek, jaké mivaji pied sebou kejklifi a nad kterymi ukazuji
své kousky.

Dobie.

Mysli s1 pak, Ze podél 1éto zidky chodi 1:dé a nosi vielijaké
néfadi, prednivajici nad zidku, také podoby lidi a zvifal 2 ka-
mene i ze dieva i vielijak vyrobené, pri¢em# jedni z nosic,
jak se podoba, mluvi, druzi pak mlef,

Divny jest ten tvj obraz a divni v&zilové.

Podobni nim, odpovéde] jsem; nebot takovi lidé jisté by ne-
vidéli ze sebe samych ani ze svych druhd néeo vice neZ stiny
vrhané chném na protdjii sténu jeskyné.

Jak by aké uvideli, kdyZ jsou nuceni drZeti po cely Zivot hla-
vi bez pohnuti?

A co piedméty nodené podél zidky? Nevidéli by z nich pravé
tolik?

Oviemie,

A kdyby mohli vespolek rozmlouvati, jisté by mysleli, Ze
t®mi jmény, kterd davajl tomu, co pied sebou vidi, oznaduji
skute¢né piedméty.

Nutné.
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A coZ kdyby to vézeni odrdZelo od protgjska i ozvénu?
Kdykoli by promiuvit ndkdo z pfechizejicich nosich, nemys-
iE, Ze by poklddali za plivod toho hlasu jeding pravé ten pre-
chizejict stin?

Pi Diovi, dozajista.

U takovych 1idi tedy, d&l jsem, by veskrze za pravdu neplati-
to nic jiného neZ stiny t&ch umélych véci.

Docela nutné.

NuZe pozoruyj, jak by to asi bylo s jejich vyprodénim a vylé-
denim z pout a nerozumnosti, kdyby se jim ho pfirozené dosta-
lo, 2 to takto, Jeden z nich jest vyprodién z pout a piinucen na-
hle vstati a otofiti $fji a jiti a hledéti vzhiira ke svétln. Z toho
viecho by citil bolest a pro mZitky v ofich nebyl by schopen di-
vati se na ony piedméty, jejichZ stiny tenkrdte vid€l: co by asi
Feki, kdyby mu nékdo tvrdil, Ze tenkrdte vidél jen pieludy, nyni
viak Ze zi1 spravnéji, jsa mnohem bliZe skuteCnosti a obracen
k piedmétim skutednéisim, a kdyby ho nutil, ukazuje mu na
kazdy z pfechazejicich pfedméth, odpovidati na otdzku, co to
jest? Nemysli¥, Ze by byl v nesnézich a domnpival se, Ze véci,
kterd tehdy vidél, byly pravdivéjsi neZ ty, které mu jsou nyni
ukazovany?

Mnohem pravdivedi.

2. NuZe, a kdyby ho docela nutil hledéti do svétla samého,
Ze by ho bolely o&i a Za by se obracel a utikal k tomu, nac se
dovede divati, a mél za to, Ze toto jest vskutku zietelnéjsi, neZ
co se mu ukazuje?

Tak jest.

Kdyby pak jej nékdo odtamtud nasilim vleki tim drsnym
a piikrfm vychodem a diive ho nepustil, aZ by ho vyvlekl na
svétlo sluneéni, zdalipak by pfi tom vledeni netrpgl bolesti
a nevzpouzel se, a kdyZ by prisel na svétlo, zdalipak by jeho
o0&, zalité zafi, mohly vidéti néco z toho, co by mu nyni bylo
jmenovano skuteénym svétem?

Jisté ne, aspoil ne hned.
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Ano, myslim, Ze¢ by potieboval si zvyknouti, kdyby chigl
uvidéti, co jest nahofe. A nejprve by ziral nejsnadze na stiny
a potom na obrazy lidi 1 ostatnich piedmétd zrcadlicf se na
vodnich plochach, pozdgji pak na ty pfedméty samy; dile pak
by snest pohled na télesa nebeskd a na samu oblohu snize
v noel, kdy by se dival na svétlo hvézd a mésice, ne7 ve dne na
slunce a sluneéni svétlo.

Jak by ne?

Koneéné pak, myslim, byl by s to, aby popatfil na slunce, ne
na jeho obrazy ve vod& nebo na néjaké jiné plofe, nybrz na né
samo 0 sobé& na jeho vlastnim misté, a aby se podival, jaké jest,

Nutné.

A potom jiZ by si o ném uéinil tsudek, Ze ono fest, co zplso-
buje rodni podas{ a obéh rokd a viechno spravuje ve viditelném
svEBig, a Ze jest n¢jak plvodeem i vieho toho, co vidéli tam
dole.

Patrno, Ze by k tomu potom dogel.

A col kdy?Z si vzpomene na gvé diivEd{ obydli a na tamé&i¥
vedéni a tehdejdi své spoluvézné, nemyslig, Ze by sam scbe po-
kiddal za 3tastného pro tu zménu, ondch pak by litoval?

Ba jiste.

A jestlize méli tehdy mezi sehou zavedeny néjaké pocty
a pochvaly a dary pro teho, kdo by nejbystieji vidél pfechazeji-
ci stiny a nejlépe si pamatoval, které z nich oby&ejné chodily
napi'ed, které pozadu a které pospolu, a podle toho byl nej-
schopné&j¥i piedpovidati, co pfijde, sotva by asi citil po tom
tonhu a zdavidél t&m, kterym se u onéch dostava poct a moc-
nych postaveni; naopak jisté by mu bylo, jak pravi Homér, Ze
by tuze rdd cht€l ,jake nadenik slouZiti jinému, mu#i nemajet-
nému*13% a radéji by cokoli zakusil, neZ aby mél ony nejasné
pfedstavy a onim zpisobem Zil; & nemyslig?

Tak jest, odpovedél, myslim, Ze by rad&ji vieho zakusil, neZ
aby Zil onim zplisobem.
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Uvaz i toto, dél jsem. Kdyby takovy ¢lovék sestoupil nazpét
a posadil se na totéZ misto, zdali by se mu ofi nenaplnily tmou,
kdyZ by nahle piisel ze slunce?

Ba jisté.

Tu pak, kdyby zase musel posuzovati ony stiny o zévod
s onéini, ktelf zistali stile v&zni, dokud ma m7itky pfed odima
a difve, neZ by se mu odi uklidnily — a toto zvykani by netrvalo
zrovia krétce —, zdalipak by nebyl k smichu a zdalt by se
o ném nefikalo, Ze pfifel z té cesty nahoru se zkaZenym zra-
kem a Ze to nestoji ani za pokus choditi tam nahore? A kdyby
senékdo pokoudel je vypro§fovati z pout a vésti nahoru, zdali-
pak by ho nezabili, kdyby he n&jak mohli rukama uchopiti
a zabiti?

Dozajista.

3. Tento tedy obraz, mily Glaukodne, pfipojme cely k tomu,
co bylo fedeno nahole: prostor jevici se zraku jest jako ten Za-
lafni piibytek a svétlo ohné v n&m hoficiho je sila slunce;
k tomu poklidej vystup nahoru a divani se na véci nahofe za
vzestoupeni duse do pomysiné oblasti a nechybi§ se¢ mého mi-
néni, kdy si je piejes slyeti. Bith sdm vi, zdali jest pravdivé.
NuZe, jak j& to vidim, jest to tak: ¥ oboru poznani spatiuje se
na konci, a to jen st&Zf, idea dobra, kdyZ vak jest spatiena, jest
o ni souditi, Ze ona jest véemu piivodcem vicho pravého
a krasného, nebot i ve svété viditelném zrodila svétlo a jeho
péna, slunce, i v oboru pomyslném, kde jest sama pani, poskyt-
la lidem pravdu a rozums; ji musi spatiiti ten, kdo chee rozumné
jednati, af v soukromi, af v obci.

Souhlasné minénf mam i jd, oviem pokud tu mohu miuviti,

Nuie tedy, dél jsem, utvof si souhlasné minéni i v této véci
a nediv se, Ze ti, kdo do§li a7 tam, necht@ji se starati o lidské
véci, nybrZ jejich dule spdji vZdy vzhilru a tam chtéji diiti; o
jest zajisté plirozené, jestliZe se ma ta véc podle vyloZeného
obrazu.

Ovsem, e to jest plirozené.
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A dile se stavd, Ze Clovek, ktery piijde od divani na véci
boiské do lidské bidy, neumi se zde chovati a jevi se velmi
sméSnym, kdykoli jest nucen, dokud jeSté Spatné vidi a diive,
neZli st sdostalek zvyki pfitomné tmé, na soudech nebo nékde
jinde zdpasiti o stiny prava nebo o obrazy vrhajici ty stiny a po-
tykati se 0 né s nizory lidi, kieff spravedlnosti samé nikdy ne-
spatfili: mysifs, e o jeho chovind je néco divného?

Ani dost méto to nent divné,

Naopak, @&l jsem, rozumny ¢lovék by pamatoval, Ze jsou
dva druhy poruchy zraku, vznikajici ze dvoil piginy, kdy?z togiz
piechdzime zc svétla do tmy a ze tmy do svétla, Tu pak uznav,
Ze totér se déje i s dusi, nesmal by se nerozvaing, kdykoli by
uvidél, Ze néklerd jest zmatena a nedovede se na néco divati,
nybrZ prihiiZel by k tomu, zdali piichazi ze svitlejiiho Zivota,
a proto jest od nezvyklosti omrdc¢ena tmou, ¢ jde ze stavu vel-
ké nevédomosti do svétlejSiho prostiedi a jest naplnéna tfpy-
tem vét¥tho jasu; tu pak by jisté tuto nazval $fastnou pro jeji
stav a Zivot, druhé pak by politoval; a kdyby se ji chiél smdti,
byl by jeho smich méné smédny a pochopiteindjii neZli smich,
kiery by si ¢inii z dude piichdzejict shora ze svitla.

Ba véru, zceela spravné mluvis.

4, Je-li toto pravda, musime si tedy udinitl o dch vécech ta-
kovéto minéni: Ze vzdélini neni néco takového, za jaké je né-
kteHf jeho ugitelé vyhtaduji. Rikaji totiZ, Ze do duge, ve kieré
neni vEdéni, oni je vklidaji, jako by vkladali zrak do slepych
odi.

Ano, to fikajl.

Aviak nyné&jsi nase premysleni ukazuje, Ze jako nebylo moZ-
1o ofi obraceti ke svétlu od tmy jinak neZ zdrovef s celym 18-
lem, tak také Ze jest s celou dudf otaceti od proménného déni
tuto mohuinost obsaZenou v dudi kaZdého a strojf, kterym
¢lovék nabyva pozndni, aZ nabude takové sily, Ze vydrZi se di-
vati na jsoucno a na nejjasnéjsi ze jsoucna; to pak jest podle
nascho tvrzend dobro. Ano?
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Ano.

Tedy vychovné uméni by zdleZelo v otdceni pravé tohoto
dstrojf takovym zplsobem, aby se provedle co nejsnéze
a & nejvétdim zdarem, nikoii v tom, aby tomu Gstroji zjednalo
schoprost videt; tu schopnest jiz mé, ale nenf spravné obrice-
no a nehledi, kam by mélo: provésti tento obrat, v tom zdleZi
jeho kol

Podobé se.

Tu pak ostalni ctnosti, které byvaji jmenovany a piicitany
dugi, zdaji se byti jaksi blizké vlastnostem t&lesnym - nebof
vskugku napfed v dudi nejsou a teprve pozdéii byvaji do ni
vitépoviany zvykem a cvifenim -, aviak ctnost rozumného
mysleni naleZi zcela jisté né¢emu, jak se podobd, boZstdjsimu,
co své schopnosti nikdy neztraci, ale podle sméru, kierym jest

obriceno, $tiva se uZiteCnym a prospéinym, nebo naopak ne-

uZiteénym a kodlivym. Ci sis jesté nikdy neviiml u hdi, o kte-
rych se 71kd, Ze jsou sice §patni, ale chytfi, jak pronikavé se
divd ta jejich dufe a bystfe vidi skrz naskyz to. k ¢emu jest
obrdcena? Ta patrnd nemd ¥patného zraku, ale jest nucena slou-
Ziti Spatnosti, takZe ¢im bystieji hiedi, tim vice zla pase.

OviemZe.

Aviak kdyby tato schopnost takovéto plirozencsti hned
z mladi byla ofezdvana a zbavena téch jakychsi olovénych
kouli, ndleZejicich do rodu proménného déni, které k ni piirds-
taji napliiovanim Zaludku a rozkodnictvim 1 poZitkdfstvim toho
zplsobu a pak obraceji dold zrak dufe — kdyby se toho zbavila
a obracela se k vEcem pravdy, také ty by zcela bystie vidéla -
tataZ schopnost tychZ lidf - pravé tak, jako vidi ty véci, ke kte-
rym jest nyni obricena.

Podoba se pravde.

A coZ tohle se nepodobd pravdé, ba nevyplyva nuné z pied-
chizejiciho, Ze by nikdy nemohli dokonale abec spravovati ani
lidé nevzdélani a pravdy neznali, ani t, ktefi by byli nechavani
aZ do konce v samém vzdglavini? Oni proto ne, Ze nemaji v Zi-
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voté jednoho cile, ke kterému mé sméfovat viechno jejich ko-
nédni soukromé i vefejné, druzi pak proto, Ze dobrovoing nebu-
dou &inni v praktickém Zivots, domnivajice se, Ze je¥td zaZiva
maji svilj pravy domov na ostrovech blaZzengch.

Pravda.

N4§ pak dkol, dgl jsem, zakladatell obee, jeSURESIlimIpIvEsS
ti lidi nejlepSich piirozenosti k & nauce, kterou jsme v piede-
§lém nazvali nejvei. aby totiZ uvidéli dobro a vystoupili po  d
oné cesté vzhiiry, a kdyZ by tam vystoupili a sdostatek je uvi-
d&li, nedovolovati jim to, co se nynf dovoluje.

Co to?

Aby tam ziistévali a zdrdhali se sestupovati nazpét k oném
vEziiim a nem@li podilu v trudech a poctiach u nich obvyklych,
at jsou nicotn¥i¥ nebo vaZngjsi.

Pak to bude od nés nespravedlivé, kdyZ u&inime, aby vedli
hor§i Zivot, ag by jim bylo moZno vésti lepdi?

5. Zapomnél jsi zase, piiteli, 7e zakon nepecuje o to, aby se ¢
jedna tiida v obei méla obzv]asie dobie, nybrZ usijuje o to, aby
tento stav nastal v celé obei; proto sjednocuje obéany piemlou-
vanim a I nucenim plisobi, aby si vespolek udileli z toho, co
prospEiného by jednotlivei dovedli pro celek délati, a sdm déla 520
v obci takové muie, nikoli aby dopou$té] kaZdému oddévati se
osobnim zalibdm, nybrZ aby jich sdm uZival jakoZio poula
mezi obéanstven.

Pravda; ano, na to jsem zapomnél

NuZe hled, Glaukéne, Ze ani neubliZime nafim filosofim,
nybrZ budeme k nim mluviti spravedlivé, kdy? je budeme nuti-
ti, aby pedovali o ostatni a stiehli jich. Rekneme jim totiZ: filo- b
sofové, kteil se vyskytuji v ostatnich obeick, pravem jsou
osvobozeni od namah vefejné Sinnosti; nebol tam vyristaji
sami od sebe bez vile Gstavy platné v kazdé z nich a jest sprév-
né, Ze co jest samorostlé a nedékuje nikomu za péstovani, Ze
také nema chul nékomu splaceti péstovié; aviak vas jsme vy-
péstovali my jako v dlech za sprivee i krdte ve prospéeh nés
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samych 1 ostain cbee a jste pe 1 dokonaleji ne oni vychova-
nj & spife schopni zabyvati se oboji &innosti, Musi tedy po fadé
kaZdy scstoupiti do piibytku ostatnich a zvykati si vidéti
v temmy; nebol aZ si zvyknete, budete tisickrdt 1épe neZ oni vi-
déti a pozndvati viechny jednotiivé obrazy, co jsou a co pred-
stavuji, protoZe jste uziel pravdivé skuteno krdsna, spraved!-
nosti i dobra. A takte sprava obee bude ndm i vam skuteénosti
a ne zdanim, jako tomu jest nyni u véSiny obei spravovanych
od lidi, kteif vespolek bojuji o stiny a sval{ se o vlddu, jako by
to bylo n¢jaké veliké dobro. Aviak pravda mi se snad jist¢ tak-
to: ve které obei muZové k v1adé urdeni maji nejméné chud
viddnout, ta jest zceia jisté nejlépe a nejsvorn&ji spravovana,
ale ta, kterd dostane vlddee opatné, naopak.

OviemZe.

NuZe mysli§, Ze naii chovanci, sly$ice toto, nds neuposlech-
nou a nebudou chtit stfidavé po fadd se ddastniti praci v obci,
viechen pak ostainf €as bydliti pospolu v neposkvrnéné oblasti?

Nemozno, pravil; vidyt spravedlivy to ddme tkol jim, mu-
Z0m spravedlivym. Iisté pak kaZdy z nich bude plistupovati
k v1&4d€ jako k nezbytnosti, pravé naopak neZ nyn&jii viadali
v jednotlivych obeich.

Ano, nebof jest tomu, piiteli, takto: jestliZe otevied muZim
uréenym k vIadé Zivot lepdi, neZ jest vlada, jest moZno, aby se
ti uskuteéniia obec dobie spravovand; nebof v té jediné budon
vldsti lidé opravdu bohalti, ne zlatem, aybrZ tim, ¢im mé byt
bohat spokojeny ¢lovék, Zivotem dobrym a rozumnym. Pakli
viak pfistupuji k vefejné innosti Zebriei a lidé lagnéjici po
soukromém obohaceni, domnivajice se, Ze odtamtud musi
uchivacovati to blahe, pak ta dokonald stava neni moZnd; ne-
bot stava-li se vlida pfedmétem boji, hubi takovd domdci
a voitini vélka jak plivodee samy, tak i ostaini obec.

Jista pravda.

NuZe znds néjaky jiny Zivot pohrdajici velepnymi dfady kro-
mé Zivota opravdové filosofie?
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Pii Diovi, nikoli.

Tist® pak jest tieba, aby se o vladu uchézeli lidé do nf neza-
milovani; nebude-t tomu tak, strhne se boj mezi Zarlivgmi
soky.

Jak by ne?

NuZe, které jiné lidi buded nutit, aby se ujimali striZe obee,
neZ ty, ktefi nejlépe rozuméji zésadam nejlepsi politiky a na
druhé strand znaji jiné hodnosti a lepsi Zivot neZ Zivot politika?

Zadné jiné,

_ 6. Chcees-li tedy, budeme ted zkoumati, jakym zptisobem se ¢
takovi muZové v obcl zrodf a jak je lze vyvésti na svéilo, tak
jako podle povésti nékteii vystoupili z Hadu vzhlru mezi bohy.

Jakpak bych nechtél?

To by, jak se samo sebou rozumi, nebyl jen tak ,,noc nebo
den® jako pfi hfe stfepinami,’®® nybrZ obrat dufe z jakéhosi
noéniho dne do dne opravdového, na cestu ke jsoucnu, jiZ na-
zveme pravou filosofii,

Ovicmze.

Neni- tedy tfeba zkowmati, kterd z nauk mé takovou moc?  d

Tak by ne?

Kierd by to tedy byla, Glaukéne, nauka, jeZ by tdhla dusi od
proménného déni ke jsoucnu? Piitom si hned vzpominidm: ne-
fekli jsme, Ze jest nezbytné tfeba, aby se tito muZové v mladém
vEku cvidili pro vilku?

Ano, fekli jsme.

Musi tedy nauka, které hledame, miti v sobé vedle onoho
znaku i (ento.

Co t0?

Aby nebyla neuZitetnd muziim bojovnikim,

Ovem, to jest teba, ad je-li to moZné.

V gymnastice pak a v masice jsme je vzdélavali uz vyse. ¢

Tak jest.

A gymnastika se bezpochyby zabyva tim, co vznika a hyne,
nebot dozird na rozvoj a hynuti &la.
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Patrné,

To by tedy nebyla nauka, ktcré hleddme.

Ne.

Ale snad uméni masické, jak jsme o ném diive vyleZili?

Ano, to bylo protéjkem gymnastiky, pamatujes-li se,
a vzdélavalo straZee svymi zvlaStaimi vlastnostmi, davaiic jim
svou harmoni{ jakousi souladnost, nikoli v&déni, svym rytmem
pak curytmii, a majic 1 ve slovesnych skladbdch jakési jiné
zvladtnosti, s t€mito piibuzné, a to jak v bajich, tak v sklad-
bach bliZ§ich pravdé; ale nauky vedouci k néemu takovému,
jako ty nyni hledas, nebylo v ném Zidné.

AVelmi spravng, odpovédél jsem, mi to piipominas; vskutku
nemé&lo nic takového, NeZ, dobry Glaukédne, kterd by to byla ta-
kova nauka? Nebof technicka zaméstnini ukdzala se nim tu$im
viechna viednimi.

Jak by ne? AvEak kterd je&t® jind zbyvéa nauka kromé misi-
Ky, gymnastiky a technickych zaméstnani?

NuZe, déi jsem, neméZeme-li postihnouti ji¥% nic jiného kro-
mé téchto obordl, chopme se nékterého z téch Ciniteld, které
pronikaji viemi.

Ceho t0?

Jako jest napiiklad to spole¢né, ceho uZivaji viechna uméni
1 viechno myslent a védéni ~ Cemu se také kaZdy musi prede-
vElm udili.

Co jest to?

Takova mali¢kost, dé] jsem, rozeznavati jedno, dvé a i; na-
zgvam pak to obeené znalosti &isel a poétd. Ci neni tomu s &-
mito véemi tak, Ze kaZdé uméni a kazda véda jest nucena miti
v nich GCast?

Ba véru,

Zdalipak ne i uméni valeénické?

Zeela nutné,

Véru aspoil v tragédiich ukazuje pokazdé Palamédés Aga-
memnona jako velmi sm&$ného vojeviidee. Ci sis neviiml, jak
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Palamédés tvrdi, 137 7e kdyZ vynalezl poCly, Ze stanovil fady 1a-
boru pied Hiem i spodet]l lodi a viechno ostatni, tak jako by to
predtim nebylo spoditino a jako by pravdépodobné Agamem-
nén nevédél, ani kelik ma noh, kdyZ neumél pocitati? A plece,
co si myslig, jakypak by to byl vojevidee?

Tuze divny, kdyby to byla pravda.

7. Jist& tedy uloZime valetniku jako nezbytnou nauku, aby
dovedl poditati a vyznal se v &islech?

Zcela jisté, méa-li jen dost méalo rozuméti taktice nebo spise
ma-li viibee byt &lovékem.

A myslig si o této nauce oté€Z co ja?

Coto?

Podobi se, 7e naleZi mezi obory, kieré piirozeng vedou k ro-
zumovému pozndni a kteryeh hleddme, Ze vSak nikdo ji
spravnd neuZiva, toti¥ jeji svrchované schopnosti privadéti ke
Jjsoucn,

Jak to myslis?

Pokusim se i objasniti své minéai. Podivej se spolu se
mnou, jak rozezndvim sadm u sebe obory podie toho, zdali ve-
dou fecenym smérem, &i ne, a pak k tomu piisvédé, nebo to od-
mitni, abychom i zde jasnéji uvidéli, zdali jest tato vEc takova,
jak mi ji ukazuje mé tudeni.

Ukaz.

Ukazuji tedy — vidig-li -, Ze nékteré véci v oboru smyslo-
vych vjemi nevyzyvaji rozumu, aby se na né podival, protoZe
jsou vnimanim samym dostateéné rozhodovany, kdeZto jiné jej
k tomu v8im zplsobem vybizeji, protoZe vnimdni samo nepod-
avé zddného zdravého vysledku.

Patrné minig, co se ukazuje z dalky a co jest nakresleno jen
v hrubych obrysech.

Neuhodl jsi dobie, co myslim.

Co tedy mysiis?

Vjemy nevolajicimi rozumu na pomoc myskim ty, které sou-
casné nepiechidzeji ve viemy opactné; které viak piechazeji,

4]

323


Josefjk

Josefjk


524

USTAVA

o téch soudim, Ze vyzivajl rezum, protoZe viem ukazuje stejné
dobfe tak i naopak, af uZ pfichézi zblizka, nebo zdili. Takto
viak spife poznak, co myslim. Tohle by napiiklad byly (i prsty,
malik, druhy a prosti'edni.

Ano.

Tedy méj za to, Ze je vidime zblizka a Ze tak o nich miuvim.
NuZe uvazuj o nich takhle.

Jak?

KaZdy z nich se jevi jisté jako prst a po této strance neni roz-
dilu, afsi jej vidime uprostied ¢i na kraji, afsi jest bily nebo Cer-
ny, al thusty nebo tenky a tak ddle. Nebot ve viech téchto piipa-
dech neni pucena dufe pramérnych lidi se otdzati rozumu, co
viibec jest prst; nebot zrak ji tn nikde neozndmi, Ze by byl prst
zaraveii néco opacného neZ prst.

OviemZe ne.

Takovy viem by tedy pravdépoedobné nebyl podndltem vyzy-
vajicim a budicim rozumové mysleni.

Pravdépodobné.

Ale jak tomu jest s jejich velikost a malosti? Zdalipak tu
zrak ur€ité vidi a nic mu na tom nezéleZi, je-li to prst prostied-
ni nebo krajni? A zdalipak prave tak uréité voima hmat ttoust-
ku a tenkost nebo mékkost a tvrdost? A zdalipak ostatni smys-
ly neukazuji takové vlastnosti nedostatedn&? Nebo neni-li
vykonnost kazdého z nich takova, Ze pfedné smysl urfeny pro
tvrdost jest nutné uréen 1 pro mékkost a Ze podava dusi zprivy
vnimaje tvrdé i mékké, jako by to bylo jedno?

Tak jest.

Neni-ii tedy nuino, tazal jsem se, Ze v takovych pfipadech
Jjest duSe zase v nesnézich, co asi jest to tvrdé, co ji tento viem
oznamuje, kdy? totéZ nazyva i mékkym, a pfi vjemu lehkého
a téZkého, co jest to lehké a t€7ké, kdyZ oznamuje t&7ké jako
lehké a lehké jako téZké?

To jsou pro dudi jisté podivné zpravy a potfebujl prozkou-
mant.
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Plirozend tedy, dél jsem, v takovychto piipadech pokousi se
dude zkoumati, vyzyvajlc nejprve na pomoc uvaZovani'*® a ro-
zumové mysieni, zdali jest kaZda z oznamovanych véel jedna,
¢t zda to jsou véei dvé.

Jak by ne?

Jestlize se tedy jevi jako dvé, kaZda z nich se jevi jako néco
jiného nc¥ druhd a jakoZto jedna.

Ano.

JestliZe pak jest kaZda z obou jedna a ob&€ dohromady dvé,
rozum pojme ty dv& véci jakoZto rizné; nebol véci neodriznd-
né by nepojimal jako dvé&, nybrz jako jednu.

Spravné.

Také zrak vidél veliké a malé, ale ne oddéleng, nybrz jako
néco splynulého. Pravda?

Aro.

Pro ujasnén{ pak tohoto jevu bylo dale 1 rozumové mysleni
pfinuceno podivati se na veliké a malé, ale ne jako na véci
splynulé, nybr? jako na odloutené, opaéné nez zrak.

Pravda,

NuZe, nedostavame zde prvnf podnét k otdzce, co vlasing
jest to velké a malé?

Zcela jisté.

A tak tedy jsme nazvali jedno pomyslnym, druhé pak vidi-
telnym?

Zeela spravnd.

8. NuZe, to také jsem pravé chtél fici slovy, Ze jedny vjemy
davaji pobidku rozumovému mysleni, druhé v8ak ne, pokiadaje
z& pobddavé ty vjemy, které vstupuji do védomi zdroven se
svymi opaky, kdeZto ty, které tak nevstupuji, za vjemy rozumu
nebudiei.

Ted tomu arci jiZ rozumim a soudim také tak.

NuZe tedy, ke kterym z obojich naleZi podle tvého minéni
&islo a pojem jednoho?

To nedovedu posouditi.
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Jen uvaiuj podle pfedchizejicich my$lenck. JestliZe pojem
jednoho miZe byt sdm o sob& urdité vidén nebo nékterym ji-
nym smyslem chapin, nebyl by Cinitelem vedoucim k pojmu
jsoucnosti, pravé jako jsme Iekli o prstu; pakh vEak zdrovei
s nim jest pokaZdé vidéti n¢jakou jeho protivu, takZe se jevi
pravé tak jednim jako jeho opakem, tu by iZ bylo potiebi roz-
hodéiho a v takovém piipadé by nutné duse stila pfed zahadou
a byla by nucena hledati, uvadé&jic v sobé do chodu éinnost
myslenkovou, a thzati se, co vlastng€ jest jedno jakoZto pojem:
takovym zpiisobem néileZela by nauka o jednom mezi Cinitele
vedouci a obracejici k zirdni na jsoucno.

+ A vskutku ma pohied na né v nemalé mife tento G¢inek; s
bot totéZ vidime soudasné jako jedno i jako neséislné mnoZstvi.

JestliZe tomu tak jest pii &isle ,jeden”, neni-ii tomu pravé
tak 1 se viemi &isly?

Jak by ne?

Aviak veikeré poltatstvi a vedkera nauka o Cislech se zaby-
v4 oborem &isla.

Zajiste.

Tento pak jevi se Cinitelem vedoucim ku pravdé.

Vynikajicim zplisobem.

NileZi tedy, jak se podobd, mezi nauky, kterych hleddme;
nebot véledniku jest nutno nauditi se tomu pro faktiku, filosofo-
vi pak, protoze musi vybiednouti z proménného déni a dosdh-
nouti jsoucna, sice by se nikdy nestal myslitelem.

Tak jest.

Aviak ni§ straZce iest valednikem i filosofem,

Oviem.

Bylo by tedy vhodné, Glaukéne, zavésti tu nauku zikonem
jako povinnou a priméti ty, ktefi maji zastavati nejvétsi tkoly
v obci, aby se oddédvali pogtarstvi a péstovali je ne po zplisobu
neodborniki, 1ybri tak, a7 by rozumem samym dospélt k nazi-
rani na piirozenost &isel; necvi€ili by se v ném jako kupci nebo
kraméfi pro kupovdni a proddvédni, nybrZ pro valku a pro
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usnadnéni obratu duse samé od proménného déni ku pravdé
a jsoucnu.

Velmi krasné to pravis,

A véru ted také pozndvam po tomto vykladu o pocdetni nau-
ce, jak péknd jest to nauka a ndm k nafemu aéelu mnohonsob-
né uZitednd, jestliZze se ji n€kdo zabyva pro poznini, a ne pro
kupceni. :

Jakym to zpiisobem?

Tak, jak jsme pravé vykladali, Ze silng tdhne du$i kamsi
vzhitru a nutf ji rozpravéti o &islech samych, nikterak se nespo-
kojujic, kdyby nékdo v rozpravé podaval dusi &isla s tély vidi-
telnymi nebe hmatatelnymi. Vi asi, jak odborni matematici se
sméji,’* kdyby se nékdo pokousel pojem jednotky v myslen-
kich déliti, a odmitaji to; naopak jestliZe ty jej rozloZi§ v kous-
ky, oni to zndsobi, davajice pozor, aby se o jednotce nikdy ne-
objevilo, Ze neni jednotka, nybrZ mnoZstvi &asti.

Jistou pravdu mluvig.

Co tedy mysli§, Glaukéne, kdyby se jich nékdo otazal: ,,Po-
divai muZové, o jakych to Cislech rozmlouvite, ve ktervch jest
takové jednotka, jak vy ji uznavite, jedna kaZda ka¥dé jiné rov-
n& a ani dost mélo se nelifici a neobsahujici v sobé Zadné Cas-
17 Co mysli§, Ze by odpov&déli?

Podle mého minéni to, Ze mluvi o téch &islech, kterd jsou
piistupni jediné mys$ieni a s kterymi nelze jinak nic délati,

Vidis tedy, pfiteli, Ze ta nauka jest ndm podle vieho vskutku
nuina, protoZe, jak patrno, nuti dui, aby uZivala samého rozu-
mového myéleni k dosaZeni samé pravdy?

Zajisté, to &ini velmi dirazné.

A coZ, viuml sis uZ toho, Ze rozeni podtaii mivaji takika ke
viem naukdm bystré schopnosti a Ze také lidé tupého nadani,
jestliZe se jim dostane vzdélani a cviku v fomto oboru, 1 kdyby
neziskal Z&dného jiného prosp&chu, pfece vSichni pokraduji
v tom, Ze se stavaji bystiej$imi, neZ phvodné byli?

Tak jest.
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A véru, jak se domnivam, 16Zko bys nalezi vice obor, které
zpisobuji pifi uéeni a cviku vEI1ET ndmahu ne? tento,

Jisté.

Tedy ze viech téchto diivodii nelze pominouti této nauky,
nybrz must v ni byti vzdélavani nejnadangjsi lidé.

Souhlasim, odpovidél.

9. To bychom tedy méli jednu véc; podivejme se nyai na
druhou, s touto souviseiici, zda snad ta se nam hodi.

Na kterou to? Mysli§ snad méfictvi?

Privé to, odpovédél jsem.

Pokud se vztahuje k vileénictvi, pauno, Ze se ndm hodi; ne-
bat jde-li o tabofeni a obsazovani mist a sraZen{ i rozvinovini
vojska a vibec o viechny jiné zplisoby, kterymi sestavuji vo-
jenské sbory jak v bitvdch samych, tak na pochodech, byi by t
veliky rozdil, je-li vojeviidce znaly méfictvi, & ne,

Aviak k takovymio Gelim by jisté stafila jen mald éast me-
fictvi a poctl; ale jest tieba zkoumati jeho vESi a ddle jdoucl
dil, ma-1i snad néjaky vyznam pro onen nig ¢fl, pro to, aby
usnadnil spatfiti ideu dobra, Ten vyznam mi pak podle nagich
slov viechno, cokoll nutf dufi obraceti se k onomu mistu, na
kterém jest nejblaZenéist ze jsoucna, jeZ md dufe v§im zpiiso-
bem spatfit.

Spravné mluvis.

NuZe tedy, jestliZe geometrie donucuje zahled®ti se na jsouc-
nost, hodi se nam, pakli na dénf, nehodi se.

Tak jest.

Tu pak ndm nepopfou, kdo se jen dost malo vyznaji v méfic-
tvi, Ze povaha této védy jest pravé opacnd nez jsou fedl mluve-
né pit ni od téch, kteli se ji zabyvaji.

Jak to?

Mluvi patrné velmi smé¥né a uboze; nebof maji za to, %e
jsou prakticky dinni a pro praxi ini viechny své vyklady,
a v tom smyslu mluvi, Ze sestrojuji étyfihelniky a vedou rov-
nobézky i nanaseji délky, a takovym zplsobem u#ivaji i viech
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jinych vyrazi, kdeZto pravy Gcel, pro€ jest veikerd ta nauka
péstovina, jest pozndni,

Oviemie.

A je3t¢ néco, o &em jest tieba se dohodnouti.

O dem 07

7 to poznani mé predmétem vEEné jsoucno, ale ne to, co fa-
sem vznikd a zanik4.

O tom neni sporu, odpoveédél; méfické poznani zajisté se
t¥ka v&Zného jsoucna.

Fest to tedy, priteli, Cinitel vedouef dudj k pravde a zphsobu-
jici filosofické mys§leni, abychom pozdvihli vzhiry, co nynf
méme nepiislu§ng obraceno dold.

Ano, co mo¥na nejvEtsi Einitel.

Tedy jest co moznd nejvice uklidati, aby sc obfané v tvé
Kallipoli'4® Zadnym zplisobem nevzdalovali méfictvi. Vidyd
i vedlej$i adinky toho oboru jsou nemalé.

Kieré?

Jednak ty, které jsi sam uved], vyznam pro valenictvi, jed-
nak také, jak vime, i vzhledem k lepdimu vnimani viech nauk
bude nesmirny rozdil, zdali se kdo zab¥val méfictvim, nebo ne.

Jisté nesmirny.

To tedy uginime druhym povinnym piedmétem pro mladé
lidi?

Ano.

10. A coi na tieti misto abychom poloZili hvézdaistwi? Ci
se ti nezdi?

ArciZe, nebol miti bystfej$i smysl pro doby mésich i rokd
hodf se nejen rolniku a plavel, nybrz neméné i vojevidci.

To je dobr€, d&l jsem, jak se podle vieho bojis obecného mi-
néni, aby se nezdile, 7e zavadii nauky neuZiteéné 13l Zatim
viak tu jde o v&éc ne nepatmou, ale 18Zko uvéfitelnou, Ze totiz
témito naukami se &istl a znovu zaZihd zvlaSmi dstroji duse,
hasnouei a znedi§lované plsobenim ostatnich zam&stndni,
0stroji, jehoZ zachrana jest cenndj§f nad zdchranu tisice o&f
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skuteénych: nebot jeding jim moZno vidéti pravdu. Nuie, kdo
jsou tohoto mindni, t€m se bude tva feé nesmirné ibiti, kdo
vEak nemaji 0 této véci ponét, budou to pravdépodobné pokli-
dati za pland slova, nebof tu nevidi jesté jiného prospéchu, kte-
ry by stél za fed. Uvaz tu tedy hned, s kterym z t&chto dvou
druhdl Hdi mluvi¥; moZnd také, Ze snad ani s jednim, ani s dru-
hym, nybrZ vede$ tu rozpravu hlavné sdm kvlli sobé, ale
oviem dopfaval { jinému vziti z ni, moZno-li, néjaky prospéch.

Ano, to si volim, vykladati i tazati se a odpovidati vét§inou
sam kvili sobég.

To tedy uéifl krok dozadu; nebol pravé ted jsme nespravng
vzali, co nasleduje po méefictvi.

Jak to? :

Ze jsme po plose vzali hned t&leso v pohybu, difve neZ jsme
je vzali samo o sobé€, kdeZto spravné jest po druhém rozméru
brati po fad® tfeti rozmér. To pak jest patrné krychle a co m4
hloubku, 42

Tak jest; ale to, Sokrate, neni, jak se zd4, jesté uvedeno ve
védeckou soustavu.

Ta véc md dvoji pficinu; jednak Ze Zadnd obec nemd toho
oboru ve vdZnosti, a proto jest v ném pii jeho obtiZnosti slabgd
pracovano, jednak Ze 1idé v ném pracujici potfebuji virdce, bez
néhoZz by nedospéli k vysledku; toho v8ak lze sté#i nalézti
a pak, 1 kdyby se nalezl, péstovatelé tohoto oboru, jak tomu
nyni jest, by ho ve své domyilivosti neposlouchali. Kdyby
viak cela obec méla ten obor ve vadZnosii a Gastnila se toho
vidétho Gkolu, jednak by tito poslouchali, jednak soustavnym
i usilovnym péstovanim by se jasné ukazala pravd podstata
této v&dy; nebof i nyni, piestoZe jest v nevaZnosti a byva ko-
molena jak od vétdiny lidi, tak také od takovych svych pésto-
vatelll, ktefi nemaji pochopeni, v Sem zaleZl jeji uZiteénost,
piece, vitézic svou silou nad t€mito viemi okolnostmi, pro
svlj plivab se vzméha a nebylo by nic divného, kdyby jeji
otézky byly osvétleny.
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Ba jisté jest v tom ncobylejny plivab. NeZ povéz mi jesté
jasnéii, co jsi pravé iikal, Geometrii ti byl patrné obor zabjva-
jici se plochou.

Ano, odpovEdél jsem,

Po ném jsi pak mluvil nejprve o hvézdafstvi, ale pozdéji jsi
od toho ustoupil.

Cim vice spécham, abych viechno rychle probrai, tim vice
se zdrinji; ndsleduje totiZ po fadé vykladati o piiriistku tfetiho
rozméru, ale protoZe jest jeho zkoumani ve stavu tak ubohém,
pfeskotil jsem jej a mluvil jsem hned po geometrii o astrono-
mii, kterd se tyka pohybu téles.

Sprévné.

Na &tvrté tedy misto mezi naukami poloZme astronomii,
piedpokladajice, Ze ta véda, kterd jest nyni opomijena, jiZ tu
Jest, bude-1i se obec o ni zajimati,

Pravdépodobné, odpovedél. A co se tyle tohoto tvého pokd-
rani, Sokrate, jako bych chvalil astronomii ze §patného stano-
VIStE, nyni ji chvalim po tvém zplsobu; nebof kaZdému, jak se
mi zd4, jest ziejmo, Ze pravé ona nuti dusi divati se vzhiiru
a vede od véci pozemskych tam vyse.

MoZné, e ka¥dému jest to zigjmé, vyjma mne; mné se tak
nezda.

A jak tedy?

Astronomie, jak se ji nyni zabyvajt ti, ktef( ji pozdvihuji k fi-
losofii, podle mého minéni zcela obraci zrak dold.

Jak to mysH§?

Zda se mi, odpovédel jsem, Ze ma¥ sdm neviedni ponéti
o podstaté nauky o tom, co jest nahofe; podobd se totiZ, Ze
1 kdyby nékdo si prohliZel vyzdobu stropu a s hlavou nazad na-
chylenou nabyval néjakych poznatkd, Ze bys jeho pozorovéni
pokiadal za pozorovini rozumem, a nikoli ofima. Snad tedy
jest tvé minéni spravné a mé posetilé. Ja totiZ zase nemohu
uznati, Ze by nékterd jind nauka obracela duSevni zrak vzhiru
neZli ona, jejimZ piedmétem jest jsoucno a neviditelng; a jestli-
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Ze n&kdo se pokousi nabyti poznani o néfem pifstupném smys-
liim — af jiZ se divé s otevienymi dsty nahoru, nebo se zavieny-
mi dolf -, pravim, Ze takovy &lovEk by nikdy nenabyl pozna-
ni — nebof Z&dné z takovych véei nepfipoudti vEdéni - a 7e jeho
dude se nediva nahoru, nybr deld, i kdyby pii tom zkoumani
feZel na zéddech, pluje bud po zemi nebo na mofi.

11. ZaslouZeny trest mé stihl, pravil Glaukén: v&ru pravem
jsi mé& pokaral. Ale jak sis to myslel, Ze by se mé&lo astronomii
uéiti jinak, neZ se ji nyni uéi, mé-li » toho u¥enf vzejiti pro-
spéch ve véci, o kterou ndm jde?

‘Takto, odpovédél jsem. PonévadZ jsou tyto pestré ozdoby
nebes vytvofeny na nééem viditeiném, mysleme si o nich, Ze
jsou sice z véci viditelnyech nejkrasngjsi a nejdokonalej¥i, e
viak jsou o mnoho nedokonalej$i neZ jsoucna pravdivd, neZ
drahy, kieré ve vzdjemném pomeéru vykondva skuteénd rychlost
a skuteCnd pomalost v opravdovém &isle a veskrze opravdo-
vych podobich a kterymi unéseji i to, co v nich jest obsaZzeno;
ta jsouena lze vskutku postihnouti jen rozumem a my$lenkou,
zrakem viak nikoli. Ci myslis, Ze ano?

Nikoli.

NuZe tedy, této pestrosti na obloze jest uZivati jen za piikla-
dy pro poznavani obricené k oném vysiim vécem, podobné
jako kdyby nékdo pifipadl na obrazce a modely vynikajicim
zpisobem nakreslené a vypracované od Daidala nebo nékteré-
ho jiného umélce. Pii pohledu na takové véci flovék znaly geo-
metrie by si bezpochyby pomyslel, Ze jsou provedeny velmi
krasné, Ze vSak by bylo smééné vaZné je zkoumati s tim Gmy-
slem, aby v nich &lovek postihl pravdu rovnosti nebe dvojni-
sobnosti nebo nékterého jiného poméru,

Jak by to nebylo smésné?

NuZe nemyslis, Ze tentyZ dojem bude miti skutedny astro-
nom pii pohledu na dridhy hv&zd? Jisté si véini minéni, Ze
i nebe samo, 1 co na ném jest, bylo od tvirce svétal®d tak zafi-
zeno, jak nejkrasnéii jen moZno takova dila zafiditi; aviak co
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se ty¢e poméru nocl ke dni a téchto k mésici a mésice k roku
a ostatnich hvézd ke Slunci a Mésici 1 k sob& navzdjem, jisté
asi bude poklddati za poetilého toho, kde by se domnival, e
tyte pochody — pochody véci hmotayeh a viditeinych - se déjf
stdle tymZ zplsobem, bez jakékoli tehylky, a pogetilosti mu
bude viim zpiisobem hledati, jak by se postihla jejich pravda.

Veéru, zdd se mi tak, kdyZ t& nyni posloucham.

Tedy i astronomii budeme se zabyvati pravé tak jako geo-
metrii, Ze si z nich budeme bréti podnéty k daldimu myslend,
aviak télesa nebeskd nechame byti, chceme-li G&asti v oprav-
dové astronomii uéiniti rozamny prvek své dufe z neuZite&né-
ho uZite¢nym.

To ukladas jisté mnohem sloZitdjii prici, neZ jak sc nyni
astronomie provozuje.

Myslim, Ze 1 ostatni dkoly dame tymzZ zpfésobem, mé-li nade
zdkonoddrna Einnost piinésti néjaky prospéch.

12. NeZ mlZe§ snad uvésti je§té ndkterou jinou vhodnou
nauku?

Nemohu, odpovEdgl, aspoi ne tak hned.

Pohyb, dél jsem jd, mi podle mého minéni vice druht neZ
Jeden. Viechny vyjmenovati dovede snad odbornik; pokud
viak jsou patrné i ndm, jsou dva.

Které to?

Vedle tohoto astronomickéhe pohybu jeho protéjsek.

Ktery?

Podoba se, d&l jsem, Ze jako jsou stvoreny o&i pro pozorovini
hvézd, tak Ze jsou u§i stvofeny pro vaimani harmonického pohy-
bu v hudbé, a tyto védy Ze jsou vespolek néjak pitbuzné; tak tvr-
di Pythagorovel a my, Glaukdne, s tim souhlasime. Ci jak?

Tak jest.

NuZe tedy, ponévad? jest 1o t87ké Gloha, budeme se jich vy-
ptavati, jak vykladaji o téch otdzkdch a zdali jesté néco iiného
mime toto; sami viak budeme pit viem tom stfici svého sta-
noviste.
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Jakého?

Aby sc nam nadi pisu chovanci nezadéinali uCiti z toho oboru
néfemu jen nedokonale a tak, Ze by to stile nespélo tam, kam
mé viechno dospivati, jak jsme pravé mluvili o astronomii, Ci
nevis, Ze 1 s naukou o harmonii délaji také tak? Zde zase totiZ
méff mezi sebou sly§ené souzvuky a tdny a takto se trudi, zrov-
na tak jako astronomové, praci nedochézeifci konce.,

Bozi védi, a jak smé$aym zphGsobem: mluvi o jakémsi
mzhudfovini ¥ a piikiangji ui, jako by chtéli v sousedstvi
uloviti néjaky hlas, a piitom jedni tvrdi, Ze sly$i jeSte uprostied
jakysi zvuk a to Ze jest nejmens{ interval, jimZ tfeba méfiti,
druzi viak to popiraji a tvrdi, Ze obé€ struny znéif jiZ stejné: jed-
ni i druzi stavéil usi pfed rozum.

Ty myslig, dél jsem, ty vyteCniky, kteii trapi <;t1uny a natahu-

~ji je na koli¢ky jakoby na skiipec; aby se v8ak ten obraz déle

nerozvadéi — jak dopadaji rany tepétkem, jak se na struny Zalu-
je, jak zase struny zapiraji a se vychioubaji —, upousum od
toho obrazu a prohladuji, Ze nemysiim tyto fidi, nybrZ ony, kte-
rych, jak jsme pravé fekli, se budeme ptati na harmonii. DElaji
zajisté totéZ jako ti hv&zdafi; hledaji totiZ Cisel obsaZenych
v t&chto slySenych souzvucich, ale nevystupuji vyse k zaklad-
nim otdzkam, aby se podivali, kterd &isla jsou harmonickd
a kferd ne a prod.

To jest arci nadlidska préce, co pravis.

Ale jistd uZiteénd k vyhieddvini krasného a dobrého, kdeZto
kdyby byla provadéna jinym zplsobem, byla by neuZitedna.

Podobi se.

13. Podie mého minéni tedy, dospé&je-1i badani ve viech
téchto probranych oborech k jejich vzijemnému spolecenstvi
a piibuzenstvi a utvoif se celkovy soud o tom, co maji spoleé-
ného, piispiva jejich péstovani velkou mérou k tomu, co chee-
me, a ndmaha na né vynaloZend neni neprospésnd; nestane-li se
tak, jest neprospéSna.
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[ ja tak twsim. Ale jest velmi té¢Zky tkol, o Cem tu mluvis,
Sékrate.

Ta pfedehra mysli§ anebo co? Ci nevime, 7e tohle viechno
jsou jen piedehry k vlastni pisni, jiZ jest ticba se nauditi? VEdyt
pfece snad nemyslis, Ze by znalei t&chto véel byli jiZ dobrymi
dialektiky.

To ne, pii Diovi; leda velmi mélo z t&ch, s kterymi jsem se
setkal.

Aviak jest snad moino, Ze ti, kteif nejsou schopni podati
a piijmouti logickou myédlenku, budou nékdy védé néco
z toho, co jest podle nds potieba védeti?

Ani to ne.

NuZe, Glaukdne, neni tohle jiZ ta pisefl sama, kterou provadi
dialektickd ¢innost? Ta jest piistupna jen rozumu, ale jejim na-
podobenim jest sfla zraku, kterd, jak jsme pravili, zadind hledg-
11 jiZ na samy Zivocdichy a na samy hvézdy a koneéné i na samo
slunce. Tak také kdykeli se nékdo pficifiuje dialektickou &in-
nosti beze viech smyslovych vieml usuzovanim dospéti
k samé podstaté kaZzdé véci a neustane difve, neZ samym rozi-
movym mySienim postihne samu podstatu dobra, ocitd se na
samém vrcholu pomyslna, pravé tak jako onen tehdy na vreho-
lu svéta viditelného.

Zcela jisté.

NuZe, nenazyvas tuto cestu dialektikou?

Jak by ne?

To vypro§téni z pout, d&l jsem, a obriceni od stint k pied-
métdm a ke svétlu 1 vstup z podzemi na slunce a ta véc, Ze
tam sice jedt® nelze hned se divati na Zivodichy a rostliny
a svétlo slunednd, zato viak na stiny jsoucen a jejich boZské od-
razy pa vodéch, a nikoli jen na stiny napodobenin, vrhané svét-
lem, které jest samo také takovou napodobeninou proti samé-
mu sjunci ~ pravé tento Géinek ma velkeré to zabyvani se
obory, které jsme probrali: piivddi nejlepdi Sast v dudi k divani
na nejlep$i mezi jsoucny, privé tak jako onde nejbystiejsi
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dstroji t&la k divani na ncjjasnéjsi predmét ve sv&té hmotném
a viditelném.

Co se mne tyée, piijimam to. Arci zdd se mi, Ze jest veskrze
(87Zké to piijmouti, na druhé viak strand zase, Ze jest €Zké to
nepfiimouti. Pfece viak — vZdyt to nejsou fedi urdené jenom
pro piitomnou chvili, nybrz tieba se k nim i pozdéji Casto vra-
ceti — dejme tomu, Fe tomu tak jest, jak jest nyni tvrzeno, a pfi-
stupme jiZz k pisni samé i proberme ji tak, jak jsme probrafi
piedehri. Povéz tedy, jaky jest smysl dialektického uméni,
7 jakych druhd se skldadd a které jsou dale jeho cesty; nebot to
by byly jiZ, jak se podobad, cesty vedouci pravé tam, kde by byl
pro piichoziho jako odpodinek od cesty a konec putovini.

“To jiZ, mily Glaukéne, nebude s to, abys ddle sledoval — ad-
koli co na mné jest, by nebyl nedostatek dobré vile — ani by to
nebyl jiZ jen obraz toho, ¢ ¢em miuvime, co bys uvidél, nybrZ
pravda sama, oviem jak se aspoli mné jevi -, zdali viak ve sho-
dé se skutednosti, & ne, o tom jiZ neslusi rozhodovati; ale 7¢ to
ma vskutku néjakou takovou podobu, 1o lze tvrditi. Pravda?

Oviem.

Zajisté pak i to, Ze jedind sila dialektiky by to molla objeviti
Eloveku znalému obord pravé probranych, jind cesta viak Ze

" neni moZna?

1 to sludi se tvrditi.

Také tohle ndm nikdo nepopfe, kdyZ fekneme, Ze jest jakdsi
jind metoda, kterd se snaZi pii v8em postihovati védeckou ces-
tou samu podstatu kaZdé jednotlivé véci. Aviak viechny ostatni
obory majf predmétem bud mingni lid{ a Zadosti, nebo rizné
zplsoby vznikdni a sklddani, nebo jsou vZechny obrdceny
k ofetfovéni rastouciho a sloZeného; co pak se tyée zbyvaji-
cich, o kterych jsme pravili, Ze se ponékud dotykaji jsoucna,
geometrie a v&d § ni souvisejicich, vidime, jak se jim jenom ve
snu cosi zdé o jsoucnu, ve skutednosti viak nejsou schopny ho
spatfiti, dokud nechévaji nedotdeny stiti pfedpoklady, ktersich
uZivaji, nemohouce jich védecky odivodniti. Nebol komu jest
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pocitkem to, ¢cho neznd, a konec i &isti stfedni méa spleteny
z toho, Ceho neznd, jak by bylo moZno, aby soulad takovychto
slozek stal se kdy védénim?

Nijak, odpovédel.

14, NuZe, d&l jsem, jeding dialektickd metoda, odklizujic
piedpokiady, bere se touto cestou k samému poditky, aby byl
upevnén; ona jemné tdhne za sebou duSevni zrak, zabofeny
v pravém slova smysiu do jakéhosi barbarského bahna, a vyvi-
di jej vzhiiru, uZivajic pomoci a spoluviideovstvi téch oborg,
o kterych jsme vyloZili. Ty jsme opétovné ze zvyku nazvali vé-
dami, ale potfebuji jiného jména, silngjitho nei minéni, slabsi-
ho viak neZ véda —~ kdesi difve jsme to us€ili jakoZto mysleni —,
ostatné komu nastivd uvaZovati o tak velikych otdzkich jako
nam, ten se nebude priti o n¢jaké jméno.

Jisté ne.

Nybri postadl fel takové, které by svou zietelnosti ndjak
jasnd ukazalo ten duevni stav?

Ano.

Postadl tedy, fekl jsem, jako difve! nazyvati prvni stupen
védénim, druhy pfemydlenim, tfeti pak vefenim a &tvity doha-
dovdnim; a oba druhé dohromady minénim, oba pak prvni ro-
zumovym pozndnin; oborem minéni jest déni, oborem poznini
jsoucno; a jako se ma jsoucno k déni, tak poznani k minéni,
a jako se md poznani k minénf, tak se md védéni k véient
a premysieni k dohadovini, Aviak o obdobnych pomérech
u pfedmétli, ke kterym se tyto duSevni Cinnosti vztahuji,
a o rozdéleni obojfho svéta, svéta minéni a svéta rozumu, na
dvé, o tom, Glaukdne, nemluvme, aby nds to nezavalilo jesté
sloZit&§imi vyklady neili piedeslé otazky.

Pokud mohu sledovati, jsem v tom ostatnim téhoZ minént,

Tedy také nazyval dialektikem toho, kdo pii kazdé véci po-
stihuje divodny smyst jeif jsoucnosti? A o tom, kdo to nedove-
de, fekne§, 7e nema o ¢ véci rozumového védéni, pravé proto,
e neni schopen wjasniti sobé i jinému ten smysl?
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Ano, jak jimak?

NuZe tedy, i s dobrem jest tomu pravé tak; kdokoli by nedo-
ved] ideu dobra ode vieho ostatntho Gsudkem odiouditi a vy-
meziti a neumé] jako v bitvé raziti si ceste vEemi namitkami,
snaZe se vésti dikazy nikoli na zdkladé zdani, nybr? podle sku-
tenostl, a takto se pohybovati v celém tomto prostiedi pevnym
soudem, o takovém ¢lovéku jisté feknes, Ze nezna anl dobra sa-
mého o sobé, ani Zadného jiného dobra, nybr dosahuje-li vi-
bee néjakého jeho obrazu, Ze ho dosaluje minénim, a ne védé-
nim, Ze travi tento nyn&jii Zivot ve snich a v difmoté, a diive,
nei se zde probudi, Ze pfijde do Hadu a usne nadobro.

+ Ano, pli Diovl, zcela jisté viechno toto feknu.

Ale kdybys n&kdy ve skuteCnosti vychovaval své Zaky, které
ted vychovavas a vzdélavas jen v mySlenkéch, jisté bys nedo-
volil, jak myslim, aby, jsouce jako nezmérné!4¢ veliging bez ro-
zumové piesnost, viadli v obei a rozhodovali o nejvétiich vé-
cech.

Oviemic ne.

Ulozi§ jim tedy zdkonem, aby si hledéli pfedeviim tohoto
vzdéiani, ze kterého nabudou schopnosti co nejvédedtéj§im
zpltsobem ddvati otdzky i odpovEdi?

UloZim, arci spolu s tebou.

NuZe, zdalipak se ti nezda, Ze dialektika nam jako fimsa do-
vr¥uje stavbu naukové soustavy a Ze by nebylo dobi'e moZno
je§té jinou nauku postaviti vy$e nad tuto, nybri Ze to jest jiZ vi-
chol viech nauk?

Zajisté.

15. Tu tedy ti zbyva rozdéliti, komu poddme tyto nauky
a kterym zplsobem.

Patraé.

Pamatuje$-li se pak na diivEjsi vibér spravel, jaké lidi jsme
mezi né vybrali?

Jak by ne?
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NuZe, co se ryée ostatnich znakd, zistdva v platnosty, Ze maji
byti vybirany vlastnosti tam uvedené; jest totiZ voliti piede-
viim lidi nejpevndjii a nejstatednéj¥i a podie moZnosti nej-
vzhlednéjsi; ale vedle toho jest hledati netoliko lidi ulechti-
Iyeh a muZngch povah, nybrz musi miti ve své vrozené povaze
také ty vlastrnosti, které jsou pithodné této vychové,

Jakeé to viastnosti stanovis?

Pronikavi bystrost, pifteli, jest jim nezbytnou podminkou
k chapani nauk 2 aby se neudili t8Zce. Nebot pfi Gsilném uéeni
ochabuji dufe mnohem spiSe neZ v gymmnasiich; dufevni price
se jich totiZ vice dotyka, protoZe ji vykondvaji samy, a ne spo-
lecné s t&lem.

Pravda.

‘Také jest hledati, sby to byl ¢lovek s dobrou paméti, ne-
dmorny a naskrz pracovity. Ci mysii§, 7¢ by jinak nékdo chig}
Jednak se namdhati télesné a k tomu je§té vynakiddati tolik
uéeni a cviceni?

Mystim, Ze jinak nikdo, jenom &lovék veskrze dokonalych
schopnosti.

To priavé fest nyni chyba, dél jsem, a proto jest filosofie za-
valena nevainosti, jak jsie také diive fekli, Ze se ji zabyvaji
nehodnym zplisobem; méli by se ji zajisté zabyvati nikoli ne-
povolani, nybrZ povolani, 47

Jak to?

Predng, kdo se ji chee zabyvati, nesmi v pracovitosti kulhati
a b¥ti jednou polovici pracovity, druhou polovici liny. Tak
tomu jest, kdykoli je nékdo milovaikem gymnastiky i lovu
a rad podnika vechna namahdni télesnd, ale nenf milovnikem
uceni anl poslouchdni ani hledani, nybrZ ve vSech téchto vé-
cech se némahy 5titi. Kulhavy jest i ten, kdo mé svou pracovi-
tost obracenou opacnym smérem.

Jistou pravdu mluvis.

Privé tak budeme jisté i co se tyée pravdy poklddati za zmr-
zadilou tu dudi, kterd sice imyslné nepravdy nendvidi a t8Zce ji
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nese, jak sama u sebe, tak také velice se rozéiluje, kdyZ druzi
mluvi nepravdu, aviak nedmyslnou klidné piijima, a kdyZ
byva piistihovina v ndjaké neznalosti pravdy, nic se neroz€ilu-
je, nybrz spokojené jako vept se vali v nevédomosti.
536 Zeela jisté,
I stran uméfenosti, statenosti, povysenosti a viech druhl
ctnosti jest tfeba byti velmi piln€ na straZi, kdo jest nepovolany
a kdo povolany. Nebol kdykoli né&kde, af jednotlivee, af obec,
nedovede takovychto vlastnosti diikladné zkoumati, uZivaji ne-
védomky lidi kulhavych a neschopnych ke vielijakym tako-
vym Gkoltm a &ini st je tu pfateli, tu vIaded.
o Bavéru, jest tomu tak.
Na nds tedy jest, abychom se viech takovychto vécl bedlivé
b vystfihali, nebof budeme-li pfivadéti k tomuto tak velikému
uceni a tak velikému cvideni jen lidi zdravych 0dd a zdravého
rozumu a ty budeme vzdéldvati, ani sama Spravedlnost nebude
ném moci nic vytykati a zachovime obec 1 Gstavu; pakli viak
budeme k tomu voditi lidj jinadi, budou nale vysledky ve viem
viudy opatné a na filosofii uvalime jesté vétsi posméch.
To by byle véru hanebné.
OviemZe, odpovédé] jsem: aviak cosi smé8ného stalo se
pravé ted i mmé,
Co to?
c Zapomnél jsem, 7e to jest jen zdbava, a promluvil jsem piilis
dlirazné, Za fedi jsem se totiZ zérovei ohlédl po filosofii,
a kdyZ jsem spatiil, jak nehodné jest vlddena kalem, tu jsem se
rozgilil a v jakémsi hnévu na viniky prones! jsem sva slova, jak
se mi zd4, pifli§ vding.
Docela ne, pit Diovi, aspoil jak se zda mné, posluchaci, ne.
Ale jak se zdd mné, feéniku, ano. Avak na tu véc nezapomi-
nejme, Ze jsme pii dfiv@j§im vybéru vybirali star§i mule, pit
d tomto viak to nebude moino: nebof nelze véfiti Soldnovi, 48 Ze
&lovek k staru jest schopen mnohému se uéiti — jesté méné to
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dovede ne# béhati —, nybr? viechny veliké a trudné price néle-
Zi mladym lidem,

Nuiné.

16. Musime jim tedy jesté v chlapeckém véku pfedkladati
podty a méfictvi a v8echny ty prdpravné pfedméty, ve kterych
maji byti vzdélani pied dialektikou, ale tak, abychom necinili
zasadou vyudovéni uleni nucené.

Jak 10?7

ProtoZe fadné nauce sc neméi Clovék svobodny uditi otroc-
kym zphsobem. Télesné namahy podstupované z donuceni ne-
¢ini t#lo o nic hor§im, ale v dudi nemd trvani Zadné nauka ji
viucena.

Pravda.

Tedy, piiteli, nezachdzej s détmi pit uCeni ndsilné, nybrz aé
se uti hravé, abys také 1épe mohl pozorovati, k emu se kdo
svou pifrozenosti hodi.

Tva fe¢ mi rozumny diived,

Co¥Z se nepamatujes, tazal jsem se, jak jsme fekli, Ze 1 do
baje jest voditi déti na konich jako divdky, a jestliZe by nékde
bylo bezpetno, pfivadéti je bliZe a davati jim okouSeti krve
jako mladym psim?

Pamatuji se.

Tu pak kdo by se ve viem tom jevil pokazdé nejobratnéjsim,
v télesnych ndmahéch, v udeni i v hrdzdch, ma byti vybran do
jakéhosi zviddtniho oddéleni.

V kterém véku?

KdyZ byvaji propoudténi 2 nezbytnych cvifeni élesnych
v gymnasiich; nebot tato doba, af jsou to jiZ dvé nebo tii léta,
neni schopna vykonati néco jiného, protoZe finava a spinck
jsou nepldtelé udeni. A zéroveil jest i toto jednou, a ne nejmen-
§1 zkouskou, totiZ jakym se kaZdy ukdZe v gymnasiich.

Jakpak by ne?

Po této pak dobé, kdyZ jim jest jiZ dvacet let, budou z nich
vybrani jinodi zvI43t€ vynikajici; ti budou vyznamendavani pied
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ostatnimi a nauky, které byly chiapeiim pii prvnim vzdélavini
podavany bez urEitého pofadku, budteZ pro (yto uvedeny
v srovndvaci soustavu, tak aby vynikla pfibuznost nauk jak
mezl sebou navzdjem, tak s plirozenosti jsoucna,

Véru jeding takovéto poznéni jest pevné, kdyZ v nékom vznikne,

Jest to také nejdileritéj¥i zkouska, kdo ma nadani k dialekti-
ce a kdo ne; nebot kdo umi srovndvati, jest schopen k dialekti-
ce, kdo v8ak neumi, neni.

Souhlasini, odpovédél

K mto vEcem tedy bude musiti piihiiZeti, a kteff mezi nimi
v nejvetdi mive budou miti tuto viastnost a budou vytrvali v ufe-
ni 1 vytrvali v boji a v ostatnich zakonitych povinnostech, ty
zase, aZ pickrod tiicaty rok, bude$ musiti vybrati z t€ch vybra-
nych, dati jim jedté vE3{ vyznamenani a pozorovali, zkouseje
plsobenim dialektiky, ktery z nich jest schopen s pominutim
zraku a ostatnich smysli jiti ve spojeni s pravdou k samému
jsouent. A tu oviem jest potfebi bedlivé siriZe, pifteli.

Pro¢ vliastné?

Nepozoruje§, tazal jsem se. jak veliké zlo nyni vanikd v pés-
tovan{ dialektiky?

Také ta?

Miadi lidé se nepochybné napifiuji nezikonnaosti.

Ba véru.

NuZe, mysli¥ si, Ze se s nimi d&je néco nepochopitelného,
a neodpouitis jim?

Jak viastné?

Jest to tak, jako kdyby podvriené dité bylo vychovivino ve
velikém bohatstvi, v Zetné a vzneSené rodiné a mezi Cetnymi
pochlebniky, a kdyZ by dospéle v muZe, poznalo by, Ze neni
téch, ktefi se vyddvali za jeho rodice, ale pravych rodi¢d by ne-
nalezlo; dovede§ tuditi, jak by se choval tento ¢lovék k €m po-
chlebnikdm & k t&m, kteli ho vydavali za svého, jednak v
dobé, kdy nevédél o svém podvrZent, a na drohé strang, kdy by
jiZ véder? Ci chees poslechnouti, co ja o tom tu§im?
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Chei.

17. TuSim tedy, e v dobg, kdy by jedt€ neznal pravdy, vice
by s1 vaZil otce 1 matky a ostatnich domnéiych piibuznych neZ
pochlebnikd a nebyl by tak snadno neviimavy, kdyby se jim
néceho nedostivalo, a nedopustit by se tak spadno ant skutkem
ani slovem néjaké kiivdy proti nim a v daleZitych vécech snéaze
by byl neposluden pochlebnikt neZli jich.

Pravdépodobné.

Kdyz by v8ak poznal skute¢nost, tusim, Ze by naopak
ochlad] v Gcté a pozornosti k témto a s vetdim zapalem se od-
dal pochlebnik@im: t&ch by ted postouchal zcela jinak neZ diive
a jimi by se od té doby Fidil ve svém Zivotd, nezastfeng se
s nimi stykaje, kdeZto onoho otce a ostatnich domnélych pii-
buznych - kdyby nebyl povahy zv13§té uSlechtilé — by nedbal
zhola nic.

Viechno, co pravig, by se tak asi stalo. Ale jak se vztahuje
toto podobenstvi k 18m, kdo se veénuji dialektice?

Takto. Mame zajisté od déstvi jisté nazory o spravedlivém
a krdsném, v nichZ jsme byli vychovéni, jsouce jim poddéni
jako rodi¢iim, postouchajice jich a majice je v Gcté,

Tak jest, .

NuZe, jsou také jiné zdjmy, t€mto protivné a spojené s roz-
kosemi, zajmy, kieré pochlebenstvim mami nadi dusi a strhuji
k sob&, ale nedovedou zméniti presvédéeni téch, kielfi maji ja-
k¢si smysl pro mravnost; tito naopak majf v {cté ony otcovské
zasady a téch poslouchaji.

Jest tomu tak.

A co tedy, kdyZ? pitjde k takovému Eloveku otdzka a zeptd
se: ,Co jest krasné? a kdyz on odpovi, co slychal od zdkono-
dérce, polne mu to dialektika vyvraceti a opét a opét vyvrace-
jfc obrdti ho k minéni, Ze to, co fekl, nenf o nic vice krasné neZ
o3klivé, a stejné tak o spravedlivém a dobrém a o pojmech,
které nejvice choval v Qcté — co mysli§, Ze on potom udéla
$ ictou k nim a postugnosti?
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Nezbytno, 7e jich nebude ji7 stejné ctili ani poslouchati.

KdyZ tedy jiZ nebude jako difve poklidati tyto pojmy za
hodny Gety a za své piibuzné a naopak pravdivich nebude
moci nalézti, Ize dekati, Ze se snad obrad k néjakému jinému
Zivota nezii k Zivotu hovéjicimu samolibosti?

Nikoli.

Uka¥e se tedy, mysiim, Ze se sta} z cliteie zdkona odplircem
zakona,

Nutné.

NuZe, nent-li tedy stav t&ch, kteff se takio chdpou dialektiky,
zeela prirozeny a, jak jsem pravé fekl, hoden plného odpuiténi?

A také Gtrpnosti.

NuZe, abys nemusel miti tuto Gtrpnost s idmi thicetiletymi,
musis je uvddéti do dialektiky v&im zplisobem opatraé.

Ba véru.

Neni-li pak hned to jedno ditleZité opatieni opatinosti, aby ji
neokoukeli hned v miadi? Myslim totiZ, Ze ti neu$lo, Ze mlade-
neckové, jakmile prvng okusi dialektického uméni, zneuZivaji
ho jako hragky, uzivajice ho neustale ke sportm a napodobuji-
ce podindni svych dialektickych kritikd, 9 sami kritizuji jiné
a maji radost, kdyZ mohou jako §t€hata svou Feli chilapa(i a (r-
hati lidi, ktef{ jim jsou pravé nablizku.

Ano, nesmirnou radost.

Nuze tedy, kdyZ uZ svou dialektikou sami plekonaji mnoho
lidi a od mnohych jsou piekonani, prudee a rychle upadaji do
stavu, e nevéii v nic 7 toho, ved vEiili diive; odiud pochazi, ze
oni sami i ve¥keren obor filosofie maji u ostatnich lid{ tak Spat-
nou povést,

Jista pravda.

Aviak star¥l Eloveék, dél jsem, neni ndchylny G8astniti se ta-
kovéto ztiesténosti, nybrZ bude napodobovati spise toho, kdo
jest ochoten dialekticky zkoumati a badati ¢ pravdé, neili kdo
si jen pro zabavu hraje a se pre; tak bude jednak sam mravngj-
§1, jednak i ten obor uini spise vaZenym neZli neviZenym.
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Sprivng.

Jg@ pak 1 viechna nade difvEjsi ustanoveni byla udinéna ve-
smés 7 opatrnosti, aby ti, kterym ddme Gc¢ast v dialekitice, byli
fadnyich a ustdlenyel povah, a ne jako nyni, kdy tomu oboru se
oddivi kdekdo, 1 lidé naprosto neschopni.

Oviemie.

18. Stadi snad tedy, aby setrvali v ustaviéném a usilovném
ueni dialektice dvojnisobny pocet let ne# onde, piidem? by
nic jiného mimo to nedélali a jenom se zabyvali t€mi eviky,
keré jsou protéijSkem cvigeni t&lesnych.

Mysli3 Sest jet nebo Styli 1é1a?

Rekni tieba pit. Nebot potom bude¥ je musiti poslat nazpdt
do oné jeskyné a pfinutiti, aby vedli spravu jak ve védlce, tak na
viech mistech piisludicich mladym muZiim, tak aby se ani
v praktické zkuSenosti neopozdili za ostatnimi; a jedté i v t&ch-
to postavenich musi byt zkoueni, zdali vytrvaf a odolajf svo-
dbm ze viech stran, & snad se odehyli od svého sméru.

A jak dlouhy Cas k tomu stanovis?

“atndet let, odpovédesd jsem. Kdy¥ pak jim bude padesat let,
tehdy t1, kteff viechno plestdli a ve viem viudy vynikli jak
v finech, tak ve védomostech, budte? vedeni keneéné k viast-
nimu svému tkolu a piinucovéni, aby naklonice dugevn{ zrak
divali se na to samo, ¢o viemu poskytuje svétla, a spatiice dob-
0 samo, aby podle jeho vzoru fidili jeden po druhém po vie-
chen zbyvajict Zivol jak abec. tak jednotlivee i sebe samy; vet-

Sinu Casu af vénuji filosofii, ale kdykoli na kaZdého dojde, af

vedle toho vénuji svou prici politice a spravé ve prospéch
obce, ne Ze by v tom vidéli néco krasného, nybrz jako nezbyt-
nou povinnost. A kdyZ? v téchto zdsaddch vychovéavaji vidy
jiné takové a zanechgji je misto sebe strdZei obcee, odejdou na
ostrovy blaZenych a tam budou bydlid; obec af jim zfizuje ve-
fejnym nikladem pomniky a obéti, a to, bude-1i s tim scublasiti
i vyrok Pythiin, jako daimonéim, pakli ne, jako muzfm bliz-
kym daimondim a bohfim,
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Piekrdsné spravee jsi to vytvoiil, Sokrate, jako néjaky so-
chal.

Také spravkyné, Glaukdne; nebof véz, Ze co jsem fekl, ne-
plati 0 nic vice o muiich neZli o Zendch, pokud by tam které
z nich byly k tomu schopny sv¥m plirozenym nadanim.

Pravda, jestliZe budou miti ve v§em stejnou Géast s muzi, jak
jsme vyloZiii.

Ted je otdzka, zdali piipoustite, Ze nas navrh obce a Gstavy
nenf jen tak docela zboZné prani, nybri Ze to jsou véci sice (&2-
ké, ale pfece n&jukym zplsobem moZné, a to Zadnym jinym,
neZ jak bylo feCeno, kdy? totiZ se opravdovi filosofové, af jiZ
nékolik jich, nebo jeden, stanou pany v obci; ti pak nebudou
stati o nyngj3i odmény, pokladajice je za nediistojné a bezcen-
1né, ale nejvice si budou vaziti pravdy a odmén 7 ni pochazeji-
cich a za nejdileZit&jii a nejnutnéj’i véc budou poklidati spra-
vedlnost: sluZba spravedinosti a jeji §ifent bude jim zdsadou, aZ
budou potddati svou obec.

Jak ji budou porddati?

Viechny obyvatele star$i neZ deset let, kteif jsou v abei, po-
$lou pryd na venkov,'® jejich déti pak vezmou k sobé a budou
je péstovati odchylné od dosavadnich zdsad, jaké maji i rodice,
podle svych zplsobd & zdkond, takov§ch, jak jsme o nich teh-
dy vylo#ili; a tak bude nejrychleji a nejsndze zbudovédna obec
i istava, o které jsme mluvili, a bude $lastna jednak sama, jed-
nak také nejvice prospgje narodu, ve kterém by se uskutecnila,

Jisté; a jak by se mohla uskuteéniti, jestlize by se kdy usku-
teCnila, to jsi, Sékrate, podle mého zdani dobie povedsl.

NuZe tedy, déi jsem, snad jiZ jsou dovrSeny nafe vyklady
0 1éto obei i 0 muZi ji podobném? Vidime zajisté zfejme 1 jeho,
jaky mé podle naSeho minéni byti.

Vidime, odpovédél; a tva otdzka jest podle mého zdanf Gplné
probrana.
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[. NuZe dobie; uznali jsme tedy, Glaukdne, souhiasné zdsadu,
aby obec, kterd ma byt vrcholem dokonalého zfizeni, méla
spolené Zeny, spoletné déti i veSkerou vychovu, rovné? tak
spolecné Einnosti ve vélee § v miru, a krall aby byli ti z nich,
ktefl se osveéd&ili nejlep$imi ve filosofii 1 nejschopnéigimi
k valce.

Tak jest.

Dile také jsme se shodli i v tom, Ze aZ nastoupi spravcové,
povedou vojdky a ubytuil je v piibytcich, jak jsme o nich pro-
mluvili, ve kterych nebude pro nikoho nic vlastntho, nybrZ které
budeu viem: spoleény; mimo tyto pitbytky doili jsme, pamatu-
je§-li se, k souhlasnému dsudku 1 stran piijmiG, jaké budou mit.

Véru se pamatuji, Ze podle naSeho minénf nikdo nemd miti
nic 7z takového majetku, jaky maji nyof ostatni Hdé, nybri Ze
1ako zépasnici - zdpasnici viledni — a surdZel maji k tomu 4de-
lu dostévati od ostatnich mzdou za tu strdZni sluZbu na kaZdy
rok vyZivu a takto peéovati o sebe i o ostatni obec.

Spravné to Iikas. Ale, kdyZ jsme dokondili tuto véc, rozpo-
mefime se, odkud jsme sem zaboéili, abychom opét toui cestou
3li ddle.

Neni 1o (8ZkE, pravil. Mluvil jsi toliZ tehdy skoro jako nyni,
jako bys byl hotov s vykladem o obei, prave, Ze takovou obec,
o jaké jsi tehdy vyloZil, pokladas za dobrou a stejné tak i muZe
ji podobného, a to ackoli jsi mohl, jak se podobd, povédéti
0 obet 1 mu#i jesté krasnéjiim. Ale pak tedy — tak jsi fkal -
jsou ostatni obce pochybené, je-1i tato pravd. Co se ty&e téch
ostatnich tGstav, fekl jsi, jak se pamatuji, Ze jsou jich &tyfi dru-
hy, o nichZ by bylo zdhodno promluvit a podivati se na jejich
chyby a také na lidi jim podobné, abychom si je viechny nejpr-
ve problédli, nalezli muZe nejlepiiho a muZe nejhor§iho a pak
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se podivali, zdali jest nejlepsi neiblazenj§i a nejhorsi nejne-
$fastndjii, & tomu jest jinak; a kdyZ jsem se otdzal, kterych to
mysli3 Etvero Gstav, viom vpadl do fedi Polemarchos a Adei-
mantos, a tak tedy ty ses znova ujal fedi a priSel jsi aZ sem.

Zcela spravné jsi to uved] na pamé(.

Tedy jako zépasnik zaujmi zase ty¥Z postoj, a kdyZ ti dam
touz otdzku, zkus povédéti, co jsi tenkrite hodlal fici.

Jen budu-li moci.

NuZe i jd sam bych rad slySel, které jsi to myslel ¢tveré (stavy.

To usly$i§ zcela snadno, d&l jsem. Ustavy, které myslim
a které maji také zvla¥tni jména, jsou tyto: pfedné vychvalo-
vand od vEffiny lidi fa Gstava krétska a lakdnska, druhd a na
druhém misté chvalena jest takzvand oligarchie, Gstava plnd
Eetnych vad, pak této opatné a pfimo po nf vznikajici demo-
kracie!®! a posléze ctihodna tyranie, pfevySujici viechny ostat-
ni, &vrtd to a nejhordi choroba obee. Ci znd je§té néjaky jiny
druh Gstavy, ktery by se vyznacoval n&jakou zfetelnou podo-
bou? Nebol dynastické vlady a kupné dastojnosti kralovské
a néjaké jiné takové dstavy jsou zajisté jaksi uprostied mezi té-
mito a nalezly by se ne men&{ mérou u barbarl ne? u Hellénd.

Ov8em, mluvi se o &etnych a podivnych.

2. Nuze, zdalipak vi§, Ze nutng musi by(i pravé tolik druhf
lidskych povah, kolik jest druhG Gstav? Ci se domnivas, Ze
Gstavy se rodi odnékud z dubu nebo ze skily!S? a ne z téch po-
vah v obeich, které jako pit vdZeni svou vidhou stdhnou ostatai
na svou stranu?

Jisté ne z néfeho jiného nez odtud.

Tedy je-li pét druhfi obeenich ziizeni, bylo by také patero
zplisobd dude jednotlived.

Oviem7e.

O tom &lovéku, ktery jest podoben aristokracii a kterého
spravné nazyvame dobrym a spravedlivym, jsme jiZ vyloZili.

Ano, vyloZili jsme.
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Déle pak jest asi probivati povahy hordi, muZe Fevnivého
a ctizadostivého, blizkého dstavé lakonské, a dile muZe pova-
hy oligarchické, demokratické a tyranské, abychom nejnespra-
vedlivéjsiho, kterého uvidime, postavili proti nejspravediivéjii-
mu a tak dovi¥ili svij vyklad, jaky v¥znam viabec mi &istd
spravedinost proti ¢isté nespravedlnosti pro §fastny nebo ne-
lastny Zivot takovych lidi; podle toho bychom pak bud podle
Thrasymacha usilovali o nespravedlnost, nebo podle zavéry,
ktery nyni vychdzi najevo, o spravedlnost.

VEim zplisobem musime to udétati.

Snad tedy jako jsme na zacatku zkoumali mravni viastnosti
difve na Gstavdch ne¥ na jednotliveich, protoZe to tak bylo jas-
néjsi, pravé tak bychom méti i nyni pozorovati nejprve ctiza-
dostivou astavu — nezndm totiZ pro ni jiného jména, ale méla
by se nazyvati bud timokracii nebo timarchii!>* — a vedle ni bu-
deme pozorovali také takového muZe, potom oligarchii a oli-
garchického muie, déle pak si prohlédneme demokracii a podi-
vime se na muZe demokratického, za &tvrté pak pfistoupime
k obci fizené tyranem a prohlédnouce si ji budeme pozorovati
zase tyranskou dudi: timto zplsobem se pokusime stiti se po-
volanymi soudci o zvolenych otazkich.

To by byl jisté rozumny zpisob pozorovani i souzeni.

3. NuZe tedy, déi jsem, pokusme se vyloZiti, jakym zpiiso-
bem by vznikla timokracie z aristokracie. To snad jest zcela
jasné, 7e proména kazdé Gstavy zdvisi pravé na 1é gide, kierd
zawjimd vid&i mista, kdykoli totiz v této tiids nastane rozirZka;
naopak, kdyZ jest svornd, i kdyby byla podtem zcela mald, neni
moZno, aby nastaia zmeéna.

Tak jest.

Jakpak tedy nastane pievrat v nadi obci, Glaukéne, a jakym
zpfisobem se znesviaii pomocnici a spraveové vespolek 1 mezi
sebou samymi? Ci chee§, abychom se jako Homér modlili
k misdm, aby ndm pov&dély, jakym zpiisobem vypukl prvni
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rozbroj,'> a abychom si mysleli, Ze mluvi vaZiné svd basnicky
vysokd slova, zatimco si s nami jako s détmi hraji a Zertuji?

Jak to miuvi?

Takto asi: Jest sice téZko, aby obec takle zifzend byla poru-
Sena pievratem; ale ponévad?z viechno, co vzniklo, jest podro-
beno zkdze, ani takovéto zifzent nepotrva naveky, nybrz se roz-
padne. K rozkladu dojde takto. Netolike tomu, co roste zc
zem&, nybr¥ i u Zivokh Zijfcich na zemi nastavaji doby plod-
nosti a neplodnosti, pedle toho, kdy u jednotlivych druhd jejich
viitini otd¢eni uzavie cely obvod kruhu,! u druhd kratkého
Zivola obvod kratké drahy, u opaénych opaény. Co pak se tyée
vaseho lidského rodu, jakkoli moudif jsou i, které jste si vy-
chovali za nalelniky obce, nicméné nevystihnow vypodtem
a pozorovinim jeho doby zddrné plodnosti a neplodnaosti, ny-
brZ ta jim unikne, a budou n&kdy zpasobovati plozeni déi
vnevhod. NaleZi pak boZskému zplozencil®® perioda, kterou
vyjadiuje piné &isle,57 a lidskému plemeni nejniZsi Cislo,'% ve
kterém souciny kofenid a &tverct, nabyvie tif rozmérd a Syl
mezi, velidin plsobicich rovnost & nerovnost a rostoucich
i ubyvajicich, uéini vechno vespoiek souladnym a smérnym;
jejich prvek 3 a 4 sdruZen s 5 a pak tiikrat sim sebou nisoben
dava dvé harmonie, jednu Stvereénou se zikladem stokrat zvét-
Senym, druhou pak v poméru také rovnob&Znikovém, ale ob-
déintkovém, jejiZ jeden &initel jest sto tvercd raciondlni Ghlo-
piicny pét, odecteme-ii od kaZdého po jedné, nebo iraciondlni,
odegteme-li po dvou, druhy pak stondsobnd trejmoc (5. Celé
pak toto geometrické Cislo’? rozhoduje o této véci, o dobach
plozent potomstva lepSiho a horiko, a jestlize vaSi straZcové,
nepeznajice jich, budou snoubiti nevEsty s Zenichy vnevhod,
nebudou déti zdarné ani §tastné; z t¥ch sice uéini svymi ndstup-
ci nejlepst, ale ti pfece nebudeu hodni, a aZ dosednou na drady
svych otch, pofnou nds jako straZci zanedbédvati, neuznajice
néleZité ceny nejprve vzdélani misického, ale pak i gymnastic-
kého; tim se stane, 7e se vaSe mlddeZ bude od nds, mas, &m
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dile tim vice odvraceti. Z téte mladeZe pak povstanou spriv-
cové piili§ maié strdZcovské schopnosti, aby dovedli vyzkouse-
ti ta Hésiodova pokoleni,?o? také u vés se vyskytujict, zlaté,
stFfbrné, médéné a Zelezné; smisi-li se viak spolu Zelezo se
stitbrem a meéd se zlatem, vznikne tam neladné nestejnost a ne-
pravidelnost, jeZ kdekoii se vyskytnou, vidy rodi valku a ne-
platelstvi. Z tohoto pivodu!®! tfeba Fici, Ze vznika rozbroi, kde-
koli se kdy vyskytne.”

A jisté sprvnou nazveme jejich odpovéd.

VZdyl to tak musi by, kdyZ to ison misy.

A co, tazal se, pravi misy dile?

»KdvZ tedy vznikne rozbroi, snaii se obé dvojice tEch rodd
vléei obec v rlizné sméry, rod Zelezny a médény k vydélkatstvi
a nabyvani pidy a domb, zlata a stitbra, na druhé strané pak
rod zlaty a stfibrny, proteZe nemaji nedostatku, nybrz jsou od
piirody v du§ich bohaty,!% vedou ke ctnosti a k starému fadu;
vzniknou nasilnosti a vzdjemné rozpory a tu se dohodnou, Ze si
rozd€H pidu i obydli a u€inf je soukromym majetkem; ty pak,
ktefi byli diive od nich stieZeni jakoZto obgané svobodni, pid-
telé a Zivitelé, ty Ze si porobi a majice je pak za poddané a ro-
botniky sami budou se starati o valku a jejich hlidéni.*

Zda se mi, Ze tento pievral opravdu povstiva z této piiliny.

NuZe, nebyla by tato nova listava néco uprostied mezi aristo-
kracif a oligarchii?

Oviemie.

h 4. Takovym pievratem tedy vznikne; a jaky bude po pievra-

tu jeji Zivot? Ci nent snad patrno, e dilem bude napodobovati
diivejsi Gstavu, dilem oligarchii, pravé proto, e jest uprostied,
a konedng néco bude miti i svého viastniho?

Tak jest.

Tak zajisté Gctou k vladelim a tim, Ze jei branna tfida se
bude zdrzovati praci rolnickych i femeslnych a ostataich vydé-
leCnych zaméstndni, e bude miti zaifzeno spoledné stolovini
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a bude s1 hledéti gymnastiky a cviceni ve vojenském zdpase,
viemi takovymi vécmi bude napodobovati Gstavu difvEjsi.

Ano.

Ale tim, Ze se bude bAti povolavati k vichnim dfadim muze
moudré, protoZe jiZ nebudon mit takovych muZd piimych
a piisnych, nybrZ jenom smifené, a Ze se bude klonit k muZim
vznétlivym a pfimé&&im, k tém, kel jsou zrozeni spide pro vil-
ku neZ pro mir, a ve vaZnosti bude miti Isti i obmysly tykajici
s¢ toho oboru a po viechen cas bude Ziti v samych valkich —
takové vlasinost zase bude miti vétSinou sama ze sche.

Ano.

. Takovi muZi pak budou baZiteli po penézich, zrovna tak jako
ob&ané v obeich oligarchickych, a va§niveé budou v skrytu ucti-
vatl zlato i stitbro, protoZe budou miti vlastni pokladny a kle-
notnice, kde to mohou uloZiti a skryti, a také uzaviend obydli,
docela jako vlastni hnfzda, ve kterych molou ndkladng Ziti, vy-
drZujice si Zeny i kohokoli by chtéli jiného,

Jistd pravda.

Zajisté pak budou 1 lakomi, ponévadZ pro né¢ budou mit pe-
nize cenu a nebudou jich zjevnd nabjvati, aviak z touhy po po-
#itku budou radi vynakladati jmé&ni cizl; rozkodi budou vZivat
potaji, utikajice pfed zdkonem jako d&ti pied otcem, protoie
budou vychovani ne po dobrém, nybri nisilim: nehiedéli si to-
iz pravé misy, jeZ jest sdruZena s rozumnym myslenim a filo-
sofii, a v&t3 cenu pro né méla gymnastika neZ masika.

Zeela jisté jest Gstava, kterou mas na mysli, smifena ze ziého
a dobrého.

Ano, jest smisena, odpovédé] jsem; ale piece jest v ni nejpa-
trnéjsi jedna jedind véc, a to plsobenim vznétlivé strinky duse,
totiZ fevnéni a ctiZadost.

Ba silnég.

NuZe tedy, tak by asi povstala a takova by byla tato Gstava;
jest to jen mysleny nadrt Ostavy bez podrobnéhe provedent,
jednak proto, Ze jest dostateénd moZno jiZ 7 toho ndrysu uvidé-
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ti muZe nejspravedlivéj§iho a nejnespravedlivéiliho, jednak, Ze
by to byl Gkol pro piilisnou délku nemoZny, probrati vechny
tstavy a viechny povahy tak, aby se nic nevynechalo.

Spravné.

5. Kiery tedy mu? jest obdobou této dstavy? Jak se vyvine
a jaky asi jest?

Myslim, pravil Adeimantos, Ze svou touhou vyniknouti jest
dost blizko tuhile Glaukdnovi.

Moin4, odpovedél jsem, Ze v lom ano; ale v jedné véci, jak
se mi zda, se s nim nesheduje.

V fem?

Musi st vice 0 sob& mysiiti a4 miti 0 néco méne smyslu pro
muisické vzdélani, ale pFitom byti jeho milovnikem; rdd si néco
poslechne, ale sém naprosto neni dobrym fednfkem. A k otro-
kdm by byl takovy muZ zv1ast kruty, jinak neZ ¢loveék néleZité
vzd@lany, jenZ md pro tiidu otrokd jen pohrdini; ke svobodngm
obdanlim jest viak mirny, Gfadd piisné posluny, milovny vla-
dy i cti; pFitom zakladd své naroky na viadu ne na feénéni ani
na ni¢em takovém, nvbrz na &inech valeénych a co s vdlednic-
tvim souvisi; profo je zvla$tnim milovnikem télesnych cviceni
i lovu.

Ano, to jest povaha oné Gstavy.

Jisté pak pro penize takovyto ¢lovék v miadi nema smysly,
ale ¢im vice stdrne, stdle tim vice k mim Ine, jednak proto, Ze
v sob& mi sloZku povahy lakomcovy, jednak, Ze nema Cistého
poméru ke ctaosti, ponévadZ mu chybi nejlepsi straZce.

Kiery? tizal se Adeimantos.

Rozum, odpovédél jsem. néleZité spojeny se strankou mi-
sickou; on jediny jest tomu, v kom se vyvine a sidif, strdZcem
ctnosti po cely Zivol.

Dobie pravii.

Takovy jest mlady timokrat, podobajici se timokratické
ustavé.

OvicmZe.
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Stavd se pak jim asi timto zplsobem. Druhdy se pfihazd, 7e
miady syn olce dobrého, usazeného v obel s nedobrym zifize-
nim, vyhybajiciho se hodnostem, G¥adiim, soudiim i ve§keré ta-
kavé mnosll a ochotného ustupovati do pozadi, jen aby nemél
po 1

8 k [cdy ¢ $tava timokratem?

Pl{:(iev?;im kdyZ sly&f matku se horditi, Ze jejf muZ neni ve

viAde a jak jest proto odstrkovina mezi ostamimi Zenami,
a pak 7e ho vidi, Ze se hrub& nestard o penize ani se pro né ne-
poudd do boju a hidek, ani v osobnich vécech na soudech ani
v Cinnostl vefiejné, nybrZ pozoruje, 7e se chova ke viemu tako-
veému lhosteing a stdle jen si hledi sim sebe, kdeZto k ni se cho-
vii tak, Ze ji neprojevuje ani zvlaitni vdZnosti ani nevaZnosti;
proto viechno slySi, jak matka se hord{ a Iika mu, 7e m4 oice
nemuZného a piili§ nedbalého. i vechny jiné podobné pisnig-
ky, jaké Zeny o takovychto vécech rady zpivaii,

Ba véru, pravil Adeimantos, maji jich mnoho a jsou jim po-
dobny

Dile pak vi§, Ze i lidé z domdci Celedi takovych muzil, kteif
se zdaji vEmi, mluvivaji druhidy potaji synim takovéto véci,
a jestlize uvidi, Ze nékdo jest otci dluZen penize nebo v nédem
jiném mu kiivdi a Ze otec na néj nenastupuje, vybizeji ho, aby
to, aZ dospéje v muie, viem fakovym lidem oplatil a byl vice
muZem neZ jeho otec, A piichizeje mezi lidi siy$i jiné takové
véei a vidi, jak obcané hledic{ si jen svého dila jsou nazyvani
poSetilci a jsou v malé véinosti, kdeZto druzf jsou vaieni a vy-
chvalovéni. KdyZ pak ten miady muZ v8echny takové véci slysi
a vidi a zase na druhé strané sly3i fedi otcovy a vidi zblizka
jeho &innost vedle Cinnosti ostatnich, tu jest vieden z obon
techto stran v opacné sméry: otec péstuje a §iif rozumovou
strdnka v jeho dudi, ostatni pak strdnku Zadostivou a vznétii-
vou; profoZe pak to nent Elovék s vrozenou povahou §patnou,
ale pfijimal Spatné vlivy ostatnich, dostane se, jak jest tak
z obou stran vlefen, do stiedy a odevzdd vladu ve svém nitru
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E4sti stiedni, fevnivé a vznéilivé, 1 stane se muZem vysokomy-
slnym a ctiZadostivym.

Velmi dobfe jsi probral, jak se mi zd4, v§voj tohoto muZe.

To tedy mame, dél jsem, tu druhou Gstava a toho druhého ¢
muze.

Ano, mame.

h 6. NuZe tedy abychom déle mluvili, jako jest u Aischyla,
o jindm mufi, postavendm u jind obce, V3 radéii viak podle roz-
vritu difve o obcei samé,

Oviemie.

Po Gstavé timokratické by nésiedovala, jak myslim, oligar-
chie.

Jaké zFizeni jmenuje§ oligarchif?

Ustavu zaloZenou na rozdilech jméni, ve které bohadi vlad-
nou, kdeZto chudas nema ve viadé podilu. d

Rozumim.

NuZe tedy jest snad (feba neiprve povedéti, jak sc déje pie-
chod z marchie do oligarchie?

Ano,

Véru, dél jsem, i slepému jest jasno, jak se dgje ten piechod.

A jak?

Oma pokladna, kterou si kaZdy plni zlatem, nici dstavu (-
mokratickou. Nebot predeviim hledaji pro sebe pramendl pfij-
mi a za tim Glelem zkrucuji zakony, nejsouce jich posluéni ani
sami ani jejich Zeny. e

Nenf divu.

Potom, protoZe jeden vidi druhého a chee s nim zavoditi, do-
pracuji to tak daleko, Ze se viichnt stanou takovymi.

Neni divu.

Odtud pak postupuji déle v obohacovini, a ¢im vé§! cenu
majf pro né penize, tim mendi cenu plikladaji ctnosti. Ci nenf
ctnost takovy protiklad bohatstvi, jako kdyby jedno i druhé le-
Zelo kaZdé na jedné misce vah, takZe kdy? jedno stoupd, druhé
kicsa?
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Jisté,

Je-li tedy v obei ve vaZnosti bohatstvi a bohadi, ztrdci z vaz-
nosti ctnost a lidé dobit.

Patrné.

Péstovdnoe pak byva, co jest kdy ve viZnosti, a zanedbava se,
co jest v nevaZnosti.

Tak jest.

Z muil fevnivych a ctiZidostivych stanou se tedy nakonec
vydélkait a penézomilei; a ti bohade vychvaluji, obdivuji se mu
a dosazuji ho na Giady, ale chudasem pohrdaji.

- Oviem.

+ NuozZce tehdy pak daji zdkon, ve kterém stanovi podminkou
oligarchického obfanstvi urité mnoZstvi penéz, a to, kde jest
oligarchie ve v&tsi mile, v&tdi, kde pak v men3i mife, mensi,
a nafidi, Ze nesmi miti podilu ve viadg, kdokoli by nemél maje-
tek do stanovené vyde; tato ustanoveni pak provadéji bud nési-
lim se zbrani v ruce, anebo 1 tak, %e si postrachem plipravi
plidu k zavedeni takové Gistavy. Ci neni tomu tak?

Ano, tak jest.

To by tak asi bylo zavedeni.

Ano, ale jaka jest jeji povaha? A jaké jsou ty vady, které po-
dle nadich slov mi?

7. Prvni vada jest jiZ ta véc sama, jakd jest v nf podminka
abcanskych priv. Podivej se, kdyby nékdo timto zplsobem
ustanovoval kormidelniky lodi, podie majetku, kdeZto chudé-
ho, 1 kdyby by} k fizeni kormidia sebeschopnéjsi, by k tomu
nepfipoustél —

Vidim, Ze by §patné dopadli s tou plavbou,

NuZe nenf tomu tak i se spravovanim ¢ehokali jiného?

Myslim, Ze ano.

Vyjimaje spravu obee? tazal jsem se; & plati to i pro spravu
obce?

Daleka nejvice, &im obtizngjst a rozsahlejsi jest ta sprava.

To by tedy byla jedna velika chyba oligarchie.
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Patrné,

A co¥ tahle chyba, jest snad o néco mensi nez prvni?

Ktera?

Ze lakovdto obec neni jedna, nybri numé dvé, jedna chu-
dych, druha bohadd, usazenych na témZe misté a stale si vespo-
lek uklddajicich.

Bih vi, ta chyba neni o nic menst.

Viak ani to nenf dobré, Ze jsou pravdépodobné neschopni
vésti néjakou valku; nebof tu by byl nuceni bud' uZivati ozbro-
jeného lidu a toho pak se vice béti ne¥ nepfatel, anebo jestlize
ho necuZiji, nutné se objevi oligarchy v doslovném smysku,
vladei maléhe poétu; mimoto také nebudou miti chuf platiti va-
le€né dané, protoZe maji penize piihi§ radi.

To neni dobi€.

A coZ ona véc, kterou jsme jiZ davno karali, ta mnohodél-
nost, Ze by v obci s takovou Gstavou titiZ 1idé se zabyvali sou-
Zasné rolnictvim, penéinictvim i vojenstvim? Zd4 se ti to v po-
fadku?

Ani dost mélo.

A viz, zdali nenf tato stava prvof, klerd pfipousti tuble nej-
vE&tsi ze viech téeh chyb.

Kterou?

Volnost prodati viechno své jmé&ni’é* a aby toho jméni nabyl
jing; clovék, ktery se vyprodal, smi zdstati vsazen v obci, ne-
naleZeje k Zadné fiid€ cbce, nejsa ani obchodnikem ani feme-
slnikem, ani jezdcem ani t&Zkoodéncem, nybiZ jako chudas
a nuzak.

Ano, v tom jest ta Gstava prvni,

Jist€ pak nebyva takovéto véci v oligarchickych obeich branéno,
nebot jinak by nebyli jedni nesmirni bohadi, druzi pak docela chudi,

Pravda.

A podivej se na tohle: kdyZ byl takovy &lovék jestd bohat
a utracel penize, plynul z toho obci néjaky uZitek vzhledem
k ¢innostern, které jsme pravé jmenovali? Ci naleZel jen zdan-
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Hivé do tildy spraved, ve skutednosti viak nebyl ant jejim sprav-
cem ani sluhou, nybrz mrhacem hotového jméni?

Tak jest, tan naleZel jen zdanlivé, ncbyl viak nic jiného neZ
mrhad.

Smime tedy o ném fici, Ze jako se lfhne v bufice trubec, mor
pro G, tak také i v domeé se rodf takovy trubec, mor pro obec?

OviemZe, S6krate.

Ty okiidlené trubce uéinil blth viechny bez Zahadel, kdeZto
tyto dvounché jen nékteré bez Zahadel, nékteré vSak s hrozny-
mi Zahadly, e ano, Adeimante? A z bezZahadiych byvaji nako-
nec k stiru Zebrdct, kdeZto z Zahadlovitych vEichni ti, kterym
se Ik zlodinei?

Jigta pravda.

Patrno tedy, dél jsem, Ze kdykoli bys uvidél v obci Zebriky.
Ze jsou tam nékde skryti zlodé&ji, kapsali, lupiéi chramd a pa-
chatelé viech takovych zlych &ind.

Patrno.

NuZe, nevidi§ snad, Ze v obcich s oligarchickym ziizenim
jsou Zebraci?

Ano, bezmdla vEichni, vyjma vlddnouci tfidu.

Nemusime tedy mysliti, e jest v nich i mnoho zlo¢incl se
Zahadly, je% fifadové pe€livé nésilim vdrzuji v mezich?

Anoe, musime.

NuZe, nefekneme snad, Ze tacl lidé se tam vyvijeji z nedo-
statku vzdelani, vinou %patného vychovéani a ¥patného zfizeni
obee?

Rekneme.

Tedy takové asi by byla obec se zfizenim oligarchickym, to-
lik by mé&la chyb, snad i vice.

Tak asi.

Tim bychom byl hotovi i s touto Gstavou, kierou nazyvaji
oligarchif, jeZ m4 své sprdvee vybrané podle velikosti jméni;
nyni pozorujme jednotlivee ji podobného, i jak se vyviji, i jaky
est, kdyZ se vyvine,
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Oviem¥e.

8. Z onoho timokratického ¢lovéka méni se v oligarcha nej-
spise timte zplisobem.

Jakym?

Dejme tomu, Ze ma syna; ten nejprve horlivé napodobuje
otce a kradi v jeho §1épéjich, ale potom uvidi, jak otec ndhie
narazi na obec jako na Oskali a uvrhne ve zkazu vechno, co
mé, i sém sebe: nejdiive byl bud velitelem vojska nebo zastdval
néjaky jiny vysoky 0fad a potom, jsa pohnian od udavall pied
soud, jest odsouzen k smiti nebo posian do vyhnanstvi nebo
potrestdn ztrdtou oblanské cti a veskerého svého majetku.

Podob4 se pravdé.

KdyZ pak, priteli, toto uvidi a toho zakusi a ztrati své jméni,
zalekne se, myslin, a hned stfemhlav svrhne z trinu své dufe
onu ctiZddostivost a vznétlivost; poniZen jsa chudobou, obriti
se k vydélkarstvi a lakoné i po malych dstkach schrangje
a vydélavaje stiddd si penize. Nemyslis, Ze takovy muZ tehdy
dosazuje na onen triin Zidostivy a lakotny dil své duse a &inf jej
v s0bE velikym kralem, vystrojuje jej tiarou a fetézy i Savli?

Zajisté.

Av8ak rozum a vznétlivost posadi, myslim, na zemi z té
1 oné strany u jeho nohou a véini je jeho otroky: onomu nedo-
voluie o nifem jiném uvaZovati ani patrati, neZ &im by se
z méné penéz stalo vice, tento pak nesmi chovati obdiv a Gctu
k ni¢emu jinému neZ k bohatstvi a bohafiim a své cti nesmi
vyhledavati v ni¢em jiném neZ v nabyvéni penéz a cokoli jiné-
ho vede k tomuto efli.

Nelze si predstaviti jiné tak rychlé a silné zmény z mladika
milovného cti v milovnika penéz.

NuZe, tdzal jsem se, jest tento milovnik pen&z onen oligar-
chicky muz?

Aspoii jeho zména jest zména z muZe obdobného fistave, ze
které se vyvinula oligarchie,

Pozoruyme tedy, zdali se ji asi podobé.

291

A

o


josef
Highlight


554a ‘ USTAVA

554 Pozorujme.

9. NuZe, neni ji snad podoben pfedeviim tim, Ze nejvtd
cenu piiklada penéziim?

Jzk by ne?

Dale, Ze jest skrblik a dfi¢, pti€emZ ukojuje jen nejnutngjii
ze svych Zadosti, kdeZto na jiné véci nevydavi niceho, nybyz
ostatni Zddosli potladuje jako zbytefné.

OviemZe.

Jest to ElovEk §pinavy, dél jsem, jen hledi ze vicho mit zisk

b a plm si svou pokladnu - takové arci iid vychvaluje —, & neni
tento muZ podoben oligarchické Gstavé?

“Mné se aspofi tak zda, aspofi penize jsou v nqvct{l fcté jak
v oné obel, tak u takového ¢lovéka.

To proto, Ze takovy Elovék, jak myslim, nehledé! si vzdélani.

Zd4 se, Ze ne; jinak by jisté nebyl udinil slepého vildeem ta-
nedniho sborui®® a nechoval k nému nejvétsi detu,

Debfe, odpovEdéEl jsem. Pozoruj pak tuhle vée: neméli by-
chom fici, Ze v ném z nevzdélanosti vznikaii trubdi Zidosti,

¢ alo jednak Zebrdcké, jednak zlo¢inné, a Ze jsou jen ndsilng za-
drzovany pééi z jiné strany?

Ba véru.

Vi§ tedy, kam bys pohlédl, abys uvidél jejich zlodinnost?

Kam?

Na jejich chovini, kdyZ jsou porulniky sirotkdl, i kde jinde
se jim naskytd takova piileZitost, Ze dostanou Gplnou volnost
péchati bezprévi.

Pravda,

Nuie, tu jest jistd patrno, Ze pokud ma takovy &lovek v ostat-
nich stycich dobrou povést pro svou zdanlivou spravedlnost,

d jaksi ze sludnosti nasilng zadrZuje své jiné vnitini z1¢ Zadosti,
ne Ze by je piivadél k piesvédéeni, Ze to neni dobré, ani Ze by
je rozumovymi diivody ukroceval, nybrZ z donuceni a strachu,
ponévad? se chvéje o ostatni majetek,

Oviem7e.
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A vi blh, pifteli, u vétdiny » nich nalezned vyvinuty chtice
piibuzné chifédm trubet, kdykoli jde o to, uZivati ciziho jméni.

Ba véru, del, silné.

Takovy Clovek tedy asi neni bez viutinich rozpord, a tedy to
neni ¢lovék jeden, nybrZ jaksi dvojity, a vét§inou asi v ném
vladnou Zadosti lepdi nad Zadostmi horsimi.

Tak jest.

Proto, myslim, jest takovy ¢lovék navenek slulnéidi nei
mnozi jini; ale opravdovi ctnost dude jednomyslné a harmonic-
ké jest mu Eimsi docela nezndmym,

Zda se mi.

Takovy skiblik byva mezi oblany Spatnym zdpasnikem bud
o nejaké vitdzstvi nebo pii jiném uflechtilém zdavodu, spoje-
ném s vlastnimi vylohami. Nebot se mu nechee vydévati peni-
ze k oslavé svého jména a na takové zdpasy, protoZe se boji
probouzeti chuf k vynakladani penéz a vyzyvati ji ke spojenec-
i v boji za vitézstvi a dest; a tak bojuje zpisobem doslova oli-
garchickym s pomoci jen malé &asti svych prostiedk'ée g vét-
§m dilent byva poraZen a zistava bohadem.

Ba véru.

Nuie, jest€ snad pochybujeme, Ze skrblik a vydelkar jest
pravym obrazem obce s oligarchickym ziizenim?

Nikoli.

10. Jest tedy patrné dalsi Gkol pozorovati demokracii, jakym
zplsobem se vyviji 1 jaky md rdz, kdyZ jest vyvinuta, abychom
zase na druhé strané poznali 1z demokratického muZe a posta-
vili jej vedle k posouzeni.

Tak aspofi bychom postupovali disledné.

NuZe tedy, dél jsem, zména oligarchie v demokracii nastava
asi timto zplsobem, nenasytnou tovhou po tom dobru, které
jest uéinéno citem, totiZ statl se co nejbohatsim.

Jak t0?

PonévadZ v oligarchii spravcové zakiddaji svou vladu na vel-
kém jméni, proto, myslim, nechtéji zdkonem brinili rozmafi-
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19m mladym muZim, Ze nesméji utrdceti a mrhati svij maje-
tek, aby sami mohii kupovati statky takovyceh lidi 1 pijéovati na
né, a tim se stavali jesté bohatSimi a vaZen&j§imi.

Zeela jisté,

Nepi-li pak v obei zfejmé vidéti to, Ze neni moZno, aby v ob-
Zanstvu byla soudasné tcta k hohatstvi a naleZitd uméfenost,
nybrz Ze jest nutno bud jednoho, nebo druhého nedbati?

Sdostatek jest to zfejmé. .

Tim tedy, Ze spravcové v oligarchiich nekonajl své povin-
nosti a ponechavaji rozmarijosti volnost, donutf lidi druhdy ne
viedni stati se chudasy.

Jisté.

Tito pak sedi v obci, opatieni Zahadly a vyzbrojeni, jedni za-
dluZeni, druzi stiZeni ztrétou oblanské cti, jini obojim, plni
z4%ti a Gkladnych zdmérh proti 18m, ktefi ziskali jejich jméni,
i proti ostatnim, a touZ{ po pievratu.

Tak jest.

A ti penéinici jsou gskifeni a délaji, jako by t&chto ani nevi-
déli, ale kdykoli se jim poddd nékdo z ostatnich, Zahadlem pe-
néz ho zranuji, a ziskavajice z plvodni jistiny mnohondsobné
uroky, déigji obei mnoho trubed a Zebraki.

JistéZe mnobho.

A ani onim zplsobem, dél jsem, nechtgjl hasiti vy$lehujict
plamen takového zla, Ze by totiZ branili, aby nikdo nesmél na-
kladati se svym jménim, jak by chit€l, ani timto, kterym se zase
podle druhého zdkona potiraji takové chyby.

Podle kterého to?

Podle toho, ktery jest druhy po onom a nuti ob&any pefovati
o mravnost. Kdyby totiz bylo nafizeni, aby dobrovolné ob-
chodni smlouvy byly uzavirany zpravidla na vlastni nebezpe-
£1,1%7 bylo by v obei méné nestoudného lichvafenf a méng by se
v ni rodilo takovych &patnosti, o jakych jsme prévé mluvili.

Ba véru, odpovédél.
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Aviak jak tomu jest nyni, spravcové uviadé) spravované
v obci viemi ©mi zpiisoby do vylideného stavu; ale sebe samy
a své rodiny — zdalipak neZiji jejich plsobenim jejich synové
v pfepychu a zahdlce jak télesné, tak duSevni, jsouce pfilis
zmekéill, aby mél silu proti slastem i strastem, a linf?

Oviem.

Sami viak pFitom se nestaraji o jiné véci kromé vyddlkarstvi
a mravnosti nevénuji o nic v&3 pééi nez chudasové.

Jisté ne.

A tu kdykoli pfichdzeji takovi spravcové i spravovani do
vzajemnych stykl bud na cestdch nebo pii nékterych jinych
piileZitostech, bud na stavnostnich vypravich nebo na vojen-
skych pochodech, bud jako spoluplavei nebo jako spolubojov-
nici, nebo také kdyZ se divaji na sebe navzdjem v nebezpelen-
stvi samém, kde jiZ nebyva chudymi od bohadd pohrdino,
tasto sc stane, Ze vychrtly chudas, osmahly sluncem, jsa v bit-
vé postaven vedle bohade, jenZ vyrosti ve stinu a mAa na sobé
mnoho ciziho masa, uvidi ho, jak nembZe popadnouti dechu
a nevi kudy kam: mysii§, Z¢ ho nenapadd, Ze taci Jidé jsou bo-
hééi jen jejich viastni zbabélosti a Ze nevyzyva jeden druhého,
kdykoli se stranou potkdvaji: ,, Ty mame v rukou, vZdyf nejsou
k niéemu!"

Véru dobfe vim, Ze tak &ini.

Jako chorobné télo potfebuje dostati jen maly popud zvendi,
aby onemocnélo, ba druhdy i bez vn&jEich vlivii samo prot
sobé povstdva, tak zajisté 1 obec, kterd jest v témie stavu jako
ona, z nepatrnéd piiciny upada do nemoci a sama s¢ sebou boju-
Jje, kdyZ si bud jedna strana piividi zvenéi pomoc z obee oli-
garchtické nebo druhd z obce demokratické, druhdy vSak v ni
nastava rozbroj bez vngjsich vlivi,

OviemZe.

Demokracie tedy, myslim, vzniki, kdykoli chudi zvitézi
a z piivrZench druhé strany jedny pobiji, jiné vyZenou z obce,

295

557


josef
Highlight


557a

e

USTAVA

zbylym pak daji rovné pravo v obCanském Zivoté i v Giadech
a Ofady jsou v ni obsazovany vEtSinou losem.

Ano, to jest ziizeni demokracie, af jiZ povstane zbranémi,
anebo kdyZ druhd strana ze strachu uprchne.

i1. NuZe, jakympak zpisobem Ziji tito lidé? A jaké vlast-
nosti mé zase takovato Gstava? Jest zajisté patrno, e na muii,
ktery by byl jako ona, ukdZe se jakysi demokraticky raz.

Patrno. .

listé tedy piredev§im jsou svobodni a obec jest hned plna
svobody a volnosti slova a kazdy si v ni smi dé&lati, cokoli
chee?

o Rika se tak arci.

Kdekoli pak jest takova volnost, patrno, Ze si kaZdy zafidi
svlj Zivot tim zpisobem, ktery se kaZdému libi.

Patrné.

Tu by sé arci pravé v takto ziizené obci vice neZ kde jinde
vyskytovali lidé nejrozmanitéjsiho rézu.

Jak by ne?

Skoro se zda, dél jsem, Ze to jest nejkrasnéjsi ze viech dstav;
jako pestré roucho, pestiici se viemi barvami, tak 1 tato se jevi
nejkrasnéjsi, jak se tak pestif viemi povahami a zasadami.
A jako kdy? déti a Zeny se divaji na pestrost, tak i tuto by mno-
zi asi prohldsili za nejkrasnéjsi.

Ba jisté.

A pohoding lze, miij mily, nalézti si v ni né&jakou Gstavu.

Jak to?

Proto¥e pro tu svou volnost v sobé chova viechny druhy
iistav a skoro se zd4, Ze kdo chee zatizovati obec, jako jsme dé-
lali prave nyni my, musi jiti do obce s demokratickym zifzenim
a tam si vybrati ten vzorek, ktery by se mu libil — jako by pfisel
na trh, kde jsou vyloZeny dstavy —, a podle vybraného vzoru
obec zakladati. -

Jist&, aspofl by nebyl na rozpacich o vzory.
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V této obei (& nic nenutl zastdvati Giad, ani kdybys byl scho-
pen jej zastavati, ani zase poslouchati tfaddl, jestliZe by se ti ne-
chtélo, ani val¢iti, kdyZ se valei, ani zachovavati mir, kdyZ jej
ostatni zachovavaji, kdybys pravé netouZil po miru, a jestliZe by
ti néjaky zakon pickaZel zastdvati dfad nebo byti soudeem, nic ti
nebrani, abys pfesto nezastdval Gfadu nebo nebyl soudeem, kdy-
koli by se tobé samému zlibilo — neni-li to pro tu chvili boZsky
arozko$ny Zivot?

Snad, pro tu chvili,

A coZ, neni-li pak vyborna ona klidnost nékterych odsouzen-
ct? Ci jsi jestd nikdy nevidél, Ze kdyz jsou v obci s takovouto
listavou lidé odsouzeni k smrti nebo k vyhnanstvi, jak nicméné
z0stavaji doma a chodi mezi ostatnimi? Takovy ¢lovék obchazi
jako duch, nikdo se o néj nestard a nikdo ho nevidi.

Ba vidéif jsem jich mnoho.

A 1a jeji shovivavost, povznesenost nad v3echno malicherné
a pohrdani tim, naé my fsme kladli nejvétsi diraz, kdyz jsme
zakladali svou obec, Ze totiZz nema-h nékdo zv1asiE vynikaji-
cich schopnosti, nikdy by se nemohl stati dobrym muZem, kdy-
by hned v détstvi krdsa nepronikala jeho hry a viechno krasné
nebylo pfedmétem jeho jednani — jak py&né to viechno odkop-
ne a nic s¢ nestard, ¢im se zabyval dfive ten, kdo se ted chépe
Einnosti politické, nybrZ hned ho cti, jen kdyZ fekne, Ze jest na
strané lidu.

Velmi uslechtild to shovivavost,

Tyto tedy znaky a jiné s tmito pribuzné ma asi demokracie;
jest to, jak se podobé, rozko3nd Gstava, bez vlady a pestra, udé-
lujici jakousi rovnost stejné rovnym 1 nerovnym.

Ano, to jsou véci dobfe znamé.

12. Pozoruj tedy, dél jsem, kdo jest takovy jednotlivé. Ci
jest nejprve zkoumatl, jako jsme zkoumali pfi GstavE, jakym
zplisobem se vyviji?

Ano.
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NuZe, zajisté takto: Onen skrblicky a oligarchicky muZ ma
syna; ten by byl, myslim, pod vlivem otcovym vychovin
v jeho zdsadach.

Jak by ne?

I tento tedy by ndsilné oviddal své rozkednické pudy, po-
kud jsou spojeny s ndkladem, a ne s vydélkem; ty pak slovou
nenutné —

Patrnd.

Ale, abychom neuZivali ve svém rozhovoru nejasnych slov,
coZ abychom nejprve vymezili Zddosti nutné a nenutné?

BudiZ.

NuZe tedy, kterych bychom nemohli odvriétiti, pravem by se
snad nazyvaly nutné, a dale 1 ty, jichZ ukojovani nam prospiva;
nebof po obojich téchto vEcech toufiti jest nall piirozenost
nutno. Ci ne?

Ba véru,

Pravem tedy jim ddme tento piivlastek, nutnost.

Pravem.

A coZ ty, kleré by ¢loveék mohl zapuditi, kdyby se v tom od
mladi cvidil, a které mimo to nedélaji, kde jsou usazeny, nic
dobrého, ba nékterd i pravy opak, zdalipak bychom nemluvili
pravdu, kdybychom o viech téchta fekli, Ze jsou nenutné?

Ano, pravdu.

Vyberme si tedy napred pro cboji druh n&jaky prikiad, aby-
¢hom postihli jejich rdz,

Ano, (o jest potieha,

Tak napiikiad Zidost najisti se, pokud to jest nutné pro zdra-
vi a dobry stav t&la, tedy Zadost samotmého chleba a piikrmu,
zdalipak ta snad neni numa?

Myslim, Ze ano.

Zadost chleba jest v obojim smyslu véc nutnosti, ' jednak
tim, Ze jest prospéind, jednak Ze by mohla uéiniti konee Zivotu,

Ano.
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Aviak Zddost jiného pokrmu, jen pokud nééim prospiva
k dobrému stavu téia.

Ovieme.

Ale co Zidost plesahijfct o miru a chtiva jinych jidel nez
takovychto, kterou jest moZno v miadych letech kazni a vycho-
vou z lidi odstraniti a kierd jest Skodliva t€lu a Skodliva i dugi
ve vychové k rozumu a uméienosti? Zdalipak by se pravem na-
zyvala nenutnou?

VEim pravem.

NuZe tedy, neméli bychom také nazvati tyto vydejnymi, ony
vsak vydéletnymi, protoZe vydélavaji schopnost k praci?

Pro¢ ne?

Tak arci fekneme i o Zidostech pohlavnich a ostatnich?

Ano, tak.

NuZe zdalipak ten trubec, jak jsme jej pravé naz¥vali, neni
Elovek piny takovychto rozkosi a Zidosti a ovladany od Zadosti
nenutnych, kdezto élovek ovladany od Zadostl nutnych jest ten
skrblik a oligarchicks duge?

Jisté.

13, Vrafme se tedy, d&l jsem, k vykiadu, jak se stava z ¢lo-
véka oligarchického demokrat. Zda se mi, Ze ten vyvoj jest vét-
Sinou takovyto.

Jaky?

KdyZ mlady &lovék, vychovany zplsobem pravé vylicenym,
bez vzd&lani a v skrblictvi, okusi medu trubedl a setkd se s di-
vokymi a nebezpednymi zvéry, ktelf dovedou strojiti rozmanité
rozkoge, pestré a vielijaké, véz, 7o zde jest polatek jeho zmény
z oligarchického smysieni v demokratické.

Zcela nutné.

NuZe, jako v obci nastdval pfevrat, kdyZ pfifla jedné strané
na pomoc posila zvendi, stejné smyslejiel k stejng smyslejici,
tak 1 v mladém muzi nastava prevrat, kdyZ zase jednomu sméru
jeho Zadosti pomdhd zvendi smér pifbuzny a podobny.

Dozajista.
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A plijde-li, myslim, z druh¢ strany néjaka posila oligarchic-
kému Zivlu, kiery v ném jest, bud odnékud od otee nebo snad
od ostatrich pfibuznych, kieff jej napominaji a kdraji, tehdy
v ném nastdvd zdpas mezi dvéma stranami a voitini boj se se-
bou samym.

Ovsem.

At nékdy Zivel demokraticky ustoupi oligarchickému a né-
které z onéch 7adosti jsou dilem vyhubeny, dilem i vypuzeny,
kdyZ se totiZ vyvine v dusi toho miadého &lovéka jakysi stud;
tak byvé opét uveden do pofadku.

Ano, stdva se tak nékdy.

Ale tu hned zase vyklici na misté vypuzenych 7adosti jiné,
jim pFibuzné, a neuvédomélosti otcova péstovani se rozmnoii
a zesili.

Véru, rado se tak stivi.

NuZe, 1y jej plivlefou zase k tymZ stykiim a z tajuého jejich
obcovani se zrodf veliké plémé.

Ovsem.

Koneéné pak dobudoun vy3chrada mladikovy dufe, vypozo-
rovavie, Ze neni obsazen naukami, uslechtilymi Einnostmi
a pravdivymi mySlenkami, coZ jsou nejlepsi hlidadi a straZcové
v myslich muzQ bohumilych.

Ano, daleko nejlepii.

Misto onéch se tam nahrnou myslenky a ndzory 171v¢ a chlub-
né a zaujmou v takovém ¢lovéku ono nejvy$$i misto.

Jist&.

NuZe, ti se jist€ vratl zpdt k ondm Lotofagim!® a vefejné sc
u nich usadf, a pfijde-1i od jeho domdcich néjaké pomoe spofi-
vému Zivlu jeho dude, zaviou ony chiubné my%lenky brany kra-
lovské tvrzi v ném a nevpusti ant posily samé, ani nepfijmou
poselstvi vainych fedi starSich jednotlivel; samy nabyvaji
vrchu ve svém boji a stud, nazyvajice jej zpozdilosti, potupné
zapuzuji pry¢ jako psance, zahngji i uméfenost, jmenujice ji
nemuinosti a Slapouce ji v prach, a skromnost i hospodérnost
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vyholfuji za hranice s pomoci éetngch a neprospéSnych zddo-
sti, li¢fee ji jako nevzd@lanost a sprostotu.

Ba jisté.

KdyZ pak od téchto viastnosti vyprazdni a odisti dusi €lo-
vika, kterého se zmocnily a kterého zasvécuji do velikych
mystérii nového Zivota, hned potom ve velkém privodu
a v zar svétel do ni uvadéji zpupnost a anarchii 1 nestiidmost
a nestoudnost, viechny ovéndené, pfitom jim zpivaji chvale-
zpévy a davaji krdsna jména, zpupnost nazyvajice vzdélanim,
anarchii svobodou, nestiidmost povznesenosti a nestoudnost
muZznosti, ZdaZ nepiechizi mlady ¢lovEk n&jak takto ze Zivota
vedeného v nejnutnéj§ich Zadostech v uvolnéni a rozpoutdni
nenutnych a neprospésnych poZitkd?

Véru, odpovédél, docela jasné.

Takovy ¢lovek pak Zije tak, Ze nevynaklada o nic vice penéz,
price i ¢asu na poZitky nutné neZli nenutné; ale ma-H $tést
a nedd se pFili§ dalcko strhnouti bakchickym $llenim, nybsZ
kdy? uZ jest star3i a nejbouflivéjsi doba picide, plijme nazptt
aspon ¢asteéné vilastnosti vypuzené a pozdéji vniklym se zcela
neodda, da viem poZitkdm jaksi rovné pravo a Zije tak, Ze ode-
vzddva vlddu nad sebou onomu, Kiery se kdy nahodi a jest ia-
koby vylosovan, dokud se nenasyti, a potom zase jinénu, ne-
odmftaje Zadného, nybrZ rovnym dilem jim hovéje.

OvsemZe.

A pfitom, dél jsem, rozumné reci pravdy k sobé nepiijimé
a nevpousti do své tvrzi toho, kdo by dokazoval, Ze jedny po-
Zitky naleZi ke krdsnym a dobrym Zadostem, druhé viak ke
§patnym, a jedném Ze jest tieba se oddivati a ndleZité je ocefio-
vati, druhé viak krotiti a sobé podrobovati; nybrZ viem témifo
feCem odpird a tvrdi, Ze viechny poZitky jsou stejné a ¥e jim
jest piikiddati stejnou cenu.

Ano, jisté to déld, kdy#Z jest v takovémto stavu.

NuZe, a pak Zije den za dnem hovéje takto choutce, kierd se
pravé nahodi; jednou se opiji a ddva se ukolébavati zvuky hud-
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by, podruhé viak pije jen vodu a mofi se pfi hubené stravé, tu
zase provozuje t¢locvik, druhdy viak lenosi a o nic se nestard,
jindy viak jako by se horlivé zabyval filosofii. Casto pak vystu-
puje v Zivoté politickém a tu vyskakuje ze svého mista, fecni
i déia, cokoli se mu namane; a jestliZe ho nékdy napadne zdvi-
déti nékiterym vélecnikiim, vrhne se na tuto drihu, pakli pené¥-
nikim, zase na tento obor. A tak nevlddne jeho Zivotem ani
Zadny fad ani nucena kazen, nybr? Zije timto zplisobem aZ do
konce a i1kd tomu pifjemny, svobodny a ¥astny Zivot.

Dokonale jsi vyli¢il Zivot takového privrZence rovnosti.

‘Myslim, dél jsem, Ze jest to Zivot rozmanity a plny nejvetsi-
ho mnozstvi vielikfch mravlt a Ze to jest ten krdsny a pestry
muz, jako byla ona obec; jemu by mnozi muZové a mnohé
Zeny zavidéli ten Zivot, Clovekuy, ktery v sob& chova vzorky
preCetnych Gstav a povah.

Ano, ta jest ten,

NuZe, mame postaviti takovéhoto muZe vedle demokracie,
uzndvajice, Ze by byl spravué nazyvan povahou demokratic-
kou?

Postavme.

14. Tu by ndm zbyvalo, dél jsem, probrati nejkrasnéjsi sta-
vu a nejkrasngjiiho muie, totiZ tyranii a tyrana,

ArciZe.

NuZe tedy, mily pifiteli, jak vznikad a v Cem se jevi riz tyra-
nie? Nebot 7e vanikd prevratem z demokracie, jest asi ziejmo.

Oviem.

Zdalipak tedy vznikd i z demokracie tyranie néjakym prave
takovym zplsobem jako demokracie z oligarchie?

Jak to?

Ona dobro, které si vytkli za ¢il a pro které byla oligarchie
zitzovana, bylo bohatstvi, pravda?

Ano,
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Tu pak nenasytnd touha po bohatstvi a zanedbévani ostat-
nich véci pro vydéikaisivi vedlo ji podle naseho vykladu do
zkdzy.

Pravda,

NuZe, zdalipak také i demokracii rozvraci nenasytnost
v tom, ¢o tato si stanovi dobrem?

A co mysli§, Ze si stanovi?

Svobodu, fekl jsem. Nebol jak bys slySel v demokratické
obcei, 10 pry jest jeji nejkrasnéjsi statek a z toho divodu Ze jedi-
né takova obec jest hodnym domovem pro ¢lovéka vrozenou
povahou svobodného,

Oviem, Casto se pronasi tento vyrok,

Zdalipak tedy ~ to jsem cht&] pravé ted iici — nenagyiné uZi-
vani této véci a zanedbavani ostatnich nepisobi pievrat ¢ v této
Ustave a nepfipravuje vznik snahy po tyranii?

Jak t0?

Kdykoli demokratickd obec v zdchvatu Zizné po svobodé mé
pravé v Cele fpatné ¢i¥nfky a pies miru se opije jejim silnym
vinem, trestd své spravee, jestlize nejsou zeela povolni a nepo-
skytuji-1i ji plné svoboedy, obvinujic je jako ohavy a dude oli-
garchické.

Ano, délaji tak.

Ty pak, kteff jsou spraved poslusni, tupi jako dobrovoiné
otroky a jako Hdi za nic nestojici, ale spravee obce, ktefi si ve-
dou jako poddani, a poddané roynajici se spraveldm, vychvaluje
a ctf, jak v soukromi, tak ve veiejném Zivoté, Neni-li pak nut-
no, aby v takové obci mysienka svobody zachvdtila viechno?

Jakpak by ne?

A nuiné pronikne, piiteli, i do soukromych domd a posiéze
se vitipl anarchie 1 zvifatum.

Jak 10?

Tak napiiklad otec si zvykd rovnati se ditéti a bat se svych
syn, syn pak rovnati se otci a nemiti pfed rodi&i ani ostychu
ani bdzng, jen aby byl svoboden; cizi plistéhovalec se stavi na
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rovedi usedlému obCanu a obdan piistéhovalci a cizinec zrov-
na tak.

Ano, stivi se tak.

To se stdvd a mimo to i jiné takové men$i véci: za takového
stavu uditel boji se Zakd a lisa se jim, Zaci pak nedbaji uditeld
a priavé tak ani dozorch; a vibec mladi se pokladaji za rovné
star§im a hiedi je piedstihnouti v Feech i Cinech, starci pak
drZi s mladiky, napodobufi je a jsou samy vtip a Sprym, jen aby
se nezdali nevlidni a panoviti

OviemZe.

:Vrchol pak svobody, piiteli, ktery se jevi v takovéto obcei,
jest to, kdy? koupeni otroci a koupené otrokyné nejsou o nic
méné svobodni nez ti, ktefi je koupili. A jak velikd jest rovnost
a svoboda v poméru Zen k muZiim a muZi k Zendm, to bychom
byli mélem zapomnéli ffci.

NuZe tedy snad podle Aischyla ,povime, co na jazyk ndm
pravé prislo 70

Oviem, a ji také podle toho mlavim. O svobodngjii jest
postaven{ zvifat, chovanych od lidi, zde neZ v jiné obei, nikdo
by nevéfil, kdo nezkusil, Nebol piislovi ,jaky pan, takovy pes®
doslova se tu vyplituje, 1 o konich a oslech, jiZ si zvykli zcela
svobodné a diistojné krageti, vraZejice na cestach do kaZdého,
kdo jim pfijde v cestu, jestliZe se jim nevyhne; a tak i viechno
ostatni jest plno svobody.

To jest md fed, nebot mné samému se to Casto stdva, kdyZ
mam cestu na venkov,

Kratce fefeno, shrneme-li viechny tyto jevy, pozorujes, jak
choulostivou &ini demokracie duii ob&and, takZe se jiti a ne-
muozZe snésti nejmendiho omezenf svobody, které by nékdo pii-
nagel. Nebot nakonec, jak vi§, nedbaji zdkon( ani psanych, ani
nepsanych, jen aby vibec nad sebou neméli Zadného pana

Ba dobie 1o vim.,

15. To tedy jest, piiteli, takovy krasny a bujny zatatek, z né-
hoZ podle mého zdani vyrasta tyranie.
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VEéru, bujny; ale co dile?

TaZ nemoc, odpovédé] jsem, kterd se zrodila v oligarchii
a zahubila ji, ta se rodi 1 v 1éto Gstavé, v&i¥i a silngjsl, of vetsi
jest volnost, a v porobu uvadi demokracii. A vskutku, délati
néco pies miru rado se zvraciva v pravy opak, jak pii polasi,
tak pit rostlindch i v télech, a tak také ne nejmensi mérou
v Gstavach.

Piirozeng.

Nebof pfili¥nd svoboda, jak se podobd, nepfevraci se v nic ji-
ného neZ v piiligné otroctvi, jak u jednotlivee, tak v obci.

Ptirozeng,

Jest tedy pfirozeno, Ze tyranie nepovstdva z jiné dstavy neZ
z demokracie, z nejvy3Si svobody nejvétSi a nejsurovEjsi
otroctvi.

Ano, to se rozunt.

Ale na to ses tusim netazal, nybrZ jakd jest to nemoc, kte-
rd vznikd také 1 v demokracii jako v oligarchii a piivadi ji
v porobu,

Pravdu dis§.

Minil jsem tedy onu fidu lenoch a marnotratnikl, z nichZ
ncjodvaZingisi jsou viidei a méné odvain jich nasleduji; pfirov-
navame pak je k trubctim, jedny k t&m, kteff maji Zahadla, dru-
hé k trubcliim bez Zahadel.

A to spravné.

Tito obojl pak rufivE plisobi v kazdé Gstave, kde se vyskyt-
nou, jako v téle sliz a Zlu¢; proto také se musi miti pfed nimi
JiZ zdaleka na pozoru dobry Iékaf a zdkonodirce obce ne méné
neZ zkuSeny véelal, nejradéji aby se vibec nevylihli, ale kdyZ
se vylihnou, aby byli co nejdiive i s plastvemi vyfiznuti,

P¥i Diovi, odpovédél, dazajista.

Chopme se tedy své 1atky timto zplsobem, abychom zietel-
néji uvidéli, co cheeme.

Jak?
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Rozd&lme si ve svém vykladu demokratickou obec na (fi
dily, jak tomu také jest. Jedna tifda, ta, o jaké mluvime, rodi
se v ni piisobenim volnosti ne méné etné neZ v obei oligar-
chické.

Tak jest.

Jest viak v obei demokratické mnohem ostiej$i neZ v on

fak?

Tam, protoZe neni ve vaZnosti a nemé pifstupu k dfadiim,
nenabyvi cviku a sily; v demokracii viak k této tiidé naleii -
aZ na mélo vyjimek ~ jeji vladnouci strana a nejostiej$i jeji Cast
feini a jedna, ostatni pak sedice kolem Fednidtf bzudi a nesne-
seu nikoho, kdo by miuvil néco jiného, takZe v obei s takovou
Gstavou jest bezmala vefkerd sprava v rukou této tiidy.

Ba véru.

Jind pak tifida, kterd se pokaZdé vylutuje z celkového mnoZ-
stvi, jest tato,

Kterd?

Kdyz si nékde viichni ziskdvaji penize, stavaji se U, kiefi
jsou piirozenou povahou nejspofadanéjsi, vétsinou nejvétsimi
bohéti.

Pirozené,

Odtamtud tedy mohou si trubei vybirati nejvice medu a nej-
snaz§im zpisobem.

Ano, nebot jak by ho kdo vybral od téch, kteli ho maji
malo?

Takovito tedy boh4¢i jsou tufim minéni ndzvem ,pastva
trubel™,

Asi.

16. Tfeti (fida by pak byl lid, v8ichni, ktefi pracuji rukama
a nejsou &inni politicky, lidé bez velkého jméni; kdykoli se
viichni shroméazdi, jest to nejéetndjsi a rozhodujici tfida v de-
mokracii.

Tak jest; ale nechee to Easto délati, jestitZze nedostane néjaky
podil medu.

T
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NuZe, dostava ho jisté vidy, pokud vladnouct strana miiZe ze
statkd, odiatych lidem majetnym, rozdavat lidu tak, aby nej-
v&t§l dif podr¥ela sama.

Ano, jen takto dostiva podil.

Tito obiran{ jsou pak oviem nuceni se braniti, jak fedmi pfed
lidem, tak &iny, jak§m zplsobem jen mohou,

Jakpak by ne?.

Tu pak i kdyby netouZili po pievratu, stihne je od ostatnich
obvinéni, Ze stroji Gklady svobodé lidu a Ze jsou oligarchické-
ho smy§leni.

Ovier.

Nakonec pak vskutku, kdyZ vidi, jak iid se na nich dopou§ti
bezpravi, ne snad Gmyslng, nybrZ z nevédomosti a sveden od
téch osofovatell, tu jiZ chtdj nechté] stévaji se opravdu pfive-
Zenct olichargie, a to ne zamysina, nybrZ i toto zlo plodi onen
trubec, bodaje e svym Zahadlem.

Zajisté.

Tu pak vznikaji Zaloby, soudy a zdpasy jednéch s druhymi.

Oviem.

NuZe, nestava se t, Ze si lid pokaZdé viznadnym zplsobem
stavi v Celo jednoho muZe a tento se jeho pficinénim vypase
a vyroste k veliké moci?

Ano, obydejné.

To jest tedy jasno, dél jsem, Ze kdykoli se rodi tyran, k&
z naéelnického kofene, a ne odjinud.

Velmi jasno.

NuZe, jak se po&ind pievrat z nadelnika v tyrana? Cijestipa
trno, Ze to byva tehdy, kdyZ ndéelnik zaéne délati totéZ, co ten
Clovek v baji, kterd se vypravuje v souvislosti s kuitem Dia Ly-
kajského v Arkadii?

Co se vypravuje?

Ze kdo poji lidského masa, jeho? jeden kus jest vini$en mezi
jiné nakrdjené mase jinych Zertev, nezbytné se musf stéti vl-
kem. Ci jsi neslygel to vypravovani?
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ArciZe,

Tak tomu jest i s nacelnikem lidu, ktery ma za sebou piilis
poshuiny dav, kdy# se nezdrZi obfanské krve, nybyZ na zdkladé
kfivych obvinéni, jak to tak radi délavaji, pohani obcany na
soud a poskvroi se vraZzdou, utrdceje Zivot lidsky, bezboinym
jazykem i Gsty okoudeje pifbuzné krve, a vyhéni ze zemé, zabi-
i a slibné nardZi na vymazdni dluhi a rozdéleni piidy: takovés
mu &lovEku nastdvd potom nutnost a osud, aby bud zahynuj ru-
kou nepidtel, nebo aby byl tyranem a stal se z tlovéka vikem.

Silnad nutnost.

To tedy jest ten osnovatei boufi proti t&m, kteif maji jméni.

JATO, ten,

Tu pak, je-li vypuzen a nasilim se vrati pies odpor svych
protivniki, zdalipak se nevraci jako ucinény tyran?

Patrné.

Pakli viak nemaji mocti jej vyhnati nebo popuditi proti nému
obce a zabiti ho, tu mu stroji dklady, aby ho tajné nasiinym
zptsobem sprovodili ze svéta,

Ano, tak se obydejné stiavi.

V tomto postaveni pak viichni, kdo dospéli aZ tak dalcko,
vynalézajl znamou Zddost tyrant, Ze totiZ zadajl od lidu jakési
osobni straZe, aby jim zdstal pomocnik lidu Ziv a zdriv.

Ba véru.

Ti pak mu ji ddvaji, z obavy o ntho a v divéie ve svou vlast-
ni bezpednost.

Ba véru.

A tu kdyZ to vidi muZ, ktery ma jméni a spolu s jménim
$painé jméno, Ze jest nepfitelent lidu, tehdy, pfitelt, tento podle
vE§tby dané Kroisovi

k Hermu, v némZ obldzkit plno,
prehd a necekd, ani se nestydi zhabélcem byti.'"

Vidyt jisté podruhé by vz nemél pifleZitost se zastydéti,
Kdo pak jest chyveen, propada hrdlem.
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Numeé.

Ale onen ndceinik sdam patrng neleZi jako Homérlv hrdina
v celd své §iree a délee, ' nybrZ svrhnuv mnoho jingch zpiima
sto7i na voze obee, misto nidelnika dokonaly tyran,

Jak by ne?

17, Chee§, abychom ted probrali $fastny Zivot muZe i obee,
ve které by se vyskytl takovy tvor?

Oviem, proberme.

NuZe, neni-li pravda, v prvnich dnech a v prvni dobé se na
kazdého usmiva a kaZdého pozdravuje, s kymkoli se potka,
a f1kd, Ze neni tyranem, i slibuje mooho jak jednotlivelim, tak
obei, osvobodi od dluhl a rezd@li pidu Lidu i své druZmmé a tva-
i se ke viem milostivé a vlidng?

Nutné.

Kdykoli viak ve svém poméru k vngjitm nepiitelim s jed-
némi se dohadne a drubé snad potie, 1 nastane od nich pokoj,
tu hned stroji stdle ndjaké vilky, aby lid mél trvalou potfebu
videe,

Prirozend.

Zajisté i proto, aby mimofadnymi davkami chudnouce byli
nucent starati se 0 Zivobytl, a tak mu méné strojii Gklady.

Patrng,

A také asi proto, kdyby mél nZkieré v podeztent, Ze chovaji
mySslenky na svobodu a nebudeou chtiti ho ponechati pii viade,
aby je vydal napospas nepidlelim a tak je pod dobrou zdmin-
kou zahubil. Neni-li ze viech t8chto dlvodd tyranu nutne stile
udrZovati neklidny stav valeény?

Nutno,

A kdy?Z to déld, zda neni jisto, Ze se ob&anim &im dile tim
vice zprotivuje?

Jak by ne?

Jisté také, Ze néktefi z t€ch, kteff mu pomohli k v1adé a maji
moc, bez obale mluvi 1 pied nim i mezi sebou, odsuzujice, co
se dé&je, ti, kteif jsou pravé nejzmuZilejsi?
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Plirozené,

Tedy tyto viechny musi tyran odstraniti, ma-li se udriet
u vlddy, aZ nenechd ani z pfédtel, ani z nepritel Zddného vy-
znamnéjstho ¢lovEka,

Patrnéd,

Musi tedy bystie vidéti, kdo jest statecny, kdo silnéhe ducha,
kdo rozumny, kdo bohaty; a jest tak §fasten, Ze t&mto viem
musi byti, af chee, nebo ne, nepfitelem a dklady jim &initi, aZ
by vytisti] obec.

Krasna to otista.

Ano, d&l jsem, opadnd, neZ jakou lékafi o&isluji t&la; 4 totiz
odnimaji, co jest nejhordi, a nechavaji nejlepdi, tento viak na-
opak.

Ano, jak se podobd, vede ho k tomu nutnost, af jestliZe chee

viddnout],

18. Tof Zije v poutech roztomilé nutnosti, ona mu kéZe, bud
aby #il mezi lidmi vét§inou $pamymi, a to nendvidén od nich,
anebo aby neZil,

Ano, tak jest,

NuZe, a ¢im vice by byl od obéanl nendvidén pro takové
jednani, zdalipak nebude potfebovati tim vét§i a vérngjéi téles-
né straze?

Jak by ne?

Kdopak jsou ti v&ni? A odkud si je opatii?

Sami od sebe piiléimou ve velkém mnoZstvi, jen kdyZ jim
bude platiti.

U psa, pravil jsem, zdd se mi, Ze zase mini$ n&jaké trubce,
najaté z ciziny a sehnané ze viech stran.

Ano, spravné se i to zd4.

A kdo by o byl odsud? Zdalipak by se neodhodlal -

K femu?

Vziti svym spoluobaniim otroky, dati jim svobodu a zafadi-
ti je do své t&lesné straZe?

Jist€, nebof tihle mu pak jsou vskutku nejvErngjsi.
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Véru roztomilé jest podle tvych slov tyranovo postaveni,
jestliZe ma v takovych lidech piatele a muZe sobé v&mé, kdyZ
byl ony diivéigi zahubil.

Opravdu, takové lidi ma kolem sebe.

A tito druhové ho jisté maji v Gct a jsou kolem n&ho, ti novi
obCané, kdeZto muZi fddnf ho nendvidi a vyhybaji se mu?

Jak by se nevyhybali?

Ne nadarmo, dél jsem, jest poklddana tragédie vitbec za velmi
moudiou véc a Euripidés zvI45€E za jejiho vynikajictho mistra.

Jak to?

PonévadZ pronesi mezi jinym 1 tento plod hiubekého pie-
mysleni, Ze ,jsou tyranové stykem s moudrymi moudii®.
A myslel patrng, Ze ti moudfi jsou i, kteff tyrana obklopuji.

Také veleb{ tyranii jako rdj'™ a mnoho jingch takovych véci
mluvi, on i jin{ basnici.

Proto tedy odpoudttji basnici tragédie pfi své moudrosti nam
i ondm, kiefi zafizuji obec podobné jako my, Ze jich jakoZto
opévovatell tyranie do své obce nepfijmeme,

ArciZe odpoustéji, aspofl ktefi z nich jsou viipni.

Zato chodi vikol do ostatnich obci, shromazdujf zdstupy
a najmuvie si krasné, silné a presvéddivé hlasy zavlékaji Gsta-
vy k tyraniim a demokraciim.

Ba véru.

K tomu jesté jsou za to placeni a vaZeni, nejvice arci, jak lze
dekati, od tyrand, na druhém pak mist€ od demokracie; ale &m
vySe jdou k vrcholnému stupni dstav, tim vice je opousti jejich
slava, jako by pro dychaviénost nestadila v chizi.

OviemiZe.

19. Av§ak to byla jen odboCka; mluvme viak dile o tom,
z ¢eho se bude Ziviti onen tyrandv tébor, krésny, Cetny, pestry
a stale se ménici.

Jest patino, Ze budou-1i v obei chrimové poklady, bude vy-
déavati z téchto, pokud by vytéZek prodeje stacil, nuté pfitom
lid piispivati mendimi danémi.
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A co kdyZ tyto zdroje pf{jmb nestadi?

Test patrno, Ze pak bude Ziti on sdm i jeho spoluhodovnici
a piatelé i piitelkyn® z jmé&ni otcovského.

Rozumim, dél jsem; protoZe bude Ziviti jej i jeho druZinu lid,
kter§ tyrana jako otec zplodil.

Nic jiného mu nezbyva.

Ale co kdyZ se lid tomu vzepie a fekne, Ze neni spravedlivo,
aby dospély syn byl Ziven od otce, nybrz naopak otec od syna,
a Ze ho nezplodil a nedosadil za tim G¢elem, aby aZ vyroste,
sam otro¢il svym vlastnim otroklm a Zivil jej i jeho otroky
s tou ostatni sb&l, nybri proto, aby byl ped jeho vedenim
osvobozen od bohdll a takzvanych lepsich lidi v obci; a tak
nyni Ze mu poroudi, aby odesel z obce on sam i jeho druZina,
jako kdyZ otec vyhani z domu syna s jeho nevazanymi spolel-
niky?

Tehdy uZ, pfi Diovi, poznd lid, jaky jest sdm i jaky onen tvor,
kterého privedl na svét a pak hyékal a krmil, a Ze sém jsa slab-
&, chee vyhnati stranu silnéjsi.

Jak to pravi§? CoZ snad se tyran opoviZi ¢initi svému otel
nasili, a kdyby mu nepovoloval, docela jej biti?

Ano, a napfed mu odejme zbrang,

Otcebijeem, d€f jsem, nazyvi tyrana a Spatnym Zivitelem
otcova stafi; jak se podabi, to by uZ byla nepochybnd tyranie,
a jak se fikd, lid, utikaje z koufe zdvislosti na svobodnych,
vpadl by do ohné panstvi otrokd, piijimaje misto oné plné a ne-
ziizené svobody nejnesnesitelnéjii a nejtrpéi otrodeni otrokdim.

Zajisté, tak se to stava.

NuZe tedy, snad bychom jiZ mohli v souhlase s pravdou ifci,
Ze jsme dostate¢né probrali, jakym pfevratem veznika tyranie
z demokracie a jaka jest, kdyZ se vyvine?

OviemZe dostatedné.
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LA tak zbyvé, 481 jsem, obratit pozomost k samotnému
muZi tyranského druh,’7* jakym pievratem se vyviji z mufe
demokratického a jaky asi jest po dokonaném vyvoji a jakym
zpisobem Zije, zda bidnym, & §astnym.

Ano, zbyva jelté tento.

Vis, co mi jesté chybi?

Co?

Vyklad o Zadostech, jaké a jak &etné jsou; o tom, zdd se mi,
jsme nepromiuvili dosti ur¢itd, A pii tomto nedostatku bude
hiedani toho, co hledéme, piili§ nejisté.

NuiZe, tazal se, coZ nenf k tomu jeté pifleZitost?

Oviem; a uvaZuj, co na nich chel pozorovati. Jest to toto.
Z rozkosi a Zzadosti nenutnych jsou nékterd, jak se mi zd4, ne-
piirozené a nezdkonné; ty jsou sice podie vieho kaZdému vro-
zeny, ale kdyZ jsou drZeny na uzdé, jednak od zikoat, jednak
od lepgich Zadosti za pomoci rozumu, u nékterych lidi bud do-
cela mizeji nebo jich zbyvéd jen mdlo, a to slabych, kdeZto
u druhych se rozmnoZuji a sili.

Které to myslis?

Ty, kieré se probouzeji v dobé spanku, kdyZ viechno ostatni
v dudi spi, co jest soudné a mirné a co ma jinak nad nimi vlady,
kdeZto East zvifeckd a divokd, naplngna bud jidlem nebo pitim,
se vzpind a odstréic spanek hiedi jiti a ukojovati své pudy; vig,
7e se za takového stavu tento Cinitel odvaZuje vieho, cité se
zprodtén a vzdilen ode vieho studu i rozumu. Tak napiiklad
nic se nestiti pokusu obcovati, jak se domniva, s viastni matkou
s kymkoli jinym z lidi i bohd 1 zvifat, dopoustéti se jakékoli
hifiné vraZzdy a nezdrZovati se Zadného pokrmu; jednim sio-
vem, Zadna nepficeinost ani nestoudnost mu nechybi.

Jistou pravdu mluvis,
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Jinak tomu jest, kdykoli je &loveék ve zdravém a rozumném
stavu. Tu upadd v spanek, kdyZ byl povzbudil rozumovou ¢ist
své bytosti a vy&astoval ji krasnymi my$lenkami a tivahami
a kdyZ byl vedel ve voitfni soulad sam se sebou; co pak se tyce
Zadostivé &asti, nevydd ji ani nedostatku ani presyceni, jen aby
usnula a nerulila ¢asti nejlepst svyim radostmi nebo nevrlost-
mt, nybrZ aby ji nechata o sobé samotnou a Cistou zkoumati
a snaZili se o pozorovani néceho, &eho neznd, af jest to néco
z minulosti nebo z piitomnosti nebo i Z budoucnosti; prave tak
uklidni i svou vznétlivost a nejde spat s pobouienym srdcem
po hnévivém utkdni s jinymi idmi, nybrZ odddva se odpocinku
tak, Ze ty dva &initele uti3i a v ¢innost uvede tfetiho, kterym
vzaikd rozumové premysleni: vi§ sam, Ze v takovémto stavu
piichdzi nejbliZe k pravdé a tehdy nejméné se mu zddvaji ne-
plirozené sny.

Oviem, docela takové jest mé minéni.

Dali jsme se zavésti k pontkud deldimu vikladu o 1&chto vé-
cech; co vRak cheeme poznati, jest to, Ze v kaZdém ¢lovéku jest
zvlasini brozay, divoky a zikond neznajici druh Zadosti, tfeba
by se nektelf z nds zdali sebefadngjii; to pak tedy zejmé vy-
chizi najevo ve spanku. NuZe hled, zdali mysli§, Ze mam néco
pravdy, a zdali souhlasi§,

Anog, souhlasim.

2. Vzpomen si tedy na nds popis demokrata. feho vyvoj za-
lezel v tom, Ze byl odmalicka vychovavan pod vlivem spofivé-
ho otce, dbajiciho jeding Zadosti vydélecnych, ale nedbajiciho
téch, které nejsou nutné a vznikaji jen pro zébavu a nadheru.
Ano?

Ano.

KdyZ pak pfisel do styku s muZi uhlazendj$imi a plnymi zi-
dosti pravé vylicenych, z odporu k otcovu skrblictvi vrhl se do
vii zpupnosti a do jejich zplsobu ¥ivota, ale protoZe mél lepsi
pfirozeny zéklad neZ jeho svidcové, jak byl tak puzen na obé
strany, stanul uprostied mezi ohojf povahou a s néieZitou mé-
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rou, jak s¢ domnival, okoudeje viech poZitkd, Zije Zivot, ktery
neni ani sprosté takomy, ani zase zcela neviizany, a tak se stal
z muZe oligarchického demokratem.

Ane, to bylo i jest nage minéni o takovém muii.

Mysli si déle, dél jsem, jak zase takovyto muZ, kdyZ u# je
starsf, ma mladého syna. klery jest vychovévian zase v jeho z4-
sadach.

Myslim si.

Mysli si dile, Ze se s nim d&je pravé 101éz, co se délo i s jeho
otcem, Ze jest svddén k svrchované nevazanosti, jez viak jest
od sviidell nazyvana svrchovanou svobodou, a Ze otec [ ostatni
pitbuzni podporuji ty Zadosti, které zlstavaji uprostied, kdeZto
tito zase ho podporuji ve svém sméru; kdyZ pak ti hrozni aro-
déjové a tyranotviirei pojmou obavu, Ze toho mladého muzZe ji-
nak neudr#i ve své moci, uvedou mu do nitra n&jaky chtic jako
nacelnika ¥4dosti nedinnych a z hotového utrdcejicich, zviadt-
niho to okiidleného a velikého trubce — & se domnivas, Ze
chtit takovych lidi jest néco jinéha?

Docela ne, odpovédé], nybri pravé toto.

NuZe, tu se stane, Ze ostatni Zadosti, jeZ kolem toho chtice
brudi, plny kadidel a masti i véncl a vin a viech slasti, klerfm
se za takovych pifleZitost popoudi uzda, opatii toho trubce,
jejich pfi¢inénim do nejvyssi miry vzrostlého a vykrmeného,
Zahadlem nenasytné touhy: a w hned obklopi se druZinou gile-
nosti o b&sni tento nacelnik duse, a jestliZe dopadne v nitru
toho Elovéka nékteré pledstavy nebo Zadost poklidané za
dobré a jeité se pondkud stydici, pobije je a ven od sebe je
zapuzudi, a7 ho odisti od rozumnosti a naplni zvendi privede-
nou Silenosti.

Dokonale i¢18 vyvoj muZe tyranského druhu,

NuZe, nejsou-li pak takové vlastnosti pii€inou, Ze uz odedav-
na byva chti€ — Erés — jmenovan tyrancm?

Skoro se zda.

315

572d

o>


Josefjk


373b

574

USTAVA

Coz, piiteli, nemi snad i mysl opilého Clovéka jakvsi tyran-
sky raz?

Bama,

Tak také Clovek Sileny a nepitifetny &ini pokusy a mysli si,
Ze jest schopen vladnouti nejen nad lidmi, nybrZ i nad bohy.

To jiste.

V piesném smyslu pak tyranskym, pfitel, stivd se muZ,
kdykoli se bud pfirozenym zaloZenim nebo zplsobem svého
#ivota anebo obojim stane opilcem, erotikem a zufiveem.

Docela tak.

3, Takto se tedy vyviji, jak se podobd, zase muZ tyransky;
neZ jakgm zplsobem Zije?

Reknu jako pii hddankich: ,,poddim se*.

Tedy ti to povim. Potom jest u nich sami slavnost, samy ve-
sety privod a kvas, samé hetéra 1 viechny podobné véci, kdyZ

* tyran Eros, bydlici v jejich nitru, fidi veSkerou jejich dusi.

Nutné.

Zdalipak tu kaZdy den a kaZdou noc nevyrdZeji po strané
Cené g silné Zadosti, jez maji veliké potieby?

Zajisté, cetné.

Brzy se tedy vyéerpaji kdejaké piijmy.

Jak by ne?

A potom nastdva vypijéovini a ubirdni z majetku.

Ano.

A kdyZ uZ viechno dochdzi, jest nutny nasledek, 7e ty Zido-
sti, prudké a zahnizdéné v ném ve velkém mmnoZstvi, kiici,
a lidé jakoby hnani bigi od téch Zidosti a zv]asté od samého
Eré6ta, kradejiciho prede viemi ostatnimi jako v Zele téesné
straZe, bésni a pétraji, kdo néco md, koho by bylo moZno obrati
bud Istf nebo nasilint.

Jisté.

Tak tedy musi Clovék odevSad shanéti, sice jest svirdn veli-
k¥mi bolestmi a mukamt,

Nutno,
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Tu pak jako rozkoSe, kiteré v ném vznikaly pozd&ji, mély
vreh nad star§imi a braly si, co ndleZelo oném, tak i on sam,
miladsi, prohldsf za své pravo miti vice neZ otec a matka a brao
pro své potfeby z jméni ofcova, aZ by utrati} sviij viastni podii.

Jak jinak?

JestiZe viak mu to nedovoli, bude sc nejprve pokoudeti
okradati a oklamavati viastni rodice.

Oviem.

A kdyZ by nemohl, pak bude loupiti a dopoutéti se ndsili.

Myslim.

Kdyby viak, priteli, se vzpirali a branili, ten stafec a stafens,
zdalipak by se uvaroval a vystfihal, aby se nedopustii nééeho
tyranského?

Negekdm, odpovéde], zrovna nic dobrého pro rodice takové-
ho &loveka.

Ne?, Adeimante, problh, coZ myslis, Ze by takovy Clovék
kvl cizi hetéfe, kierd jest teprve odnedavna jeho milou, dal
biti svou matku, odjakZiva milou a pokrevné blizkou, anebo
kviili cizimu krasavei, Ktery se stal teprve nedévno jeho pifte-
lem, se¥lého otee, starce, pokrevad blizkého a nejstaritho
Z pratel, a Ze by ie udinil otroky svych novych pratel, kdyby si
je pfived] do ¢hoZ domu?

Ano, pii Diovi, odpovédél.

Roztomil4 to v&c, jak se podobd, zplediti tyranského syna.

Velmi.

A co kdyZ takovému &lovéku uZ nestall majetek otclv
a matéin a kdyZ jest v ném uZ shroméZdén velky roj rozkosi,
nestéva se, Ze s¢ brzy vioupa do cizibo domu, saline po rouchu
nékterého pozdniho noéniko chodcee a potom vyklidi néjaky
chrim? A pii tom viem jeho ddvné predstavy z mladych let
o krasném a ohyzdném, obecn pokladané za spravedlivé, bu-
dou s pomoci Erdtovou pfemoZeny od predstav neddvno vy-
pro§téngch z otroctvi, t8lesné to druZiny Erétovy, jeZ difve by-
valy vybavovany jen ve snach, kdyZ byl sém jeSté v poddanstvi
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zakonl a otcové, demokraticky Fizen ve svém nitru; aviak do-
stav se pod tyranii Erdtovu a stav se ve skutenosti trvale tako-
vym, jakym se nékdy staval ve snu, nezdrZf se ani Zidné hrozné
vraZzdy, ani kemé&, ani Zadného éinu, nybrZ Erds, jen? v ném Jije

Jjako tyran, nepoddin Zidné vIadé a Zadnému zikonu, ponévadi

viechnu viddu ma sdm, poZene Eloveka, ve kterém jest jako
v obci usazen, ke v8i odvdZlivosti, aby z toho Zivil sém sebe
i zdstup, kterym jest obklopen a ktery piifel jednak zvendf od
Spatné spoletnost, jednak byl uvnit® odvézan a pultén na svo-
bodu phsobenim tychZ viastnosti, jeZ mél &lovek aké siam
v sobé. Ci neni to Zivot takového Elovika?

+ Véru, jest to ten.

A je-li, d&l jsem, takovychto v obei jen mélo a ma-li ostatai
lid rozum, odejdou & jsou télesnou straZi nékterého jiného tyra-
na nebo se ddvaji za mzdu najimati do sluZeb, jestliZe jest né-
kde valka; pakli vSak se vyskytnou v miru a v klidu, zéstivaji
v obei a pachaji tam mnoho mensich $kod.

Jaké to skody minis?

Napfiklad kradou, vlupuji se de doml, uiezdvaji opasky, be-
rou Saty, vykradaji svatyné, prodivaji lidi do ofroctvi; druhdy
také provozuji udavacstvi, jsou-li vyfeéni, kitvé svedZi a berou
uplatky.

Ano, to jsou mensi §kody, ale jen tehdy, jestliZze takovych
lidi jest malo.

Vidyt malé véci jsou malé, srovnavame-ii je s velkymi,
a toto viechno neni, jak se fikd, nic proti tyranu, hledime-li
k $patnému a bidnému stavu obce. Nebot teprve vyskytne-li se
v obci mnoho takovych lidi i jinych jejich ndsledovnikd a uvé-
domi si své mnoZstvi, tehdy ti to jsou, ktefi spolu s nerozum-
nosti lide plodi tyrana: stavi se jim ten z nich, kdo chovi s&m
v sob& nejvétsiho a nejsilnéjiiho tyrana ve své dusl

Piirozeng, pravil; vidyt to by byl tyran neidokonalejstho
FA7U.
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Ovem, jesthZe oni se dobrovolné poddaji; pakli viak obec
nepovoli, tu jako tenkrdte tyral matku a otee, tak zase, bude-Ii
$ to, bude t¥rati svou vlast, piivadéje st do ni zvendi jedté nové
druhy, a v poddanstvi téchto lidi bude miti a chovati svou ode-
divna milou matefskou, jak Fikaji Kréfané, a otcovskou zemi.
A to by byl cf] Zadosti takovéhoto muze.

Ovéemic 0.

Jisié pak, d@l jsem, ukazuji se tito 1idé, jeSté dfive, neZ maji
viadu v soukromém Zivoté, takovymito: pfedné, Ze co se tyce
spoleenskych stykd, stykaji se jen se svymi pochlebniky
a ¢ hdmi hotovimi ke kaZdé sluzbé; jestliZze pak od n&koho né-
&eho potiebuii, stavaji se sami patolizaly a nedtiti se Zadnych
projevil, aby se zdali piéaceli, ale jakmile dosdhnou svého, ve-
dou si hned jako cizi.

Ba jisté.

A lak v celém svém Zivoté nejsou nikdy nikomu piateli, ny-
brz stile bud nad nékym panuji ncbo jinému otroéi, ale pravé
svobody a pravého pratelstvi tyranskd dule nikdy neokousi.

OvSeme.

Zdatipak bychom tedy spravné nenazyvali takové lidi nevér-
nymi?

Jak by ne?

Také nespravedlivimi, a to v mife co moZnd nejvEsi, ad
jestliZe jsme si v piedchdzejici ¢asti vykladu u¢inifi spravny
tsudek, co jest spravedlnost.

Ano, jistd spravny.

Shriime tedy struéné znaky toho nejhorSiho muZe. Jest to asi
ten, kdo je ve skuteénosti takovy, jaky byl podle nadeho ligent
¢loveék ve snu.

Oviemie.

Nuie, a tim se stavi ten, kdokoli, jsa pfirozenou povahou
Cisté tyranskych vlastnosti, zmocenf se samoviady a ¢im delsi
dobu Zije v tyranii, tim vice jest takovy.

Nuté, pravil Glaukén, piejav fec.
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4. Zdalipak toho, kdo jest, jak vidime, nejipangjsi, uvidime
také nejnedfastngjzim? A kdo jest tyranem nejdei$i dobu a nej-
vELE mérou, Ye jest v pravém smysku neSlasten nejvet§i mérou
a nejdeldi dobu? Obecna minéni o tom byvaji arci mnoha.

Co se tohoto tyle, jest tomu numé tak,

Neni-li pravda, tazal jsem se, Ze tyranska dufe jest obdobou
obee s tyranskou viadou, demokratickd pak obce s vladou de-
mokratickou a tak dale?

Arci.

Tedy zajisté jak se méd obec k obci co do zdatnosti a $t&sti,
tak také se ma i muzZ k muZi?

- Jak by ne?

A jak se tedy mé co do zdatnosti obec s tyranskou vlidou
k obci s vlddou kralovskou, jakou jsme na podatku vylicili?

Jest 1o pravy opak; nebol jedna jest nejlepsi, druhd nejhorsi.

Nebudu se tdzati, kterou mysii§ tou a onou, vZdyf jest to
2¥ejmé. NeZ co se tyde blazeného a neftastného Zivota, soudi§
o nich také tak, & jinak? A nedejme se oslepin, divajice se na
jediného tyrana a na t€ch nékolik lidi kolem ného, nybri poné-
vad? jest tieba vejiti dovniti a prohlédnouti si celou obec, pro-
jevme své minéni teprve, aZ vinikneme do viech jejich Casti
a na viechny se podivime.

Spravné vybizi§; a kazdému jest patrno, Ze nad obec s tyra-
nif neni obee nesfastngjsi, nad obec s vlddou krdlovskou blaze-
néjst.

Nuze, zdalipak by nebylo spravné, abych uZil téhoZ vyzvani
i stran jednotlivich muZi a Zadal, aby o nich rozsuzoval jen
ten, kdo dovede myélenim vniknouti do povahy muZe a pro-
hiédnouti ji, kdo nehledi jen zvendi a nedavé se jako malé dité
oslepiti vn&j&im leskem tyrand, ktery stavéji na odiv vngjsim
pozorovatelim, nybiZ ndleZitd je prohléda? Jisté bych spravné
soudil, Ze my v8ichni mame sly$eti onoho muie, ktery jednak
mé schopnost Gsudku, jednak bydlil s tyranem pod touZ stie-
chou a zblizka ho pozoroval, jak v domacim Zivoté jeho cho-
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vini k jednotlivym osobdm jeho okoli —~ mezi nimi by ho bylo
nejspiSe moZno spatfiti bez divadelni masky -, tak na druhé
strané v duileZitych jedndnich Zivota vefejného.'’s A pri-
vem bychom ho vybidli, kdyZ toto viechno uvidél, aby podal
zpravu, of lastndi¥i nebo nedlasméjsi jest tyran proti ostatnim
lidem.

Zeela spravié by bylo 1 toto tvé vyzvanl.

Mysleme si tedy, chee§-li, sami o sobg, Ze jsme schopni to
posouditi a Ze jsme se uZ setkali s takovymi lidmi; tak budeme
mit, kdo by ndm odpovidal na nase otdzky.

OviemZe.

5. NuZe tedy, pozoryj takto. Rozpominaje se na podobnost
obce a muZe, prohliZej na obojim stfidavé na tom i onom stran-
ku za strankou a takovym zpiisobem vykladej o vlastnostech
a stavech jednoho i druhého.

O jakych 1o?

Predné, dél jsem, co se ty&e obee, nazves obec ovladanou od
tyrana svobodnou, & otrockou?

Otrockou v mife nejvEs,

A prece v ni vidig pany i svobodné.

Vidim, ale téch jest jen néco malo; takika vedkeré ob&anstvo
v i, i jeho nejlepsi ¢ast jest v nediistoiné a bidné porobé.

JestliZe tedy jest muZ podoben obci, nevyplyva z toho nutaé,
Ze 1 v né&m jsou tytéZ poméry a Ze jecho dule jest plna mnohého
otroctvi a nevolnictvi a Ze jsou porobeny ty jeji ¢asti, které
byly nejlepsi, kdeZto mald ¢ast, nejniCemnéjéi a nejsilendjsi,
panuje?

Nutné.

NuZe co? Nazves takovou dusi otrockou, &i svobodnou?

ArciZe otrockou.

Neni-li dale pravda, 7¢ obec otrockd a ovladana od tyrana
nejméné déig, co chee?

OviemZe.
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e Tedy také duse ovladana tyranem nejménd bude déiati, co by
chtéla, !’ mluvime-li o celé dusi; ma v sobé stietka, kiery ji
néasiing pudi, a tak bude plna zmatku a pozdni litost,

Jak by ne?
A jakd jest nutné obec oviddana od tyrana, bohata, &i chuda?

Chuda.
578 Tedy také tyranskd dufe jest nutné nuzna a nenasycena,
Tak jest.
A coZ, neni snad nutné takovilo obec i takova dufe plna
strachu?

Zeela nutné.

+ Co se ty&e ndrkd a vzdechil a hofekovani i bolesti, naleznes
jich snad vice v nékteré jiné obei?

Nikoii.

A U jednotlivého muZe, myslis, Ze takovych vécl jest v né-
kom jiném vice neZ v tomto tyranském &lovéku, Sleném od 7&-
dosti a chifed?

MemoZno.

b NuZe, na zdklad& v3ech t¢chto pozorovéni, tudim, i jinych
podobn¥ch jsirozhodl, Ze takovd obec jest ze viech obel nejne-
Etastn@jii.

Snad ne spravng?

Ba jist€, dél jsem, Ale co mysli§ na druhé strané o muZi ty-
ranské povahy, kdyZ hledi§ na tytéZ znaky?

Z¢ jest daleko nejncilastngj$i ze viech ostatnich lidi,

To jiZ nemd¥ pravdu.

Jak to?

Tento, myslim, neni jeté nejnelfastngjii v nejvEtsi mife.

NuZe kdo?

Tenhle se ti snad bude zdati je$t€ neSlastnéjii neZ ten.

Kdo?

c Kdokoli, jsa povahy tyranské, neproZije svého Zivota v sou-
kromi, nybrZ jest stiZen zlym osudem a néiakou ndhodou se
mu dostane toho, Ze se stane skuteénfm tyranem,
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Podle piedchizejiciho vikiadu soudim, Ze més pravdu.

Ano, dél jsem, ale pii takovych vécech nesmime se spokojiti
min&nim, nybrZ musime velmi doble takovym rozumovym
zplsobem uvaZovati; vidy( 1o zkoumani ma predmétem véc
nejdileZitg)s, Zivot dobr¥ a zly.

Zeela spravné.

Tedy uvazuj, zdali moje Te€ mé néco pravdy. Zda se mi totiZ,
Ze pii Gvaze o této vEci jest tieba poditi pozorovanim téchto po-
méri.

Kterych?

Jednoho kaZdého z bohatych soukromniké v obcich, ktefd
maji mnoho otrokd. Nebof ti se v této véci podobaji tyrandm,
Ze vladnou nad Eetnymi lidmi; rozdil jest jenom v mnoZstvi.

Ano, v tom jest rozdil.

NuZe vi§, Ze tito Ziji beze strachu a neboji se své eledi?

Ceho by se také bali?

Nideho, dgl jsem; aviak chape§ pficinu toho?

Ano, e velkerd obec jednomu kaZdému ze soukromnikd po-
miha.

Dobte pravi§. A coZ kdyby néktery z bohd vzal ze stiedu
obce jednoho muie, ktery ma padesat nebo i vice otroki,
i s Zenou a s détmi a postavil jej s celym jeho ostatnim majet-
kem i s Celedi na osamélé misto, kde by se od Zadného ze svo-
bodnych spolucbéanti nemohl naditi pomoci, v jakém asi a jak
velikém strachu by se octl sdm o sebe i o své déti a o Zenu, aby
nebyli zahubeni od sluZebnictva?

Myslim, Ze v nejvédim.

Jistd by byl nucen hned se lisati k n€kterym ze svych viast-
nich otrok@, mnoho jim slibovati a bez potieby je propoustéti
na svobodu: tak by se ukazal sdm lickotnikem vigi svym vlast-
nim sluhlm.

To jisté musi, sice jest po ném veta.

Ale coZ kdyby blh usadil v sousedstvi kolem ného jests
mnoho jinych, kteff by nesnddeli, aby n€kdo chté nad jinym

578¢

579


Josefjk


579

b

USTAVA

panovati, nybrZ nejvy$Simi tresty trestali, kdyby nékde nékoho
takového dopadli?

Tim hor¥i by bylo jeho zoufalé postaveni, kdyZ by byl kolem
dokola hiidan od samych nepfitel.

NuZe, v takovémto Zaldli jest zajisté uvéznén tyran, kdyZz
jest svou povahou takovy, jak jsme vyloZiii, plny ¢etnyech a roz-
manitych strachill i chti¢l; ackoli ma dudi misnou, jeding z ob-
Canl nesmi nikam cestovati ani s¢ G¢asmiti podivané na véci,
jichZ milovniky jsou pfece viichni ostatni svobodni obcané,
nybri zalezly ve svém domé Zije povétding jako Zena, zavidé
viemn ostatnim obdanim, jestliZe ncktery cestuje do ciziny
a vidi tam néco pékného.

Zeela jisté.

6. Vskutku tedy o takova zla vice sklizi muZ tyranského
druhu, ktery jest sdm ve svém nitru $patné ziizen a kterého jsi
pravé prohlisil za nejnesfasingjsiho, jestliZe nestravi Zivot jako
soukromnik, nybri jest néjakym osudem donucen stan sc tyra-
nem, a ackoli neméd viady sam nad sebou, pokusi sc vladnouti
nad jinymi; to jest zrovna tak, jako kdyby nékdo, kde md ne-
mocné a bezvladné télo, misto aby Zil v soukromi, byl nucen
travity svlj Zivot v zépasech a bojich s jinymi tély.

To jest zeela dobré plirovndni a mluvis jistou pravdu, Sékrate.

Neni-li to, mily Glaukéne, stav veskrze bidny a neZije-li,
kdo jest tyranem, je$té hife neZli ten, o kom jsi ty usoudil, Ze
Zije nejhiie?

Zajisté.

Skutedny tyran jest tedy vpravdé, i kdyZ se snad nékomu tak
nezda, skutetnym otrokem, provadgjicim nejvetsi lichotnictvi
a otroéeni, a pochlebnikem 1idi nejhordich; svych Zadosti ne-
ukojuje ani dost malo, nybr# dovede-li kdo obsdhnouti zrakem
celou jeho dudi, jevi se doopravdy chudasem, majicim nejvEetdi
nedostatek; po cely Zivot jest jen samy strach, je pln kieci
a utrpent, ad jestliZe se podobd stavu obce, nad kterou vlddne.
A tomu se podobd, Ze ano?
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Ba velmi.

NuZe a k tomu jes$t€ budeme povinni tomu muZi piidati i ty
vlastnosti, které jsme uvedli difve, jeZ nutné ma a jeZ se jeho
Ofadem proti drivéjgku jestd vice zvEdujl, Ze 1ot jest zdvisti-
vy, nevérny, nespravedlivy, nedruznd, bezboZay a Ze jest hosti-
telem i péstovatelem vl §pamosti; viemi témito viastnostni
jest nedfasten nejvice sam, potom viak &ini nedfastnym i své
okoli.

Nikdo z Hidi rozumnych i nic nenamitne.

NuZe tedy, jako nejvyssi soudee phi zavodech projevuje své
mindnd, tak i ty mi nyni konetné rozhodni, kdo jest podle tvého
zdani prvni co do blaZenosti a kdo druhy a tak po Fad® posud
viech pét, totiZ muie kralovského, timokratického, oligarchic-
kého, demokratického a tyranského.

Véru snadné jest rozhodnuti. Nebof jako zdvodici pévecké
sbory fadim je co do vybornosti a ¥patnosti a co do biaZenosti
i jejiho opaku tak, jak za sebou piedstoupili.

Najmeme si tedy hlasatele, tazal jsem se, & jd sam méam pro-
hldsiti, Ze Aristdniiv syn rozhodl takto: nej¥tastndjii jest ¢lovék
nejlepsi a nejspravediivéisl a to jest muZ v nejvesi mite kidlov-
sky a kralujici nad sebou, nejnedtastngjii pak jest ¢lovék nejhor-
81 a nejnespravedlivEiEi a to jest zase ten, kdo jsa povahy co nej-
vice tyranské jest nejv@tdim tyranem nad sebou i nad obci?

Tak jest, jak jsi prohldsil,

NuZe, a zdalipak bych nemsdl dodati, Ze tomu tak jest, alsi
Jsou tact lidé se svymi viastnostmi skryti piede viemi lidmi
i bohy, nebo ne?

Dadej.

7. BudiZ tedy; to bychom méli jeden diikaz, ale podivej se
na tenhle druhy, bude-li se ti zdati, Ze ma néco do sebe.

Ktery to jest?

PonévadZ jako obec jest rozdélena na tf tiidy, tak i dude jed-
noho kaZdého mé trojité rozdéleni, bude mozny, jak se mi zda,
i druhy dikaz,
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Ktery to?

Tenhle. Zdi se mi, Ze ke tiem strénkam due ndleZi i troji
rozkose, ke kazdé jeden druh; zrovna tak jest to s druhy touhy
a vlady.

Jak to myslig?

Jedna strdnka podle naSeho vykladu bylo to, ¢im &lovEk na-
byva védéni, druhd, ¢im se vznéeuje, tfeti pak jsme nemohh
pro mnohotvérnost nazvati fednim zvlaStaim jménem, nybri
pojmenovali jsme ji podle toho, co méla v sobé nejvét§l a nej-
silnéisi: nazvali jsme ji totiz strankou Zadostivou, a to pro prud-
kost Zadosti vztahujicich se k jidlu, piti, k rozkodin: pohlavnim
i ke viemu jinému, co se k tomu druZi, a strankou milovnou
pentz, profoZe takové Zadosti byvaji ukojovany obydejné s vii-
tim penéz.

A to spravné.

Zdalipak bychom tedy nejlépe nevystihli jeji jadro, kdyby-
chom fekli, Ze i rozko# jeji a laska se nese za ziskem, tak aby
se ndm samym jevilo ndce wréitého, kdykoli bycham mluvili
o této &asti duse ~ a zdalipak bychom ji spravné pazgvali mi-
fovnou penéz a zisku?

Mné aspofi se tak zda.

A co strinka vznétliva? Nepravime o ni, Ze se celd stile Zene
za pfemahanim, vitézenim a sldvou?

Ba véru.

Kdybychom ji tedy nazyvali milovnou vitézstvi a cti, bylo
by to v pofadku?

V dpiném poiadku.

Koneéné to, &im nabyvame poznani, jak kaZdému patrno,
stale jest celou svou snahou napjato k védéni o pravdé, jak to
s ni jest; o penize a sldvu stard se tato stranka z téchto viech
nejméné.

OviemZe.

Vhod bychom ji tedy nazyvali milovinou védéni a mou-
drosti?
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Fak by ne?

NuZe a v dudich jednéch vladne tato, v dugich onéch druha
z téch stranek, jak se kterd k tomu dostane.

Tak jest.

Proto pravime, Ze také u hdi jsou tft zdkladni druhy, druh
mitovny moudrosti, mitovny vitézstvi a milovny zisku.

Zajisté,

I rozkodi Ze jsou tfi druhy, (ak, 7e ke kazdé z &chto stranek
naleZi jeden.

Oviemze.

Vig-li pak, tazal jsem se, Ze kdyby ses chtél ptati tif takovych
lidi jednoho po druhém, ktery z 18chto Zivott jest nejpifiemnd;-
81, Ze kaZdy bude ncjvice velebiti svij vlastni? Vydélkar Ze
fekne, Je rozko$ spojend s nabyvanim cti nebo rozko¥ z udeni
nestoji za nic proti nabyvani zisku, leda jestlize néco z toho vy-
nasi penize?

Pravda.

A co ctiZddostivy? tdzal jsem se; nepokladd spnad rozko§
7z pendz za cost sprostého a na druhé strané rozkod z uéeni - le-
daZe uéenost prinasi Cest — za dym a hloupost?

Tak tomu jest.

A co si mame mysht o filosofovi, zal Ze poklada ostatni
rozkoSe proti rozkodi zndti pravdu a v takovém zaméstnini sti-
le Ziti a nabyvati v8déni? Zdali ne, 7e za néco zcela vzdalené-
ho? A Ze ty ostamni poZitky nazyva v pravém smysh nutnymi,
protoZe by nijak necitil jejich potieby, kdyby to nebylo nutno?

To tfeba dobfe vEdEt.

8. KdyZ tedy jest spor o rozkofe jednotlivych druhit Hdi
i 0 sam jejich Zivot, hledic ne snad k tomu, ktery jest krasnéjii
a ofklivéj$i anebo hor¥i a lepsi, nybri vyslovné k v&SI miie
pifjemnosti a bezbolestnosti — jak bychom se uréit€ dovédéli,
kdo z nich miuvi nejpravdivéji?

To naprosto nedovedu fici.
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NuZe uvazyj takto: ¢im tfeba rozsuzovati, co ma byti dobie
rozsouzeno? Zdalipak ne zkudenosti, rozumnym myslenim
a uvazovanim? Ci mél by nékdo lepsi zkousky nad tyto?

Nijak ne.

Uvazyj tedy: ktery z téch tif muZil jest nejzkudendisi ve
viech druzich rozkosi, které jsme uvedli? Mysli§ snad, Ze Elo-
vEk milovny zisku, kdyby se zabyval poznanim &isté pravdy
samé o sob&, byl by zkuSenéjsim v rozkosi plynouci z vEdéni
nezli filosof v rozko8i plynouci z nabyvant zisku?

To jest veliky rozdil. Nebof filosof nutné musel okouseti téch
druhych hned od détstvi, kdeZto lovéku milovnému zisku za-
byvajicimu se pozninim pfirozené podstaty véci neni nutno
okouSeti této rozkose, jak jest sladk4, ani stdvati se v ni zkuge-
nymn, nybrZ spife naopak, i kdyby se o to snaZil, jest mu to ne-
snadné.

Mnoho tedy vyniké milovnik moudrosti nad milovnika zisku
co do zkuSenosti v obojich rozkoSich.

OviemZe mnoho.

A jak sc ma k milovaika c¢li? Jest snad jeho nezkuSenost
v rozkosi plynouci z poZivani Gcty vétdi neZ nezkuSenost ono-
ho v rozko$i z rozumového mysieni?

Asi ne, nebof kdykoli lidé vykonaji, k emu kaZdy zamifil,
viechny je provazi est — vidy( byva ctén od lidu boha i muz
statecny i moudry —, takZe vichni znaji ze zkuenosti rozko§,
Jakd plyne z poZivini cti; aviak jakou 10zkod v sob& md divéni
na jsoucno, toho poZitku nemiZe miti nikdo jiny neZ filosof.

Tedy pokud zileZ na zkulenost, d&l jsem, rozsuzuje z t&ch
muZzi nejlépe tento,

Oviemie.

A jisté on jediny nabude své zkuSenosti za (¢asti rozumu.

Tek jest.

Ale i co se tyfe nastroje, kterym jest tfeba rozsuzovati, to
véru neni nastroj muze milovného zisku, ani milovnika cti, ny-
brZ milovnika moudrosti.
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Kiery to?

Rekli jsme tsim, Ze rozsuzovani se musi diti rozumovou
dinnosti. Ano?

Ano.

Rozumovi ¢innost jest tedy nejspife néstrojem této véci.

Jak by ne?

Zajisté kdyby se souzeni po posuzovanych piedmétech pro-
vadélo nejiépe bohatstvim a ziskem, tu by byly nutné nej-
pravdivéjsi pochvalné a odsuzujici vyroky ¢lovéka milovného
zisku.

Zcela natné.

Kdyby se viak provadélo cti a vitézstvim a zmuZilosti, zdali
by nerozhodovaly vyroky muZe milovaného cti a vitézstvi?

Patrné.

KdyZ viak zkuSenosti a my$lenim a ¢innostf rozumu?

Nutné jest nejpravdivéjsi to, co schvaluje muZ milovny mou-
drosti a rozumové Einnost.

Z troji rozkose byla by tedy nejlibéjsl rozkod € &asu dule,
ktcrou nabyvame védéni, a v kom z nds tato ¢ast vlddne, toho
Zivot jest nejpfijemnéjsi?

Jak by tomu tak nebylo? Zajisté mé rozhodujici vihu chvila,
kterou prondsi rozumay o svém vlastnim Zivoté.

Kterypak Zivot a kterou rozko§ klade ten soudce na druhé
misto?

Patrno, Ze rozko§ muZe bojovného a milovného cti; nebo( ta
jest mu blize neZli rozkod vydélkitova.

Na posledni misto tedy podle vieho rozko$ lovéka milovné-
ho zisku.

2K jinak? odpovédeél.

9. To by tedy tak byly dva dikazy po sobé a dvakrat zvitézil
spravedlivy nad nespravedlivym; do tfetice pak po zpisobu
olympijském!?? ke cti a chvile Dia Spasitele a Olympskébo
hled, Ze rozkos t8ch ostatnich kromé muZe rozumného ani neni
docela pravdivd, ani &istd, nybri jen jaksi nastinovand, jak
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jsem, wiim, slydel od kteréhosi z moudrych lidi. A to by piece
bylo nejvétsl a nejplatngjdi podlehnuti.

OviemZe; ale jak 1o myslig?

Naleznu to takhle, budu-li hledati spolu s pomoct tvych od-
povédi.

TaZ se tedy.

NuZe rci: nemyslime, Ze strast jest opak rozkose?

Ba véru.

A jisté také, Ze jest stav, ve kterém neni ani radosti, ani
strasti?

Ano, jest.

To, 7e jest stfed mezi dmito ob&ma stavy, jakysi klid dude od
nich? Ci nemyslis tak o tom?

Ano, tak.

NuZe, zdalipak si vzpominds, tazal jsem se, jaké Tedi mluvi
lidé, kdyZ jsou nemocni?

Jaké?

Ze neni nic libdj§iho neZli byti zdrdv, ale diive, ncZ byli ne-
mocni, Ze na to nikdy nemysleli, Ze to jest nejvetsi slast.

Vzpomindm.

Zdalipak také nestychag, jak fikaji lidé wdpeni néjakou veli-
kou bolesti, Ze neni nic pfijemnéjiiho, neZli kdyZ bolest pfe-
stane?

Slychéam.

Pozorujed i mnoho jinych takovych stavl, ve kterych lidé
trapeni nétim nelibym velebi jako nejpiijemnéj§i stav ne ra-
dost, nybrz necititi nelibosti a miti kird od takového pocitu.

Ano, klid, ten se tehdy vskutku ukazuje né¢im libym a vi-
tanym,.

A kdykoli zase nékdo ustane v radosti, bude patrné tento
klid od libosti strastny.

Asi.

V gem jsme tedy prave ted vidéli stied mezi ob&ma stavy,
klid, to bude druhdy obojim, strasti i slasti.
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Podoba se.

Jest vitbec moZno, 2by to, co neni ni¢im z obajiho, stivalo se
obojim?

Zd4 se mi, Ze ne.

A pak obojf dulevnd stav, i libost i nelibost, jest jakysi po-
hyb; ¢i ne?

Ano.

Co viak se t¥ée stavu, ktery neni ani neliby, ani pfijemny,
neukazalo se ndm pravé, Ze to jest klid a Ze jest uprostied mezi
t&mito dvéma stavy?

Ukazalo se.

Jak tedy lze spravné poklidati stav bez bolesti za pifjemny
nebo stav bez radosti za trapny?

Nikterak.

Tedy to neni skutednost, nybrZ jen zdani, Ze klid jest tehdy
proti bolesti liby a proti libosti bolestny, a pro pravou podstatu
stasti nemaif tyto zjevy nic zdravého, nybri jest to jen jakési
kejklifstvi.

‘Tak asponi ukazuje dsudek,

NuZe, pohled na rozko$e, které nevznikaji ze strasti, aby ses
snad zase zde nedomnival, 7e se ma tato véc vskutku tak, Ze Ii-
bost jest usténi od nelibosti a nelibost ustani od libosti.

Kde to a jaké rozkoSe myslis?

Mezi mnoha jingmi miZe$, cheeS-li, obrdtiti pozornost
zvlagtE na libosti souvisejicl s vimémi. Tyto totiZ vznikaji nahle
a nechydejné silné, ani? byl dlovEk piedtim pociti] néco nelibé-
ho, a kdyZ prestanou, nezanechévaji Zadné nelibosti,

Jistd pravda.

Nevéime tedy, e Sstou rozkosi jest odchod nelibosti, ani
nelibosti odchod rozkose.

Zajisté ne,

Aviak, feki jsem, takzvané rozkode, které zasahuji dusi pro-
chazejice t&lem, aspoii skoro viechny nejletngjsi a nejvétsi,
jsou tohoto druhu, totiZ jakési odchody nelibosti.
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Ano, jsou.

A neni-li pak tomu také tak 1 s libymi a nelibymi pocity, kie-
ré vznikajl jiZ napled z ofekdvini budoucich véci?

Stejné.

F0. VI§-H pak, tdzal jsem se, jaké jsou a Semu se nejvice po-
dobaji?

Cemu?

Uzndvis, Ze pojmy ,nahofe”, ,dole”, ,uprostied” znamenajl
v piirodé néco skuteénéha?

Zajisté.

JesttiZe tedy nékdo se pohybuje zdola ke stredu, sotva asi
mysli néco jiného, neZ Ze spéje vzhiru; a kdyZ stane uprostied
a shlizi na vychodiité svého pohybu, musi se domnivati, Ze
neni nikde jinde neZ nahofe, kdyZ opravdového hofejsku ne-
spatiil. Nemysli§, Ze tomu tak jest?

Pri Diovi, podie mého minénf nic jiného by si takovy ¢lovék
nemohi pomysliti.

Ale kdyby se pohyboval nazpét, minil by, Ze sc pohybuje
dold, a bylo by to jeho min&ni spravng?

Jak by ne?

Toto viechno by se mu stivalo jisté asi proto, ponévadi
nemé zkudenosti o tom, co znamenaji doopravdy pojmy nahoie
a uprostied a dole?

Patrné.

Nemohl by ses tedy asi diviti, Ze lidé neznali pravdy, jako
nemaji 1 v mnohych jingch vécech zdravého minéni, zejména
k libosti 1 nelibosti a stfednimu stava mezi Emito chovaji se
tak, Ze kdykoli spéji k nééemu nelibému, mysli podle pravdy
a vskutkn citi nelibost, avSak kdyZ se pohybuji od nelibosti
k stfednimu stavu, domnivaji se, Ze se tuze pfibliZuji k ukojo-
véni a k rozkodi; ie to, jako kdyZ lidé srovnavaji §edé s der-
nym, a piitom neznaji bilého: takovému kiamu podiéhaji i zde,
kdyZ srovndvaji strast se stavem bezstrastnym, a piitom nezna-
ji slasti.
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Vi bith, tomu bych se nepodivil, nybrZ mnohem vice, kdyby
tomu {ak aebylo.

Nufe, uvazuj ayni takto: zdalipak hlad a Zizefi a podobné
pocity nejsou pocity jakési prazdnoty v télesném stava?

Jak jinak?

Aviak nevEdomost a nerozumnost, neai to zase prazdnota ve
stavu dule?

Oviemie,

NuZe pak zajisté se napiiuje, 1 kdo dostdva potravu i kdo na-
by vé rozumu?

Jak by ne?

Cim jest zplisobovano pravdivéjst naplnéni, tim, co md slab-
31 jsoucnost, & fim, co ji ma siln&jsi?

Patrno, ¥e tim, co ji ma silnéj&i.

NuZe tedy, kterého druhu véei jsou podle tvého minéni vice
Oastny &sté jsoucnosti, takové jako chléb, ndpoj, pitkrm
a velkerd potrava, & pravdivé minéni, védéni, rozum a zkritka
viechna dufeval schopnost? Usuzuj takto: zda se ti, Ze ma sil-
néjsi byt to, co souvisi se jsoucnem stale stejnym a nesmrtel-
nym a s pravdeu a co samo jest takové a v takovém vznikd, &
co souvisi se smrtelnym a nikdy nezachovavajicim stejnost
a co samo jest takové 1 v takovém vznikd?

Daleko vynikd to, co souvisi se jsoucnem stale stejnym.

NileZi snad podstaté stale nestejného o néco vice jsoucnosti
neZ védéni?

Nikterak.

A coZ pravdy?

Ani to.

JesthiZe tedy méné pravdy, zdali ne i jsoucnosti?178

Nutné.

Jistd tedy viibec méné pravdy a jsoucnosti nilei vécem sou-
visejicim s potfebami t&la neZli tomu, co souvisi s potfebami
duge?

Gvsem.
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Nemysii§ pak, Ze (01éZ platf o téle samém proti dusi?

ArciZe.

Jisté pak to, co se napliiuje véemi silugjsiho bytl a samo md
silngjdi byti, vskutku se vice napifiuje neZ to, co se napiiinje
vécmi § mensi mérou byti a co samo md mendi miru byti.

Jakpak by ne?

JestliZe tedy naplfiovati se véemi piirozend prisluinymi jest
libé, co by bylo napliiovino podstatnéi a podstatnéiSimi vée-
mi, pusobilo by podstatn®j¥i a pravdivgi¥ radost, plynouci
z pravdivé libosti, kdeZto co by pfijimalo v&ci s men3f mérou
bytf, méné pravdivé a stdle méné by se napliiovalo a bylo by
0&astno méné jisté a méné pravdivé libosti.

Zcela nutng,

Tedy lidé nedicastni rozumu a dufevni zdatnosti, nybrZ stale
#ijici jen v hodovani a v takovych vécech, pohybuji se, jak se
podoba, dolh a zase nazpét aZ ke stiedu a po 1éto cesté chodi
sem a tam cel¥ sviij Zivot, aviak za wto dréhu k opravdovému
»nahoie™ nikdy ani nevzhlédnou ani se nepovznesou ani se ne-
napni tim, co md skutedné byti, ani neokusi stalé a ¢isté rozko-
Se, nybrZ jako némd tval se zrakem stdle dold obracenym a se-
hnuti k zemi a ke stolim jen se krmi a pdif, z lakoty po téchto
poZiteich kopaji a trkaji druh druha Zeleznymi rohy a kopyty
a z nenasytnosti se vespolek usmrcuji: nebot napiiuji véemi
bez pravého byt] pravé takovou a bezednou st své bytosti,

Dokonale zjevuje$, Sékrate, Zivot vétsiny lidf, pravil Glaukén.

Tu pak nutng Ziji v rozkodich smifenych s nelibostmi, podo-
bich to a stinovych obrazech rozkoSe pravé, nabyvajicich bar-
vy tim, jak jsou vedle sebe poloZeny, Ze jedny i druhé se zdaji
silné a plodi v nerozumnyeh zb&silé tovhy po sobé a stavajl se
pfedméty bojl, jako se piizrak Helenin podle Stésichora!” stal
pfedmé&tem boji: u Trdje z neznalostt pravdy.

Zcela nutné jest to néco takového.

11. A jak tomu jest se vznétlivosti? Nestavaji se tu snad jiné
takové véci, kdykoli ji nékdo uplativje bud zdvisti nebo nési-
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lim nebo hoévem, podle toho, pudi-li jej pritom ctiZadostivost
nebo chiivost vitdzstvi nebo nevrlost, snaze se nasytit svou cti-
Zidost, touhu po vit€zstvi a hnév bez rozvahy a rozamu?

Ano, takoveé véci nutné byvaji i zde.

NuZe co? MaZeme snad sméle Fici, Ze 1 vieliké Zadosti sou-
viseilel s chtivosti zisku a s chiivost vitdzstvi, pokud se idi
védénim a rozvahou a jestlize, vyhledévajice poZitkl s pomoci
€chto Ciniteld, piijimaji jen ty, které by doporutovala rozumo-
va strinka, dosdhnou pozitkli jednak nejpravdivEjSich — jak
pravdivych jim lze dosdhnouti pii jejich ndsledovani pravdy —,
jednak 1 sobé viastnich, ag jestiiZe co jest komu nejlepdi, to jest
mu &% nejviastnd;ii.

Oviemie.

Nasleduje-li tedy celd dule &initele milovnéhe moudrost:
a nebroji proti nému, pak jest kaZzdé jeji ¢dsti moZno, aby jed-
nak vilbec konala své a byla spravediiva, zvI38& pak aby kaZ-
di uzZivala svych viastnich radosti nejlepSich a co moZni
nejpravdivéiSich,

Dozajista,

Kdykoli viak nabude vrchu nékterd z druhych ¢asy, stivd se
ji, Ze ani sama nenaléza své vlasini radosti a také ostatni nuti,
aby $ly za radost cizi a nepravdivou,

Tak jest.

Zdalipak nejsou takové Ulinky zplisobovany nejvice @mi
strankami, které jsou nejvice vzddleny od filosofie a rozumu?

Oviemie.

Neni-li pak nejvice vzdaleno od rozumu, co jest nejvice
vzdaleno od zdkona a fdu?

To jest ziejmé,

A nebyly to erotické a tyranské ¥adosti, které se ukazaly nej-
vice vzdalenymi?

OviemZe.
Nejméné pak Zddosti kralovské a umefené?
Ano.
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Tedy, myslim, od pravé a vlastni rozkoSe nejvice bude vzda-
len tyran, krdl pak nejméng,

Nutné,

A tedy tyran bude Ziti nejnepifjemnéji, krdl viak nejpii-
jemnégji.

Zcela nutné.

AZ mi to povis.

Jest, jak se podoba, troji rozkos, jedna prava a dvé nepravé,
ale tyran, uniknuv zdkonu a rozumu a pickroliv jesté zadn{
hranice rozko$i nepravych, Zije uprostied druZiny jakychsi
otrockych rozkodi; o kolik jest pritom niZe, nelze tak snadno
fici, leda snad timhle zplsobem.

Jak?

0Od muze olichargického jest tyran vzdalen, jak jsme, tugim,
vidéli, na tfetim misté, nebof uprostied mezi nimi jest de-
mokrat.

Ano.

NuZe tedy, i hledic k rozkosi, mél by proti nému jen tfeti na-
podobeninu co do jeji pravdivosti, a¢ je-Ii pravda, co bylo diive
feceno.

Tak jest.

d MuZ oligarchicky jest pak zase tieti od kralovského, stavi-

me-li aristokratického a kralovského naroven,

Ano, feti.

Tedy ¢islo t1 nasobené tfemi vyjadiuje vzdalenost tyrana od
pravdivé rozkose.

Zdd se.

Obraz tyranovy rozkode jest tedy patmné jiZ v délkovém roz-
méru islo &tveredné. 180

Jisté.

Tu jest oviem zievno, v jakém poméru jest k rozkosi prvni,
jestliZe se to Cislo umocni na druhou a ztrojmocni.

Tof patrno aspofi tomu, kdo umi pocitati.

Lo
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NuZe tedy, jestliZe by nékdo obrdcené chtél Iici, of jest
vzdalen pravdivost rozkoe krdl od tyrana, proveds nasobeni,
nalezne, Ze 7ije sedmsetdevétadvacetksdt piijemnéji, tyran pak
v témie poméru strastnéji.

To je 0Zasné ¢islo, které jsi na nds vychriil o rozdifu téch
dvou muZzii, spravedlivého a nespravedlivého, co do slasti
a sirastl.

Jist¢ v8ak Cislo pravdivé a pifsluiné Zivotlm, odpovédél
jsem, aé jestliZe jim piisludeji dny i noci a mésice i roky.'®!

To jisté piisluseii.

NuZe, jestliZe tolik vynikd rozko3i muZ dobry a spravedlivy
nad zlym a nespravedlivym, zdalipak nad néj nebude nesmirné
vynikati ladnosti Zivota a krisou i zdatnosti?

Véru, Ze nesmirné, pil Diovi.

12, Tak dobfe, pravil jsem; kdyZ jsme se octli zde ve své
feli, vralme se ke svému prvnimu vikladu, pro ktery jsme do-
§1i aZ sem. Bylo pak, tuim, feeno, Ze pachati bezpravi jest
prospéiné Clovéku, ktery jest dokonale nespravedlivy, o kterém
viak jest minéni, Ze jest spravedlivy; & nebylo tak fegeno?

Ano, takto.

Nyni tedy rozmlouvejme s obhdjcem tohoto tvrzeni, kdyZ
jsme se dohodl, jaky vyznam mda oboji, 1 pachati bezpravi
1 jednati spravedhivé,

Jak to?

Vytvoime si napied v my$lenkach obraz dule, aby onen
miuvei vEdEl, co miuvil,

Jaky to asi obraz? tizal se.

Néjaky takovy, jako byly podle bdji za starého véku stviry,
napiiklad Chimaira, Skylla a Kerberos i Cetné jiné, ve kterych
pry mnoho rozlignych podob bylo srostléch v jeden celek,

Ano, vypravuje se o nich.

Vytvof tedy jednu podobu takového sloZeného a mnohohia-
vého zvitete, majictho kolem dokola hlavy zvit‘at krotkych i di-
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vokych a schopného v tato viechna se pretvofovati a ze sebe je
roditi.

K tomu by bylo potfebi velmi dovedného umélce; pfesto
viak, pondvadZ myslenka jest tvarn&jsi neZ vosk a podobné
véci, dejme tomu, Ze uZ jest hotovo,

Pak jednu, zase jinou, podobu lva a jednu &lovéka; a daleko
nejvER] budiZ ta prvni a na druhém mist€ ta druhi.

Tyto jsou snazii a jiZ jsou hotovy.

Spej nyni ty tfi vytvory v jeden, tak, aby byly vespolek jako
srostlé,

1iZ jsou speijeny.

Nytvol pak kolem nich zevaé obraz jednoho tvora, obraz
Eloveéka, tak, aby se to tomu, kdo nedovede vidéti vaitick, ny-
bri vidi jen vngjsi obal, zdalo jedinym Zivokem, Clovékem.

Jest vytvolen.

Reknéme pak tomu, kdo tvrdi, Ze tomuto &lovEku prospiva
pachati bezpravi, kdeito spravediivé jednati mu neni prospés-
no, Ze nic jiného nepravi, neZ #e mu prospiva hejnym krmenim
Einitl to sloZené zvite silnym a tak i lva a co ke lvu ndleZi,
aviak onoho ¢lovéka naopak mofiti hladem a zeslabovati, tak-
Ze by se dal vladeti, kamkoli by ho jedno nebo druhé z onéch
vedlo; a e mu neprospiva jedno s druhym zvykati a spitelo-
vati, nybrZ nechivati je, aby s¢ mezi sebou hryzala a ve vzé-
jemném boji se vespolek poZirala.

Ano, docela takovy smysl mé feé toho, kdo vychvaluje ne-
spravedlivé jednani.

Naopak zase kdo tvrdi, Ze prospiva spravedlivé, pravi, Ze jest
potfebi to délati a to mluviti, aby byl ten vnitini élovék nejsil-
n&jiim viddcem ¢iovéka celého a aby se staral o toho mnoho-
hlavého tvora jako hospodék, p&stuje a Slechté jeho krotké
pudy, divokym vSak zabrafiuje riisti, a to kdyZ si byl ziskal
onoho lva za spojence; tak bude péstovati viechny &asti, spo-
ledng se 0 né staraje a uciné je piételi vespolek i se sebou sa-
myimn,
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Vskutku, to zase ma na mysli ten, kdo chvdli spravedlnost,

Po viech strankdch tedy mluvi pravdu, kde velebi spravedli-
vé, kdeZto kdo velebi nespravedlivé, nepravdu. Nebof hledic
k rozkodi 1 k dobré povésti i k uZitku vychvalovatel spravedl-
nosti ma pravdu, kdeZto odsuzovatel pfi svém odsuzovani ne-
miuvi nic podstatného, ani nema védéni o tom, co odsuzuje.

Také se mi zd4, Ze naprosto ne.

Presvédéujme jej tedy po dobrém — vZdy( nechybuje Gmysl-
né -, taZice se ho: Pliteli, zdalipak bychom nefekli, Ze obecné
zdsady o krdsném a ohavném vznikly z takového nazirdni, Ze
krasné jest to, co podiizuje zvifecké sloZky lidské pfirozenosti
Cloveky, spife viak snad boZskému &initeli v nds, ohavné pak,
co uvddi &ast ulechtilou v porobu Casti zvitecké? Prisvedéi
k tomu, &1 jak?

Ano, da-li se ode mne pfesvédéit.

Prospiva tedy snad nékomu podle této fivahy brati nespra-
vedlive penize, jestliZe se d€je pritom néco takového, Ze sou-
Casné, kdy bere penize, zdroveii ¢ini nejlepst svou ¢ast otrokem
¢asti nejipatngjsi? Kdyby za penize proddval syna nebo deeru
do otroctvi, a to do otroctvi lidem surovym a zlym, jist& by mu
nebylo ku prosp&chu bréti za to sebevétsi penize; jestliZe viak
porobuje nejboZit€jsi ¢dst své bytosti S&sti nejbezboZnéjsi
a nejohavnéj3i a nemd Zddného smilovani, je to jistd nedfastnik
a zphsobuje i tim zlatem, kterym se dava uplaceti, je$té hroz-
né&j3f zkdzu neZ Erifylg,'®? jeZ piijala zlaty fetéz za Zivot svého
muze.

Vé&ru mnohem hroznéjsi, pravil Glaukén; ja 6 totiZ dim od-
povéd za ného.

13. NuZe nemysli¥, Ze nevizané Ziti jest proto odedévna od-
suzovdno, Ze se pit ném piesmiru popousti uzda té piisefe,
ononu velikému a z mnohych podob sloZenému tvoru?

Patrno.

A zdalipak nebyva vytykana zpupnost a nevriost, kdykoli
nesmirné vzroste a se vzpind ten Zivel lvi a hadi?
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QOviemic.

A naopak nebyva-li rozvelnéni a ochabnuti tého? Ziviu piici-
nou, Ze jest vytykana rozmaiilost a zmék&ilost, kdyZ se tim do
ného vitEpuje zbabélost?

Jak jinak?

A pochlcbnictvi a sprostota zajisté tehdy, kdykoli nekdo pré-
ve tento cit, vznétlivost, podrobuje onomu divekému zvitetd
a pro penize a nenasytnost tohoto Ji7z od mlddi jej zvykd, aby
snisel ponizovant a staval se misto lva opict.

Ba jisté.

A pro¢ mysli§, Ze viedni zam@stnani a prace rukama piindsi
Ghonu? :

list€ pro nic jinéhoe neZ Ze takovy &iovek ma od plirozenosti
slabou onu nejlepsi sloZku, takZe nema sily vladnouti nad témi
zvifaty ve svém nitru, nybrz musi jim slouZiti, a jest schopen
nabyvati v&déni jediné o tom, jakymi zpiisoby se jim zavdée-
dovati.

Podoba se.

Proto tedy, aby i takovy Elovék byl fizen od podobného viad-
ce, jako jest Fizen ¢loveék nejlepsi, pravime, Ze ma byti podro-
ben onomu nejlepfimuy, jen? md v sobé bozskéhe Einitele vlad-
cem; tim nemyslime, Ze by rab méi byl v poddanstvi ke své
Skodé, jako se Thrasymachos domnival o poddanych, nybrz
jsme presvedleni, Ze jest pro kaZdého 1épe, aby byl spravovin
od vlddce boZského a rozumného - nejradéii oviem, kdyZ jej
ma viastniho sdm v sob&, pakli viak ne, od boZského a rozum-
ného viadee dosazeného zevné, abychom si v§ichni byli co
moZna rovni a vespolek piateli, jsouce fizeni tym¥ Cinitelem.

Spravné.

Ukazuje pak, dél jsem, i zakon, Ze chee néco takového, an
poskytuje pomoci viem v obci; podobné také vidda nad détmi.
Ze totiZ jim davame svobodu teprve tehdy, kdyZ v nich zaloZi-
me stejné jako v obei ndleZité zifzend, a vypéstujice jejich nej-
lepdiho ginitele, dosadime ho v nich na misto svého vlastnibo
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nejlepdiho Cinitele za stejného strice a viadee: teprve tehdy je
propouitime svobodny.

Ano, 10 ukazuje.

Jak bychom tedy mohl fici, Glaukéne, a &im bychom doka-
zali, Ze prospiva jednati nespravedlivé, totiZ bud nevizang si
vésti nebo pachat néco hancbného, vitbece néco, ¢im by se ¢lo-
vEK sice stal horsim, ale ziskal vice penéz nebo néjak jinak se
vzmohl?

Nijak to nelze.

A jak bychom mohli tvrdit, Ze jest prospéiné, kdyZ nespra-
vedlivé jednajici ziistava skryt a nedochdzi westu? Ci nent prav-
da, 7e kdo zistava skiyt, stivd se je¥i¢ hor§im, kdeZto kdo ne-
zfistdva skryt a jest trestdn, toho zvifeckd &dst jest utiovina
a krocena, ulechtila pak osvobozovana? Celd jeho duse jest tim
uvidéna v nejlepdi pirozeny stav a ziskavajic s rozumem
i umetenost a spravedlnost nabyvé o tolik vEi ceny neZli élo
nabyvajici se zdravim sily a krasy, o kolik jest dufe cennéi¥i téla.

Daocela jisté,

Rozumny ¢lovék bude tedy jisté Zt tak, Ze napne viechny
své sity k tomuto cili, pfedeviim pak, Ze si bude vaZiti téch
nauk, které dail jeho dudi ony vlastnosti, kdeZto ostatnich dbad
nebude.

Patrné.

Potom co se ty¢e stavu a pEstovini svého téla, to naprosto
neda do moci zvifecké a nerozumné rozkesi, aby pak Zil obrd-
cen v tomto sméry, nybri nebude hied&ti ani na zdravi, ani si
nebude vaZiti toho, aby byl silny nebo zdrdv nebo krdsny, kdy-
by témi vlastnostmi neméi ziskati také zdravi dufe, nybrZ vidy
bude projevovati snahu o soulad v &le pro souzvuk v dust

Docela tak, a¢ ma-li byti vpravdé Elovékem miasickym.

Zdali nebude mit 1yZ ¢&el i pii snaze o spoiddanost a soulad
v nabyvani jméni? A bude snad hromadu svého bohatstvi zvét-
Sovati donekoneéna, zaslepen velebenim vefemého minéni, aby
v if mé&} pramen nekoneénycl béd?
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Domnivém se, Ze ne.

Naopak bude piihliZeti k zakonitému zifzeni ve svém nitru
a bude na strdZi, aby tam nenastala néjakd porucha v jeho sloi-
kach picbytkem jméni nebo nedostatkem: podle toho bude idi-
ti piiimy a vydani, pokud by byl s to.

Dozajista.

Ale i co se t¥¢e hodnosti, podle téhoZ zietele (castni se a rad
okusi jen téch, o kterych bude mysliti, Ze ho ulini lep§im,
kdeZto které by hrozily poruditi jeho pravidelny stav, tém se
bude vyhybati v Zivot€ soukromém i vefejném.,

To tedy nebude chtit pracovati ve spravé obce, bude-li miti
tuto zésadu.

U psa, dél jsem, ve své obei bude chtit, a rdd, ne v3ak asi
v obci, ve které se narodil, a nestane-li se fizenim boZim néco

. zvlastniho.

Rozumim; mysli§ v obci, kterou jsme nyni zakladali a vyii-
&ili, v obcei leZici v oblasti my§lenck; nebol na zemi, myslim,
neni nikde.

Aviak, dél jsem, snad jest vystavena na nebi jako vzor pro
tohe, kdo by ji chtél vidéti a podle ni zafizovati sam sebe. Nic
vSak na tom nezileZi, zdali nékde na svété jest nebo bude;!¥3
nebot jisté by byl obanem této jediné a Zidné jiné.

Podobé se pravdé.
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I. Mam sice je§té¢ mnoho jinych ditvodl, dél jsem, pro které
soudim, Ze jsme zcela jistd spravnd zafizovali svou obec, ale ne
nejméné tak tvrdim na zékiad€ Qivahy o bdsnictvi.184

Jaké Gvahy? tézal sc.

Ze je docela odmitame, pokud jest uménim napodobovacim;
nebot Ze ho naprosto nelze piijmouti, vychdzi nyni, jak se mi
zd4, jeS1é ziejméji najevo, kdyZ jsme roztiidili jednotlivé stran-
ky duse.

Jak to myslis?

Abych vdm tak fekl ~ vy to na mne jisté nepovite skladate-
1tm tragédii a viem ostatnim napodobitelim ~, viechny takové
veci jsou, jak se podobd, mrzadenim mysli viech 8ch posiu-
chact, ktef nemaji proti tomu Iéku ve znalosti jejich skutetné
podstaty.

Na& pfi tom pomyEl{5?

Musim to Fici, dél jsem; ackoli mi brani miuviti jakdsi ldska
a tcta, jakou chovim jiZ od détstvi k Homérovi, Pedobi se to-
tiZ, Ze on byl prvnim uéitelem a vidcem vEech téchto krdsnych
tragikii. '5% Av3ak nesmime si ¢loveéka vaziti vice neZ pravdy,
a proto musim fici, co si myslim,

OviemZe.

Poslouchej tedy, spife viak odpovide;.

Taz se.

Mohl bys mi ¥ict, co viibec jest napodobeni? Jd sim totiZ
dobfe nerozumim, jaky mé smysl,

Pak tomu mém ja rozuméti!

Nebylo by to nic divného, dél jsem, ponévadZ mnohé véci
difve uvidi lidé zraku mdlejiho neZ bystrozraei.

Pravda, ale v tvé& piftomnosti bych nedoved] ani se pokusiti
ifci, zdali se mym odim néco jevi; radéji se divej sdm.
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Co? tedy abychom pocali své pozorovini timhle svym ob-
vyklym postupem? ObyZejné totif to délame tak, Ze pro kai-
dou skupinu jednotlivin, kterym ddvdme totéZ jméno, piedpo-
kladame jednu zviagmi ideu. Ci nerozumis?

Rozumim,

NuZe tedy, vezméme si i nyni libovolnou skupinu jednotli-
vin, Tak napiikiad, nemas-li nic proti tomu, jest jisté mnoho la-
vic!86 g stolil.

Jakpak by ne?

Ale ideje vztahujici se k t&mto vyrobkim jsou jen dvé, jedna
lavice, jedna pak stolu.

Ana.

NuZe a fikdvime, Ze vyrobece obojiho ndfadi hledi na ideu,
a tak jeden déla lavice, druhy stoly, kterych my uZivame, a stej-
né i ostatni véci. Vidy( prece snad ideje samy nevyrdbi Zadny
z femeslnikd; jak také by mohl?

Nikterak.

NuZe hled dale, jak nazve§ zase tohoto mistra.

Kterého?

Krery déia viechno, co jeden kaZdy z téchto femeslnikd.

Tof jest n&jaky velmi dovedny a podivuhodny mu?.

Jesté ne, ale hned to fekne$ tim spife. Nebof pravé tento
umélec dovede udélati nejenom vSechny druhy néafadi, nybrZ
d&i4 i viechno, ¢o roste ze zemé, a vyrabi viechny Zivoky, mezi
jinymi i sebe, a mimo to vyrdbi i zemi, nebe, bohy, viechno, co
jest na nebi, i vechno, co jest pod zemi v Hadu.

To by byl velmi podivuhodny mudrc.

Neveéiis? tizal isem se. A povéz mi: zda se ti, Ze vitbec neni
takového umélee, &i Ze by mohl byti vyrobcem tohoto vicho
jen v jistém zplisobu, a jinak ne? Nepozorujed, e bys mohl
byti 1 s4m s to, abys viechno to v jistém zpiisobu udélal?

A ktery jest to zplsob?

Ne obtiZny, odpovédél jsem, nybrz takovy, Ze jej lze prova-
déti mnohymi cestami a rychle, nejrychlesi asi, uchopi3-li pros-
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té zrcadlo a bude§ s nim viude choditi: hned udélas slunce a co
jest na nebi, hred zase zemi, hned sebe a ostaini Zivoky a néra-
di 1rostiiny a viechno, ca bylo pravé fedeno.

Ano, zdintivé, ale ne doopravdy skutedné.

Dobry a naleZity jest chod tvych my&lenck. Mezi takovéto
tviiree néle¥i, myslim, i mali¥, ano?

Jak by ne?

Také o ném fekne, myslim, ¢ co déld. nedéla doopravdy.
A plece jistym zplGsobem i malif déla lavici; &i ne?

Ano, ale také on jen zddnlivou.

2. A co truhlaf? Nefikal jsi pravé, Ze nedéla ideu, v niZ pfe-
ce podle nagich slov zdleZi podstata lavice, nybrZ jednotlivou
tavici?

Ano, fikal jsem.

Tedy ned&la-li podstaty, ned€ld néco skutend jsouciho, ny-
brz néco takového, co jest jako jsoucno, co viak pravé jsouc-
nosti nema; kdyby nékdo tvrdil, Ze dilo truhlafovo nebo nékte-
rého jiného femesinika jest dokonale jsouci, podle vicho by
nemluvil pravdu?

Jiste ne, aspoii jak by se zddlo péstovateliim tohoto oboru
mySleni.

Nic se tedy nedivime, jestliZe i toto jest cosi slabého proti
pravde,

Ne.

Mohli bychom tedy v uvedenych piikiadech hledati pojmu
toho napodobitele?

Chees-11, ano.

Maéme tedy jaksi troji tavice: jedna jest ta v prvotnim svEeté,
o niZ bychom fekli, jak myslim, Ze ji vytvoril blh. Ci kdo jiny?

Nikdo, myslim.

Jedna pak, kterou déla truhlai.

Ano.

Jedna pak, kterou malif. Ano?

Tak jest.
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Tedy malif, truhidf, bdh ~ (o jsou (ff misti 1 druhi Javic,

Ano, ti,

Blh tedy, bud Ze nechiél, bud Ze ndjaka nutnost doléhala,
aby nevytvolil v prvoinim svété vice neZ jednu lavici, udélal
takto jen onu samu jedinou lavici, to, co jest lavice, aviak dvé
takovych lavie nebo vice ani nebyle vyivoieno od boha, ani ne-
bude vytvoieno.

Jak 10?

ProtoZe, dél jsem, kdyby udélal tfeba jenom dvé, hned zase
by se objeviia jedna, jejiZ ideu by mély ob& prvni, a ta by byla
to, co jest lavice, ale ne ty dvé.

Spravné.

To tedy, mysiim, védél bih a cht€je byti skuteénym tvircem
skutedné lavice, ale ne tviircem n&jaké jednotlivé lavice, ani
néjakym jednotlivym stolafem, vytvoiil ji v prvotni podstaté

- jedinoun,

Podob4 se.

Maéme jej tedy nazyvati prvotviircem éto véei nebo tak né-
jak?

Oviem, fo jest spravedlivé, kdyZ uinil v prvowni podstaté
1 tuto vée 1 vechny ostaini.

A co truhlafe? Zdalipak ne vyrobeem lavice?

Ano.

Nazveme snad i malife vyrobcem a délnikem fakovéto véci?

Nikterak.

NuZe, co o ném feknes, Zc jest vzhledem k lavici?

Nejvhodngjsim se mi zdd ten ndzev, Ze jest napodobitelem
toho, ¢eho tam 6 jsou vyrobel.

Dobfe, dél jsem; tedy plivodce virobku, ktery jest na tietim
misté od prvotntho jsoucna, jmenujed napodobitelem?

Oviemie.

Tote tedy bude i skladatel tragédii, jestliZe jest napodobitel,
jaksi tieti od krale!¥7 a pravdy, a tak i v&chni ostaini napodo-
bitelé.
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Zda se.

O napodobiteli jsme se tedy ji# shodli. Rekni mi viak o ma-
Hifi jet& tohle: pracuje podle tvého minéni pokaZdé na na-
podobovani toho prvotniho jsoucna, €i o napodobeni dél fe-
meslnfki?

Dél femesiniki.

Zdali jaka jsou, ¢ jaka se jevi? To jestd uréi.

Jak to myslig?

Takhle: zdalipak, kdy? se diva¥ na lavici bud ze strany nebo
zpfima proti nf nebo jakymkoli zptsobem, jest tu n&jaky rozdil
v ni samé, &i neni Zadného rozdilu a lavice se toliko jevi jinaci?
A zrovna tak i ostatni véci?

Tak jest, adpovedEl; jen se jevi jinak, vskutku vSak neni Zid-
ného rozdilu,

NuZe uvaZ toto: co z obojiho jest pii jednotlivé véci iéelem
malifstvi, zdali vypodobniti to, co jest, jak vskutku jest, &i to,
co se jevi, jak se jevi, a zdali tedy jest napedobenim zjevu, &i
pravdy?

Zijevu.

Véru tedy daleko od pravdy jest napodobovact umeni, a jak
se podobd, proto dovede viechno vyribéti, ponévad¥ z kaZdé
véei zachycuje jen néco mélo, a to vnéjsi obraz, Tak napiiklad
malif’ ndm namaluje Sevce, tesafe 1 jiné femeslniky, 1 kdyZ ne-
rozumi uméni Zadného z té€chto lidi; ale piece, kdyby byl dob-
1y maiif a kdyby namaloval tesafe a zddlky ho ukazoval, mohl
by klamati déti a nerozumné lidi, Ze by mysleli, Ze to jest sku-
tedny tesai.

Jak by ne?

O vech takovych lidech, priteli, jest ticba souditi takto:
kdykoli ndm nékdo o nékom vypravuje, Z¢ se setkal s &lové-
kem uméjicim viechna Ffemesla a znajicim lépe neZ kdokoli
jiny 1 vechny ostatni véci, které znd jednotlivec, takovému tie-
ba odvé&titi, Ze jest n&jaky prostoduchy ¢loveék a 7e se patrné dal
oklamati od néjakého kejklife a napodobitele, s kterym se set-
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kal a kiery se mu zdal byt vSeuméicem, protoZze sim nebyl
schopen posoudiz védéni a nevédomost a napodobeni.
Jista pravda, ekl Glaukon.

_ 3. NuZe a ted pfihlédnéme k tragédii a k jejimu vidci Ho-

c

599

mérovi, pretoZe od nékterych siychame, Ze tragikové znaji
viechna wméni, viechny véci lidské s jejich ctnostmi i $pat-
nostmi a také i viechny véci boZské; nebol dobry basnik, ma-li
doble basniti o svém piledmétu, musi pry byti jeho znalcem,
sice pry vitbec semtZe basniti. TudiZ jest potiebi piihlédnouti,
zdali tito posuzovatelé se dalt oklamati od napodobitell, s kie-
rymi se-setkali, a nepozoruji, kdyZ se divaji na jejich dila, Ze
jsou vzdalena na tietim misté od jsoucna a Ze je lze snadno tvo-
fiti beze v8i znalosti pravdy - jsou to totiz zdanlivé obrazy, a ne
vici skutelné, co vylvareji —, & zdali jest néco pravdy v jejich
fe¢i a dobii basnici maji vskutku védéni o tom, o fem podle
zdani lidi uméji tak dob¥e mluviti,

OvEem, jest potiebi to prozkoumati.

NuZe, domnivas se, kdyby nékdo doved] délat obaoji, i pfed-
mét napodobeni i obraz, e by si uinil viZnym zaméstndnim
vyrobu obrazl a to 7e¢ by postavil v priceli svého Zivota jako
nejlepsi, co ma?

Nikoli, nemyslim.

Nacpak, kdyby byl také vpravdé znaly toho, co napodobuje,
mnohem difve by, myslim, vénoval svou préaci vécem samym
nez napodobeninim a pokoudel by se zanechati po sob& pamét-
kou mnoho krdsnych vytvorl: jehe snahou by bylo byti spise
oslavovanym ne# oslavujicim,

To si myslim, vZdyt tu jde o nerovnou miru cti & prospéchu.

Tu pak, co se ty&e jinych obort, netaZme se a nezadejme od
Homéra nebo od kteréhakoli jiného z basnikll, aby nam vyda-
val polet, zdali n&ktery z nich byl iékafsky vzdélin, a ne je-
nom napodobovatel 1ékafskych rad, kohoZe vylédil néktery
bésnik ze starych nebo z novich tuk jako Asklépios nebo kte-
ré Zaky 1ékarského uméni po sob& zancchal jako onen své
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syny; netazme se jich ani po ostatzich uménich, nybrZ tako-
vych otdzek nechme. Aviak o nejdileZit@jich a nejkrasngjSich
predmétech Homérova vypravovani, o bojich, o vedeni vojsk,
o sprivé obci a o vychové ZlovEka, o téch vécech jest jisté
spravedlivo vyptavati se ho takio: Mily Homére, jestliZe ve vE-
cech lidské dokonalosti nejsi aZ na tfetim misté od pravdy ja-
koZto vyrobee pouhého obrazu - tak totiZ jsme vymezili po-
jem napodobitele -, nybrZ hned druhy, a jestliZe jsi byl
schopen poznavati, které Cinnosti délaji lidi v soukromém i ve-
fejném Zivotd lep$imi nebo hor§imi, povéz nam, kterd z obci
nabyla tvym pfi¢inénim lepiibo ziizeni jako Lakedaimén skr-
ze Lykarga a mnoho velikych i malych obel skrze mnoho ji-
nych muzi? Kterd obec miZe jmenovati tebe, Ze ses osvédcil
dobrym zdkonodircem a Ze jsi jim prospél? Tak Itdlie a Sicilie
jmenuje Chardndu a my Soldna; ale kterd tebe? Bude§ moci
nekterou uvést?

Nemyslim, pravil Glaukdn; aspoil se nic iakového netvrdi
ani od samyeh ctitellt Homérovych.

Ale piipomind se snad néjakd valka z doby Homérovy, #e
byla pod jeho vedenim nebo s jcho radou dobfe vybojovéna?

ZAdnd.

Anebo spad o byl mul praktické moudrosti a uvadgji se
jeho Zetné dlmyslné vynélezy technické nebo pro nékteré jiné
praktické obory jako u Thaléta z Milétu a u skythského Ana-
charsia?i8s

Nikde nic takového.

Ale kdyZ ne v Zivoté vefejném, snad Ze v soukromf{ se
osvedéil Homér za svého Zivota videem ve vzdélani nékterym
lidem, ktef{ st ho pro ty osobni styky vaZili a odevzdali poz-
déj8im jakousi homérskou cestu Zivota, tak jako byl i sim Py-
thagoras z tohoto divodu zvlaginim zplisobem ve vazZnosti
pythagorejskym zpiisobem Zivota poliliZi se jako na néco vy-
zna¢ného mezi ostatnimi lidmi.
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Ani takového nic se nevypravuje. Nebot Kredfylos,'®? S6k-
rate, Homérliv Zdk, ukdzal by se snad je$t€ sméingjsim po
strance vzd&lani ne? jest jeho jméno, je-li pravda, co se vypra-
vuje 0 Homérovi. Vypravuje se totiZ, Ze jiZ za jeho doby, kdy
Homér jesté #il, chovali se k n€mu s velkou neviimavosti,

4. Ano, vypravuje se tak, d&l jsem. Ale mysli§, Glaukéne,
kdyby byl byval Homér vskutku schopen vychovavati lidi a ¢i-
niti je lepdimi, doveda v tomto oboru ne napodobovati, nybrz
pozndvati, Ze by si nebyl zjednal mnoho ptitel a nebyl byval od
nich ctén a milovan? Protagoras Abdérsky a Prodikos z Kea!®?
a mnoho jinych dovedou ve svych soukromych statcich ukazo-
vati svym posluchaélim, e nebudou schopni spravovati ani
svého domu ani obee, nepovedou-li oni jejich vychovani, a pro
tuto $vou moudrost jsou tak silné oblibeni, Ze je jejich pratelé
div nenosi kolem dokota na ramenoun: a tak, kdyby byl byval
Homér doved] prospéti lidem k jejich zdokonaleni, byli by jej
neho Hésioda nechali jejich vestevaicl potulovati se jako rapso-
dy!9t a nebyli by spiSe na nich Ipéli vice neZ na zlatd a nebyli
by je nutili, aby u nich Zili v jejich domech, anebo kdyby jich
k tomu nebyli mohli ptemluviti, zdali by nebyli sami za nimi
chodili na v3ech jejich cestich, aZ by byl nabyli dostateéného
vzdélani?

Docela mas pravdu, Sokrate, jak se mi zda.

NuZe tedy, abychom méli za to, Ze podinaje od Homéra
v8ichni bésnici jsou napodobitelé pouhych obrazii zdatnosti
a ostatnich véci, o kterych bésni, pravdy viak Ze nedosahuji;
avSak, jak jsme pravé fekli, malif, sdm nerozuméjici Sevcov-
stvi, vytvoii, co se bude zdati Seveem &m, ktefi tomu také ne-
rozuméji a usuzuji jen z pobledu na barvy a tvary.

Oviemie.

A tak, tuSim, Fekneme 1 0 basniku, Ze na svd slova a réeni
nand3{ jakési barvy z jednotlivych obort, ad sdm z nich newmi
nic neZ napodobovati; tim viak dosahuje, Ze druhym lidem,
také tak neznalym a usuzujicim jen ze slov, se zd4, jestliZe se
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piednasi napiiklad o Seveovstvi nebe o vojevideovstvi nebo
o Cemkoli jiném Tedl vizanou metrem, rytmem a harmonii, Ze
10 jest velmi krasné liceni: tak veliké kouzlo maji do sebe tito
Zinitelé, Nebol jsou-li slova basniki svledena z téch misickych
barev a pifednidSena sama o sob&, vi§, myslim, jak vyhliZeji.
VEdyt jsi to jisté vidél.

ArciZe,

Podobaji se zajisté tvafim, jichZ plvab zdleZel jen v mladi-
stvé svEZesti, a ne v krdse, jak se pak jevi, kdy7 je opusti kvét
mladi.

Docela tak.

NuZe podivej se je$té na tohle; vyrobce obrazu, napodobo-
vatel, podle nds nic nerozumi podstaté, nybrz jen jevu; neni
tomu tak?

Ano.

Nenechme to tedy povédéno jen napolo, nybrz podivejme se
na to dikladné.

Miluv.

Reknéme, Ze malif namaluje ot&fe a uzdu.

Ano.

Ale femenéi a koval to udéla?

Oviem.

Zdalipak tedy malif rozumi, jaké mai byt otéZe a uzda? Ci
to nevi ani vyrobee, koval' a femendf, nybrZ jeding ten, ktery
umi t&chto véei uZivat, totiZ jezdec?

Jistd pravda.

NuZe, nefekneme, Ze se to se v8im tak ma?

Jak to?

Ze kazdi vée mb¥e byl predmétem téchto tfi zvldstnich
umeéni, uZivajiciho, tvoriciho a napodobujictho?

Ano.

Neni-li pravda, Ze dokonalost, krdsa a spravnost kazdého né-
fadi, kaZdého Zivocicha a kaZdého jednini nezivisi na ni¢em ji-
ném neZ na Gely, ke kterému co bylo vyrobeno nebo vyrostlo?
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Tak jest.

Jest tedy velmi nutno, aby uZivatel kaZzdé véci mél o nj co
nejvetsi zkusenosti a oznamoval vyrobed, jaké dobré nebo $pat-
né sluzby kona pfi uZivani to, Seho uZiva; tak napiiklad pidtec
podava vyrobei pital zpravy o pislalach, jak mu slouZi pfi pis-
kéani,192 a uloZi mu, jaké ma délati, tento pak sc tim bude fiditi.

Jak by ne?

Tedy jeden na zdkladé svého v&dEni podiva zpriavu o dob-
rych a $patnych piklalach, drahy pak mu vefi a vyrobi je?

Ano.

TudiZ pfi jednom a témZe nistrofi vyrobee bude miti sprv-
now viru o jeho dobroté anebo $patnosti, ponévadZ se stykd se
znalcem a jest nucen to od znalce poslouchati, kdeZto uZivatel
bude miti skuteéné védéni.

OviemZe.

Aviak co se tye napodobitele, zdalipak bude miti o tom, ¢co-
koli maluje, skutetné védéni, ziskané uZivanim, zdall to jest
krdsné a spravné, & ne, ancbo snad jen spravné minéni, zpliso-
bené néjakym nutnym stykem se znalcem a jeho pifkazy, jak {o
md malovati?

Ani jedno, ani druhé.

Napodobitel tedy nebude miti ani védénl ani spravného mi-
néni o dobroté nebo Spatnosti toho, cokoli napodobuje.

Podobi se, Ze ne.

Pékny to jest pomér basnického napodobitele k moudré zna-
fosti toho, co tvoii!

Mnoho ne.

Ale jisté piece bude provozovati své napodobovaci uménf,
1 kdyZ nevi o ka¥Zdé jednotlivé veéci, které jsou jeji §patné nebo
dobré stranky; aviak, jak se podobd, bude napodobovati to, co
krasného na ni vidi oby&ejni a nic neznajici lidé.

Ano, co jiného?

O tom tedy, jak vid&ti, jest mezi ndmi ndleZita shoda, Ze na-
podobovate]l nem4 vainého védéni o tom, co napodobuje, ny-
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brz Ze o napodobovini jest jen jakasi hratka, a ne vaZnd price,
a Ze i, kdo se odddvajf tragickému basnéni v jambech i v epi-
ce, viichni jsou napodobovatelt mérou co nejvetii.

Oviemze jsou.

h 3. Probiih, ale toto napodobovini mi piedmétem néco, ¢co ¢
jest na tietim misté od pravdy, ¥e ano?

Ano, :

A na kterou ze slozek Elovéka pasobi svou silou?

O jaké to véci mluvis?

O takovéhle: tatiZ vEc nejevi se, tudim, nafemu zraku stejné
velika zblizka jako zdalt.

Nikoli.

A tytéZ véci jevi se kiivé i rovné, podle toho, vidime-li je ve
vodé nebo mimo vodu, a také vyduté a vypoukié, zase pro ne-
jistotu zraku co do barev, a viechno to zfejmé ukazuje jakysi d
zmatek, obsaZeny v nis, v na8i dusi; na wto slabost nadi priro-
zenostt Atodf stinova matba a nevynechava Zadného kouzelnic-
kého prostiedka, zrovaa tak jako divotvorstvi a mnoho jingch
takovych uméni.

Pravda,

Aviak v méieni, poditdni a viZenf byly zajist¢ vynalezeny
proti tomu nejpéknéjii prostiedky, jeZ zabrafinji, aby v nds ne-
rozhodovala zdanlivd vE&§i nebo mendi velikost nebo podet
nebo viha, nybrZ vypoedet, zméfeni nebo i zvdZent.

OviemZe,

Aviak to pravé jest véc rozumové stranky v dudi. e

Ano, této.

KdyZ pak timto rozumem provedeme méfent a oznadime, Zc
nékteré véei jsou veéd nebo mendi neZ druhé nebo s nimi stej-
né, &asto byvaji Gdaje méfeni pii tychZ vécech opacné ne? iida-
je vidéni.

Ano.

NuZe, nefekli jsme, Ze neni moZno témuZ &initeli, aby mél
o tychZ vécech soucasné opaénd mingni?
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A spravaé jsme 1o fekli.

Tudiz ta East dule, kterd ma minéni protivné mé&ram, neni asi
totoZnd s tou, kterd soudi podle mér.

Jisté ne.

Aviak zajisté ta, klerd ddvéiuje mife a podtu, jest asi nejlepsi
¢dst dude.

Oviem.

Tud{Z ta, kterd 1éto odporuje, nileZi patrng ke $patnym strin-
kédm v nas.

Nutné.

NuZe, o tomto pravé jsem chtél miti jistotu, kdyZ jsem pra-
vil, Ze malifstvi a napodobovaci uméni viibec kond své dilo da-
leko vzdaleno od pravdy a v druzném pidtelstvi se styka s tim
¢initelem v nds, kiery jest daleko vzddlen od rozumu, beze vie-
ho zdravého nebo pravdivého agelu.

Dozajista, odpovedél.

épainé tedy jest, se 3patnym se sbliZuje a ¥patné véci rodi
napodobovaci uméni.

Podobi se.

Zdalipak jediné to, které se vztahuje ke zraku, €1 také napo-
dobovani vziahujici se ke sluchu, jeZ jmenujeme baspictvim?

Pravdépodobné i toto.

NuZe, d&l jsem, nespolehnéme toliko na pravdépodobnost
plynouci z malif'sivi, n¥brZ plistupme zase k té samé st
mysli, se kterou se styka napodobovini basnické, a vizme, zda-
11 jest $patnd, &i dobra.

Ano, jest potiebi,

Predstavme si to tedy takto: uméni napodobovaci napodobu-
je lidi, jak jednaji bud donuceni ndsiiim, nebo dobrovolnég, jak
se domnivaji, Ze z toho jednani vyplyva jejich dobry, nebo zly
stav, a jak pfi tom vSem maji bud nelibé, nebo tibé pocity. Ne-
bylo by snad nic jiného kromé toho?

Nic.
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Nuie, zdalipak se chovi clovEk ve viech téchto pfipadech
jednomysing? Ci jako pii zraku se svafil a ma! v sob& soulasné
opacnd minéni o tych? vécech, tak 1 v jednéni se svéaii a bojuje
sam proti sob8? Av3ak vzpomindm si, 7e 0 tomto se nyni nijak
nemusime dohodovati: nebot o viech téchto vécech jsime se do-
state¢né dohodli v predchazejicim vykladu, Ze nade dufe jest
plna tisicerych takovychto opaki, soucasné vznikajicich,

Spravng.

Ano, spravng, dél jsem; ale co jsme tehdy vynechali, zd4 se
mi nyni nutno probrati,

Co 10?

Stihne-li rozumného muZe takovy osud, Ze ztraif syna nebo
néco jiného z toho, co mu jest nefdraZsi, pravili jsme, tuim, jiZ
techdy, Ze takovy muZ to ponese nejsndze ze viech ostatnich.

Oviemze.

Nyni pak se podivejme na to, zdali ho 1o docela nic neza-
rmouti, ¢i Ze 10 sice jest nemozno, ale Ze zachova jakousi miru
v bolesti?

Pravda jest spiie toto.

Rekni mi nyni o ném tohle: zdalipak myslis, Ze vice bude
bojovati s bolesti a vice se ji vzpird, kdy? se nai divaji lidé
jemu podobni, &1 kdyZ se octne o samoté sdm a sam?

Jist¢ o mnoho vice, budou-li se nai divati.

Ang, kdeZto o samoté, myslim, dovolf 1 mnohé hlasité pro-
jevy, za které by se stydél, kdyby ho nékdo slySel, a bude délat
mnohe véci, pii kterych by nechtél, aby ho nékdo spatiil,

Tak tomu jest.

6. Tedy co poroudi se vzpirati, jest rozum a zikon, co viak
pudi k projeviim bolesti, jest trpny stav sam?

Pravda.

Kdy7 pak jest lovék pit jedné a téZe véci puzen soudasné
opafnymi sméry, pravime, Ze tu jsou nutné dva ritzni initelé.

Jakpak by ne?

355

603¢

604


Josefjk

Josefjk

Josefjk

Josefjk

Josefjk


604b

605

USTAVA

Jeden jest zajisté hotov poslouchati zdkona a fiditi se jeho
vedenim?

Jak to?

Zakon piece pravi, Ze nejkrdsnéjsi jest zachovévati v nestést
co nejvice klid a nerozdilovati se, nebof jednak neni patrno, co
dobréhe a co $patného plinaseji takovéto piihody, jednak
7z toho nema Zadného prospéchu, kdo to @Zce snasi; konedné
#adn4 z lidskych pithod nenf hodpa vaZného zdjmu, a co by nidm
pfi nich m&lo byti co nejrychleji po ruce, tomu Ze byvé hofeko-
véani piekaikou.

Cemu to mysli§?

Tomu, abychom uvaZovali o udalosti a abychom jako pfi hie
v kostky podie v¢sledkd vrhi zafizovali své véci, jak rozum
uzndva za nejlepdi, a ne abychom se pit Grazu jako déti drZeli

- za uhozené misto a jen k¥iceli a k¥iceli, nybrZ abychom zvykali

dudi pokaZdé co nejrychleii plistupovati k 1é€eni a napravovani
toho, co pddem onemocnélo, Iékafskym uménim odstrafinjice
néfek.

Véru takio by se nejspravnéji postupovalo proti vielikym
pithodam,

Nuze, nejlepdi nage ¢ast, jak soudime, jest ochotna nisledo-
vati této ivahy.

Patrné.

Naopak co pudi ke vzpominkam na to utrpeni a k narkdm
a co se jich nemilZe nasyliti, to nazveme zajisté nerozumnym,
lingm a blizk{m zbabélosti,

Arci, nazveime.

Nuie, tato stranka, rozéilovaci, poskytuje mnoho latky k roz-
manitému napodobovdnt, kdeZto strdnku rozumnou a klidnou,
jeZ jest stale sama sob& podobna, neni snadno napodobiti, ani
neni dost snadno jejimu napodobeni porozuméti, zv1adté velké-
mu shromézdéni a nejriznéj$im lidem, jaci se schazeji do diva-
del; nebot pro né to jest napodobeni stavu jim ciziho.

Zcela jiste,
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Napodobujici basnik tedy patrné neni stvofen pro takovouto
stranku duge, ani jeho moudrost nen{ zar{zena k tomu, aby se Ii-
bila ji, ma-li nabyti slavy v nejiirdich vrstvach, nybri pro strin-
ku rozéilovaci a ménivou, protoZe tu lze dobfe napodobovati.

Patrné.

NuZe tedy, préavem bychom se ko jiZ mohli chopiti a postavi-
U jej za protéjiek k malifi; nebol tomu se podobi nejen tim, Ze
vytviari véci nedostatkem pravdivosti $patné, nybiZ i po té
strince jest mu roven, Ze obcuje s jinou &asti duse, kterd jest
také tak $patnd, a ne s nejlepdi. A (akio tedy po pravu bychom
ho nepfijimali do obce, kterd mé miti dobré ziizeni, protoZe
budi a Zivi tuto niZ¥i strdnku due, a giné ji silnou, ni¢l stranky
rozumovou, jako kdy¥ nékdo v obei, ¢iné mocnymi idi §patné,
odevzdava jim do rukou obec, lepéi pak lidi hubi. Pravé tak
fekneme, Ze i napodobujici basnik vklada jednotlivé do duge
kaZdého 3patnou fstavu, zavd&éuje se jeji nerozumné asti,
kterd nerozezndva véci vétsich a menich, nybri tytéz véci po-
klada huned za veliké, hned za malé, a Ze vytviliT pouhé obrazy,
od pravdy viak jest dalcko vzdaien.

Oviemie,

7. To jsme viak nepronesti je§té hlavni Zaloby proti bisnic-
tvi. Nebot to, Ze jest schopno kaziti i lidi ¥adné, aZ na nékolik
velmi mélo vyjimek, 1o jest pliece svrchované hrozng,

Jak by nebylo, jestliZe to opravdu d&la?

Sly§ a uvaiuj. Nejlep$i z nds, kdy? poslouchaji Homéra
nebo nékterého z basnikd wagickych, kdy napodobuje nékteré-
ho z hérdh, jak se odddva hofi a v ndfcich prondsf rozvlacnou
fet, nebo také kdy?Z je pfedvadi zpivajici a bijici se v prsa, vig,
Ze se ndm to libi a Ze oddant se soucitem sledujeme a horlivé
vychvalujeme jako dobrého basnika toho, ktery by nds co nej-
vice takto dojal.

Vim; jak by ne?

Kdykoli v8ak stihne nckoho z nds vlastni trépeni, pozorujes,
Ze si zaklddame zase na opatné v&ci, totiZ dovedeme-1i zlstati
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klidni & silni, majice za fo, Ze toto slusi muZi, ono viak, co
jsme tehdy vychvalovali, Zeng?

Pozoruji.

Jest (o tedy s touto chvilou v pofidku, kdyZ lovék vidi ta-
kového muZe, jaky by sdm byti nechtél, nybeZ za jaké chovdni
by se styd€l, Ze necitime odklivosti, nybrZ Ze se nam to iibi a Ze
1o chvdlime?

Bih vi, Ze ne, nepodobé se to jednéni rozumnému.

Ano, aspoil kdyby ses na to dival z oné strany.

Z kterd?

Kdybys mé&i na mysli, Ze co pii vlastnich ne$téstich teh-
dy Bylo drZeno na uzdé a lainélo po tom, aby se dosyta vypla-
kalo, aby si ponafikale a tak naplnilo svou vrozenou touhu po
téchta projevech, Ze pravé to byva od basnikii nasycovano

a citi libost; ale nase &ast piirozené nejlepdi, protoZe neni do-

statené vzdélana slovem ani zphsobem Zivota, ochabuje ve
strdZi nad touto plaltivou &dsti, zatimeo s¢ divd jen na cizi
strasti, a &lovEk si piitom mysi, Ze to neni Zidnd jeho hanba,
projevovati chvalu a citid litost, jestiize jiny muZ, podle svych
viastnich slov state¢ny, bez miry hofekuje; naopak onen v¢sle-
dek, ten pocit libosti, poklada pfitom za zisk a o ten by ne-
chtél pEijiti zavrZenim celé basnd, Nebof, myslim, jen malo li-
dem jest dano si uvEdomiti, Ze se tu nutné piendi ndkaza
z cizich stavlii na vlastni; kdyZ totiz ¢lovék na onéch vypésti
fitostivost k velké sile, neni snadno ji zadrZovati pfi vlastnich
utrpenich.

Jista pravda.

Neni-li pak tomu pravé tak i se smé&inosti? Nebot jestliZe se
ti libi Sprymy, které by ses stydél sam délati, a neo¥klivi§ si je
jako néco sprostého, kdyZ je sly8is pfi pfedstaveni komedie
anebo i v soukromi, &ini§ totéZ, co pii néafcich. Nebof co zase
tu jsi v sob& rozumnymi divody zadrZoval, kdyZ chtélo provo-
zovati Zerty, boje se, abys nemél povést §adka, tomu tehdy zase
pousdti§ uzdu, a kdyZ byla ona stranka tam v divadle tvou vinou
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zbujnéla, Casto, aniZ pozerujes, das se unésti ve svém vlastnim
chovini tak, Ze se staned fraskafem.

Ba véru.

Takové véci s nami d&ld bdsnické napodobeni, i s laskou,
hindvem a viewi Zidostvymi, nelibymi i libymi city v dusi, jeZ
nas pii kaZdém jedndni provizeji; nebol zaviaZuje tyto city
a Zivi je, kdeZto by mély schnouti, & ustanovuje ndm je za vlad-
ce, kdeito by mély byti ovladany, abychom se stévali lep$imi
a $tastngj§imi misto hor¥imi a bidugjsimi.

Nemohu mluviti jinak, dél

NuZe tedy, Glaukone, kdykoli se setkds s vychvalovateli Ho-
méra, ktefi budou Tikati, Ze tento basnik dal Helladé vzdélanost
a 7e jest hodno ve prospéch ziizeni a zdokonaleni lidské spo-
le¢nosti k nému se vratiti, od ného se u¢iti a podle tohoto bas-
nika si uspofddati viechen sviij Zivot, musi3 je mit rad, byti
k nim zdvofily, uzndvati, Ze to jsou lidé dobii, jak jen devedou,
a pripoudtét, 7e Homér jest nejvEts basnik a prvai z bisnikd
tragickych: ale pamatyj, Ze z basnictvl jest piijmouti do obce
jeding hymny na bohy a chvalozpévy na dobré muZe. Pakli pri-
jmes tu libivou Misu v pisnich nebo verSich epickych, budou i
v obei kralovati city slasti a strasti, a ne zdkon a zdsada, kterd
by byla pokaZdé obecné uznéna za nejlepdi.

Jistd pravda.

8. Toto tedy budteZ nade divody pti zmiuce o basnictvi, 7e
jsme je pro jeho vlastnosti tehdy pravem vykazovali z obce:
nebol rozum nds k tomu nutil. Rekn&me mu vak jesté k tomu,
aby ndm nemohlo vytknoutl jakousi tvrdost a drsnost, Ze jest
jakési stard rdznice mezi filosofii a bdsnictvim: aspofl vyroky
jako ta ,vréici na pana fena krikorava™ 1% | veliky v tlachavych
fedech bliznd®, ,panovity pfemoudiely dav* a ,lidé jemng
hloubavi®, jak to, Ze ,trou bidu* a tisice jinych jsou jisté znam-
kami starého sporu mezi nimi. Av¥ak prece budiZ feceno, Ze
mizZe-li uvésti libivé basnéni a napodobeni ngjaky divod pro
svou potiebnost v obei dobie ziizené, radi bychom je piijali na
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milost, nebof jsme si sami védomi, jakym kouzlem na nas pi-
sobi; ale zajisté by byl hifeh opoustéti uznanou pravdu. Ci ne-
byvag, piiteli, od ného okouzlovin i ty, a to nejvice, kdyZ je po-
slouchas v podani Homérové?

Ba velmi.

Nuie, bylo by jist# spravedlivo, aby se za této podminky vra-
tilo ze svého vyhnanstvi, kdyZ se obhdji bud v pisni nebo v né-
kterém jiném ver§ovém rozmeéru.

OviemZe ano.

A dovoiili bychom jisté i jeho obhdjclim, kiefi nejsou basni-
ky, 'ale pfiteli basnictvi, aby promluvili neverSovanou fel
k jeho obrang, Ze jest netoliko 1ibé, nybrz i uZite¢né pro Gstavni
fady a pro lidsky Zivot; a s dobrou mysli je vyslechneme
Vidyt jist¢ mnoho ziskdme, objevi-hi se, Ze jest netoliko libé,
nybri i uZitené.

Jak bychom neziskali?

Pakli ne, mily pfiteli, tu si budeme pocinati jako ti, ktefi si
kdysi n&koho zamilovali, a jestliZe uznaji, Ze ta liska jim nepfi-
nagi nic dobrého, tieba nasilim, ale piece se )i zdrZuji: takto
i my, kteif jsme naplnéni laskou k takové poezii pisobenim vy-
chovy za nyné&jdich krdsnych fadl, budeme sice s dobrou mysli
tomu prati, aby se objevila co nejlepfi a nejpravdivéjii, ale po-
kud by nebyla schopna se obhajiti, kdykoli ji budeme poslou-
chati, budeme si na ochranu proti jejimu kouzlu opakovati tyto
tvahy, které prondsime, a toto zaifkavdni, piiné se starajice,
abychom znova neupadli do té détinské a obeené rozdiiencé las-
ky. Budeme si tedy fikati, Ze nelze se vaZné zabyvati takovym-
10 basnictvim a mysliti, jako by se dotykale pravdy a bylo néco
viZného, nybrZ Ze se musi poslucha¢ miti pfed nim na pozoru
v obavé o (stavni zfizeni ve vlastnim nitru a souditi o bésnictvi
tak, jak jsme vyloZili.

Docela s tebou souhlasim.

Mnoho na tom zéleZi, mily Glaukdne, mnoho, vice, neZ se
zd4, stane-li se Sloveék dobrym, & ziym, proceZ nesmime se
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diti svést ani poctami ani pencézi ani jakymkoli Gfadem
a ovem ani uménim bdsnickym, abychom zanedbali spravedl-
nosti a ostatnich cinosti.

Souhlasim s tebou na zdklade toho, co jsme vyloZili; a mys-
lim, Ze také kdokoli jiny.

9. Avdak to jsme jesté nevylozili o nejvétSich odménich
ctnosti a ¢ cenach ji uréenych,

To by byla nesmirnd velikost, jsou-li jiné odmény jesté vatsi
nez ty, které byly uvedeny.

Aviak co velikého by se mohio stiti v kratkém Zase? Nebot
celd tato doba od détstvi aZ do staii jest asi jistd kratkd proti
veskerému &asu,

Véru, nic velikého.

NuZe co? Mysli§, Ze nesmrtelnd véc ma vynaloZiti své vazné
usilovdni jen pro tak kritkou dobu, a ne pro viechnu vé¢nost?

Myshtim arci, Ze pro vefkeren Cas; ale co tim mysli§?

Nevidig, tazal jsem se, 7Ze nafe dude jest nesmrtelnd a nikdy
nezanika?

Glaukén pohlédnuv na mne s podivenim fekl: Bih vi, ja ai-
koli; a ty to miZes tvrditi?

Pro& by ne, odpov&dél jsem. Myslim vSak, Ze i ty, vidyf 1o
neni nic téZkého.

Pro mne ano, ale rdd bych slysel od tebe tuto netéZkou vic.

To mtZed slySeti, d&) jsem ja.

Jen mluv,

Zuds pojmy ,,.dobry* a ,zly*?

ArciZe.

NuzZe, zdalipak o nich smy31i§ tak iako ja?

Juk 107

Z1¢ Ze jest, co viechno niff a kazi, co viak zacheovavd a pod-
poruje, dobré.

Arct.

A coZ, mysli§, Ze pro kaZdou véc jest zvlastni zlo a dobro?
Tak napiikiad pro o€i zdpal a pro veskeré télo nemoc, pro obili
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sné&f, pro dievo hniloba, pro méd a Zelezo rez, a jak pravim,
skoro u viech véei Ze ke kazdé jednotlivé ndleii néjaké zlo
a néjakd nemoc?

Arci.

Neni-Ii pravda, Ze kdykoli se takové zlo né¢eho chyti, &ini
tuto véc Spatnou a nakonec ji celou rozloZi a zni¢i?

Jakpak by ne?

Tedy kazdou jednotlivou véc nidi to zIo a ten kaz, ktery k ni
naleZi, sice nezni&i-li ji toto, nic jiného by jf uZ neporusilo.
Vidy( co jest dobré, nikdy nic nezniéi, a co neni ani zI¢, ani
dobré, také ne.

Jak také by mohlo?

JestliZe tedy mezi jsoucny nalezneme véc, Kterd sice ma své
zlo, jeZ ji ¢éinf $patnou, ale toto zlo neni s to, aby ji svou nidivou
plisobnosti docela rozkladalo, neuzname hned, ¥e pro vée s ta-
kovou piirozenosti nenf zkdzy?

Tak jest, podobd se.

Nuze dufe nemd, co i ¢ini §patnou?

Ba jisté, viechno, co jsme prave probirali, nespravedlnost,
nevizanost, zbabélost a nevédomost,

Zdalipak ji néco z tohe mbZe rozleZiti a znidii? A dej pozor,
abychom se nedali oklamati minénim, Ze nespravedlivy a nero-
wumny Elovek, kdykoli jest plistiZen pii nespravediivém jedni-
ni, Ze tehdy pfi¢inou jeho konce jest nespravedinost, jeZ jest
kaz duse. NeZ predstavuj si to takhle: jako nemoc, kaz téla,
stravuje a hubi 1&lo a plivadi je do toho stavu, Ze jiZ ani neni t&-
lem, a tak také vechny pravé uvedené véci pfichdzeji v nebyti
plsobenim své piislusné Spatnosti, niéici je tim, Ze na nich Ipi
a je proniké — neni tomu tak?

Ano.

NuZe tedy tymZ zplisobem pozoruj i dudi. Zdalipak obsaZend
v ni nespravedinost a jind §patnost tim, ¢ ji proniké a na ni Ipi,
tak ji hubi a moii, aZ koneéné ji uvede ve smrt a adiouci od
t&la?
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To nikoli.

Ale naopak to by bylo jisté proti rozumu, dél jsem, aby néco
hynulo kazem jiné véci, a vlastnim ne.

Ano, proli rozumu.

Dobie, Glaukdne, nebol povaZ, 7e podle nageho minéni ani
t€lo nehyne od Spatnosti pokrma, kterd totiZ naleZi jim samym,
bud Ze jsou staré nebo ziuchlé nebo cokoli jiného; ale jestliZe
§pamost pokrmd samych zplsobi v téle Spatny stav téla, fekne-
me, 7e jest uvedeno ve zkdzu vinou pokrmi od svého vlastniho
kazu, toti% od nemoci; ale nikdy neuzname, Ze by télo bylo ka-
Feno od Spatnosti pokrmil — protoZe pokrmy jsou néco jiného
a télo také néco jiného —, tedy od ciziho kazu a bez zpisobeni
kazu piisluiného.

To zase mas zcela pravdu,

10. Tudiz obdobné, jestiiZe $patnost t¥la nezplhsobuje v dufi
gpatnosti dude, nikdy neuzndvejme, 7e by dufe byla niena od
ciziho kazu bez vlastni $patnosti, tedy néco rdzncho kazem
vici rhné,

Ano, 10 jest rozumné,

Budto tedy toto vyvraime a dokaZme, 7¢ to nespravné tvrdi-
me, anebo dokud to nebude vyvriceno, nefikejme, Ze od horel-
ky anebo od jiné nemoci anebo od smrtief rdny, ba ani kdyby
nékdo rozkrijel celé télo na kousitky co neimensi, Ze témito
véemi dufe nékdy byl sebeménd jest pfivadéna v zanik, diive
ne? nékdo dokdZe, Ze skrze tyto stavy t€la ona sama se stdvd
nespravedlivéjsi a bezboZngjsi; kdykoli viak vznikd v nékteré
véci cizi kaz a vlastni kaz se v ni nevytvafi, nepfipoustéime,
aby nékdo miuvil o hynuti dufe nebo &ehokoli jiného.

NeZ véru toho nikde nikdy nedokéZe, Ze by se dude umiraji-
cich smrt stdvaly nespravedlivéjiimi.

Bude-1i v3ak n&kdo mit: odvahu postaviti se proti tomuto di-
kazu a fikati — jen aby neby! nucen uznati, Ze dude jsou nesmr-
telné —, Ze umirajici se stavd Spatngjdim a nespravedlivéjiim,
budeme jisté prdvem tvrditi, Ze méa-li, kdo takto mluvi, pravdu,
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#& pak jest nespravedinost pro Elovéka nespravedlivého smrtict
priveé tak jako nemoc a Ze od tohoto zla, usmrcujictho svou
vlastni piirozenost, umiraji ti, ktefi jim jsou nakaZeni, a to kte-
i{ jim jsou nakaZeni nejvice, rychleji, ktefl pak méné, pomaleji;
Fe se to tedy nedéje jako nyni, kdy nespravedlivi jsou usmreo-
vani od jinych, kteii je pro tuto vlastnost trestaji.

Buh vi, to tedy se nespravedinost neukéZe nejhrozngjdi vici,
piinese-1i smrt tomu, kdo jest ji nakaZen ~ vidy(l by pak byla
vyprodténim ze zla —, ale spife se, myslim, ukéZe, jak pravé na-
opak usmrcuje jiné lidi, je-li to moZno, kdeZto svému nositeli
divd dokonce i hojné Zivetni sily a vedle Zivotni sily jefts
i bdélost: tak daleko jest patrné jejf stdnek od toho, aby byla
smrtici,

Dobfe di§, odpovedél jsem. Jisté, kdyZ vlastni Zpatnost
a viastnf kaz nestalf, aby usmrtil a znicil dusi, kaz uréeny ke
zkize jiné v&ci sotva znii dusi nebo néco jiného kromé toho,
k &emu jest uréen.

Sotva, jak se podoba pravdé.

Nuze, kdy7 duge neni nidena Zadnym kazem, ani viastnim
ani cizim, patrno, Ze jest to nuiné cosi vidy jsouci, a jestlize
vZdy jsouci, tedy nesmirtelné.

Nutng.

I1. To tedy by se mélo takto; a jestliZe se to tak m4, chipes,
Ze 10 jsou stdle tytéZ duge, které jsou. VZdyt by sc jejich podet
nemohl ani zmenditi, ponévad? Zadnd nezanikd, ani zase zvEétgi-
ti; nebot kdyby ¢ehokoli mezi vécmi nesmrtelnymi piibyvalo,
rozumi s¢, Ze by to piibyvalo zménou ze smrteiného a Ze by
nakonec bylo viechno nesmrtelné,

M3 pravdu,

NeZ nemysleme si ani toto — vZdyt rozum toho nepfipusti -,
ani zase, jako by duge ve své pravé piirozenosti byla néco ta-
kového, Ze by byla plna veiké vnitfni rozmanitosti, nepodob-
nosti a rdznosti,

Jak to myslig?
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Neni snadno si myshiti, odpovédél jsem, Ze by bylo vééné,
co jest sloZeno z mnoha ¢agti a nemd nejkrasndjsiho sloZent,
jako se ndm nyni objevile o duit.

Vskutku se nepodoba.

Ze tedy dude jest nesmrtelnd, k tomu nutné vede 1 pravé po-
dany dikaz i ostatni; ale cheeme-li vidéti, jaka vpravdé jest,
nesmime se na ni divati tak, jak ji vidime nyni, poskvinénou od
spoledenstvi téla 1 od jingch zlych viel, nybri jakd jest ve své
Zistoté, takovou si ji musime my$lenim dikladné prohlédnouti:
pak ji nalezneme muohem krisnéj$i a zieteln&ji prohlédneme
spravedinost i nespravedlnost a vechno, o Sem jsme nyni jed-
nali. Nyni jsme fekli pravdu o ni, jakd se jevi v piitomné chvili;
aviak to ji vidime pfed sebou jen v jednom stavu jako 4, kdo se
divaji na mofského Glauka'® a téZko by poznali jeho plivodni
podobu, protoZe z byvalych &asti téla jedny md uldmdény, jiné
od vin sedieny a vielijak znetvoleny a naopak zase md na sobé
jiné piiristky, jako lastury, chaluhy a kameny, takZe se podobd
spife kaZdému zvifeti, neZ jaky plvodné byl: takio i my se di-
vame na duds podobné znetvofenou tisicerymi zly. Nei potiebi
jest, Glaukone, hledéti na jisrou véc.

Na kterou?

Na jeji lasku k moudrosti a pozorovati, jaké m4a snahy a po
Jjakych twuii spoleénostech ve védomi své piibuznosti s boz-
skym, nesmrtelnym a vé&nym a jakd by se stala, kdyby mohl
zcela nasledovati tohoto vy§siho prvku, povznésti se jeho po-
pudem z mofe, ve kterém nyni Zije, a otlouci ze scbe kameny
a lastury, ty zemité a kamenité vyristky, éetné a divoké, ktery-
mi jest aynf pokryta od toho takzvaného blafeného hodovini,
ponédvadZ se Zivi zemi. A tenkréte bychom uvid&li jeji pravou
pfirozenost, zdali ma mnoho tvart, & jeden, & co a jak s ni
jest. Nyni viak jsme, jak myslim, ndleZit® probrali jeji stavy
a podoby, pokud se jevi v Zivotd lidském,

Zajisté.
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12, NuiZe, ve svém vykladu jsme odmith nékteré domnén-
ky a mimo jiné jsme se zdrZeli vychvatovati odmény a sidvu za
spravedlnost, jake to &l podle vagich siov Hésiodos a Homér,
a naopak nalezl jsme, Ze spravedinost sama o sobé jest pro
dufi samu nejlepdi a Ze dufe md spravedlivé jednati, afsi nost
Gyglv prsten'® nebo nenosi, a k tomu prstenu jedté i Hadovu
piilbici. 196

Jistou pravdu miuvis.

Nyni viak, Glaukéne, mbfeme snad ji7 sméle vznati pii
spravedinosti a ostatnich ctnostech vedle onéch pfednosii také
to, jak velikych a jakych odmén poskytuje dufi od lidi i od
boht, i dokud &lovék Zije i po smrti.

Dozajista, cdpovedEl

Zdalipak tedy mi vréatite, co jste si za fedi vypiljdili?

Co to?

Dal jsem vadm prozatim svij souhlas, aby se o spravedlivém
¢lovéku zdilo, Ze jest nespravedlivy, a o nespravedlivém, Ze

jest spravedlivy; vy jste totiz Zadali, i kdyby nebylo moZné,

aby tyto vlastnosti zustaly skryty pied bohy a pred lidmi, %e
piece to musi byti piipudténo ve prospéch rozpravy, aby byla
posouzena §ista spravedlnost proti &isté nespravedinosti, Ci se
nepamatujes?

To by prece nebylo ode mne spravedlivé, kdybych se nepa-
matoval,

KdyZ tedy jsou jiZ posouzeny, poZaduji ve prospéch spra-
vedlnosti nazpét jejiho prava, abychom totiZ i my pfijali takové
minéni o ni, v jaké povést jest u bohdl 1 u lidi, za tim Gcelem,
aby si odnesla také svou vitgzaou ceny, ziskdvajic takto ze své-
ho uzndni to, co dava lidem spravedlivym; nebot Ze dava i dob-
ra, plynouci z jejiho byti, a Ze nezklamdva téch, kdo ji vskutku
piijimaji, to se jiz ukdzalo.

Spravedlivé véci Zadas.
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NuZe tedy, tézal jsem se, uznite nejprve 1o, Ze bohlim neni
tajno o spravedlivém, ani o nespravedlivém, jaky jeden i dru-
hy jest?

Uzndme,

Jestlize pak to o nich neni (ajno, jest pairné jeden bohtm
mity, druliy bohlim protivny, jak také jsme se na zaditku sho-
dovali.

Tak jest.

Co pak se ty¢e bohu mii¢ho, jist® se shodneme v minéni, Ze
viechno, ¢eho se mu dostavé od bohtll, jsou co moZnd nejvétél
dobra, a¢ nelpélo-li na ném néjaké nutné zio z difvéisiho pro-
vinéni.'¥7?

Oviemie,

Pak tedy jest piedpoklidati o spravedlivém mu#i, kdykoli se
oetne bud v chudobé nebo v nemocech nebe v nééem jiném, co
se poklida za zie, Ze se mu to obrali v néco dobrého bud zaZiva
nebo i po smrti. Nebotjisténikdynebyvaopoustdn od bohiiten]
kdo se s dobrou villi vynasnauje, aby se stdval spravedlivym
a aby se, pokud ¢lovéku moZno, kondnim ctnosti pfipodobiioval
bohu,

Lze Cekati, 7e lakovy ClovEk nenf opoudtdn od bytosti, které
s¢ podobad.

Nemusime si o nespravedlivém mysliti opak toho?

Higté,

Takovid vitdznd cena by tedy asi Cekala spravedlivého od
bohd.

Aspofi podle mého minéni.

Co v3ak, tdzal jsem se, od lidi? Mame-li souditi na zdkladé
skutecnosti, jest to patrné takhle: 1idé silnf a nespravedlivi déla-
Jji toléz co zévodni béZei, ktefi prvni ast drihy béZi dobre, ale
nazpdt ne. Ti také zpotitku bystie uhanéji, ale nakonec trZi po-
sméch, majice vdi schliplé a odbihajice ncovéndeni; ale oprav-
dovi béZci pri¥edie k cili dostivajl zdvodni ceny a byvaji vén-
geni. Nebyva to tak zpravidla i se spravedlivymi? Na konci
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kazdého jednéni, kaZdého vespolnéhe obcovéni a na konei Zi-
vota maji dobré jméno a odnédieji si od lidi zdvodni ceny.

Ba jisté.

Pripusti¥ tedy, kdyZ o téchto feknu totéZ, co jsi sdm iikal
o nespravedlivych? Reknu totiz, 7e spravedlivi, kdyZ dosdhnou
star§tho véku, zastavaji ~ chi&ji-li — ve své obei fifady, berou si
za manZelky deery, z kterychkoeli rodin si pfeji, a provdavaji
své deery, za kteréhokoli muZe chtéii; a viechno, co jsi ty mlu-
vil 0 onéch, tvrdim nyni j& o t€chto. A na druhé strané pravim
zase 0 nespravedlivych, Ze vétSina z nich, 1 kdyZ se v mladi
utajf, byvaji na kenci zdvodaiho béhu dopadeni, jsou piedmé-
tem posméchu, a kdyZ zestdrnou, byvé s nimi potupné nakla-
dano od cizinch 1 lidi domécich: byvaji mrskani a zakouSeji
hrubosti,!#8 jak ty jsi pravé fek!l — potom budou natahovéni na
sk¥ipci a o8l jim budou vypalovény —, mysli si, Ze m& sly3i§

-opakovati vypocet viech onéceh trapeni. NeZ viz, zdali piipustis

mé tvrzeni.

Ba oviem, vidyl miuvi¥ véci spravedlivé.

13. Takové by tedy byly, dél jsem, ceny, odmény a dary, kte-
rych se zaZiva dostdva spravedlivému od bohi 1 od lidi mimo
ona dobra, kterych poskytuje spravedInost sama o sobé.

A jisté velmi krasné 1 stalé.

A piece viechny tyto véci nejsou poctem ani velikosti nic
proti tomu, co ¢eka spravedlivého i nespravedlivého po smrti;
{o tfeba vyslechnouti, aby ani jednomu ani drubému nase roz-
prava nezstala nic dluzna.

Mluv, prosim, a bud piesvédcen, Ze neni mnoho jinych véci,
které bych radéji poslouchal.

Ale oviem nebude to dobrodruZné vypravovani state¢ného
Alkinoa,!% nybrz vypravovini muZe sice také stateéného, Era
Armeniova, rodem Pamfyla. Ten zahynut kdysi v boji; a kdyZ
po deseti dnech byly sbirdny mrtvoly jiZ poruené, byl nalezen
neporufen a donesen domdl; mé&l byti pohtben a tu dvanéctého
dne, kdyZ uz leZel na hranici, oZivl a oZivauv vypravoval, co na

368


Josefjk

Josefjk

Josefjk

Josefjk

Josefjk


KNIHA DESATA

onom sv&& uvidél, Pravil pak, Ze jeho dude, kdyZ z ného vysla,
putovala jeS(¢ s mnoha jinymi a pii§ly na jakési podivuhodné
misto, na némZ zely dva otvory do zemé& blizko vedle sebe
a nahofe zase proti nim jiné otvory do nebe, Mezi témi pak se-
déii soudcové, kteli po kazdém rozsudku spravedlivym kazali
brdti se cestou napravo vzhiru nebem, piipevnivie jim vpiedu
oznaceni svého soudniho ndlezu, nespravedlivym viak cestou
nalevo doll; mélj pak i tito znameni viech svych skutkd, ale
vzadu. KdyZ pak piedstoupil on, Tekli pry, Ze se mé stati zvés-
tovatelem lidem o onom sv&té a Ze mu piikazuji, aby si viech-
1o na tom misté vyslechi a prohlédl. Tu pak vid&l, jak tam jed-
aim otvorem do nebe a jednim do zemé odehazeji duge, kdyZ
byl nad nimi vynesen rozsudek, kdeZto druhymi se vracejl;
z jednoho Je vystupuji ze zemé, plné $piny a prachu, druhym
pak Ze Jiné sestupuji z nche &isté. A ty, kreré pokazdé piichize-
Ji, Ze maji vzezienti, jako by piichézely z daleké cesty; s radosti
odchdzeji na luh, rozbijeji si tam stinky jako o velké slavnosti
a pozdravuji se vespolek, kieré se znajl, ty, které piisly ze
zeme, vyptavaji se druhych, jak jest v nebi, a dufe piislé
z nebe, jak jest zase u on&ch. Tu pak si vespolek vypravuji, jed-
ny s nafikanim a pladem, vzpominajice si, jak Cetna a jaka
utrpeni proZily a vidély na své podzemni pouti — trvd pry pak
ta pouf tisic let —, kdeZto zase dufe pii§lé z nebe vypravuji
o slastech a podivanych nevyslovné krasy. Pov&dét tak mnoho
vecl, Glaukone, vyZadovalo by dlouhého €asu; avSak hlavni
véc jest pry to, Ze za viechny kiivdy, krerych se kdo na kom
dopustil, a za viechny osoby, kterym ukfivdil, jsou po fadé
trestdni, za kaZdou kifivdu desetkrit — to jest vidy za sto let jed-
nou, nebot tak diouhy jest Zivot lidsky2% —, aby desaterondsob-
nou pokutou odpykali za kaZdou kfivdu, a napriklad, jestliZe
nékieif byli mnohym lidem piicinou smrti, bud Ze zradili mésta
nebo vojska a do otroctvi je uvrhli, nebo byli spoluviniky néja-
kého jiného ziosynstvi, aby za viechno 1o sklidili desalerond-
sobné utrpeni za kaZdou vinu, a naopak zase jestlize prokazali
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néjaké dobroding a osvedéili s spravedlivimi a zboZnymi, aby
v témZe poméru sklizeli zaslouZenou odménu. O &ch, kieii ze-
mieli hned po svém narozeni a kteli Zili jen kratkd €as, vypra-
voval zase jiné véci, jeZ viak nezasluhuji zminky. Za neacty
nebo Getu k bohlim a k rodichm a za zabit &lovéka uvadél jes-
t& v&L3T odplaty.

Pravil totiZ, ¥e se nahodil k tomu, jak se jeden ptal druhého,
kde jest veliky Ardiaios. Byl pak tento Ardiatos tyranem v kie-
rémsi mésté v Pamfylii ~ tenkrite tomu bylo jiZ tisic let - a za-
bil svého starého otce 1 star§iho bratra a spachal jesté mnoho ji-
aych bezboZnych skutkl, jak se vypravovalo. Tu pry ten,
kterého se tazal, fekl: , Nenizde ajiZ sem asimepiijder

14. . Spatiili jsmie totiZ i toto mezi onémi hroznymi divadly:
kdy? jsme byli blizko vychodu, majice vystoupiti vzhiiru a pro-
Zivie jiZ viechno ostatni, zahlédli jsme ndhie onoho a jedté

jiné — skaro vétina z nich byli tyrani; ale byli tam 1 néktefi

prosti ob&ané, kteli se velice provinili -, mysleli, Ze jiZ vystou-
pi vzhiiru, ale ten vychod jich nechtél pfijmouts, nyby? tval,
kdykeli se pokousel vyjiti n&kdo z téchto nevyiécitelnych nebo
dostatetné nepotrestanyeh hi¥nikd. Tu pak, pravil, divoel mu-
Zové a ohnivého vzeziend, kteff stdli vedle a ktefi tomu hlasu
rozuméil, jedny popadli z obou stran a odvaddli, Ardiaiovi
vizk a jinym spoutali ruce, nohy 1 hlavu, srazili je k zemi, do
krve je zmurskali a pak je viekli pry¢ podél cesty, smykajice
Jimi trnim a oznamujice vsem mimojdoucim, prod¢ jsou tak ve-
deni a Ze jsou vedeni, aby byli svrZeni do Tartaru.* Tu pry ze
viech Cetnych a rozmanitych strachd, které zaZili, byl nejvési
ten, aby jim nezaznél ten hlas, aZ budou chtit vystupovati, a ¥e
kaZdy s nejvétsi radosti vystupoval, kdyZ nezaznél,

A takové Ze tedy asi jsou pokuty a tresty a naopak zase
opalné proti 8mto odmény. KdyZ si kaZzdy pobyl sedin dni na
oné louce, museli osmého dne povstati a brafi se odtamtud
a ¢tvrtého dne prisli na misto, odkud spatiili rovay pruh svétla
Jako sloup, tahnouci se shora celym nebem i zemi, 2™ podobay
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nejvice duze, ale jasnéjsi a &istdi; uSedSe cestu jednoho dne pii-
§li k nému a w vidél uprostied svétla idhnouct se od nebe kon-
ce lan, kterymi jest nebe svizéno — toto svétlo jest pry totiZ pds
nebes, drZici pohromadé celou otécesici se oblohu jako pasova
fana riér*®? — a od &ch konel jdouci vieteno Nutnosti,?0% jim#
Jjsou otadeny viechny nebeské kruhy; jeho hifdelik a hadek jest
pry z oceli, pfeslen pak jest smiSen z této a z jinych latek. Se-
strojenf toho pieslenu jest pry takovéto: jeho tvar jest jako
u obyCejného na zemi, ale podle toho, co o n&m fikal, tfeba si
pomysliti, Ze jest takovy, jako kdyby do jednoho velkého pie-
slenu, dutého a veskrze vydlabaného, byl vloZen jiny takovy
mensi a pfiléhajici pieslen, jako nddoby, které sc mohou do
sebe vespolek vkladati, a tak 1 jiny tfeti a Stvrty a je&té Sty
jiné. Viech pieslent jest pry totiZ osm; vloZeny jsou jeden do
druhého, ukazujice své kraje nahofe jako prstence a kolem hii-
dele tvoit souvisly povrch jednoho peslenu; onen pak jest pro-
tknut naveskrz stfedem osmého pfeslenu. Tu pak $ifka prstence
prvniho a nejkrajndjiiho preslenu jest pry nejvéEi, druhé co do
Sitky jest mezikruZi Sestého, (fed pak &tvriého, Etvré osmého,
pété sedmého, Sesté patého, sedmé tietiho, osmé pak druhého.
A prstenec nejvétiiho pleslenu jest pestie tipytivy, sedmého
nejjasnéisi, prstenec asméhe ma svou barve od lesku sedméhao,
prstence druhého a patého jsou si vespolek podobny a jsou
Zlutsi neZ ony, tieti pak ma barvu nejbélejdi, &vrty nalervena-
lou, Sesty pak jest druhy co do bélosti. Otadi se pak vieteno
jako celek jednim a tymZ smérem,2* ale v tom celku, dokola
se pohybujicim, sedm vnitinich prstenci otd&i se zvolna smé-
rem celku protivaym; z téchto pak samych Ze nejrychleji jde
kruh osmy, na druhém mist® a mezi sebhou stejné rychle sedmy,
Sesty a pdty; tetf stupen rychlosti md, jak pry se jim jevilo, pHi
svém zpétném otaleni kruh Ctvrty, Ctvrty tieti a paty druhy.
OtdZ{ se pak to vieteno na kling Nutnosti. A na jeho prstencich
nahofe na kazdém pry sedi Siréna,29% spolu se otééejic a vyda-
vajic jediny zvuk, jediny 16n; ze viech osmi pak zaznivi jedna
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souzvudnd harmonic. Kolem dokola pak sedi ve stejné vzdile-
nosti tfi {iné bytosti, kaZda na jednom siolei, deery Nutnosti,
Moiry, dile odéné, ovéndené stuZkami, Lachesis, Kiothd a At-
ropos,?% a zpivaji k harmonii Sirén, Lachesis o minulém, Klot-
hd o tom, co jest, a Atropos o budoucim. A Kléthi ¢as od &a=
su dotVkajic se pravici vngisiho prstence vietena pomahd jim
otadeti, Atropos pak levici zrovna tak zase prstencii vnitinich;
Lachesis pak se dotyka stiidavé obojich t pravou, tam levou
rukou,

15. KdyZ pak tam dule piisly, musely pry jiti pifimo pied
Lachesis. Tu pak je jakysi hlasatel nejprve rozestavil do Tady.
potom, vzav z Lachesina klinu losy a znaky Zivotd, vystoupil
na vysoké fecnidté a takto mluvil:

~alydte, co pravi Nutnosti decera, panenskd Lachesis. Duge

kratkovéké, toto jest podatek nového kola smrtonosného pro

smrtelné pokoleni. V&Y Zivotni osud sniebude urden (iny, e by
daimdn?? dogtal losem vas, aybrZ vy sami si daimona vyvolite,
Kdo bude prvaf vylosovan, al prvni s voll Zivot, k némuZ pak
bude nutnosti piipoutin. Dobro jest stalek bez péna; podle
toho, jak kdo bude nebo nebude o né stat, bude ho mit vice
nebo ménd. Odpovédnost ma volitel; bih neni odpovédny.”
Povédév toto hodil pry pfede viechny losy a kaZdy si zdvihl
ten, ktery padl vedle ného, vyjma jeho, Era, nebof jemu to hla-
satel nedovolil; kaZdému pak, kdo s1 zdviht jos, bylo z ného pa-
trno, kolikaté miste dostal. Potom pak zase poloZil pied né na
zemi znaky Zivotl, mnohem vEt§1 podet, ne¥ bylo pfftomuych.
Byly pak rozmanitych druhd: byly tam totiZ Zivoty viech zvifat
a také viechny Zivoty lidské. Tak byly mezi nimi i tyranie, jed-
ny doZivotni, druhé uprostied pfekaZené a koncici se chudobou
a vyhnanstvim a Zebrotou; byly i Zivoty slavnych muZd, pro-
slulych jednak télesnym vzristem a krasou anebo také silou
a zdatnosti v zdvodech, jednak rodem a vynikajicimi vlastnost-
mi pfedki, a naopak zase muzl po échto strankéch neslavnych
a zrovna tak i Zen, Dufevni vlastnosti vak tam nebyly zafaze-
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ny, ponévadZ podic toho, jaky Zivor si kaZda dude zvoli, take-
vou se nutné stava; aviak ostatnf vlastnosti byly smiSeny jak
vespolek, tak s bohatstvim nebe chudobou, jiné s nemoci, iiné
e zdravim, jiné pak byly uprostfed toho viche.

Zde, mily Glaukéne, oviemn nastivd pro clovéka patmé svr-
chované nebezpedenstvi, a proto jest se co nejvice vynasnazo-
vati, aby kaZdy z nds, nedbaje ostatnich nauk, byl hledatelem
i Zdkem jen té nauky, ze které by nabyl schopnosti poznati
a naléz(, kdo by ho uéinil stingm a znaiym, aby rozeznaval 7i-
vot dobry a zIy a volil st vidy a viude z moZnych Zivotd nej-
lep8i; aby si o vien, co bylo pravé feeno, &inil dsudek jednak
srovndvanim, jednak rozborem, hledé k fomu, jak se to ma
k Zivotni dokonalost, a takto vedél, jaky jest Géinek krasy smi-
fené s chudobou nebo s bohatstvim a pii jakém stavu duse pa-
sobi z1¢€ nebo dobré, a co znamenaji rhzné zpisoby urozenosti
a neurozenosti, Zivota v sonkromi a v Gfadech, sily a slabosti,
bystrosti a tuposti a vSechny takové stavy jednak od pliroze-
nosti s dusi spojené, jednak ziskané — jaky acinek mé viechno
10 jsoue vespolek mifeno, 1k aby si ¢lovék mohl ze vicho toho
po Gvaze vybrati, hled® k piirozené povaze své dufe, a roze-
znavati Zivot horsi i lepdi, hor§im jmenuje ten, ktery by ji zava-
dél do nespravedlivosd, lepsim pak, ktery by ii ¢inil spravedli-
v¢j8i. V8echno ostatni neché stranou: nebot jsme vidéli, Ze tato
volba jest nejlepsi pro Zivot zde i po smrti. To musi biti jeho
ocelové piesvéddend a s tim musi jiti do Hadu, aby se ani tam
nedal osiniti bohatstvim a takovymi zly a aby se nestalo, fe
by upadl do zplsobl tyranskych a jinych takovych skutki
a tim zplsobil jednak jinym mnoho nezhojitelného zla, jednak
i sdm jeSt& veldt utrpél, nybrz aby se naudil voliti si viidy z ta-
kovychto krajnosti Zivot stfedni a vyhybati se vystiednostem
v obou smérech, a to jak zde v tomto Zivoié, podle moZnosti,
tak 1 ve veSkerém potomnim: takto zajisté stivi se ¢lovek nej-
Slasnéj§im.
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16. A tu pak déle, jak oznamoval posel z onoho svéta, mlu-
vil ten hlasatel takto: ,,1 na tohe, kdo pfijde naposled, vybéie-li
sl s rozumemn a bude podle toho Ziti, &eka Zivot spokojeny, ne
Spatny. Anl, kdo prvnf voli, nebudiZ bez starosti, ani kdo po-
sledni, nepozbyvej mysli.«

Pii 16to fe&i Scl pry ten, ktery dostal losem prvnf misto, a pii-
mo si vybral nejvtd tyranidu: vybral si, aniZ si byl pro nero-
zumnost a hltavost viecho dostateéné véiml, aviak zistalo mu
utajeno, jaky jest v tom obsaZen osud, snédeni vlastnich déti
a jiné hrozné véci;, kdyZ pak mél kdy to zpozorovati, bil se
v prsa a naifkal na svou volbu, nedrZe se vystrahy hlasatelovy,
nebof nedaval vinu toho nestést sob& samému, nybrZ osudu
a dabmoniim a viemu jinému spie ne? sam sobé&. Byl pak to je-
den z téch, kdo piiéli z nebe; ve svém piededlém Zivoté 7il
v spoiadané obci a mél G&ast v ctnosti, ale jen ze zvyku, bez

snaby poznati pravdu, Jak moZno ffici, vétfina téch, kdo se pii

této volbe neosvédéuji, isou pravé ti, ktefi pfichdzeji z nebe,
ponévadZ jim chybi zkudenost v utrpeni; ale kiefi piichdzeji ze
zemé, 1 konaji svou volbu z v&31 ¢asti bez ukvapeni, protoZe
saint zakusili Gtrapy a také u jinych je vidéli. Pravé pro tu
akvapenost vétding dugi se stévd z&ména zla a dobra a také pro
nahodnost losu; nebot jestlize nékdo pokaZdé, kdykoli pfichazi
do Zivota zde na zemi, zdravé se zabyva poznivinim pravdy
a jestlize mu nepadae los volby mezi poslednimi, ten, jak se
zda ze zprav z onoho svéta, nejenom zde by byl $fasten, nybi’
i jeho cesta odsud tam a zase sem nazpét nebyla by podzemska
a drsnd, nybrZ hiadkd a nebeska.

To pak zajisté pry stoif za podivanou vidéti, jak jednotlivé
dude si vybiraly Zivoty; byla to pry totiZ podivani Zalostna
1 smésnd a podivnd. VeEtdinou si totiZ vybiraly podle zkuSenosti
ze svého difvéjgiho Zivota, Tak pry vidél, jak duse Orfeova® si
vybirala Zivot labuté, protoZe z nendvisti k Zenskému pohlavi
pro smirt od nich uirpénou nechtéla prijiti na svét ze Zeny; dale
vidél, jak duSe Thamyrova?® si vybrala Zivot slavika; vidél pak
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také, juk labut pfechdzela k volbé Zivola lidského a zrovna tak
1 jini zpévni praci. Dvacitd pak podle Josu dude si zvelila Zivol
Iva: byla to duSe Ajanta Telaménova?!Y jeZ se nechtéla stéiti
Elovékem, protofe chovala v paméti eno rozhodnuti o zbra-
nich. Potom piifla due Agamemnonova:?!! také tato ze zAasd
k lidskému pokolend pro 1o, co vytrpéla, zaménila svilj Zivot za
Zivot orla. Mezi prostiednimi pak dostala los dude Atalanti-
na;?? ta, spatfivii veliké pocty muze zédpasnika, nedovedla se
zdrieti a vzala. Po této pak pry uvidél dudi Epeia Panopeova,2!?
jak preSla v plirozenost Zeny, znalé umélych praci; ddle pak
mezi postednimi uvidél dudi $agka Thersita,2? jak vstupuje
v opici. Ndhodou pak podle uréeni losu §a volit ze v3ech po-
sledni duse Odysseova; ve vzpominkéch na dfivéjsi lopoty
a zbavena ctiZadostivosti dlouho chodila sem a tam a hledala
Zivot prostého muZe, vzdileného vefejné Cinnostl, a konedné
po dlouhém hledani jej nalezla kdesi leZici a od ostatnich po-
minuty: jak jej spatiila, pravila, Ze by byla totéZ udélala, i kdy-
by ji bylo pfipadlo prynf misto, a s radostf si jej vzala. A dély
se tam podebné jiné prechody zvifat v lidi 1 v jind zvifata na-
vzéjem, tvorové nespravedlivi se ménili v divoké, spravediivi
v krotké a vznikaly viehiké smési.

KdyZ pak tu viechny dule mély vybrany Zivoty, piedstupo-
valy v pofadi urdeném losem pied Lachesis; ona pak podle
toho, ktery Zivot si kdo zvolil, pridéiovala kaZdému toho dai-
moena za strfZce Zivota a naplhovatele zvoleného osudu. Ten
vedl dudi nejprve ke Kl6thd piimo pod jeji ruku a pod vieteno
ji otadené, utvrzuje tak osud, ktery si byla zvolila; dotknuv sc
pak této, vedl ji zase k piedouci Atropé, &iné tak udéleny osud
nezménitelnym; odtamiud pak Sel, neobraceje se, pod stolec
Nutnosti, a kdyZ jim prosel a kdyZ 1aké ostani tamtudy prosli,
ubirali se v8ichni na rovinu feky Zapomenuti, hrozn¥m vedrem
a dusnem, nebol rovina ta byla bez stromi a beze viech rostlin,
RozloZili se pak, kdy# uZ nastaval veder, u feky Bezstarostnos-
ti, jejiz voda se nedrZi v Zadné nadobg&. Tu pak kazdy musel vy-
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piti jistou miru (€ vody, ale kteff nebyli chrdnéni rozumem, pili
pies miry; kaZdy, kdo se napil, na vechno zapominal. Kdy#
pak ulehli a nastala piilnoc, nastala pry bouie a zemétieseni
& nahle byli odtamtud unadeni kaZdy jinam vzhiru ke zrozeni,
tryskajice jako hvézdy. Jemu samému Ze bylo zabranéno napiti
se vody; ale kudy a jak piifel do téla, Ze nevi, nybrz najiednou
oteviel o&i a uvidél, Ze je rdno a Ze leZi na hranici.

A takovym zptisobem, Glaukdne, zachrdnila se ta bije a ne-
byt ii kenec,?!3 jake jinym, a také nds by zachrinila, budeme-li
se ji Fiditi; pak dobfe piejdeme feku Zapomenuwti a neposkvrni-
me své dude. Nuze, bude-li miti ma Fed G¢inek, v pfesvédZent,
Ze dufe jest nesmrtelnd a schopna sndseti viechno zIé 1 viech-
no dobré, budeme se vidy drieti cesty vzhiiyu a.s pomoci ro-
zumného mysleni viim zplsobem konati spravedlnost, aby-
chom byli prateli sami sob€ i bohlim, jak zde na zemi, dokud tu
dlime, tak aZ s1 budeme vybirati za ni odménu jako vitézové,
a aby se ném i zde i na té tisfcileté pouti, kterou jsme popsali,
dobie vedio.
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Sokratés, Timaios, Hermokratés, Kritias'

Sdkraiés Jeden, dva, t — ale kde mame, mily Timaie, &tvrtého
7 vis,? véerej$ich hostu, kteff jste dnes hostiteli?

Tim. Bezpochyby ndhle ochuravél, Sdkrate, nebot dobrovol-
né by se nevzdal GZasti v této nadf schiizce.

Sokr Pak jest ov8em na tob€ a na téchto druhych zde vypini-
ti Gkol také za nepfitomného.

Tim. Ano, a vynasnazime se, abychom ve viem dostadily;
véru by nebylio spravedlivo, kdyZ? jsme byli véera od tebe tak
pekné pohosténi, abychom se zase my, pokud ta jsme, nesnaZi-
1i oplatkou tebe uctiti.

Sckr. NuZe, pamatujete se tedy, o em a co jsem vam ulo#il
miuviti?

Tim. Na néco se pamatujeme a ostatni ndm ty sdm piipome-
nes; anchao jedté Epe, nemas-li nic proti tomu, znova to od za-
&atku kritce projdi, aby se ndm fo lépe upevnilo.

Soky Budiz. Obsah mych veerej¥ich fell o ziizen{ obee byl
asi ten, jaké ma podle mého zdani byti a z jakych muZd se skli-
dati, aby bylo nejlepsi.

Tim. A jisté jsi o ném promluvil, Sékrate, z dufe nam viem.

Sckr Nejprve jsme tedy v ndém probrali stav zemédélct
a viech jinych oborl préice, a to oddélend od tidy vileénych
obrincg.

Tim. Ano.

Sk KaZzdému jsme dali jen jedinou praci, vhodnou podle
jeho plirozenosti; tak jsme Fekli, Ze ti, kterym ndleZ{ na obranu
viech valgiti, maji biti jediné straZci obee proti kazdému vnéj-
§imu nebo 1 vnitinimu $kideil, laskavé soudit ty, kdo jsou pod
jejich vladou a jsou jejich pFirozeni patelé, ale piisni byti k ne-
piiteli, s kierfm se v bojich utkajf.

Tim. Dozajista.
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Sdkr Piirozenost dule straZel md totiZ byt — jak jsme, tu-
i, Fekli — zarovedi jednak vznétlivd, jednak vynikajicim zpi-
sobem milfovnd moudrost, aby byli schopni, jak ndleZi, k jed-
ném byti laskavi, ke druhym pifsni.

Tim. Ano.

Sdkr. Co se pak tyge vychovy, Ze maji byt vychovani v gym-
nastice, uménich misickych i vech naukich, které jsou pro ngé
vhodné.

Tim. Oviem.

Sckr Pak bylo fefeno, Ze muzové takto vychovani nesméil
ani zlato ani stifbro ani Z4dnou jinou cennou véc pokladati za
svGij viasti soukromy majetek, nybrz z (¢ odmény, kterou be-
rou jako straZcové za ochranu od téch, kterym poskytuji bez-
pecnosti — tak velké, jak slugf rozumnym lidem -, maji hraditi
spolednd vydani a viibec Ziti pospolitym Zivotem, pelujice ve
vern viudy o muinou ctnost a volni od ostatnich praci.

Tim. Tak to bylo fefeno.

Sckr Dale jsme se zminili také o Zendch, Ze by bylo radno
spojovati s muZi ty, které maji plirozenou povahu jim podob-
nou, a davati jim vem (&ast ve viech pracich jak ve vilce, tak
v ostatnim Zivotg.

Tim. Bylo to tak povédéno.

Sckr. A jak tomu bylo s plozenim déti? To snad si lze jiz pro
neobvyklost my$lenky dobie pamatovati, Ze jsme navrhovali,
aby*co do manzelskych stykd a dé bylo viechno viem spo-
le€né, tak aby nikdo nikdy nepoznal svého osobniho potom-
stva, nybrZ aby se vdichni navzdjem pokladali za prisluiniky
téhoZ redu, a to ty, kteff by byli v hranicich pifslugného véku,
za sestry a bratry, o jeden vék star§f a nad t€mi hranicemi za
rodige a piedky rodiél, pod témi hranicemi za d&ti a potomky
détf.

Tim. Ano, 10 jest spadno si pamatovati, jak pravis,

Scokr. A aby se rodili hned pokud moZnd nejlépe zaloZeni,
fekli jsme, jak se pamatujeme, Ze viddnouci muZové a Zeny
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maji tajné zasahovati cfor:fxzm'irz’mi shatkd jakymisi Josy, aby se ¢
snoubili gpatni a dobif zvI43t, kazdy s Zenou sobé podobnou;
takovym zphsobem by nemohio z tohio vznikati mezi nimi ne-
pratelstvi, nebof by se pokladata ndhoda za pii¢inu snouben.

Tin. Pamatujeme s¢.

Sékr. A ddle, jak jsme pravili, Ze déti dobrych rodicl jest 19
zv]4§t vychaovivatl, déti $patnych rodich viak tajné rozsazovati
mezi ostatni obéanstvo; kdy?Z pak vyrostou, zkoumati je a hod-
né pokaZdé zase uvésti nazpét. kdezto nehodné z ponechanych
odstraniti na misto povySenych.

Tim. Tak.

Sokr NuZe, zdalipak jsme jiZ viechno pro3li tak jako véera -
arci jen v hiavnich vécech —, & jesté nam néco chybi z onéch
vykladi, mily Timaic? —

Tim. Docela ne; pravé to byla ona fe¢, Sokrate. b

Sekr: Poslyite nyni dile, co mé pravé napada o Gstavnim zJi-
zeni, které jsme vyli¢ili. Ten dojem jest asi podoben tomu, jako
kdyby n&kdo nékde spatiil krasnd zvifata — af u? namalovana
nebo 1 opravdu Zivéd, ale nehybajici se ~ a zatouZil spatiit je,
jak se pohybuji a v zépase uplatiu)i pfirozené schopnosti
svych t&l; totéZ napadlo i mne o obgi, kterou jsme vylicili. R&d ¢
bych totiZ sly$el n&koho vypravovati o pracich, které kond obec
v zdpase § jinymi obcemi, jak distojné vstupuje do vilky
a také za valky uplatiiuje vychovu 1 vzdélani, a to jednak sku-
teénymi &iny, jednak v slovnich projevech k jednotlivym ob-
cim. V tom pravé, Kritio a Hermokrate, nevéfim sam sobé, Ze d
byeh kdy byl schopen pronésti dostatecnou chvaiofel o tako-
vych muZich a takové obei. A co se mne tyce, neni 1o nic div-
ného; ale téhoZ minéni jsem nabyl jak o staryeh, tak o nynéj-
$ich basnicich, ne Ze bych si nevdzil basnického stavu, ale
kaZdému jest zfejmo, 7e tiida napodobiteld bude nejsndze
a nejlépe napodobovati to, v &em od mladi Zije, kdeZto véc pie- ¢
sahuiici obvod Zivota a vychovy dobfe napodobiti skutky jest
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Co se pak tyée sofistil, pokiadam je za velmi zkudené v mno-
hych druzich felt i v jinyeh krasnych vécech, ale ponévadi 1é-
kaji od mésta k méstu a nikde nemaji zifizenych vlastnich do-
movil, bojim se, #e snad nemaji pochopeni pro filosofy
a spolupoeiitiky, pro viechno to, co tito konaji a ¢co mluvi pfi
své Zinnosti ve valce a v bojich, stykajice se s riznymi lidmi
skutkem 1 slovem.

Zbyvaji tedy lidé vaSeho zplsobu, spojujicl piirezenosii
1 vychovou vyhody obou t¥chto stavi. VEéru, tuhle Timaios, ob-
¢an nejistavngjsi obee, italské Lokridy, ktery jménim i rodem
nestoji za nikym ze svych krajang, na jedné strane zastaval nej-
vyS%i dfady a hodnosti ve své vlasti, ve védeckém vzdélani pak
dosel podle mého minéni k samému vrcholu; o Kritiovi pak
jistd vichni, jak tu jsme, vime, Ze mu neni cizi Zadnd z otdzek

naseho hovoru. A Ze Hermokratovo piirozené naddni i vzdéld-

ni vyhovuje viem témto otdzkam, to jest spolehlivé potvrzeno
mnohymi svédky. Proto také vZera, kdyZ jsem uvazoval o vagi
Zadosti, abych pojednal o otazkéch Gstavniho z¥izeni, rad jsem
vam byl po vali, véda, Ze vyklad o dal8ich vécech nikdo by
vhodnéji nepodal neZ vy, kdybyste chtéli - nebot uvedouce ve
svém lifeni obee do poctivé valky, jeding vy z nynéjsich muZa
byste se s ni dovedli spravedlivé vyrovaati —, a tak kdyZ jsem
promluvil o tom, co mi bylo uloZene, dal jsem zase vam tkel,
kiery i nyni opakuji. Po spolegné firadé mezi sebou slibili jste
mi, Ze dies zase vy mne pohostite rozpravou; nu¥e, tu stojim,
vystrojen k té hosting a s nejvetsi chuti ji wZiti.

Herm. Vskutku, niam se nebude nedostivati dobré vile, jak
fekl tuhle Timaios, Sékrate, a neméame Zidného davodu, prod
bychom ti nevyhovéli; proto také viera, hned jak jsme odrud
piish ke Kritiovi do bytu, kde jsme hosty, a jedté diive po cesté
jsme uvaZovali o téchto otazkdch, Tu nam Kritias piednes] po-
vést podle starého podiani. Vypravuj ji, Kritio, jedt& jednou
také Sokratovi, aby s ndmi posoudil, zdali se hodi, ¢ nehodi
pro nas Gkol.
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Krir. BudiZ, jestliZze s tim souhlasi i tfeti (éastnik, Timaios.

Tim. Souhlasim,

Krit. Tak poslouchej, SGkrate; jest to vypravovani velmj po. s
divné, ale piece docela pravdivé, jak kdysi fekl nepvétsl ze
sedmi mudret Soldn. Ten byl ptibuzny a dobry piitel naseho
pradcda Dropida? jak i sém pravi na mnoha mistech ve svych
basnich; Kritiovi pak, nafemu dédu, vypravoval - jak zase ten-
fo ndm vypravoval ze svych vzpominek —, Ze tato nase obec
vykonala ve starovéku velké a podivuhodné Ciny, kileré viak
byly Casem i vyhynutim lidi zablazeny: jeden pak Z¢ byl ze
viech nejvetdi a ten nyni piipomeneme, abychom, jak slufno, 21
i tobé vzdali povinny dik a zarovei po pravu a pravdé jakoby
hymnem oslavili bohyni o jefim svatku.

Sdkr Dobie ma¥. NeZ, ktery to byl &in, o kterém se sice ne-
mluvi, ktery viak byl vskutku ve starovéku od nadf obce vyko-
nin a o kterém Kritias vypraveval podle Solénova podani?

Krit. Povim vim tu starou povést, jak jsem ji slyel od muic
ne mladého. Bylo totiZ tehdy dédu Kritiovi podle jeho fedi
skoro jiZ k devadesati fetinl, mné pak ncjvyse tak deset; slavil b
se privé (et den Apatlrif, Karedtis,* | tenkrate dostalo se dé-
tem toho, co se podle cbyCeje pokaZdé déla na tento svatek:
otcové ndm touZ vystrojili zivody v piednaSeni vypravnych
basnl. Mnoho tu bylo slySeti rozliénych basni od mnoha roz-
licnyeh basnikd, ale mnozi z chlaped jsme piednadeli basné
Solénovy, protoZe byly v oné dobé jesté nové. A tu fekl kdosi
z fratdri — al jiz si to tehdy opravdu tak myslel, anebo Ze chiél
Kritiovi jaksi zalichotiti —, 7e se mu zdd Solén ve viem nej-
moudiej§i a v bdsnictvi nejuflechtilej§i ze viech basnikl. ¢
Z toho mél stafec — pamatuji to jako dnes — velikou radost
a Iekl s asmeévem: ,Kdyby nebyl mél, Amynandee, bdsnéni za
vedlej$i zaméstnani, nybr7 byl se mu zcela vénaval jako jini,

a kdyby byl dokondil vée, kterou si sem piinesl z Egypta, a ne-
byl byval nucen pro obcanské rozbroje a jiné pohromy, které  d
tu pfi svém ndvratu nalezl, ji nechad, myslim, Ze ani Hésiodos
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ani Homér ani Z&duy jiny basnik nebyl by ho slavou pievysil.”
LKterd to byla véc, Kritio? fekl Amynandros. ,,Jisté by to byl
nejvEtEl a pravem ze viech neislavnéjsi &in, jeho# se tykala,
odpovédél, ,nade obec jej vykonala, ale pro délku Casu a zanik
jeho tvirch nedola povdst o ném aZ k nam.” ,,Vypravuj od
zac¢dtku,” dél onen, ,,co a jak li¢il Solén a od koho to slysel
jako pravdivou uddlost.*

Sest v zemi egyptské,” vypravoval, tam, kde tok Nilu se
rozétépyje, tvofe deltu, kraj zvany Sajsky a v tomto Kraji nej-
vEt§l mésto Sais, odkud byl také kral Amasis; ochréncem toho
mésta jest boistvo, egyptsky jménem Neith, fecky, jak tam&jii
obyvatelé vykiddaji, Athéna; fikaji o sobg, Ze majl Athény vel-
mi radi a Ze jsou jaksi pfthuzni s ndmi. KdyZ tam piiel Soldn,
byl pry u nich velmi ctén; vyptavaje sc pak kdysi na minulost
mésta téch z knéi, kteti byli v tomto oboru nejzkulenési, na-
Jezl pry, e ani on sam ani Zadny jiny Rek nevi takika nic
o takovych vécech. A jednou, chigje je privésti k Fedi o minu-
losti, jal se vypravovati o nejstar$i minulosti nadi vlasti, biji
o Fordncovi, podle povésti prvnim Elovéku, o Niobé a déie po
potopé o Deukalidnovi a Pyrrze, jak se zachrdnili, vypocitaval
jejich potomstvo po jednotlivych rodech a pokousel se stanovi-
ti podie nich letopoéet vicho, o ¢em mluvil, Tu pry fekl jeden
z knéZi, uZz velmi stary: L0, Soléne, Soldne, vy Rekové jste
stale d&ti a neni starého Reka!* Uslyfev to, pry se tdzal: ,Jak
fo myshs?  Miadi jste viichni svymi dudeml,” odpovédél,
.nebol neméte v nich Zadné staré my$lenky, ziskané ddvnym
podanim, ani Zadné vEdomosti, Casem zeSedivElé. Piilina toho
jest tato: mnoho rozmanitych pohrom piilo na lidi a je§td pii-
jde, nejvEtsi ohném a vedou, druhé pak mensi tisicerymi jing-
mi zplsoby. Nebol to, co se 1 u nds vypravuje, jak kdysi Fae-
thén, syn Hélilv, zapfaht vz otcdv, ale nedoveda jeti po cesté
otcové, spalil kus zemé& a sidm, zasaZen bleskem, zahynul, to se
vypravuje sice jako béje, ale pravy smysl jest to, Ze télesa po-
hybujici se po nebi kolem Zemé odchyluji se od své drahy a Ze
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v dlouhych obdobich viechno na zemi velikym ohném hyne.
Tehdy pak vEichni, kdo bydlf na hordach a na vyvySenych mis-
tech a suchych, spiSe hynou nezli ti, kdoz obyvaji u ek
a moie: nas chrini 1 tehdy od této pohromy Nil, ni§ ochrince
i v jinych vEcech, tim Ze uvolituje své vody. Kdykoli viak zase
vodami ofi{uji bozi zemi a zaplavuji ji potopou, zachrafiuji se
pastevel na hordch a saladnici, kdeZto obyvatelé mést u nas by-
vaji unageni fekami do mofe; ale v nadi zemi ani tehdy a vibec
nikdy nespousti se voda na role shora, nybrZ naopak jest tomu
zde tak, Ze viechna vychdzi zespodu. Prote a z téchto piicin se
tvrdi, Ze zde se uchovava nejstar$i paméf; a to jest pravda, Ze
ve vlech krajich, kde nebrani pifli§nd zima nebo vedro, lidna-
tost sice jest jednou vétsi, podruhé mensi, ale lidé tam Ziji sté-
le. Viechno pak, co se stalo bud u vas nebo zde nebo i v jiné
zemi, které zndme z doslechu, jestliZe to jest néco krasného
nebo velikého nebo po jiné strance pamétihodného, viechno
jest od starodavna vypsdno zde v chrimech a uchovéno; ale
u vits a u ostatnich ndrodd, sotva jest vefejny Zivol opatfen pis-

mem a viemj jinymi obecné prospéinymi véemi, pokaZdé zno-’

vu na vis prichdzf v pravidelnych obdobich jako mor prudky
nebesky piival a zanechd z vas jen lidi neznalé pisma a uméni,
takZe se zase ze zaldtku jaksi omlazujete a nic nevite ant
o nadf ani o své viastn{ minulosti. Tak také ty vafe genealogic-
ké zprivy, Solone, které jsi privé piednesl, jisté jen milo se
1131 od détskych pohédek: vidyi za prvé se pamatujete jen na
Jjednu potopu svéta, adkoliv jich bylo jiZ dfive mnoho, dile pak
nevite, Ze ve va¥i zemi Zil nejkrasnsjsi a nejuslechtilej$i rod na
svété, z néhoZ pochazid nyni ty 1 viechna vade obec, kdyZ se
byl z ného kdysi uchovalo skrovné simé€; to vSechno vim jest
neznimo, protoZe z té&ch, kteff zdstali, dlouho vymiralo poko-
leni za pokelenim bez napsaného slova. Byla véru, Solone,
kdysi pied nejvét${ vodni zkézou nynéjsi athénskd obec nad
jiné nejzdatnéjii do valky i ve viem nejlépe spofadéna; ta po-
dle vypravovani vykonala nejkrdsnéjsi ¢iny a méla nejkrasnéj-
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81 ze viech dstavnich ziizeni, o kterych isme se na své@ do-
slechli,*

UslySev to Soldn pry se podivil a velmi snaZné prosil knéZzi,
aby mu viechno zevrabné vypovédéli o ddvnych jeho spoluob-
Sanech, Knéz pravil: ,Velmi rid, Soldne, to povim, jiZ kvl
tobé a kviili vadi obci, ale predeviim z vidélnosti k bohyni, kte-
ri dostala Gdélem va3i zemi i nadl a kKterd je vypéstovala
a vzdélala, vasi o tisic let difve, ze semene piijatého od Zemé
a Ohné,’ tuto pak pozdéji. Trvani zdejitho zfizent jest uddno
v posvitnych pismech pottem osmi tisic let. UkAZi 4 tedy krat-
ce zékony tvich speluobcand z doby pied deviti tisici lety
i nejkrasngjsi ¢in, jaky byl od nich vykondn; zevrubné o viem
po pofddku pojedname aZ nékdy jindy ve volném case, vez-
motce do rukou i sama pisma. Co se tyde zdkond, srovndvej je
se zdejsimi, nebol mnohé piiklady tehdejsich valich zfizeni na-
lezne$ nyni zde, piedeviim stav knéZsky piesné oddélen od os-
tatnich, za druhé pak stav odbornych pracovnikii, Ze kaZdy
obor pracuje siim o sob& a s jingmi se nesmésuje. a podobné
i stav pastevedl, lovel a zemédéled, Tak také sis asi viiml, Ze
stav vojensky je u nds oddélen od viech ostatnich stavd a podie
zdkona ma ikol nestarati se o nic jiného neZ o (o, co souvisi
s vilkou. Déle pak pozoruj zpiisob jejich vyzbroje §tity a kopi-
mi; tak jsme se vyzbrojili my prvni z asijskych ndrodd,® kdy#
nis tomu byla bohiynd naudila, pravé jako v onéch zemich na-
udila tomu nejprve vds. Co se pak ty¢e vzdélani rozumovéhao,
vidi¥ snad, jak velikou péci vynaloZil zikon u nds hned na po-
¢atku; pfedné z piirodnich v&d vynalezl viechno a7 po uméni
vé§tecké a lékaiské ve prospéch zdravi, a tak vyi&Zil z téchto
véci boZskych poudeni pro véci lidské, mimo to si osvojil
i v3echny ostatni nauky, které s tim souvisi.

S timto veskerym uspofidanim a zFizenim zaloZila tehdy bo-
lyné nejprve vadi obec, vybravdi pro vads onu krajinu, ponévad’
vidéla podle jejiho mirného podnebi, Ze bude rodit muZe velmi
rozumné; pondvadZ totiZ jest to bohyné milovad jak boje, tak
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moudrosti, vybrala si to miste, které by rodilo muZe ji nejpo-
dobnéjsi, a na tom zaloZila prvn{ obec. Tam jste pak Zili pod ta-
kovymito zdkony a je$té i jinymi Fady, vynikajice viemi dobry-
mi viastnostmi nade viechny lidi, jak piirozeno u détf a Zakt
bohl. A tu mezi mnoha velikymi iny vasi obee, jeZ jsou u nds
vypsany, jest piedmétem obdivu a nade viechny vynika jeden
svou velikosti 1 stateCnosti: vypravuji totiZ pisma, jak vaSe
obec zastavila kdysi velikou moc zpupné se valici od Atlantic-
kého mote na veskerou Evropu i Asii. Tenkréte totiZ bylo lze
se dostati pies ono moie, nebot mélo pfed svym Gstim, které vy
jmenujete ve své fedi Hérakleovymi sloupy, ostrov; ten osfrov
byl v&81 nez Libye a Asic dohromady a tehdejsi cestovatelé
mohli se z ného dostati na ostatni ostrovy a z téch ostrovi zase
na celon protéj¥i pevninu, prostirajici se kolem onoho pravého
mofe. Nebof toto nade mofe, které leZi uvniti feeného 0sti,
jevi se jako zdliv se zcela Gzkym vchodem; ale tamto jest
vskutku mofe a zemi, kterd je dpiné obklopuje, vEim pravem
by bylo lze zviti pevninou v pravém smyslu slova. A na tomto
atlantském ostrové? povstala velikd a neobyéejnd kralovska
moee, panujict nad celym tim ostrovent 1 nad mnoha jinymi ost-
rovy a Castmi pevniny; mimo to pak jeSté na této strané k nam
viadli nad Libyi aZ po Egypt a nad Evropou aZ po Tyrrhénii.
NuZe, celd tato moc sebrala se kdysi v jedno a pokusila se jed-
nim ndrazem porobiti si vadi i nasi vlast i veSkerou zemi na €10
strané GZiny. A tehdy se mohutnost vasi obee, Soléne, pied ce-
lym svétem zaskvéla stateCnosti a silou: postavila se totiZ na
ochranu viech a jsouc zprvu v éele Hellénd, ale pak po odpad-
nutf jinvch donucena bojovati samojedind, podstoupivii krajni
nebezpecenstvi, svou odvahou i vileénym uménim pfemohla
atoéniky a dobyla vitézstvi; tim zabrdnila, aby nebyli porobeni,
kdo je$té nebyli v porobg, nis pak ostatni obyvatele zemi
uvniti Hérakleovych hranic viechny nezi§tng osvobodila. Ale
v pozd&jiim Case nastala jednou neobydejnd zemétieseni a po-
vodné; pridel jeden osudny den a noc a tu propadio se u vis
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viechno muZsivo schopné zbrand do zemé a pravé ak ostrov
Atlantis se propadl do mofe a zmizel. Proto aZ dosud iest mofe
na oné strand nepfistupno plavbé i zkoumani, nebol prekdZi
v cesté vysoko k povrchu nakupené bahno, které zistavil kle-
sajici ostrov.”

To jest, Sokrate, strudny obsah vypravovani starého Kritii,
jak 1o byl slysel od Soldna; a kdyZ jsi vEera mluvil o dstavaim
zifzeni a o viech téch mufich, s podivem jsem se rozpominal
na tolo vypravovini a pozoroval, jak zvlasini ndhodon, ne
amyskng, jsi se v mnohém shodoval s podanim Solénovym,
Ale pfece jsem to necht€l hned fici, nebot jsem si 1o po tak
dlouhé. dobé dostatedné nepamatoval. Tu jsem si myslel, e si
musim nejprve viechno pro sebe dobie zopakovati a pak #e
budu mluviti. Proto jsem vCera tak rychle piijal tvdj ikol, mys-
le, Ze o to, 0 jest hlavni véc ve viech takovych piipadech, totiz
o latku vyhovujiel nadim pfanim, budeme miti naleZité posta-
rano. A tak viera, hned jak jsem odtud odchizel — jak feki Her-
mokratés —, vypravoval jsem to, pokud jsem si mohl vzpo-
mencuti, tuble piatelim a po rozehodu jsem si za noc
pfemyilenim skoro vdechno obnovil v pamét. Vskutku, podi-
vuhodné si pamatujeme, Cemu jsme se v mladi nandili. Vidyt
j& nevim, zdali bych se doved] na viechno upamatovati, co
jsem v&era slySel, ale naopak tomu jest $ tim, co jsem slySel
pied dlouhym ¢asem: tuze bych se divil, kdyby mi z toho néco
bylo zmizelo. Poslouchal jsem véru ty vécei tenkrite s velkou
chuti a s détskym zdjmem a stai‘ec mi tim horlivé vykladal,
¢im Castéji jsem se ho dotazoval, takZe to trvale ve mné ziistalo
jako vypileno nesmazatelnym pismem; mimo to jsem toté?
opakoval hned réno i tuhle prateliim, aby byli stejné jako j& pii-
praveni na rozpravu. NuZe, nyni — abychom se vrdtili k hlavni
véci - jsem ochoten, Sékrate, mluviti, a to nejenom o hlavnich
vEcech, nybri podrobné, tak jak jsem slySel; obdany a obec,
kterou jsi ndm véera ty 1i¢il jako v mytu, pfencseme nyni do
skuteCnosti a postavime sem, jako by to byla ta nafe, a tvoji
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~smysleni obCané, feknéme, Ze jsou oni skutedni nadi piedkové,
o kterych mluvil onen knéz. Shoda bude Gplnd a nechybime,
fekneme-li, Ze to jsou 4, kiefi Zili za onoho Gasu. Stfidajice se
v fedi, viichni spoledng se pokusime, se jsme, ndleZité vyplni-
ti ukol tebou dany. NuZe tedy méli bychom uvaZiti, Sokrate,
zdali jest ndm tato latka po chut, ¢ mame jedté hledati n&jaké
Jiné misto ni.

Sokr A kteron bychom si, Kritio, radéji zvolili misto téio?
Jednak stusi nejiépe pro svij vyznam dnednimu svitku bohyné,
a pak jest jist€ velmi diileZito, 7e (o neni smy§lend baje, nybrz
pravdivé vypravevani. Jak a kde najdeme néco jiného, kdyZ
bychom zanechali tohoto? Jist€ ne; nuZe jen s pomoci boZi vy-
kladejte a j4 v odménu za veerejsi e budu tife poslouchati,

Krit. Tak se podivej, Sékrate, na porad hostiny, jak jsme ti ji
uspofddali. Rozhodli jsme se, Z¢ Timaios, ktery jest z nds nej-
lepdi astronom a nejvice pracovat v nance o pifrode, bude mlu-
viti prvni, podinaje od vzniku svéta a? po zrozeni ¢lovéka; po
né budu pokracovati jd & plejmu od ného lidi, jak podle jeho
vykladu vznikli, od tebe pak, jak néktefi z nich vynikajfcim
zpdisobem byli vychoviani, i postavim je podle ustanoveni Solé-
nova a pedie zékona pied nas jako pied soudce, abychom je
uginili obéany této obce jakoZto byvalé Athéhany, kiefi zmize-
11, ale které objevila slova posviamych pisem; ostatek pak budu
ji7 o nich mluvit jako o skuteénych obéanech a Athéianech.

Sokr: Radného a skvélého poho¥téni se mi dostane, jak se
podobd, vaiimi rozpravami. Nyni tedy jest na tob&, Timaie,
abys mluvil, zatinaje pfisluinym vzyvanim bohu.

Tim. Co se toho tyfe, Sokrate, jisté viichni 1idé jen trochu
rozumni pfi zalatku kazdého dila, malého i velikého, vidycky
vzyvaji boha; my pak, kteif hodldme promlouvati o viem
jsoucnu, jaky jest jeho pocéatek nebo snad jak jest bez poatku,
jednali bychom docela jako bez rozumu, kdybychom nevzyvali
boht i bohyni a nemodlili se, abychom viechno povedEli ve
shod€ s rozumem piedeviim jejich, vedle toho pak se svym. To
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budiZ mé vzyvani bohl; vzyvejme pak 1 sebe, vy, abyste co
nejsndze pochopili, a j, abych o svém piedmétu co nejlépe vy-
lozil tak, jak o ném soudim.

Nejprve jest podle mého minéni stanoviti tuto rozluku: co
iest 1o, co stale jest, ale vzniku nema, a co jest to, co stile vzni-
k&, ale nikdy neni jsouci? Ono lze chipati pfemyélenim s po-
moci rozunmu, pondvad? jest stale v témie stavu, toto mZe byt
jen pedmétem minéni s pomoci poditku bez GCasti rozumu ja-
ko#to néco, co vznika a zanika, ale nikdy nemé pravé jsoucno-
sti. Déle viechno, co vznikd, vznikd nutné z néjaké piiciny, ne-
bof jest. nemoino, aby néco vzalo poddtek bez piiciny. A to,
&eho pedobu a plisobnost vytvéii stavitel svéta tak, Ze stéle hie-
di na nepromé&nné jsoucno a takového uZivd jaksi za vzor, to
v¥echno nutng vychazi z jeho rukou krisné; hiedi-li na jsoucno
vzniklé a uZivd vzoru &asného, neni krasné. Viechen pak svét -
neboli kosmos® nebo jaké snad jefté jiné jméno by mu bylo
nejmile]si ~, o ném jest nejprve uvaiiti to, co musi byti pied-
métem poéatedni vahy pii kaZdé véci, zdali byl vidy a nemé
74dného pocatku svého vzniku, &i vznikl a pofal se z néjakého
pocatku. Vzniki, nebol jest viditelny, hmatatelny a t€lesny:
vEechna takova jsoucna lze Citi, a co lze Citi a chédpati minénim
s pomoci pogitku, jest jak se ukézalo, vznikajici a Casné. Ale
co vzniklo, fekli jsme, Ze nutnd vznikle z néjaké pfi¢iny. Tvir-

ce viak a otce tohoto viehomira nalézti by bylo trudno,” a kdy-

bychem ho nalezli, nemoZno viem jej zvéstovali. Proto uvaZ-
me dale druhou otdzku o ném, podle jakého z obojich vzord
tvofil svét jeho budovatel, zdali podle jsoucna stile téhoZ ne-
proménného, & podle vzniklého. Jestlize jest tento svét krdsny
a tvlree dobry, patrno, Ze hledél na jsoucno vééné; v opaéném
piipadé — co by hfich bylo fici — na vzniklé. A tu jest kaZdému
ziejmo, Ze na vécné, vidy( tento svét jest nejkrasnéjii z toho,
co vzniklo, a tviirce jest nejlepii 7 piigin. Takto tedy vzaikl
a jest vytvoien podle jsoucna piistupného myslenf i rozumu
a neproménného. JestliZe jest tomu tak, vyplyvi z toho napros-
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(o nuné, Ze tento svét jest obrazem néeho. Velmi dileZito jest,
zalitl pfi viem od piirozeného podiatku. Tu pak jest tvedid
o pomért mezi obrazem a jeho vzorem (o, Ze i slova jsou sou-
rodd praveé s (im, o Cem vykladaji; tedy slova o (rvalém a s(a-
Jém a rozumem objevovaném jsou trvald a nevyyratnd — pokud
Jest moZno a nitleZi, aby slova byla nevyvraing a nepfenioZi-
telnd, nesmi po (8o strénce nic chyblti -, kde#io se slovy
o jsoucnu uéinéném poedie onoho drubého, ponévady jsou po-
dobna obrazn, mi s¢ naopak neZ s onémi: v jakém poméru jest
jsoucnost k vznikani, v takevém jest pravda k minéni. Jestlize
tedy, Sokrate, o mnehych jsoucnech, o bozich a vzniku vieho-
mira nebudeme schopai podati fe¢i ve viem viudy vniting€ sou-
ladngch a presnych, nediv se; neZ budme spokojeni, pfednese-
me-li fe¢i aspoil podobné pravdé, pamatujice, Ze i j4, fednik,
1 vy, posuzovateld, jsme jenom lidé a Ze ndm proto slu§i, aby-
chom piijimali o tomto pfedmétu vyklad pravdépodobny a ni-
&eho ddle nevyhleddvali,

Sckr. Velmi dobie, Timaie; cheeme peslouchati docela po-
dle wvého vyzvini. Nyni tedy jsme od tebe slySeli podivuihod-
nou piedehru a prednidej nam dale celou skladbu.

Tim. NuZe tedy mluvme o {om, na kterém zdkladé vytvofil
tvree pifrodu i to veskerenstvo, Byl dobry, dobry pak nikdy
niéehe nezdvidi; tedy jsa prost zavisti chtél, aby se v8echno sta-
lo co nejpodobndjif jemu samému, Kdokoli by tedy slyfel od
muzh rozumnich, Ze takovy prave byl vlastni potarek stvofent
a svéta, mohl by tomu zcela spravng vEfiti. Ponévad? totiZ blh
chtél, aby pokud moino viechno bylo dobré a nic nebylo §pat-
né, ale nalez! viechno, cokoli bylo viditeIné nikoli v kiidu, ny-
brZ v nesouladném a nespofddaném pohybu,i? uvedl to 2 ne-
sporddaného stavu v fad, pokiddaje tento slav za vieobeend
lep¥i nez onen. A pak ani nebylo ani neni nejvyse dobré bytosti
volno konati tiéco jiného mimo te, co je nejkrasn&$i; w pak
tvahou nalézal, 7e ze jsoucen podle pfirozenosti viditelnych
Zadné jsoucno nerozumné nikdy nebude viestranné krisnéjii
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nad to, které ma rozum, e viak neize, aby se néfemu dostalo
rozummu bez dufe. Podle této vahy tedy stavél svét tak, Ze vio-
711 rozum do due a dui do téla, aby vykonal dilo co do pfiro-
zenosti nejkrasngjsi a nejlepdi. IEEGTIZESIPRVGEpONOBNOSH
ficl, Ze tento svét prozietelnosti boZi stal se Zivym tvorem ma-
jicim dusi i rozum.

Na zdklad& tohoto jest ndm nyni ddle Fici, ktery ze Zivokd
byl tvlrei pii tom dile vzorem. Nemysleme, Ze nékiery takovy,
ktery jest Cdsti aééeho — vZdy{ nic by se nikdy nemohlo stau
krisné, co jest podobno nedokonalémuy —, nybrz pfedstavme si
jej zeela podobiua tomu, jeho? dily jsou ostatn{ Zivokové, jedin-
ci i druhy. Onen totiZ objimi v sobé viechny pomysiné Zivoky
pravé tak, jako tento svét nas i viechny jiné viditelné tvory.
Chtéje jej zajisté ufiniti podobnym nejkridsnéj$imu ze jsoucen
chédpanych rozumem a ve viem dokonalému, stvofil jej buh ja-
ko7to jedncho Zivoka viditeIného, obsahujiciho v sobé viechny
Zivoky, ktefl mu jsou piirozenosti souredi. Zdalipak tedy jsme
spravné mluvili o jednom svéd, & by bylo spravngjsi fici, Ze
jich jest mmoho a snad neséislng? Jest jeden, al jestliZe uznd-
me, e byl vytvofen podle onoho vzoru. Nebot o, co obsahuje
viechny pomyslné Zivoky, vylutuje, Ze by bylo néco druhého
takového vedle ného; musel by totiZ byti zase jiny Zivok, ktery
by v sob& obsahoval ony dva jako &asti, ale pak by se spravng
muselo fici, Ze svét byl u€inén ne jiz podie onéch dvou, nybré
podle oncho, ktery je objima. Aby tedy tento vesmir byl co do
jedinegnosti podoben dokonalému Zivoku, proto neuéinil tviir-
ce ani dvou svétd ani neséislny podet, nybrz tento svét jest
a bude jednorozeny.

Co vzniklo, jisté jest télesné a viditelné i hmatatelné; ale bez
ohné by se nikdy nic nestalo viditeIné ani bez néfeho hmotné-
ho hmatatelné, hmotné pak bez zemé: tedy z Ohné a Zemé tvo-
fil blh na pocatku télo viehomira. Ale dva prvky nelze dobie
skladati bez tfetiho, nebof musi byti mezi obéma néjaké SHuHSE
FEEipeEm] ' 7 pout pak jest nejlepsi to, které nejlépe sjedno-
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cuje sche a ¢leny poutané; k tomu 4&elu se nejiépe hodf Gméra.
Nebot kdykoli mezi tfemi &isly, af tietiho nebo drahého rozmé-

ru, jest stfednf ¢len takovy, Ze prvni se ma k nému tak, jako 32
tento k poslednimu, a zase naopak, jako sc¢ ma posledni ¢len ke
stfednimu, tak se md stiedni k prvaimu, tehdy, stane-li se stfed-

ni élen &lenem prvnim a poslednim, a naopak posledni a prvnf
Seny stfednimi, zlstane tento pomér ve viech piipadech tyZ,

a ponévadZ zlstane t¥Z, budou viechny ty velidiny jeden celek.

A tu kdyby mélo byti télo svéia plosné a nemiti tetiho rozmé-

ru, stacil by jeden stfedni ¢len, aby poutal druhé i sebe s nimi: b
ve skutednosti viak mélo byti o tfech rozmérech a t€les o tfech
rozmérech nevdie nikdy jeding &len stfedni. nybrz vidy dva;
proto tedy poloZil bith doprostfed mezi ohent a zemi vodu

a vzduch a upravil je vespolek, pokud bylo moZno, 4mérné,
aby oheil se mét ke vzduchu jako vzduch k vodé, a jako vzduch

k vodg, tak voda k zemi; tak spojil a sestavil svét vidilelny

a hmatatelny. A na téchto tedy zakladech a z takovychto oyt
pryvkd Gmérné spojenych vznikle télo vichomira a nabyle <
z nich svorné l4sky, fakZe sjednotivii se samo v sobé, nemiZe
byti rozloucene od nékoho jiného, vyjlmaje toho, kdo je spoje-
nim vytvoril.

Z téch Etyf prvki byl jeden kaZdy ve své celosti piibran pfi
budovani viehomira. Ze vicho totiZz ohné i vzduchu a ze vii
vody i zemé jej sloZii jeho skladatel a nenechal mimo né&j z ni-
Seho Zddné &ast ani Zadné sily, a to z téchto divodit piednd,

aby celistvy tento Zivok byl co nejdokonalejdi, jsa z dokona- d
lych E4sti, mimo to pak jedine&n¥, ponévad? nezbylo litek, 33

z nichZ by mohlo vzniknoutt néco jiného takového, dile pak
aby byl nestdrnouci a nepodroben nemocem,; védél wiiz, Ze
obklopuji-li sloZené t&lo zventi horko a chladno i véechno, co-
koli ma silné 0¢inky, a nendleZité na né napaddi, rozklida je,
a piivadéje mu nemoci a stard, pasobi, Ze hyne. Z této tedy pii-
¢iny a na zdklade této Ovahy stvofil svét jakoZto jeden celek ze
viech celych prvkil, dokonaly t nestdrnouci a nepodrobeny ne-
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mocem. Tvar mu dal vhodny a podstatou sourody. Nebot Zivo-
ku, jenZ md v sobé objimati viechny Fivoky, jisté stusi takovy
tvar, ktery v sob& objima viechny tvary, co jich jest proto jej
vykrouZil v podob€ koule, kterd ma viude od stiedu ke krajdm
stejné vzdalenosti; tak mu dal tvar ze viech nejdokonalejéi
a nejjednotngjsi, wundvaje, Ze pravidelné je tisickrdt krdsndsd
neZ nepravidelné. Viechen jeho povreh kolem dokola byl vy-
tvoren hladky, a to z mnoha pii¢in. Jednak totiZ viibec nepotie-
hoval o0&, nebotl vnd nezbyvalo nic viditelného, ani sluchu, po-
névadZ nezbyvalo ani nic slyditelného; ani nebylo vikol
vzduchu, ktery by musel dychati, ani nepoticboval Zadného
L’lsiroji*!ktcr)"n] by jednak potravu do sebe pfijimal, a potom
zaZitou opét vymital. Odnikud totiZ k n&mu nic nepfichézelo
ani z ngho nevychizelo — nebof niceho nebylo ~, nybr damysl-
né byl tak stvofen, aby sam sob& poskytoval potravy stravovi-
nim sebe samal!? a aby v sobé a ze sebe méi viechny své upné
stavy 1 ¢innosti; mysilel totiz o ném jeho stavitel, Ze jsa sobé-
stacny, bude lep$i, neZ kdyby potiichoval jinvch véci. ‘Rukou,
JichZ nebylo potiebi ani k ¢hipani ani k obrané proti nékomu,
nemyslel, Ze by mu mél zbytené pridélavati, ani nohou, ani
vibec jakych Qstroji k chbzi. Nebot mu pfidélil pohyb vlastni
jeho t&lu, ten, ktery ze sedmera pehybil nejlépe slu$i rozumu
a mySleni; uved] jej totiZ v otalivy stejnomérny pohyb na tém-
Ze misté kolem vlasini osy, kdeZfo viech ostatnich Sestero po-
hybit!* mu nedal a zplsobil, Ze jest prost jejich (Ekani. Pong-
vad? pak k tomuto oticeni nohou nepotieboval, stvofil jej bez
nohou,

Tyto tedy viechny myslenky v&&ného boha o bohu, ktery te-
prve mél kdysi byti, uéinily z aplngych &l lo celistvé a dplné,
hladké a viude jednotné, se stejnymi vzddlenostmi od stfedu;
doprostfed ného pak vieZiv dudi, celym télem ji rozepial a jestd
zevnd ji télo obalil a tak zbudoval sv&t jeden jeding, osamély,
kouli v kruhu se otddejici, ktery mixie pro svou dokonalost sam
sc sebou vchizeti ve styk a ni¢eho druhého nepotiebuje, jsa do-
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statedné zndm i piitelem sob& samému. A tak pro tyto viechny
viEei jej stvofil blaZenym bohem.

Co se pak ty&e dufe, ™ nevytvofil ji bith pozdéji, jako my ted
poéindme o ni mluvit na druhém misté — vZidy( by nebyl dovo-
11, aby ve spojeném ceiku star$i bylo pod vladou miadsiho - to
jen my tak miuvime, ktefi se vibec mnoho Iidime okolnastmi
a ndhodou, ale on sestavil dugi, aby byla pfedn&jii neZ télo
i vznikem i dokonalosti, vynikajic jako panf a pii§ti vladkyn
nad poddanym, a 10 z {&chto prvki a timto zpasobem.

Ze jsoucna nedélitelného, stale totoZného, a z ménivého
jsoucna, obsazeného v latkach, délitelného, smisil tietd, stfedni
druly, drub jsoucnosti, Gfastny podstaty totoZnosti a podstaty
riznosti, a ve stejném poméru jej sloZil uprostied jsoucna ne-
détitelného a t8lesného jsoucna déliteiného; pak vizal ty ti prv-
ky a smisil je v8echny v jeden Gtvar, nsiing spojuje s totoZnem
nesmisitelnou s nim podstatu riiznosti. Mise pak ony dva prvky
se jsoucnosti a ze tf uéiniv jeden, rozdélil pak opét tento celek
na toiik &dsti, na kolik bylo vhodno, a kaZzdéd z nich byla smi3e-
na z totoZnosti i z riiznost a ze jsoucnosti. Poc¢inal pak rozdé-
lovati takto: nejprve oddélit od celku jeden dil, potom oddélo-
val dil dvojndsobny tohoto, teti pak dil jednou a pilkrat v
neZ druhy a titkrat vei nez prvni, &vrty dii dvojnésobny dru-
hého, paty trojndsobny tfetiho, Sesty osmerondsobny prvniho,
sedmy dvacetsedmkrat vEtSL neZ prvni; potom vyplioval dvoj-
ndsobné i trojnisobné mezery tak, Fe jesté z enoho celku od-
krajoval dily a kladl je doprostied mezi tyto, tak, aby v kaZdé
mezele byly dva stiedy, jeden o tentyZ dil krajnich velitin vEt3i
a mendi, druhy o stejné Cislo vEB1 a o stejné mensi, Témito
vloZkami vznikly v diivéjgich mezerdch mezery o poméru 11/,
Pfa, D/g, a tu vyplnil mezerou o poméru 11/g, viechny mezery
o poméru 1i/;, nechdvaje z kaZdé z nich jen &ast, takZe zbyla
u t&o ¢asti mezera majici krajni &islo v poméru 256 1 243.
Timto zphsobem konegné zeela vypotfeboval viechau smifeni-
nu, z niZ tyto dily odkrajoval. Potom rozkrojil celou tuto sloZe-
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ninu po délce na dva dily, preloZil je ve stiedu v podobé pisme-
ne X, pak je sto€il v uzavieny kruh, spejiv kaZdy z nich i oba
vespolek v bodé leficim protl jejich priseciku, a uvedl je
v rovnomérny kruhovity pohyb na témie misté a ulinil jeden
kruh vngisi, druhy vnitini. ReliyEERGSpomeIoalpeliycH
IIOSHNONYSIPONNSIRZROSH Pohyb (0lo7nost
zafidil ve sméru strany napravo, pohyb riznosti podél Ghlopfic-
ky nalevo. Ale pfevahu dal kruhu totoZnosti a podobnosti, ne-
bot jej nechal jeding a nerozdélen, kdeZto kruh vaitind rozdélil
na $est dila; tim vytvofil sedm kruhl nestejnych § mezerami
jednak dvojnasobnymi, jednak trojndsobnymi, tfemi toho a tie-
mi onoho druhu, i ustanovil, aby kruhy §ly sméry vespolek
opa¢nymi, s rychlosti ti stejnou, &tyfi pak nestejnou vzhledem
k sob& navzdjem i k oném tiem, ale kaZdy pohybem piesné vy-
méfenym,

 KdyZ pak bylo celé sloZeni duse podle vile tvércovy hotovo,
budoval potom viechno (€lesné uvnité ni a upevail jeho stied
k jeiimu stfedu, ona pak od stiedu aZ na nejzazsi kraj svéta
viude se rozprostievsi i kolkolem jej zevné obklopivii, sama
v 50bE se otalejic, pocala boZsky potatek nekoneéného a rozu-
mového Zivota pro viechny Easy. Tedy télo svéta bylo stvofeno
viditeiné, duSe pak sice neviditelnd, aviak Géastna rozumu
i harmonie, nejdokonalej$i vytvor tviirce ze viech pomyslnych
a v&&nych jsoucen nejdokonalejiiho. ' Ponévady tedy jest smi-
Yena ze (i1 jsoucen, z totoZnosti a riiznosti a ze jsoucnosti,
a podle urtitého poméru byla rozdélena a spojena, a ponévadi
se pohybuje v kruhu sama kolem sebe, kdykoli se dotkne néce-
ho, co ma pfirozenost sloZenou, anebo naopak zase nééeho, co
m4 plirozenost nedilnou, projevuje rozruchem v celém svém
rozsahu, s ¢im jest to a ono totoZné a od &eho riizné, 1 v kterém
poméru a kde a jak a kdy se vlastné stiva, Ze se jednotlivé véci
maji uréitym zplsobem bud &inné, nebo trpné k jednotlivému
jevu u jsoucen vznikajicich i u jsoucen stile trvajicich v témie
stavu. Tak vznika pravdivy vyrok stejné jak o rGznosti, tak
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o totornosti a nese se bez hlesu a zvuku v tom, co samo sebou
se hybd;'® kdykoli se t¥&e jsoucna chapaného smysiy a krub
riznost spravnd jdouci®? ji rozhlasi do celé dude, vznikaii pev-
né a pravdivé piedstavy a minéni; kdykoli viak se ty€e jsoucna
rozumového a ozndmi ji volné béZicl kruh totoZnosti, nutné tu
vznika dokonalé rozuméni a védéni. Oba tyto déje.vznikaji
v dudi; kdyby snad nékdo fekl, Ze vznikaji v nékterém jiném
jsoucnu, véechno spife by fekl ne# pravdu.

Kdy? pak zpozoroval otec, Ze jeho vytvor, obraz nesmitel-
aych bohil,!® se hybe a Zije, potdsil se a pocitiv radost, pojal
ny Zivok, pravé takevym si uminil udiniti pokud mozZno i tento
vesmir. Ale piirozenost toho Zivoka byla véénd a takové neby-
lo moZno dat v celém rozsahu Zivoku stvofenému; proto pojal
Gmysl u€initi jakysi pohyblivy obraz v&¢nosti a pofadaje svét
uéini podle vé&nosti, irvajici v jednoté, jeji véény obraz s po-
hybem uréovanym &islem, to, co jmenujeme ¢as. Jsou to dni
a noci a mésice a roky, kieré nebyly, dokud nevznikl svét: teh-
dy pfi jeho tvofeni zpGsobil, aby 1 ony vznikly. To viechno
jsou dily Zasu a minulost i budoucnost jsou vzniklé druhy
Casu; nesprivné je vztahujeme, aniZ si toho jsme védomi, na
vEdnou jsoucnost. Rikame toti, Ze byla, jest a bude, ji véak po
pravdé ndle#i toliko urent ,jest”, kdezto ,,byl” a ,bude” slusi
fikati o déni jdoucim v ase; jsou to zajisté pohyby. To viak,
co stéle v mle stavu trvd bez hnuti, nemibZe se Casem stivati
ani starSfm ani mlad&im, ani jednou vzniknouti ani myni trvati
ani v budoucnosti nastati, vilbec nemiiZe o ném platiti nic ze
zndmek, jeZ plipojil vznik k jevlim svéta smyslného, nybrz to
jsou druhy &asu napodobuiicitho véénost a pohybujiciho se
v krehu podle &isla. Sem ndle#i i réeni, Ze minulé jest minulé
a Ze pritomné jest piitomné, déle Ze budouci jest budouct a ne-
skutetné Ze jest neskuteCné: z téch Zddné neni pfesné. Ale
o téchio vécech snad neni pravé ted vhodni doba podrobné
vykladati.
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Cas tedy vznikl se svitem, aby jako souasnd vznikly, tak
i sou¢asné zanikly, kdyby snad jednou doglo k jejich zdniku,
a vznikl podie vzoru v&né plirozenosti, aby mu byl pokud
moZno nejpodobnéidi; nebof vzor je po viechny véky jsouct,
kdezto ¢as napofad v kazdé dob& minuly a jsouci a budouci.
Z takovéhoto rozumného Gmyslu boziho, aby vznikl &as, byly
stvofeny Slunce a Mésic a pét jinych hvézd, majicich jméno
obéznice, k chranienf a zachovéni &iselnych 1‘o7mért’1 éasu'

KdyZ tedy kaZdd z hvézd, keré maly spolecné plisobiti Cas,
piisla do své prislusné drahy, jejich téla, spoutand pouty duse,
stala se Zivoucimi tvory a pochopila svidj ikol; pohybujice se
piicni drahou rdznosti, jeZ jde pfes drdhu totoZnosti a jest od
této ovlédana, obihaji jedna z nich ve vét§im, druhi v mensim
Kruhu, a to v mensim kruhu rychleji, ve vét§im kruhu pomale-
Ji.¥¥ Tu pak obéhem totoZnost se zddlo, jako by nejrychlejsi
byly pfi svém obéhu od pomaleji jdoucich dostihovany, kdeZ-
to ve skutenosti samy je dostihovaly; ponévad? totiZ viechny
jejich dréhy béZely zdroveii na dvé riizné strany, byl jejich vy-
sledny pohyb spirélovity,?0 a tu driha totoZnosti pasobila zda-
ni, Ze ta hvézda,. jeZ se od ni, nejrychlejdi, nejpomaleji vzdalo-
vala, jest ji nejbliZe. Aby pak byla néjakd ziejma mira pro
jejich pomérnou pomalost i rychiost, s jakou se pohybuje
onéch osmero drah, upevnil bih svétlo na druhém od Zemé
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kruhu, které nyni nazyviame Sluncem, aby svitilo co moZni na
cely svEét, aby tvorevé, jim# (o naleZelo, nabyli Gdasti v pojmu
&isia, poznajice jej z ob&hu toteZnosti 1 podobnosti. Takovym
zpasobem a prote vznikly den a noc? otofeni jednotného
a nejrozumnéj$iho kruhu; doba zvand mdésic se pak naplni,
kdykoli Mésic projda sviti kruh dostihne Siunce, a rok, kdykoli
Slunce projde svij kruh.

sSSP Nicménd viak plece jest
moZno pozorovati, 7¢ FifiFSicIEEpliEEEay ek ch-
dy, kdyZ vzidjemaé dréhy viech osmi kruhd se skonéi a stanou
u svého vychodiité, majice své misto vyméieno kruhem totoZ-
ného a rovnomérné jdouciho. Timto tedy zplsobem a proto
byly stvoleny viechny hvézdy, kterym byla dana krubovita ces-
ta vesmirem, aby tento svét byl co nejpodobnési dokanalému
a rozumem chdpanému Zivoku napodobovinim jeho vEé&né pii-
TOZENOsti.

Takle tedy ve viem ostatnim byl jiZ do vaniku Sasu vytvo-
fen podle zvoleného vzoru, ale tim, Ze jedté v sobé neobsaho-
val vSech Zivych tvord, v tom zilezelz jesté jeho nepodobnost.
Proto jestd vytviiel jeho zbyvajici &ast presné podle priroze-
nosti vzoru. Viechny totiZ druhy, jaké a kolik jich vidi rozum
obsaZeno v Zivoku vpravde jsoucim, takovych 1 tolika mél po-
dle jeho minéni nabyti 1 svét. Jsou pak &tyfi, za prvé rod bohl
iia obloze, 2 dale druh Zivodichii okiidlenych a létajicich vzdu-
chem, tieti druh Zijici ve vodé, vty pak chodici po nohdch
a Fijict na suchu. REHNEINORIVES NGy
co nejzafivést a nejkrasnejsi; podle vzoru viehomira dal mu
kalatou podobu i podiidil jej rozumu nejvyssiho jsoucna
AEHEINEHeEN" ' ro-déliv jej kolkolem po viem nebi, aby jim
byl v ceiém svém rozsahu osvEtlovan svEt,2S hodny pak toho

jména. Pohyby dal kazdému dva, jeden rovnomsmy na témze
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ESEIGEEE ostamimi péti pohyby viak se oni bohové nehybaji
a stoji, aby kaZdy z nich se stal co nejdokonalejiim, Z této
tedy piidiny vznikly viechny hvézdy stalice, boZi tvorové, ne-
smrielni, a trvail v ustaviéném, rovnomérném otacivém pohy-
bu na témie mistd; co viak se tyée téch, kieré se obracej®
a konaji takové bludné cesty, jak bylo vyloZeno vide, ty byly

stvofeny zplsobem tam vylicenym. Ecinijpalapmasipmieikm

Stalice

BECaEhESkETNpIOSIORISeiene O jejich krouZeni a vzi-
jemnych stycich, o tom, jak se ty kruhy samy do sebe vraceji
anebo postupuji, déle kteifi z onéch bohd ocitaji se pii setkéni
vedie sebe a ktefi proti sobg, ktefi a v kterych Ihitach pii-
-chizeji vespoick zdanlivé na sebe a nam se skryvaji i opét uka-
d  zuj,
G pesEEEEliE - o tom mluviti bez nizoru
a obrazd byla by marna price; ne? to, co jsme fekli, ndm snad
stafi a tak konéime vyklad o plirozenosti bohdl viditelnych

a stvofenych. '
oS e ARCIIBOSKYCIIBYIOSE, -° mluviti o nich
a poznati jejich plvod jest nad naSe sily, avak jest vEfiti t€m,
ktefi o tom vyloZili jiZ diive a ktefi byli, jak tvrdili, potomky
bohli a dobie tedy snad znali své pfedky; vidy( neni moZfno ne-
e vEfiti détem boht, i kdyZ mluvi sice bez pravdépodobnych
a nutnych dikazi, ale fikaji, Ze vypovidaji o d&jich svych ro-
din, nybrz jim musime v&fiti, fidice se platngm obydejem. Ta-
kovyto tedy jest podle nich plivod téchto bohd, jak nyni vykla-
déme. Z bohyn& zemé Gé a boha nebes Urana zrodily se déti
Okeanos a Téthys, z téchto pak Forkys, Kronos, Rhea i ostatni
41  jeiich sourozenci, z Krona pak a Rhey Zeus a Héra 1 v¥ichni je-
jich bratii a sestry, jak o nich vime z vypravovani, dile pak jes-
t& potomei téchto. KdyZ pak vznikli viichni bohové, I ti, ktefi
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»Bohové bohd!? Dita, jichZ ja jsem tviirce a otec, vznik3e
miou, jsou nerozbornd, pokud bych ji nechtél. Co jest svaza-
ne, viechno lze rozvazati, ale chiiti bofid to, co jest krasné spo-
jeno a v dobrém stavu, byl by skutek $pany; prode’ také vy,
ponévadzZ jste vznikli, nejste sice dpiné nesmrtelni ani neporu-
Sitelni, pfesto viak nebudete porudeni ani nedoidete ddélu smr-
ti, ponévadZ mé viile jest vam je§td véiim svazem a mocnéj-
$im neZ ony, kterymi jste byli svazovéni pit svém vzniku. Nyni
tedy poslyite, co vam pravi mé slova. Jeits zbyvaji troji bytosti
smrielné nestvofeny;*? nebudou-li viak tyto stvofeny, svét bude
nedplng, nebol nebude v sobé obsahovati vEech druhli Zivych
bytosti; ty viak obsahovati musi, ma-li byt zcela dpiny. KagEg

Tak pravil a do 1€¢hoZ mésidla, ve kterém byt podle uréitého
poméru misil dusi vichomira, nalil zpét zbytky drivéjich latck
a misil skoro tym¥Z zphsobem, ale jiZ ne se stejné takovou Cisto-
tou, nybrZ o jeden a dva stupné hor$i. Veskerou pak smés roz-
délil na stejny podet dusi s hvézdami®? a piid&lil kaZdé hvézdé
po jedné; vsadiv je tam jakoby na viz, ukdzal jim pfirozenost
vichomira a ohlésil Jjim zédkony osudu: Ze prvni viélen je sta-
noveno stejné pro viechny, aby nikdo nebyl od ného zkraco-
van, Ze¢ viak, majice své simé poloZeno kaZda do piislusného ji
nistroje ¢asu, jsou povinny vyristi v nejzboZn&isi z Zivych by-
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tosti a Ze pfi dvojitost lidské piirozenosti jest piedndjsi ten
rod, ktery se potom bude nazyvati muZ, KdyZ pak budou plso-
benim nutnosti vsazeny do 8] a néco bude pribyvati, néco zase
odchézeti z jejich (éla. piedné budou nutné vznikati viem
stejné poditky z trpnyeh stavd, za druhé pak ldska, smisend
# rozko3e a belesti, mimo (o strach a hnév i viechny podobné
a protivaé stavy; jestliZe to pfemohou, budou Ziti spravedlive,
budou-li piemozeny, nespravedlivé. A kdo dobie proZije pii-
sluny Cas, vriti se zpét do piibytku své pitbuzné hvézdy
a bude miti Zivot blaZeny a s nf spolegny; paklize viak neob-
stoji, proméni se pii druhém narozeni v plirozenost Zeny: ne-
ustane-li je§té ani v tom stavu od $patnosti, podie toho, éim se
provilioval, proméni se podle této vlastnosti pokaZdé do takové
néjaké zvifeci piirozenosti a ve stilych proménich nebude. dii-
ve zbaven svych Gtrap, aZ podiidé se draze totoZnosti a stalos-
1, kterou ma v sobé, rozumem piemiZe onen velky a pozdégji
prirostly shluk z ohng i vody a vzduchu i zemé&* bouflivy
a nerozumny: pak piijde do svého prvniho a nejlepsiho stavu,
Oznémiv jim tato viechna ustanoveni, aby mu nemohia byt
piiditina vina za potomni hif§nost jednotlivedl, zasel jedny na
Zemi, druhé na Mésic, jiné pak na vSechny ostatni ndstroje
Easu; po tomto zaseti pak ostatek ponechal novym bohiim, aby
vytvafeli smrielna éla i aby dodélajice, co se je§té nedostavalo
lidské dudi, a viecko, co k tomu ndleZi, vladli nad smrtelnym
Zivokem a co moZnd nejkrdsngji a nejiépe jej Idili, aby se ne-
stdval sdm sobé pficinou zla.

Zafidiv pak to vSechno, dlel ve svém plirozeném stavu;
a kdy7 tak dlel, synové,pojavie na mysl piikaz otclv, plnili jej:
vzavie nesmrtelny politek smrtelného Zivoka, po piikladu své-
ho tviirce vypljéovali si od svéta ¢astice ohné i zemé a vody
i vzduchu, s podminkou, Ze budou zpét vriceny, pak je braii
a spojovali v jeden celek - ne nezru$itelnymi pouty, juniZ byli
sami udrZovani, nybri sincovali je hustymi a pro drobnost ne-
viditelnymi hieby ~, tvofice tak ze vicho jednotliva t&la, a do
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1€la se stalym pilivem i odlivem vloZili kruhovité pohyby ne-
smitelné dude. Ty pak byvie vloZeny do velikého proudu, ani
nemohly nabyti vlady ani nebyly ovlddany, nybrz nasilim byly
unadeny a samy unaiely, takZe cely Zivok se pohyboval™sém
a tam bez Fadu a rozumového davodu, viemi Sesterymi pohy-
by;* postpoval toti vpred i vzad a zase napravo i nalevo
a doli i nahoru a vitbec vude viemi Sesti sméry bloudil. Nebot
jakkoli byl velky proud, kiery sv§m pilivem i odlivem posky-
toval mu potravy, jesté vEti bouii pliisobily na jednotlivee i¢in-
ky vnéjsich véci, kdyZ napiiklad ndhodou narazilo néti &lo
zevné na cizi chefl nebo 1 na pevnou hmotu zemé a vihkou fe-
kutinu vod nebo kdyZ bylo postiZeno bouii vétrh, unadenych
vzduchem, a kdyZ ze viech téchto podnéth vzniklé pohyby ne-
seny télem dopadaly na dusi: [NSCehRyIPohTbYRCHEAmbTY
e SCI Ao © Tk také i hned
tehdy pisobice nejéetndisi a nejvétdsi pohyby ve spojeni
s proudem nepietrZit€ plynoucim hybaly a prudce otidsaly dra-
hami duge:¥7 drihu totoZnosti docela spoutaly, valice se opac-
nym smérem proti ni, a zadrZely jeji vedeni a chod, v draze pak
riiznosti zpusobily takové otfesy, Ze dvojnasobné a trojnasobné
rozdily po tfech kaZdého druhu, i stiedni &leny a svazy o po-
méru 11/, 15, 1/ ~ jeZto nebyly nadobro zniditelny, kromé
od jejich spojitele — obratily viemi sméry. Tim zpisobily, po-
kud jen bylo moZno, viechny lomy a poruchy kruhd, takze se
tyto sice pohybovaly, udrZujice sté#i vespolnou soudrinost, ale
pohybovaly se bez rozumného ifzeni, hned dopiedu, hned na
stranu, opét pak dozadu; bylo to jako kdyZ nékdo stojf hlavou
dold opfen o zemi a nohy md nahofe o néco opfeny; v tomto
stavu tehdy jemu samému i divakiim jevi se levym, co druhé-
mu pravym, a pravynt, ¢o druhému levym. Prave to1éZ i jiné ta-
kové véci s velkou silou se stavaji kruhovitym pohybiim; a tu
kdykoli narazi na nékteré z vné)sich jsoucen bud z druhu toto?-
nosti, nebo riiznosti, tehdy davaji tomu, co jest s né¢im totozné,
i tomu, co jest od néceho rizné, pravé opatnd jména, neZ jest
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pravda, jsou 1Zivé a nesmyslné a Zadné mezi nimi tehdy neni
vladnouct a vidéi drahy; na které viak zvenci pfipadnou ve
svém letu néjaké poditky, takZe strthnou s sebou spolu §f veske-
ren obsah duse, ty drihy tehdy jsouce pfemdhiny, zdanlive vi-
tézi. Tak tedy viemi témito a&inky stdvé se dude, jakmile jest
pfipoutina do smrteiného t€la, zprvu bezrozumnd, nyni jako na
poatku. Kdyz v8ak pitliv latek ke varistu a vyZive se zmensu-
je, kruhovité drihy opét nabyvajice klidu jdou svou cestou
a &im dale tim vice se ustalyji; tehdy jiZ zachovavajice své

sméry, an kaZdy kruh jde podle svého piirozeného tvaru, a na-

zyvajice spravaymi jmény rlizné i totoiné, tyto drihy zphsobu-
jlI, Ze ten, kdo je v sobé chova, stdvd se rozumnym. Jestlize pak
jesté pfi tom pomiZe spravné péstované vychovivani, dochazi
plnosti Zivota a stavd se veskrze zdravym, uniknuv nejvetsi ne-
moci; pakli se viak zanedbd, projde kuthavé cestu Zivota a pii-
chéazi zpét do i8¢ Hadovy nedokonaly a nerozumny. To se
oviem stavd aZ nékdy pozdéiji; ale otizky nyni piedloZené tieba
probrati zevrubng&ji a napied pojednati o t&lech, jak vznikla po
jednotlivych &astech, a o dugi, které pficiny a Gfely méli bozi
pii jejim stvofeni; podle této osnovy budeme postupovati, Sna-
Zice se o nejvetdi pravdépodobnost.

Napodobujice kulaty tvar vehomira uzaviell dvojici boi-
skych drah do kulovitého télesa, do toho, jeZ nyai nazfvame
hlavou, které jest nejbliZsi boZskému jsouenu a panuje nade
v§emi ¢dstmi v nds; tomu také odevzdali bohové celé t&lo jako-
by sbor sluZebnictva, uvaZivie, Ze bude Glastno viech budou-
cich pohybti. Aby pak nemélo potiZe, kdyby se valilo po zemi
s jejimi rozmanitymi vyvygeninami a prohlubinami a muselo
je jednak piestupovati, jednak z nich vystupovati, dali mu toto
télo jako vozidlo k pohodiné dopravé; z toho dGvodu nabylo
télo délky a narostly mu &tyii dy, schopné natahovani a ohy-
béni, jimiz by se podle zdméru boziho pohybovalo; mohouc se
jimi chdpati a o né se opirati, stalo se zplsobilym pohybovati
se na viech mistech, nesouc nad nami sidlo jsoucna nejboZitéj-
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§iho a nejsvétdjiiho. Takto tedy a 7z &chto divodl narostly
viem nohy a ruce: pokladajice pak predni stranu za prednési
a pievlddajicl, ustanovili tento smér za pravidlo nasi chize. Tu
bylo tFeba, aby mél ¢lovek picdni stranu téla odlifenu a nepo-
dobnu zadnf. Proto pfedeviim co se tyée samé havy, umistili
tam oblice], pipejili k nému dstroji pro veSkeré pfedzirani
duse a ustanovili, aby tato ¢ast byla viaddnouci, &ast pfirozeng
piednf; z Gstroji pak nejprve utvolili svétionosné oéi a pfipev-
aill je tam s takovymio urdenim. Z & ¢ast ohné, kiera nedosta-
la sily paliti, nybr# poskytovati mirného svétla, vlastniho kaz-
dému dni, vytvolili pevné t8leso. Zphsobili totiZ, aby ohen,
ktery jest uvnitf nis, piibuzny tomuto a ¢isty, proudil ofima
hiadee a husté, a to tim, Ze zhustili jednak celé ofi, ale nejvice
jejich stfed, takZe kazZdy jiny hrubdi ohedi jest zcela zadrZovin
a jeding takovyto Eisty proputén. Kdykoli pak denni svétlo se
setkd s proudem svEtla zrakového, tehdy nardZi podobné na po-
dobné, ztuhne a v piimém sméru ofi spodobi se v jedno 1éleso
viude tam, kde svételny proud z nitra se srazi s predmélem
voéjsim, Na tento celek pak pro jeho jednotost viechny G&in-
ky plisobi jednotnym dojmem, a proto kdykoli piijde do &inné-
hoe nebo trpného styku s nédim jinym, piendsi tento popud do
vicho t€la aZ po dufi a vzbuzuje onen politek, kterému fikame
vidéni.3® Ale kdyZ onen sourody ohefi zajde v noc, jest vniting
ohei od ného odlouden; vychizeje pak do Zivlu nepodobného,
s&m se méni a hasne, JiZ nesrbstaje s okolnim vzduchem, pong-
vadZ ten nemd ohng. Tu tedy pfestava vidéti a nadto jeSté pfi-
vidf spének; kdykoli totiZ se zamhouf§ vig bohové vy-
tvofili k ochrang zraku, zahrazuji situ vnit¥nfho ohng a ta pak
rozluduje a Uh]d?u_)e viitfni pohyby, po jejichZ uhlazeni pak
nastava kiid: nastane-li plny klid, pfipada na &lovéka h]ubo!\y
spanek, zbudou li viak nékteré v pohyby, podle toho, jaké
jsou tyto zbylé pohyby a na jakych mistech, takové a tak Zetné
zplisobuji sny, vnitini to obr azy, a po probuzent vnéjsi piedmé-

ty vzpominek. Tu pak neni jiZ té7ko porozuméti, jak se tvofi '
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obrazy v zrcadlech® 1 na viech leskiych a hladkych plochdch.
Ze vzijemného totiZ styku ohné vnitfnibo i vaéjsiho a z toho,
Ze se na télese hladkém pokazdé spoif v jeden a mnohondsobné
se pletvofi, nuiné vznikail viechny takové odrazy, jako napf.
kdyZ ohen vychazejict od oblifeje se sméSuje s ohném vycha-
zejleim od zraku, na pfedmétu hiadkém a lesklém. Pravym pak
jevi se levé, pondvad? proti obyejnému zplisobu ndrazu stykaji
se w &asteCky zrakového ohné s ¢asteckami protilehlymi. Na-
opak pravé jevi se pravym a levé levym tehdy, kdykoli zrakové
svétlo dopadne pii takovém spojovani na opacnou stranu; to se
déje, kdyvkoli hladky povrch zrcadel na té i oné strané se vy-
vy$ujiel odrazi to, co jest napravo, k levé &asti zrakového
ohné a naopak. Kdyz viak se toto zrcadlo otoci po délce obli-
Ceje, zplisobl, Ze se zd& zcela pievrdcen; (u totiz odrazi dolni
Cast pfedmétu k horni ¢4sti ocnich paprskd a hornt &ast zase
k dolni.

Toto vicchno ndleZi mezi vedlejsi ¢initele, jejichz pomoci
bih uZivd, aby uskutecnoval, pokud moZno, podobu nejvyssi
dokonalosti; ale obecné minéni jest, 7e to nejsou vedlejsi, ny-
brz hlavni &initelé viehoA? jeZ ochlazuji a otepluji i sraze-
it a rozpoudtéji a zplsobuji podobné u&inky. Aviak nemaji
schopnoqrs miti pro néco divod a rozum. Jediné jest jsoucno,
jemuZ naleZi miti rozum, totiz duse — toto pak jest neviditelné,
oheit viak a voda a zem& a vzduch jsou vesmés latky viditel-
né -, a mitovnik rozumu i vedeéni musi bledati piedeviim Zivld
‘10/umovc pluody a teprve na druhé misté vsech téch, které
vzm}\ajl pusobemm jinych &initelld, Kteff se sami pohybuji

a druhé véci pfirozenou nutnosti uvadgji v pohyb. Podle toho
jest ¢initi I ndm; promluviti o obou druzich pfi&in zvIA3(
0 téch, kierd za G¢asti rozumu jsou tviirei véci krasnych a'do
1ych i o téch, které zbaveny mysleni zphsobuji pokdzde véc
nahodilou beze veho fadu. Tak bychom byli promluvili o ved-
lejlich Cinitelich, kterymi oli nabyly své nynéjsi sily; aviak
o nejprosp8ingjsi jejich &innosti, pro kterou ndm je bih dal,
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zbyva dile mluvit. Zrak podle mého soudu jest nam pif¢inou 47
nejvétdiho prospiéchu, protoZe z nynéjsich vykladd o viehomi-

1o by nebylo mohlo byti proneseno nic, kdybychom: nebyli vi-
del ani hvézd, ani Siunce, ani Oblohy Takto viak vidime den

a noc, mésice a kruhové drahy rokdl, rovnodennosti i obraty
Slunce: (o jest piicinou &sla a dalo nam pojem Sasu 1 podnét ke
zkoumani pfirody; z toho jsme ziskali piistup k filosofii, nad b
niz vétitho dobra nikdy nepiiSlo ani nepfijde smrtelnému po-
koleni z rukou boZich. Tvrdim tedy, Ze toto jest nejvétdi dobro-
dind, jeZ ndm o€ zphsobuji: pro¢ bychom tedy velebili viechna
ostatni mensi, pro néZ by zbytetné naiikal ¢lovék nefilosof,
slepotou jich zbaven? Nez fekndme je¥té dale, Ze béih ndm pro-
{o vynalezl a daroval zrak, abychom vidouce drdhy rozuimu na
nebi, uZili jich pro ob&hy mySieni v nés, které jsou s onémi
sourodé - a€ jsou samy plny poruch a ony bez poruchy -,
a abychom poznajice to a nabydouce G&asti v piirozené pies-
nosti védeckého mysleni napodobovinim cest boZich, prostych
vieho bloudéni, uspofadali bludné cesty ve svém nitru.

Lo se ])dk lyu, zv u}\u a slu;h

|97

“dilem, na druhé pdk strané _jC uméni, které zvukem pusobl na
nas sluch a je ndm dino za uccicm hdrmonu, Harmonie, majici d
pohyby sourodé s okruhy duge v nds, tomu, “kdo rozumem Fidi
svii) pomér k misdm, neslouZi, jak by se nyni zdédlo, k bezmys-
lenkové zabavé, nybri jest dana od mis za spojence proti ne-

ladnému kolotdni dule v nas vzniklému, aby byla uspofadana
a uvedena do vnitiniho souladu; na druhé strané také rytmus
byl ndm ddn k €muZ Ocelu a od tychz tvlred za pomocnika,
protoZe vaitin na¥ stav byva nékdy u véSiny lidi bez naleZité e
miry a nedoslava se mu plivabu.
Dosavadni na$ vyklad tykal se, aZ na malé vyjimky, toho, co Druha
bylo stvofeno rozumem; ticba viak vedle toho pxom]uwtl_r cast
o tom, ¢ vznika nuinosti.?! Polatek loh{)to sveld tolv nutnost

Dle karfika vsuvka do vykladu o tom, jak mladi
bohove vytvotili cloveka#?

Telo sveta
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.','tlm /C_]l pi emiouval vésti vESinu ze V/mk
c1ho k‘"nquéii dokonalosti: byl tedy na podatku stavén fento
vesmir pisobenim nutnosti, piemahané timto zphsobem a po
této strance od rozumné piemluvy. JestliZe tedy nékdo podle
toho chee fici, jak tomu vskutku bylo se vznikem svéta, musi
pzzpopn i druh neurditého Sinitele, pokud ma podk své piiro-
zenosti vliv. Jest tedy tieba, abychom se vratili, a kdy¥ jsme
nalezli u tychZ jsoucen druhy prislu$ny pocdtek, abychom za-
¢ali nyni znova od zacatku vykladati o tomto &initeli tym¥ zpd-
%obem jako j%me vykl{{dali 0 onom. Pol led’me tedy na samu

ina stdv vjakény prediim byly, a? dosud totiz nikdo nevyloZil
o jejich vzaniku, nybrZz miuvime, jako by kaidy znal pravou
podstatu ohm 1 La/dcho z techto 71v1u, a cm 1e je pocateénimi

¢ by je Clovék
: zdaleka Stov:
ai. Ny [cdy budiz nas vyklad takovyio™
u vieho neba’o polétcich - nebo jak si 1o kdo piedsta-
vuje —, 0 tom nyni nehodlame mluvit, pro nic jiného neZ proto,
Ze jest pfi nynéj§im zplisobu vykladu obtiZno objasniti, jak si to
sami pfedstavujeme. Proto nepeoklddejte za mou povinnost
o tom mluvit a j4 bych nedoved! sdm sebe plesvédCiti, Ze bych
si spravné po&inal, poustéje se do tak velikého dkolu; ale za-
chovivaje své stanovisté, vysiovené na rzadatku, o vyznamu
fedi pravdépadobnych, pokusim se promluviti ne s mensi, ny-
brz s vétsi pravdépodobnosti neZ kdo jiny o jednotlivostech
i celku hned od samého zatatku. Mzyvejmenivayninapoditku
svého vykladu boha, aby nds §tastng vyved| z neschiidného
a nezvyklého vypravovani k minéni pravdépodobnému, a zno-
va poénemc mluviti,
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1iZ dostacili pfi predeSlém vykladu, jeden byv.uginén zikladem

jako vzor, chapany rozumem a neménitelny, druhy pak jako na- 49
“podobenina.onoho vzoru, majici vznik a viditelny. Tfetiho dru-
hu viak jsme tehdy nerozlisili, dommv(lecc se, Ze ty dva dosta-
&y nyni v¥ak sama souvislost vikladu, jak se podobd, nas nuti,
abychom se snaZili slovy objasniti onen nesnadny a nejasny
druh. Jak tedy jest si pfedstavovati jeho vyznam a pmozenou
povahu? Nejlépe takto: Ze jest to schrana vieho d ‘
}\oby chiiva® To jest sice pravda, ale jest theba zictelngji o tom
pzomiuvm coZ viak jest nesnadno mime jiné zejména z toho b
déivodu, Ze jest nutno proto napred vylozm o ohni a ostatnich
Zivlech: jest véru nesnadno promluviti 0 ]cdnot]wem téchto
Fivll ZvIgse, jaké véei slusi vskutku spiSe jméno vody neZ ohné

a podobng, iaké véci sludi to a ono jméno spife neZ viemu os-
tatnimu v celku i jednotlivé, promluviti tak, aby fed byla pfe-
svédcujici a pevnd. NuZe, co bychom o téchto obtiznych vé-
cech pravdépodobného povEdéli a jak 1 kierou cestou? Piednd,

co jsme nyni pojmenovali vodou, vidime, Ze na pobled tuhnouc
stava se kameny a zemi, kdeZto tatdZ latka roziedénim a roz- ¢
pusténim mént se v paru a vzduch, rozpédleny pak vzduch

v oheil, a zase naopak, Ze ohe zhutén a zhaSen pfechazi opét

v podobu vzduchu, a vzduch, sriZeje se a houstna, ménf se
zase v mrak a mlhu, z téchto pak, kdyZ jeSté vice zheustnou,
fine se voda, z vody pak zase vznikd zemé a kameny: Ze tedy
lylo ldlkyutdl\to v l\1uhu pudn' i 5(_—:(11_1:1 v d: uhou KdyZ Ledy d

ez ostychu pevné 10/1150\' m. fe ta ‘1 ta w,c Jest }\tex ykoll u1<:1-
t¥ z nich ame jing? To neni mozZno, nybxz daleko nejjistgjsi
/pusob vykladu 0 téchto vécech jest tento: co vidime pokazds
v jiné podobe, jako napiiklad ohei, nikdy o tom nefikati: toto
jest ohefy, nybrZ pokazdé: jést oheil, ani nenazyva-
ti to a to vodou, nybr? \l/dy jen takové; stejné tak nemluvime
nikdy o niem jiném, jako by mélo néjakou stéilost, o Zadném
ze vicch predmétll, o nichZ uZivime slov ,tohle® a , toto™, kdyZ
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na né ukazujeme a mysiime, Ze néco ol}jasﬁu]eme' nebol ndm
11111k1]1 a nwydm onmccm Loh]c a ,,10&) a ,,tomuhle a 74d-

oheit Jcst na/yvan io co JLS{ ve viem uncuyci} viastnosti, a po-
dobng viechno, cokoli mé vznik; na druhé strané, v ¢em po-
kaZdé jednotlivé z téchto jevi vznikaji a opét cdtamtud mizeji,
jediné o onom jest uZivati slova ,toto” a ,tohle”, kdeZto co ma
n&jakou vlastnost, napl teplé nebo biié, nebo jakékeli opacné,
a véeqhno, co s tim souvisi, nelze tim zpusobem nazyvati. Po-
kusme se jedté ziejméji to vyloZith. Dejme tomu, Ze by nékdo
vytvofil ze ziata viechny tvary a bez ustédni by pletvofoval jed-
notlivé z nich ve viechny ostatn{; tu kdyby nékdo ukazoval na
jeden z nich a ofazal se, co Ze to jest, byla by nejpravdivéjsi
a nejjistEjsi odpovéd, Ze zlato, ale Ze to jest trojhran a jiné tva-
ry, které tu vznikaly, by se nemohlo viibec miuviti, protoZe sot-
va vznikaji, hned se¢ ménf; ale kdyby chtél o nékterém s jisto-
tou piijmouti urfeni ,takovyl, m by se bylo spokojit. Prave
tak tomu jest 1 s tim Einitelem v piirodé, ktery v sobé obsahuje
viechna télesa. TymZ jménem jest jej vidy nazgvati, nebol vi-
bee nikdy. neméni svych viastnosti’ = vZdyt stéle viechno do
sebe piijimd a vibec nikdy nepfijme Zddného tvaru podobného
nédemu z toho, co do néhe vehdzi; jest o svou podstatou tvér-
nd hmota pro VSCCi}n(‘)&pI‘lplaVCHd nabyvajici pohybu i podoby
od toho, co do. ni vchaz, i jevi se tim pokazdé Jlllclk -, 10 pak,
co pokaZdé vehazi a vychézi, jsou napodobeniny jsoucen, utvi-
fené podle nich jakymsi nevypovéditelnym a podwnvm zpliso-
bem, jeji budeme sledovati pozdéji.
Nym lcdy Jcet rozezndvati i drohy,* to, co vznika, to,
ZHIKE, co,jest yznikajicimu vzorem. Podle toho
tz,'pujlmcg fci druh matce, vzor otci, a co mezi té-
mito, vau}m df ct; i uznati, 7e ma-li se obraz jeviti pohledu
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s nejrozmanitéj§imi proménami, nemohlo by byti to, na éem se
obraz usazuje, jinak dobfe pfipraveno, ne? Ze jest prosto viech
onéch tvard, které ma odkud piijimati. Nebot kdyby bylo po-
dobno nééemu z toho, co do ndha vehizi, Spané by vypodob-
fiovalo piijimané tvary opaéné, anebo dokonce zcela jiné pova-
hy, kdykoli by p#isly, nebol by projevovalo vedle nich sviij
vlastni vzhled. Proto musi byti mimo viechny podaby to, co
mi v 50b& chovati tvary viechny, pravé jako pfi vyrobé umé-
lych voiavek nejprve co nejdikladngji zbavuii zapachu ony te-
kutiny, které maji piijmouti ving; také ti, kteff se snazi hné-
tenim dodat nékterym mékkym latkdm uritych tvarll, nene-
chévaif na nich vitbec Zadného patrného tvary, nybr? jej napied
zarovndvaii a ¢ini ldtku co nejhladsi. Pravé tak ma byti mimo
viechny tvary to, co jest urfeno, aby ¢asto a naleZité pfijimalo
obrazy viech véénych jsoucen v kaZzdém dile svého rozsahu.
Proto nefekneme, Ze matkou a schranou viditelného a viibec
smysly vnimaného svéta jest zemé nebo vzduch nebo oheft
nebo voda, ani to, co vzniklo z t8chto Zivih, ani z éeho tyio Fiv-
ly vznikly; ale neodchylime se od pravdy fkouce, Ze jest o ja-
kasi véc neviditelna a beztvara, viechno piijimajici, klcm viak
ai\ynm 187ko vy%\fetluelnym zpusobem nilezi do SVu{d TOZU-
mového a kterou Ize velmi nesnadno pochopm Pokud pak jest
mozno na zikladé dosavadniho vykladu proniknouti k jeji pod-
statg, feklo by se nejspravnéji takio: ohném se druhdy jevi jeif
&ast rozpalend, zvlhla viak vodouw, zemi pak a vzduchem, po-
kud piijiméa podoby téchto Zivid.

Pii zevrubnéj§im uréeni jest viak plibiiZed k této strdnce:
zdalipak jest néco oheil samo o sobé —, a podobné viechny jed-
notiivé véci, o kterychkeli tak kdy mluvime, zdali jsou takto
samy o sob& = & jeding tomu, co také vidime a cokoli jiného
télem voimdme, ndleZf takovéito prava skutednost a vedic toho
neni ;mproeto nic Jmeho takzc neprd avem s1k4 c
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neprozkoumdnu a neposouzenu a beze vicho uréid wrditi, Ze
tomu tak jest, kdeZio na drubé strang zase nelze privdzati
k dlouhému vykladu jiné dlouhé odbocky; kdyby tedy bylo
moZno struénymi slovy vymeziti tento dileZity vymér, bylo by
to nejpiihodndisi. NuZe, j& vyslovuji toto minéni, JestliZe ro-
zum a spravnd piedstava jsou dva rlizné druhy, jisté jsou také
tato jsoucna sama o sob#, kterych nevnimame &itim, nybrZ toli-
ko rozumem; pakliZe se viak, jak se nékterym zdd, sprivng
predstava nic neli$i od rozumu, jest pokladati za zeela jisté
viechno, cokoli vnimame télem. Jisté to jsou dva druhy, proto-
ze vznjikaji odlougené a nent mezi nimi podobnosti. Jedno za-
jisté v nds vznikd ulenim, druhé viak premlouvinim; jedno
jest vZdy provazeno pravdivym diivodem, druhé jest bez diivo-
du; jedno jest k pfemlouvani nehybné, druhé viak lze pfemiou-
vanim zménitl; jedno jest pfisouditi kazdému muZi, rozumu
viak jsou Géastni bohové, ale lidské pokolent jen z malé Zasti.
KdyZ tomu tak jest, tfeba uznati, Ze jedno jest to, co trvi v ne-
ménném stavu, bez vzniku a bez zkdzy, co ani do sebe nepiiji-
md odjinud né€eho jiného, ani samo nikam nevehazi do jiného,
neviditelné a 167 jinak smyslim nepiistupné, to, co tedy ndleZi
do oboru rozumového zkoumdni; druhé pak ma s onim spoled-
né jméno i podobu, jest smysly vnimatelné, vzniklo, jest
v ustaviéném pohybu, na jednom misté vzniki a hned zase od-
tamtud mizi, chapano jest piedstavou na zakladé poditku; na
tfetim pak misté jest vidy vielik§ prostor, to, co zkdzy do sche
nepfijimé a mista poskytuje viemu, cokoli ma vznik, samo pak
jest chapano bez aéasti smyslh jakymsi nepravym usuzovdnim
a mdlo dochdzi viry; vidime to jen jako ve snu a fikdme, Ze
viechno, co jest, musi byti nékde, na nékterém misté, a zauji-
mati n¢jak ¥ prostor, 2 ¢o neni nikde, ani na zemi ani na nebi, Ze
neni nic. Pro tuto ospalost nejsme schopni probuditi se a pres-
né rozlifovati téchto viech myslenek i jinych jim piibuznych
myédlenek o svétd bez spanku a skutedném, ani podle pravdy
poveédéti, e abraz — ponévadi mu nendleZi ani sama jeho po-
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doba, nybrZ nosi s sebou pokaZdé zjev néteho druhého — musi
proto vznikati na néem drubém a jen tak se jaksi zachycovati
jsoucnosti, neboe vibee nebyti nic; kdeito to, co vskutku jest,
ma na své strand piesnou a pravdivou vér, Je pokud jest jedno
{0 a druhé ono, nikdy se neoctne jedno ve druhém?® a nestanou
sc tak jednim a tym?Z a zdroven dvéma.

Hlavni tedy mySlenka soudu, ktery jsem si vytvorii, jest ta,
Fe jest skuteéné jsoucno a prostor a vznikdni, (i rizné dru-
hy, difive ne7 vzniki sv&. Chlva vieho stvofeni vodnatéjic
a ohnivéjic a pfijimajic tvary zemé a vzduchu i zakouiejic
nginky v¥eho jiného, co se k tomu druZi, jevi se v rozmanitych
podobach, ale ponévadZ sily, jeZ ji napinuji, nejsou ani podob-
né ani rovnovazné, nenf Z4dna jeji £4st v rovnovaze, nybrZ ne-
pravidelng se viude naklangjic, jednak jest od onéch Zivll otfa-
sana, jednak zase sama jimi otfésa svymi pohyby, ty pak jsouce
poliyboviny se rozdéluji a kaZdy leti jinam, jako kdyZ obili jest
roztiasdne a rozhazovdno v&jickami a jinymi Sisticimi ndstrojs,
piifem?7 hutné a t87ké padi a vsazuje se na jedné strang, fidké
a lehké na druhé. Prave tak it ony Styfi Zivly jsou roztfasdany
od své nadrie, jeZ se sama pohybuje jako ndstroj zphsobujici
otfdsani; pii tom, co si jest navzdjem nejvice nepodobno, pfi-
chéazi nejdale od scbe, nejpodobngjsi viak, co nejvice jest na-
kupeno, na totéZ misto: proto i kaZdy z téchto Zivlh zaujimal
jiné misto, difve neZ z nich uspofddanim vznikl vesmir. Pied-
tim tedy viechno toto bylo bez rozumného fadu a miry; kdyZz
v8ak bith se jal pofadati vesmir, tu nejprve urCité odlidil tvary
a &isly ohef, vodu, zemi a vzduch, které predtim mély sice ja-
kési stopy své viastni podstaty, ale celkem piece byly v tako-
vém stavu, v jakém jest piirozené viechno, kdykoli jest od né-
Eeho vzdalen bih. To pak, Ze bith je vytvaiel pokud moZno
nejkrisnéji a nejlépe, kde#to drive takové nebyly, budiZ ndm
jednou provzdy pii viem podkladem; nynf viak chci se pokusi-
ti objasniti vadm nezvyklym zplisobem uspofadani t€ch jednot-
livych Zivll i vznik,% ale ponévadz mate svym vzdélanim po-
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chapeni pro védecky postup, jim? jest pit vvkladu se briti, bu-
dete moci mé sledovati.

Pfedev&im tedy jest snad kaZdému jasno, 7¢ ohefi | zemé
1 voda i vzduch jsou télesa; kazdy pak druh @lesa ma 62 vys-
ku. A vyska zase pedpoklada povreh z ploiného prvku; ravin-
n4 pak plocha sklada se z wojahelnikid. Viechny trojihelniky
jsou odvozeny ze dvou trojithelniki, 7.z nich# kazdy ma jeden
ahel ‘pravy, druhé dva ostré, ale jeden z nich ma na obou stra-

‘néch pFepony po stejné &isti Ghlu pravého, rozdéleného rovny-

mi rameny, druhy viak nestejné asti, rozdéiené nerovnymi ra-
meny. Tedy tento piedpoklddiame poatek ohné i ostatnich
&les,, podle tsudku pravdépodobného pro jevy nutnosti; ale
jestd dalsi podatky tdchto podatki®® znd jeding bk a z muzi
Jen ten, kdokoli jest jemu mily. Tieba pak povédsd, jaké viast-
nosti by méla Ctyfi nejkrasndjsi élesa, nepodobnd si navzijem,
ale schopné vznikati jedna z rozkladu druhych; dojdeme-li to-
fiZ k tomu, nalezhi jsme pravdu o vzniku zemé i ohné 1 téch 13-
tek, které jsou jejich stlednimi dmérnami. V fom zajisté niko-
mu neplisvédéime, Ze by kde byla krasnéjii viditelna tElesa
nad tafo, kaZzdé ve svém jednom drubu. O to tedy jest se snafZi-
ti, nalézti soulad mezi onémi &tyimi druhy téles vynikajicich
krasou, abychom mohli fici, Ze jsme jejich podstatu dostateéné
pochopili.

Tedy z onéch dvou trojihelnikd rovnoramenny ma toliko
jednu podobu, ale trojibielnik o jednom rameni del§im neséisi-
né; proto jest zase z onoho nekonedného mnoZstvi vybrati nej-
krasnéji, mame-1i zaliti ndleZitym zplsobem, NuZe, jestliZe
nékdo dovede vybrati a ukazati krasnéj3i a vhodngjEi podobu
k sestaven{ téchto Zivih, ne? ukdZeme my, méa nad nami vich,
ale nikoli jako nepiitel, nybrZ jako pfitel; my pokladime za
nejkrasnejsi ze viech ostatnich trojithelniki jeden - opominuv-
%e ostatni —, ten, jeho? zdvojenim se ski&da trojihelnik rovno-
stranny. Pro¢, o tom by bylo tieba vice mluviti; ale na toho,
kdo to dokéZe a nalezne, Ze tomu tak jest, ekd piatelskd odmé-
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na. Vybrali jsme tedy dva trojtheiniky, z nichZ jest vytvofeno
téle ohnd 1 t8la ostatnich 7ivla, rovnoramenny a ten, v ném?z
Stveree delsi odvEsny jest (fikrat vE181 neZ Stveree kratdf odvés-
ny. A co bylo difve nejasng povédéno, jest nyni lépe rozliiti.
Tevilo se pam, e viechuny ony &iyii Zivly vznikaji navzdjem je-
den ze druhého: ale o jest nespravné zddni; vznikaji ouZ
z trojahelnikdl, o nich# jsme nahofe miuvili, &yfi Ziviy, tid
z jednoho, ktery ma strany nerovné, ¢ivriy pak sam jediny
upraven 7 trojihelnika rovnoramenného. Tedy neni moZno, aby
viechny ¢tyfi se rozkladaly jedny ve druhé a z ceinych malych
aby vznikalo n&kolik malo velikych a naopak, nybrZ to lze jen
u onéch &1; ponévad? toiZ se sklddaji véechny z jednoho prv-
ku, po rozkladu vétgich tvaril sloZi se z tychi Castic mnoho ma-
Iych tvard, prijimajicich piisluiné podoby, a naopak kdykoli
zase mnoho malych se rozptyli v trojahelniky, sjednoceni jed-
né latky vytvofilo by jediny veliky jiny druh.

Tolik budiZ fedeno o jejich vzdjemném vznikini; ndsleduje
promluviti o tom, jaky je kaZdy jednotlivy z t&ch druhl a ze
stietnuti kterych ¢isel vznikl. Zaéneme od prvniho druhu a nej-
jednoduSeji sloZeného, jehoZ prvkem jest wrojohelnik majici
pieponu dvakrat delsi kratf odvésny; kdyZ se dva takové pole-
# preponou k sobé a to se ztrojndsobi tak, Ze piepony a kritké
odvisny sméfuji k tému bodu jako ke stiedu, vznikne z t8chto

“gesti trojihelnikd jeden trojfihelnik rovnostranny.® KdyZ se

pak sloZi &tyfi rovnostranné trojiheiniky tak, aby k sobé pfisly
vidy tf rovinné dhly, tvofi tyto jeden roh, ktery v pofadi ndsle-
duje za nejtup@i¥im z Ghli rovinnych; kdyZ vzniknou takové
&tyli, jest sloZen prvni tvar prostorovy, jen? rozdéluje celou
opsanou kouli*® na rovné a podobné &ist. Druhy war jest
z tych¥ trojGhelnikl, sloZenych v osm trojahelnikl rovnostran-
nych, tvoficich jeden roh ze &tyr Ghld rovinnych; takovych to
vznika fest a takto jest vytvofeno zase druhé téleso, Tiet se
sklada ze sloudenych dvakrat Sedesiti onéeh prvkd, ma dvandct
rohil, z nich# kaZdy jest objimin od péti rovinngch trojiheini-
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ki rovnostranngch, a dvacet stén z rovnostrannych trojahelni-
k. A jeden z prvki byl se svou dlohou hotov, kdyZ byl toto
vytvoiil, ale trojithelnik rovnoramenny dal vznik podstatd Stvr-
tého, jsa po Ctyfech sklidan tak, aby pravé Ghly se spojovaly
uprostied, ¢imZ vytvolil jeden rovnostranny étyfihelnik; sloZe-
nim 3esti takovych vzniklo osm rohd, z nich? kaZdy se sklada
ze U pravych k14 rovinnych; tvar tdlesa takto sloZeného jest
keychle, majici za st&ny Sest rovinnych Styfohelnikil rovio-
strannych. PonévadZ byl jedté jeden, pity, pravidelny mnoho-
stén, uzil ho buh, propracovivaje nikres viehomira.

Kdyby tu nékdo viechno to f&dné uvaZuje byl na rozpacich,
zdalévjeslv mluviti 0 nekoneéném poctu svétd, ¢i koneném,
uznal by, Ze neobmezenéd mnoZstvi mit¥e se zdét jen nékomu,
¢i védomosti o t€chto vécech jsou velmi obmezené; aviak zdali

N M

se sludi rikati, Ze byl stvofen doopravdy jen jeden & pét, tato

.otézka by jej pirozend piivedla do vétiich rozpakd. Na§ vy-

klad ukazuje, Ze blh stvofil pravdépodobné jeden svér, ale ns-
kdo jiny, pfihlédna snad k jinym vécem, bude miti jiné minéni.
Nechme viak toho a rozdélme tvary, které nyni v nagem vykla-
du vznikly, mezi ohefl a zemi a vodu a vzduch. Zemi pak dej-
me tvar krychle; nebol zemé jest ze viech &yl Zivih nejméné
pohybliva a z hmot nejivarngjsi: takové pak musi byti nejspise
to, co m4 nejstalejsi plochy. Piirozené pak jest plocha trojihel-
nikit na pocatku predpokladanych, rovnoramennych, pevn&jsi
neZ trojihelntkd nerovnoramennych a z plognych obrazed slo-
Zenych z @ch obojich wojahelnikd rovnostranny Etyidhelnik
rovinny nutné stoji ~ jak co do &4sti, tak i v celku — staleji neZ
rovnostranny trojihelnik. Proto pridélujice tento tvar Zemi, za-
chovavéme pravdépodobnost; naopak zase vodé dejme nejmé-
né pohyblivy z ostatnich tvard, nejpohyblivéj§i pak ohni
a sti'edni vzduchu; a nejmensi tdlo ohni, nejvEtdi zase vodé
a stfednf vzduchu; a zase nejostiejdi ohni, druhé pak vzduchu,
tietd vodé. Ze viech t&chto Zivld ten, ktery ma nejméné ploch,
jest jist€ nejpohyblivéjsi, ze vech neibiitéi a vibec nejostiejsi,
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dale pak nejlehli, pondvadZ jest sloZen z nejmendtho poltu
tychZ ¢dsti; druhy Zivel co do tyehi vlastnost jest na druhém
misté, tfeti pak na tfetim. Bylo by tedy podle spravného soudu
i podle pravdépodobnosti téleso tvaru jehlance prvek a zdrodek
ohné; tvar co do vzniku po tomto druhy feknéme, Ze nale?!
vzduchu, tfeti pak vodé. Viechna tato téliska jest st mysliti
mald, Ze jednotlivé Castecky kaZdého Zivlu pro jejich nepats-
nost nevidime, ale kdyZ se jich skupi mnoho, vidime jejich
shluky; a co se ty¢e jejich pomértt a mnoZstvi i pohybt a ostat-
nich vlastnosti, jest souditi, Ze blh, pokud jen piirozena pod-
stata nutnosti dobrovolng a pfemluvena to dovolovala, potud je
pesné vytvofil, a tim uvedl tyto Zivly v promysleny souiad.
Podle vicho, co jsme vide fekli, mélo by se to s Zivly prav-
dépodobné nejspiie takto:3! Zemé, setkd-li se s ohném, byvd
rozloudena jeho ostrosti a jest undena — af by uZ byla rozpus-
téna v samém ohni nebo ve hmoté vzduchu nebo vody —, aZ by
jeji Eastice nékde se setkajice opdt se vespolek spojily a staly
se zemi; nebol do jiného tvaru by nikdy nemohly pieiiti. Voda
viak, rozdélena ohném anebo i vzduchem, miZe sloZenim dat
vzaik jednomu télisku ohné a dvéma vzduchu; co se pak tyce
rozkladu vzduchu, z jedné rozloucené &dstice vznikla by dve
téliska ohnd. A naopak, kdykoli oheil, obsaZeny ve vzduchu, ve
vodE nebo nékde v zemi, a to malym mnoZstvim v jejich vel-
kém mnoZstvi, unaden jsa jejich pohybem, bojuje a jsa pfemo-
Zen se rozklada, dvé téla ohné seskupuji se v jeden tvar vzdu-
chu; a kdyZ jest pfemoZen vzduch a rozkouskovéan, z dvou
celych dill a polovice bude jeden celistvy tvar vody. UvaZme
totiZ 0 tom zase jestd takto: kdykoli ohei zachvati néktery
z ostatnich Zivll a rozfizne jej ostrosti svych rohll a hran, onen
Zivel piestava byti fezdn, jakimile se sloZi v pfirozenou podstatu
ohné - nebol kaZdy jednotlivy druh jsocucna sobé podobny a se
sebou totoZny nemiiZe v totoZném a podobném zplsobiti néja-
ké zmény, ani se s him nemiZe nic stati pisobenim nééeho ta-

Py

kového —, pokud v3ak nardZi na néco jiného a sdm jsa slabii
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bojuje s nim siln&jsim, nepiestava by rozluovan, Na drubé
strané zase kdykoli malé mnoZstvi mensich €lisck, objimino
Cetnymi vESImi, jest {Fi518no a hasne, prestava hasnouti, chee-
li se sloZiti v podobu prvku vitézného, a stava se z ohug vzdu-
chem, ze vzduchu vodou; pakii viak vehizi v zdpas ¢ rovngmi
silami a néktery z ostatnich prvkid se s nim v boji srazi, roziu-
dovdni neustdvd, diive neZ bud jedno nebo druhé Gplné jsouc
zatlateno a rozlouéeno unikne k prvku pfibuznému, anebo
jsouc pfemoZeno, spoji se v jedno jsoucno podobné vit€zi a z0-
stane trvaie s nim. Podle téchto stavl méni viechno také svi
mista; nebot hromady kaZdého jednotlivého drupu®? Jsou plso-
benim pohybu piijimateléina rozloZeny porGznu na vlastnim
mistd, a tu ony Zivly, které kdy ztraceji poedobnost se sebou sa-
mymi a plipodobiuji se jinym, jsou jejim otfdsénim zandSeny
na misto onéch, ke kterym se piipodobni.

Viechny nesmilené a prvotnd latky vznikly tedy z takovych-
to piicin; Ze viak v jejich rodech se utvofily zviasini druhy,
toho piidinu jest vidéti ve sloZeni jednoho i druhého prvku; ne-
bot nevytvofil se na poditku jen jeden trojdhelnik o jedné veli-
kosti, nybrZ mensi a v&si, pocrem tolikeré, kolik jest druht
v onéch Zivlech, Proto tedy v jejich miSeni, jednak samych
mezi sebou, jednak vespolek s jinymi, jest nekonednd rozmani-
tost; tuto tieba pozorovati, chceme-li pravdépodobné vykladati
o piirodg.

Tu pak, jestliZe nékdo nebude miti stejné s ndmi minén{
o tom, jakym zplsobem a za jakych okolnosti vznika pohyb
a klid, byla by to velika prekdZka pro daldi Gvahu. O tom jsme
JiZ Casteing povEdéli a dodavame k tomu jedté fo, Ze v stejno-
tvirnosti nikdy neni snahy po pohybu. Nebof jest t87ko, ba spi-
Se nemoino, aby pfedmeét pohybu, ktery se ma provésti, byl bez
¢initele pohybu anebo Cinitel pohybu bez pfedmétu; neni-1i zde
téchto véci, nenf pohybu, aby viak ty byly kdy stejnotvarné,
neni moZno. Tak tedy klid predpoklidejme vidy v stejnotvéar-
nostl, pohyb viak kladme do rhznotvarnosti; piicina pak riz-
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notvamé podstaty jest nerevnost, Vznik nerovnosti jsme vylo-
Zili; ale nefekli jsme, ¢im to, Ze jednotlivé latky rozdéleny po-
dle rodl neustavaji ve vzijemném pohybovani a unddeni. To
tedy povime zase takio: obvod viehomira, kdyZ? byl obsihl
viechay &yfi druhy latek, jsa kulaty a maje plirozenou snahu
byti sdm v sobé uzavien, svird viechno a nepfipousti, aby zby-
valo néjaké prazdné misto.5? Proto tedy oheil nejvice viim pro-
nikd, vzduch pak na drehém misié, pondvadZ je na druhém
mist& co do jemnosti, a pedobné i ostatni; co fotiZ vzniklo
z nejvEtiich Castic, nechéva ve svém sloZeni nejvetsi prazdno-
tu, kdeZto nejmensi Eastice nejnepatrngjdi. Postup zhu§fovan{
pak stladuje malé &astice do mezer mezi velikymi. KdyZ jsou
malé kladeny vedle velikych, men8i rozluduji vétst jedny od
druhgch a v8181 zase tlakem sluduji ony, a tak jsou pienadeny
vechny sem a tam na sva vlastni mista; nebof kaZd4 jednotliva
Zastice, ménic svou velikost, méni i svou mistni polohu. Takto
tedy a timto zplsobem zpsobuje trvalé vznikdni riiznotvér-
nosti ustaviény pohyb Zivld, ktery jest a vécaé bude.

Dale pak jest ticha miti na mysli, Ze jest mnoho druhd ohng,
3ako plamen a to, co z plamene vychédzi, co nepali, ale poskytu-
je o&im sv&tla, a co po uhasnuti plamene zbyvé v rozzhavenych
@lesech; pravé tak jsou rizné druhy vzduchu, jeden nejistdi,
nazyvany aithér, na druhé strand nej¥pinavéjdi, mlha a tmna,
i jiné beze jména, vzniklé nerovnost prvotnich trojéhelniki,
Druhy vody jsou piedeviim dva,® jeden piirozeng tekuty, dru-
hy zkapalnély. Tu pak tekuty druh tim, Ze obsahuje vyhradné
malé prvky vody a nerovné, snadno se¢ pohybuje jak sam se-
bou, tak i plisobenim jinéhe Cinitele pro svou riznotvarnost
a pro zplisob své podoby; druh sloZeny z velik§ch a stejnotvar-
nych &astic jest stalejsi neZ onen, téZky a tuhy pro svou stejnot-
varnost, ale piisobenim vchazejiciho ohné a rozlu€ujiciho jej
ztrici svou stejnotvarnost a ztrativ ji jest vice Geasten pohybu,
stane se pohyblivym, a tladen jsa od okoinfho vzduchu i rozsi-
fovin po zemi, pfichézi do stavl, z nichZ jeden, rozruSeni sou-
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drinych ¢astic, dostal jméno 86" a taviti, druhy, rozsifova-
ni po zemi, ,téci*. Naopak zase, kdykoli z n¢ho oheil unik4,
tladi, ponévadZ nevychdzi do prazdna, na okolni vzduch a ten
stlauje jesté pohyblivou kapainou ltku do mist ohné a zhu§{u-
je ji; tu pak jsouc stlatovina a nabyvajic znova své stejnotvar-
nosti, ponévad? ohefl, tviirce rdznotvirnosti, odchazi, vraci se
do svého byvai¢ho stavu. Odchod ohné byl nazvan stydnuti,
vnitini pak sbliZeni pe odchodu ohné ztuhlym stavem. Z téchto
pak viech lalek, jeZ jsme nazvali zkapalnélymi, nejvice zhoust-
fa latka vzaikajici z nejjemnéjsich a nejjednomdjsich Castic, je-
dina svého druhu, opatfend lesklou a Zlutou barvou, nejvzic-
né&j§i, poklad, zlato, jeZ ztuhlo jsouc procezeno skalou; kvét
zlata, latka pro svou hustotu velmi (vrdd a zaernald, byl na-
zvin adamas.’d Blizka Cdsticim zlata jest ldtka majicl v8ak vice
podob ne? jednu, kterd na jedné strané jest hustsi nei zlato

‘a obsahujic maly a jemay dil zemé jest proto tvrdsi, ale na dru-

hé strané jest eh&i, ponévadZ ma uvnitf veliké mezery; jest to
ruda sloZend z jednoho druhu éisté a ztuhlé kapaliny: co jest
k ni pfimiSenc ze zemé, stavd se, kdykoli obé latky starnouce
opét se ad sebe odluéuii, samo o sobé viditelngm a jmenuje se
rez. O ostatnich takovych vécech neni jiZ nesnadno vyloZiti,
dri-h se kdo pravd@podobnosti;* a jestliZze ¢asem pro osvéze-
ni odloZice badani o v&&ném jsoucnu zabyvdme se zkoumdanim
pravdépodobnych vykladi o pFirodé, a tak si opatiujeme zdba-
vu, které nemasime nikdy litovati, slu§né a rozumné bychom
se bavili ve svém Zivotd. NuZe, povolice 1 nyni této zdbavé,
probirejme v nasledujicim v¢kiadu dalsi pravdépodobné mys-
lenky o tychZ vécech, a to timto zpisobem.

Voda, pokud jest smiSena s ohném, jest fidké a kapalnd (ma-
jic pro sviij pohyb a pro tu cesty, jiZ se vali po zemi, ndzev ka-
palnd)¥? a na druhé strané jest mékka, protoie jeji plochy, jsou-
ce méné stalé nei plochy zemé, jsou povolné; kdykoli viak
zbavena ohné i vzduchu jest osamocena, stiva se sice stejno-
tvarnéjii, ale byva stlatena sama do sebe od Zivid unikajicich,
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a kdyZ takto ztuhne, nazyva se to, co se nejvice dostalo do to-
hoto stavu, nad zemi kroupy, na zemi led, co pak méné a jest
jedtd polotuhé, nad zemi snih, a co vaniklo z rosy a ztuhlo na
zemi, jinovatka. Druhy kapalin jsou z nejv&tsi ¢asti smiSeny
vespolek — vekeren rod téch, které jsou procezeny rostlinami,
mé jméno $avy -, rdznym pak smiSenim stavie se navziiem
nepodobny, tvoll na jedné strané etné druhy bezejmenné, ale
Ctyfi jich drully, obsahujici ohen a nejznaméisi, dostaly zviast-
ni jména: $fava zahiivajict dusi spolu s télem jmenuje se vino,
hladkd pak, rozludujief oheil zraku, a proto svétld na pohled,
leskla a blystici se, jest druh olejny, pryskyfice, §fdva ricinova,
olej sém i viechno ostatni tych? viastnosti; ten druh, jehoZ roz-
pinaci sila uvadi v pfirozeny stav i staZené Gstroji Gstni a ktery
touto vlastnosti poskytuje pocitek sladkosti, dostal nejobeceng;-
$1 jméno med; druh pak pénovity, palenim roziudujici maso,
vylouceny ze viech §av, byl nazvin opos.?

Co se tyle druhil zemé, ten, kilery jest procezen vodou, stivi
se timto zpisobem kamenitou latkou. Kdykoli se pfimifend
voda v této smési rozdroli, pfeméni se v podobu vzduchuy;
vzduch takto vzanikly vystupuje na své vlastni misto. Ale
prazdného nad nimi nebylo nic, tedy narazi na sousedni
vzduch, Ten pak isa t8Zky, zatlalen a nakupen kolem hmoty
zemé&, prudce ji tisni a vtladuje na mista, odkud vychdzi novy
vzduch; ze zemé stladené takto od vzduchu, Ze ji voda nemiiZe
rozpustit, vznikd kdmen, a to krdsnéjsi, je-li prasvitny, maje
Castice stejné a stejnotvarné, nevzhledné&jil, je-li opadny. Jestli-
7e viak jest zemi rychlosti ohné viechna vlhkost ndsilné odnata
a nastane sloZeni kfehéi neZ kdmen, vznikd drub, jemuZ jsme
dali jméno pélend hiina; druhdy zase vlhkost sice ziistane, ale
zemé jest rozmélnéna ohném, a tu po vychladnutl vzaika ka-
men majiel dernou barvu.% Jing jsou dva druhy vznikajici po-
dobné z takové smési ztratou mnoha vody, ale sloZené z jem-
n&j8ich ¢astic zemée a slané, polotuhé a opét ve vodé rozpustné:
na jedné strané draslo, &isticl prostiedek proti oleji a prachu, na
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druhé stran¢ pak latka velmi vhodna jako piisada smési doty-
kajicich se smyslu chuti, ,,bohumila* latka soli.®!

Co se pak tyée sloZenin zemé& a vody,® kieré nejsou rozpust-
ny vodou, nybyz ohném, mé toto jejich spojent takovouto piici-
nu: hmoty zemé nerozpoustji ani ohett ani vzduch; nebot jsou-
ce drobnéi¥i neZ mezery mezi jejimi Cdsticemi, prochdzeji
nendsilng zeela volnym prostorem a nechéivajice ji neporusenu
zplisobuji, Ze se nerozpousti; ale ¢astice vody, pondvadi jsou
V&3, <int si prichod ndsiiim a rudice ji rozpoustéji. Takeo jedi-
né voda rozpousti zemi, pokud neni ndsiing stésnana, ale stés-
nanow nic neZ oheil, protofe pro nic neZ pro ohei tu nezbyvi
vehadu. Také vodu zhudténou nejsilngj§im tlakem rozpoust je-
diné oheil, pii slabsim pak tlaku oboje, ohed 1 vzduch; tento
plisobé v mezerdch mezi Cdsticemi, onen viak 1 na rozklad troj-

thelnfkd. Vzduchu pak ndsilné stladeného nic neroziuduje ji-

‘nak neZz v prvky, nestlateny pak rozpoudii toliko ohefi. Tedy

u t8f smiSenych ze zemé a vody, pokud voda zauiimd prizdné
prostory mezi &dstefkami zemé ndsilng stlatenymi, dstice
vody pitchdzejici zvendi, nemajice vehodu, obtékajl kolem celé
hmoty a nechdvaji ji nerozpusténu, kdeZto prvky ohné, vchéze-
jice do mezer mezi CdsteCkami vody, &ini totéZ, co voda se
zemi, a ony jediné mohou byti pfi¢inou, Ze roztavend smiseni-
na tece. To se stdva jednak s 1atkami, které obsahuji méng vody
nez zemé, napiiklad viechny latky sklovité i viechny takzvané
tavitelné druhy kament, na druhé strané pak s @&mi, které maji
vice vody, jako jsou viechny pevné litky voskovité a latky vy-
davajici vonn¥ dym.

To tedy jsou asi latky, jak vznikai jedny z druhych z riz-
nych tvardt i sloZeni a zmén; nyni s¢ pak pokusme objasniti,
z jakych pii¢in vzanikaji 4¢inky, kterymi pidsobi. Piedeviim
tedy jest jisto, Ze véci, o kterych jsme miuvili, mohou byti &i-
tim vnimdany, ale o vzniku lidského t&la a o tom, co s t€lem
souvisi, ani o smrielné ¢asti duse jsme dosud nepojednali. Tu
pak jest jisto, Ze neni moZno ani o téchto vécech dostatedné vy-
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loZiti odd&lend od onéch GCinkd, pokud je lze vnimati, ani
0 onéch bez 1€chto; ale soutasné o nich miuviti jest skoro ne-
moZno. Tedy predpokladejme zprva jedno z obojiho jake zna-
mé a k predpokladanému se pozdéji zase vratime, Aby pak
bylo pojednavéno o uéincich jednotlivych ldtek v nileZitém
pofadku, méjme napfed za to, Je jest dan stav t&la a duge. Nej-
prve tedy vizme a uvaime, pro¢ jmenujeme chefl tepiym, a to
tak, Z¢ budeme pozorovati, jaké déleni a $tipeni jim nastava
v nagem téle. Ze totif je G¥inek ohné jakst ostry, citime snad
viichni; jen povazme $tihlost jeho trojdhelniki, ostrost jejich
thli, drobnost jeho &astic i rychlost poliybu, &im viim se stavi
prudkym a biitk¥m a ostie rozlezdva, cokoli se mu kdy naskyt-
ne, a vzpomeime si na vznik jeho tvary, Ze pravé tato a ne jina
tatka rozdélujic a na drobno krajejic éasti naSeho t€la piirozend
plsobi pocit, ktery nyni jmenujeme teplo.®® Opak toho jest sice
jasny, ale prece nebudiz pominut bez vykladu. Vchdzeji-li
hrubsi druhy vihkosti obklopujicich télo dovnitf, vytiskuii &ds-
tice drobnéjsi, ale nemohouce vniknouti na jejich mista, stlatu-
ji vihkost v nds, a &inice ji z rdznotvarné a pohyblivé stejnot-
varnosti a sjednocenim nehybnou, zpGsobuji, Ze tuhne; co pak
jest proti pfirozenosti zhuslovino, bojuje podie své pfirozeno-
sti a tlaCi se samo na protivnou stranu. Tomuto pak boji a chvé-
ni byl din nazev tfeseni a mrazeni & veSkeren tento pocit 1 jeho
pricina dostaly jméno mrazu.

Tvrdé pak jest to, emukoli nage 1€lo ustupuje, mékké, coko-
i ustupuje t&lu; a tak tomu jest 1 ve vzijemném poméry. Ustu-
puje pak viechno, cokoli ma malou pedstavu; ale to, co se skla-
da ze &tyfdhelnych ploch, jest nadmiru stalé, a proto jest
schopno nejvétsiho odporu,

Co jest 187ké a lehké, % ukdzalo by se nejziejméji ve spojeni
se zkoumanim toho, &emu se k4 dold a nahoru. Ze by totiz
piirozend byly jakési dva protiviné prostory, déiici vesmir na
dvé st jeden dole, k némuZ sméfuje viechno, cokoll méa né-
jakou hmotnou tihu, a drehy nahofe, k némuZ se ubird vSechno

Gld

62

b


Josefjk

Josefjk

Josefjk

Josefjk


62¢

63

TIMAIOS

nevolky, je domnénka naprosto nespravnd: nebot ponévadZ méa
vesmir podobu keule, viechny body, kieré jsouce stejné vzda-
leny od stiedu jsou na obvodé, musi byt stejné na obvodé,
kdeZto sticd, ktery jest o tyté? délky vzdilen od bodi obvodu,
jest patrné na opaéné strané proti nim vem. KdyZ tedy jest
vesmir takovy, jak by mohl nékdo né&emu z pfipomenutych
véel prikladati ndzev ,,nahore nebo ,dole”, aby se privem ne-
ukézalo, Ze uwZivdé jména naproste nepiisludejiciho? Nebot
o stiednim misté v ném neslusi se fikat, ani Ze jest dole, ani 7Ze
nahofe, nybrz pravé uprostied; obved pak neni ani uprostied,
ani nema takového rozdilu mezi svymi &astmi, Ze by néktera
byla bliZ8i stiedu neZ n&kterd z protilehlych &asti, NuZe, jak by
bylo spravné, ddvati jakymkoli zplsobem protikiadni jména
tomu, ¢o jest na viech stranich stejné? Nebot 1 kdyby bylo
uprostied vichomira n&jaké pevné téleso pravidelné, k Zadné-
mu bodu na obvodé by netihlo. protoZe jejich pomér jest viude
stejny; ale 1 kdyby nékdo kolem ného dokola kricel, éasto by,
stanuy jako sviij vlastnf protinoZec, uZil o téZe ¢asti toho @lesa
stov ,dole" a ,nahofe”. Nebot rozumay ¢lovék by nefekl, Ze
vesmir, jak pravé bylo povEdéno, kulovity, ma jednu ¢dst dole,
druhiou pak nahofe; odkud v8ak vznikly tyto ndzvy a na fem se
vskutku zakladaji, takZe jsme si zvykli proto i cely vesmir tak-
to d&liti a tak o ném mluviti, o tom se dorozuméjme na téchto
pfedpokiadech. Predstavme si, Ze nékdo vstoupi na to misto
viehomira, které jest stiedistém Zivlu ohng, kde také jest nejvi-
ce nahromadéno pfitaZlivé pro ohefl latky, a Ze maje k tomu
moc, ubird &dstice ohné, klade je na vihy a vaZi, zvedaje pii
tom vdhy a tdhna tak ndsilim ohefi do nepodobného mu vzdu-
chu. Tu jest jasno, Ze men$i véc jest sndze pfemdhina ndsilim
nez vE1§1; kdyZ toliZ jsou jednou a touZ silou soudasné zdviha-
ny dvé véci, to, eho jest méné, pfirozenou nutnosti vice nasle-
duje tahnouci sily, ¢eho pak jest vice, méné: tu tfeba nazvati to,
¢eho je mnoho, ,t82ké" a jeho smér ,,dolil”, malé pak ,lehké™
a jeho smér ,nahoru®. Pozorujme, Ze pravé totéZ déldme na
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tomto misté, kde jsme. Kracejice po zemi, oddéiujeme zemité
latky a druhdy zemi samu a ndsilim a proti pirozenost tihne-
me do nepodobného vzduchu; pfi tom obaji se drzi latky pii-
buzné, ale to, co jest mendi, sndze a difve neZ vE&§i povoluje
nafi sile, nutici do latky nepodobné; (o jsme tedy nazvali . lch-
kym® a misto, do kterého vnucujeme, hahoie™, kdeZto opak
oho ,tEFkym* a ,dole*. Tu pak jest jisto, Ze tyto jevy jsou
samy v sob& rozdilné, ponévad? Gstfedni mnoZstvi jedné latky
zauwiima jiné misto neZ u druhé iitky — to totiZ, co jest na jed-
nom misté lehké, jest protivné tomu, co jest lehké na jiném
misté, a tak i €7ké 1ézkému a pojem ,.dole” pojmu ,dole” i po-
jem ,.nahofe” pojmu ,,nahoie”, zkritka nalezne se, Ze viechny
ty jevy se dgji a jsou vespolek bud zeela opatné, nebo odchyl-
né a vibec riizné -, toto viak jediné jest uznati o nich vech, Ze
cesta, kterou kaZd4 tatka tihne ke svému pfibuzenstvu, plisobi,
¥e to, co se po af bere, jest t8Zké, a smér, kterym se néco tako-
vého ere, jest simér doli a naopak. To by tedy byly pii¢iny téch-
to jevi.

Dale pak pficinu hladkosti a drsnosti snad kaZdy by prohléd]
i doved]l druhému povédéti: to zplsobuje tvrdost spojend
s rlznotvarnosti, onu pak steinotvirnost spojend s hustotou,

Zbyva nejdlleZitej¥ z jevl spoleénych celému télu, to, co
jest p¥icinou libosti i bolesti® pfi stavech, o kterych jsme po-
jednali, 1 v8echno to, co majic schopnost vzbuzovati Gstrojimi
1&la poditky, chovi v sob€ nasledné pocity, nepiijemné i pii-
jemné. Probirejine pak piiciny pit kaZdém dojmu poCitkovém
i pti dojmu bez poditku, tak, vzpominajice sina to, co jsme vy-
loZili vy%e o snadno pohyblivém a nesnadng pohyblivém; tou
totiZ cestou jest hledati vicho, co se snaZime nalézti. To, co jest
svou plirozenosti snadno pohyblivé, kdykoli dostane sebemen-
§i ndraz, pfenddl jej kruhem, 3ificim se od castedek k Césted-
kam; aZ pfijdou k sidlu rozumu a tam oznami plsobeni popu-
du; ale co jest opatné, nehybné a co nechodi Zadnym takovym
kruhem, to ma toliko trpné dojmy, ale jiné ze sousednich Castic
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neuvadi v pohyby a proto, pondvadZ nepodavaji Sdstice &asti-
cim prvniho dojmu, nybri ten zistane v nich a nepiejde pohy-
bem do celého Zivodicha, nevzbudi popud poditku. Tak tomu
jest s kostmi, vlasy i se vemi ¢&stmi nadeho t8la, které jsou
nejvice zemité: pENTGHPIIZEETAO S CNPIOI0s
SISl Co sc pak 1 c li-
bosti a nelibosti, ticba takto scuditi; dojem vznikajici v nis
prudee, proti piirozenosti a nasiing jest bolesiny, ale prudky
dojem, ktery opét ptechdzi ve shodu s plirozenosti, jest 1iby;
dojem nendhly a slaby nestiva se pfedmétem poditku a na-
opak. Kazdy dojem pfichazejici fehce plisobi nejsilngjsi podit-
ky, alg bez piizvuku nelibosti a libosti, jako napfiklad dojmy
samého zrakového ohné, ktery, jak bylo nahofc Feceno, jest ve
dane Jatkou s ndmi pitbuznouw. Tomuto nepisobi fezy a pdlent
i viechny jiné dojmy nelibosti ani naopak, kdykoli se zase vra-
el ve svou vlastni podobu, libosti, jsou to viak dojmy nejvErdi
a nejziejméj¥i podle toho, co nail pisobi i éeho se sdm narazem
dotkne; nebotf naprosto neni nisili v jeho roziucovani a sluco-
vanl. Ale 1#lesa sloZend z vét§ich &istic, kterd jen stéFi ustupuji
vnéjiimu popudy, ale pfendseji pohyby do celku, piinageji po-
city pijemné i nepfijemné, jsouce pfejinacovina, pfjemné,
kdykoli se zase vraceji do téhoZ stavu. VSechno pak, cokoli za-
kousi jen v malé mife ubyvani a vyprazdnovant, ale naplitovani
mé prudkd & ve velké mife, vyprazdiiovani necije, kdeZto napl-
flovani dije, a proto neplsobl nelibosti smrtenému dilu dude,
nybrz nejvyssi libosti; to jest patrno pii vinich. Co viak se ré-
zem zjinatuje, ale pomalu a jen st€Zi opét se dostava do svého
diivéjgiho stavy, mi zcela opacny (dinek: to zase jest ziejmo
pii paleni a fezani téla.

Tolik asi o spole€nych dojmech celého 18la vitbee i nazvech,
které jsou divany jejich popudim; pokusme se viak povedé-
ti — budeme-ii s to — o tom. ¢o vznikd ve zviaStnich ¢astech
nafeho t8la, jak o dojmech, tak také na druhé strang o piici-
nich popudi. Nejprve jest pokud moZna objasnili, co jsme na-
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heie pit vykiadu o §favach vynechali, zvI14stni (o dejmy, patfici
jazyku. 11oto, jako mnoho jinych jevi, patrné se déje jakym-
s1 siudovanim a roziufovanim, ale mimo to souvisi vice neZ
ostatni jevy s drsnostf a hladkosti. Viechny totiZ rozpusténé
litky zemité, které vehazejice Zilkami, jakoby tykadly iazyka,
napjatymi k srdei, vraZeji do vihkych a jemnych €ast masa,
rozpouliéjice se stahuji Filky a vysuduji; jsou-li drsndjdi, jevi
se jako sviravé, mén& pak drsné jako trpké. Latky, které o&is{u-
ji od téchto chuti a viechno z jazyka smyvaji, délaji-li to pfes
nileZitou miru a pilinail-li k samé hmoté masa, takie ji z&4sti
rozpoudtdji, jako &ini napiiklad draslo, viechny se nazyvaji
hotké, kter¢ viak jsou slab3ich vlastuosti, neZ jest draslo a jen
mirné plisobi Gi5téni, zdaji se nam slané bez drsné horkost
a pifjemnéisi. Ty pak, které byly zahifaty teplotou st a jsou
jimi zjemiiovany, napliuji se ohindm a opét samy péli to, ¢o je
oteplilo, i stoupajice pro svou lehkost vzhir k Gstrojdm hlavy
pronikaji vsim. na cokoli narazi; pro tyto vlastnosti bylo
viechno takové nazvano ostré. Druhdy viak ¢dstice zjemnéié
rozkladem vuikaji do Gzkych cév, a jsouce Gmérny se zemity-
mi &asticemi, které tam jsou, i s ¢dsticemi vzduchu, uvadéji
je do vifivého pohybu tak, Ze se vespolek misi a pfi tom miSe-

ni nardZeji viikol, a pfilinajice k pifchozim cizim latkdm, vni-

kaji do nich a ¢ini je dutymi, kdyZ dutd vihkost se obestie ko-
lem vzduchu, jednou zemitd, podruhé i &istd, vzaikaji z toho
vihké nddrZe vzduchuy, duté a kulaté kapky vody; jsou-li z &isté
vihkosti, ¢inf prithledny obal a byly pojmenovény bubliny, ale
ty, pii kterych se spolu pohybuje a zdviha zemitd vlhkost, dos-
taly ndzev vieni a kvafeni; pfi¢ina t&chto jevld byla nazvi-
na kyselost. Opaény jev viem témto vyloZenym jeviim pochd-
zi 7z opaéné pifginy; kdykoli vchazejicl vibké latky. jsouce
pifbuzné se stavem jazyka, uhlazujf jakoby masti ¢dstice zdrs-
nélé, ty pak, které jsou proti pfirozenosti spojeny nebo roz-
volnény, jedny stucuji, druhé pak rozdéluji, a viechny co nej-
vice dosazuji v piirozeny stav, libé a milé jest kaZdému
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viechno takové 1é¢eni ndsilnych stavh zde vznikajici a ma
iméno sladkost,

Takto vznikaji poditky chuti; co viak se (v¢e FlSGHIOSHIER
BB neni tu zviaStnich druhit. Nebot viechen rod zdpachd jest
cosi polovicatého a Zadné ze zdkladnich litek nenf podle toho
sloZena, aby mohla miti néjaky zapach: pifslugné cévy naleho
téla jsou pro Castice zemé a vody piilis wWsné, pro ¢astice ohnd
viak a vzduchu piili§ Siroké, a proto nikdo nikdy neuciti zdpa-
chu né&kterého z échto Zivld; zipachy v8ak vznikaji, kdyZ se né-
které latky smadeji nebo hniji nebo rozpoustéji, nebo proménui
v dym a piru. KdyZ se totiZ promiuje voda ve vzduch a vzduch
ve vadu, vznikaji zépachy pii tomito pfechodu; viechny zipachy
jsou bud para nebo mlha: mlha vznika, prechazi-li néco ze vzdu-
chu do vody, pakli z vody do vzduchu, péara; proto viechny za-
pachy jsou jemné&jsi nez voda, hust3i pak nez vzduch. To jest vi-
dét, kdykoli jest pied dychaci Gstroji poloZena néjakd pickdzka
a nékdo nasilim vtahuje vzduch do sebe: tehdy totiZ nepronika
spolu Zadny zdpach a vehidzi jeding vzduch zbaveny zdpachi.
Vinikly tedy tyto dvé bezejmenné skupiny téchto poéitkd, kieré
sc neskladaji z mnoha jednoduchych druhd, nybrZ mluvi se
jedin€ o dvojich zietelnych poéitcich, libém a nelibém; tento
z nich plsobi drsné a nasilng pa veSkerou dutinu, kterd se pros-
tird v nafem (éle mezi temenem a pupkem, onen viak ji uhlazuje
a pfijemné uvadi opét do pfirozeného stavu.

Pozorujice pak tieti ¢idlo svého téla, sluch, vyloZme, 2 kte-
rych piidin vznikail poditky, které s nim souvisi. Vicobecné
tedy Feknénie, Ze zvuk jest ndraz, prendfeny od vzduchu uSima,
mozkem i krvi aZ do due; pohyb jim vznikajici, polinajici se
od hlavy a kon€ic{ se v oblasti jater,® Ze jest sluck; pokud se
déje rychle, Zc jest to zvuk vysoky, pokud pak pomaleji, hlubsi;
stejnomérny polyb Ze jest zvuk pravidelny a hladky, opaény
pak drsny; silny, jestliZe se dé&je prudee, ale pokud jest opacny,
staby. Co se tyce jejich souzvukd, o tom jest tieba promluviti
v pozdgjsim vykladu.
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Crvrty pak je§td zbyva druh poitkil, pii kierém tieba roze-
zndvati ¢etné rozmanité odridy, jeZ jsme Ghrnem nazvali bar-
vami: jest (o plamen, vyrofiujici se z jednotlivych 1€l a majici
¢astecky tak piiméfené zrakovému ohni, Ze vznika it Co se
tye samého zrakuy, bylo jiz nahofe povédéno o piifinach jeho
vzniku; o barvich pak by se vyloZilo nejvhodngii a pravdé nej-
podobnéji takto: fastedky, pohybujici se od jingch téles a nagi-
Zejici na zrak, jedny jsou mengi, druhé vétsi, jiné pak stejné
s Casticemi samého zrakového ohné: tu pak &astice stejné ne-
vzbuzuji potitku a Ifkéme jim také prihledné, veéi viak
a men jednak jej stahuji, jednak roztahuji, a tim jsou pfibuzné
teplym a studenym popudtm, piisobicim na télo, a sviravym,
plisobicim na jazyk, i tomu, co zpisobuje paldivost a co jsme
nazvali ostrym. Bilé a Cerné jsou vlastng tytéZ dojmy jako ony,
ale vznikaji v jiném Ustroji a z této piiciny zdaji se jiné. JFejich
vymér budiz tedy takovy: co roztahuje zrakovy ohei, jest bilé,
opak toho Zerné: kdyZ pak bystiejsi pohyb, a to pohyb ohng Ji-
ného druhu, nardZi na oheii zrakovy a roztahuje jej aZ po ofi,
samy pak vychody oc¢f ndsilné rozvird a zplsobuje v nich tani,
vyléva odtamiud smés ahne a vody, coZ nazyvame slzou: poné-
vadZ pak tento Cinitel sam jest ohefi, piichdzejici proti druhému
z opalné strany, pfi¢emZ jeden ohen vyskakuje jako z blesku,
druhy pak vchazi a vihkosti jest zhagen, vznikaji pii tomto mi-
§eni rozlitné barvy a ten jev nazvali jsme tipytem a to, co jej
pasobi, pojmenovali jsme lesklé a skvouc. Uprostied pak téch-
to jevi jest ten druh ohng, ktery piichézi k vlhkosti o&f a smé-
Suje se s ni, ale neleskne se; tomuto spojent ohné s jasnou vlh-
kost, doddvajici mu barvy krvavé, divime jméno ,,ferveny™,
Lesklé, misic se s Cervenym a bilym, stdvd se Zluté;, v jakém
poméru které barvy se mist, nemé smyslu vykladati, ani kdyby-
chom to v&dEli, pondvadZ bychom nebyli s to, abychom naleZi-
té vyloZili nutnost té€chto jevi anebo aspofl podali pravdé-
podobné jejich odivodnéni®? Cervend pak barva smifend
s ernou a bilou dava purpurovou; hnéda vzniké, kdyZ k mto
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smienym & palenym se plimisi vice barvy Cerng. Piava barva
vznikd smifenim Zluté a fedivé, Sedivd pak smifenim bilé
a Cernd, svétie Flutd z bilé smidené se Zlutou. Sejde-1i se bild
barva s lesklou a ponofi se do syté ferni, vychdzl barva modri,
z modré pak miSené s bilou svétle modrd, z plavé pak s ¢ernou
zelend, Z 1&chio piikladd jest snad patrno, jak lze podobngm
misenim pravdépodobng vyloZiti ostatni barvy. Kdyby viak né-
kdo pit zkoumini 1&chto véci chi@l uZiti pokusu, dokdzal by
svou neznalost rozdilu mezi lidskou a boZskou pfirozenosti:
bih toriz ma sdostatek znalosti i moci, aby mnoho prvki sluto-
val v jedno a opét z jednoho v mnehé rozlufoval, ale z lidi ni-
kdo neni 2 nikdy nebude s to, aby vykonal jedro nebo druhe.
Tote viechno timio zplsobem ve svété vznikdni z nutnosti
vzniklé®® prejimal tehdy tvirce nejkrasnéjitho a nejlepiiho,
kdyZ plodil boha sobéstatného a ncjdokonalejsiho; sil v tom
obsaZenych vZival za vypomocné piidiny, ale dokonajost ve
viem, co vznikalo, vytvilel sam. RiGIORCScSIozcEmE
dva druby piiciny, jednak nutny, jednak boisky, a bozskeho z-
kona jest ve viem hledati k nabyti blazencho zivota, pokud jest
CEEe s EIpiieEenessy ~ikona pak nutnosti hledejme pro

onen prval, majice na mysli, Z¢ bez tohoto neni moZno rozu-
mem dospéti k samotnému onomu zakonu boZskému, jenZ jest
Gcelem naseho usilovani, ani ho pochopiti anebo vilbec néjak
nabyti v ném Gcast.

.

-

stavebni difvi — druhy pii€in, z nichZ ma byti srouben zbyvajici

nutnost vyklad, vratme se strufné zase k zalitku a odebelme se rychie

b

na totéZ misto, odkud jsme piiSli sem, a pokusme se pfidati
svému vikladu konec a vrchol, vhodny k tomu, co pfedchizi.

¢ Jak tedy uZ také na zafdtku bylo Feleno, do téchto véci, je¥

byly v nespofddaném stavu, vpravil bith soumér, jak v jedné
kaZdé zvIast, tak mezi viemi vespolek, pokud a jak bylo mo#-
no, aby byly ve vzdjemném poméru a soumérné. Nebot tenkra-
te ani nebyly d¢astny souméru, ieda ndhodou, ani viibec nic
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z toho, co nyni ma urtité ndzvy, napiiklad ohei a voda a viec-
ko ostami, nezasluhovalo pojmenovéni, nybrZ viechno toto
nejprve uspoiadal, potom z toho sestavil tento vesmir, jednoho
Zzvého tvora, obsahujiciho v sobd vSechny Zivoky, smrtelné
i nesmrtelné. TvGrcem véci boZskyceh stal se sdm, aviak vylva-
feni smrteinych véel pfikdzal svym viastnim tverim. Ti pak
napodobujice ho, vzali nesmrteiny prvek dule, potom vykrou-
Zili kolem né¢ho smrtelné t€lo a dali mu cclé Elo za FORIGHG
a v ném piidélali jiny, smrtelny druh duse, chovajici v sobé sil-
né a z nutnosti vychizejfel stavy, piedeviim rozkog, nejvétsi
vnadidlo zla, potom strasti, zaplaiovatele vicho dobrého, dile
pak smélost a strach, dva nerozumné radce, i hnév, hluchy
k domluvam, i nadéjs, jiZz lze snadno svésti; smisivie o ndsilné
s pocitkem prostym rozuma a iiskou vieho se odvaZujici, sio-
7ili smrtelny druh dude. Proto tedy bojice se poskvrniti boZsky
Zivel, pokud to nebylo naprosto nutno, ubytji stranou od ného
v jiné Casti t8la Zivel smrielny, zbudovavie spojku a hranici
mezi hlavou a hrud{ a poloZivie doprostied §fji, aby ony ¢ast
byly odlouceny. Do hrudi pak a do takzvaného [iigEaes dali
smrtelny druh duSe. A ponévad? prvni jeji sloZka byla piiroze-
B¢ lepsi, druhd viak hordi, rozdéli déle dutinu hrudni, jako se
odluduje &dst domu urdend pro Zeny® od &asti muzské, kladou-
ce doprostfed mezi né jako st€nu branici. Tedy ¢ast duge tlast-
nou muznosti a prudkosti, Ffevnivou, usadili bliZe hlavy mezi
branici a §iji, aby jsouc poslusna rozumu spole¢né s nim nisi-
lim zdrZovala rod Zadosti, kdykoli by naprosto nechtéi ochotné
poslouchati pifkazii a vyrokil piichazejicich z vySchradu.”
BiCCEN eSS, prudee obihajici viemi Ody, umis-
tili do straZniho piibytku, aby v ném vzkypéla sita prudkosti,
kdykoli by rozum ozndmil, Ze se jich dotyka n&jaké nespraved-
livé jednini bud zvendi anebo i od vaitfnich Z4ddosti, a tu aby
rychle byla posluSna viechna Zivd Ostroji v téle, prijimajice
viemi ongmi prichodnimi cestami’! pitkazy i hrozby, viude ho
nasledovala a ponechévala tak vladu nejlepsimu mezi nini vie-
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mi. Proti tludeni srdce pifi ofekdvani obavanych véci a pfi
vzbuzeni hnévu uchystall tuto pomoc, védouci jiz napied, 7Ze
véechno takové ziitfeni v ndvalech vding bude se diti pdsobe-
nim ohné: vytvoiili v ¢lc [SHECJMEEEE" picdné mékkeé a bez-
krevné, dile s vyhloubenymi dutinkami uvniti, jako jest houba,
aby piijimajic dech i népoj ochlazovanim poskytovalo v horku
oddechu a Glevy; proto vedli struZky dychaci trubice do plic
a umistili je kolem srdee jako néraznik, aby kdyZ prudkost
v ném jest nejvy3si, bilo do pruiné latky, a isouc ochlazovino
i méné se unavujic, tim spie mohlo i s city slouZiti rozumu.
Cést duse chtivou pokrmi a npojii 1 vech tlesnych potieb
umistili doprostied mezi byanici a krajinou pupegni, vytvniivie
na veskerém tomto misté jakoby Zlab pro vyZivu téla; a spouta-
li ji tam jako divoké zvife, které viak jest nutno Ziviti ve pros-
péch celku, s nimZ souvisi, a8 ma-li se pokoleni smrtelné udr-

- Zovati, Proto tedy i tam urcili stanovidtg, aby stile se krmic

u #labu a bydlic co nejdéle od &4sti premyilejici, délajic co nej-
méné hluka a kiiku, nechala nejlepsi ¢dst v tichu premyé§leti
o tom, co viem &astem spoledné i jednotlivé prospiva. Védél
pak o ni, Ze ani nepochopi rozumového divodu, a i kdyby né-
jak nabyla néjakého pondtl o rozumovych myglenkich, Ze ji
nebude vrozeno vénovati jim pozormost, nybrZ Ze se d4 nejéas-
1&ji voditi od klamnych obrazl a pieludd ve dne i v noci: uginil
tedy bih proti tomu opatieni tim, Ze sestavil Gstroji |jEieHE
a poloZil je do jejiho sidla. Utvoril je hustd, hladkg, leskla,
sladkd 1 obsahujici hofkost, aby sila mySlenek, vychazejici
z rozumu, odraZela se v nich jako v zrcadle, pfijimajicim obry-
sy a ukazujicim obrazy, a stradita onen druh duse tim, Ze pouZi-
vajic pifbuzné horkosti, pifsné by se druhdy piihnala a hrozila,
viméiujic hotkost rychle do celych jater, napoustéla jatra #ludo-
vymi barvami a stahujic v8echno &inila vrdséitym a drsnym;
nepifjemné pocity a nechutenstvi by plisobila i tim, Ze by G&in-
kovala na jaternf lalok, pfepazky i Gsti, onen — jindy rovny —
ohybajic a stahujic, tyto pak ucpdvajic a svirajic. Jindy by zase
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opalné picludy kreslilo néjaké vlidné zavanuti mySienky; tu by
plsobilo pokiid od hofkosti tim, Ze by nechi€lo ani v pohyb
uvadéti, ani se dotykati svého plirozeného opaku, nybri pfi-
chézeiic ve styk se sladkosti, j{Z jsou jatra opatiena, a zarov-
névajic na nich viechno, aby bylo rovné a hladké 1 svobodné,
ginilo by ¢ast dude, usazenou kolem jater vyjasnénou, spokoje-
nou, takZe by 1 v noci éas naleZité travila, davajic ve spani vEst-
by, kdyZ uZ neméla miti podilu v rozumu a my§ieni. Pamétlivi
totiZ jsouce piikazu otcova udiniti smrielné pokolent pokud
moZzno nejlepdi, zafizovali nadi tvlircové i $patnou &ast naSeho
t&la v tom smyslu, aby se aspodl ponékud stykala s pravdou,
a proto poloZili do ni viStecké Gstroji. Dostatetné pak zname-
ni, Ze v&3@ni dal blih nerozumné &asti lidské bytosti, jest toto:
nikdo nepiichizi ve styk s v&§ténim boZskym a pravdivym pii
dobrém rozumu, nybrZ bud ve spanku, kdy jeho rozumova
schopnost jest spoutdna, nebo v nemoci anebo kdy?Z jest u vytr-
Feni, zplisobeném néjakym entuziasmem. Ale jen rozumnému
naleZ{ upamatovati se a promysiiti to, co bylo fefeno bud ve
spanku nebo v bdéni ve stavu végteckého vylrieni & enfuzias-
mu, a viechna vidéni, kterakoli se ukaZou, lvahou rozebrati,
v jakém smyslu a pro koho znamenaji néco zléhe nebo dobré-
ho v budoucnosti nebo minulosti nebo piitomnosti; kdo viak
piiel do vytrZeni a jedt& v tom stavu trvé, toho véc neni posu-
zovati, ¢o se mu zjevilo a co bylo od ného proneseno, nybrZ
podle dobré staré prapovedi jeding rozumnému piisludi konati
své véci a poznati sebe. Proto také jest zakon ustanovovati shor
vykladatid za soudce pi vE§tbach, pronesenych v entuziasmu,
ty nazyvajl nékteif vlastnimi v&§tci, naprosto nevédouce, e (0
jsou pouzi tlumoénici zdhadnych feéi a zjevl a Ze by se pra-
vemn nazyvali nikoli vB§tci, nybrZ vykladali vésteb,

Tedy dstroji jater jest proto takové a na feCeném misté, pro
vE§téni; a dokud élovEk jesté Zije, majf jeho jatra znameni zfe-
telngjii, kdyZ viak jsou zbavena Ziti, stanou se temnymi a je-
jich vEstecké zndamky pfili§ zesldbnou, aby mohly znamenati
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néco ziejmého. Co se pak tyde siofeni a mista sousediciho
s nimi Gstroji, jest na levé strand proto, aby je ¢milo stéle lesk-
1¥mi a ¢istymi, jako houba uchystana na zrcadlo a stdle poho-
tové vedle ného leZici. Proto tedy kdykoli chorobami téla
vzonikie na jitrech néjaké znecistni, viechno odisfuje a do
sebe piijima ¥idka slezina, ponévadZ jeji tkai jest dutd a bez-
krevnd; pinic se odbiranou neistotou, roste a napiné se a opét,
kdykoli jest télo vy&isténo, scvikd se a nabyvd plivodniho
objemu,

Tolik o dugi, koitk ma v sobé smrtelného a kelik boZského
a kde a v jakém spojeni a z kterych pifi¢in byly jeji ¢asti rizné
rozsa,zcny; Zc¢ jsme Fekli pravdu, mohli bychom jedingé tehdy
tvrditi, kdyby bih projevil sviij souhlas, ale Ze jest na¥ vyklad
aspoti pravdépodobny, smime tvrditi, jak jiZ nyai, tak jesté vice
pii dalSim zkoumadni, a také tvrdime. Tymz zplisobem jest pak
sledovati, co s tim souvisi; to byla otdzka, jak vznikl ostatek
téla. Jeho sloZeni by se nejlépe vyvodilo z takovélo fivahy. Ti,
ktefi tvofili nase pokoleni, védeli, jaka v nas bude nezkrocena
facnost napojil a pokrmi 1 Ze z JabuZnictvi budeme mnohé vice
poZivati, neZ ndlei a jest nutno; aby tedy nenastavala rychli
zkdza nemocemi a aby tvorové smrtelnd, jesté nedokonali, hned
neumirali, pfedvidajice to zafidili jako schrinu pro pfebytek
népoje a jidla takzvané [illglig o obtotili kolem dokola tstroji
BN, aby potrava neprochdzela tak rychie télem: to by nutilo
télo hned zase Zidati nové potravy a zpGsobovalo nenasytnost,
labuZnictvim by oddalovalo v8echno pokoleni ed moudrosti
a mis a &inilo je neposludnym nejboZt€jsiho Einitele v nds.

Co se pak t¥lc FOSHEENNESE o viech takovych &asti nafeho
téla, bylo tomu takto: 1o viechno ma podatek ve vytvoieni mor-
ku. Nebof svazy Zivota, kterymi jest dude pfipoutdna k télu,
jsouce v ném zauzleny, plsobily, Ze smrtelny tvor v ném jest
zakolenén; ale morek sdm vznikl z jinych prvki. Z prvotnich
trojuhelnikit totiZ vybral bih ty, které jsouce pied jinymi pravi-
delné a hladké, byly nejvice schopny piesné vytvofiti oheil

434


Josefjk

Josefjk

Josefjk
2

Josefjk

Josefjk

Josefjk

Josefjk

Josefjk

Josefjk

Josefjk

Josefjk

Josefjk


TIMATQOS

i vodu i vzduch a zemi; ty odloutil zvI43( od ostanich téhoZ
drahu, smisil v naleZitém poméru vespolek, a chystaje vie-
. obecné simé pro celé smrielné pokolent, vytvofil z nich morek.
Potom zasadil do n¢ho a piipoutal k nému tfi diuhy dudi
a hned pii politednim déleni dé&lil morek sdm na tolik a tako-
vych tvarty, kolik tvardl m&l piijmouti a jaké podle jednotiivych
druhl duse, A tu ¢dst morku, kterd méia jako ornice v sobé
chovati boZské simé a které dal veskrze kulaty tvar, nazval g8
E8K. vypli hlavy, jeZ méla vzniknouti kolem ného jako nadoba
pii dokonéni kaZdého jednotlivého Zivo&icha. Co naopak mélo
obsahovati zbyvajici smrtelnou Cast dufe, ¢lenil ve tvary oblé
4 pfitom podicuhlé, i nazval viechny morkem; a drZe jimi ja-
koby kotvami svazy vefkeré duge, tvofil pak kolem tohoto jad-
ra celé nasge télo, skladaje nejprve pro né koelem dokola pevinou
kosténou schrdnu. K@8H pak vytvoti takto. Oddéliv sitem Cis-
tou a hiadkou zemi, navlhéil ji a rozmélnil morkem a potom to
vloZ do ohng, po té namodi do vody a opét do ohné a zase do
vody; dmio zplisobem prendfeje tuto latku nékolikrat do jedno-
ho i druhého Zivlu, uéinil ji v obou nerozpustnou. Z ni pak vy-
robil kosténou kouli kolem mozku a v této nechal zky otvor;
kolem morku na §iji a spolu na hibetd vytvoiil z ni obratle
a nastavél je na sebe jako Cepy ceiym trupem, poéinaje od hla-
vy. Chtéje uchovati vekeré simé, stlaéil je tedy takto do kame-
nitého obalu; Elenitost zplisobil tim, Ze k tomu uZil sily rizno-
sti,7* 3iZ vestavoval mezi jednotlivé Eleny, pro védi pohyblivost
a ohebnost, UvaZiv dile, Ze hmota kosti jest tvrd$i neZ tfeba
a méné ohybnd i Ze jsouc rozehiivéna a zase chladnouc zpuchii
a vbrzku zkazi simé& ve svém nitru, z téchio diivodd sestrojil
MEEHYIENEESS Slachami svizal viechny Gdy a jejich naping-
nim i popousténim kolem kioubd chtél diti t&lu moZnost ohy-
bati se a natahovati; maso pak Ze bude ochranou proti Gpalu,
zatitou proti mraziim a pfi padu Ze bude slouZiti podobné jako
plstény obal, hebee a ochotné povolujic t€lu; mimo to chovajic
v s0bé teplou vlhkost, v 16t se opocujic a na povrchu vinouc,
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méfo zphsobovati po celém téle ndleZity chlad, v zimé viak
zase naopak timto ohném vhodné chriniti proti chladu dordZe-
jleimu zvenét a obklopuyjicimu télo. Témito Gvahami veden
tvlirce p¥i hnéteni nafich €], smisil a v nalezity pomér sloZil
vodu, cheil a zemi, k tomu piimisil kvas z kyselého a sladkého
a sloZil tak $favnaté a mkké maso; aviak latku Slach utvofil ze
smiSeniny kosti a masa nekvageného, tak aby z obou hmot
vznikla jeding, co do viastnosti prostiedni, opatfend Zlutou bar-
vou. Z té piiciny dostaly Slachy v&tsf pruZnost a tuhost neZ
maso, ale také vé131 mékkost a vlihkost ne? kostl.

Témi latkami obklopil bih kosti a morek; $lachami kosti
vespalek svdzal a potom viechno to pokryl shora masem. Ty
kosti, které obsahovaly nejvice duse, zahaloval nejmen&im
mnoZstvim masa, aviak které mély uvnitf nejméné dude, nej-
v&tdim a nethustdim; tak také na mistech, kde se kosti stykaji,
kde podle rozumu nebylo nezbytné potiebi masitého obalu,
piidinil jen malo masa, aby jednak nepfekéZelo ohybim a ne-
¢inilo 1€l malou pohyblivosti topornyni, jednak aby &etné
a husi€ a siné na sebe natladené vrstvy masa nepiisobily svou
tuhosti necitlivost, éimZ by tlumily my$lenkovou &innost a zt&-
Zovaly jeii pamatovani. Proto tedy jsou stehna, holend, ¢asti
kolem kyéli, kosti ramenni a loketni i viechny ostatni nerozéle-
néné Casti nasich &l i viechny kosti uvnitf, pokud jsou pro
malé mnoZstvi dude v morku prazdny rozumové ¢innosti, viechna
tafo ustroji jsou hojné opatfena masem; kterd v8ak jsou sidlem
rozumu, méné ~ ag jestliZe nezatidili néktery masity 4d sam
o sobé pro &iti, jake napiiklad jazyk; ale to jsou vyjimky - ne-
bot Gstroji, vznikajici z nutnosti a s ndmi rostouci, nikterak ne-
miZe miti hustych kostf a hojné€ masa a zdrovefi s tim bystré
&itl. Vidyt kdyby tyto dvé véci byly chtély spoleéné se vysky-
tovati, bylo by se jich v nejvet§i mife dostalo hlavé, kdyZ byla
skladana: tvor lidsky, maje na sobé masitou, §lachovitou a sil-
nou hiavu, byl by dosahl dvakrat a mnohokrat deliiho Zivota,
zdravéjiiho a méné strastného, neZ mi nyni. Takto viak kdyZ
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tvlrcové nafeho pokoleni uvaZovali, zdali by 1épe udinili, kdy-
by stvofili pokoleni hord o dlouhém Zivotd, & lepsi s Zivolem
kratdim, vzdalo se jin, Ze krat$imu Zivotu a lep§imu jest plné
dati pfednost pied del§im, ale horSim; proto pfikeylh hlavu ten-
kou kosti, ale ne masem ani lachami, ponévadZ nema ani ohy-
bii. Ze viech tedy t&chto pficin jest hlava, piipojena k 1&lu kaz-
dého Cloveka, co do &itl bystiejsi a rozumnéjsi, ale mnohem
slab§i neZ ostatni t&lo, Slachy pak z téchto dlivodd a takto roz-
loZil blih u spodku hlavy kolem dokola krku, skliZil je stejnot-
virnosti a spojil jimi kraje ¢elisti pod oblidejem; ostatni pak
rozsadil do veskerych tdd, svazuje jimi klouby. Co se pak tyée
Gstroji nagich ast, opatfili je upravovatelé zuby, jazykem a rty
tak, jak jsou nyni zafizena, za Oéelem véci nutnych a nejlep-
§ich: vchod strojili pro véci nutné, vychod pak pro nejlepsi;
nutné jest totiZ véechno, cokoli vehdzi divajic potravu t€lu, ale
proud slov, ktery vytéki ven a slouZi rozumové Cinnosti, jest
nejkrasnéisi a nejlepsi ze viech proudd.

Hlavu pak jednak nebylo moZno nechati pouze z kosti a ho-
lou ~ pro nesmirnost horka i mrazu v rbzagych rodaich do-
béch — jednak nebylo lze dopustiti, aby hust& pokryta stivala sc
pro spousty masa hiuchou a neschopnou poditkl; proto byla
odlouéena od nevysychajici masité hmoty vétsi zbyvajici kiira,
nyni zvana 8. Tato pak spojujic se mozkovou vlhkosti a ros-
toue, poviékla kolem dokola hlavu; vihkost pak, stoupajici ped
§vy, jl zavlaZovala, sevicla na temeni a spojila jako v uzel.
Rozmanitd podoba $vi7% vznikla plisobenim potravy a kruhovi-
tych pohybl due, a to vEt5 jich mnoZstvi, kdyZ tito dva Einite-
1€ vice spolu bojuji, menéf, kdyZ méné. Tuto pak viechnu kaZi
kolem dokola propichal biah ohném, a kdyz 1€mi otvory vlh-
kost se finula ven, latka tekutd a tepld, pokud byla &isté, odché-
zela, ale tatka smifend z tychi sloZek jako kbZe, jsouc tim finu-
tim hndna do vySe, rozpinala se dlouze ven, majic stejné
jemnou tloustku jako piisludnd dirka, ale pro svou pomalost
jsouc zatlacovana zvendi od okolniho vzduchu, stacela se zpét
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uvnitf pod k(71 a zakofeiovala se. Témito vlivy vyrostly na
ki7i QSR piibuzné s ni svou vldknitosti, ale tvrd§i a hmotngjsi
tlakem ochlazeni, jimZ kaZdy vias byl ochlazen a stlacen, kdyZ
se odlu¢oval od kiiZe. Touto tedy latkou a s pomoci fecenych
Cinitelll tviiree husté pokryl nadi hlavu s tim dimyslem, aby to
byla misto masa lehka pokryvka pro zabezpeéeni mozku, aby
poskytovala v 18t& i v zimé dostate¢ného stinu a Gkrytu, pfi
¢emi by nikdy nebyla piekézkou bystrého Citi.

Konecné pak smifenina ze ti1 latek, vyskytujici se ve spleti
§lachy, kiiZe a kosti na prstech, kdyZ vyschla, stala se jedinou
spoletnou tvrdou kGZi; vytvofena byla s pomoci téchto Cinite-
1&, ale vlastniho piivodee ma v prozietelnosti, pedujici o bu-
douci véci. Ti, ktefi nds vytvéfeli, védéli totiZ, Ze jednou
z muZi vzniknou Zeny a zvitata a v&déli také, Ze mnozi z tvorli
k mnohym vécem budou potiebovati iglill, proceZ hned pii
vzniku lidi vytvoFili vzor pro vznik nehtll. Za timio tedy ade-
lem a z t&chto pfi¢in uinili, aby vyrostla kiiZe, viasy a nehty
na povrchu add.

Takto byly viechny Césti a Gdy smrteiného Zivoka srostlé;
ale pongvadZ mél podle zdkona nutnosti Ziti v ohni a vzduchu,
takZe by byl hynul, jsa rozpous$tén a vyprizdiiovin od t&chto
Zivll, ustroji mu bohové proti tomu pomoc. NélezZitym miSe-
nim totiZ vytvoii pfirozenost, sourodou lidské pfirozenosti, ale
s jinou podobou a s jinym &itim, tak Ze to jest zcela jiny Zivok;
jsou to stromy a rostliny i semena, které nyni hospodafstvim
vypéstovany staly se u nds domadcimi, kdeZto ditve byly jen
druhy divokych stromd a rostlin, star$i neZ domdéci. Viechno
totiz, cokoli jest Gi¢astno Ziti, pravem by se nejspravngji nazy-
valo Zivok; vskutku pak to tvorsivo, o kterém nyni mluvime,
mé ddélem aspoi tfeti druh duse, jenZ, jak se soudi, sidi mezi
branici a pupkem, kterému se nedostalo schopnosti miniti
a usuzovati, ani rozumu, nybrz jen libého a bolestného &itl se
7adostmi. Rostlina totiZ ustavi¢né viechno trpné piijima, a ma-
jic svilj obéh v sobé samé kolem vlastniho stiedu,”” odraZi kaz-
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dy pohyb zvendi a uZivd jen svého vlastniho; aby prohlédla
a promyslela néco z vlastnich dojmi, toho ji pii jejim vzniku
pfirozenosti nebylo dino. Proto tedy Zije a neni nic jinéhe ne?
7ivok, ale nepohnuté a zakoienéna thvi na jednom misté, poné-
vadZ jest zbavena pohybu z viasimiho popudu,

Tyto tedy viechny druhy byly stvofeny od silnéjdich bytost
nam slabsim za potravu a samo nade télo protinajice opatfily
struham,”® jako byvaji v zahradéch, aby bylo zavlaZzovino jako
z piitékajiciho proudu. A nejprve zavedly skryté strouhy pod
misty, kde kiZe jest strostld s masem, totiZ dv@ hibetn{ GES.
ponévad? i télo jest dvojdilné a ma pravou a levou &ast; tyto
pak zapustily podél pétel'e, vzavie doprostied i semenny meo-
rek, jednak aby ento co nejvice bujel, jednak aby se odtamtud
po celé Siti dél piirozenym spadem piiliv a poskytoval rovno-
mérného zavlaZzovani. Potom roz§tépivie ty cévy kolem hlavy
a navzdjem spletde, rozvedly je v protivad strany, a to tak, Ze
uchylily cévy z pravé strany t€la na levou stranu a cévy z levé
strany na pravou, jednak aby jimi spolu s kGZi byla piipoutdna
hlava k télu, ponévadi §lachami nebyla kolem dokola na teme-
ni objata, jednak také aby Géinek poditkl z jedné i z druhé stra-
ny zietelnd se jevil v celém téle. Hned potom zafidily zavodiio-
vani; jeho zplisob snéze pochopime, jestliZe napfed souhlasné
uzname, Ze viechny latky, které se sklddaji z mendich castic,
zadriuii Castice vétdi, ale ldtky 7 Cdstic vét§ich nemohou zadr-
Zovati menS$ich; ohen pak mé ze viech litek nejmensi Edstice,
a proto prochdzi vadou i zemi i vzduchem i v8im, co se sklida
z téchto 7Zivil, a nic ho nemiZe zadrZeti. TotéZ pak jest souditi
1 0 nadem biide, Ze zadrZuje pokrmy a napoje, kdykeli do ného
se dostanou, vzduchu v8ak a ohng, sloZenych z drobnéj$ich
dastic, neZ jest jeho vlastni sloZeni, zadrZeti nemtZe. Ohn&
a vzduchu tedy uZil bih k vedeni vldhy z bficha do cév tak,”
Zec setkal ze vzduchu a ohné pletivo na zplsob rybarskych
vi¥1,80 majici dvé mendi vnitfni vre, kazdou se svym astim,
z nichZ jednu zase rozvedi ve dvé &dsti; a od téch vnitinich vri
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napjal jako provazy veskrze kolem dokola ke krajlm pletiva.
Velkeren vnitick tkaniny sloZil z ohng, ale vnitini vise a obal
ze vzduchu: a vzav to vsadil do vytvoreného Zivocdicha timto
zpiisobem. Usti mengich vrsi zapustil do Gst; a ponévadi vniti-
ni vr$e byly dvé, vsunui jednu pridudnici do plic, druhou pak
podél pridudnice do bficha; roz§tépiv pak jedno Gsti prvni
vrie, zaved! jeden i druhy dil spoledné do prichodd nosnich,
takZe kdykoli druhé sty nejde, z tohoto jsou napliiovany
i viechny proudy onoho prvaiho. Ostatni pak obal vige obestiel
po velkeré duting nafeho téla a zpdsobil, aby tato viechna jed-
nou hladee vpadala do vnitfnich vr$i pro jejich vzduinost, pak
zase v3ak aby vzduch z vnitfnich vi$i proudil zpét vzhiru
a pletivo aby pronikalo télem, jeZ jest fidké, dovnitf a op&t ven
a paprsky upoutané uvnitf ohné aby ndsledovaly pohybu vzdu-
chu obojim smérem: to aby se délo bez plestiavky, dokud by

.smrtelny Zivok trval ve svém sloZeni; tomuto pak jevu dal ten,

kdo daval jména, ndzev vdech a vydech. VeSkerym pak timto
Zinnym a trpnym déjem se stavd, Ze nade t€lo, jsouc zavlaZovi-
no a ochlazovano, dostdva vyZive a Zije. Pit kaZdém totiZ po-
hybu dechu dovnitf a ven nasleduje ohel uvnitf s nim spojeny;
ten houpaje se stile sem a tam v biise, bere pii svém vstupu
pokrmy a ndpoje, rozpoufti je a na drobno rozdéluje, rozvadi
otvory, kudy prochazi, a veda je jako ze studénky do cév, po-
dobnych struhdm, zptsobuje, Ze tekutina cév proudi télem jako
vodovodem.

Podivejme se jedté jednou na jev dychéni, s pomoci kterych
initell se stal takovy, jaky pravé nyni jest. NuZe, takto: pong-
vadZ nenf Zadného prazdného prostoru, do kterého by mohlo
vstoupiti néco z toho, co se pohybuje, ale dech pohybuje.se od
nas ven, jest hned kazdému zfejmo, Ze se pohybuje nikoli do
priazdného prostoru, nybrz Ze zatladuje Zivel sousedni z jeho
mista, ten pak jsa zatlatovin zapuzuje vidycky Zivel sousedni,
timto zplsobem viechno jest nutné hndno kolem dokola aZ na
misto, z néhoZ byl vySel dech, a vehazejic tam i napliujic je
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nisleduje dechu: viechen tento pochod, podobny otéeni kola,
déje se proto, ponévadi neni prazdného prostoru. Proto tedy
dutina prsou a plic vypoudi&jic dech znova jest naplitovina
vzduchem obklopujictho t&lo, jenZ vnikd devmitt fidkgm ma-
sem a pohybuje se kolem dokola; pak zase se vzduch obraci
a vychdzeje télem ven, vtladuje oklikou vdech dovnitf pracho-
dem (st a nozder. Za piitinu potitku téchto pohybl jest pokia-
dati toto: kazdy Zivo€ich ma uvniti svého téla v krvi a v cévich
velmi velikou teplotu, jako by mél v sobé néjaky vnitini zdroj
ohné; to jsme také minili pfirovndnim k pletivu vtde, Ze vie-
chern jeji vnitiek jest upleten z ohné, aviak ostatni, vnéjsi casti
ze vzduchu. A tu co jest teplé, neni pochyby, Ze sméfuje priro-
zené ven na své misto k litce sourodé; a ponévad? jsou dva
prichody, jeden télem ven, druhy pak Gsty a nosem, kdykoli to
teplo udeff na jedné strang, tlaci na druhé strané vzduch kolem
dokola, a ten tlakem uveden v kruhovity pohyb, vpadaje do
ohné se zahfiva, kdeZto vychdzejici vzduch se ochlazuje. Poné-
vadZ pak teplost takto pfechizi na jiné miste a vzduch u druhé-
1o vychodu se stdvd teplejiim, ubird se, co ma vétsi eplotu,
zase zZpét na onu strany, spéjic ke své vlasini piirozenosti, a za-
tladuje kolem dokola Zivel druhy; ten pak piijimaje a navzajem
dédvaje stile tytéZ popudy, zplsobuje, Ze vznikd obojimi Ciniteli
pohyblivy kruh, dech a vydech.

Timto zpiisobem jest dale sledovati i piiciny stavh zplisobo-
vanych lékalskymi pijavicemi, polykini, vrh do vyie i po
zemt, 1 pokud se zvuky rychlé a pomalé jevi vysoké a hlubokeé,
nesouce se¢ jednou nesouladng pro vaitini nepodobnost pohybu,
ktery v nds vznikd jejich plisobenim, jindy zase souladné pro
podobnost. Volngjsi zvuky totiZ dostihuji pohybd zvukd prv-
né&jdich a rychiejdich, kdyZ tyto plestdvaji a jiZ pfechdzeii ve
stav jim podobny, a pak nardZejice na n&, uvadgji je samy v po-
hyb. JestliZe pki tom dostihovani nenaraZeji tak, aby zptisobily
poruchu a jiny pohyb, nybri plipoiuji-li po¢atek volnéjiiio po-
hybu k podobnému diiu pohybu rychiejliho, ale ustavajiciho,
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pisebi toto miZeni zvuku vysokého a hlubokého jednowmny
viem; i poskytuji libosti lidem nemyslicim, dufevniho blaha li-
dem myslicim timto napodobenim bozZské harmonie v pohy-
bech smrtelného svéta. A tak také co se tyle vielikfch okl
vod, dale pak dderd blesku a Gkazi pfitahovéni, kterym se po-
divujeme pfi kouscich jantaru a hérakleiskych kamenech,®!
Zadny ze viech téchto jevl nema viastni hybné sily,8? nybrz za-
le#l v tom, ¥e neni Zadného prostoru prazdného, takZe se tyto
litky dokola navzdjem strkaji, a Ze kaZda jednotliva jsouc roz-
fucovina a sluéovana spéje v¥ménou zase nazpét na své vlasini
misto; €mito déji a jejich vzijemnym spojovanim vysvétli se
fadnému zkoumateli ony domnélé divy.

Tak také dychani, jimZ se¢ pofal nd§ vyklad, vzniklo timto
zplsobem a z t&chio pfidin, jak bylo povédéno nahofe, Ze totiZ
obefl rozméliuje pokrmy, zdviha se uvnii t€la, nasleduje po-
hybu dechu, a pitt tom zdvihani napliinje z biicha cévy tim, Ze
piivad] odtamtud rozdrobené latky; plsobenim toho pfitékajt
takto viem ZivoCichtim proudy vyZivy do celého téla. Ty jsouce
cerstvé odtrieny od sourodych latek, jedny z ovoce, jiné z rost-
lin — které nam bith stvofil pravé k tomuto Géelwy, 8 aby byly
potravou -, maji smiSenim rozmanité barvy, ale nejvice v nich
koluje barva &ervend, plirozeny visledek délivé Cinnosti ohné
a jeho otisku, uéinéného na vlhké litce, Proto barva tekutiny
proudici télem nabyia vyli¢eného vzhledu; nazyviame ji krev
a jest vyZivou masa i veSkerého téla; z ni jsou vechna Gstroji
zavlaZovana, aby vyplfiovala misto po odchdzejici litce. Zph-
sob pak naplilovini i odchazeni zaklada se na témZ, na Cem se
zaklada pohyb kaZd¢ véci ve vesmiru, jim# kaZdé jsoucno spé-
je k jsoucnu sob& sourodému. To totiZ, co jest viikol nas, ne-
ustdle rozpousti nase t&la a rozklada, posilajic kaZdou ¢astedku
k piibuznému druhu, kdeZto zase ¢dstelky krve, rozdrobenéd
uvnitf nadeho (€la a uzaviené ve stavbé ka¥dého Zivogisného
téla jako v nebeské kouli, jsou nuceny napodobovati pohyb
vichomira; w kazda z Castic uvnitf naleho téla spéjic k Zivlu
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sourodému, opét vyplni uprdzdnéné misto. Kdykol pak vice
odchézi, neZ pfitéka, viechno hyne, kdvkoli viak méné, roste.
Mladé sloZeni celého Zivoka, majici trojohelniky svych Zivla
nové, jakoby pravé vyslé z dilny, ma pevnou vnitini vazbu, ale
celd hmota jeho jest pfi svém spojeni jemna, ponévadZ teprve
nedavno vzaiklo z morku a vyZiveno bylo mlékem; tu pak télo
pFemaha v sobé trojihelniky pridlé zventi, z jakych jsou sloe-
ny pokrmy a napoje, pondvad? jsou staril a slabd¥i ne? jeho
vlastni, rozd€luje je svymi novymi a zpiisobuje, Ze Zivogich
roste, Ziven jsa mnoha prvky podobnymi. Kdykoli viak kofen
t&ch trojthelnikd se ovikld proto, Ze jim bylo probojovati
v dlouhém Case mnoho zépash proti mnohym protivnikim, ne-
maji uZ sily, aby vchizejict latku vyZivy Stipaly na Casteky
sob® podobné, nybrZ naopak samy jsou snadno rozdéloviny od
toho, co plichazi zventi; Zivok jsa takto pieméhdn, viechen
schézi a ten stav se jmenuje §l. Kone¢né pak, kdyZ piesné
spojend vazba morkovych trojdhelnikd jiZ neodoliva a vysile-
nim se rozestupuje, uvoliiuje se zase vazba duse a ta podle své
piirozenosti jsouc vyprodténa, rada vyleti; viechno totiz, co se
déje proti pfirozenosti, jest bolestné, co viak s piirozenosti se
shoduje, libé. Pravé tak tedy | §illlll, nastavé-li nemocemi a od
zranéni, jest bolestnd a ndsilnd, ale ta, kterd piichdzi piirozené
se stafim, jest ze viech smrti nejméné trudnd a provdzena jest
spiSe pocitem libosti neZ bolesti.

Z &eho povstivaji MO8, jest snadno kaZdému jasno. Poné-

vad? jsou toliZ &tyii Zivly,.ze kterych jest sloZeno t&lo, zemé,

ohefi, voda a vzduch, jsou zplisobovany pomchy a nemoci ne-
pfirozenym nadbytkem a nedostatkem t&chto Zivli nebo zdmé-
nou viastniho mista za jin€, dale pak, ponévadi jest vice drubb
ohné i ostatnich Zivld neZ jeden, tim, jestlize jednotlivé télo
piibird druh, ktery mu nepifsludi, i viemi takovymi piipady;
octne-li se totiZ kazd4 jednotlivd véc v nepiirozeném stavu a na
nepiirozeném misté, zahfiva se, co by se difve ochlazovalo, co
jest suché, stava se potom vlhkym, a podobné méni se vici leh-
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ké a t27ké a vabee nastavaji promény ve viem viudy. Nebot je-
diné pfichéz{-li k uréité véci a odchézi-li od ni totéZ za tychz
okalnosti tymZ zplsobem a v €mZe poméru, mbZe ta véc za-
chovdvati svou viastni podstatu a trvati bez Gjmy a zdrdva; ale
cokoli odchédzejic nebo piichdzejic zanedbd nékteré z téchto
podminek, zplisobi nejrizngjsi zmény a nemoci 1 neséislné po-
hromy.

Ponévadz jsou ddie i drubotné sloZeniny vzniklé ve shodé
s piirozenosti, naskytuje se tomu, kdo chee uvazovati, B
[VEEeEemeeeelN’ 2~ ondch prvotnich Zivid jsou totiZ sloZeny
morek, kosti, maso a Slachy, mime (o i krev, vznikld sice jinym
zpﬁsol‘iém, ale z tychZ latek; kdeZlo tedy nejvice nemoct po-
vstava tak, jak bylo vyloZeno vyde, nejtéZsi nemoci zle propu-
kaji timto zplsobem: kdykoli pochod p¥i vzniku téchto druhot-
nych latek se bere opalnym smérem, tehdy nastdva jejich
zkiza. Maso a $lachy vznikaji totiZ piirozend z keve, a to la-
chy z jejich vldken vlivem piibuznosti, maso pak ze sraZeniny,
kterd vznikd odiufovinim vidken; vazkd a tucnd liatka vyluduji-
¢i se zase ze §lach a masa jednak pfilepuje maso ke hmoté kosti
a vyZivou zpiisobuje vzrlst kosti samych kolem morku, nejéists]
pak druh jejich trojahelnik(, nejhlad¥i a nejlesklejdi, prosakuje
hustou hmotou kesti, vyrefiuje se z nich kapkami a zavlaZuje
morek. Kdy? se jednotivé pochody dgji timto zpisobem, vzni-
ké stav pravidiem zdravy; nemoci nastavaji, kdykoli se to déje
opatné. Kdykeli totiz maso rozpoudtéjic se vypousti rozpuiié-
ninu zpét do cév, tehdy koluje v cévach spolu s dechem rozhoj-
néné krev rozmanitého sloZeni, nejriznéjiich barev a hotkych
chutl, mimo to s latkami kyselymi a slanymi, & obsahuje Zlu-
Coviny, mizy 1 vieliké slizy, vSechny tyto latky totiZ, vznik-
1€ opaénym pochodem a zkaZené, kazl piedeviim krev samu
a nepiindsejice jiZ Zadné vyZivy t&lu, rozbihaji se viemi sméry
po cévach, nezachovivajice jiZ fadu pfirozenych ob&hi, nepid-
telsky se chovajice proti sobé& navzdjem, ponévadz nemaji ze
sebe vespolek Z&dného uZitkun, vedouce boj proti dstrojnym
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a pevnym Castem @la, jei hubi a rezpoustéji. Kdykoli se takto
rozloZi néktlerd z nejstariich &astic masa, kterou jest t87ko
zméké&iti, ferna dlouhym padlenim, a protoZe jest viude rozeZra-
na, jest hotké a zie napadd kaZdou ¢ast téla, kterd dosud nenf
zkaFena, N&kdy dostane ta Eernina miste hoiké chuti kyselou,
kdyZ jest hotkost vice roziedéna, jindy zase hofkost nasikld
krvi dostane barvu Cervengisi, a kdyZ se s toute misi barva ger-
na, zelenou; dile také misi se Zlutd barva s hotkosti, kdykoli se
rozloZi svEZi maso Géinkem ohné pii z&nétu. A viem t&mto lat-
kém bylo dino spoleéné jméno @8, budto snad od néktergch
lékailt nebo 1 od nékoho jiného, kdo jest schopen divati se na
mnoho véci nepodobnych, ale vidéti v nich viech jediny rod,
zasluhujici pojmenovani; 1aké astaini viechny druhy Zluéi, co
se jich vypolitiva, kaZdy dostal podie své barvy zvladini jmé-
no. Co se t¥¢e mizy, je-li z krve, jest mirnd, ale miza z derné
& kyselé Zludi jest ostra, kdykoli se horkosti misi se slanou 14t-
kou; takovému se pak ks PEENESHE Jiny vznikd rozpusténim
z nového a jemného masa za UCasti vzduchu; ponévadi jest
nadut a obkiopen vihkosti, vytvoii sc za tohoto stavu bubliny,
fednotlive sice neviditelné pro svou drobnost, ale vicchny do-
hromady dévaji hmotu viditelnou a maji od utvofené pény bar-
vu ha pohled bilou: v&i télo rozpusining jemného masa smise-
né se vzduchem Fikdme FllISHER Vyron nové se tvoficiho slizu
iest pot, slza i viechny ostatni takové latky, jeZ co den jsou vy-
mé&iovany; viechny tyto tekutiny stdvaji se ndstroji nemoci,
kdykoli krev se nenasyti pfirozend z pokrnG a napojl, nybrz
bere latku z opafnych véci proti zakontm piirody. Pokud pak
jest jen jednotlivd East masa rozru§ovana nemocemi, ale zakla-
dy ji zOstévaji, jest sila zia poloviéni — nebot ndprava jest jeSté
snadno moZné —, kdykolii viak onemocni to, co svazuje maso
s kostmi, a jiZ se nevyluéuje z masa a $lach, aby Zivilo kost
a poutalo maso ke kosti, nybrz z lesklého a hladkého i vazkého
stane se od Spatné vyZivy drsnym, slanym a vyschne, tehdy
viechna tato latka v tomto stavu adchlipujic se od kosti naopak
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sama se viird do masa a §lach; toto pak z kofenl se hroutic ne-
chdvé Slachy obnaZeny a plny slanosti, samo pak zpét vpadd do
obéhu krve a rozmnoZuje nemoci svrchu fedené. Ale jakkoli
z1& jsou tyto stavy, do kterych tak télo plichizi, je$1& hor¥ jsou
ty, které pfed nimi piedchdzeji, kdyZ kosti nemohouee pro hu-
stotu masa piijimati dostatecné vzduchu a od plesniviny jsouce
zahfivany se zanitl a ani potraviny nepiijimaji, nybrZ naopak
samy se vtirajl do ni, ta pak do masa, a maso vpadajic do krve
zplsobuje, Ze vieliké nemoci se stavaji prudfimi piededlych.
Vrchol vieho pak jest, kdykoli enemocni fitka morku od néja-
kého nedostatku nebo piebytku a piisobi nejhorsi a nejsmrtel-
n¢jsi ze viech nemoci, jeito se pak velkerd piirozenost téla
7 nutnosti obrat{ zp&tnym proudem.

Pri tfetim pak druhu nemoci tieba uzndvati troji pricinu,
piElnSRYChATIZ SN AEIEHRANE X dykoli oti plice,
jeZ Tidi dodavani dechu &lu, nemaji ¢istych priichodd, jsouce
uepidny vielikymi vymésky, tu vzduch na jedné strané vibec
nejde, na druhé zase vehdzi hojnéji, ne? néleZi, a tim zplsobuje
jednak rozklad ustroji, jeZ nedosahuji osvéZeni, na druhé strané
pak nésiin€ vnikd do cév, skrucuje je, a rozkladaje télo, chytd
se do jeho stiedu a na branici, kterd jej zadrinje; tim byva Casto
zplsobovéano neséislng bolestnych nemoci s hojunym potem.
Casto se tvoli vzduch uvniti v (Ele rozkladem masa a nemiize
se dostati ven: pak plsobi tytéZ bolesti jako létky, které vnik-
nou dovnitd, nejv&di viak tehdy, kdyz obklopiv $lachy a sou-
sedni ilky a zplsobiv nab&hnuti napinacich svald a pfilehlych
glach napind je v opaéném sméru; ty nemoci byly nazvany la-
méni a kiete. Také jejich 1éZeni jest z18; nejspise jesté ndval
horecky piisobi Glevu od takovych nemoci. Bily sliz je zly, z0-
stane-li uvnitf, pro vzduch obsaZeny v bublindch, mé-li viak
moznost vyvanouti ven z €la, jest sice mirnéjsi, ale potiisiiuje
1¢lo skvrnami, vyrazkou a rodi podobné t€mto nemoci. Ale je-
li smi%en s SETRGUEANGES 2 rozptyluje se po kruhovitych drahdch
v hilavé, jeZ maji nejvice boZského prvku, a rudi je, jest snesi-
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telngjii, prichazi-li ve spanku, ale napadé-i ve bdéni, jest tiZe
se f #basiti; tato nemoc, tikajic se svatého Bstroji, pinym pra-
CTRSEIEAESREE . 5 Kyscty a slany sliz jest pramen viech
nemoci sliznicovych; pondvadZ pak mista, na kterych se vymé-
Suje, isou rozliéng, maji také rozmanitd jména, Co se tyée tak-
zvanych zépald nékterych &asti &la, nemoci majici jméno od
Zhnuti a paleni, viechny jsou zpiisobeny Ziuci. KdyZ totiZ nalé-
zd vychod ven, vznikajl jejim vyvienim vSeliké nidory, pakli
viak jest uvnit svirdna, zplsobuje mnoho horkych nemocy,
nejvEtsi tehdy, kdykoli smifena s istou krvi roznési jeji vldkna
z jejfich mista; ta byla totiZ rozptylena do krve, aby krev méla
naleZité uspoiadan pomér fidkosti i hustoty, sice by se bud vy-
lévala, jsouc teplem piili§ tekutd, z fidkého t€la, anebo by pro
pifli¥nou hustotu jsouc nepohybliva, nemohla dobie obthati
v Zildch. Pravou miru hustoty chrani vlakna svym piirozenym
ustrojenim;® kdy7 je ac¢kdo téeba v mrivé a stydnouct krvi se-
bere dohremady, je viechna ostatni krev tekutd, kdy? viak jsou
puiténa, ihned ji srazeji s pomoci okolniho chladu. KdyZ tedy
maji krevnf vldkna tento Géinek, Zlug, jeZ jest svou prirozenostf
stard krev, vznikld opa¢nym pochodem z rozloZeného masa,
viiké-ti zpodatku jen v malém mnoZstvi, tepia a tekutd, sraif
se phsobenim vidken, a srdZejic se a nasilng zbavovina tepla,
zplsobuje uvnitl mréz a tfeseni. Pritéka-li viak hojnéji, plemd-
#e svou vlastni teplotou vldkna, a dostdvajic se do varu, rozpty-
If je v neporddku, JestliZe jest schopna podrZeti pfevahu aZ do
konce, pronikne aZ k morku a svym Zarem pierve tam pouta
duge, jakoby todni lana, a pust ji na svobodu; ale kdyZ jest
slabii a t€lo odoldva rozkladu, sama byva pfemoZena, a tu bud
vnikne do celého téla, nebe jsouc vtlaena cévami do dolni
nebo hornt dutiny bfisni, jest vypuzovina z téla jako vyhnanec
z obee, v niZ vypuklo povstini, a zplisobuje prijmy, dplavice
a vieliké takové nemoci.{Roznembze-li se télo hlavné z nad-
bytku ohné, zakoudi nepietrZité paleni a horelky; jestliZe ze
vzduchu, kaZdodenai zimnice, ale tietidenni z vody, protoZe ta
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jest zdlouhavéjii neZ vzduch a ohefi; zemé& pak, mezi Zivly co
do zdlouhavosti na ¢tvrtém misté, ¢isti se v Ctyindsobnych ob-
dobich, a zplsobivii étvrtodenni zimnice, jen stéZi odchizi.
Timto zplhsobem vzaikaji nemoci télesné, HUSEHE pak vzni-
kaji ze stavu téla takto: nemoc duse jest, jak tfeba uznati, Epil§
EEIOSH dva pak jsou druby nepiicemost, [SHNakSicnosmieds
EEEEREHeeE Kazdy tedy stav, ve kterém jest kdo stiZen
bud timto, nebo onim, jest nazvati nemoci. Za nejvétsi nemoci
dufevni®? jest pokladati ICHITNEECZECHCIEISEASE ma-1i totiz
¢loveék nemirnou radost nebo kdyZ zérmutkem trpi v opadném
sméry, spécha nevfasné jednoho se zmocniti, druhému utéci,
a neni s to, aby néco spravné vidél nebo slyel, nybrZ bésni,
a tehdy jest nejméné schopen vZivat rozumu. KemScEak
tvoii v morku hojné prudce proudiciho semene, vzrosti¢ho
jako strom pfes miru obtizeny ovocem, ten pocifuje pokazdé
mnoho bolesti a mnoho rozko$i ve svych vésnich a v itkonech
ERTISOETISEIEEn s14va se od pievelikych rozkodi 1 bolesti
pro v&t§i Zast svého Zivota Eleny, & ackoll ma plsobenim téla
dudi nemocnu a bez rozumného mysleni, byva nail pohliZeno
ne jako na nemocného, nybrZ jake na Gmysiné $patného;
vpravdé viak jest ona nezkrocenost v pohlavnich rozkosich
EFEEIEESEROeEEss) vonikla v Ele zvidltnim stavem jedné

latky, pro malou hustotu kosti bujné proudici a vih&ici t&lo.
A tak skoro viechno, ¢o se pokiddd za neziizenost v rozkogich
a co se vytyka lidem, jako by byli imysiné $patni, byvi nepré-
vem vytykano; zajisté nikdo neni Gmysing $patny, nyberZ néjaky
zky stav t¢la a nedostatek vychovného pésténi byvaji pfi¢inou,
Ze Spatny se stavd Ipatnym, ale to se kaZdému piihdzi jako pro-
tivenstvi a proti jeho viili. A naopak co se tyge bolesti, zakousi
due pravé tak piisobenim téla mnoho dtrap. Nebof jestlize &4~
vy ostrych nebo slanych slizd a viechny jiné hoiké a Zlucovité
vymeégky zacnou voiné probfhati nééim télem a nenaleznou vy-
chodu ven, nybrZ hromadice se uvnitt slouc¢i své vypary s dra-
hou dufe a s ni se smisi, zplsobuji vice nebo méné rozmani-
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tyeh nemoci dufevnich, mengich a vétgich; a podle toho, které
ze tH mist duSe v jednotitvych pYipadech jest napadeno, vzni-
kaji roziiéné tkazy nevrlosti a skli¢enosti nebo zase nemirné
odviZiivosti a bojacnosti, koneéné pak zapomindni a soufasné
nechdpavosti, Mimo to pak kdyZ iidé takto §patné zaloZeni Zij
v $patné ziizenych obcich a sty8i mluviti $patné fe€i v soukro-
mi i na vefejnosti a jestlize dale hned od mladi se jim nijak ne-
v§tépuji nauky poskytujici proti tomu 1éku, v&ichni, kteii jsme
$patei, stévame se $patni timto zpdsobem, zcela proti své vili
pisobenim dvou vci; z (oho jest viniti vidy vice rodice neZ
déti a vychovatele vice nez chovance, ale oviem kazdy se mé,
jak jen miZe, vynasnaZzovati s pomoci vychovy, naleZité price
i vEdeckého vzd&lani uniknouti $patnosti a dosici opaku. NeZ
vyklad o tom néleZi jinam.

Proti této otdzee jest vhodno a sludno postaviti na drubé stra-
né jeji protéjiek, jakymi prostiedky se zachovavd ndleZity stav
tél i my8lenek; vZdy( jest spravngjsi mluviti vice o dobrém ne¥
o §patném. NuZe, viechno dobré jest krasné, krasné pak neni
nedmérmé; tedy také Zivoka, jenZ ma byd krasny, jest pokladati
za soumérného. Ale co se tyce souméril, malé jeho projevy ro-
zezndvame a piemys$lime o nich, aviak nejdilezitéjdich a nej-
vétdich si neviiméame. Zajisté vzhledem ke zdravi a nemocem,
ctnostem a $patnostem neni dileZitéjiiho souméru a nesoumé-
ru ne# mezi samou dugf a télem;®8 na to my se nedivame a ne-
uvazujeme, Ze kdykoli slab3i a nepatrngjs§i vngjSek nosf dusi
silnou a viestranné velikou anebo kdykoli se vyskytne opatné
spojeni takovych dvou Einiteld, neni krasni celd bytost — nebof
jest nesoumérnd v nejdaleZitéjSich pomérech —, ale ma-li se
tomu naopak, jest to nejkrasnéjéf a pomilovani nejhodné&jsi po-
divand na svéte pro toho, kde jest schopen vidéti. Tak napiiklad
t¢lo s pfedlouhyma nohama nebo pro néjaky jiny nadbytek ne-
soumérné jednak jest ohyzdné, jednak zavifiuje samo sobé tisi-
ceré Gtrapy tim, Ze pii spoleéné praci viech add zplsobuje si

velkou Gnavu, Casté kiele a také pady pro sviij nedostatek se-
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beviddy. TotéZ pak jest souditi i o dvojdilném celku, ktery na-
zyvame Zivokem, Ze kdykoll v ném jest duge silngi$i nad €lo,
velmi buiné si vede, a roztidsajic celé nitro &la, napliluje je ne-
mocemi; a kdykoli usilovné se pousti do néjakého uceni a hle-
dani, ni¢i je. a jestliZe zase podniké ucitelskou ¢innost a svadi
fednické boje na vefejnosti 1 v soukromi, jeZ se nevedou bez
prudkych sporl a fevnivosti, rozpaluje télo, zpiisobuje mu zi-
néty, a tak je hubi; oklaméavajic vétsinu z takzvanych lékard pi-
sobi, Ze piicina nemoci byva hieddna v jinych vécech. Druhdy
viak se naopak spoji veliké a nad dudi pieénivajici t€lo s malou
a slabou rozumovou schopnosti; ponévadZ pak jsou v lidech
dvoji'.:iédosti, co do téla touha po vyZiveé, co do nejboZitéjsiho
prvku v nds po rozumové ¢innosti, tu pohyby &initele silnéjsiho
majice pievahu podporuji svou stranu, stranu viak duse &ing
hinchou a nechdpavou i nepamétlivou, ¢im¥ v ni zptisobuji nej-
vEt&l nemoc, nevédomost. Fedind tu jest zichrana pro obé East,
neuvadéti v ¢innost ani dude bez téla, ani téla bez duse, aby ve
vzajemné obrané nabyvaly rovnovihy a zdravi, BGIGHNCHSINGS

@ Pravé takovym zplsobem mame péstovati 1 jednotlivé &dsti
téla, napodobujice zplisob viehomira. Télo totiz byva od laek
do ného vehdzejicich uvniti’ rozpalovano a ochlazovino a zase
od latek vnéjsich vysufovéno a zavlaZovano, i jest na né piso-
beno od obojich &initeld dojmy provézejicimi tyto jevy; kdyko-
1i nékdo vyd4 t&mto &initelim t¢lo nedinné, pfemoZeno hyne,
pakli v8ak kdo napodobuje to, ¢o jsime nazvali Zivitelkou a ché-
vou vichomira, nejradéji vibec nikdy nenechava télo v Gplném
klidu, nybrZ jim pohybuje a plisobé v ném stile néjaké otfesy
v celém jeho rozsahu, piirozend odraZi Otoky pohybl vnitinich
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i vo&jiich a ndleZitym ruchem rovna dojnty a &dsti bloudicf vi-
kel po tle podle p¥ibuznosti v souladny pofadek. Ten podle
vyie podaného vykladu o vichomiru nedopusti, aby Zivel ne-
pidtelsky se spojoval s Zivlem nepidtelskym a tak plodil v tle
valky a nemoci, nybrZ zplsobi, Ze Zivel piatelsky ve spojeni
s Zivlem pratelskym bude zjedndvati zdravi. Z pohybl pak zase
jest nejlepsi vlastni pohyb z vlastniho popudu — nejbliZe totiZ
jest pfibuzen pohybu my$lenky a pohybu vSehomira —, aviak
pohyb z ciztho popudu jest hori; nejhorsi pak jest pohyb, kte-
rym zasahuie cizi popud jednotlivé ¢asti téla, kdyZ télo leZi
a jest v klidu. Proto tedy z odistnych a zdravotnich prostiedky
pro télo jest nejlepsi gymnastické cviceni, na druhém pak misté
jest houpavy pohyb pii plavbe 1 pii vielikém voZeni, pokud se
déje bez namahy; na tfetim misté jest druh pohybu, kiery jest
druhdy, nastane-li nutnost, velmi uZiteény, kierého viak jinak
podle minéni rozumnych lidi nema byti uZivino, totiz uméié
ofi¥lovani lé¢ivymi prostiedky. Nebal nemoci, pokud nechova-
ji velikého nebezpelenstvi, nemaji se drazditi 1éky. Kazda ne-
moc podobd se néjakym zplisobem pfirozenosti Zivych tvord,
Tito totiZ dostdvajl pii svém vzniku pro cely rod ur€itou dobu
Zivota a také jednotlivec se rodi s Zivotem vyméfenym od osu-
du jemu samému, vyjimaje pifpady pochdzejici z nutnosti; ne-
bot trojdhelniky kaZdého jednotlivee vznikaji hned na potatku
se schopnosti vydrZeti aZ po urcitou dobu, pres kterou by nikdo
nemohl svlij Zivot prodlouZiti. TentyZ pak jest zplisob i co do
stava nemoci; kdykoli jej kdo proti usouzené miie ¢asu 1éky
rusi, rady vzuikajf z malych nemoci veliké a spolu z neletnych
¢etné. Proto jest tfeba vSechny takové stavy fiditi naleZitou
spravou Zivota, pokud mime na to kdy, ate nesmi se uZivinim
ku urputné zlo drazditi.

Toliko o celém Zivoku i o jeho télesné &dsti, jak by kdo ved]
jiné 1 byl veden sam od sebe, aby Zil co nejvice podle rozumu;
ale v&E1 mérou a diive jest co moZnd pfipraviti &initele samé-
ho, ktery ma vésti, aby se stal viidcem co nejkrasngjsim a nej-
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lep$im. Kdybychom chiéli dikladné probrati tuto otdzku, byl
by to dosti veliky tkol sam o sobé; uvaZujice o ni jen mimo-
chodem ve shod€ s pfedellym vykladem, roziesili bychom ji
timto zphsobem. Jako jsme jiZ nkolikrét fekli, Ze jsou v nis
ubytovéany tfi druhy dude na tfech rlznych mistech a Ze kazdy
z nich m4 svou vlastni éinnost, tak také tymZ zplsobem jest
nadm i nyni co nejstruénéji povédét, Ze ten z nich, kiery dli
v neinnostt a nevykondvi svych zv1ddmich pohybl, nutné se
stava nejsiabiim, kdeZio ten, ktery se cvii, nejsiinéjsim; proto
jest tieba dbati, aby viechny i1 druhy due udrZovaly pohyby
vespolek Gmérné,

(O SEREEe NySSHTONINNSERIAS! jcs! o nEm sou-
diti tak, Ze BlliScaiEEeIIIEReIENGNE (cn drubh, ktery

bydli na vrcholu nadeho téla a o kterém spravné dime, Ze [l
pozdvihuje od zemé ke svému piibuzenstvu na nebi jakoZto
tvory vyrostié ne z pozemské, nybrz z nebeské pudy; boZstvo
totiZ upevnilo nasi hiavu a kofen nasi bytosti tam, odkud duse
vzala prvnf pivod, a 2k udrzuje zpiima celé 8o, ¥ tom, kido
ma mysl stile napln&nu vainémi nebo fevnivymi spory a na ty
vynakiddd vechnu ndmahu, nutné vzaikaji vielikd minéni
smrtelng; takovy Clovék se stava vibec co nejvice smrtelny
a ani dost mdlo se té smrtelnosti nezhavuje, ponévadZ zphsohil
jeit vzrist. Ale kdo se vénuje touze po vé&déni a myslenkim
pravdy a vycvicil se pfedeviim myshiti na vécl nesmrtelné
a boZské, ten, dotkne-li se pravdy, zcela jist¢ desahuje piné
miry nesmitelnosti, pokud ji mbze byti Géastna lidska pliroze-

nost, a ponzvad’: iiliEIPESNISIONNO/S RPN

BEASET tcch méa kaZdy ndsledovati a tak napravovati pohyby
v nadi hlavé, zka¥ené pii narozeni, pozndvanim harmonii vie-
homira a jeho otdeni, vyrovnati myslici podmét s piedmétem
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my#leni podle phvodniho stavu a

NuZe nyni, jak se pedoba, jest skoro u konce
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vokové, a naprosto. neni tfeba se o tom $ifit; kratkd mira Tedi
o téchio wvorech by se zajisté kaZdému zdédla vhodnéjsi. O této
otdzce fekneme tedy toto: ze viech stvofenych muZi, kteif se
ukdzali zbabé&li a pro§li Zivot nespravedlivé, tvoiily se pii dru-
hém rozeni pravdépodobné §EH; v oné dobé z této piiciny se-
strojili bozi |EEKEES touZici po spojeni, a to tak, Ze jak v nds,
tak v Zenach vytvofiti po Zivém tvoru takovymto zplsobem,
Prachod ndpoje, kde tekutina, progia plicemi a ledvinami doli
do méchyfe, tlakem vdechnutého vzduchu jest vypouSténa,

Zeny a viechno Zenské pohlavi vzniklo tedy timto zpGsobem;
aviak EleEEEmERl vznikla, obristajic misto vlasy pefim, pie-
tvofovanim z mu#ll ne pravé Ipatnych, ale lehkych a takovych,
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kteif se sice zab¥vaji nadpozemskymi zjevy, ale ve své poleti-
losti se domnivaji, e zrak podava o téch vécech nejpevnéjsi
dikazy. ENNEPENCHAPOCHSKARINORE v-nikla 2 lidi
nijak se nezabyvajicich filosofii a nemajicich naproste védec-
kého zajmu pro pifrodu, protoZe jiZz neuZivaji kruhovitych po-
hybh v hlavé, nybrZ ndsleduji jako viidel téch &asti duse, které
jsou uleZeny v prsou. Phsobenim téchto zaméstndni maj se-
hnuty piedni kendetiny a hlavy k zemi pro piibuznost s ni, hla-
vy pak maji podlouhlé a vielikych podob,” FoRicHcHoNakEE
u kazdého necinnosti zmackly kruhové pohyby; Ctyii nohy
1 vice poh narostlo tomuto druhu z té piiciny, jeZto bih podkla-
dal vice opér tvoriim o v&tsi nerozumnosti, aby se viiceli vice
po zemi. Co se pak ty&e nejnerozumnéj§ich z téchto tvorl
a tdhnoucich celé t€lo po zemi, ty stvofili, ponévadZ jim vibec
jiZ nebylo tfeba noh, beznohé a plazici se po zemi, Ctvrty pak
druh, ERESENGENN vz2nik) z idi naprosto nerozumaych a ne-
veédomych, kterych uZ neuznali predélavadi ani za hodny Cisté-
ho dechu, ponévadZ méli dufi v nedistém stavu od vielik¥ch
chyb, nybr? misto aby jim dalt dychati jemny a &isty vzduch,
svrhli je do rmutné a hluboké vody, aby tu vdechovali; tim
vznik] rod ryb, veskerych Gstiic i viech ostatnich vodnich Zivo-
gichil. jim se dostalo za trest pro jejich nejhorsi nevédomost
EEioRSEpbyekE Timto zpisobem nyni jako tehdy pfecha-
zeji zvifata navzajem do jingch a jinych rodG,%! pfeménujice se
podle ztraty a nabyvani rozumu a nerozumnosti.

NuZe, tedy nyni jiZ budiZ konec nageho vykladu o viehomi-
ru. KdyZ nabyl Zivokd smrtelnych i nesmrtelnych a byl takto
vyplnin tento svit, Zivok viditelng viditelné Zivoky obsahujict,
biih smysly vnimatelny a obraz boha pomyslného, stal se tento
jediny a jednorozeny vesmir nejvét$im a nejlepsim, i nejkrés-
néj¥im a nejdokonalejsim.
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Timaios, Kritias, Sokratés, Hermokrarés

Timaios Jak jsem rad, Sokrate, jako bych odpodival po diouhé
pouii, Ze méam nyn{ §fastné za sebou neschidnou cestu svého
vykiadu, Modlim se k bohu,! ktery skutkem vznikl jiz kdysi
davno, ale Ted teprve nynf byl objeven, pokud nade slova byla
spravnd, aby ndm to poZehnal, pokud viak jsme o tom fekli
bezdéky né€co nevhodného, aby ndm za to uloZil zaslouZeny
trest. Spravny pak jest trest uvadéd bloudictho na pravou cestu;
abychom tedy budoucnd mluvili spravné fedi o zrozeni bohil,
modiime se, aby ndm dal v&déni, 18k ze viech ki nejdokona-
lej8i a nejiepsi. Po této modlithé odevzdivime podle Gmiuvy
skovo Kritiovi k dal§imu vykladu.

Krir. NuZe, Timaie, piijimam ie, ale jako jsi ty na zadatku Z4-
dal za poshovéni z toho divodu, Ze hodla$ mluviti o velikych
vécech, t¢hoZ prava pouZivam nyai i jd a vypro3uji si tého#;
hled¢ k pfedmétu svého vykladu spife myslim, Ze zasluhuji,
abych toho dosahl v mite jesté vétsl. Ackoli dobfe vim, Ze mé
Zadost bude pifli§ domyiliva a nadmiru neslu¥nd, musim to
piece ifei. VZdytktery rozumny Elovék by se odvazil tvrditi, Ze
by tviij vyklad nebyl dobry? Ze viak ndsiedujict vykiad potie-
buje vét§i shovivavosti pro svou vét3i nesnadnost, te se chei po-
Kusiti njak dokdzati. SN SeaRioh
rd, mluvi-ii kdo pied lidmi néco o bozich, neZ mluvi-li pred
EmEETEEsEeEm Nebol neznalost a naprostd nevédo-

most postuchadit o tom nebo onom piedmétu jest velkd vyhoda
pro toho, kdo chee o ndm néco miuviti; co se pak t¥ée boht,
vime, jak jest s pa¥im v&dénim. Abych zi'ejméji ukdzal, co si
myslim, uvaZujte se¢ mnou takte. Co my vichni mluvime, nut-
né jest napodobovani a plipodobiiovani; pohledine viak na na-
podobivé tvofent maliid, pokud se ty&e bozskych i lidskych &,
jak snadno nebo jak t&Zko jest v ném dosahnouti, aby divéci
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méli dojem dostate¢ného napodobeni; spatiime, Ze¢ jde-li
o zemi, hory, feky, lesy i veikeré nebe a co na ném jest a se po-
hybuje, hned jsme spokojeni, jestliZe kdo dovede jen trachu
v&mé 1o napedobin, dile vSak -- ponévad? nevime o takovych
veech nic wéitého — ani nezkoumdme ani neposuzujeme obra-
zt, nybr# uZivame pii nich nczfetelné a nejisté malby obryso-
vé:? ale kdykoli se nékdo pokeudi vypodobiiovati nage 1&la,
bystfe porzorujeme nedostatky, ponévadZ miZeme ustaviénd
bezprostiedné zkoumati a stavame se pitsnymi soudci tomu,
kdo ndleZité nevypadobni viech znakl. elEiiesuvidetpnmi
fecech, 7c jde-li o véci nebeské a boZske, spokojujeme se i ma-

SZkeEEiEE Proto budte shovivavi, nebudeme-li moci ve
svém vykladu, predndeném bez piipravy, ve vem viudy ndle-
Zité vyhovén, tfeba totiZ miti na mysli, Ze ISpokGiNENTPoEcH
flovati véci pozemské nenf snadné, nybrz @7k, To jsem vim
cht&l, Sdkrate, pfipomenouti a Zadati pro svij nastavajici vy-
klad ne mendi, n¥brz v&3i miry shovivavosti; proto jsem tofo
viechno ekl Jesthie tedy se zd4, Ze spravedlivé Zadim o ten
dar, laskavé mi jej dejte.

Sckr Pro¢ bychom nedali, Kritio? (jcSiopicicemesiiss
fostaeCoECa SR HEelEae. Patrno (otiZ, Ze o néco
pozddji, aZ on bude mluviti, bude miti touZ Zidost jako vy; aby
tedy si mohl nalézti jiny zac¢dtek a nebyl nucen uZivati tého#, af
ma jiZ plichystdno pro svou ¥e¢ toto prominuti. Ale upozoriuji
té napfed, Kritio, na smyileni postuchaéi, Ze si tvlj pfedchid-
ce ziskal svym v§tvorem u nich neobydejné pochvaly, takZe
bude§ potfebovati zvladtni a pleveliké shovivavosti, cheed-1i se
ukédzati schopen piejmouti po ném dlohu,

Herm. Tvé upozornéni, Sékrate, t¥ka se tedy mne stejné jako
zde Kritii. Ale muZové bez odvahy véru jesté nikdy nedobyi:
vitdzstvi, Kritio; proto jest ticha muZné kraceti v fed a po vzy-
vani Paidona® a mis ukazovati i oslavovati dobré viastnosti sta-
rovEkych obgand.
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Krit. Mily Hermokrate, stojis druhy v fadd a mas pred sebou
jiného, proto se jeSté neboji§. NuZe, jak tomu s tvou stateénosti
iest, hned se ti samo ukéZe; ate tvych domluv a povzbuzovéni
musim tedy poslechnouti a vedie boh. které jsi jmenoval, vzy-
vati i jiné a zv145té nejvice bohyni Paméti. Nebot skoro nejvét-
& ¢ast mé fedi jest zeela v moci této bohyné; jestliZe se totiZ
dobfe rozpomeneme a podame to, co bylo kdysi vypravovano
od kndZi a sem doneseno od Solona, jisté bude miti toto poslu-
chaéstvo dojem, Ze jsme ndleZité vyplnili svou idlohu. NuZe,
tedy jiZ nevaheime a dejme se do dila.

PYedeviim si vzpomefime, Ze tomu jest vieho 9000 let od t&
doby, co podle vypravovani byla vdlka mezi témi, kdo bydlili
viié za Hérakleovymi sloupy, a viemi obyvatelt uvnitt; tu tfeba
nyni dikladng vyliditi. Tyto uvedla podle povésti nase obec
pod svou vlddu a vybojovala celou valku, ony pak krilové os-
frova Atlantského, ktery, jak jsme pravili, kdysi se tam rozkla-
dal a byl v&§i neZ Libye a Asie, aviak ponofiv se pii zemétie-
seni, plisobi nyni svym neproniknutelnym bahnem prekdZku
v plavbé tém, ktefi vyplouvajl odtud na §iré moie. Co se pak
tyce Cetnych ndrodd barbarskych 1 viech kmenb hellénskych,
co jich tenkrite bylo, vyloZi nale el postupné o kazdém
zvI48t, jak se ji co v jejim chodu naskytne; ale 0 Athéfianech
tehdeidi doby a o jeiich protivnicich, s nimiZ vedli vilku, jest
nutno vyloZiti nejdiive hned na zagatku, o moci jednéch i dru-
hych i o jejich Ostavach. Z tohoto zase jest dati pfednost vykla-
du o nagi obel.

Bozi délili se kdysi o ve¥kerou zemi podle jednotlivych
mist, a to losem, nikoli sperem;* nebof nemélo by spravného
smyslu mit za to, Ze by bozi nev&déli, co jednotlivym z nich
samych piisiugi, ani Ze by se pokouseli vedenim spord pfivlast-
niti sami sobé to, o éem by védéli, Ze to spile piislud jinym.
Dostivajice tedy kaidy po Gdélu spravedlivym rozhodovanim
Josil, osazovali zem& a osadivie péstovali nas, své zboZi a svij
chov jako pastyii stéda, jenom Ze pfi tom nepisobili nésilné
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t&ly na téla, jako kdyZ pastyit ranami drii v kdzni dobytek, ny-
bri podobni lodntk@m fidili Zivého tvora tim zpisobem, kte-
rym jim lze nejlépe otaceti, totiZ tak, Ze piesvéddovanim jako-
by kormidlem ze z&di hybali dusi podle své vile;’ takovym
vedenim fidili viechno smrtelné pokoleni. Tedy kaZdy z bohh
dostal losem jiné misto a to spravoval; ale Héfaistos a Athéna,
majici stejnou prirozenou povahu jednak pribuzenstvim jako
déti téhoZ otee, jednak tim, Ze jsou si rovni svou zalibou
v mondrosti a umélosti, dostali oba spole¢nym ddélem tuto
nasi zemi jakoZto pro né nejvhodnéjii a od piirozenosti zplso-
bilou k zdatnosti a rozumnosti; stvofivse pak v ni debré domo-
rodcq;vkﬁﬂiﬁnldoxnyﬂifédﬂsunga]qﬁchynénajsouZacho-
vina, ale jejich &iny vymizely z paméti zanikem jejich
ndstupcit a délkou asu. Nebof obyvatelstvo, které pokaZdé
zbyvalo, bylo, jak jsme fekli uZ difve,® horské a nevzdélang,
znajici z doslechu jen jména domacich viadaid a kromé toho
néco malo z jejich &inti. Spokojovali se tedy tim, Ze ddvali ta
jména svym détem; ale ponévadZ neznali vynikajicich &ind
a zakonl difvgjsich pokoleni, vyiimaje jakési temné povésti
o kazdém z nich, zanedbédvali to, co se udalo pied nimi a kdysi
v ddvnych dobéch; také Zili sami i jejich dét po mnoho poko-
leni v nedostatku véci poticbrych k Zivobyti, a proto méli mysl
obricenou jen k pfedmétiim svého nedostatku a to byl také
predmét jejich fedi. Nebotwypravovanipovestiazkoumanistas
rovéku vehazeji do obei spolu s odpodinkem od price, kdyZ
uvidi, Ze ngkde jsou jiZ piipraveny nutné podminky Zivota, dii-
vemmikohl Timto tedy zplisobem zachovaia se jména starych
pfedkd, ale bez &nb. Pravim to na zdkladé svédectvi, Ze velmi
mnoho z jmen, kterd se uvadgji z doby pfed Théscem, napfi-
klad Kekrops, Erechtheus, Erichthonios, Erysichthén a ostatni,
vé&tSinu z nich podie tvrzeni Soldénova jmenovali oni kn&Zi pfi
vypravovani o tehdejii vilce, a pravé tak i jména Zen. A dile
co se tyle sochy oné bohyné,” ponévadZ tehdy bylo valeéné za-
méstnant spoleéné Zendm a muzam, proto stavéli tehdy v chréd-
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mech ve shodé s onou Zasadeiezbrojenomwbolyni; o bylo di-
kazem, e u podvojnych Zivokl Zenskych a muZskych jest kaZ-
dé pohlavi pfirozené schopno spoledné konati Cinnost pifslude-
jicl kaZzdému jednotlivému z nich.

Mezi tehdejiimi obdany této zemé byly jednak ifidy zabyva-
jict se v¥robou a zeméd&lstvim, ale tfida valecnicka, zvidsf vy-
brand na zaddtku od boZskych muZi? bydiifa odlouené; ta
mé&la v8echny potieby k vyZivé a vichové, ale tak, Ze viastniho
majetku Zadny z nich nemél, nybrz viechno pokiddali za spo-
legny majetek viech a vice ne? dostatedné vyZivy niéeho neza-
dali od ostatnich obZan; zabyvali se viemi pracemi, jEkySHish
byla vera fe¢ ve vykladu o piedpokladaném ziizeni strazed.

Také o nali zemi bylo hodnovérng a pravdivé povédéno.
Piedeviim, Ze jeji hranice v tehdej$im Case §ly k Isthmu a smé-
rem k ostatni pevning aZ po vydiny Kithairdnu a Parnéthu, pak
sestupovaly, zabirajice napravo kraj Orépsky, nalevo pak
u mofe sahajice aZ k fece AsOpu; Grodnosti pfevySovala zdejdi
zeme kazdou jinou, a proto také byla tehdy schopna Ziviti éetné
vojska, zemédéisky nedinné. Toto pak jest veliké sv&dectvi jeji
trodnosti: nyndii jeil zbytek midZe zdvoditi s kteroukoli zemi
svou viestrannou trodou a pastvou pro viechna zvifata, Ale
tehdy rodila je nejen krasné, nybrz také ve velkém mnoZstvi,
A jak to dokdzati a po které strince by se prédvem nazyvala
zhytkem tehdej$i zem&? Vybiha viechna z ostaini pevniny da-
leko do mofe a ma polohu jako mys; piitom jest mofské pinev
kolem ni v3ude velmi hlubokd. Tu pak za mnohych velikych
povodni, jeZ se uddly za té&h devét tisic let - tolik totiZ let
uplynulo od oné doby do nyné€isi —, zemé, odplavovana po tyto
véky a za téch pfevratdl z hor, neusazovala se jako v jingch kra-
jindch ve vEt3i naplaveninu, nybrZ jsouc vodou undena kolem
dokola mizela do hlubiny; zbyly tedy, jako pfi malych ostro-
vech, proti difvéi§imu stavu nyni jen jakoby kosti onemocnélé-
ho téla, ponévad? viechna tuénd a meékka hlina viikol odplavala
a zbylo toliko hubené télo zeme. Tehdy viak, dokud byla je§té
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neporusena, byly jeji hory vysoké kopce hliny, méla roviny,
které nyni se nazyvajl kamenité, piny wéné prsti, i méla na ho-
rach mnoho lesd, po nichZ jsou je&id nyni patné stopy; kdeito
totiZ nékieré z hor chovaji nyni jen potravu pro vely, byla dii-
ve ze stromi tam nakécenych tesdna bievna na vazby nejvét-
ich staveb a nenf tomu pi{li§ ddvno, co ty vazby jestd driely.
Mnoho tam bylo raké uslechtilych vysokych stromd a ptida po-
skytovala nezmémé pastvy dobytku. Také byla rok co rok na-
péjena vodou od Diovych dedfl, které neztracela jako nyni, kdy
voda stékd z holé zemé do mofe, nybrZ majic hojné prsti, piiji-
mala vypitou vodu do ni, uchovavala ji pod vrchni hlinitou vrs-
tvou a,vypoustéla pak z vy§in do ddoli; tak vytvarela na viech
mistech bohaté zdroje studdnek i fek, po nichZ jedt€ i nyni zby-
vaji posvatné stopy v diivéjsich pramend, sv&d€ici, Ze pravda
jest, co se nyn{ o ni vypravuje.

. Venkovské &dsti zem& mdély tedy takovouto pFirozenou pova-
hu a byly ndle#it¢ vzdélany od opravdivych rolnikt, zabyvaji-
cich se vyhradné touto praci, uglechtilych a nadanych, kiefi
mime to méd nejlepsi padu, nejvédi hojnost vody i nejpifzni-
vEj§i podnebi, Co se pak tyée mésta, bylo v tehdej$im Case tak-
to zafizeno: pfedeviim s akropolf tomu bylo tehdy jinak® neZ
nyni. Nyn&j8i totiZ jeji stav jest nasledek jedné nad miru dest'-
vé noci, kterd ji kolkolem rozmoéila a splachla z nf hlinu, za
soudasného zemétiesent a veliké povodné, tfeti pfed pohromou
za Zivota Deukalidnova; ale difve za starého Casu prostirala se
dolfi a7 k Eridanu a Iisu a obsahovala ve svém obvod& Pnyx
a naprot: Pyknu méla hranici Lykabéttos,!0 viechna pak byla
pokryta zemi a nahofe byla, a? na malé vyjimky, rovnd. Na sa-
mych jejich svazich obyvali femeslnici a rolnici, ktef'f hospoda-
fili nablizku; aviak nahole sedéla sama pro sebe jedind trida
bojovnikd kolem svatyné Athéniny a Héfaistovy, majic vysinu
kolem dokola ohrazenu spoleénou zd{ jako zabradu jediného
domu. Bydlili totiZ na jejf severni strané, kde méli zfizeny spo-
leéné pifbytky, zimni jidelny i vSechny budovy a svatyng, pii-
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slugné k ob¢anskému souziti, bez zlata a stifbra - téchto kovi
toliZ naproste neuzivali, nyorZ jdouce stiedni cestou mezi pie-
pychem a prostotou, stavéli si sludné piibytky, jez pak sami
i déti jejich déti, kdyZ v nich byli zestarii, pokazdé v témie sta-
vu pledévali jingm sobé podobnym; co se tyée jizni sirany,
opoustdli v 1€ zahrady, gymnasia a jidelny a j{ uZivali k tomu
a¢elu. Pramen pak byl jeden na misté nyn&i&i akropole, kiery
viak zemétiesenim zanikl a z kterého zbyly kolkolem nyngjsi
malé studénky; ale tehdej$im obyvateltm viem poskytoval hoj-
né vody a byl ndleZité teploty pro zimu i pro léto. Timto tedy
zplsobem tam bydlili jake stréZcové vlastnich spoluobcand
a uznan{ vidcové ostatnich Hellénd, bdice nad tim, aby polet
muZi a Zen, jiZ schopnych a je$td schopnych zbrané, FSlIEG
viechen Cas co moZnd tentyZ, pramérné kolem dvou myriad.

Tito tedy mél takové osobni vlastnosti a takovym asi zpfiso-
bem, stile stejnym, fadné spravovali jak vlastni obec, tak i Hel-
ladu; proto byli po v Evropé i Asii vyhlaSeni a méii ze viech
tehdejgich lidi nejslavngjsi jméno jak pro svou t¢lesnou krdsu,
tak pro viclikou viteénogt du$i. Jaké viak byly poméry u jejich
vale¢nych protivnikl a jak se od potatku vyvijely, o to se nyni
s vami platelsky podéiime, neopusti-li nas pamél ve vécech,
kieré jsme slySehi jesté jako déu,

Nezli zacneme sviij vyklad, jest ticba je§té néco mdlo objas-
niti, abyste se snad nedivili, sly3ice hellénsks jména barbar-
skych muzi; zvite totiZ pticinu toho. Solidén, zamyileje uZiti té
povésti pro svou bésefi, vyptdval se po vyznamu téch jmen
a nalezl, Ze oni prvni Egypfané, ktefi je zapsali, plevedli je do
sv€ feli tu zase sam znova probiraje smysl kaZzdého jména,
pfevddel je do naicho jazyka a tak si je zapisoval. DyiCIZEPISH

EenpiepdikisunsgpIoRkeEEl. Budete-1i tedy slyScti takova
jména, jako jsou u nas, nebudiZ vam to nic divného; vidy( jste
slydieli pricinu té véci. Takovy tedy asi byl tehdy zagdtek toho
dlouhého vykladu,
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JiZ svrchu bylo fedeno o losovani bohd, ze si rozdg&lili velke-
rou zemi tu na v&L, t na mendi 0dély a zafizovali pro sebe
svatyné i obéti; tak tedy | BOSCISHIECSEIOSIOVRamSk
usadil své déti ze smiteln¢ Zeny na takovémto asi misté ostro-
@ Od mofte ke stfedu ceiého ostrova prostirala se rovina, kterd
pry byla ze viech rovin nejkrasndidi a dostatetng tirodna, s tou
rovinou pak se stykala uprostied ostrova ve vzdalenosti asi pa-
desat stadii!! hora, na viech strandch mirné vystupujici. Na
této bydlil jeden z taméjiich muZd, zrozenych na podatku ze
zemé, iménem Euéndr, se svou Zenou Leukippou; méli pak je-
dinou deera Kleitd, KdyZ Kleitd jiz dospéla, zemtela ji matka
i otec; po ni pak vzplane touhou Poseidén a spoji se s ni a vr-
gek, na kterém bydlila, kotem dokola silng opevni; vytvori totiZ
vzdjemné se objimajici men$i a vet¥i kruhy stfidavé mofe

" azemé, a to dva zemé, mofe pak tfi, jako by je vyrdbél na son-

struhu, maje stied ostrova osou, viude stejné od sebe odlehlé,
tak aby tam pro lidi nebylo pifstupu; nebot tehdy jedté nebylo
lodi a plavby. Potom uspofddal sam bez ndmahy svou boZskou
moci ostrov uprostied vznikly: vyvedl vzhitte zpod zemé dva
prameny vody, jeden teply, druhy studeny, a dal vyrasti ze
zemé hojnosti rozmanité potravy, Zplodiv pak po péd dvojéa-
tech muZského potomstva, vychoval je, a rozdéhv cely ostrov
Atlantsky na deset diit, udélil prvorozenému z nejstargich bli-
Zench matéino sidlo i okolni Gd&l, jenZ byl nejvétsi a nejkras-
néj&l, 1 uéinil jej krdlem nad ostatnimi; ostatni pak u€inil viada-
fi a dal kaZdému vladu nad mnoha lidmi a Gzemi velkého
rozsahu. Dal pak v§em jména, nejstarsimu a krdli to, od které-
ho dostal pojmenovini i v§echen ostrov i mofe, totiz Atlantské,
protoZe prvni kral se tehdy jmenoval Atlas; bliZzenci pak po
ném narozenému, jenZ dostal 0dél na kraji ostrova k Hérakleo-
vim slouplim'? aZ tam, kde s¢ prostird kraj nyni zvany Gadeir-
sky, dal jméno fecky Eumélos, v domdcim pak jazyce Gadei-
ros, jméno, které by bylo dalo vznik nynéj¥imu nazvu této
krajiny. Z drehych pak bliZench nazval jednoho Amférés, dru-
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hého Euaimén; z tietich pak dal star§imu jméno Mnéseus,
mlad§imu Autochthdn; ze Etvitych pojmenoval star§iho Elasip-
pos, mladitho pak Méstor; pfi narozeni patych bylo difve naro-
zenému dano jméno Azaéds, pozdgji narozenému Diaprepés.
Tito pak vSichni i sami 1 jejich potomei po mnoho pokolent
tam sedéli, vladnouce nad mnoha jin¥mi ostrovy v tom mofi
a majice mimo 1o viddu, jak bylo jiZ diive feeno, nad obyvate-
11 kolem mofe Stiedozemniho aZ po Egypt a Tyrrhénii.

Atlas méi Cetné a vynikajici potomstvo; nejstar§i, krai, ode-
vzdaval vZdy vladu nejstar§imu ze svych syni a tak zachovava-
li posloupnost po mnoho vEkd; jejich bohatstvi bylo tak veliké,
jaké se nikdy diive nevyskytlo v Zadnych rodech krdlovskych,
ani pozdéji se tak snadno nikdy nevyskytne, a méli pohotové
viechno, écho byva potfebi v mésté 1 v ostatni zemi. Mnoho
diichodd jim piichdzelo zvenku z jejich panstvi, nejvice viak
Zivotnich potitb poskytoval ostrov sdm: predeviim pevné i ta-
vitelné hmoty, jichZ se dobyva dolovanim, mezi jinymi zv1astni
drub mosazi, kov znimy nyni jen podle jména — tenkrite viak
to bylo vice neZ pouhé jméne a vykopévali jej ze zemé na mno-
ha mistech ostrova, po zlat€ nejvzdené|§i u tehdejsich lidi —,
i piinéfel v hojnosti viechno, ¢eho poskytuje les k stavitel-
skym pracim, a také zvifectva choval sdostatek, krotkého i di-
vokého. Zv14a§te také bylo na ném velmi mnoho slond; rostlo
tam totiZ hojné potravy jak pro viechna ostatni zvifata, ktera
7iji v baZinach, motalech a tekéch, nebo zase na hordch nebo
na rovindch, tak také pro toto zvite, kieré jest nejvEt3i a potie-
buje nejvice potravy. Mimo to plodil a dobie Zivil vieliké von.
né koteny, byliny, dfeva i kapalné §favy, kvéty a plody, co jen
jich zemé nyni chov4; k tomu pak jedlé plody, a to jednak plo-
diny suché, které ndm jsou za potravu a ty, kterych vZividme za
piikrm — nazyvame pak viechny jejich druhy obiiim a zele-
ninou —, i tu plodinu, kterd jest dievnatd a poskytuje nipojt
i pokrmi 1 tukl k mazéni, déle pak téZko uchovatelné plody
ovocnych stromd, jeZ rostou pro nasi lahGidku a pochoutku,
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1 viechno, cokoli po obédé piedkladame presycenému jako vi-
tany prostfedek proti pfepinéni Zaludku: viechny tyto krisné
a podivuhodné plodiny nesl v neséislném mnoZstvi ten posvit-
ny ostrov, na n&jZ tenkrate jeité slunce svitilo. Toto tedy viech-
no dostdvajice od zemé zafizovali jak svatyng, tak kralovské
piibytky i piistavy a lodénice 1 veSkerou ostami zemi, a upta-
vovali to v tomto pofadku.

Neiprve vystavéli mosty pies moiské pasy, které obklicovaly
staré hiavni mésto, Cinice tak cestu ven i ke krdlovskému obyd-
1. Toto kralovské obydli zfidili hned na zaCitku v tom bydliSti
boha i pfedk, a jak je potom jeden od druhého piijimal a vy-
zc’ioby dopliioval novymi vyzdobami, pfevySoval co moh! po-
kaZdé svého predchiidee, aZ vytvotili sidlo vzbuzujici 0Zas pii
pohiedu na jeho velikost 1 krdsu stavby. Prokopali totiZ piikop
od mofe aZz k vngjsimu kruhu, ti sta stop §iroky, sto stop hlu-
boky a padesat stadif dlouhy, a zFidili takto priplav z mote do
ného jako do pristavu, udinivie Gsti tak giroké, aby do ného
mohly vplouti i nejvEtst lodi. A 1aké pasy zemé, které oddélo-
valy pasy mofe, prokopali, tak aby jedna triéra mohla propiou-
vati sem a tam, a opatiili mosty s tak vysokym krytem, aby
bylo moZno dole podpiouvati; kifdla suchych past méla totiZ
takovou vysku, Ze dostatené vyCnivala nad moie. Byl pak nej-
ve&ts{ z té&ch kruhd, s kterym bylo moie prikepem spojeno, tf
stadia Siroky a sousedni kruh zemé byl jemu roven; z drubych
pak mé&l pés vodni §ifku dvou stadii, suchy pak byl zase roven
piedchizejicimu vodnimu; ten pak, ktery obihal kelem samého
ostrova uprostied, jedno stadion. Ostrov, na kterém byl kralov-
sky dim, mel primér pét stadii. Pak obehnali ostrov, jakoZ
i pasy a most, Siroky sto stop, ze viech stran kolem dokola ka-
mennou zdi a postavikt viude na mostech u moiskych prichodd
véZe a brény. Kdmen ldmali kolem dokola vespod na stfednim
ostrové 1 vespod na pdsech na vndj$i 1 vnitfni strané, jednak
bily, jednak Cerny, jednak Cerveny, a tim zdrovetl vylamovali
v nich po obou stranich lodénice, piikryté samotnou skalou.
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A domy stavéli z&asti jednobarvé, z&isti pro okrasu pestré
z kamend rozlicnych barev, vyuZivajice takto jejich pfirozené-
ho plivabu, a hradbu kolem vngjiho pasu obloZili po vedkerém
obvodE médi jakoby nétérem, hradbu pak vnitintho polili ci-
nem a kruh kolem samé akropole mosazi s ohnivym jeskem.
Kralovsky pak dim na akropoli byt zafizen timto zplisobem:
uprostied byl tam vyhrazen posvatny, lidu nepiistupny obvod,
zasvéceny Poseiddnovi a Kleitd, obehnany zlatou ohradou, to
misto, na kterém bylo na poéatku zplozeno a narozeno téch de-
set kralevicl; tam také co rok ze viech deseti 0déld odvadeii
kazdému z nich prvotiny drody. Byl tam chrdm Posciddnly,
stadion dlouhy, Siroky pak tii sta stop a piméfené k témto roz-
mérim vysky; bih sdm v8ak mél ponékud barbarskou podobu.
Cely chram mimo akiotérial? zevné potahli stifbrem, akrétéria
pak ziatern; uvniti pak vyloZili strop z bélostné slonoviny zla-
tem a stfibrem a mosazi, viechny pak ostatnf plochy zdi, slou-
pl i podlahy obloZili mosazi. Dovniti' postavili zlaté sochy,
boha Poseidéna stojictho na voze a Fidiciho $est okridlenych
koni, tak velikého, Ze se dotykal temenem stropu, kolem doko-
la pak sto Néréoven na delfinech — tolik totiZ jich bylo podle
viry tehdeiSich lidi — 1 mnoho jinych soch vEnovanych od souk-
romych lidi tam bylo, Venku kolem chramu stély sochy viech
onéch deseti kralh ze zlata, jejich Zen i viech potomkd a mno-
ho jinych velikych obétnich dard, vEnovanych od krdll 1 souk-
romnikd, jak ze samé obee, tak od okolnich poddanych. Déle
tam byl oltal, shodujici se co do velikosti i price s touto stav-
bou, a kralovsky dim, rovnéZ tak sludici jak velikosti i{Se, tak
nadhefe svatyné. Co se pak tyce studni se studenym a horkym
pramenem, jeZ obsahovaly nevylerpatelné mnoistvi vody
a z nich? jedna i druha byla neobydejné uZite¢na lahodnost
a vibornosti své vody, upravili si je tak, Ze je obklopili budova-
mi, vysdzeli kolem dokoia stromy hodici se k voddm, 1 2#1dili
vikot 14zné, jednak pod $irym nebem, jednak kryté s teplou vo-
dou pro zimu, zvla8tni pro krilovskou rodinu a zvlastni pro
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soukromniky, dile pak jiné pro Zeny a jiné jako koupadlo pro
koné a ostatni dobytek, kazdé z nich s piisludnou vypravou.
Cdtok pak vedli do Poseidénova hije, v ném? rostly rozmanité
stromy pro vybornost pidy nadobydejné krsy 1 vysky, a pak
vodovodem podél moestl do vagjdich pash. Tam pak bylo ziize-
no mnoho chramli mnoha bohd i mnoho sadi a cvididté, zvidsl
jedno pro muZe, druhé pro koné, kazdé na jednom z kruhovi-
tych ostrovli; zejména viak byl uprostfed vét§iho ostrova hip-
podromos pro zavod koiiskych spieZeni; mél na 3ifku jedno
stadion, do délky pak se tdhl po celém obvodé ostrova. Podél
n¢ho byly z té i oné strany strazni budovy pro obyéejné muz-
stvo kidlovych strdZcd; vérnéjsim byla prikazana straZni sluZba
na mendim kruhu bliZe u akropole, t€m pak, ktefi vérnosti ze
viech negjvice vynikali, byly dany piibytky uvnitf akropole ko-
lem samych krdld. Lodénice byly plny triér 1 nafadi, kterd néle-
Z{ k triérdm, a v&im byly vhodné opatieny. Okolf krilovského
piibytku bylo tedy takto zafizeno. Za tiemi vnéjsimi piistavy
§la od samého mofe kolem dokola zed, vzdilena viude padesat
stadif od nejvEtsiho pasu a piistavu; jeji konce se sbihaly v jed-
no u dsti prikopu do mote. Tento pak cely prostor byl zastavén
getmymi a hustymi domy, asti pak a nejvétsi piistav se hem#ily
lodmi a kupci, pfichdzejicimi ze viech stran, jichZ mnoZstvi
plisobilo ve dne i v noci kiik a rozmanity hluk i lomoz.

O mésté samém 1 o okolf starobylého sidla jest tedy nyni fe-
¢eno skoro viechno, jak byio tenkrite vypravovdno; pokusme
se nyni vyli¢iti povahu ostatni zemé i zplsob jejiho zatizeni,
Piedeviim tedy podle vypravovdni zdvihal se ostrov z mofe
velmi vysoko a pitkie, ale krajina kolem mésta byla tplné rovi-
na; objimala mésto a sama byla kolem dokola objimdna hora-
mi, svaZujicimi se aZ k mofi, hold a rovnd, podoby obdéiné,
prostiraifel se na jedné i druhé strané (i tsice stadif a na §itku
majic od mofe vzhliru stfedem dva tisice. Tato pak ¢ast celého
ostrova byla obrdcena k jihu, chranéna prot strang severni.
Hoery kolem nf tehdy pry vynikaly mnoZstvim i velikosti a kra-
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sou nade viechny nyn€jsi, chovajice v sobé& ¢etné bohaté osady
perioiki a feky i mocdly a luhy s hojnou potravou pro vielika
zvifata krotkd i divokd, i lesy, rozmanité jak mnoZstvim, tak
druhy stromu a poskytujici hojné diivi pro viechny price. Tak-
to pak byla ta rovina upravena jednak od pfirody, jednak od
mnoha krélll za dlouhy Cas. Byl to celkem podlouhiy, pravo-
Ghly étyfahelnik; co chybélo, bylo zarovndno pitkopem, kolem
dokola vykopanym; co se pak tyce jeho hloubky a §itky 1 dél-
ky, nelze uvEfiti vypravovéani, Ze by dilo rukou lidskych - vedle
jinych praci — mohlo byti tak veliké, ale tfeba ¥ici, co jsme sly-
Seli: byl vykopan sto stop hiubok¥, do $iiky pak viude stadion
a tahl se kolem celé roviny v délce deseti tisic stadii. Pfijimal
vody stékajici z hor, a vina se kolem roviny i pfichdzeje z 1é
i oné strany k méstskému priipiavu vypouitél je tudy do mofe.
Shora pak vedly od ného rovné prikopy, Siroké asi sto stop, ro-
vinou zase do priplave, vedouciho k mofi; jeden od druhého
byl vzdalen sto stadii: tamtudy plavili z hor do mésta diivi
a svdZeli po lodich dolll 1 ostani zboZi, spojivie um@lymi pri-
plavy ony pritkopy jednak napi{& mezi sebou, jednak s méstem.

Ze#i méli dvakrat do roka, v zim& pomoci delové vldhy
z nebes, v 1€ pak zavddéjice na pole z prakopu vodu, kterou
rodi zemé&. Co se (y¢e branného muZstva, bylo ustanoveno, aby
z boje schopnych muzd na roviné poskytoval kaZdy statek po
muZi vidci; velikost jednoho statku byla sto Etveredaich stadif
a vSech statkd bylo $edesdt tisic; na hordch v8ak a v ostatnich
Castech zemé bylo podle vypravovani neséetné mnoZstvi Hdi
a viichni byli po bydliStich a dédinach pfidéleni k tdmto stat-
kim v poslu$nost videtl. Kazdy vidce mél povinnost poskyto-
vati do valky Sestou &ast valetného vozu, tak¥e bylo deset tisic
vozl, dale dva jezdecké koné a dva jezdce, mimo to taZné spie-
Zeni bez vozu a k nému bojovnika s malym Stitem 1 otéZnika
pro oba kong, pak dva t€Zkoodénce, dva ludiStmiky a dva pra-
kovniky, pak ti lehkoodénce kamenometné a i kopintky, ko-
nedné ¢tyfi lodniky k osazeni tisice dvou set lodi, Brannd moc
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kralovstvi byla tedy takto zi{zena; jinak tomu bylo v kaZdé
z ostatnich deviti obci, coZ by vak dlouho trvalo vykladat.
Co se pak tyfe draddl a hodnosd, byly {i7 od poddtku takto
zatfzeny: z deseti krald jeden kaZdy ve svém Gd&lu a ve své
obci mél moc nad muZi i nad vétdinou zakon trestaje a usmr-
cuje, kohokoli chtél; ale vespolna vldda a vzdjemny styk mezi
nimi ifdil se podle ustanoveni Poseiddnovych, jak jim je ode-
vzdal z&kon a pravidla, napsand od pfedkd na mosazné desce,
jeZ byla uloZena uprostfed ostrova v chramé Poseidénové. Tam
se shromaZdovali stiidavé jednou patého a podruhé Sestého
roku —‘géby tak byli stejné spravedlivi k sudému i lichému —, ve
shromdZdéni pak jednak se radili o spoletnych vécech, jednak
vyZetfovali, zdali se kdo ¢im provinil, a soudili. Kdykoli pak
hodlali souditi, dévali si napred vespolek takovéto zaruky.
V posvatném okrese Poseidénove byli chovdni na svobodé
byci; tu téch deset kraltt zdstalo o samotd a pomodlivie se
bohu, aby chytili oblibenou mu obé&(, honili ony byky bez Ze-
feznych zbrani, tolike dievénymi kyji a osidly; kterého z byki
chytili, privedSe jej k desce zabijeli jej u jejfho hoinfho kraje,
tak aby krev stékala po pismenech. Na desce pak byla mimo
zdkony pfisaha, vyslovuyjici veliké kietby proti neposluinym.
KdyZ pak ta podle svych obétnich tadd spalili viechny Gdy
byka, naplnili mésidlo a vhoedili do n&ho za kaZdého drobet
sraZené krve, ostatnf pak krev odnesii do ohné, oéistivie kolem
dokola desku; potom nabirajice zlatymi nabérackami z mésidla
a ulévajice do ohné pifsahali, Ze budou souditi podle zdkonG na
desce a Ze potrestaji toho, kdo se snad né&im v minutosti provi-
nil, jakoZ i v budoucnosti Ze Zadného z pfedpish védomé ne-
piestoupi a Ze nebudou proti zdkondm vlasti ani poslouchat;
vladce jinak, neZ bude-li rozkazovati podie otcovskych zakond.
Kdy7 toto kazdy z nich byl siibil za sebe i za svij rod a kdy?Z se
byl napil i uloZil &i%i jako obé&tni dar do chrdmu boZiho, véno-
vali se hostiné a potfebam svého téla. KdyZ pak nastala tma
a ohefi zdpalnych obé&ti byl vyhasly, vEichni obleknuvie se
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v nejkrasngidi tmavomodré roucho usedali na zemi u Zdrovi$id
piisezniho ohné; tu pak v noci, po uhaseni vicho ohné kolem
po chramé, byli souzeni i soudili, jestliZe kdo z nich koho abvi-
fioval z néjakého piestoupeni zdkona; po skonceném soude,
kdyZ nastalo svétlo, zapisovali rozsudky na zlatou desku
a uklddali ji na pamdtku i s rouchy. Bylo pak mnoho zvlastnich
zdkonti o pravech jednotlivyeh krald, nad jiné viak nejdileZi-
téj81 ten, Ze nikdy nepozdvihnou zbrani proti sob& navzijem,
nybri Ze viichni budou pomdihat, jestliZe by se nékdo z nich
v nékteré obel pokousel svrhnouti kralovsky rod, a Ze spolec-
né, jako jejich piedkové, budou se raditi o rezhodnutich o vél-
ce 1 ostatnich v&cech, ponechdvajice vichni vladu rodu Atlant-
skému, Av§ak o smrti nékterého z pifbuznych rozhodovati kral
nemél moci, kdyby odsouzeni nebylo schvafeno vétSinou ze
viech desiti,

Tuto tak velikou a takovouto moc, jeZ byla tenkrite v oné
scmi, sebral a pfived] biih proti 1o nast zemi 7 takovéto asi,
RS PESEEEERg. Po mnoho pokolend, pokud v nich ph-
sobila boZska piirozenost, byli poslugni zdkonl a chovali se
pratelsky k sourodému boZskému plemeni; méli smyslent prav-
divé a veskrze uglechtilé, vedouce si v kazdém osudu 1 vespo-
lek mezi sebou mirné a s rozumem. Proto pomijejice vie mimo
mravn i télesnou dokonalost malo cenili vezdejsi statky a lho-
stejné, spife jako brimé nesli spoustu svého ziata i ostatniho
majetku. Nebyli opojeni rozmallosti ani neupadali v chyby,
ztracejice pro bohatstvi viadu nad sebou samymi, nybrz stifzli-
vi bystfe hledéli, Ze 1 vechny tyto statky rostou ze spoleéného
piatelstvi, spojenéhe s dokonalosti, kdeZto shonem za témito
vécmi a cenénim jich hynou tyte véci samy a ono pfételstvi
hyne spolu s nimt,

Z takovychto pak zésad a plsobenim boZské plirozenosti,
dosud v nich trvajici, rostlo jim viechno, co jsme difve vyli¢iii.
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b hy, tehdy jiZ nemajice sily sndSeti vezdessi statky, kazili se
a ohyzdnymi se jevili tomu, kdo dovedl vidéti, protoZe ztratili
IS S e e sER 2lc lidem neschopnym vi-
dét Zivot vpravdé blaZeny zdali se pravé tehdy nejkrasn#jsi
a nejblaZengist, kdyz se pinili nespravedlivou zigmost{ a moci.
lapaiabimbeliiEens) podle zdkond kralujici a svou mocf toto
viechno vidouci, ESZOIONEEIENEIPOKGICHINESINbINEn
stavu, pojal amysl uvaliti na né trest, aby zmoudfeli a napravi-

¢ |iNEFEoSTEeIANEE] hromaZdil viechny bohy do jejich
nejslavnostngi§ino piibytku, ktery stoji uprostied viehomira
a z néhoZ jest vidéti vEechno, cokoli bylo stvofeno, a shroméz-
divije pravil:
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[a

Kleitofon

Kleitofén je osoba historickd, pfipominand v politickych déji-
nich Athén. Podle toho, co ¢ ném piSe Aristotelés ve spise
o athénské stavé, daj r. 411 pft Kr. opravny dodatek k ndvrhu
zikona, kterym se fizeni athénské obee odevzdavalo oligarchic-
kému vybosu o 400 ¢clenech, R. 405, kdyZ Athéilané prohrdli
peloponnéskou valku a jejich demokraticka dstava byla zruge-
na, by! Kleitofén mezi t€mi, kdo pod vedenim Théramenovym
zakladali stfedni stranu mezi krajnimi demokraty a krainimi
oligarchy, stanovice si programem oZiveni ,,otcovské dstavy”,
NileZel asi do spolenosti sofisticky vzd€lanych AthéRand,
které satira Aristofanova predstavuje jako vychovance Euripi-
dovy.

Vynikajici skladatel fedf, nepiiznivé posuzovany od Sokrata
v dialogu Faidros.

Sofista Thrasymachos je uveden jako zasadnf odpiirce Sékrativ
v 1. knize Ustavy, srv. tamt,, VI, 498c.

I

Podle rozdélent uméni* v dialogu Gorgias (464b-e) oznaluji
se jménem ,politika” dvé umeéni vztahujici se k dusi: k jejimu
zdravému stavu nalezi zékonodarstvi, k nezdravému soudnic-
tvi, jeZ W je nazvano dikaiosyné, ,spravedInost®.

Problém Feleny v dialogu Prdtagoras.
Zasada dokazovand zejména v dialogu Alkibiadés, L.
Tato synopyma jsou vedle sebe stavéna i v Kratylovi. 419a.

Chvalofeéi na rlizné véci byly zvlastni druh sofistickch a rétor-
skych cvideni.
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Ijstava

Byla to Bendideia, svitek bohyné Bendis, thracké Artemidy, jez
méla v athénském piistavu Peiraieu svilj chrdm Bendideion.
Kdy bylo jeji uctivini v Peiraler zavedeno, nevime.

NardZka na fecké pfislovi, obdobné nafemu ,vrina k vrand
sedd, rovny rovného si hieda*.

Simonidés byl lyricky basnik v dobé kolem r. 500 pi. Kr., slavny
skladatel epigramii, plngch praktické moudrosti.

Tak piekladéam Fecké slovo znamenajici ndkolik zplisobd her ne
sice stejnych s nagimi Sachy, ddmou apod., ale v principu jim
podobnych.

Bias a Pitakos byvali jmencovani mezi takzvanymi sedmi mudr-
i feckymi, jim7 byly piiditany rdzné mravoudné sentence.
Korinthsky samovladee Periandros (okelo . 500 pit Kiu), make-
donsky kral Perdikkas (zemiel r. 414 pf Kr) a persky kral
Xerxés, zndmy svou vypravout proti Rekilim, jsou w jmenovini
jako typy tyranii, a tim zérovefi i lidi nemoudrych. Ovsem i Pe-
riandsros byval uvadén mezi sedmi mudrei. Isménias byl ne vidy
poctivy politik thébsky za doby Platdnovy.

NarédZka na povéru, Ze ¢lovék onémi, potkd-li znenadini vika
a ten se na ng&j podivé difve neZ flovék na vika.

Réeni z attického fizen{ soudniho; v nékterych procesech nebyl
trest stanoven jiz v zdkoné samém a tu &inil nivrh na trest
Falobce, obZalovany pak smél uéiniti ndvrh vlastni. Tak tomu
bylo napi. i v procesu Sékratove.

Pllydamas byl povéstny zdpasaik z Thessalie, vitéz v zévodech
olympiiskych r. 408 pit Kr,
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Mt

Sykofantés byl ve vlastnim smyslu ,udaval" {na soudg) sc
zabarvenim asi jake u nis slovo ,8picl™; pfenesent o sofistic-
kych zaludnostech v debaté.

Prisiovi o tom, kdo podnika n&co nemoiZného,

Ukdzalo se, Ze spravedinost jest, co prospiva slabfimu a ne
siingj$imu.

Dikaz jest zaloZen na obratu soudu logicky nespravném: jestli-
Ze A jest B, jest A podobno B: tedy jestliZe C jest podobne D,
C jest D. Priklad sofistického usuzovini, pochopitelny v dobé,
kdy byly stavény zdklady logiky.

Neméme v geStiné slova, kterym by bylo moZno piné vystib-
nouti fecké slovo Gperv), znamenajici na jedné strang relativni
zdatnost, ¢innou schopnost ve viastnim oboru plisobent, vikon-
nost, na druhé strang absolutni zdatnost mravni, ctnost.

Predstava o 0¢inku zpévu a hudby na hady, zndmé i na8i dobé
z toho, co se vypravije o krotitelich hadd v Indii, byla ve staro-
viéku docela b&End.

7. Hésioda jsow uvedeny verfe 233 n. dila Prdce a dni, 2z Homéra
pak verfe 109 nn. XIX. zpéve Odysseie.
Legendarni pévec a véstee fecky; jeho synem minf Platén asi

Eumolpa, zakladatele eleusinskych mystérii. Obe tato jména
jsou odvozena od slov znadicich pévecké uméni.

Hésiodos, Prdce a dni, 287 nu,
Homeér, 1. IX, 497 nn.

U Rekil vznikla celd apokryfni literatura ,orficka” o otistéch
a Zivolg zdhrobnim. Misaios byl jmenovin synem bohyné mé-
sice Seléné, matkou Orfeovou byla v legendach Misa Kalliopé.
Archilochos, genidini basnfk osobni a zv1asté titoéné lyriky, uZil
nékolikrdte — snad prvnf — liSky jakoZto typu Istivosti.

Tomuto réeni jest rozuméti, jak vidime z jiného mista Platénova
(Philb. 36d), ve smyslu pfeneseném; Stkratés nazyva Glaukéna

a Adeimanta, ve skuteCnosti syny Aristénovy, syny a dédici
Thrasymachov{mi proto, Ze pfejali v rozpravé Thrasymachovu
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alohu. Koho mysli Sékratés Glaukdnovem milovaikem, nelze
s urditosti fici.
Plator nezavadi do své obee otrokdl; k hrubym pracim tdlesnym

uriuje ob&any dulevné neschopné praci vysdich.
Rapsodi byii predradedi epickych basni, zv]dsté Homérovych.

Tento pieklad nijak nevystthuje feckého stova thymos, jimz
Platén oznacuje zvI&8tni duSevni striinku, citovou prudkost,
projevujict se zvidged roz€ilenim, hnévem, ctizddosti, fevnivo-
sti, ale vedouci pritom oby&eing ve shod€ s rozumem K sebevé-
domému Cinu, ktery md ifelem uplatniti nebo obhajiti vlastni
osobnost. Thymos jest mu ,,&asti” due zrovna tak jako rozum
a #adostivost, a jako jest ctnosti rozumu moudrost, Z4dostivosti
uméfenost (rozumnost), tak projevem thymu jest statecnost,
Nafemu mysleni pojem thymu chybi a my pfi¢itdme funkee,
které ma u Platéna thymos, dilem citu, dilem viili. Proto nema-
me pro ngj ani vhedného slova a musime voliti pieklady riizné,
podle mista, o které pravé jde.

Kdykoli ponechdvdme v pickiadu Tecké slovo filosofie (dn-
rovodla) a jeho odvozeniny, tleba vidy miti na mysli jeho
plvodni vyznam ,zéliba v moudrosti®, ,ldska k v&déni": Ze
piitom nejde jenom o stranku intelektuélni, nybrZ také - a to
druhdy vEtSsim dilem — o stranku morélni, rozumi se u Platdna

samo sebou.

Podle rodopisti bohti pfedkové boht olympskych. O Uranovi
vypravuje Hésiodos (Theog. 154-181), Ze ukryval déti, které
mél s Gaiou (Zemi), pod zemi. Nejmladii z nich, Kronos, vy-
klestil svého otce a sdm se ujal vlddy, Z obavy, aby neby] sdm
svrZzen od svych déti, kaZdé novorozeng, které mu Rheia poro-
dila, sn&dl. Teprve kdyZ se narodil Zeus, podstréila Rheia Kro-
novi kamen a dité zachranila.

Sele bylo obvyklon ob&t pfed zasvécovanim do mystérii elen-
sinskych.

V Homérové Hiadé (1, 588 a XV, 18) jest vypravovino, jak Zeus
spoutal Héru a shodil z Olympu Héfaista, snaZiciho se ji pomo-
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ci; verzi, Ze Héra byla spoutdna ad syna, a to pomoci kouzelnd-
ho kiesa, nalézdme u Pausanii (I, 20, 3).

Homér, [, XXIV, 327 nn.

Pandaros byl trojsky léisnik, jenZ v Hiedé IV, 69 nn.) z viic
Diovy a z ndvedu Athénina proti smlouvé vystieli a porani
Menclaa.

Znamy soud Paridiv,

Niobé, dcera Tantalova, byla potrestana ztrdlou viech svych
déi, Ze se vynaSela svym rodinnym $téstim nad Léd, matku
Apolidénovu a Dianinu,

Potomei Pelopovi byll Atreus a Thyestés, dile Agamemnén,
Menelaos a Aigisthos, Agamemnonovy déti pak Ifigenie, Flek-
tra, Orestés. Na kaZdém z nich se n&jakgm zplisobem projevila
kletba, leZici na tomto celém rodeé.

Homér, Od. XVII, 485 n.

Préteus byl moisky bith, jenZ umél vé3titl, ale nerad to &inil,
a proto se proménoval ve vielikd zvifatg, kdykoli he nekdo
Zadal o vEstbu. Priklady v Qdysseéd, IV, 456 nn., u Nergilia, Zpd-
vy relrické, 1V, 405 nn., 440 nn., u QOvidia, Promény, VIII,
730 nn.

Thetis, dcera motského boha Nérea, se proméfiovala v riizné
podoby, aby se vyhnula sfiatku se smuteinym Péleem; tuto po-
vést patézame zejména u Pindara, Nemeonikias, 1V, 62 no,

Narazka na motiv, ktery zpracoval Alischylos v nezachované
tragédii Xanrrial (Cesagky viny). Snad se tu piestrojita za knéz-
ku proto, aby plistibla svého olympského choté s Inachovou
deerou 16, kn&Zkou. Inachos, feka v Argolidé; déti boha feky
maji pfivlastek , Zivné" jako sam otec.

Vypravovano na zaédtku druhiého zpévu Homérovy Hiady.

Z kieré Aischylovy tragédie jsou uvedené verSe, citované iu ji-
nych spisovatchl, nenf zndmo. Vime jen, Ze Thetis vystupovala
v tragédii, kterd méla podkladem zdpas o zbroj, pozistalou po
padlém Achilleovi.
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Uvedené verde jsou viechny z Homéra. (Od. X1, 489-491; Il
XX, 64 n; 1l XX, 103 g Od. X, 495; 11 XVI, 856 n.; 1l
XX, 100 n.; Od. XX1V, 6-9.) Prvnt Gryvek jest z fedi Achil-
leovy k Odysseovi v podsvéti a vyrazné charakterizuje feckoun
lasku k Zivotu na tomto svEete.

Ver$e z Homérovy Hiady; prvni dva Gryvky 1i&1 divoky nafek
Achilletiv nad smrti Patroklovou (XXIV, 10-12 a XVIII, 23 n.),
ve tfetim hofekuje Priamos pro padi¢ho Hektora (XX1I, 414 n.).
Nebohou matkou jmenuje se Achilicova matka Thetis, kdyZ
sly$t v mofi nafek Achilietiv nad Patroklem (XVIII, 54), Z pii-
kladé ndfkd Diovych vztahuje se prvni na Hektora, prondsledo-
vaného od Achillea (XXII, 168 n.), druhy jest z Diovy fe&i
k' Héfe, kdyZ se DiGv syn Sarpédén utkal v boji s Patroklem
{XVI, 433 n.).

Nesmrtelny tento vjev na Olympu Héi Homér v Hliadé (1, 599 n.);
odtud réent homérsky smich®,

Homér, Od. XVII, 383 n.

Homér, Il 1V, 412, oslovuje tak Diomédés Sthenela.
Platén tu spojuje dvé riiznd mista Hiady: 111, 8 a IV, 431,
Nadavky Achilleovy Agamemnonovi v I 1, 225,

Slova Odysseava v Od. IX, 8-10,

Od. XI1, 342.

1. X1V, 296 nn.

Od. V111, 266 nn.

Stova Odyssecova v Od. XX, 17 n.

Star priipovéd, plipisovana Hésicdovi.

Ieho fed k Achilleovi v Homérové fliade (IX, 515 nn.). O piijeti
dard viz fliada (XIX, 278 nn.).

Vykupné dostal Achilleus od Priama za mrtvolu Hektorovu,
Il XXV, 228 nn.

1 XX, 15 a 20.
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K bohu feky Skamandros, spojenei Tréjant, jak se vypravuje
v liadé, XX1. '

Il XXII1, 140-151. Spercheiovi ji zaslibil Péleus za $fastny
navrat Achillegv.

I XXI1, 395 nn. a XXV, i4 nn,
H XXIL 175 na.

Peirithoos podle legendy pomahal piiteli Théseovi pfi uloupeni
Heleny a Théseus poméhal Peirithoovi, kdy# se pokusil unésti
z podsvéti bohyni Persefonu.

Verfe z Aischylovy tragédie Niob¢ (viz pozn, 33); pronafi je
Niobé a mluvi v nich o svém otci Tantalovi a jebo rodu, jemnz
jest Zeus, otec Tantalfiv, bohem ,,otcovskym® v plném smyslu
slova.

Uvedené verSe jsou v lliadé, 1, 15 n.

Napodobitelem jest Platonovi nejen herec, nybri 1 divak, pod-
ddvajici se charaktern piedstavovaného déje. Pro motivy dole
uvedené mé Piaton pfiklady z komedii a tragédii své doby,
zejména z tragédif Euripidovych.

Platdn zde odsuzuje realistické divadeln] efekty, jeZ byly za jeho
doby &im dale tim vice oblibeny a v nichZ vidé] ipadek uméni
proti diivéjsi jednoeduchosti.

Harmonie (ténina) a rytmus F{di se podle rdzu slovesné stranky
skladby; je-} ten réz jednotny, bez rudného stifdani Zivia dra-
matického s vypravovinim, jest jedroind i stranka harmonické
arytmicka, v opaéném piipadé musi byli rozmanitost textu na-
lezitd vystiZena rozmanitosti stranky hudebni.

Vonnymi mastmi {oleji) a vingnymi vinky byla projevovana
tcta sochdm bohi: ironie.

Recké téniny nejsou zaloZeny na akordech, nybrz jsou to vyse-
ky z jednotného plného t6nového systému, ktery vznikl v teorii
rozgffenim a spojenim jednotlivych uZivanych tetrachordt,
tj. fad o &tyfech po sob& néasledujicich ténech; téniny pak se
rozezndvaly podle tonu, od kterého vychazely: dorskd ¢™fgal™c
d e, frygickd d e"fga e d, lydickd e d ¢"f g a h7c, hypodorska
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(aiolska} a h™c d e ga, mixolydickd (smifené lydickd) Hme de™f g
ah, hypofrygicka (ionskd) gahcde g, hypolydickd fgahTcdeT,
Termin syntonolydickd, jejZ piekladdme ,piisné lydickd™, ne-
ni ndm jasny. Srv. Fr. Nejedly, Vieobecné déjiny hudby, 1,
st 620 nn.

V misté 399b vynechdvdm xal pied i Omepndivws.

Smés rozmanitych harmonit, rychlé piechdzeni od jedné barmo-
nie ke druhé.

V origindie Tglyova a anxrides; o téchto nastrojich 1 jinych,
které jsou ddle uvedeny, vyklada Fr. Nejedly, Vicobecné déjiny
!ug'dby, I, str. 445 nn.

Podle legendy vynalez! flétnu fryZzsky Marsyas, a odvdZiv sc
hudebntho zdpasu s Apolidonem hrajicim na kithary, byl od ného
pfemoZen a potrestdn tim, Ze byl pfivizan ke stromu a zaZiva
z ného sediena kliZe. Symbolizace sporu mezi hudbou domacs
a cizi. Srv. Fr. Nejedly, Vieobecne déjiny hudby, [, str. 339 n,

Zvldfini zapiisahan{ Scékratovo, na jehoZ pived snad uka-
7uje jeho plngjsi forma v Pladnove Gergiovi ,pii psu, bohu
Egyptani®.

Recka rytmika rozezndvala troji druh taktd podie pomén 187ké
Casti takty (these) k Césti iehké (arsi), potitaného podle toho,
kolik zdkladnich Casovych jednotek kterd Cast obsahuje; u dak-
tylu a anapaestu jest ten pomér 1:1 (these md zdkladni doby
dvé, arse také dvé), v jambu, trocheje a 16niku (~ - — - a varia-
ce) 2:1 (1:2), u paidnu (-~ - ~ a variace) 3:2 (2:3).

Minén pairné tetrachord, o némZ srv. pozn. 68.

Damén byl vynikajici hudebni praktik a teoretik athénsky, uéi-
te] Perikletv, Sofokleliv a Sokratliv, Nejasnost a povrchnost, se
kterou jest zde seprodukovéan viklad Damonly, jest prostiedek
stylizaéni, ne nasledek nedostatku védéni,

Platén vyluuje zde, jako 1 jinde ve svych spisech, z milostného
poméru smysiny poZitek, na druhé strané viak nemiiZe u ného
byii jinak, neZ Ze pii viech milostnych vztazich mé na mysli
pomér mezi muZi a jinochy samymi, tedy takzvanou paiderastii;
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USTAVA, pozn. 78-92

toto slovo nemélo pro ngho toho oiklivého pifzvuku, jake ma
u nds: tu tfeba &isti jeho Symposion.

LabuZnictv{ Syrakisant bylo ve starovéku pifslovedné; stejné
tak byly pov&stny hetéry korinthské a jemné pedivo attické,
Lékati Machadn a Podaleirios; Platén ma na mysli Homérovo
vypravovini v XI. zpévu Iliady a sméfuje pfitom, co se tam
pravi o lé€eni Machaona samého a o 18&eni Burypylové,
Hérodikos zvany Sélymbrijsky podle svého bydlidté na sever-
rim bfehu Propontidy, vrstevnik Soékratlv, prvni mezi 1ékaii
zabyval se védecky terapeutikou a dietetikou; podle jiného mis-
ta Platonova zvlasté pry doporucoval dlouhé prochazky.
Fokyiidés, fecky basnik mravnich pripovédi, rodem z Milétu,
Zil v 6. stol. pt. Kr.

Srv. pozn. 31. Uvedeny vers jest z Il IV, 218,

Midas byl pedle povésti nesmirng bohaty kral fryfsky.

V1L XVIL, 588 fe€eno o Menelaovi.

& ut

A7 dosud mluvil Platdn o jednotném stavu ,strdfed” cbee; ten
nyni d&li na vlastai straZce, tj. vlddu, a na jejich spojence,
pemocniky, ti. vojske. Ob tywo tfidy jmenuje viak i pozdgji
leckde jednim slovem ,,straZci® proti téidé tietf, v¥robni.

O nich vyleZeno v II. kn., kap. 21 a v IIL kn., kap. 3.

Legenda o Kadmovi, zakladateli Théb. Foini¢an Kadmos, pii-
Sed do Boidtie, zasil do zeme drali zuby; z nich vyrostli muZi,
JiZ v8ak se sami pobili aZ na pét, a s témi zaloZil Kadmos Théby.

Platdn nechté&l miti své tfidy jako uzaviené rodové kasty.

Tieba miti na mysli, Ze sochy u Reki byvaly kolorovany, aspof
o1, o€ni vitka, oboéi a viasy.

Snad nardZka na druh Sachové hry, zvany ,hra na obee”, pii niZ
kaidé pole Sachovnice pfedstavovalo jednu obec.

Timto piislovim napovida zde Platén my$lenku komunismu Zen
a géti, jiZ pak obg{mé rozvadi v knize V.

Citat z Homérovy Odysseie, 1, 351 n.
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USTAVA, pozn. 93-105

Viz pozm. 76.
Pfi¢em?Z misto jedné usedené narfistaji dvé nové.

V Apolidnove chrdmu v Delfach byl bily kamen, poklddany za
pupek, 4. stied Matky Zemé&; po jeho strandch byli dva zlat{
orlové, predstavujicf orly, které podle legendy Zeus vysial z nej-
zazsiho vychodu a z nejzaz$iho zipadu a kteff se na tom misté
setkali.

Resp. 4300 &tu podle Stobaia poviov,

Resp. 436D ¢tu pedle emendace Apeltovy el T aiTd TovTwY
(misto TolTw) ExQoTA TERTTOMEY,

Vji pezn. 52.
V kap. 9 a 10, srv. IL kn, kap. 11 nn.

Pferugeny vyklad o §patnych forméch obee a dufe jest podén az
vkn. VIIIaIX.

Viz Resp. 423e-424a.

Zosobnéni Nutnost v lidskych déjich, zvI1aHté pak zosobnéni
ziych nastedkd, zplsobenych lidskou pychou, tedy néco podob-
ného jako Nemesis.

Snad nardZka na Séfronovy mimy, jeZ byly podle pledstavo-
vanych typl déleny na mimy muZské a Zenské.

Treba si uvédomiti, Ze zékladem feckého slova gymmasion
{= Gstav pro t&jocvik) jest adjektivum gymnos, nahy.

Recky dvmihoyux, jinak také dpuoTuxa), charakteristicky zjev
doby Sékratovy a Platonovy. Plirozené zAliby Athéfianl v de-
batach vyuzivali lidé, kteil s Zonglérskou dovednosti uméli po-
sluchade prekvapovati smélymi a zdanlivé spravnymi logicky-
mi hifdkami, zdleZicimi zejména v poméru pojmil k pojmém
protikladnym a spornym, v nepfesném obracenf soudd a ve spo-
jovani rizngch pifsudki s tymZ podmétem. Mnoho ukazek po-
dava Platén v dialogu Euthydemos, Ze z4)mu o nalezeni pravdy
v tomto oboru zrodila se — jako z alchymie chemie - logika
Soékratova, Platdnova a zv1asi€ Aristotelova, Proti eristice stavi
Platén dialektiku jakoZto wméni hledati vEdeckym rozhovorem

pravdy.

484



106

107

108

109

110

1

112
113

114

115

116
117

118

119

USTAVA, pozn. 106-119

Resp. 454d & podle Adama tarpuxoy ey sol taTpuxdy Tiv
avtny doow EyeLv.
Upraveny citat z Pindara, jenZ kiitizoval svym verSem nezraly

aodlas (457b) podle Adama v textu vynechdvam.

Utracovdni déti nebylo u Rekil neznimo a Platén ho pousivd
jako prostiedku ve své eugenické myslence.

Pomecniky zde myst Platén nejen tifdu vojenskou jako jinde,
aybrz i vlastoi spravee.

K poctdm vitézd ve hriach olympijskych ndleZelo mezi jinymi
vécmi i to, Ze se jejich rodna obec svym nikladem postarala
o jejich Zivobyti,

Citat z Hesiodovy basné Prdce a dni, ver§ 40,

Sokratés pekoust Glaukéna, jehoZ erotickou povahu znd.

Homér, 71 VIII, 321 n. V&3 porce masa pii spoledném stole
byla vysada vynikajicich muZd i za dob historickych, napf.
krall ve Sparté.

Homér, 11 VIII, 162.

Tj. stéava se héroem, jaci Zili podle Hésioda za zlatého véku,
a néleZi mu podle teho pifsluing kult.

Citat jsou upravené verSe z Hésiodova dila Prdce a dni, 122 n.

Jedno jest krasne, ale krasnych vécei jest mnoho. Zde ukazuje
Platon logickou abstrakei jako cestu ke svym idedm.

Zatitek vykiadu nauky u Platéna velmi dtileZité, ale v zdkladé
chybné, o kvalitativni souvztaZnosti mezi neetickym dkonem
a jeho piedmétem, vedouci k uznéni tf kategorii noetickych:
védéni méd piedmétem jsoucno (pojmy), nevédéni nejsoucno
a mezi obojim jest minénl (piedstava), vztahyjicl se k predmeé-
thm svéta viditelného, Soud o této kategorii diouho neby! ve
vyvoii Platénova mysieni ustalen.

Hadanka, na kterou se¢ zde nardii, znéla podie starovékého
vykiadatele wohoto mista takto: ,,Povida se, Ze jisty muZ a ne-
muZ, spatfiv a nespatfiv ptika a neptika, sediciho na dievé
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USTAVA, pozn. 120-129

a nedievé, hodil po ném a nehodil kamenem a nekamenem.
Smysl: kleSténec Spatné zahiéd] netopyra, sediciho na rikosi,
hedil po ném kusem pemzy, ale chybil se ho.

MnoZstvi proti jednomu jest Piaténovi vyrazem protikladu své-
ta smyslovych jevil proti svéw idejf, chdpanych rozumem,

Piibuzenstvi rozumu § absolutnim jsoucnem, a tedy s pravdou,
nédleZ] mezi zakladn{ pojmy Platénova mydleni; & dude toho
piibuzenstvi nema, ten neni pravym filosofem.

Podle starovékého vykladatele tohoto mista vztahuje se toto
réeni na nasili, kterym podle povésti odplatil Dioméd€s Odys-
seovi jeho tklad.

Podle attického prava ujimal se osamélé dcery dédicky nejbliZe
pifbuzny muZ a bral si ji obycejné za manielku.

Podle né€kolika mist u Platdna a u Xenofénta fikéval Sokratés,
Ze se v ném druhdy ozyv4 zviddtni vnitini, ,,daimonsky" hlas,
jenZ ho upozoriuje, Ze skutek, kiery hodld udiniti, nebo slove,
které hodid promluviti, nebude mu k uZitku. Psychologicka
stranka Sékratova daimonia neni dost jasna. Snad tu jde o ta-
jemny vyraz pro poznany hlas rozumu, stavéjiciho se na odpor
kladnym pohnutkdm jedndni, citm.

Padle minéni Hérakleitova vzniké slunce kaZdy den nové vzné-
covinim vypar, které se vidy nahromadi na nejzaz3f hranici
nadi atmosféry; podobné mésic a hvézdy.

Timto pfekiadem jsem se pokusil napodobiti rym origindlu
yevopevor-Aeyowevor, Sokratés stavi jeho nahodnost proti
prazdnému krasofednéni po zplisobu Gorgiové, na néZ nari#
1 nasledujicimi stovy vyméfen a pFipodobnén.,

Filosofie.
Resp. 500a &tu podle Jowetta a Campbella 1) misto 4.

Viechno mygleni Platénovo bylo nerozluéné spejeno s etickym
hodnocenim; proto nalezl v ideji dobra nejvy3si ideu, vy38i neZ
samu jsoucnost, a spolu piiéinu vieho svétového fadu i vieho

rozumového pozndni (viz Resp. 508a an.).
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Pro predstavu svétla, hlavni to motiv nasiedujiciho mista, zapo-
miné Platdn, Ze i zvuk potfebuje vodie, vzduchu.

Tak napodobuji zvukovy pomér feckych slov otgavds (nebe)
a opaTos (viditelny).

Vyklad, kiery nasleduje, jest zasadni dileZitosti pro Platénovu
filosofil. Jeha podkladem jest Platénavo piesvédéent, Ze rozdil-
nym drublfim pozndvanych predméth odpovidaji rbzné druhy
poznéni, a tuto myslenku se zde sna’i zndzorniti obdobou jevi
ve svEi¢ viditelném, uZivaje k tomu lineérniho schématu:

A |D {C IE B
i

AC svét viditelny, CB svét pomyslay: AD stiny, obrazy na vodé
apod., DC zvifata, vlibec ,skutelné” pfedméty viditelné, také
modely a vikresy geometrické; CE pfedméty studia matematic-
kého, napfiklad trojibelniky, EB pfedméty nejvyiho poznani
rozumového, AD : DC = AC: CB.

Predpoklad, hypothesis, jest u Platéna pojem matematicky; jest
to soud zatimni platnosti, na ném? se zaklada dalsf vsuzovini,
ktery viak se mbZe posiéze objeviti klamnym a tak byti p¥ive-
den ad absurdum,

Kdeizto matematika postupuje od svych piedpokiadd, jichZ ne-
zkoumad a neodlivodiuje, vpied k feSeni svych problémi pro-
gresivné, zachizi filosofie regresivné aZ k absolutnimu: podatku,
a teprve pak se vraci ke své otazce, kritizujic a také druhdy
odmitajic svlij plvodni pfedpoklad. Ale pravé proto jest filoso-
fické (dialektické) poznani dokonalé, kdeZto matematické po-
znéni, nedosahujici nepodminéného jsoucna, nenl poznéni pra-
vé a sludl mu jen jméno mysleni (v origindle Suavoia).

Slova Achilleova k Odysseovi v podsvéti v Odvysseil, X1, 489.

Hra podobnd jako u nas vyhazovani mince , hiava - orel”; hize-
no pil ni stiepinou, jejiZ jedna strana byla bila, druhd Serna, tedy
»den — noc*. Vychova neni hra, jeZ by mohla byti ponechéana
ndhodg, nebol t jde o véc nesmirné vaZnou,
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USTAVA, pozn, 137-146

Palamédés byl vyznagny déastnik vypravy proti Trdji, jehoz
jméno bylo obetkano romantickymi povéstmi. Vichni tfi velei
tragikové $i jej zvolili za hrdinu a mimo jiné mu piigitali vyna-
lezeni podti,

sik

Slovem ,uvaZovani* pfek]adam orig. Aoywpos, aniZ dovedu
vystihnouti jednim slovem dvoji vyznam tohoto vyrazu, ,,po-
£itani" a |, pfemysleni®, jehoZ pravé v téio stati Platén plné vy-
uZiva.

Matematikdm jest nesloZenost a nedélitelnost pojmu ,jeden”
piedpokladem; odivodniti tento piedpoklad nendleii arci jim,
nybrz djalektikim. Jen filosofovi jest napf. problémem, jak 1i¢i
Platén v dialogu Faidon, Ze dvojice venika jednou, kdyZ se
k jednomu piida, priblizi jedno, podruhé, kdyZ se jedno rozs§tépi
a C4sti se oddali.

Kaliipolis, doslova , Krdsné mésto®, byjo jméno n&kolika mést
v f{ecku; Sékratés je zde vyznamné dava idedlni obci, kierou
spolu ¢ Glaukdnem tvofi. Nemyslim, Ze by bylo sprivné stira-
ti zvlaSmi nddech jeho slov pfekladem v tvé krdsné obei,

WV vém vzorném statd, jako &ind jini pickladatelé.

Ironie Platénova jest tu namifena proti utilitarismu ve vyufova-
ni jako nahofe pfi vykiadu o u€elu vyuZoviani aritmetice,
Potiebu védecké stereometrie zdiraziiuje Platén opét a opét
a jest zajimavo, s jakym ofekavanim se diva na jeji budoucnost;
povésti vystihly tento jeho zdjem vypravovanim o jeho fedeni
tzv. déiského problému.

Vyklad o tviirci svéta, démitirgovi, a jeho prici je v Platonové
dialogu Timaios.

Uméié nalézéni nejmensich intervald v hranicich interval( nor-
mélnich.

Na konci knihy V1.

Srovnéni bylo Platénovi nasnadg tim, Ze fecké dhoyos (Jako lat.
irrationalis) ma oba vyznamy, jednak ,nerozumny”, jednak
(v matematice) ,,nezmérny*.
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USTAVA, pozn. 147-155

Viastné podle origindlu ,nikoli bastardi, nybrZ pravi ¢lenové
rodu* bledic na 9. kap. VL kn,, kde jest obsiméji rozvedeno toto
pfirovndni, zakladajici se na ustanovenich athénského priva
dédického,

NardZka na Solonfiv ver§ | jedté i stary méj vék mnohému uéi
se rad".

Podle origindlu vlastnd ,téch, kieli je (jejich tvrzeni) vyvra-
ceii*. Jde tu o zneuZivdni dialektiky k eristice, o CemZ viz pozn.
105,

Jak patrno, otdzka, zdali jest idedlnf zfizen{ obce moZné, pie-
chézi v otdzku, zdali jest moZno ob&anstve ,prevychovati;
Platén zde podéva ndvrh na jeji praktické fedeni, jako byl jiz
v 13. kap, V1. knihy mluvil o Cisté desce, na které mi byti
nakreslen plin dokonalého statu.

JiZ zde slu§i piipomenouti, Ze vyvoj jednoho stitniho ziizeni
z druhého, jak jej Platon liéi v celé VIIL knize, neni v§voj
historicky, nybrz pokus o etické spojeni &ty viznaénych typd.
Platon i zde prajevuje svou uméleckou zdsadu Jiciti déjem,

Slova verie Homérovy Odysseie, XIX, 163 n. Ze stromu nebo
ze skély byl odvozovén pivod nékterych muZil ve starych po-
véstech.

Slovo Tur, Cest, obsaZené v téchto ndzvech, charakterizuje
ctizadostivou vybojnost této istavy, jak ii Piatén ligi niZe. Obou
t&chto nazvi se po Platdénovi uzivi, ale v jiném smysiu; Aristo-
telés nazyva timokracii dstavu zaloZenou na rozdilech majetku
(Tipmpor).

Napodobeni Homérova verde v fliadé, XVI, 112 n. -V odstav-
ci, ktery néasleduje, vraci se Platén k tkolu straZeld uméle regu-
lovati plozen{ potomstva, o némZ mluvil jiZ v 8. kap. V. knihy.

VEechen vegetativai t animdln{ Zivot piedstavuje si Platon jako
rotaci, jejimZ nejdokenalej§im vzorem jsou pohyby kosmické.
Deba jednoho otoleni projevuje se periodi¢nosti, znatelnou
nejen po sirdnce fyziologické a zvIasté pohlavni, nybrZ i po
strance dufevni dobami p¥livu Zivotni sily.
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USTAVA, pozn. 156-158

156 Bozskym zplozencem jmenuje Platdn i v dialogu Timaios vesmir,

157 Plné &islo jest vyraz pro Platdndiv kosmicky rok, 4. pro dobu, ve

158

které sc plancty navidti do téZe polohy vzhledem ke slunci
a k stalicim; o tomto kosmickém roku vyklada Platén v dialogu
Timaios (39 nn.).

Toto tzv. ,platdénské Eislo” bylo a jest dosud problémem pro
Platénovy vykladaiele. Podle vykladu Adamova jest ono nejniz-
§1 ¢islo 216, vzniklé soudtem 3%+ 4%+ 33 &isla 3, 4, 5 isou
racionalni strany trojhhelniku Pythagorova. Sdruieni
3a4ds3jest 3 x4 x5=060, toto &islo tiikrdt samo sebou ndso-
beno {my bychom arci fekli Styfikrat) = 60 * 60 » 60 x 60 = 12
960 000. Cislo 12 960 000 m4 v sobé dv& harmonie, jednu Stve-
réénou, nebot 12 960 600 = 3600 % 3600, pii Eemz 3600 = 6 %
6 x 100, drubhou neétvercovou, ale také pravideinou, nebof jest
vyjadiena obdélnikem, totiz 4800 x 2700; zde 4800 = 100 %
(49 — 1), nebof ve &tvercei o strané = § jest étverec Ghlopiiky =
50, nejhtizdi pak raciondlni hodnota dhioptcky = 7; nechdme-li
¢tverec = 50 jako veli¢inu iraciondalni, fze uiniti rovnici 4800 =
100 % (50 — 2). Druhy &initel 2700 = 160 x 3%, Cislo 216 jest
podie vykladu Adamova Cislo charakterizujici u ¢lovéka nej-
krat$f dobu nofeni plodu (7 x 28 dni); tento vyznam piikia-
dali jiz pythagorejci svému trojuhelniku a nazyvalj &islo 216 =
P+ 4+ 5 = 6, duferodnou krychli®, vidouce v jcho kofe-
ai 1 v ném samém sdruZeni prvniho &isla muZského (3) s prv-
nim &islem Zeaskym (2): 6 = 3 x 2 a 216 = 22 x 3%, K vysvit-
leni oné dvoji harmonie uZivd Adam mista z dialogu Politikos,
268e~274e, kde Platon poddvi teorii o dvojim cyklu v déni
vichomira, o vyvoji vpied a vivoji nazpét: harmonie Stverednd
Jjest obrazem spofadaného vyvoje vpied, harmonie obdélnikova
nespofddanéha vyvoje nazpét; &islo 12 960 000 dni = 36 000 let
jest u Platdna mérou délky oboii této veliké svEtové periody,
pravé tak jako bylo mé&rou svétového roku v Sedesdtinové sou-
stavé babylonské, Pocita-li Platén v 13, kap. X. kn. za délku
lidského Zivota 100 let = 36 000 dni, jest pro kesmos jeden den,
co pro nas jeden rok.

Fies viechny tyto viklady neni jasno, jak Platén myslel, Ze
by mohii strdZcové obce vyuZiti tohoto poznini, aby bylo plo-
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USTAVA. pozn. 159=170

zeno jen dobré potomstvo. Nepochybuji, Ze vysel od mySlenky
periodi¢rosti v Zivoté individudlnim, pokud ma vyznam pro
pocleti.

Cislo 12 960 000 jest nazvdno geometrickym proto, e se
k nému dolo tkony ve starovéké matematice geometrickymi.

O postupném zhor¥ovini lidskych pokoleni vypravuije Héstodos
v basni Prdce a dni, ver§ 109 an.

Citat z Homérovy Hiady, VI, 211,
Resp. 347b spojuji podle Adama 7ds Jruycs s whovoio,
Reminiscence z tragédie Sedm proti Thébdm, verie 451 a 570.

Po télo strance vidél Platdn dokonalei’i stav ve Sparté, kde byl
podminkou oblanského prava jisty adél pidy, ki¢ros, jeni byl
nepievodny,

Slepym jest minén patrné biih bohatstvi Platos; ,tancénibo

oo

sboru” fedeno abrazné, juko my mluvime o cestd Zivota.

Jako v kap. 7 uZito i zde elymologickélo vyznamu slova oAu-
yapxxews (= zplsobem slufejicim v1adé malého podiu} k za-
hroceni my$lenky.

Zejména aby zakon nechranil véfitelovyeh narokil. 1 v Zdko-
nech navrhuje Platon opatieni, Ze dluZnik nemusi véfiteli zapla-
titi ani drok, ani jistinu, a podobré ustanoveni pry bylo mezi
zékony Charéndovyn,

Resp. 5990 Burnet piidava py pied madoal, podle mého ming-
ni zbyte&n&; mysiim, Ze slova dvayxaia jest zde uZito v dvojim
viznamu; 1} Zadost chleba jest prosp&8né, a proto ndle#i do
druhu #adosti nutnych, 2) Zddost chleba souvisi s nutnosti,
qudyxm, ti. s piirodnimi zdkony, jim#Z podiéhd kaZdy orga-
nismus.

Reminiscence na vypravovani Homérovy Odysseie v X. zpé-
vu; kdo pojed] v zemi Lotofagh jejiho plodw 16tosu, zapomnél
na svou vlast; tak i zde zapomind &lovek na své pravé nadsmy-
slné uréeni.

V jaké souvislosti byla citovana slova u Aischyla, nevime.
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USTAVA, pozn. 171-179

Jak vypravuje Hérodotos (Hist. 1, 55), tdzal sc lydsky kral
Kroisos v&Stirny delfské, zdali bude dlouhe panovati; odpoved
znéla, aby utikal k Hermu, aZ se krilem Médd stane mezek.
Teprve kdyZ se vé3tba pordikou Kroisovou vyplnila, poznal
Kroisos, #e mezkem byl mingn Xyros, vzedly z nerovného man-

Zelstvi.

V lliadé {XVI, 776) o padlém Kebrionovi.

V orig. vlastné , jako bohorovnou™; toto epiteton dava tyranidé
Euripidés v tragédii Trdjanky, 1169.

Pro vyklad, kiery nésleduje, tfeba pamatovati, Ze Platdn mluvi
jednak o tyranském charakteru, jaky miize miti kterykoli obéan,
jednak o tyranu jako¥to samovlddci; o tom rozdilu vyslovng
miuvi na misté 576b nn. a 578a an.

Cely tento odstavec jest zcela osobni, nebof ten, ,kdo dovede

. vniknouti do povahy muZe® a kter§ md také néleZité zkuZeno-

176

177

178

179

sti, jest Platdn sém, jenZ mél na dvofe syrakského Dionysia 1.
dosti ptileZitosti poznati tyrana zblizka.

Slovu ,chtiti” jest zde rozuméti ve smysiu Platénové, podle
ného? jest pfedmétem chiténi vZdy dobro: v pravém smyslu
svobodnd jest tedy jen dule uvédoméle sméfujici k dobru.

PHi sympostich bylo ulévano v obé&f nejprve Diovi Olympskému
a olympskym bohiéim, pak hérélim a na tfetim misté Diovi Spa-
siteli; réeni , tYetf spasiteli” uZiva Platon nejednou, kdy# uvadi
tieti, vrcholnou ¢dst sloZitého dikazu. Na naSem misté jest toto
r¢eni ponékud obménéno kombinaci se zplsobem obvyklym pri
hrach olympiiskych, jinak ndm nezrdmym.

Resp. 585c piekladam podle textu upraveného od Adama:
T odw det (dv)opolov oloia odeics 1L wadAlov 7 (1) m-
TTARTS ETEXEL;

O basniku Stésichorovi se vypravovalo, Ze v jedné své basni
urazil hérdinu Helenu a za to byl potrestan tim, Ze oslepl; aby
napravil své provinéni, obménil v jiné basni stary mytus v tom
smyslu, Ze pravd Helena nebyla unesena do Tréje, nybri Ze
v Trdii byl jenom jeji pitzrak.
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USTAVA, pozn. 180~186

PHi tomte vypodtu jde nejprve o linedrni vzdilenost a pak o po-
mér kubicky. Pomér vzdalenosti krile k oligarchovi jest, co se¢
tyce degenerace, 1 : 3, od oligarcha k tyranovi také 1 : 3, tedy
od kréle k tyranovi 1 : 9. Cisio 9 jest samo o sob€ &fsto Etvered-
né (3%), ale tieba je povysiti je§té na tfeti, abychom dostali pravy
pomdr mezi stavem tyranovym a stavem kralovym, proc tieba
povyaiti na tietl, Platdn nefik4, snad md za to, Ze se samo sebou
rozumi, fe stavu nileZi rozméry kebické.

Cislo 729 m4 zvis§ni vztah k Casovym jednotkdm podie pottu
pythagorejce Filolaa; rok ma 364% dni a 729 = 2 x 364'%;
729 mésich tvoli ,,velky* rok a snad bylo poéitano i 729 obyCej-

v

nych rokd v jeden ,,nejvétsi* rok.

Erifylé za zlaty ndhidelnik zradila svého manZela, véitce Am-
fiaraa, a zphsobila, Ze se musel G&astniti vypravy proti Thébam,
o niZ v&dél, Ze mu plinese smirt,

Proti diiv&igim vyrokim, jako kn. ¥V, kap, 16, kn. VI, kap. 12
a 14, projevuje Platéon na tomto misté lhostejnost k tomu, v ja-
%ém poméru jest jeho obec ke skutenosti, Jemu §lo o to, ukd-
zali ve velkém migfitku pojem spravedlnosti; pfitom objevil, Ze
pravym politikem jest tovEk, ktery podle tohoto pojmu uspofa-
da kralovstvi ve svém nitru.

O napodobovacim rdzu basnictvi vyloZil Platén v kn. 111, kap.
7-9.

Platén ve své teorii 0 napodobovani hledi k tomu, Ze pravé
Homér jest nejvEtsim zobrazovatelem Cili ,,napodobovatelem™
lidsk&ho Zivota se véemi jeho citovymi projevy, a proto milZe
byt pokiddan za ptedchiidee dramatu, s nimZ souvisi na dru-
hé strané i tim, Ze dramatikové v ném méli nevy&erpatelny pra-
men svych litek. Aischylos sdm nazvaj své tragédie ,kusy
z velikyeh hodd Homérovych®™, Traginost Homérovu uzniva
1 Aristotelés.

Slovem ,Javice™ piekladam fecké »hlvm, znamenajici kus né-
bytku, ktery spojoval Gkoly nafich lavic, posteli, pohovek i Zid-
If; slove ,lehdtko®, jimZ se obydejné pfekldda s»hivy, jest mi pro
toto misto prilig uméié.
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USTAVA, pozn. 187-199

»Od krale” jest réeni metaforické, jeho? se uZivalo ve viastnim
smyslu v genealogiich o vzddlenosti od zakladatele rodu, oby-
Eejné od Dig; zde minén kralem onen prvotviirce vicho,
Thaiés by! totiZ spiSe technik, védec a stitnik ne? filosof v na-
Sem smyslu toho slova. Anacharsis, skythsky mudre 6, stol, pit
Kr., znimy svymi cestami po Recku a kritizovanim Yeckého
mySleni a Zivota.

Sméinest jména Kreofylova jest v jeho sloZeni z kreas ,,maso"
afylon .rod". Platén chee fici, ¢ Homér asi nebyl valnym
utitelem, kdyZ mél takové Ziky, jako byl Kreofylos.

Znami sofisté, uéitelé vieobecného vzdélani.

Viz pozn. 24.

Resp. 601e &tu podle rukop. F D ol dv misto ol v,

Platén tu cituje z nezndmych bdsnf lyrickych a snad i z komedii
mista namifens proti filosofii a filosofiim; odpor proti filosofii
byl asi populdrni zviastg v dobé&, kdy vystoupil Anaxagoras s¢
svym ulenim protivicim se lidové vite v bohy.

Podle bije byl Glaukos plivedné rybéf, jenZ poZiv jakési kouzel-
né byliny skotil do mofe a stal se v&t§im daimonem, ochrancem
plavel a rybari.

O ném vypravovane v ka. If, kap. 3.

V Iliadé (V, 844 n.) &teme, Ze bohyné Athéna si nasadila Hado-
va pfilbu, ,,aby ji nevidé] Arés®. Pledstava o HadovE piilbé, ¢inici
toho, kde ji ma na havé, neviditelnym, vznikia patra€ z odvo-
zovani jména Hidés (16nsky Aidés) z Avides, Neviditelny.

Ti. kterého se dopustil v jiné ze svych predeSlych existenci.

Viechno, co Glaukon v II. kn., kap. 5, vypravoval ¢ osudu
spravedlivych, pfendsi zde Sokratés na nespravedlivé.
Odysseovo vypravovani v domé Alkinoa, krdle Fajaka, vypliu-
jici IX~XII. zpév Odysseie, jmenovéno struéné |, Alkinoovo
vypravovani®. V orig. je stovri hficka s jménem Alkinoos a ad-
jektivem alkimos = stateény. Er je jméno nefecké a v tradici
fecké jinak neznadmé; Kiement Alexandrijsky ztotoZiuje Platd-
nova Era se Zoroastrem.
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USTAVA, pezn. 200204

Neni arci my&ieno empiricky, nybri {eoreticky, a to za viivu fi-
losofie pythagorejské, v niz mélo &slo 10 a jehe nasobky
zvladini vyznam, Zasada o desetindsobné pokutd za spiachanou
vinu byla napf. v athénském soudnictvi vskutku provddéna pii
zlo€inech zpronevéry a Gplatku.

Tento svételny prub si Platén paun€ myst v ose vSehomira,
prochédzejici i Zemi, jeZ jest uprostied. Stied svételného pruhu,
o ném# jest fed v nasledujicl vété, jest podle toho totoZny se
stfedem Zemé; k pfedstavé svételného pruhu dalo podle nékie-
rych vykladateld podnét pozorovant Mlééné drahy.

Pro vét¥ pevnost byly antické triéry opatfeny pédsem z lan,
obepinajicim ve vodorovném sméru trup lodi; podle toho by byl
onen svitelny pruh, ktery dufe vidi, jen &4st toho pasu, jcho
konce, vedené od jednoho i drubhého podlu do stiedu lodi, tj. vie-
homira.

Pi tomio obraze Platénové, zrovna tak jako pfi jinych, jest
pamatovall, fe to jest vskutku jen obraz basnické pledstavivost
a %e tedy nelze tu hledati vztahu mezi viemi podrobnostmi
mechaniky vfetena a mechaniky v8ehomira. Presien ma tvar
polokoule cbricené vypouklou stranou doldt, rovnou kruhovitou
plochou nahoru: tato plocha kruhu jest u pfeslenu Nutnosti
souvisld, ackoli pfesien sdm jest sloZen, tedy ty jednotlivé jeho
sloZky piiléhaji k sobé tésné a neni mezi nimi prazdnych mezer
Jak vysvitd z nasledujiciho vykladu, maji ony prstence, piesnéji
feceno ona mezikruZi prifezu, vyznam astronomicky, a to prvni
z nich, vndi¥l, znamena nebe stalic, druhv drahu planety Satur-
na, tfeti Jupitera, Stvrty Marta, pity Merkura, Sesty Venude,
sedmy Slunce a osmy Mésice; z tohoto vyznamu se vysvEtluji
rozdily jednotlivych prstenci co do 3itky, jasnosti, barvy, smérn
a rychlosti pohybu; §itka prstence jest asi symbolem vzdileno-
sti ob&Znych drah vespolek. Prvni kruh jest pojat v Platénové
dialogu Timaios jako ,draha totoZnosti”, ostatni jsou ,driha
riznosti® (srv. Tim. 38b nn.).

Cely kosmos — aZ na Zemi — se otadi kolem svétové osy; rozdily
mezi planetami a svétem stdlic vysvétluje Platén skladdnim
pohybli (srv. pozn. 19-20 dialogu fimaies).
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USTAVA, pozn. 205215

V feckych piedstavach jsou Sirény duchové zemielyeh, stradi-
detné bytosti, tu chiivé krve, t zase plafici na hrobech; vitvar-
né uméni je pfedstavuje v podobé ptakd s télem panny. Platdon
uZivd Homérova typu Sivén zpivajicich, aby vysvetll ,hudbu
stér®,

Predstava o téchto tiech Sudicich, Moirdch, jest jiZ v HésiodovE
Theogonil.

Kaida due ma ve svém pozemském Zivod svého zvladtniho
daimona, co? jest jeif zosobnény Zivotni Gdél; je-li tea daimdn
dobry, jest &lovék cudaimdn, 1. $fastny, jinak kakodaimdn, ne-

:Hastny. Dude si voli druh #ivota a tim 1 daimona zeela svabod-

n&, ale Zivot jednou zvoleny musi proZit a nemie provedené
volby zméniti. Jest tu tedy ve form& mytu vyiadieno feSeni
poméru mezi osudem a svobodnou vili. ‘

Orfeus byl podle povésti rozsipéan od thrickych Zen,

Thamyris (nebo jak Fika Platén Thamyras), myticky pévec, byl
podle povésti pfemoZen v hudebnim zdpase s Misami a oslepen.
Také v Odysseii chovd Adas jeftd 1 v podsvétl nesmifeny hnév
pro urdZkuy, kterd se mu stala tim, Ze zbrej po Achilleovi byla
piisouzena Odysseovi a ne jemu.

Po navratu od Tréje byl Agamemadn zavraZdén od své choti
Klytaiméstry.

Povésti 1i¢i Atalantu jako lovkymi a rychlonohou zdpasnici
v béhu.

Epeios se jmenoval stavitel trojského kond.

Thersités se stal na zdklad& li€eni II. zp&vu Homérovy Hiady
v fecké literatuie typem 3adka.

Vypravované baje byvaly zakongovany slovy, kierd upominaji
na nafe réeni ,,a uf je pohadky konec”. Ale Platén chee fici, Ze
vypravovini Erovo neni pouhé pohadka.
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Timaios

1 Timaios, hlavni osoba naseho dialogu, byi filosof, a to piiviZe-
nec italské gkoly pythagorejské. Platdn se s nim osobné sezni-
mil za svého pobytu ve Velkém Recku a pfi této prileZitosti
bezpochyby i prohloubil svou znalost Pythagorova udeni. Dia-
log Timatos zddl se byti tou mérou ,,pythagorejsky*, Ze mohla
vzniknouti - arci mezi neodborniky — senzaéni zprava, Ze to jest
plagiat pythagorejského spisu, ktery si Platdn koupil nebo ob-
jednal na Sicilii, Takova koupé by nebyla sama o sob& nic
nemozného, §lo tu patrné o spis Filolativ,

Kritias, pfibuzny Platénlv ze strany mat&iny, zndmy v poli-
tickych déjindch athénskych jako jeden z tzv. tiiceti tyranil po
véice peloponnéské, byl muZ bohatého vzdélani a bezohledné
energie; pro svilj filosoficky diletantisinus zvén nefilosofem
mezi filosofy a filosefern mezi nefitosoly. Literarng by! ¢inny
zejména v basnictvi dramatickém.

Hermokratés, syn Herméndv, nejvyznaéngjsi syrakisky poli-
tik a vojeviidce v dobé vilky peloponnéské, aristokrat.

2 Ctvrtym, nejmenovanym dc¢astnikem vykiadd Ustavy Platon
minil, jak se obecné, ale bez dostatedného divodu, m4 za to,
sdm sebe, chtéje tim naznaditi, Ze nerudi za historickou pfesnost
svého vypravovéni.

3 Dropidés byl podle jinych genealogii bratr Solénidv. Jeho syn
byl Kritias (star§i); vnok tohoto Kritias mladdi, syn Kallais-
chriv, vystupuje v nafem dialogu. Druhy syn star§iho Kritii byl
Glaukon, otee Periktiony, matky Platdnovy, a Charmidiv.

4 Apatirie, athénské svitky na polest boha Dionysa, slavené na
podzim, o jejich tetim dni, zvaném Kiireétis, byli ho3i zapiso-
véni do seznamu své fratrie.
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TIMAIOS, pozn, 57

5 Praotcem Athéhianh byl podle athénské mytologie Erichthonios
(Erechtheus), syn boha ohné Héfaista a bohyné zemé G&.

6 Platdn potita Egypt k Asil; ostatek Afriky, pokud byla zndma,
mél jméno Libya.

7 MoZno ¥ici, Ze ani severni pdl dohromady s jiZnim nestaly
evropské lidi tolik premyéleni jako Platdnova Atlantis. Nezdé
se spravné myslit, jako myslel jiZ Aristotelés, Ze by to byi
pouhy vymysl Platdniiv; egyptski tradice, kterd dala podnét
k jeho vypravovani a jinde neni zachovéna, mohla miti jadro
pravdy, které modern{ historickd geografie oviem dosud pecita
jen mezi domnénky. Dnes zaznamendvame jen jako zvlaStmosti

salegorické a symbolické vyklady, jeZ tudily v boji Atlantidy
5 Athénami protivu mezi stdlicemi a obéZnicemi nebo zase spor
mezi duSemi dobrymi a zl§mi anebo téZ obraz v&éného boje
mezi litkou a formou, riznosti a jednoion. Ale o nic vice prav-
dy nemaji domnénky ztotoZilujici Atlantidu s nékterou ze zné-
mych zemi, posilené a rozmnoZené zamoiskymi objevy, zejmeé-
na objevenim Ameriky. Amerika sama byla prohlafovina za
Platdnove Allantidu - piitom arci métla ta vic, Ze podie Plaldna
Atlantis byla pohleena mofem -, podobnd osirovy Azorské,
Irsko, Novy Zéland, ano i zem vychodni, Persie, Cejlon, Aus-
tralie; i na Palestinu pomySleno a mofe, kieré nebylo za starych
Casli cestovaleliim piekiZkou (Platon arci rozumi, Ze to nebylo
mofe §iré, na jaké se plavel obylejnd nepouftéli), ztotoifiovano
s mofem Rudym, jeZ pfesli Zidé suchou nohou,

Stejné na staré povésti a nikeli na empirickém poznéni sou-
Casnémn zaklada se vrok, Ze ¥ré mofe za Hérakleovymi sloupy
(0%inou Gibraltarskou), neni splavné pro bahnité méléiny. O 1i-
ném klidu a bezvEéti tohoto mofe, nept{znivém plavbE, zmituje
se 1 Tacitus.

Novd Atlantis Baconova piejala z liceni Platénova Timaia
a Kritii pojem a jméno idedlni zemé, ale sama jest mySlena
uprostfed Tichého ocednu.

Zivych barev a snad i motivu pro li¢en{ onoho nejslavngjiiho
¢inu starych Athéiand poskytly Platénovi neddvné déjiny jeho
vlasti: teprve sto let délilo jej od perskych valek, na které Jze
ono lideni doslova prenésti.
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TIMAIOS, pozn. 8-14

Plaidn tu uZiva slov iiranos {nebe) a kosmos (Fad); ponévad?
i vesmir jest mu boZstve, nazyva jej, jak bylo zvykem v mod)it-
bach, réznymi jmény.

Z 1éto vEty samé patrno, Ze piedstava osobniho démitirga jest
jenom zosobaénf metafyzického poditku, a ne osobni bith ve
viastnim smyslu slova; v nésledujicim vykladu projevuje se
tento pocatek, ve shodé s udenim jingch spist Platénovych, jako
zosobnénd idea dobra. (Srv. také pozn. 14.)

Démidrges nenf tvirce, tvofici z ni¢eho, nybr¥ jen pofadatel;
pred uspoiddinim svéta byly prvky pozdgjdich Zivlli v takovém
stavu, Ze ,ani nezasluhovaly jména ohng, vzduchu, vody
a zemé".

Spojovacim poutem mezi dvéma veli¢inami druhého rozmém
mysii Plaion stiedni geometrickou dmé&rnou, jaka jest ab v amé-
fe a* | ab = ab : b% Velidiny (fetiho rozméru vyZaduji dvou
takovych ,pout”, kterymi jsou v améfe a*: a’b = ab: ab® =
ab?® : b3 ¢leny a’b, ab?,

Myslenku, Ze z rozkladu na jedné strané vznikd potrava pro
druhou stranu, vyjadiuje uréité Hérakleitos: ,,Zije oheil smiti
zemé a vzduch Zije smrtf ohné, voda Zije smrti vzduchu, zemé
vody*®.

Ostatnich Zestero pohybli krom& rotace jest pohyb napravo,
nalevo, nahoru, dolb, dopfedu, dozadu,

I kdyZ podle slov Genese sivoiil Bih na podatku nebe a zemi
a tlovéka stvoiil k obrazu a podobensvf svému, nezné Timaios
tvofeni, tj. délani z nifeho, a plvodce svéta zvén jest v ném
vyznadnym jménem démidrgos, jak byli imenovéni vEichni od-
born{ vrobei, femeslnic, stavitelé, lékafi apod. Stritjce svéta,
veliky délnik, chtdje miti sviij vyrobek nejdokonalej$i, vzal si
za vzor Zivoka obsahujiciho v sob& viechny ostatni Zivoky,
tj. podle Platdnovy terminologie ideu &li realizovany pojem
Zivoka a podle ného vytvoFil svét s dudi a télem. Z ldtky Zivla
bylo u¢inéno (8o svéta a hmotné jest myélen i vzaik jeho dufe.
Duse svéta jest co do latky produkt dvojiho miSen, jakoZ vilbec
podie Platéna vechno dokonalé vznikd mi¥enim, je7 jest kon-
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TIMAIOS, pozn. 14

krétné piedstavenym pochodem logické abstrakce. Prvnim mi-
fenim jednoduchych prvkl polarnich, totiZ totoZnosti (= jedno-
ty) s riznosti (= mnohost) vznikd pojem bytl, jsoucnost (jako
v dialogu Sofistés miSenim kiidu a pohyhu), migenim pak jsouc-
nosti s ob&ma dfive existujicimi jsoucay, identitou a rlznosti,
vznikd substance dufe svéta. Dude svéta jest takto vypravena
prvky, které ji ¢inl schopnou objimati v sobé viechno, na jedné
strané pomyslnou jednoty, jsoucno, na druhé strané smyslovou
mnohost, vznikani, a nadto si uvédomovati svou vlastal jsouc-
nost. Této substanci dostalo se Zivota jeiim formovinim, zakla-
dajicim se na &iselnych pomérech. Pomér sedmi zakladnich dila
* jest vyjadien fadou isel:

1 2 3 4 9 & 27,

vlastné dvéma geomeirickymi rfadami soub&inymi se spoleé-
ngm Elenem poditetnim; z nich prvni mé ,,mezery” dvojnisob-
né, tj. quotient 2, druha trojndsobné &ili quotient 3:

1

o
[

8 27,

Prvnim vyplnénim mezer, jinak fedeno, vioZenim harmonické-
ho a aritmetickéhe priméry, nabyly tyto fady podoby:

1 %% 3 2 %03 4 Yy o5 8
1 % 2 3 9% 6 9 %45 18 27.

Aritmetickym primérem &isel a, b rozumj se, jak zndmo,
hodnota x = /2 {a + b). Harmonicky prémér y tych? &isel jest
urden vyrazem Yy = ', (fa+ 'b), z&ehol y =2 ab:{a+b).
Druhé vyplnénf mezer tykalo se jen Fady prvni, ponévadZ ve
druhé neni pomé&ru 1 : 15, timto doplnénim zhugténa prvnf Fada

takto:

I %% 3gy 4 3 25 Mg 2 9 Bl B
3 27/8 243/64 4 9/2 81/!6 l(>/3 6 27/4 243/32 8,
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TIMAIOS, pozn. 14

nebol g 4y = 243 : 256 apodobnd 3512 = By 8 =
ey 4 aid,

Jaky vyznam maji tato &isia pro dusi? Jisté ne mysticky, jak
vykladal napf. Aristotelés, Ze &islo 1 znamend ideje a inteleky,
ktery je chape, &sto 2 véci matematické a v&déni, 4 minéni,
8 &iti. Hledime-li k tomu, Ze tato soustava duse, jak niZe uvidi-
me, md vyznam kosmicky a Ze Platon piijal od Skoly pythago-
rejské pomysl harmonie sfér i matematicky vyklad harmonie
viibec, smime hledati pivodu oné fady v &islech Platénovy
teoretické hudebni stupnice, s niZ arci miiZeme nyné&isi stupnice
jen srovnati, a ne ztotoZniti. Relativni vydky tond na¥i stupnice
tvrdé jsou, jak zndmo,

1 % St Ay 3 Sy 155 2
a stupnice mékké
1 %5 S5 Ay My Fs o %5 2

Kosmicky vyznam dude svéta maji i kruhy, vazniklé pieloZenim
a spojenim dvou pruhll vytvofené substance, a jejich pohyby.
Kruh vaéjii jest svétovy rovnik, symbol sféry stalic, kruh vniti-
ni, ekliptika, obsahujici planety (drahy, ve kterych planety obi-
haji, nejsou sice v jedné roving, nybrZ odehyluji se od sebe
o vétd nebo mensi Ghel, napf. Merkur ~ bereme-li za zdklad
ekliptiku v nadem smyslu, rovinu drahy zemské, o 79, Venufe
jen o 3°24 minut —, ale téchto odchylek Platonova teorie nedbd);
oba kruhy spolu uzaviraji uhel kosy (23'/%), cof naznaduje
Platon slovy, Ze démidrgos poloZii oba pruhy pies sebe v podo-
b& pismene X, a dile tim, Ze pohyb vngji se kond ,,ve sméru
strany*, pohyb vnitini ,,podie fhlopfiény™; napravo (36¢-37b)
znamené zde na zapad, nalevo na vychod.

Vniténi kruh, tj. ekliptika, jest rozd€len na sedm soustiednych
nestejnych kruhd, vyznalujicich drahy sedmi planet se vzdéle-
nostmi, urlenymi ondmi sedmi &isly: (1) Mésic, (2) Slance, (3)
Venuie, (4) Merkur, (8) Mars, (9) Jupiter, (27) Saturn. Co se tyce
vzdalenosti jednotlivych planet od Slunce i rychlostt po draze
ob&¥né, teprve Kepler svymi zékony udinil konec nesprévno-
stem a dohadlm, jaké pozorujeme i u Platéna. Tiemi planetami,
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TIMAIOS, pozn. 15-17

které obihaji se stejnou rychiosti, mysii Piaton Slunce, Venusi,
Merkura.

Stiedovéké védE zanechal Timalos svou astronomii v sousta-
vé Plolemaiove.

Py P2 = svétova osa
AB = svétovy rovnik
CD = ekliptika

Pevnému poznatku své noetiky o rozdilu mezi rozumovym vé-
dénim, majicim pfedmétem pojmy, a pfedstavou, minénim, vy-
chizejicim od jevi konkrétnich, dava zde Platdon kosmicky
zéklad tim, Ze kvalitativnd rozlidéil kruh svétového rovniku
a kruh ekliptiky a u€inil onen projevem jsoucna totoZnosti, rea-
gujicim na popudy nadsmyslné a vytvafejicim rozumové véde-
ni, kdeZto kruh ekliptiky dal do sluieb réznosti a ulinil jej
projevovatelem smyslovych pfedstav. Takto u€inéna Cinnost
duge svéta vzorem dudevni Einnosti &lovékovy a kruhovity po-
hyb jejim symbolem.

Tj. v dui.

NiZe éteme o poruchdch kruhd p¥livem potravy: kruh riizno-
sti byva znetvofovan a presunovén, kruh totoZnosti teliko za-
stavovan.
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TIMATOS, pozn. 18-.27

Svit byl vytvoien podle ideje Zivoka a ideje jsou Platénovi
nejvyEEinm jsoucny, nejhodnéjiimi ndzvu ,bohové™.

To jest jev, ktery presnd vyiddfil Kepler svym tfetim zdakonem:
Srojmoci stfednich vzdalenost! planet jsou dmérné dvojmocem
dob ob&Znych®; proto napi. planeta v &lyfndsobné vzdalenosti
od Stunce pohybuje se polovigai rychlosti primérnou a vykond-
vé étyfndsobnon drihu za dobu osmkrite delSi.

Ona spirdla jest ndsledek odchylky ekliptiky od rovafku a vzni-
ka skladanim obou pehybi, jehoi tu bylo v teorii snad poprvé
uZito.

Jednotny a nejrozamngjsi jest kruh totoznosti, kosmicky rov-
nik.

Plny rok jest doba, za kterou viechny planety s¢ vriti do téZe
vzajemné polohy, kterou mély na podatku. Velky rok mél vy-
znam i v udeni Pythagorové jako doba, v niZ se proZiji viechny
individualn{ Zivoty se viim st€hovanim dusi, aby se pak svét
znova opakoval. O trvani tohoto veikého roku byla rizna miné-
ni; pythagorejel poditali 10 000 slunednich rokd, v Tacita, Dial.
de or. 16 jest udano 12 954 rokil,

Tj. stdlice a obd&inice.
Pripevnii jej na kruh toloZnosti, jenZ se tim stal kruhem stlic.

Tak jsme se pokusili napodobiti Platénovu my$lenku zaklddaji-
ci se na dvojzna&nosti slova kosmos, znabiciho jednak vesmir,
jednak ozdobu.

Snad minény takzvané kiifky" v draze planet mezi stalicemi,
totiZ ikaz, Ze nékdy se planeta pohybuje smérem opatnym, ne
kterym se déje roéni pohyb Slunce po ekliptice. Tento zpétny
(retrogradni) pohyb maji viechny planety, pro plancty vngj&i
nastdva v dobé kolem opozice ke Slunci, kdyZ planeta jest
viditelnd po celou noc.

Néktefi nespravné rozuméli slova Platdnovu ve smyslu ,otéde-
jici se”, a tak pii¢itali Platdnovi minéal o rotaci Zemé. Text
Aristotejova mista svEd¢icl pro tento vyklad jest pochybny.
Zemé viak podle Platdna projevuje ¢innost své dufe pravé (im,
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TIMATOS, pozn. 28-38

Ze se neddvd undSed kosmickym pohybem ve sméru pohybu
svétového rovniku a udrzuje se v klidu

Bozi obecné mytologie a viry jsou cizim Zivlem v Platénove
kosmogonii; s patrnou ironi, lehee a jen pro Oplnost je pfijima
na zaklad® autority jejich zvEstovatell, nemoha a nechtéje jich
nedbati zejména proto, Ze byli podle zikona a platného obyceje
vaznym dinitelem statniho Zivota,

Slavnostni osloveni, vyznamem podobné jinym rlenim, zné-
mym v piekladu i u nds, jako . krdl kral&", ,piseii pisni” apod.
Jini vykladaji ,,oohové, synové bohll”, jini ,obrazy bohl®,

TotiZ tvorové majici Ziti ve vzduchu, ve vodé a na zemi.

Podle daliiho vykladu prvaf a nejstardi Cdst duse, rozum.

Tyto dily nejsou jedté celé dufe lidské, nybri jediné jelich
nejvyssi, nesmrtelné Cdsti.

Pribyvini a ubyvani, napliiovini a vyprazdilevani jsou podle
Platona zakladni ¢initelé Zivota fyzického i dulevniho.

Shiuk z ohné& i vody atd, = t€lo a jeho vivy, draha totoZnosti
a stdlosti = Cinnost boZského prvku, rozumu.

Jen nejdokonalej$iho pohybu, rotace, celku ¢lovéka se nedostiva.

Piaténovy etymologie slova aisthésis (poditek) od aissd (skadu)
nelze v piekladu napodobiti,

Také lidskd dule, obraz dule svéta, méla by, kdyby nebyla
spoutana s télem, dva pravidelné pohyby, obdobné pohybiim
podél rovaniku a podél ekliptiky, Ale pfiliv a odliv t&lesnych
&éstic, nejhojngjsi v mladém véku, mimo to pak vn&jii popudy
plsobi v nich poruchy a bezvladi, coi se jevi omyly lidského
souzeni. Zddnlivd shoda nastdvd nékdy, kdyZ zv1asté silny do-
jem zaujme celou dusi.

Platénova tecrie vidéni mé zakladem piedstavu ¢ trojim fluidu
svéteiného ohné,; jedno jest denni svétlo, druhé proudi z oka
a tiet jest v predmétu, ktery vidime. Prvni dvé jsou piibuzna
a spojuji se v jednotnou substanci, kterd prendsi narazy tietiho
ohné do duse.
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TIMALIOS, pozn. 36-42

Svou teorii o vidéni vyklada Platén odraz 1) v zrcadle rovin-
ném, 2) v zrcadle dutém. Svételny oheil vychdzejici z pfedmétu
jest zastaven lesklym povrchem zrcadlové plochy, a tw s nim
piichizi do styku ohefl sloZeny ze svétla denniho a svéila zrako-
vého; timto stykem na ploSe zrcadla jest zplisobeno nepfimé
vidéni. KdeZlo pii vidéni pfimém setkava se pravié strana oéntho
ohné s jevou stranou chné vychazejictho z pfedméuy, jest tomu
pii zrcadle naopak.

Zrcadlem dutym neminf Platén zrcadla kulového, nybrZ zr-
cadlo krubov# vdlcové; v prvoim pfipadé mysli si toto zicadlo
postaveno osou svisie, ve druhém osou vodorovng.

Polemika na jedné stran& proti hylozoistické filosofii ionské, na
druhé strané proti materialismu Démokritovu (zevrubnéji
o t&chto smérech vyklada Fr. Drtina, My§lenkovy vivaj eviop-
ského lidsrva, in: Spisy, 1, str. 179 nn. a 190). Jinymi slovy:
fyzické zdkony samy o sob€ jsou néco vedlejdiho, hlavni jest
pocatek vicho a 0del.

HZ vyie (29d-30D) bylo Feleno, Ze bith chiél, aby pokud moio
viechno bylo dobré a nic nebylo Spatné. A ponévad? piesto jest
ve svELE mnoho jevh, kieré nelze uvésti v souhlas s onou zamys-
lenou dekonalosti, tieba pfedpoklidati vedle démiiirga jiného
&initele, jemu protivného; Platén jej jmenuje nurnost. Mezi
aginky nutnosti ndleZi viechno, éeho nelze vysvétliti a odiivod-
niti rozumem, tedy pedeviim viechno hmotné. Stavitel svéta
zaloZil v8ak 1 pii tom své dilo co nejlépe, ponévad? si doved]
pfemluvenim podfiditi onen protivny princip. Piemluviti, pie-
sv8dCiti jest pojem ryze fecky a znadi diivody nékoho piiméti,
aby upustil od toho, co sdm pokladi za pravdu a dobré, a aby
nisledoval sméru téch diivodd, Svt vanik! tedy tim, Ze nutnost
se podfidila rozumu.

Tato slova bylo tfeba v piekladu dopiniti, aby bylo rozuméti
piirovnani, jez v feéting jest nasnadé pro dvojznadnost slova
stoicheion, znamenajici Zivel § hldsku. Ohné, vody atd, neize
srovndvati ani se slabikami — tim méné oviem s hldskami ~,
nybrz s celky sloZit€jdimi, se slovy. Takto se Platén piidava na
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TIMATOS, pozn. 4346

stranu Anaxagorova proti ufeni FEmpedokleovu, podle ndho¥
Jsou Ctyfi Zivly pralatky a kofeny viehomira.

Také Platén piijal obvvklé zjednodugeni v& latky na &tyfi pra-
litky, prvky, jaké bylo provedenc zejména v soustavd Empe-
dokleové, ale nezastavil se u nich, ngbr# vved! je — oviem ne
cestou experimentdlni, které si neviZil, nybry logickou abstrak-
ci — jako Ctyfi rizné druby pod spoledny rod: druhovy rozdil
u nich jest jejich forma, rod pak jest to, co maji spoledné,
odmyslime-li si v8echny formové rozdily, ona schréna a jakoby
chiiva v&eho, co vzniklo, toliZ prostor, Tim byla nalezena odpo-
ved na otdzku, kierd se prirozené vyskytla s my$lenkou, Ze svét
byl stvofen podle vzore ideje: Kterd véc to byla, j{iZ byl obraz
idgje vtiStEn? Samo pak podobenstvi o vtiskovani formy do
tvarné hmoty méle v tomto v§em mysleni veltkou tlchu. Formo-
vanim prostoru, ktery sdm o sobé& tvaru nemd, vznika veskerd
rozmanitost smyslového svéta, neustdiymi zménami a piecha-
zenim svédéicl o zdkladn{ jednoté.

Z toho, ¢ Platdn tento pojem praldtky-prostoru novymi a no-
vymi vétami vyvozuje a dokazuje, miZeme souditi, Ze tw jde
o novy jeho nélez v feSeni staré otdzky.

SvE&t ideji (otec), prostor-pralatka {matka), svét smyslovy ¢ili
vznikdni (ditd). Rozdil mezi ideami a smyslovymi jevy vyvozu-
je Platén zde i jinde z rozdflu mezi rozumovym chdpanim, vé-
dénim, a pouhym pledstavovanini, minénim.

K pomyslu praldtky—prostoru nelze prijiti ani rozumem jako
k idedm, ani pocitkem a piedsiavou jako k svEta smyslovému,
nybri ,nepravym usuzovinim'. K tomuto soudu byl Platén
veden zikladni vétou své noetiky, Ze mezi poznavaci &innosti
a pozndvanym piedmélem jest kvalitativai souvislost: zde pak
v§jimeéné postaveni praldtky vyZadovalo si i v§jime&ného po-
Znavani,

Ideje nejsou imanentné obsaZeny ve vécech svéta smyslového,
nybrZ oba svéty jsou vedle sebe naprosto rozdilné.

Podle Platdna tedy biih Ziviy nestvofil, ngbrZ jenom je rozriznil
a pfesnym zplisobem sioZil. Jeho ndsledujicimu vykladu nepo-
rozumél hned Arxistotelés, jenZ na prvnim misté Platénovi vyty-
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TIMAIOQS, pozn, 47-49

k4, Ze neni maZno tvafiti 1&lesa z ploch; jeden z nov{j8ich pie-
kladateld pak docela naléza Platdniv vykiad  komickym™, Ale
Platon myslel &ist® abstraktné: organizace Zivlh zélezela podle
ndho v tom, Ze nehmotné pralatce bylo dano nékolik urcitych
forem.

47 Dva trojthelniky zdkladni jsou: a) trojihelnik pravoOhly rovno-
ramenny, b) trojihelnik pravothly nerovnostranny, a to, jak se¢
pravi niZe, ten, jehoZ zdvojenim vznika trojihelnik rovnostran-
ny, Rozvlacay opis Ghlu 45° a ahld nestejnych lze zndzorniti
témito obrazci:

AC =CB

FE=

DE
2

DF? = 3FE?

48 Cisla a jejich poméry.

49 Trojiheinik rovnostranny vznikd ze zakladniho trojihelnika
pravoiilého nerovnostranného (ADO), jak ukazuje levy z na-
sledujicich obrazed, kdeZto na pravém jest znizornén vznik
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TIMAITIOS, pozn, 530-51

tverce ze zakladniho rojGheinika pravolihiého rovnoramenné-
ho (EMS).

50 Opsand koule jest charakteristikou tzv. pravidelnych téles,

51

z nichZ Platdn zevrubnd lidi: 1) étyfstén, 2) osmistén, 3) dvace-
tistén, 4) krychli;, o patém, dvanactisténu, omezeném pravidel-
nymi pétidhelniky, jichZ neni moZno sioZiti z onéch dvou ,nej-
dokonalej3ich® trojaheinikd, miuvi Platén celkem vyhybavé a
neurtité, pravé o nco niZe (55b-56a), e ho blh uZil, propraco-
vivaje ndkres vSehomira. Pomy§lel-1i Platén piitom na 12 sou-
hvézdi zodiaku, jak néktefi soudi, neni jisto.

JiZ v§ie bylo vyloZeno, Ze okamiZity stav té nebo oné latky
nesmi byti zaméflovan s jeji substanci, ponévadZ ve viem jest
neustdlé pfechizeni. Ani takzvané zékladni Zivly nejsou prosty
1&chto piechodl, ponévadZ nejsou jednoduché prvky; jejich
piechody zaleZi jednak v mechanickém ruSeni dosavadniho
seskupeni, jednak v chernickém - fekli bychom — rozklddéni na
formové prvky, jeZ se pak mohou sklddati v nové latky. Vidy
viak jest to jen déleni, rozvoliiovani vazby, a ne ménéni; formo-
vich prvkd, onédch trofithelnikil, ddle rozklddati nelze. Forma
zemé, krychle, ma za prvek trojihelnik pravo(hly rovnoramen-
ny, z néhoZ jsou sloZeny jeji ctvercové plochy; tento prvek
nemit¥e dati vzniko formé jinych 2ivid, ponévadz ta jest zaloZe-
na na trojithelnfku rovnostranném. Voda md formu dvacetisté-
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TIMAIOS, pozn. 52-59

au; 7 jejich 20 ploch, rovnostrannych trojuhelniki, moZno se-
staviti dva osmistény — formu vzduchu — a jedté zbudou 4, jei
ize sloZiti ve formu ohné, Ctyfstén,

Kaidy ze €uyf Zivld m& v prostoru své vlastni misto, jakousi
viast, jeZ m4, jak jest vykladano niZe, vyznam pro viechen
piirozeny pohyb jejich odlougenych Eastic.

Kazda ¢ast prostoru, ze kieré jest vzajemnym naraZenim vypu-
zena jeil dosavadni v¥pli, jest thned zabirdna vnikajicimi ¢asti-
cemi jinymi, Tim zpisobem vznikd kruhovy pohyb, peridsis,
JjimZ jsou niZe vysvétlovany rozmanité jevy, jako djchiani, elek-
trické a magpetické piitahovini i jevy akustické.

Slovem voda zahrnuje zde Plalén viechny kapaliny, tim se
stava, Ze k druhému druhu, zkapalnénému, néleZ{ i roztavené kovy.

Kterou iatku minil Platén timto ndzvem, nebylo dosud zjisténe,
U Hésioda znamend 1o slovo tvrdy kov, z néhoZ byly vyribény
zhrané a jiné nastroje, cosi jako ocel; po Theofrastovi vZivé se
ho i o drahokamech, zejména byva jim nazyvan diamant; zde
viak nelze pomyileti ani na 1o, ani na ono. — Upozoriiujeme, 7¢
nékteré z Platonovych vyroklt o hustoté {specifické hmotd)
jednotlivych lditek i o pomé&mu hustoty k tvedosti, jak ji nyni
definujeme, nejsou spravné.

Empirické, jak bychom my fekli, zkoumani pfirody stav{ Platon
proti rozumovémuy badani: timto dospivame k pravdé o skutec-
ném jsoucnu, onim k pravdépodobnosti o sv&té vznikdni. Platén
petusil, jak to, co nazyva ,udlechtilou zdbavou*, oplodni jednou
i samu spekulaci, jeZ teprve potom zrodi lovéku opravdové
poznani.

V ongindle slovni hifiéka, iiZ nelze v pekladu vystihnouti,

O vzniku riznych barev G€inkem na zrakovy oheil viz niZe Tim,
67¢-68d. Rozludovaci silu ma viechno, co jest sloZeno z os-
trych jehlancd jako oheii, tedy také v¥echny latky, obsahujici
ohefl, af barvy nebo zdpachy ncbo chuti.

Kterou dvu Platén tim jménem minil, nenf uréeno, nejspise
né&jakou rostlinnou kyselinu. U Hémera v lliadé (V, 902) tak
nazvana §ava, sraZejicl mléko.
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TIMATIOS, pozua. 60-65

Snad léva.

Patrné citovdno z obfadniho pfedpisn; u Hémera mé st piivla-
stek ,boZskd®” (1. IX, 234).

Jest zajimavo, jak Platdn dovede svou teorii vykladati adinky
tepla na zménu objemu a na zménu skupenstvi i Gdinek vody na
soudrznost v latkich pevnych,

Pro piekiad nema vyznamu Plaidoniiv dodatek ,,a jeho jméno®,
ponévadZ nelze napodobiti vnéjsi podobnostt feckych slov ker-
matizg (krdjim na kousky) a thermos (teply).

Nelze dosti oceniti Platdnove poznini, Ze piivlastky ,,nahofe”,
Hdole” S tEZkyY, Jlehk$“ nejsou nic, co by souviselo se substan-
i, nyBrZ Ze majf jen relativni platnost, a my§lenka, kterou jsou
tyto zjevy vykladany, je pfes svou nedokonalost a nespravnost
piece jen blizce pribuzna gravitaénimu zdkonu Newtonowvu. JiZ
vyse (srv. pozn. 52) bylo preneseno minéni, Ze chvénim pralat-
ky-prostorn sna¥f se usaditi kazdy ze Ctyf Zivih na zviadim
misté viehomira, &¢imZ vznikaji jakési stfedni hromady kaZdé-
ho Ziviu; Edstice jednoho kazdého z Zivih, rozptylené po svEtd,
tilhnou kaZdd ke svému Ustiedi, fizeny onim pohybem ,matky"
svéta. PritaZlivost tedy neni vicobeend, mezi vemi hmotami
navzdjem, nybri jest to jakési soustfedovani kaZdého ze Cuyf
Zivlh zviased.

Platénovo uleni o pritaZlivosti pfijal i Prolemaios, akoliv
Aristotelés je byl vyvracel uce, Ze pohyby Zivih déji se dvéma
urditymi sméry, stoupdnim (vzduch a ohen) a klesanim (voda
a zemé).

Platén si pfedstavuje &iti zeela materialisticky jako G&inek styku
ur¢ité iatky télové s latkou v prostied! (srv. pozn. 39). Aby
7 fyzického popudu {parhiéme) vznikl poditek (aisthésis), jest
tfeba, aby tento (<inek byl pfenesen aZ do rozumové Casti duse;
zde zdleZi na stoZeni latky, kierd jest jeho nosifem, podle za-
kladnich prvkd.

Latka vadidi pusobi v &idlech mechanické zmény, jeZ jsou
spojeny s nelibosti, jestliZe jsou prudké, kdeZto znatelny pie-
chod v plivodn{ stav pfindsi libost. Teorii, jako by byla libost
1otoFnd se stavemn bezbolesinym, vyvritil Platén jiz v Ustavé
a v dialogu Filébos.
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TIMAIOS, pozn. 66-73

Tyto zmény zéleZi v rozpindni a stahovéni, v rozpoudténi
a slu€ovini, v nasycovanf a vyprazdhovani télesnych astroji.
Uvidime niZe, Ze jdtra byla pekladdna za sidlo tfeti, smyslné
Casti dule.

Nauka o barvach davala feckym myslitelim rozmanité problé-
my, mezi nimi otdzku, z kterych barev | zakladnich” jsou odvo-
zeny ostatni barvy. QOdpovédi byly rlizné: jedni pokladali za
zakladni barvu ¢erpou, Zhutou a Eervenou, jini Cernon, zelenou,
Cervenou, Aristotelés cernou a bilou. V Platénové rozboru pie-
kvapuje, Ze poklada lesk za zvIa8ini samostatnou barvu, kromé
toho pak zeiména jeho odvozovini barvy zelené ze svétle hnédé
(plavé) a derné, je# lze vysvEtliti jen tim, Ze podkladem jcho
tvizeni nebyl pokus. Ostatné jest zndmo, Ze schopnost vidéti
a rozliSovati nebyla u starych Rek@ stejnd jako u nés.

Zékony nutnosti mini Platon fyzikalni zdkony viditelné piirody;
v jeho kosmogonii jsou to ,vypomocné piiciny", ponévadZ
hiavnf pfidina jest ona idea, podle které byl svét uCinén, tedy
piicing findlnt: tato ma byt cijem vieho zkoumini,

Orientalni odlondenost Zeny jevila se i u Rekii tim, Ze jedna East
domu, tzv. andrdniiis, byla vyhrazena muZskym €lendim rodiny,
kdeZio Zeny mély pro sebe jinou &4st, zvanou gynatkonitis.

Za krilovského zfizeni byl vyfehrad, akropelis, v kaZdé samo-
statné obci sidlem kralovym.

Ukol nervi senzitivnich a motorickych, Platénové dobé nezni-
mych, zastdvaji t Zily a tepny; ackoli jiZ pythagorejec Alkma-
idn z Kroténu v 5. stol. pi. Kr. nalezl drahy nervit a jejich
zauzieni v mozku, teprve Galénos ma piesnéjsi védomosti
© nervové soustave.

Nespravnost v¥roku, Ze plice jsou bez krve, poznal jiZ Aristote-
1és; o jejich OCasti pit zaZivani nepochybovali v8ak anj velici
lékari, jako Hippokratés a Galénos.

Vyznam jater & Zlugi pro zaZivani Platén neznal; za to piijal do
své 1¢loviédy my8lenku populdrni viry, projevujici se véSténim
z voitfnost] a ¢v1aSté z jater zabitych zvifat, a pokusil se uvésti
ji umélym zpliscbem ve shodu se svym minénim o &innosti
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TIMALIOS, pozn. 74-80

tfetiho drubu dufe. V jeho vykladé pronikd stanovidtd povzne-
sené nad oby&ejnou véteckou praxi.

Jaky vyznam méla idea raznosti p¥i vytvifeni dude svéta, bylo
vyloZeno vySe. Ponévad? kosti v 1&le mély byti hojné rozélené-
ny do neirGzndj¥ich tvari i pohybl, byle zapotiebi u#il pro né
riznosti, na niZ se zaklada mnohost.

SSvy“ mezi kostmi lebedniho kryta jsou v stdif méné viznainé
neZ v mladi a také moZno pfi nich pozorovati individualni
rozdily, zeiména pii $vu tihnoucim se stfedem kosti Selni. Tyte
riznosti vysvétluje Platén bojem Zivota animélnihe s Zivotem
dudevnim, kieryZ boj ve star$im véku ustdva.

Ohetl zplisobuje rozklad jeho &dstic, vzduch ubyvani; proto bylo
potiebl ndhrady a dopliiovani za ony ztraty.

Zivot se projevuie i u rostliny pohybem, ale u ni jest to jen
pohyb vnitini, zplisobujici obéh jejich §04v; navenek chovd se
rostlina trpné a nemd moci zasahovati v pohyby vnéjsi. Uvédo-
mén{ ji chybl, ponévadZ nemd rozumové dule. Platon arci neni
prvni, jen? plisuzuje rostlinAm Zivol, pfed nim tak udili jiZ
Empedoklés a Anaxagoras.

O riizném dkonu tepen a Zil ani o dkolu srdce neméll stali
spriavné predstavy.

Setkavame se tu se zv1a8tinim ndzorem, Ze dychani jest pomocny
tkon zaZivini; v této vici nesouhlasil s Platdnem jiZ Aristotelés.

Vngj§i velka viSe jest tkan téla, sousedici navenek s vn&j§im
vzduchem, dovnitf pak s v8emi vnitinimi. Z vnitfnich vidi mini
Platén jednou dutinu hrudni, druhou dutinu biiini; ona méa dvoji
vichod, sty a otvory nosnimi, tato toliko jicnem do dst. Dyché-
ni jest na jedné strang G¢astno celé t&lo tak, Ze pii vdechu jest
jeho hmota prostupovina jemnou latkou vnitinich vrdf, a tedy
jaksi do nich vpada (v origindle ,,stéka se*), pfi vydechu proni-
kaji zase vpitini vi¥e dovnitf; nazgvime-li vdech a vydech
dychacim Ustrojim respiraci, tfeba k ni podle toho piidat i per-
spiraci. Podle Platdnovy nauky o kruhovém pohybu vydechuje-
me vzduch, ktery vnik! do t&la tkani téla, a naopak vzduch
pronikly tkdni ven vhdni vzduch do dychacihe dstyoji; viastnf
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TIMAIOS, pozn. §1-88

hybnou silou tohoto kruhu jest oteplovdni vzduchu uvnitf téla,
Tato teorie zaklada se, jak vidéti, na dvou dynamickych zako-
nech: 1) na zdkon& o kruhovém ob&hu, zplsobovaném tim, Ze
neni prazdného prostoru, 2) na tom, Ze odlougené shluky ied-
notlivych Zivih tihnou ke svym Gstiedim (srv. pozn. 52).
Héraklejské kameny jsou latky magnetické, majici jiZ u Euripi-
da nyn&ii jméno podle mésta Magnésie v Malé Asii, kdeZto
Platdn uZiva pro né ndzvu podle lydského mésta Hérakleie.

Touto my&lenkou, vyvozujici uvedené jevy z universilnich prin-
ciptl, stivd se Platdn pfedchidcem moderni fyziky.

Zajimavo, Ze mezi t€mito [atkami neni uvedeno maso.

V odstavel o patologickych stavech svalstva, morku, krve atd.
prednidi Platén lékatskou nauku své doby; nepoklddajice za
nutné srovndvati jednotlivé jeji pougky s nyngjsi védou, pfipo-
mindme toliko, Ze¢ jeji stopy jsou dodnes patiny v ndzvech
stemperament, jichZ uZivame, i kdyZ jejich obsah a diivod byl
zatladen spravaym poznanim: nazvy sangvinik, flegmatik, cho-
lerik, melancholik predpokladaji zvia8ini vyznam krve, slizu,
(chorabné) #lugi a derné #ludi.

Svatd nemoc jest padoucnice, epilepsie; jméno ,svatd™ ji bylo
ddvéno asi proto, Ze jeji ndhlé zachvaty 1 viechny pifznaky
zpisobily domnéni, jako by byla sesilana piimo od bohil. Piatdn
zde vklada v totéZ jméno jiny, véde1&j§i smysl; ostatné jiZ

YiNe N

Hippokratés udil, Ze tato nemoc neni o nic svatéjsi neZ jiné.

Zde md Platén pravdu potud, Ze krev zbavend fibrinovych vla-
kének (.defibrinovana krev*) nemiizZe se jiZ srdZeti; co zbude,
jestkrevni sérum s krvinkama,

Pii viem nedostatku empirického poznani dosahuje Platon
v tomto odstave: stanovidté, na které teprve po dlouhych stole-
tich vstupuji 1ékari a myslitelé, aby hidsali nauky o hygieng
vychovy. Zisadu, Ze nikdo neni Gmysiné z1¥, hlasa Platén ve
viech obdobich své &innosti.

Mysglenky, které zde Platdén pronasi, byly jiz davno srostly s fec-
kou pfirozenosti, ale Platén je podivuhodné vyvozuje ze své
antropologie. Télesné evideni, uvddéné zde ve vznedenou sou-
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TIMAIOS, pozn. 89-91i

vislost s pfirodnim zdkonem o pohybech pralitky, bylou Rekd,
jak znémo, ob&anskou povinnosti.

Personifikace pohlavnfho pudu, jenZ jinak by ndleZe) eti &dst
dule, md zde spife zabarveni mytu ne# filosoficky obsah. Pud
lasky, Erés, mé& vyznamné misto mezi nejstar§imi bohy u fec-
kych theologt, u filosofll pak poznal Empedokiés v lisce a ne-
ravisti hybné initele vytvatejici ze iyl Zivil cely svét,

A€ ma Platénova my§lenks daleko k poznatklim nové frenolo-
gie, néleZf pfece do jejihe okruhu,

Myslenkou o proménich Zivokd v jiné Zivoky stthava Platén
piehrady jevicl se mezi jednotlivymi druhy: jen potud moino
zde vzpomenouti v¥vojové nauky. Promény pfedstavuje si Pla-
t6n patrné v obou smérech, 187 ke zdokonalovani, a ne toliko
k degeneraci.
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Kritias

Minén vesmir, jehoZ vznik byl vyliden v dialogu Timaics.
Maibou obrysovou {vlastné ,stinomalba") min&na malba silue-
tova, vyznadujici jen obrysy beze vieho propracovini linif
a ploch vnitinich,

Paién zde piijmeni boha Apolldna, ale jedtd u Homéra samo-
statny blih, odvratitel vieho zlého,

Platén zde Gmysiné odmitd motiv, v feckych béjich Casto se
vyskytujicl, o sporu jednotlivich bohit o urfitor zemi nebo

mésto. Roz¥ffeno bylo napf. vypravovéni o sporu bohyn Athé-
ny s bohem Poseidonem o mésto Athény.

O pojmu piesvédCovani viz pozn. 41 dialogu Timaios.

TotiZ v Gvodnim vypravoviani dialogu Timaios, viz Tim.
23a-24e.

Palias Athéna, piedstavovand, jak znamo, v piné zbroji.

Od prvnich zékonoddrcil. V ndsledujicim jest struéné poukdza-

R

no na ustanoveni ,,strdZzcl’, obsirné vyloZené v Ustavé.

9 O nkropoli (vySehrad@) viz pozn. 70 dialogu Timaios.

Eridanos byl potok vytékajici z pohoti Hyméttu a vlévajici se
do ficky Ilisu, pobotky Kéfisu. Pnyx, vrch zépadné od klasické
akropole, Lykabéttos, vyvySenina severné od Athén. Platénovo
tvrzeni o plivodnim rozsahu athénského vy$ehradu bylo v nové
dobé geelogickym zkoumdnim potvizeno; srv. F. Groh, Topo-
grafie staryich Athén, str. 29 an.

viasin€ zdvodni dréha pro béh; jeji délka 600 stop platila za
délkovou miru. PonévadZ nebyly stopy vSude stejné dlouhé,
byla i stadia rozliéné délky, napf. v Olympii 192 m, v Delfach
jen asi 178 m.
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KRITIAS, pozn. 12-13

12 Hérakleovy sloupy zvina ve starovéku GiZina Gibraltarska, Ga-
deira (Gades) byla prastard foinickd osada na ostrové Lednu
blizke Gsti feky Quadalquiviry,

13 Akrétéria jsou nazyvdny ozdoby na konecich 3titd a na hiebeni
chrami.
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Ediéni poznamka

Pro IV, svazek Platonovych spish jsme pou¥ili pfeklady FrantiSka
Novotného vydané Janem Laichterem. Pro dialog Kleitofdn jsme
pouzili vydani z 1. 1942; pro dialog Ustava vydani z . 1921; pro
dialogy Timaios, Kritias vydani z 1. 1919,

Oproti uvedenym vydanim jsme vypustili Gvody piekladatele
k jednotlivym dialogim. V dialozich jsme opravili nékolik véc-
nych piehlédnuti plivodniho vydani. Po obsahové strance jsme do
textu Ustavy zasdhli na téchto mistech:

364b-¢: misto ,,7e maji moc, ddvanou od bohdl obétmi a zaZeh-
nivanim za rozkosi a slavnosti pomahati, jestliZe nékdo z on€ch
sdm nebo jeho pfedek se dopustil ndjaké viny* jsme preloZili . Je
praveé oni nabyli od bohl moc, zaZebnavat ob&umi a zaklindnim
uprostied rozko$i a slavnosti vinu, jestliZe se ji nékdo z onéch $4m
nebo jeho piedek dopustil®;

394c: misto ,Ze jsme totiZ Fekli, Ze s vykladem o latce sloves-
n¥ch skladeb jsme hotovi, ale Ze jest je$t& uvaZovati o formé" jsme
s prihlédnutim k mistu 398b preloZiii ,,7e jsme totiZ probrali, co se
ma Fikat, Ze ale jeit€ musime uvaZovat o tom, jak se to ma fkat";

413c: misto ,pozorovani' jsme pieloZili ,hledani®;

416¢: misto ,o0statni potfeby" jsme pieloZili ,,jiné statky™;

458a: misto ,nech mé uZiti takovych hodd, jakymi sami sebe
astuji lidé 1iné mysli, kdyZ jdou sami* jsme pfeloZili ,,dopfej mi
takového svitku, jakého si dopfavaji lidé Hiné mysli, kdyZ postupuji
ve svych dvahdch sami®;

464e: misto ,.aby druhové pomshali druhim® jsme pfeloZili
,»aby se druhové proti druhGm branili*;

475d: misto ,,protoZe jim poucovani piisobi radost" jsme pielo-
Zili ,protoZe jim plsobi radost nfit se;

475d: misto ,,divan{“ jsme pieloZili ,,podivand™;

523



EDICNI POZNAMEKA

503d: misto ,,ve vilee nehybné" jsme pieloZili ,,ve vilce odolné
vidi* amisto ,,jsou nehybné a pechapavé® jsme pieloZili ,,odoldva-
jimu a jsou nechépavé”,

504a: miste ,,0 podstaté spravedinosti” jsme preloZili ,,0 spra-
vedlnosti™;

507b: misto ,celé tfidy" jsme pleloZili ,,pro kaZdou v&c*;

508e: misto ,,poznavanym pledmétd poskytuje pravdy a pozni-
vajicimu podnétu vykonné schopnosti* jsme pieloZili ,,pozndva-
nym vécem poskytuje pravdu a poznavajicimu jeho vykonnou
schopnost™;

509d: misto , dilem” jsme pteloZili,rodem" amisto ,,dvé druhi,
viditelny a pomysly"” jsme pfeloZili . dvé podob, viditelné a po-
myslné®,

Do obsahové stranky dialogu Timaios jsme zasahli na misté
54b3, kde jsme slovo ,rovnostranny” nahradili slovem ,rovnora-
menny*, ana v mist& 54b2, kde jsme slovo ,,dvandct* nahradili slo-
vem ,,dvacet”,

Pravopisné iipravy jsme omezili na minimum, abychom neporu-
3ili charakteristicky, mirné archaizujici styl pfekladu. Soulasné
normé jsme prizptsobili pouze psani pfedloZek s a z a spieZek jako
pokaidé, prediim, zdalipak, kviilli apod, Dale jsme upravili tran-
skripei Feckgch viastnich jmen, a to tak, Ze délky jsou pouZity pou-
ze pro piepis feckych znakll g = 4, m=é, =& w = 0, © = §,
ou = . Nejvice grafickych zmén doznal poznadmkovy aparat.

Dialogy Kleitofn, Ustava, Timaios, Kritias preloZil Franti-
ek Novotny podle vydani I. Burneta (Platonis opera, sv. 1V, Oxo-
nit 19092); odchylky od Burnetova vydani jsou vyznaCeny v Po-
zndmkach,

Cislovani na okraji textu odkazuje k tradiénimu strankovéni po-
dle vydani Henrika Stephana z r. 1578.

Nig dik pati predeviim dédichm autorskych prav, pani Evé Boba-
kové, pani Hang Rapantové a panu Karlu Novotnému, ktefi ndm
ochotnd vygli vstfic, jakoZ i Ivanu Chvatikovi, Jifimu Chotalovi,
Filipu Karfikovi, Svatavé Matouskové a viem ostatnim, kteff se
podileli na pfipravé tohoto svazku.

Aled Havlilek
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