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Andr6 Lucas : Usp6chy dosaZen6 v Ewopsk6m pr6lrr

Merci M le Pr6sident. Je voudrais d'abord dire que c'est un plaisir et un horureur pour moi d'avoir 6t6

invit6 6 parler daas cette ville prestigieuse qu'est Prague et devant un auditoire aussi nombreux d'une

question aussi passionnante que la question du droit d'auteur.

Je voudrais regarder avec vous la 1oi tchdque telle qu'elle existe, telle qu'elle pounait exister dans

quelques semaines ou quelques mois, puisque il y a un projet ambitieux de r6forme en cours. De regarder

cette loi tchdque actuelle et future 5la lumidre de l'environnement international et communautaire. Ce regard

queje vous propose, c'est le regard d'un universitaire, d'un 6traager, d'un europ6en. D'abord c'est 1e regard

d'un universitaire. Je suis sp6cialis6 dans le domaine de la propri6t6 intellectuelle, pius pr6cis6ment du droit

d'auteur, mais je ne suis pas un praticien de la matidre. Je ne suis pas magistrat, je ne suis pas avocats ; bien

sur, 9a ne m'empOche pas de m'int6resser 6 ce qui se passe dans la pratique, mais, 6videmment, je ne suis pas

le mieux plac6 pour aborder dans le d6tail les questions de terrain, les questions d'application pratique du

droit. Tout au long du s6minaire vous allez entendre des expos6s de gens qui sont bien plus comp6tents que

moi pour aborder ce-q aspects pratiques. A commencer par ma voisine de droite.

Ce regard, c'est le regard d'un 6trangei. J'ai fait mon possible pour bien 6tudier le droit tchdque, en

prenant la loi encore applicable du 25. Mars 1965 et en tenant compte de toutes les r6visions de cette loi qui

ont d6ji eu lieu dans ces demidres ann6es. Mais enfin 6videmment ga ne peut pas faire de moi un sp6cialiste

de droit tchdque, etje pr6fEre le dire tout de suite, vous vous en rendriez compte de toute fagon.

Et puis c'est le regard d'un 6tranger mais qui vient d'Ewope, qui vient de i'Union Europ6enne. Car ce

qu'on attend de moi, euh, aujourd'hui c'est quej'analyse la l6gislation tchdque au regard de ce que nous



appelons l'acquis communautaire. Acquis communautaire cela signifie l'ensemble des rdgles qui ont 6t6

formul6es par des directives, directives que chacun des 6tats membre transpose ensuite dans sa loi nationale ;

selon les modalit6s qu'il juge les plus appropri6es. mais avec l'obligation de respecter le but poursuivie par la

directive.

Pourquoi est-on int6ress6 ici, en R6publique tchdque, par I'acquis communautaire ? Et bien, vous le savez

bien, parce que votre pays est sur le point d'entrer dans la Communaut6 Europ6enne et qu'il a conclus un

Accords d'association avec la Communaut6 Europ6erme qui lui fait obligation de d'aligner sa l6gislation sur

cet acquis communautaire dontje vient de parler. Donc mon angle d'attaque c'est celui-ld, la l6gislation

tchdque au regard de l'acquis communautaire. Mais avant de I'aborderje pense qu'il est bon, rapidement,

puisqu'on me demande de prendre un peu de recul en tant que universitaire, queje dise quelques mots de

I'histoire et aussi de I'environnement intemational en dehors de I'aspect communautaire. (4'45")

D'abord, quelles sont les ceuvres qui sont prot6g6es par le droit d'auteur. Ld dessus la loi tchdque est

identique ou similaire 6 toutre 6 toute les autres lois sur le droit d'auteur. Il n'y a pas lieu de s'y arrdter. La loi

telle qu'elle existe actuellement, la loi de 1 965 , en Republique tchdque donne une liste 6num6rative

d'ceuwes qui sont susceptibles d'0tre prot6g6es par le droit d'autew. C'est une liste qu'on retrouve dans

d'autres lois ; elle a I'avantage d'0tre plus brdve que la liste de certain pays, parce que on a pas estim6

n6cessaire d'allonger cette liste, on aurait pu le faire. Je crois que c'est un meilleur parti que d'avoir gard6

une liste courte, mais personne ne met en doute le fait qu'en Republique tchdque comme ailleurs, toutes les

cuwes de I'esprit, originales peuvent Otre prot6g6es par le droit d'auteur. Qu'est-ce qui fait probldme ou

qu'est-ce qui pourrait faire probldme. Et bien, comme la dit le professeur KiiZ, tout 6l'heure dans son

expos6, se sont les les ceuvres d'un type nouveau, tel que 1es logiciels et les bases de donn6es.

Sur les logiciels la loi tchdque, telle qu'elle existe, r6pond 6l'acquis communautaire. Sur les bases ds

donn6es ca n'est oas encore le oas.



Pour les logiciels la loi tchdque a 6t6 r6form6e d6s 1990, pour pr6voir explicitement que les logiciels

pouvaient 6tre prot6g6s par le droit d'auteur. Donc, avant m6me la directive communautaire qui n'est

intervenu qu'en 1991, la loi tchdque remplissait d6jd I'exigence. Par la suite la loi tchdque a 6t6 modifi6e 6

nouveau, pour qu'il soit pr6cis6 conform6ment 6 ce que dit la directive de 1991 que les logiciels sont

prot6g6s par la loi tchdque en tant qu'Guwe litt6raires. Donc I'assimilation aux ceuvres litt6raire figure

maintenant explicitement dans la loi tchdque comme d'ailleurs dans la loi de tous les pays de la Communaut6

Europ6eme qui ont trarspos6 la directive de 1991. Il n'y a pas de travail 6 faire sur la question.

En revaache sur les bases de donn6es, en l'€tat actuel de la l6gislation tchdque, il n'y a rien de sp6cifique.

Rien est pr6lu porr organiser la protection des bases de donn6es. On pourrait en l'6tat actuel de la l6gislation

consid6rer que l'articie quatre de la loi de 1965, qui permet de prot6ger par le droit d'auteur les recueils, les

compilations, pourait d6jd permettre de prot6ger par le droit d'auteur les bases de donn6es. J'ignore si les

tribunaux tchdques se sont prononc6s sur 1a question I1 me semble, qu'il pourraient le faire sur la base de

I'article quatre de la loi actuelle. Mais je pense que dans l'avenir, il sera souhaitable de pr6ciser dans la

l6gislation que les bases de donn6es peuvent 6tre prot6g6es par le droit d'auteur, c'est ce qu'on fait les pays

de la Communaut6 Europ6enne en hansposart la directive de 1996 dontj'ai parl6 tout 6l'heure. (3'47")

Mais en v6rit6 pour ce qui conceme les bases de donn6es, le probldme principal ne vient pas de la

protection par le droit d'auteur, il n'y apas beaucoup de difficult6s li-dessus. Le wai probldme vient de ce

que la directive de 1996 oblige les 6tats membre de la Communautd Europ6enne en plus de la protection des

bases de donn6es par le droit d'auteur 5 reconnaitre au profit des producteurs de bases de donn6es, des

fabriquants, comme dit la directive, en anglais : makers, elle oblige les 6tats membre 5 reconnaitre aux

producteurs de bases de donn6es un droit sui generis, c'est comme ca qu'elle I'appelle, qui porte sur le

contenu de la base, sur les informations elles m6mes, et qui est un droit exclusifd'une dur6e de 15 ans. En

l'6tat actuel de la l6gisiation tchdque ce droit sui generis, n'existe pas. Pour que la R6publique tchdque

remplisse les obligations que lui impose l'Accords d'association avec la Communaut6 Europ6enne, il faudra

que ce droitsui generis soit reconnu par la futur loi tchdque. Je suppose qu'il le sera bien sur. Mais c'est une



question qui soulCve beaucoup de discussion dans le monde. Parce que lors de la conf6rence diplomatique de

I'OMPI, on a essay6 de proposer aux 6tats membre de I'OMPI la signature d'ul trait6 sur les bases de

dorm6es. Mais ce trait6 n'a pas pu 6tre adopt.. n'a pas pu Ohe adoptd car il n'a pas recueillit le consensus

n6cessaire. I1 y a eu beaucoup d'opposition, par exemple des pays en voie de d6veloppement qui n'dtaient pas

favorables 6l'institution de ce droit. (5'45")Et m€me les Etats Unis d'Am6rique qui 6taient 6 ce moment li;

en1996, favorable 6la recormaissance de ce droit ont depuis un peu chang6 d'opinion, car aux Etats Unis la

communaut6 scientifique est trds r6serv6e trds retissaate vis a vis de la cr6ation de ce droit. Donc il n'est pas

dit que cette protection sera g6n6ralis6e au plan mondial. Mais enfin, au plan communautaire, il faudra bien

passer pax lA. 6'14")


