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Vypravéni plné zamlk

Za biografické ¢teni (nejen) Milana Kundery

Vétsina literarnéteoretickych

i kritickych pfistupti odsouva
empirického autora do pozadi
a soustfedi se na text nebo
zkouma Etenafskou recepci.
Biografické pFibéhy jsou viak
nadéle daleZitym momentem
sebeprezentace spisovateli. Za
jakych okolnosti mé biografické
pozadi smysl pFi interpretaci

a hodnoceni literarniho dila?

ANNA MARTINOVSKA

Jedna z otéazek, které se objevily v diskusi
o kontroverznim Zivotopisu Milana Kunde-
ry od Jana Novéka, zni, zda do interpretace
a hodnocent literarniho dila zapojovat infor-
mace o autorové biografii. Textové oriento-
vana literarni teorie 20. stoleti na ni odpovi-
da tak, Ze autoruv zivotopis odsouva spolu
s autorskym zdmérem stranou jako externi
a problematicky dostupny zdroj. Toto vylou-
ceni jeSté upevnila ,smrt autora“ v podani
Rolanda Barthese. Teoretici, kteti biografické
Cteni odmitaji, se vzdavaiji ¢teni zalozeného
na urcité podobé vztahu vypravéni a subjek-
tu, kde se autorovo ,ja“ predklada jako posta-
va zZivotniho pfibéhu, urcity soubor charakte-
ristik, jejichZ podstatu miizeme podrobnym
zkoumanim rozklicovat a ohodnotit. Lite-
rarni dilo je pfi tomto typu ¢teni odhaleno
jako otisk umélcovy povahy. Mame to vSak
povazovat za jedinou moznost, jak zapojit
Zivotopisné informace do interpretace dila?
Domnivam se, Ze obtiZe spojené s biografic-
kou interpretaci souvisi s problematickym
modelem vztahu identity a vypravéni - a zde
by nam mohla pomoci teorie narativni iden-
tity filosofky Judith Butlerové. Otdzkou totiz
neni, jestli s autorovym Zivotopisem pracovat,
ale spiSe jakym zplisobem ho vypravét a jak
tuto vyznamovou vrstvu zapojit do interpre-
tace literdrniho dila.

Vypravét Elovéka

Model ,tradi¢niho“ biografického ¢teni se
zaklada na koncepci vztahu narativu a iden-
tity, kterd je v nasi kultufe velmi rozsire-
na - osoba utvari svij charakter prostred-
nictvim série rozhodnuti. Realita ¢lovéka

Narativy maji diilezitou spolecenskou funkei:

wvydat pocet” znamena prevzit zodpovédnost
za své jednani, stat se subjektem v urcitém
spolecenstvi. Butlerova se proslavila zejmé-
na teorii performativity genderu: nase jed-
nani neodrazi predem dany fakt ,pohlavi®,
ale namisto toho je v ramci urcitych spole-
¢enskych norem utvari. Ac¢koliv Butlerova
v Giving an Account of Oneself pouzivé jinou
terminologii nez v dilech vénovanych gen-
deru, i zde plati podobny princip - nase ja
se formuje az prostfednictvim jednotlivych
projevil a nikdy neexistuje jako hotova enti-
ta, kterou by bylo mozné plné popsat. V p¥i-
padé zivotniho ptibéhu Butlerové odkazuje
k dal$im problémiim: nas pribéh se neza-
¢inad psat s prvni vzpominkou, ale v dale-
ké minulosti, kterd ndm neni ptistupna. Ja,
které chce vypravét sebe samo, by se podle
Butlerové mélo stat do jisté miry socidlnim
teoretikem.

Pribéh, jenz by plné zachycoval realitu ¢lo-
véka, tedy neexistuje. Tento zavér vsak But-
lerovou nevede ke skepticismu - stéle podle
ni miZeme hovotit o ,pravdé ¢lovéka“, kte-
ra se konstituuje v feci, v jednotlivych nara-
tivnich podanich. V nasi kulture, formované
kartezidnskymi zdsadami poznani, jsme zvyk-
1i spojovat pravdu s racionalitou, koherenci
a srozumitelnosti. Maximy, které davaji smysl
u objektli euklidovské geometrie, se viak ve
chvili, kdy je aplikujeme na ¢lovéka, stavaji
etickym nésilim, jez ,na nas klade narok, aby-
chom po celou dobu projevovali a zachovava-
li identitu sebe samych a to samé vyzadovali
od druhych”. Pravdivé vypravéni se vyznacu-
je naopak tim, Ze reflektuje bytostnou neprii-

Milan Kundera v roce 1968. Foto nzz.ch

se ztotoznuje s realitou jeho piibéhu, ktery
md k dispozici on sdm a jeho blizci - zvlast-
ni postaveni pak maji intimni detaily, které
odhaluji ,holou” pravdu o jednotlivci. Meze
tohoto modelu si nejlépe uvédomime, kdyz
jej aplikujeme na nas samé nebo na nase bliz-
ké. Jakkoliv je pfibéhova forma pro nase sebe-
porozumeéni dulezitd, jeji vztah k ,latce nase-
ho zivota nenf jednoduchou korespondenci.
Kdyz se rozhodnu svtij pfibéh z néjakého
divodu vypravét, narazim na zasadni obti-
ze: kde zacit, které z udalosti povazovat za
uzlové, které za epizodni a jaka rozhodnuti
jsem ¢inil z vlastni vile?

Judith Butlerova v knize Giving an Account
of Oneself (Vydavat pocet ze sebe sama,
2001) chape vypravéni jako komunikaéni akt:
jako promluvu, ktera se odehrava v urcité
situaci, obraci se k urc¢itému publiku a jako
takova neni nikdy plné v moci svého autora.

hlednost ¢lovéka - je neuplné, nekoherent-
ni a plné zamlk, zduraziuje roli ,ciztho* pro
utvareni pribéhu daného ¢lovéka, a upozoriu-
je tak na meze dominantni pfibéhové formy.

Uméni roménu

Jaké dusledky muze mit toto pojeti vztahu
vypravéni a Zivota pro biograficky orientova-
né Cteni literarniho autora, v naSem piipadé

privilegovanou vyznamovou vrstvu odhalo-
vat ,intimni pravdu®.

V Kunderové Zivotnim ptibéhu muizeme
schematicky rozlisit ti obdobi, kterym odpo-
vidaji tfi odlisné ,postavy”: Kundera do ces-
ké literatury vstupuje jako prorezimni lyrik,
autor stalinské poezie a milostnych Monolo-
gt (1957). V prubéhu Sedesatych let se usta-
vuje jako angaZovany protirezimni proza-
ik, ktery svou skepsi projevuje v roménech
i ve vystoupenich na sjezdu spisovatelti. Tato
pozice uréitym zptisobem pretrvava i ve fran-
couzské emigraci, pricemz povést disiden-
ta a svédka zivota za Zeleznou oponou ma
zésadni vliv na ptiznivou recepci jeho dila na
Zapadé. Pro posledni obdobi je klicové gesto,
které Kundera podnika v souboru esejt L'art
du roman (Uméni romanu, 1986): odmit4 bio-
grafické a politické ¢teni vlastnich romand,
prezentuje se jako ,romanopisec”, zprostied-
kovatel univerzalnich existencidlnich hodnot,
a odmita vefejné pusobeni.

Dohromady je Kundertv ptibéh ndpadné
ni¢ni interpreti: Milan Jungmann upozornil
na to, ze Kundera v rozhovorech se zapad-
nimi médii zaml¢uje své ptisobeni v padesa-
tych letech, Roger Kimball autorovi vy¢ita,
Ze se pokrytecky nehlasi k politickému obsa-
hu svych romédnd. Sdm Kundera se k minu-
Iym obdobim svého piisobeni vztahuje, ale
nikoliv tak, Ze by je integroval do jednoho
smysluplného pribéhu. V romanu Zivot je
Jjinde (1969) nechava mladého prorezimniho
lyrika Jaromila zemftit trapnou smrti na bal-
koné, aby si jeho milenku posléze vzal pod
svou ochranu tajemny ,¢tyficatnik”, kterého
v Uméni romdnu charakterizuje jako postavu,
jez je mu ze vSech roménovych hrdint nej-
blizsi. Toto gesto symbolicky opakuje Kun-
derovo odmitnuti zaradit své rané spisy do
jim autorizované bibliografie, kterd zacina az
Smésnymi ldskami (1963): z bi(bli)ografické-
ho pribéhu je tak jedna ¢ast vymazéana.

Strategie pfeZiti
Pribéh Milana Kundery neni srozumitelny
na zékladé ¢isté osobni perspektivy. Pokud
se zaméfime naptiklad na prerod mezi dru-
hou a treti fazi jeho tvorby, uvédomime si,
jaké dusledky pro jeho vnimani méla pozi-
ce ,svédka“. Zajistila mu ohlas, jenz ho vsak
uzaviral v pozici ,exotického“ autora, obra-
cel pozornost k ne-literarnim souvislostem
jeho dila a ¢inil ho zdvislym na pomijivém
politickém zajmu zdpadni vefejnosti. O tom
svéddi i recepce jeho pozdéjsich knih: ¢ast
francouzské kritiky Kunderovi po vydani
Nesmrtelnosti (1990, ¢esky 1993) vycita, Ze
se z ngj stal ,parizsky intelektual®, ktery se
vzdalil od svych autentickych témat. Kun-
derovo zavére¢né gesto tak muzeme cha-
pat jako urcitou strategii preziti - protoze
soudobd kritika neni schopnd vnimat auto-
ra zaroven politicky a literarné, voli Kundera
druhou z moznosti a od politickych vyzna-
mi svého dila se odstfihava. Svou sebepre-
zentaci reaguje na pozadavky doby: tento
fakt neni nijak skandalni ani vyjimeény. Kun-
derova schopnost zareagovat na promény
kontextu ztejmé patii k divodiim jeho trva-
jictho aspéchu.

Jak tedy Kunderu ¢ist? Nedomnivam se, Ze
bychom méli jeho Zivotu vnucovat koherenci

Milana Kundery? Kazdé Zivotopisné vypravé- - vyzadovat po autorovi, aby ziistal stejnym,

ni musime predné chapat jako urcity Fecovy
akt, jako text, ktery stoji mezi dal3imi texty
daného autora, aniz by mu bylo pfiznavano
zvlastni privilegium. Zaroven je nemiizeme
vnimat izolované od politického a socidlniho
kontextu véetné soudobého literarniho pole,
na které jednotlivé autorovy ¢iny i promluvy
odpovidaji. A kone¢né, jelikoZ jsme si za pied-
mét svého zajmu zvolili autora literarniho,
tedy verejnou osobnost, nedava smysl jako

tim, Ze za ,realitu” oznac¢ime jedno obdobi
jeho Zivota a ta ostatni demaskujeme jako
podvod. Resenim vsak neni ani pristoupit
na posledni verzi Kunderovy sebeprezenta-
ce a Cist ho jako spisovatele bez zZivotopisu:
mnohem zajimavéjsi je podle mého nazoru
vypravét piibéh Kunderova pusobeni v jeho
proménach, preryvech i ve vztahu k ménicim
se normam literarnich svétu.

Autorka studuje komparatistiku a filosofii.



