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Jednotlivé kapitoly praktické Casti se sepisuji, kdyz uz mame vyzkumna data sebrana a kdy je hodnotime. Vétsinou vsak
obsah téchto c¢asti vime, protoze jsme podle nich vyzkum provadéli. Jde jen o to je nyni popsat



Pavlína Janošová
Textový rámeček
Jednotlivé kapitoly praktické části se sepisují, když už máme výzkumná data sebrána a kdy je hodnotíme. Většinou však obsah těchto částí víme, protože jsme podle nich výzkum prováděli. Jde jen o to je nyní popsat


y

Struktura praktickeé

casti

Cil vyzkumu
Charakteristika zkoumaného vzorku

Vyzkumna metoda (nastroj)

Formulace hypotéz, nebo formulace vyzkumnych otazek

ZpUsob provedeni vyzkumu — sbér dat
Metoda vyhodnoceni dat
Vysledky vyzkumu a jejich interpretace

Diskuse

Tyto ¢asti musi kazda prace s praktickou ¢asti
obsahovat. Tato osnova zaroven vysvétluje princip
vyzkumu zaloZzeného na dlikazech (evidence-based
knowledge). Jde o vSeobecné prijimané principy védy,
které musi kazdd akademicka instituce dodrzovat
(védci i studenti).

Je zapotiebi:

(1) znat vycet téchto kapitol,

(2) védét, co maji obsahovat

(3) a védét, proc je nutné kazdou kapitolu do préace
zaradit. (Tim také lépe porozumime, o co jde.)



Pavlína Janošová
Textový rámeček
Tyto části musí každá práce s praktickou částí obsahovat. Tato osnova zároveň vysvětluje princip výzkumu založeného na důkazech (evidence-based knowledge). Jde o všeobecně přijímané principy vědy, které musí každá akademická instituce dodržovat (vědci i studenti). 
Je zapotřebí: 

(1) znát výčet těchto kapitol, 
(2) vědět, co mají obsahovat 
(3) a vědět, proč je nutné každou kapitolu do práce zařadit. (Tím také lépe porozumíme, o co jde.)


Kvalitativni a kvantitativni vyzkum

Maji urcité odliSnosti, ale podobné zakladni principy.

Kvalitativni vyzkum vychazi ze slovnich dat, vétsSinou z rozhovoru nebo pozorovani,
ale i z analyzy produktd, jako je kresba apod.). Nékdy vyuzivd kombinaci vice zdroju
(napf. rozhovory + pozorovani, nebo rozhovory + anamnestické Udaje, pripadné
kombinace rozhovord o jednom respondentovi z vice zdroju apod.).

Cilem je podrobné prozkoumani urcitého jevu u mensiho poctu respondentu:

- Treba rozhovory u 7 osob, ktefi maji napr. urcitou nemoc Ci jiné specifikum
- Dlouhodobé pozorovani nékolika jedinct s urcitymi specifiky (napr. Skolni adaptabilita u 1-
2 Zdka se specifickymi vzdélavacimi potrebami).

- Mapovani sire kvality sluzeb konkrétniho domova pro seniory a spokojenosti jeho obyvatel
pomoci vice metod.

Patri sem i pfipadové studie, etnografické prace, prace s investigativnim pristupem a
dalsi.
Kvalitativni vyzkumy nepracuji s hypotézami (protoze nejde néco ,ovérit”), ale

s _vyzkumnymi otdzkami (sledujeme a popisujeme celkovy obraz néjakého jevu
v jeho kontextu, prohlubujeme poznatky jiz znamé).




Kvalitativni a kvantitativni vyzkum

Kvantitativni vyzkum vychazi zpravidla z dat ziskanych pomoci dotaznika.

(1) Pocita se vyskyt jednotlivych variant odpovédi, které se procentualné
vycisluji. Casto takto porovnavame odpovédi riznych zkoumanych podskupin.

(2) Dotazniky se vSsak mohou skladat z otazek se skalovymi odpovéd'mi, které se
daji prevést na poradové serazenou stupnici a podle toho jim priradit Cisla (napr.
Likertova skala).

- Priklad takové otdzky: ,,Rad/a se seznamuji s novymi lidmi“ - jak moc respondenty
toto tvrzeni vystihuje? 1=vibec ne; 2=trochu; 3=strednée; 4=hodné.

- U téchto typu otazek je moziné také porovndvat v jedné skupiné vice riiznych jevii,
zda spolu souvisi — napf. vztah mezi vySe uvedenou radosti z kontaktu s novymi
lidmi a vékem respondentt (kolik jim je let). MUzeme zjistovat, zda toto potéseni s
vékem stoupa nebo klesa. U skalovych odpovédi se misto procent uvadéji priiméry
a smérodatné odchylky.

- U kvantitativniho vyzkumu formulujeme hypotézy, které ovérujeme pomoci
statistickych vypoctl. (Nestaci pouze odhad ,,od oka” na zakladé procent.)




1. Cil vyzkumu - staci 1 odstavec

Zname ho od zacatku. Vytvareli jsme podle néj vyzkumnou metodu.

U kvantitativniho vyzkumu: jaké vztahy zjiStujeme mezi jakymi proménnymi.

- Je to obecnd otdzka (formulovana jako véta oznamovaci):

Cilem této prdce bylo zjistit, jak se lisi postoje vuci cizincim v zavislosti na
vzdeéldni respondentd (...zda se tyto postoje lisi u muzi a u Zen apod.).

- Nékde v textu prace by mélo byt uvedeno i kratké vysvétleni kontextu Ci
dlvodu, proc to vibec zkoumame.

U kvalitativniho vyzkumu nejde v cili o zkoumani vztah(, ale o podrobny popis
néjakého jevu a jeho kontextu (nebo o analyzu spektra zkusSenosti se stejnou

zivotni situaci apOd-)- Cilem vyzkumu je zkoumani (sledovani,

popisovani apod.) néjakého jevu nebo

’ ’ v/ v , souvislosti.

- Cil vyzkumu zde bude zacinat napf. formulaci typu:

Cilem vyzkumu nemiiZe byt napr. ,ziskat tri

Vyzkumnd &dst bakaldfské prdce se zaméfuje na...  |k2uistikv jedinca s urcitym typem postizeni”
<=v takovém cili neni zminény Zdadny jev, ktery

bude zkoumdn. Nejde tedy o vyzkumny cil.



Pavlína Janošová
Textový rámeček
Cílem výzkumu je zkoumání (sledování, popisování apod.) nějakého jevu nebo souvislosti.

Cílem výzkumu nemůže být např. „získat tři kazuistiky jedinců s určitým typem postižení“ 
<= v takovém cíli není zmíněný žádný jev, který bude zkoumán. Nejde tedy o výzkumný cíl.


2. Charakteristika zkoumaného souboru

Popis souboru a podsoubort (v absolutnich Cislech i v %)

— Popisujeme zakladni sociodemografické udaje (vétSinou pohlavi, primérny vek,
vzdelani, pripadné lokalitu, etnicitu, pokud je to z hlediska zaméreni vyzkumu
dilezité...)

— To, co v popisu souboru uvedeme, zavisi téz na hypotézach ¢i vyzkumnych
otazkach (napf. musime wuvést i typ a dalsSi specifika studované Skoly,
zkoumame-li rozdily mezi skupinami studentt apod.).



2. Charakteristika zkoumaného souboru

— Ddlezita je i zminka o tom, jak byl soubor vybran (zpravidla jde o prilezitostny
vybér, u kvalitativnich dat tfreba o metodu snéhové koule apod.). Zpusob ziskani
vyzkumného vzorku je dulezity, ¢asto jde o specifickou populaci (napr. vézni,

vojensti kaplani, lidé s urCitym onemocnénim apod.)

(vime, Ze nejde o reprezentativni vzorek, pracujeme ,jen” s desitkami ¢i stovkami
respondentd, pripadné s ,jednotkami“) — to je pak nutné mit na zreteli pfi

interpretaci a pri popisu limitd naseho vyzkumu.

'VYZKUMNY SOUBOR
(VZOREK)

ZAKLADNI SOUBOR VYBEROVY SOUBOR
PrileZitostny vybér je sbér dat ve -

skupinach, do kterych ndm
nékdo umozni pristup (k souboru
Skolnich déti se dostaneme napt.
diky naSemu kamaradovi, ktery
uci ve Skole).

Soubor v§ech osob, jevi, Reprezentuje zakladni
dokumentti, kterych se soubor
vyzkumny problém tyka

Metoda snéhové koule se

uplatiuje u sbér dat u
malopocetnych skupin nebo u
skupin, které je tézké
kontaktovat (napf. skupinu lidi,
ktefi se |é¢i s néjakym
depresivnim onemocnénim,
ziskavame diky nékomu z nasSich
pratel s uvedenym problémem,
ktery nas nakontaktuje na své
znamé se stejnym problémem.
Pfipadné zase tito néci znami
maji dalsi kontakty atd. Takto se
za danych okolnosti nabaluje
soubor.bxistuji rizné dalsi typy
vybéru vzorku. Vzdy je dllezité
popsat, jakou cestou jsme se k
respondentlim dostali.



Pavlína Janošová
Textový rámeček
Příležitostný výběr je sběr dat ve skupinách, do kterých nám někdo umožní přístup (k souboru školních dětí se dostaneme např. díky našemu kamarádovi, který učí ve škole). 

Pavlína Janošová
Textový rámeček
Metoda sněhové koule se uplatňuje u sběr dat u málopočetných skupin nebo u skupin, které je těžké kontaktovat (např. skupinu lidí, kteří se léčí s nějakým depresivním onemocněním, získáváme díky někomu z našich přátel s uvedeným problémem, který nás nakontaktuje na své známé se stejným problémem. Případně zase tito něčí známí mají další kontakty atd. Takto se za daných okolností nabaluje soubor.Þxistují různé další typy výběru vzorku. Vždy je důležité popsat, jakou cestou jsme se k respondentům dostali.


Popisné udaje o respondentech uvadime
nejlépe v prehledné tabulce:

Tabulka 1
Pocet respondentu v jednotlivych podsouborech
CHLAPCI DIVKY
1. roénik 29 (41,2 %) 24 (31,1 %)
3. ro¢nik 25 (38,3 %) 22 (28,9 %)
5. ro¢nik 35 (52,8 %) 26 (32,9 %)

Pozn: Procenta kdekoli v praci zaokrouhlujeme na jedno desetinné misto

Tabulek tykajicich se charakteristik souboru mize byt i vic — z rliznych hledisek.



Staci strucny popis metody.

U rozhovord, pokud neslo o strukturovany rozhovor, se nepocita s tim, Ze by dostavali vSichni respondenti presné stejné otazky. Uvadi

se proto jenom témata, o kterych se v rozhovoru hovoilo.

3. Metoda (nastroj) vyzkumu — staci strucné

a. U dotazniku nebo pisemného textu ¢i volného zadani:

Obecny popis nastroje, typu polozek (otazek)

a zpusobu jejich

vyhodnocovani (napf. Likertova Sestistupriova skala) — par vét

- a_lze jej zde rovnou uvést; v pripadé vétsiho rozsahu radéji odkazat na

formulare, které zaradime do pfiloh.

b. Ostatni metody se popisSi obdobné:

Rozhovory — soupis témat rozhovoru

ZpUsob pozorovani a jeho zaméreni (a zaznamovy arch)

Design vyukového experimentu apod.

Také u pozorovani se popisuje, co
bylo pozorovano a jak. Pfi
strukturovaném pozorovani se
uvadi také zaznamovy arch.

V pfipadé provadéni experimentu
(tfeba néjaké pedagogické
intervence apod.) se zde popise,
co je podstatou experimentu, v
¢em presné spocival.

Podobné téz napft. u dalSich
produktl ¢innosti (znéni zadani u
volnych pisemnych textu, u
kreseb apod.)



Pavlína Janošová
Textový rámeček
Také u pozorování se popisuje, co bylo pozorováno a jak. Při strukturovaném pozorování se uvádí také záznamový arch.

V případě provádění experimentu (třeba nějaké pedagogické intervence apod.) se zde popíše, co je podstatou experimentu, v čem přesně spočíval.

Podobně též např. u dalších produktů činnosti (znění zadání u volných písemných textů, u kreseb apod.)


Pavlína Janošová
Textový rámeček
Stačí stručný popis metody. 
U rozhovorů, pokud nešlo o strukturovaný rozhovor, se nepočítá s tím, že by dostávali všichni respondenti přesně stejné otázky. Uvádí se proto jenom témata, o kterých se v rozhovoru hovořilo. 


4. U kvantitativniho vyzkumu nasleduje formulace hypotéz

Hypotézy — ovéfujeme na zakladé poctl stejnych odpovédi, z procent, nebo u
Skalovych odpovédi z priiméra a smérodatnych odchylek. Nasledné statisticky
ovérujeme vyznamnost téchto ndlez( (zpravidla bud' rozdilli mezi podsoubory,
nebo korelacnich vztahl mezi , Ciselnymi” otazkami.

Hypotézy jsou malé dil¢i predbézné teorie, které jsme si sami vytvorili bud na
zakladé:

- Proctené literatury (napr. na zdkladé vyzkumného poznatku o urcitém jevu
v némeckych socidlnich sluzbach se rozhodneme ovérit, zda totéz plati i
v Ceskych podminkach,

- nebo na zakladé nasi vlastni zkusenosti, pozorovani. Vsimli jsme si
néjakého jevu a chceme zjistit, zda je moZné jej opravdu prokdzat (nebo
podrobnéji prozkoumat). Viz ddle:



ZISKAVANI POZNATKU
EMPIRICKOU CESTOU

BEZNA TEORIE
ZKUSENOST A
: INDUKCE
DEDUKCE : (ZVYSUJE
i PRAVDE-
PODOBNOST)
HYPOTEZA liviviey POTVRZENI
HYPOTEZY

Zde jsou znazornény vztahy mezi zkusenosti, teorii a hypotézou:

Hypotézu tedy dedukujeme (=z nasich dil¢ich poznatk( nebo na zakladé nasi zkuSenosti usuzujeme na néjakou
souvislost, kterd by méla platit i obecnéji).



Pavlína Janošová
Textový rámeček
Zde jsou znázorněny vztahy mezi zkušeností, teorií a hypotézou:

Hypotézu tedy dedukujeme (=z našich dílčích poznatků nebo na základě naší zkušenosti usuzujeme na nějakou souvislost, která by měla platit i obecněji).



ZDE NAJDETE VYKLAD V POZNAMCE: —|

Oveérovani hypotézy

Kdyz dojde k potvrzeni hypotézy, mizeme prijmout nasi plvodni teorii.

Pokud statistika hypotézu nepotvrdi, nemlzeme ji prijmout. Pak musime
zkontrolovat, zda jsme nékde neudélali chybu:

(a) dedukovali jsme ze znalosti a zkusenosti logicky spravné hypotézu?
(b) vytvorili jsme pro jeji ovéreni vhodny vyzkumny ndstroj?

(c) zvolili jsme vhodny vyzkumny soubor?

(d) pouzili jsme pro vyhodnoceni sprdvnou statistickou metodu?

(e) Interpretovali jsme sprdvné data?

Pokud jsme tyto kroky zkontrolovali a nenasli zadné pochybeni, je na misté
zamitnout hypotézu.


Pavlína Janošová
Textový rámeček
ZDE NAJDETE VÝKLAD V POZNÁMCE:


Pavlína Janošová
Lístek s poznámkou
Studenti někdy mají obavu, že se jim možná nepotvrdí hypotéza. Z hlediska výzkumné práce je ale jedno, jestli se hypotéza potvrdí nebo ne. Vždycky dostaneme nějaký poznatek. Když se skutečně hypotéza nepotvrdí a nemůžeme přijmout naše původní očekávání, je na místě zvažovat, proč se nějaký jev, který jsme předpokládali, nevyskytl. Proč se např. v českém sociálním systému neobjevuje něco, co se objevuje v německém? Můžeme přemýšlet nad odlišností sociálních politik obou států, nad odlišností sociálního systému, odlišným etickým přístupem obou států apod. 
Zkrátka, když se hypotéza nepotvrdí, je to vlastně zajímavější, ale je s tím spojeno trochu víc přemýšlení.   
Ve vědě je dokonce podle K. Poppera cennější zamítnutí hypotézy než její potvrzení. Potvrzení pouze dokládá něco, co jsme očekávali, kdežto zamítnutí hypotézy znamená nějaký zcela nový poznatek. (Jako když A. Einstein zamítl obecnou platnost Newtonovy teorie o gravitaci, protože zjistil, že ve vesmíru tento princip funguje jinak. Tím Newtonovu teorii upřesnil a poukázal na určité její omezení. To bylo pro vědu mnohem cennější, než kdyby donekonečna pouze potvrzoval na nových příkladech různých k Zemi padajících předmětů platnost Newtona.)   



ZDE NAJDETE VYKLAD V POZNAMCE

Hypotéza (shrnuti a zpresnéni):

— Jednoduchy pFedpoklad uréitého vztahu mezi DVEMA JEVY — ¢&esky:
PREDPOKLAD VZTAHU NECEHO S NECIM JINYM (a2 méli bychom byt v pfipadé
potreby schopni zduvodnit, proc tento predpoklad mame).

— Podminkou vSak je jeji OPERACIONALIZOVATELNOST, aby se z kazdého
zkoumaného jevu dala vytvorit proménna (néco, co se da néjak zmérit)

(obtizné je to v pripadé velmi obecnych pojmu — ndlada, duse, moudrost...)

— Pak je nutné tyto jevy konkretizovat a rozloZit do rady ovéritelnych jevdi.


Pavlína Janošová
Lístek s poznámkou
Hypotéza předpokládá nějaký vztah, souvislost (třeba souvislost zmíněného zájmu o seznamování s novými lidmi s věkem. Zde bychom mohli předpokládat, že mladí lidé jsou extravertnější a že je bude víc bavit poznávat nové lidi, zatímco s věkem bude tento zájem slábnout).

Mohli bychom tuto souvislost zkoumat na jednom vzorku různě starých lidí, u kterých bychom zjišťovali (1) jejich věk a (2) jejich zájem se seznamovat. Souvislost mezi těmito dvěma číselnými proměnnými by pak bylo možné zjistit výpočtem korelačního koeficientu.    
Mohli bychom také zvolit postup, kdy získáme jeden podsoubor mladých respondentů a druhý podsoubor starších respondentů (třeba seniorů) a následně porovnat, jak se u nich liší zájem o seznamování s druhými lidmi. Použili bychom výpočet pomocí t-testu.
Pro to, abychom náš předpoklad mohli ověřit, musíme hypotézu dobře formulovat a konkretizovat její jednotlivé části. Tomu se říká operacionalizace. 
Obecné, abstraktní či nadpřirozené jevy, které nejde rozložit do měřitelných jednotek, nelze výzkumně zpracovávat.


Pavlína Janošová
Textový rámeček
ZDE NAJDETE VÝKLAD V POZNÁMCE


ZDE NAJDETE VYKLAD V POZNAMCE

Hypotéza — priklad a antipriklady:

»Stari lidé jsou méné tolerantni nez mladi dospéli.”
— Kdo je ,stary clovek™ a kde ho budeme hledat?

— Cojeto ,tolerance”? Chovani, nebo i ndzory a postoje?

Hypotéza nema byt tautologicka — opisujici samu sebe — napr.:

- Hazardni hrdci hraji proto, Ze jim hra prindsi potéseni (= to bude
platit za kazdych okolnosti, jde o princip hry).

- Lidé, kteri prozivaji velkou zivotni pohodu, jsou méné neuroticti nez
lide, kteri v pohodé nejsou (= neuroticismus je ze své podstaty
definovany tim, Ze tito lidé moc pohody nezazivaji, protoze maji
zvysenou uzkostnost. Nutno vsak dodat, ze opacné tento vztah uz
platit nemusi).


Pavlína Janošová
Lístek s poznámkou
Zde je příklad operacionalizace hypotézy: „Staří lidé jsou méně tolerantní než mladí dospělí“.

Nejprve musíme konkretizovat jednotlivé části této hypotézy:
Definovat si věkovou hranici pro stáří a také si určit, kam půjdeme typického starého člověka oslovit pro náš výzkum. Najdeme ho v domově důchodců? V nemocnici? Na univerzitě třetího věku? Nebo jinde? S jakou pravděpodobností právě tam, kam půjdeme, najdeme „typického seniora“? 
Dále si musíme definovat „toleranci“. V dotaznících se ptáme většinou na postoje. Ty se však mohou výrazně lišit od skutečného chování (vzpomeňte si na vliv sociální desirability/žádoucnosti). 

To, jak si každou část hypotézy vymezíme, může ovlivnit naše výsledky. Nějak se však rozhodnout musíme a snažíme se pak odhadnout, jakým směrem naše rozhodnutí může ovlivnit následné výsledky. 

(Tautologická hypotéza není k ničemu, protože platí vždy. Nepřináší tedy nic nového.)


Pavlína Janošová
Textový rámeček
ZDE NAJDETE VÝKLAD V POZNÁMCE


Jak bylo feceno, obecné, abstraktni ¢i nadpfirozené jevy, které nejde rozlozit do méfitelnych jednotek, nelze vyzkumné zpracovdvat.
Nelze napf. zkoumat ani miru BoZi dobroty apod.

Hypotéza — antipriklad - Il:

Hypotéza se nema odvolavat na sily nebo ideje, které nejsou vedecky
uchopitelné.

— Nelze napt. testovat hypotézu, ze ,moradlni principy jsou clovéeku
dany Bohem®.

- Jaky pocet hypotéz ¢i vyzkumnych otazek? 2-6 je optimum

-

\/



Pavlína Janošová
Textový rámeček
Jak bylo řečeno, obecné, abstraktní či nadpřirozené jevy, které nejde rozložit do měřitelných jednotek, nelze výzkumně zpracovávat. Nelze např. zkoumat ani míru Boží dobroty apod.



V pripadé kvalitativnich vyzkumu pouzivame (misto hypotéz)
vyzkumné otazky

(rozhovory, kazuistiky, pozorovani, projektivni techniky, volné pisemné vypovédi)

— ziskana data tvori SLOVA. Podstatou vyhodnoceni neni zjisténi cetnosti vyskytu
néjakého tématu, ale komplexnéjsi popis zvoleného tématu.

Vyzkumné otazky jsou ,mekci“, neptame se na konkrétni vztahy mezi
promeénnymi.

Sdélujeme v nich, co budeme pfri analyze kvalitativnich dat sledovat, na co se
zamérime a co podrobné ve vétSim kontextu prozkoumame ...

pripadné i to, jaka témata se u zkoumaného problému mohou objevit a v
jakych souvislostech.

ZDE NAJDETE KOMENTAR V POZNAMCE



Pavlína Janošová
Lístek s poznámkou
Tohle je opakování z druhého snímku. 

Jde o připomenutí, že kvalitativní výzkum nepoužívá hypotézy, ale výzkumné otázky.
Výzkumné otázky jsou formulované jinak než hypotézy. Neptají se na to, zda něco s něčím souvisí.

Výzkumné otázky poukazují na to, jaký jev se bude sledovat, co konkrétně a v jakých souvislostech a jaké jevy (nebo jaký kontext) lze přitom očekávat.


Pavlína Janošová
Textový rámeček
ZDE NAJDETE KOMENTÁŘ V POZNÁMCE


5. Zpusob provedeni vyzkumu

Jde o popis, jakym zplisobem byla data ziskana:
kdo je sbiral

kde byly sbirany

(pfip. i jakou instrukci jsme dali respondentim)

jak dlouho trvalo vypliiovani dotaznik(i, pozorovani ¢i rozhovory (priimérna
doba, max. — min.)

U rozhovorl a pozorovanii zplisob zaznamenavani
informace o zajmu ¢i nezdjmu respondentd, odmitnuti Ucasti...

ETICKA STRANKA PROVEDENI VYZKUMU: informovany souhlas, anonymita
apod.

Dalsi podminky sbéru dat - pfitomnost pedagoga Ci jinych osob,...
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6. Metoda vyhodnoceni dat:

— U kvantitativnich (&iselnych) dat bude uvedena KONKRETNI STATISTICKA
METODA — napf. y2, vypocCet smérodatné odchylky a T-test, Pearson(v
korelacni koeficient apod.

— U kvalitativnich (slovnich) dat bude uveden a popsan TYP KONKRETNi
KVALITATIVNI ANALYZY: napf. tematicka analyza (TA) s vyuZitim otevieného;
axidlniho kddovdni; pripadova studie (s vyuzitim otevieného, prip. i
axidlniho  koddovdni);  obsahova analyza  (CA); interpretativni
fenomenologicka analyza (IPA); diskurzivni analyza (DA), narativni analyza
apod.

o Délka popisu metody cca 1 odstavec aZ 1 strana textu

ZDE NAJDETE KOMENTAR V POZNAMCE



Pavlína Janošová
Lístek s poznámkou
Jak už bylo řečeno, kvantitativní (číselný) výzkum pracuje s hypotézami. Pro jejich ověření je většinou namístě použít statistické vyhodnocení. Konkrétní statistická metoda se na tomto místě uvede.

U kvalitativního (slovního) výzkumu se pracuje s výzkumnými otázkami. Slovní (nebo obrázková) data se však také vyhodnocují pomocí určitých metod. Vyhodnocování nelze provádět nahodile, ale pomocí nějaké kvalitativní metody zpracování dat. Tu je zde potřeba uvést (viz příklady ve snímku).  Tím zajišťujeme, že výsledky výzkumu nevznikly nahodilým seznamem toho, co autora v datech „nejvíce zaujalo“ nebo co se mu v nich „líbilo“. Použití určité metody tedy zvyšuje validitu nálezů, a tedy i jejich využitelnost dalšími osobami (třeba při sociální či pedagogické  práci s podobnými skupinami lidí).


Pavlína Janošová
Textový rámeček
ZDE NAJDETE KOMENTÁŘ V POZNÁMCE


7. Vysledky kvantitativniho vyzkumu a jejich interpretace

Sledujeme, co vysledky vypovidaji o respondentech

Ciselné vysledky uvadime do prehlednych tabulek n. grafti (grafy v % !!1).

(1) Ptame se na nize uvedené otazky a (2) premyslime o tom, co odpovédi vypovidaji
o nasich respondentech:

* Jaké odpovédi respondentl se vyskytuji nej¢astéji?

Jaké odpovéedi oproti ocekavani chybi nebo se vyskytuji jen malo?

Statisticky vyznamné rozdily mezi zkoumanymi skupinami (podsoubory)

* To, co je néjak prekvapivé.

Co vysledky o respondentech vypovidaji? Proc by tomu tak asi mohlo byt?

Pfi odpovidani na uvedené otazky vychdzime z procentnich vysledki a z vypocitanych
statistickych rozdili.

Priklad: Kluci se v dospivani svéruji se svymi citovymi Ci partnerskymi problémy

statisticky vyznamné ¢astéji kamarddkdm (&i partnerkém) neZ kamarddim - PROC?
IVIZ POZNAMKA: |



Pavlína Janošová
Lístek s poznámkou
Na snímku je uvedena posloupnost otázek, které si při vyhodnocování výsledků v dotaznících postupně klademe a odpovídáme na ně. Takto jednotlivě vyhodnocujeme zpravidla každou položku („otázku“) v dotazníku. 

Pokud používáme převzaté, již existující dotazníky (což se rozhodně doporučuje), tak se v nich často výsledky nevyhodnocují po jednotlivých položkách, ale po větších celcích – po škálách. Škály jsou tvořené větším počtem položek („otázek“), které se jiným způsobem dotazují přibližně na tentýž jev. Škály složené z více položek vedou k přesnějším výsledkům. 
V takovém případě bychom si kladli otázky ve snímku u výsledků každé škály. (Pro zájemce dodám další informace a příklady ústně nebo mailem.)

Čím by to podle Vás mohlo být způsobeno? 

Pravděpodobně nás napadne víc možných příčin:

Třeba potřeba neshodit se před kamarády a udržet si před nimi COOL pozici. Tedy obava z posměchu od kamarádů.
Nebo fakt, že dívky jsou vedené k větší empatii a chápavosti. 
Nebo to, že v dospívání jsou dívky v sociálních oblastech o něco napřed (dospívání, tedy i přemýšlení o lidech a vztazích u nich začíná cca o 2 roky dřív než u chlapců);
… napadnou Vás možná ještě další možné důvody a příčiny. NEVÁHEJTE JE DO SVÉ PRÁCE UVÁDĚT. Je to Váš přínos a také důkaz vlastní tvořivosti a schopnosti promýšlet jevy ve větší komplexitě. Tím zároveň prokazujete svou profesionalitu a zároveň potěšíte vedoucí i oponenty své práce J   


Pavlína Janošová
Textový rámeček
VIZ POZNÁMKA:


Volba grafti

Kolacovy graf pouzivame jen pro jednu moznou odpoved.
Sloupcovy graf pouzivame pri moznosti zaskrtnout vic nez jednu odpoved:

o Grafc. 4
PRAZSKA
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sk. Akci mobilu

Zde jsou mozné ukazky grafl. Mozné je vytvofit je v Excelu, kde je to velmi snadné.

Studenti vSak nespravné pouzivaji kolacové grafy i u otdzek, kde mohli respondenti zvolit vic nez jednu moznost.
Kolacovy graf se pouziva pouze u otazek s jedinou mozno odpovédi !!!! (napt. vék, pocet bodUl v testu apod.)
V ostatnich ptipadech volime jakykoli jiny graf (sloupcovy, pfipadné spojnicovy aj.)



Pavlína Janošová
Textový rámeček
Zde jsou možné ukázky grafů. Možné je vytvořit je v Excelu, kde je to velmi snadné. 

Studenti však nesprávně používají koláčové grafy i u otázek, kde mohli respondenti zvolit víc než jednu možnost. 
Koláčový graf se používá pouze u otázek s jedinou možno odpovědí !!!! (např. věk, počet bodů v testu apod.) 
V ostatních případech volíme jakýkoli jiný graf (sloupcový, případně spojnicový aj.)  


Vysledky vyzkumu - kvalitativni ,,slovni“ data:

Slovni vysledky — rozhovory, kazuistické studie, volné pisemné texty, na urcité téma,
zapisy ze zucastnéného pozorovani:

e Nahrdvky (rozhovorl) se musi prepsat (ale jejich doslovny prepis se v praci neuvadi,
pouze anonymizované ukazky a ilustrativni uryvky — viz nize) a vytisknout na papir.

e Text se nékolikrat ¢te a pak se kdduji (=, pojmenovavaji“) sekvence, které se vztahuji
ke sledovanym tématim. MlzZeme jit i ,za“ vyzkumné otdzky a vytvaret kody k
vypovédné dllezitym sekvencim i mimo né, pokud se jejich obsah néjak vztahuje k
cili vyzkumu.

e Kody vyjadrujici podobné obsahy poté zobecriujeme do spole¢nych kategorii
(témat). Ty podrobné popiseme.

e Proces kdodovani a vytvareni kategorii popisujeme v metodé zpracovani dat.

e Ve ,Vysledcich vyzkumu“ uvadime vytvorené kategorie (témata) a jejich popis.
Kategorie jsou ilustrativné doplnény o uryvky z nasbiraného materidlu (viz vice
pristi prednaska).

|ZDE NAJDETE KOMENTARE V POZNAMCE: |



Pavlína Janošová
Textový rámeček
ZDE NAJDETE KOMENTÁŘE V POZNÁMCE:

Pavlína Janošová
Lístek s poznámkou
Zde je uvedený postup zpracování kvalitativních (slovních) dat. Nejčastěji jde o rozhovory, anamnestické údaje, záznamy z pozorování, případně volné písemné výpovědi k určitému tématu.
Základem je přepsat data na papír, ten si vytisknout a v této podobě provést zvolený druh kvalitativní analýzy (k tomu více za týden).


Vysledky vyzkumu - kvalitativni ,,slovni“ data:

e ... (pokracovadni)

e Nékdy ma vyznam i ,kvantitativné” uvést cetnost vyskytujicich se kategorii
(témat). Zde vétsinou uvadime pocet respondentt z celkového poctu, napfr.
ze urcité téma uvedli 4 z 6 oslovenych respondentu.

e Pozornost vénujeme i jednotlivym informacné zajimavym vypovédim, i tém,
které se nedaji nikam zaradit (+ komentar k nim — v ¢em jsou zajimavé?).




8. Diskuse

U kvantitativniho vyzkumu: Porovnani vysledkl s hypotézami — postupné jednu po
druhé

o Verifikace (hypotézu mlzeme prijmout) x falsifikace (hypotézu zamitame).

U kvalitativniho vyzkumu: U vyzkumnych otazek nejde o verifikaci. SpiS o volnou
diskusi nad vysledky u kazdé z vyzkumnych otdzek — co se objevilo a o cem to
vypovida? Vychazi se z vytvorenych kategorii Ci témat.

U obou typu vyzkumu v diskusi vidy uvadime jesté tyto informace:

— Porovnani nasich vysledkl s tim, to jsme se docetli v literature.

— DalSi zajimavé poznatky, které vyzkum prinesl, i kdyz nebyly predmétem hypotéz
ani vyzkumnych otazek.

— Upozornéni na limity vyzkumu (pokud jsme je nedali do Zavéru prace)

— (pripadné dalsi napady, co ze zjisténého vyplyva apod., pokud to neni v Zavéru)


Pavlína Janošová
Lístek s poznámkou
Diskuse je tzv. syntetická část práce a je nejdůležitější kapitolou praktické části práce. 

Bez ní je výzkum nedokončený, znehodnocený. Není čtenáři jasné, k čemu výzkum vůbec je, kam v něm autor dospěl, co podstatného výzkum přinesl. Chybí i autorská reflexe toho, jak je možné výsledky použít a kde mají svou platnost (a kde už ne).
(Diskusní část má také každý výzkumný článek.)
Práce bez diskusní části nejsou hodnoceny lépe než klasifikací „dobře“. Myslete na to. 

V diskusi autor zároveň své nálezy porovnává s tím, co už bylo předtím vybádáno (a popsáno v teoretické části práce). Tím přispívá k posunu ve vědě a navrhuje další pokračování výzkumu v dané oblasti pro případné zájemce. I to je velmi cenné. 




