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Avant-propos

par

Antoine MARES

La thématique des lieux de mémoire s’est imposée véritablement avec le
projet collectif mené par Pierre Nora et publié entre 1984 et 1992 ', qui allait
du plus simple au plus compliqué, du contenu au contenant, du plus facile a
dater au moins aisément repérable, du plus unitaire au plus diversifié. Au
départ, il s’agissait de « mettre en lumiére la parenté secréte qu’entretenaient
des mémoriaux vrais, comme les monuments aux morts et les panthéons,
avec des objets apparemment aussi différents que des musées, commémora-
tions, archives, devises ou emblémes. Et au-dela, avec des phénoménes
encore plus lointains : des institutions, comme 1’Académie frangaise ; des
réalités, comme les frontiéres ; des catégories administratives, politiques et
temporelles, comme le département, la droite et la gauche, la génération. Pour
aboutir, en définitive, a la mise en place générale et a I’analyse détaillée des
blocs les plus massifs de nos représentations nationales et de notre mytholo-
gie nationale. » Dans un article paru en Allemagne, Pierre Nora parle de
« topologie symbolique de la France, inventaire des lieux matériels et
immatériels ou s’est ancrée une mémoire collective, partant de I’hypothése
selon laquelle la France serait une réalité elle-méme et tout entiére symbo-
lique [...] une histoire de France au second degré mieux a2 méme de répondre
aux modifications des formes traditionnelles du sentiment national et du
rapport qu’entretiennent les Francais avec leur passé 2 ».

Depuis la parution des Lieux de mémoire frangais, la question de 1’applica-
tion de cette approche a d’autres cultures et histoires a été posée a plusieurs
reprises, en particulier par Etienne Frangois pour I’Allemagne *. Le paradigme
d’une histoire de type symbolique est-il spécifique au « Sonderweg francais » ?
Est-il une des expressions de la relation « privilégiée, presque névrotique »

1. Gallimard : La République 1984, La Nation 1986, La France 1992, en sept volumes regroupant
une soixantaine d’historiens. Republié en 1997 et 2004 (Quarto).

2. «Das Abenteuer der Lieux de mémoire»,rdans Nation und Emotion, Deutschland und Frankreich
im Vergleich 19. und und 20. Jahrhundert (4d. Etienne Francois, Hannes SIEGRIST und Jakob VOGEL),
Géttingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1995.

3. Pour une version abrégée, Mémoires allemandes, Paris, Gallimard, 2007.

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’études slaves, 2009, pp. 7-9.
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(Jacques Le Goff) que les Frangais entretiennent avec leur passé ? En fait,

Pierre Nora avait souligné, dans 1’émergence de son type d’approche, des
raisons fondamentalement francaises : 1’aprés de Gaulle, I’épuisement de
’idée révolutionnaire, les retombées de la « seconde révolution frangaise »...
Dans son texte introductif, Etienne Frangois a souligné qu’entre la France et
1’ Allemagne les rapports au temps et 4 la nation divergent. I existe aussi une
différence dans les termes qui servent a mener le débat sur la mémoire. En
France, on parle de « mémoire », d’«identité », de « patrimoine ». En
Allemagne, le terme mémoire n’émerge pas, coincé qu’il se trouve entre
Gediichinis (peu utilisé) et Erinnerung (purement descriptif). Quant a la
notion de patrimoine, elle n’apparait pratiquement pas en Allemagne, disqua-
lifiée par ses usages précédents. Malgré ces differences fondamentales,
1’ Allemagne a en commun avec la France son entrée, depuis une trentaine
d’années, dans « 1’ére des commémorations *».

Qu’en est-il — au-dela de ce contexte ouest-européen — de la capillarité du
concept de lieu de mémoire en Europe centrale, et plus précisément dans
I’espace tchéco-slovaque (et hongrois) ? La comparaison avec I’ Allemagne
est un point de départ intéressant pour ce champ géographique ou I’historio-
graphie est en plein développement depuis 1990. Aprés avoir &té trés
marquées — dans le meilleur des cas — sous le régime communiste par une
approche trés positiviste, les historiographies tchéque et slovaque du monde
contemporain (XIx® et Xx° siécles) ont évolué en tenant de plus en plus compte
des avancées méthodologiques et conceptuelles développées dans les histo-
riographies occidentales. Des remises en question fondamentales (introdui-
sant certaines approches anthropologiques) sont venues bousculer un
discours national, voire nationaliste, hérité de la période antérieure : celui-ci
avait aussi une fonction « défensive » qu’il ne faut pas négliger dans le cadre
du systéme soviétique, un nationalisme instrumentalisé contre I’Occident,
mais souvent retourné aussi contre la tutelle soviétique °.

L'introduction de la thématique des lieux de mémoire et d'une réflexion
sur les mythes historiques, si fondamentales pour la compréhension des
identités locales, a donc été une des nouveautés et un des axes de la
réflexion historique depuis les années 1990 : le comparatiste et sémioticien
Vladimir Macura ¢, les historiens tchéques Eduard Maur 7, Josef Petraii ® et

4. Cf aussi Etienne FRANCOIS in Les enjeux de Ihistoire en Europe centrale (dir. A. MARES avec
M.-E. DucrEUX), I’ Harmattan, 2002, pp. 251-264.

5. Voir Matériaux pour I'histoire de notre temps, n° 43, juillet-septembre 1996. Mais aussi les
travaux de Bernard Michel, de Krzysztof Pomian, de Katherine Verdery...

6. Masarykovy boty (Les Bottes de Masaryk), Prague, PraZské imaginace, 1993 ; Znameni zvodu (Le
signe de la naissance), JinoSany, H & H, 1996 (réédition remani¢e de 1983), Cesky sen (Le r{eve tchéque),
Prague, KniZice D&jin a soucasnosti, 1998, Stastny vék ajiné studie o socialistické kultufe (Un siécle heureux
et autres études sur la culture socialiste), Prague, Academia, 2008 (réédition).

7. Pamét hor (La mémoire des montagnes), Prague, Havran, 2007. )

8. «Le mythe de la Montagne Blanche », Enjeux de I'histoire en Europe centrale (dir. M.-E. DUCREUX,
A. MARES), Paris, L’Harmattan, 2002, pp. 15-49.
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Jifi Rak?, l'anthropologue Elena Mannova °, et les historiens slovaques
Cubomir Liptdk ! et Ivan Kamenec '2, I'historien de l'art et moderniste

-tchéque Zden&k Hojda '* ou les historiens praguois Jan Galandauer ', Milan

Hlavacka ° et Jifi Pokorny !¢, notamment, ont modifié le paysage, suivis par

.de jeunes chercheurs qui ont souvent complété leur formation & 1'étranger, et

particuliérement en France, le cas dans ce volume de Doubravka Ol3akova et
de Daniela Tinkova. Il s’agit donc ici de voir comment cette question des
lieux de mémoire a pu investir le champ historique centre-européen (tchéque,
slovaque, hongrois) a travers quelques exemples significatifs. Monuments,
lieux géographiques, mythes historiques sont ainsi visités. Mais la région est
marquée par une discontinuité étatique et par une étaticité imposée de I’exté-
rieur (la « grande » patrie habsbourgeoise face & la « petite » patrie tchéque,
ou la patrie slovaque niée par la politique assimilationniste du royaume de
Hongrie) qui ne sont pas forcément favorables a la continuité qu’exigent les
lieux de mémoire. Le rapport entre peuple, nation et Etat est fondamentale-
ment différent de celui qu’a connu la France. Par ailleurs, cette Europe
centrale des Habsbourg et des Etats successeurs a été marquée par une tension
permanente entre le centre et la périphérie, faisant de I’Etat-nation un objec-
tif rarement atteint, malgré les efforts du centre pour résoudre les rapports
avec ses périphéries, par compromis, par assimilation, par répression... De
cette tension permanente et de ces complexités émergent des spécificités : la
résolution des contradictions par I’adoption de concepts généraux (le refus de
la confrontation et le pacifisme mis en ceuvre sur le champ de bataille
d’ Austerlitz), les connotations multinationales de certains lieux (la colline de
Devin), le développement de certaines pratiques (les réenterrements en
Hongrie) ou la surenchére nationale, voire nationaliste. La vision des lieux de
mémoire classiques y trouve son compte (les Monts de Bohéme, Austerlitz
ou la colline de Devin), mais les constructeurs de mémoire sont aussi
confrontés a la difficulté du choix de lieux de mémoire : comment commé-
morer les morts de la Premiére Guerre mondiale quand la majorité d’entre
eux ont combattu chez « I’ennemi» (le cas tchécoslovaque) ? Comment

9. Byvali Cechové : deské historické myty a stereotypy (Les Tchéques anciens : mythes historiques et
stéréotypes tchéques), Jinodany, H & H, 1994.

10. Myty nase slovenské (Nos mythes slovaques), éd. Eduard KREKOVIC, Elena MANNOVA, Eva
KREKOVICOVA, Bratislava, Academic Electronic Press, 2004.

11. Pour apprécier le parcours de cet historien majeur pour la Slovaquie : Ivan KAMENEC, Elena
ManNoVA, Eva KOwALSKA (éd.), Historian in Time and Space. Laudatio to Lubomir Liptdk, Bratislava, Veda,
2000.

12. Dans Myty nase slovenské, op. cit.
13. Avec Jiti POKORNY, Pomniky a zapomniky (Monuments et oublis), Prague — Litomy3l, Paseka,1996.

14. 6. 7. 1915 Pomnik mistra Jana Husa (6 juillet 1915, le monument de maitre Jan Hus), Prague,
Havran, 2008.

15. En particulier ses analyses des grandes expositions tchéques : « Jubilejni vystava 1891 »
(L’Exposition jubilaire de 1891) avec FrantiSek KoLAR, Prague, Slovo k historii n° 28, Melantrich, s. d. ; et
Prague, Techkom, 1991.

16. Avec Zdentk HoipA, Pomniky a zapomniky (Monuments et oublis), Prague ; Litomy3l, Paseka, 1996.
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s’identifier a des personnalités emblématiquement nationales quand celles-ci
sont si peu nombreuses (le cas slovaque) ? Comment chercher a I’extérieur
du cadre étatique des lieux qui témoignent de la dépendance ou de P’interna-
tionalisation de la question nationale (les Tchécoslovaques de France ou la
figure d’Ernest Denis) ? Comment se confronter 3 des mémoires douloureu-
ses ou contradictoires (les cas de la mémoire juive de Terezin, du Souleve-
ment slovaque ou de la Maison-Musée de la Terreur a Budapest) ?

Face & cet « angle mort » que représente I’Europe centrale dans la vision
francaise, nous avions déja tenté un premier essal, géographiquement plus
Jarge, pour traiter de ces questions'’. Il s’agit ici d’une collaboration
beaucoup plus avancée avec nos collégues d’Europe centrale dans le cadre
d’une communauté historique reconstituée. Car nous sommes persuadés,
comme ’écrivait Marc Bloch, qu’« il n’y a pas d’histoire de France, [mais
qu’lil n’y a qu’une histoire d’Europe ' »*.

17. Lieux de mémoire en Europe médiane (dir. A. Marés), Paris, Centre d’études de 1’Europe
médiane, Colloques de I'Inalco 1999, 125 pages.

18. Je tiens & remercier ici pour leur aide M™ Anne Nercessian, Astrid Mazabraud et M. Serge
Aslanoff. Bt bien sir I"Université de Paris 1 Panthéon-Sorbonne et 'UMR-IRICE pour leur soutien.

* [_es renvois au cahier d’illustrations central sont indiqués dans le texte sous la forme : [pl. XXX].

Lieux de mémoire, £rinnerungsorte

par

Etienne FRANCOIS

Professeur d’histoire a I’Université libre de Berlin
et directeur du Frankreich-Zentrum

Depuis un bon quart de siécle, nos sociétés connaissent une véritable explo-
sion mémorielle. Elle s sont, pour reprendre une formule de Pierre Nora,
entrées dans I’ére de la commémoration. Pour la discipline historique et plus
généralement pour les sciences de I’homme et de la société, cette réalité
nouvelle a représenté un défi. Parmi les réponses imaginées pour le relever, la
plus convaincante, la plus connue aussi, a été celle des « lieux de mémoire »
expérimentée d’abord en France a linitiative de Pierre Nora au début des
années 1980, avec les sept gros volumes parus entre 1984 et 1992 qui en ont
été I’expression. Par « lieu de mémoire », Pierre Nora et tous ceux qu’il a
associés a son entreprise entendent «toute unité significative, d’ordre
matériel ou idéel, dont la volonté des hommes ou le travail du temps a fait un
élément symbolique du patrimoine mémoriel d’une quelconque commu-
nauté ' ». Quant a ’approche mise en ceuvre pour les étudier, elle consiste a
en retracer la genése et I’histoire, ¢’est-a-dire a les historiciser dans une
double perspective de déconstruction et de contextualisation.

Avant méme que la publication issue de I’enquéte collective initiée par
Pierre Nora ait été achevée, une question s’est tout de suite posée. Cette appro-
che, d’abord expérimentée a propos du cas francais, n’est-elle rien d’autre que
la réponse au rapport spécifique que la société francaise entretient a son passé —
auquel cas elle serait intransposable — ou peut-elle étre au contraire étendue a
d’autres pays et a d’autres modalités de rapport au passé ? La multiplication
rapide de publications appliquant ’approche des « lieux de mémoire » a d’au-
tres pays et a d’autres cultures mémorielles — I’Italie 2, les Pays-Bas?, le

1. Pierre Nora (dir.), Les lieux de mémoire, t. 1, La République, Paris, 1984 ; 1. I, La Nation, Paris,
1986; t. 111, Les France, Paris, Gallimard, 1992.

2. Mario IsnenGHI (dir.), I luoghi della memoria, 3 vols, Rome-Bari, 1997-1998 (traduction
frangaise partielle : L’Italie par elle-méme : lieux de mémoire italiens de 1848 a nos jours, Paris, 2006).

3. H.L.WEsSSELING (dir.), Plaatsen van Herinnering. Een historisch succesverhaal, t. IV : Win Van
Der Doel (dir.), Nederland in de twintigstee euw, Amsterdam, 2005 ; t. IIl, Nederland in de negentiende
eeuw, Amsterdam, 2006.

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’études slaves, 2009, pp. 11-18.
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Luxembourg , I’ Autriche %, le Danemark 6, la Russie 7 — a rapidement tran-
ché la question. Bt ¢’est précisément dans ce contexte que s’inscrit I’entre-
prise que j’ai pilotée avec un ami et collégue allemand, Hagen Schulze,
professeur d’histoire & I’Université libre de Berlin, d’une enquéte sur les
« lieux de mémoire » allemands. Lancée en 1995, cette entreprise, elle aussi
collective, a d’abord débouché en 2001 sur la parution en allemand, chez
I’éditeur Beck (Munich), de trois volumes publiés sous le titre Deutsche
Erinnerungsorte, qui présentent en 2 300 pages, environ cent vingt « lieux de
mémoire 8 ». Au début de ’année 2007, Gallimard a publié¢ a son tour en
traduction francaise dans la Bibliothéque illustrée des histoires une sélection
d’une bonne trentaine de ces « lieux de mémoire » qui fait 800 pages. Cette
publication dont j’ai assuré la réalisation et la direction a paru sous le titre
Mémoires allemandes®.

ko ok

Avant de retracer la maniére dont nous nous y sommes pris et les résultats

auxquels nous sommes parvenus, un bref rappel des raisons qui nous ont.

incités a entreprendre ce projet n’est pas inutile. A T’origine de ce projet, je
vois, pour simplifier les choses, les raisons suivantes. La premiére — en forme
de défi — a été la réaction des amis allemands & qui, dés la parution des
premiers tomes de I’enquéte de Pierre Nora, j’avais dit combien il me parai-
trait intéressant de tenter de transposer ’approche des lieux de mémoire a
’Allemagne ; quasi unanime, en effet, cette réaction avait ét€ aussi catégo-
rique que négative : une telle approche, m’avait-on dit, ne pouvait s’appli-
quer qu’a la France, en raison de la prégnance du modéle national et des
continuités de I’histoire francaise ; mais dans le cas d’une Allemagne incer-
taine sur son identité nationale et dont ’histoire comme le rapport au pass¢
sont marqués par les ruptures (& commencer par la « rupture de civilisation »
des années 1933-1945), une telle approche serait condamnée a 1’échec. Pour
catégorique qu’elle ait été, cette réaction ne m’avait cependant pas
convaincu, tant s’en faut. Car, d’un autre c6té, grace aux longs séjours que
j’avais effectués sur place (d’abord de 1979 4 1986 & Gdttingen, ou j’avais
dirigé la Mission historique frangaise, puis surtout a partir de 1991 a Berlin,
ot j’avais été chargé de créer le Centre Marc Bloch), j”étais frappé par le fait
que I’ Allemagne est par excellence, en raison du « poids du passe », un pays
hanté par la mémoire, dans lequel les enjeux de mémoire sont au moins aussi

4. Sonja KMEC, Benoit MATERUS, Michel MARGUE & Pit PEPORTE (dir.), Lietx de mémoire au Luxem-
bourg : usages du passé et construction nationale, Luxembourg, 2007.

5. Moritz Csaky (dir.), Orte des Geddichtnisses, Vienne, 2000 ; — Emil Brix, Ermst BRUCKMULLER &
Hannes STEKL (dir.), Memoria Austriae, Vienne, 2004-2005.

6. Ole FELDBAEEK (dir.), Dansk identitetshistorie, Copenhague, 1991-1992.
7. Georges NIVAT (dir.), Les sites de la mémoire russe, t. 1. Géographie de la mémoire russe, Paris,

8. Ftienne FraNcols & Hagen ScauLZE (dir.), Deutsche Erinnerungsorte, 3 vols, Munich, 2001.
9. Btienne FrANCOIS & Hagen ScHULZE (dir.), Mémoires allemandes, Paris, Gallimard, 2007.
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importants qu’en France, avec une surdétermination politique, éthique,
émotionnelle et conflictuelle dont on ne prend vraiment conscience que

- lorsqu’on est immergé sur place 1. Je constatais, ensuite, que la réunification

avait donné aux débats sur la présence du passé une actualité nouvelle :

.TAllemagne d’aprés 1989-1990 était en effet confrontée a un double défi :

comment, d’une part, assumer deux mémoires fonciérement différentes voire
antagonistes, sans pour autant relativiser la mémoire du nazisme ? Comment,
d’autre part, assumer le fait que 1’ Allemagne, redevenue presque malgré elle
un Etat national, se trouvait obligée de faire un inventaire critique des dimen-
sions nationales de son héritage mémoriel !? J’avais enfin 1’impression
qu’une enquéte historienne sur les mémoires allemandes, en dépit des objec-
tions précédemment évoquées, pouvait profiter de deux conditions favora-
bles : d’un coté, le tres important travail de mémoire effectué en profondeur
depuis des décennies déja par de larges secteurs de la société allemande (ce
qu’en allemand on appelle la Vergangenheitsbewdltigung '2) et, de I’autre, la
confirmation de la profondeur de la mue démocratique de I’ Allemagne et de
la solidité de sa culture politique apportée par les modalités mémes de la
réunification, avec le regard plus apaisé qu’elle permettait de porter sur la
« présence du passé 2 ».

Ma chance fut alors de rencontrer Hagen Schulze, professeur a I’Univer-
sité libre de Berlin, tout aussi convaincu que moi qu’une transposition &
I’Allemagne du modéle des « lieux de mémoire » méritait d’étre tentée 4.
Nous décidames alors d’un commun accord de tenter 1’aventure ensemble et,
pour éviter les spéculations sans issue, nous lan¢cdmes un séminaire commun
qui s’étendit sur six semestres. La premiére étape de notre travail consista a
procéder a un bilan critique des enquétes sur les mémoires collectives prati-
quées a 1’échelle internationale. Par-dela la relecture des sept volumes des
« lieux de mémoire » de Pierre Nora, nous nous sommes surtout intéressés a
leur réception en France et a 1’étranger, aux critiques qui leur ont été adres-
sées (ainsi par les historiens Steven Englund ' et Perry Anderson '6), aux

10. Etienne Francors, « I’ Allemagne fédérale se penche sur son passé », Vingtiéme siécle, revue
d’histoire, n° 7, 1985, pp. 151-163.

11. Etienne FRANCOIS, « La question allemande, hier et aujourd’hui » in Robert Frank (dir.), Ecrire
I*histoire du temps présent. Hommage a Frangois Bédarida, Paris, 1993, pp. 211-218.

12. Peter REICHEL, Vergangenheitsbewdltigung in Deutschland, Munich, 2001.

13. Etienne Francors, « L’histoire en Allemagne aprés la chute du mur », Actes de la recherche en
sciences sociales, n® 106-107, Paris, 1995, pp. 96-100; Edgar WoOLFRUM, Die gegliickte Demokratie:
Geschichte der Bundesrepublik Deutschland von ihren Anfiingen bis zur Gegenwart, Stuttgart, 2006.

14. Professeur d’histoire contemporaine a I’Université libre de Berlin et ancien directeur de 1’Institut
historique allemand de Londres, Hagen SCHULZE a surtout travaillé sur ’histoire du nationalisme allemand
au X1x° siécle, sur I’histoire de la République de Weimar, sur I’idée de nation en Europe et sur Ihistoire de
1"Europe contemporaine. Deux livres de lui ont paru en traduction frangaise : Etat et nation dans I’histoire
de I’Europe, Paris 1996, et Petite histoire de I’Allemagne des origines a nos jours, Paris, 2001.

15. Steven ENGLUND, « De 'usage de la Nation par les historiens » et « L’histoire des ages récents :
les France de P. NORA », in Politix, n° 26, 1994, pp. 141-168.

16. Perry ANDERSON, La pensée tiéde : un regard critique sur la pensée frangaise (trad. de 1’anglais),
suivi de La pensée réchauffée par Pierre Nora, Paris, 2005.
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enquétes menées dans d’autres pays (ainsi en Italie, & I’initiative de Mario
Isnenghi), aux ouvrages théoriques et méthodologiques consacrés a la théma-
tique de la mémoire (avec une mention particuliére pour ceux de Marie-
Claire Lavabre!”, Paul Ricceur '8, Thomas Nipperdey ', Reinhart Koselleck?,
Jan et Aleida Assmann?"). Nous étions en effet convaincus qu’une transposi-
tion terme & terme a 1’ Allemagne des approches pratiquées en France condui-
rait a une impasse et qu’avant de nous lancer dans une enquéte de plus
grandes dimensions, il nous fallait absolument étre au clair sur les notions et
les théories, les méthodes et 1’état de la recherche internationale.

Parallélement & cela, nous avons testé la faisabilité du projet en examinant
ensemble quels pourraient étre les thémes abordés et comment les traiter.
Durant cette phase expérimentale qui s’est déroulée sur plusieurs années, le
concours des étudiants et participants & notre séminaire a été décisif et je ne
saurais assez dire ce que nous devons & leur engagement et leur créativité.
Cette approche pragmatique ne nous a pas seulement confortés dans nos
intuitions de départ. Elle nous a également permis de commencer d’élaborer
une liste des thémes possibles et surtout aidé a en opérer une sélection. La
mémoire, en effet, ressemble a une boite de Pandore et & partir du moment ot
on commence de s’y intéresser de plus prés, rien n’est plus difficile que de ne
pas se laisser submerger par la multiplicité des entrées possibles. Tres rapide-
ment, nous en avions identifié plusieurs centaines. Le rétrécissement de cette
liste n’a pas été aisé, non seulement parce que les critéres de choix (théma-
tiques, chronologiques, géographiques, etc.) sont nombreux, mais surtout
parce qu’en la matiére il n’existe pas de critéres absolus — avec les effets de
subjectivité et d’aléatoire qui en découlent nécessairement. La liste que nous
avons finalement établie — d’un commun accord avec la maison d’édition
Beck — comprend 121 entrées qui vont de I’ Antiquité & nos jours et combi-
nent délibérément des entrées attendues (la porte de Brandebourg) avec des
entrées moins convenues (les « jardins Schreber »).

Restait enfin a trouver un mode de présentation et d’agencement des
thémes retenus qui réponde 2 la fois a la sensibilité des lecteurs potentiels et a
notre souci de présenter une approche des mémoires allemandes récusant aussi
bien la normativité que le fatalisme. Pour ce faire, nous avons opéré trois
choix : celui, en premier, d’une structure en forme de labyrinthe ouvert qui
regroupe de cinq a sept entrées autour d’une notion centrale et généralement

17. Marie-Claire LAVABRE, Le fil rouge : sociologie de la mémoire communiste, Paris, 1994.

18. Paul RIC®UR, La mémoire, [’histoire, I’'oubli, Paris, 2001.

19. Thomas NPPERDEY, « Der Kolner Dom als Nationaldenkmal », Historische Zeitschrift, 233,
1981, pp. 595-613 (traduction frangaise : Réflexions sur [’histoire allemande, Paris, 1992).

20. Reinhart KOSSELLECK & Michael JEISMANN (dir.), Der politische Totenkult. Kriegerdenkmiler in
der Moderne, Munich, 1994.

21. Jan ASSMANN, Das kulturelle Geddchtnis. Schrift, Erinnerung und politische Identitit in friihen
Hochkulturen, Munich, 1992; — Aleida ASSMANN, Erinnerungsriume. Formen und Wandlungen des
fulturellen Geddchtnisses, Munich, 1999; Der lange Schatten der Vergangenheit, Munich, 2006;
Geschichte im Geddchinis, Munich, 2007.
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intraduisible (ainsi les notions de Bildung, Heimat, Reich, Schuld ou Volk),
pour mieux montrer qu’il n’existe pas une mémoire allemande, mais au

. contraire des mémoires en perpétuelle recomposition; en second, I’appel a

des auteurs d’origine variée, tant par leur dge (méme si les auteurs ayant entre

~ cinquante et soixante ans dominent) que par leur spécialité (historiens, mais

aussi littéraires, journalistes, etc.) et leur nationalité (plus d’un cinquieme de
nos auteurs ne sont pas allemands ??), car les mémoires allemandes ne sont
pas affaire de spécialistes et concernent autant les étrangers que les Alle-
mands ; en troisiéme lieu, le choix d’articles brefs, en forme d’essais a la fois
pédagogiques et analytiques, qui ouvrent des pistes, stimulent la curiosité et
invitent les lecteurs a prolonger eux-mémes 1’interrogation, sans pour autant
prétendre faire le tour de questions par définition ouvertes.

Les principaux acquis de ce projet qui s’est déroulé sur plus de six ans et
qui a été mené en collaboration avec plus de cent vingt auteurs sont au
nombre de quatre. Le premier est la centralité de la mémoire du nazisme dans
les mémoires allemandes. Ce constat n’a en soi rien de surprenant, mais
méme s’il était attendu, j’avoue que je ne pensais pas au départ qu’il ressor-
tirait avec une telle force, en particulier dans les articles écrits par des auteurs
allemands. Tout se passe comme si, au fur et & mesure que 1’événement
s’éloignait dans le temps, ses dimensions d’horreur avaient été pergues de
plus en plus nettement, marquant un avant et un aprés des mémoires alleman-
des 2. Comparable — en négatif — a ce qu’a longtemps représenté la mémoire
de la Révolution francaise dans les mémoires de notre pays, la mémoire du
nazisme, et plus précisément celle de la Shoah, est la référence premicre qui
structure I’architecture des mémoires allemandes et par rapport & quoi tout le
reste, explicitement ou implicitement, se trouve confronté. Dans I’index des
noms propres des trois volumes allemands, Hitler est de loin le personnage le
plus souvent cité, supplantant de beaucoup Goethe et Bismarck, qui arrivent
respectivement en seconde et troisiéme position, et ¢’est précisément parce
que nous savions qu’il serait partout que nous avons renoncé a lui consacrer
une entrée propre.

Le second acquis de notre entreprise a été de mettre en valeur — par-dela
la centralité de la mémoire du nazisme — la richesse des héritages mémoriels
antérieurs. Au départ, nous pensions privilégier les constructions mémoriel-
les liées directement a I’émergence de I’Allemagne comme nation au sens
contemporain du terme et remontant donc au Xx° et & la premiére moitié du
xx¢ siécle. Or, 14 aussi, I’avancement de 1’enquéte nous a fait progressivement
élargir notre perspective. Car, outre le fait que nombre des constructions
mémorielles du Xrx° siécle se font par réinterprétation dans un sens national

22. Délibérément nous avons confié a certains d’entre eux’des articles essentiels 4 la compréhension
de D’identité allemande. C’est ainsi que les Frangais Gérald CHAX, Claire GANTET, Sandrine KoTT et

Patrice VEIT ont pris en charge respectivement les articles sur la Réforme protestante, sur la guerre de
Trente Ans, sur ’Etat social et sur Jean-Sébastien Bach.

23. Norbert FrEI, Vergangenheitspolitik: Die Anfinge der Bundesrepublik und die NS-Vergangen-
heit, Munich, 1997 ; Das Dritte Reich im Bewusstsein der Deutschen, Munich, 2005.
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d’héritages antérieurs (I’exemple de Wagner en est de ce point de vue
emblématique), ces héritages eux-mémes — qu’ils remontent a I’ Antiquité (la
Germanie de Tacite), I’époque médiévale (la notion de Reich), a I’époque de
la Réforme (Luther) ou & I’époque moderne (la guerre de Trente Ans) — se
sont révélés bien plus riches et complexes que nous ne I’avions imaginé au
départ, ce qui confirme I’existence d’une réalité nationale allemande (au sens
culturel avant tout) antérieure de plusieurs siccles a la réalisation de Ia
premiére unité politique de I’Allemagne en 1871.

Le troisiéme acquis de ’enquéte a €té de remettre en cause I’objection qui
nous avait été si souvent faite au départ, selon laquelle il n’existait pas une
mémoire allemande, mais des mémoires allemandes caractérisées par leurs
divisions et leur irréductibilité. La pluralit¢ des mémoires allemandes —
mémoire catholique et mémoire protestante, mémoire « nationale » et
mémoires régionales, mémoire occidentale et mémoire orientale — a certes été
confirmée par les articles rassemblés dans nos trois volumes, et c¢’est pour
cette raison que j’ai proposé le titre de « mémoires allemandes » au pluriel
pour la sélection publiée par les éditions Gallimard. Mais derriére cette plura-
lité constitutive, elle-méme inséparable du fédéralisme allemand, nous avons
été frappés de constater d’un article a I’autre — et méme & propos de théma-
tiques trés éloignées les uns des autres — une multiplicité de connivences
tacites, de renvois implicites formant une sorte de trame invisible reliant entre
cux les fragments de mémoire que nous avions identifiés. Bt s’il est vrai qu’il
n’existe pas une mémoire allemande unifiée qui s’imposerait en quelque sorte
a tous, il n’en reste pas moins qu’il existe bien un style allemand de rapport
au passé qui a sa spécificité, ses régles de fonctionnement, ses références, et
qui est de ce fait le patrimoine commun des différentes familles mémorielles
allemandes.

Le fait que les constructions mémorielles soient toujours partagées est le
dernier acquis de notre enquéte. Partagées, elles le sont au double sens du
terme : dans la mesure d’abord ot elles forment un patrimoine que peuvent
revendiquer plusieurs groupes, qui leur est en quelque sorte commun et qu’ils
se partagent entre eux ; dans la mesure, ensuite, ou ces revendications, liées
elles-mémes a des modes d’appropriation spécifiques, sont différentes et le
plus souvent disputées et conflictuelles, opérant de ce fait un partage entre ces
mémes groupes. Ce qui se vérifie d’évidence dans le cas frangais avec la
mémoire de la Révolution francaise ou celle de la Résistance, se retrouve de
la méme maniére dans le cas allemand avec la mémoire de la Réforme ou
celle du Mur de Berlin. Or ces appropriations disputées, loin de se cantonner
4 1’intérieur d’un espace culturel ou national, se retrouvent ¢galement entre
plusieurs pays et plusieurs cultures mémorielles. Ces « lieux de mémoire
partagés » sont particulierement nombreux dans le cas de 1’Allemagne, ne
serait-ce qu’en raison de la centralit¢ de I’Allemagne a Dintérieur de
1’Europe, mais aussi des fluctuations des frontiéres allemandes et des inter-
actions incessantes, dans un processus de détermination réciproque, entre
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I’Allemagne et ses mémoires, et ses voisins et leurs mémoires. Lieu de
mémo%re allemand par excellence, Auschwitz est également un lieu de
me’mmre juif, mais aussi polonais, européen et universel, et de la méme
manieére Napoléon appartient aussi bien au patrimoine mémoriel allemand

_ qu’au patrimoine mémoriel francais, anglais, italien, espagnol ou russe — pour

ne citer que les exemples les plus évidents. Et ¢’est pour cette raison que, aussi
bleq Qans les trois volumes allemands que dans le volume frangais, nous avons
choisi de faire une large place a ces « lieux de mémoire partagés * ».

En Allemagne méme, notre entreprise a rencontré¢ un large écho : en témoi-
gnent aussi bien les trés nombreuses recensions dont nos livres ont fait
l’obje’F, que leur tirage (environ 50000 exemplaires), leur utilisation dans
l’§n§elgnement secondaire et supérieur, ou encore les publications qui ont
suivi I’'impulsion ainsi lancée %. En France aussi, si j’en juge par les comptes
rendus que Gallimard m’a fait suivre, I’écho a été plus qu’encourageant.
Quelles conclusions de portée plus générale peut-on tirer de ce constat ?

. La premiére conclusion a trait a 1’apport spécifique de la discipline histo-
rique dans I’étude des questions de mémoire. Par leur savoir-faire et les régles
de leur métier, les historiens sont incontestablement mieux 8 méme que d’au-
tres pour « déconstruire » les lieux de mémoire et les cultures mémorielles
c¢’est-a-dire pour en retracer la genése et I’évolution, les appropriations et 1es,
usages; leur apport, de ce point de vue, est rapport d’historisation, de
complexification et de contextualisation; alors que la mémoire est une mise
au présent du passé, la discipline historique met le présent en histoire ; son
approche est avant tout analytique et pédagogique. Mais si les historiens ont
une compétence propre, ils ne sont en aucun cas les propriétaires des mémoi-
res collectives ; pour analyser et comprendre les recompositions mémorielles
dont nous sommes a la fois les observateurs et les acteurs, d’autres discipli-
nes, telles la sociologie, les sciences politiques ou I’anthropologie culturelle
et sociale sont mieux armées que la discipline historique. Plus important
encore : si tentés qu’ils soient souvent de la croire, les historiens ne sont en
rien dépositaires d’un magistére normatif en matiére de mémoire, car les
enjeux derniers en la matiére sont d’ordre politique et éthique.

Le.transfert réussi vers I’ Allemagne d’une approche — celle des lieux de
mémoire — d’abord expérimentée en France, puis sa réimportation également
réussie de I’Allemagne vers la France, aménent en second lieu a penser que
d’un pays a Iautre, les différences sont moins importantes et qu’a I'inverse
PariijLZOI(’)Igi‘lippe JOUTARD & Jean-Nogl JEANNENEY (dir.), Du bon usage des grands hommes en Europe,

‘25. La maison d’¢dition Beck a ainsi décidé de lancer une collection spécialement consacrée aux
« 1}eux de mémoire ». Un premier volume, consacré a la Rome antique a paru en 2006 : Elke Stein-
HOLKESIVQ‘\MP & Karl-Joachim HOLKESkAMP (dit.), Erinnerungsorte der Antike, Munich 2006, un v cr
consacré & la RDA et un autre consacré au Moyen Age sont en cours de réalisation. , / 0"‘ ‘{NSK —

i .
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les convergences des cultures mémorielles sont plus avancées qu’on ne le
croit communément. La quasi-concomitance, de ce point de vue, entre la
sortie des Deutsche Erinnerungsorte (en 2001) et la décision prise, dgux ans
plus tard, en réponse a la demande exprimée par le pe,lrlen,lent des jeunes,
réuni pour le quarantiéme anniversaire du traité de I’Elysée, de lancer un
manuel franco-allemand d’histoire pour les classes du second cycle de
’enseignement secondaire francais et allemand, en est I’expression la plus
parlante (d’autant plus, au reste, que parmi les promoteurs de ce manuel se
retrouvent plusieurs historiens associés au projet précédent ). '

Cette entreprise binationale montre enfin la voie dans la}quel‘le tout. laisse
a penser que vont dans les années a venir surgir d’autres projets, a S(:lVOlI cel'le
de projets de recherche et de publication transnationaux et europeens. qun
d’étre cantonné A I’espace allemand, le cadre dans lequel s’était 1nscfnt§
I’enquéte des Deutsche Erinnerungsorte et des Mémoires allemandes etait
dés le départ un cadre européen. Il en va de méme du manuel franco-a}lemaqd
d’histoire puisqu’il a pour objet I’histoire de I’Europe et du monde. A Berlin
méme, une équipe d’historiens polonais et allemands vient de me@re en
chantier un projet de publication qui portera, en allemand et en polonais, sur
quatre-vingt-dix « lieux de mémoire » germano-polonais. Le mou\(ement est
lancé et la conjoncture de la mémoire ¢tant une réalité trapsna’gonale, les
réponses que lui apporteront les nouvelles générations d’historiens seront
elles aussi nécessairement transnationales *’.

26. Guillaume LE QUINTREC & Peter GEIss (dir.), Histoire/Ges;hichte :Le mgnde et | ‘Europe depuis
1945, Europa und die Welt seit 1945, Paris ; Leipzig, 2006; — ]?amel HENRI, Gulllaul'ne Le QUINTREC &
Peter GEIss (dir.), Le monde et I’Europe des traités de Vienne & 1945. Europa und die Welt vom Wiener
Kongress bis 1945, Paris ; Leipzig, 2008. .

27. Btienne FRANCOIS, «Buropdische lieux de mémoire», in Gunilla BUDDE, .Sebast}ar} CONRAD &
Oliver JaNz (dir), Transnationale Geschichte, Themen, Tendenzen und Theorien, Gottingen, 2006,

pp. 200-303.

La mémoire des montagnes

par

Eduard MAuURr

Université Charles de Prague, Faculté de lettres

Autant que chez d’autres nations européennes, le processus de formation de
la nation tchéque moderne a recouru a une instrumentalisation manifeste de
la mémoire historique, instrument capable de souder la nation naissante par la
conscience d’une origine commune et d’expériences collectives vécues par ses
ancétres. C’était aussi une source de modeles et de normes impérieuses de
comportements, un outil de consolidation de la conscience nationale et une
réserve d’arguments historiques justifiant et soutenant les revendications
contemporaines du mouvement national. De la sorte, la conscience historique
se fortifiait et se stabilisait grice & ce lien avec un « objet mémoriel » préexis-
tant, dont la place dans la mémoire nationale pouvait étre soulignée par la
construction d’un édifice ou d’un monument, entrainant & son tour un culte
national !. Les montagnes incarnent un type important de « lieu de mémoire 2 »
dans la conscience nationale tcheéque (plus encore dans la conscience natio-
nale slovaque), qu’il s’agisse de sommets isolés ou bien de chaines enticres.
Le dix-neuviéme siécle en fit une scéne du mythe national et les transforma
en symboles patriotiques tchéques. Le fait que les,pierres des monts
« sacrés » de Rip, de Hostyn [pl. I], de Radho$t’ ou de Blanik « le mysté-
rieux », et celles d’autres cimes, ne purent manquer aux soubassements du
Thééatre national est la meilleure illustration du r6le imparti aux montagnes :
elles furent solennellement posées en 1868. Ces collines fournirent égale-
ment le programme du décor de I’antichambre de la loge de ’empereur
(aujourd’hui celle du président de 1a République).

1. Ce texte a 6té congu dans le cadre d’un projet de recherche du ministére de I’Education nationale
de la République tchéque (n° 021620827), intitulé « Les Pays tchéques eu centre de I’Europe dans le passé
et aujourd’hui », mis en ceuvre a la Faculté de philosophie de 1’Université Charles de Prague. Il résume les
résultats de mon enquéte, que j’ai publiés dans une monographie : Pamét hor. Sumava-Rip-Blanik-Hostyn-
Radhost (La mémoire des montagnes. Sumava-Rip-Blanik-Hostyn-Radhost), Prague, Paseka, 2006. Le
lecteur y trouvera un exposé plus détaillé, une bibliographie plus développée et les renvois aux ceuvres
littéraires utilisées.

2. Je renvoie a Pierre Nora, Les lieux de mémoire, 7 vol., Paris, Gallimard, 1984-1992; Etienne
FrancoIs & Hagen SCHULZE (€d.), Mémoires allemandes, Paris, Gallimard, 2007.

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’études slaves, 2009, pp. 19-34.
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Cela se produisit & 1’époque qui, la premiére, en accord avec les repré-
sentations romantiques de la nature, comprit pleinement la valeur esthétique
des montagnes et celles-ci, au méme moment, devinrent aussi la cible d’un
intense intérét touristique. Mais il faut bien voir que les manifestations de
respect envers ces « monts de la mémoire » possédaient des racines plus
anciennes. Jusqu’a un certain point, elles renouaient avec le culte baroque de
pélerinages sur des sommets et parfois méme se situaient dans sa continuité.
Car ¢’est au XVIE siécle ou dans la premiére moitié du XVII® que beaucoup de
sommets se trouverent embellis par de splendides églises de pélerinage. De
par leur insertion sur une montagne, clles rapprochaient le pélerin de Dieu et,
de par leur position dominante, elles démontraient la puissance et la gloire de
I’Eglise triomphante. C’étaient parfois des édifices de culte plus anciens, déja
situés sur des montagnes, qui étaient devenus le but de pélerinages baroques.
12intérét des XvI© et XVIIe© siécles pour faire ressortir des éléments dominants
du paysage, de méme que la poursuite de la colonisation des zones d’altitude,
contribuérent alors aussi a dépasser la peur traditionnelle des montagnes, du
désert et des paysages hostiles & ’'homme. Méme le mont Snézka, le point
culminant de la République tchéque aujourd’hui (1605 m), recut sa chapelle,
bétie entre 1668 et 1681 et dédiée & saint Laurent, qui existe toujours. C’est
encore A I’age baroque que remontent les premiéres formes d’un intérét
« touristique » pour les sommets, sans connotation idéologique. Des
hommes, et parmi eux le grand historio graphe jésuite Bohuslav Balbin, entre-
prennent alors de fatigantes ascensions vers différents sommets, pour des
motifs esthétiques et scientifiques, et ces exploits « sportifs », comme
1’expriment les écrits de Balbin, les emplissent de fierte.

La gloire des cimes « sacrees », les plus connues de la nation tcheque, nait
donc, ou tout au moins grandit, au ceeur de 1’époque baroque. Hostyn et
Radhoit, ou bien encore la chapelle du Petit Blanik, étaient alors des buts de
pélerinage. Les démonstrations de patriotisme étaient parties intégrantes de
la piété baroque et, dans le cas des lieux de pélerinages, elles s’appuyaient
souvent sur des traditions et des 1égendes locales. Par exemple, 'imposante
&glise de pelerinage construite tout en haut de la colline de Hostyn (735 m),
en Moravie du Sud, remplaga vers 1740 une ancienne chapelie [pl. I]. Un
pélerinage y est attesté depuis 1625, au milieu des glacis d’un oppidum celte
dont les ruines devaient sans aucun doute exciter I’imagination des visiteurs
ot des habitants des villages voisins. Un lien fut alors créé entre un culte
marial et la tradition d’un combat contre les Tatars en 1241. A 1la différence
de 1a Bohéme, dont I’histoire militaire est alors enticrement dominée par les
conflits avec les Allemands, ¢’est une (pseudo-)victoire sur les Tatars qui
devint la tradition guerriére la plus importante dans une Moravie confrontee
durant des siécles au danger turc. Une autre tradition reliée a Hostyn depuis
la période baroque est celle de ’action de Cyrille et de Méthode, réputés
avoir apporté le christianisme dans le pays et avoir chassé de cet endroit
précis un dieu slave inventé de toutes piéces, Hostajn ou Radegast, dont les
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noms sont en réalité une création étymologique des XVII® et XIx° siécles.
La premiére mention, assez sommaire encore, de la 1égende de Hostyn se
- trouve f:hez I’historien jésuite Bohuslav Balbin en 1665. Un autre jésuite, Jifi
Crugerius, la rappelle un peu plus tard, et la version définitive du miracl’e de
. la Vierge locale en est donnée en 1700 par un religieux de ’ordre des Croisés
a I’étoile rouge, Jan FrantiSek Beckovsky, dans sa Messageére des événements
du passé dela théme 3. Pour les historiographes baroques, les habitants des
env1r,ons réfug1és a Hostyn en 1241 y avaient été assiégés par les Tatars et
sauvés par I’intervention de la Vierge Marie; celle-ci aurait fait jaillir une
source d’eau vive du sommet de la montagne pour les Moraves torturés par
la. soif. Selon Balbin, la Vierge mit en fuite les assiégeants par des chutes de
pierres venant du ciel. Chez Beckovsky, il s’agit du tonnerre et de la pluie. Ce
dernier utilise le motif de la legio fulminatrix, c¢’est-a-dire la tradition du
sauvetage miraculeux de la légion romaine de Marc Auréle devant les
Marcpmans; il la met en paralléle avec une bataille contre les Tatars qu’il
local}se a Hostyn. Le récit de Balbin, de Crugerius et de Beckovsky fut
ensuite repris et modifié par d’autres auteurs. Parmi eux, I’un des historio-
graphes bgroques de la Moravie, Jan Jifi Stfedovsky, et I’auteur anonyme
d’un cantique marial du xvin® siécle qui décrit sur un mode trés suggestif la
fagop dont, a Hostyn, « le tonnerre soudain gronda, du sang tomba, une pluie
de pierre, de gréle, de feu, engloutit les Tatars # ». ,

La construction du centre de pélerinage de Hostyn a certainement été
congue comme une aide apportée a la recatholicisation conduite par les
seigneurs catholiques des domaines voisins, les Lobkowicz et les Rottal, dans
une région ou demeurait, bien aprés 1620, une forte minorité de crypto-
protestants. Le chE)ix du théme de la 1égende, la lutte contre les « paiens »
tatgrg au Moyen Age, reflétait en méme temps la situation de la seconde
r’no-1t1é du xvrre siécle, alors que la Moravie, sur sa frontiére du sud-est surtout
etalt‘ exposée de fagon trés sensible au danger des incursions des armées de;
« paiens » turcs, dans lesquelles servaient des contingents tatars. Ont certai-
nemgnt aussi joué un réle dans le développement de la légende la position
dommaqte de Hostyn dans le paysage, |’existence des glacis plein de mystére
de l’oppldum celte sis sur le sommet, et peut-étre ’effet que produisait sur
I’esprit des croyants la premiére image (ou statue ?) de la Vierge du Refuge
cc’n.l‘vrant de son manteau les chrétiens & genoux, placée dans une chapellé
déja Erésente au XVI° siécle. Apres 1650, le nouveau seigneur du domaine de
Bystfice pod Hostynem, le comte Jan Rottal, fit peindre pour la chapelle une
nouvelle image qui représentait cette fois-ci Notre-Dame de la Victoire, alors
en vogue. Entre 1740 et 1748, la chapelle fut remplacée par une belle église
baroque qui devint rapidement I’un des lieux de pélerinage les plus importants
de Moravie. L’image de Notre-Dame de la Victoire fut alors complétée par un

3. Jan FrantiSek BECKOVSKY, Poselkyné stary “beht; Cesky
; ri X s rych pribéhii Ceskych (La m S évé
passés de Bohéme), édité par A. Rezek, 3 vol., Prague, 1880 (N dT).ky ( essagére des Evénements

4. Hned hrom triskal tudy doli, krev, kameni, kroupy spolu, i ohné priely, Tatara hubily.
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relief reproduisant la défaite miraculeuse des Tatars: la légende trouvait 1a enfin
sa concrétisation artistique.

A Hostyn, la tradition de Cyrille et de Méthode resta longtemps a la
seconde place, alors qu’elle fut centrale dans celle d’un autre mont de
Moravie, Radhost (1129 m), 'un des sommets culminants des Beskydes
moravo-silésiennes, non loin du couvent de Velehrad, que 1’on croyait avoir
été e sidge de I’archevéché de Méthode. Cette colline abrupte, visible de loin,
avec ses grottes énigmatiques, était chargée de récits populaires de sorciéres,
de couloirs et de trésors souterrains. Une croix de bois y fut érigée en 1735,
remplacée plus tard par une autre croix de pierre. Elle fut dés lors le but de
pélerinages de proximité réguliers. Les traditions liées 2 Radhost’ restaient
alors locales et non spécifiques, semblables a d’autres, connues en toutes
sortes d’endroits. Telles qu’elles, elles ne pouvaient pas assurer a la colline
une place importante dans la mythologie nationale. Cette place, c’est juste-
ment la tradition de Cyrille et de Méthode qui la lui donna. A Vorigine de sa
combinaison avec ce sommet, nous retrouvons notre historiographe morave,
Jan Jifi Sttedovsky, auteur en 1709 de [’Histoire sacrée de la Moravie, ou la
Vie des saints Cyrille et Méthode >, sur la base, une fois de plus, de I’étymo-
logie. D’aprés lui, au Ix° siécle, les deux fréres de Salonique avaient purgé
Radhost du culte du dieu paien des anciens Slaves, Radegast. En réalité, ce
culte a d’abord été mentionné dans des chroniques médiévales allemandes, et
seulement pour la ville (région) de Redra ¢ au nord de I’ Allemagne, jamais
dans les Pays tcheéques.

Des pélerinages baroques avaient lieu aussi au sommet de la colline
basaltique du Rip (459 m), au nord de Prague, dont la visibilité tenait, non a
sa modeste &lévation, mais & sa position dominante dans la plaine fertile de
Bohéme centrale. Les débuts de son culte ont une origine bien plus ancienne.
Au X1 siécle déja, le chroniqueur Cosmas de Prague y localisait la tradition
de 1arrivée des premiers Tchéques dans une Bohéme déserte jusqu’alors,
quils s’appropriérent et se mirent a cultiver, prenant le nom de leur chef et
guide « ’ancétre Cech 7 ». Ce récit fournissait un argument d’importance a
’appui du droit des Tchéques a leur patrie et, de ce fait, il fut reproduit par tous
les chroniqueurs fournissant un résumé de I"histoire de la Bohéme, comme par
leurs successeurs humanistes et par les historiens baroques jusqu’en 1760.
Alors, Iexistence de « 1’ancétre Cech » fut remise en cause par Gelasius
Dobner. Au moment ot Cosmas rédigeait sa Chronica Bohemorum fut édifiée
sur la cime du mont Rip — peut-étre pour célébrer la victoire en 1126 a
Chlumec du prince Sobéslav I¢ sur le roi d” Allemagne Lothaire — la chapelle
romane qui s’y trouve encore et qui se substituait a une autre, vétuste et datant

5. Jan Jifi STREDOVSKY, Sacra Moraviae historia sive Vita S. Cyrilli et Methodii, Salzbourg, 1710.

6. D’aprés Johann Kaspar Zeuss (Die Deutschen und die Nachbarstimme, Munich, Ignaz Joseph
Lettner, p. 656), les Slaves de Redra (ou Reth, en latin) y avaient un temple ou ils pratiquaient le culte de
Radegast (NdT).

7. Personnage mythique éponyme qui a donné son nom aux Tchéques (NT).
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des premiers temps du christianisme dans le pays, que certains auteurs placent
a I’endroit d’un ancien lieu de culte paien. Pendant la période baroque, le mont

- Rip devint le but d’un pélerinage destiné a affermir le catholicisme dans une

région ot une minorité nombreuse de crypto-protestants se maintint en perma-

. nence, précisément sur les terres de la famille catholique des Lobkowicz.

) La coutume d’aller en pélerinage a Blanik, quant a elle, remonte au Moyen
Age [pl. I]. Des temps troublés du début du xve siécle nous vient I’information
que des gens des environs, sur un assez vaste périmétre, venaient sur cette
colline, mus par les propos confus d’un laic affirmant que s’y trouvaient les
ossements des saints ap6tres Pierre et Paul. Apparemment, ces processions
paquirent d’un enthousiasme religieux semblable a celui dont, un siecle apres,
en 1419, surgirent les pérégrinations bien connues des Hussites « sur les
montagnes ». Un peu plus tard, nous retrouvons Blanik dans la vision du
magnat catholique Oldfich de Rozmberk prédisant les horreurs de la période
hussite. En passant, signalons que des historiens la tiennent pour un faux des
jésuites du xvie siécle... A la fin du xve siécle, la colline de Blanik apparait au
contraire dans la prédiction d’un utraquiste radical, « prophéte » et fondateur
de la petite secte religicuse des Nicolaites (en tchéque, MikuldSenci), Nicolas
(Mikulas) Vlasenicky. C’est dans ses écrits que se trouve pour la premiere fois
le motif de la mystérieuse armée cachée a Blanik qui, au pire moment,
chassera hors de Bohéme les ennemis vaincus dans un combat décisif.
L’image de Blanik comme sommet magique se forme donc dés le xvesiecle,
comme celle de Hostyn couronné par les étranges glacis du vieil oppidum
celte. Le motif des « chevaliers de Blanik » passe ensuite dans d’autres
prophéties, dont certaines sont imprimées. Elle se maintient jusqu’au XvII®
siécle dans la tradition populaire. Au xvire© siecle, elle s’enrichit d‘un théme
connu dans de nombreuses traditions populaires de 1’Europe entiére, celui de
visites rendues a la montagne par le peuple des environs pour témoigner de
la présence d’une armée n’attendant que 1’ordre de livrer I’ultime bataille. Au
moins depuis le XvI° siécle existait aussi sur le Petit Blanik une chapelle de
pélerinage qui fut remplacée en 1753 par un nouvel édifice, plus beau, qui fut
fermé et démoli sous Joseph IL. A la fin du xvIe siécle, une version littéraire
de la légende de Blanik est élaborée sous la plume d’un auteur praguois
écrivant en allemand, Joseph Schiffner, et rapidement traduite en tcheque.

On voit donc que la période baroque, en partie en reprenant des traditions

médiévales, a créé autour des quatre monts Blanik, Rip, Hostyn et Radhoit
un riche ensemble de contes et de légendes dont le contenu dépassait le
niveau de thémes locaux courants, se répétait souvent et était en lien avec des
moments clefs de ’histoire de la Bohéme et de la Moravie : son origine,
P’adoption du christianisme, le combat contre les Tatars au Xu® siécle et
P’attente de la « derniére bataille » dans I’avenir. De fagon semblable, I’'image
de la Forét de Bohéme (Béhmerwald, Sumava), chaine montagneuse boisée
sur la frontiére occidentale de la Bohéme, s’est forgée depuis le Moyen Age
comme lieu d’innombrables combats entre les Tchéques et les Allemands,
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dont au moins la victoire en 1040 de I’armée tchéque sur le futur empereur
Henri III et celle des hussites sur les croisés allemands de 1431 sont entrées
dans la mémoire historique. Les dimensions modestes de cet article ne
permettent pas d’y traiter plus avant cette mémoire historique de la Forét de
Bohéme ®. Les idéologues du mouvement national tchéque du X1x¢ si¢cle
purent donc trouver dans ce fond de thémes et de motifs des éléments utiles
a I”¢laboration d’une idéologie nationale et du culte des licux de mémoire qui
Iui est attenant, et ils le développérent de leur propre c6té, en I’adaptant aux
besoins contemporains de 1’entreprise de « construction » de la nation.

Comme la Forét de Bohéme, les quatre sommets évoqués plus haut devin-
rent, a la charniére des XvI® et X1x® siécles, 1’objet d’un intérét extraordinaire
de la part des historiens, des collecteurs de contes et de traditions, des poétes
(Jan Kollar, par exemple, leur fit une place de choix dans « la Fille de Slava »
(Slavy dcera), comme des artistes et des musiciens. A leur téte, Bedfich
Smetana, qui fit de 1a légende de Blanik le moftto ostinato du dernier morceau
du cycle symphonique « Ma patrie » (Md viast), ou encore Zdenek Fibich,
dont I'un des opéras s’intitule Blanik. Un exemple factuel de la place
éminente de nos quatre « montagnes sacrées » : dans la décennie 1860, elles
deviennent le terrain des « pélerinages nationaux » et, un peu plus tard,
autour de 1870, on y organise les « camps du peuple » (tdbory lidu), ces
manifestations de masse pour le droit & I’Etat des Tchéques et pour les
exigences démocratiques des hommes politiques tchéques. C’est de leurs
sommets, on ’a vu, que furent solennellement apportées a Prague en 1868 les
premicres pierres du Théatre national, et le peintre Julius Marak les choisit
pour décorer I’antichambre de la loge impériale (aujourd’hui présidentielle).
Les discours officiels prononcés lors de ces grandes occasions interprétent
ces quatre monts comme le terrain des actes glorieux des anciens Tchéques
(la plupart du temps sans qu’il n’en existe la moindre preuve solide dans des
sources fiables), dignes de vénération et de culte.

La mémoire des « monts monuments nationaux » ne fut pas alors regue
passivement sous la forme que lui avaient donnée les siécles précédents. Elle
fut fortement modifiée en accord avec un nouveau contenu en formation du
programme politique du mouvement national tchéque. Tout d’abord s’opére
la fusion des mémoires tchéque et morave, qui jusqu’alors s’étaient dévelop-
pées séparément, car les Moraves avaient longtemps été considérés comme
un peuple en soi, distinct des Tchéques et eux-mémes se sentaient tels. C’est
au XIx® siecle qu’ils s’intégrent dans la « nation tchéque », en méme temps
que se rejoignent les éléments des deux mémoires historiques tchéque et
morave. Le produit de cette assimilation a par endroits des traits nettement
syncrétiques. C’est particuliérement apparent dans le cas de la 1égende de
Blanik. Au cours du XIx® siecle, son caractere change. Le commandant de
I’armée souterraine attendant la derniére bataille au sein de la montagne est

8. Je renvoie le lecteur & mon livre sur la mémoire des montagnes : Eduard MAUR, Pamét hov,
op. cit., pp. 25-204.
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d’une part identifié au patron de la Bohéme, & son prince céleste saint
Venceslas, dont le culte s’était vigoureusement développé pendant la recatho-

. licisation aprés la bataille de la Montagne Blanche. De I’autre, les troupes

endormies deviennent aussi celles des hussites, alors que, dans les versions

~ antérieures de la 1égende ou de sa mise en forme littéraire (celle de Joseph

Schiffner ou celle du dramaturge Vaclav Kliment Klicpera par exemple), il
s’agissait au contraire de guerriers combattant les hussites. Par analogie, a
Radhost’, la célébration primitive de la victoire sur le paganisme fut rempla-
cée par le culte du dieu Radegast comme symbole de I’antiquité slave. Cette
évolution culmina en 1930, avec I’installation & c6té d’une chapelle consa-
crée 4 Cyrille et Méthode en 1898 d’un monument aux deux apdtres des
Slaves accompagné d’une statue de Radegast, héros aussi populaire, sinon
plus, que les fréres de Salonique. C’est 4 Radhost, justement, que I’on peut
fort bien documenter le caractére syncrétique des représentations idéolo-
giques du x1x° siécle car, sur ce sommet des Beskydes, le porte-parole du
mouvement national se trouve étre le dieu paien, Radegast, glorifi¢ comme le
symbole de I’antiquité slave. Il 1’est aussi chez 1’historien Palacky, en compa-
gnie des saints Cyrille et Méthode comme patrons de la Moravie réputés
avoir détruit en leur temps le culte du méme Radegast. Sur un mode proche,
le mythe de Blanik peut donc réunir la thématique hussite et la tradition de
saint Venceslas.

La popularité de Hostyn fut sensiblement renforcée par la « découverte »
du (faux) manuscrit de Kraliv Dvir, dont I’auteur, dans le poéme « Jaro-
slav », célébrant la victoire des Tchéques et des Moraves sur les Tatars, a
repris les grands traits de la légende sous la forme que lui avait donnée
Beckovsky vers 1700. Le six centiéme anniversaire de 1’incursion des Tatars
en Moravie fut célébré en 1841. Il donna prétexte a de vastes collectes
d’argent qui servirent & rénover 1’église de pélerinage. Le sanctuaire, dans un
triste état depuis que Joseph II ’avait sécularisé, recommenga a accueillir des
pélerins de toute la Moravie. La commémoration de la victoire de Hostyn sur
les Tatars fournit aussi 1’occasion de souligner ’unité des Tchéques et des
Moraves qui se seraient dressés ensemble contre le péril des hordes venues
d’Asie. La popularité de Hostyn grandit surtout dans la seconde moitié¢ du
XIx® siécle, en relation avec les millénaires de 1863 (arrivée de Cyrille et de
Méthode en Moravie) et de 1885 (mort de Méthode), avec I’importance crois-
sante du culte des apotres des Slaves, qui réunit pour finir conviction catho-
lique et idée nationale et slave. Quant au pélerinage au mont Rip, purement
religieux a ’origine, il se transforma peu a peu a son tour, surtout en 1848 et
dans les années soixante du x1x° siécle, en rassemblement politique dont
’Eglise se distancia, alors que le pélerinage 2 Hostyn garda au contraire un
caractére nettement religieux (en méme temps que national).

Au fur et 3 mesure que la culture tchéque s’éloigne progressivement du
service exclusif de ’idée nationale, les connotations nationales liées aux
« monts sacrés » s’affaiblissent a partir de la fin du x1x° siécle. L’ établissement
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de la fausseté des manuscrits de Kraliv Dvir et de Zelena Hora dans les
années 1880 leur porta un coup sensible, en particulier aux légendes concer-
nant Hostyn et le mont Rip. Ce fut 3 plus forte raison le cas aprés la création
d’une Tchécoslovaquie indépendante, qui mit fin aux rassemblements de
masse sur les montagnes ou s’étaient formulées et manifestées les demandes
de la nation. A Hostyn, qui reste encore aujourd’hui I’un des premiers lieux
de pélerinage en Moravie, la composante religieuse est revenue au premier
plan et, depuis les années 1950, les pélerinages s’y veulent une sorte de
démonstration de fidélité au catholicisme dans les conditions du régime
communiste, encore renforcée par le fait que 1’église locale fut en 1972
élevée par le pape au rang de basilica minor. RadhoS§t s’est plutdt mué, en
revanche, en destination touristique de montagne et de sports d’hiver et la
figure du mythique Radegast est d’abord connue de nos jours par I’étiquette
de la biére portant son nom, évocation évidente de la force du vieux panthéon
slave. Les mythes associés aux diverses montagnes ont été soumis depuis la
fin du x1x° siécle & une analyse critique. Elle a montré que la plupart d’entre
eux n’étaient pas fondés sur la réalité historique. Enfin, on se mit a étudier les
conditions historiques et sociales de leur émergence et leur r6le historique.

Rip, Blanik, Hostyn ou Radhost’ ne perdent pas leur valeur symbolique,
mais leurs connotations se transforment. Dans la poésie qui chante les monts
des Pays tchéques, les phrases nationalistes ronflantes du xix° siécle sont
remplacées au Xx° siécle par une relation intime propre & chacun de ces
« monts de mémoire ». Ils sont désormais vus comme des dominantes du
pays natal et comme des éléments inéluctables du paysage tcheque. Dans la
premiére moitié du xx® siécle, la région frontaliére germanophone vue du
mont Rip éveillait par exemple chez le poéte Jan Kolldr 1’idée de piéces
bigarrées défigurant les vétements de la Bohéme. Un peu plus tard, Svatopluk
Cech, dans le poéme « Ce que ’on voit des montagnes » (Whlidka z hor)
apostrophait « le saint mont Rip » en ces mots : « Reste vaillamment debout,
Rip, et toi saint Georges, serre fort ta lance éclatante, si s’approche le dragon
dont la gueule avide s’élargit, il n’arrachera pas méme une once de notre
patrie °! ». Au xx° siécle, Josef Hora, qui était né au pied du mont Rip, porte
sur celui-ci un tout autre regard lors de I’année critique de 1938 : il est pareil
4 un sein maternel se penchant vers Ilui dans le temps de son enfance
heureuse. L’affaiblissement des connotations nationales antérieures des
«monts sacrés » est visible a travers I’irruption de persiflages caricaturant
I’ancienne vénération envers ces lieux, touchant parfois jusqu’au délire.
Aprés la Premiére Guerre mondiale, la version la plus extréme de cette
nouvelle perception nous est donnée par HaSek dans Le brave soldat Chveik,
dans le cas de Hostyn. Si, en 1847, le po¢te morave Vincenc Furch saluait
Hostyn en ces termes :

9. Stij, Ripe, stané a ty svaty Jiti, tam tFimej pevné jasné kopi své, at blizkd saf, jenz tlamu lacné
§iFi, jiz ani pid nam viasti neurve!
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Hostyn, Hostyn

Tu es mont de mémoire,
A tes fidéles Moraves,
Eternellement sacré 1°.

_ et qu’un autre poéte, Frantidek Susil, le nommait en 1862 merveille splendide

de la patrie, mémorial saint de sa gloire durable et brillante étoile dont « les
rayons étincelants flambent pour les Slaves » 1 le héros de HaSek, quant a
lui, explique & un prisonnier russe de nationalité tatare que Jaroslav de Stern-
berk « a enfoncé le cul » des Tatars sous Hostyn et que la Vierge Marie s’y
trouvait aussi. Plus prés de nous, ce genre de persiflage n’a pas non plus
¢pargné les chevaliers dormants de Blanik. Dans la célebre piéce d’un auteur
de théatre fictif, Jara Cimrman, les « combattants de Dieu » de Blanik se
transforment en vieillards atteints de démence sénile qui savent que jamais ils
ne viendront au secours de quiconque, et qui tuent joyeusement le temps dans
les souterrains de la montagne en commérages stupides et en intrigues. Dans
une autre piéce, Jara Cimrman ne conduit pas seulement sur le mont Rip
« ancétre Cech », mais encore les « ancétres » « Allemand », « Juif» et
« Tzigane », pour montrer que ces nationalités ayant vécu durant des siécles
en Bohéme ont droit & ce pays comme 2 leur patrie. Ceci ne signifie pas que
les sommets dont nous traitons dans cet article ne soient plus reliés dans la
conscience du public avec I’histoire tchéque et ses moments glorieux, mais
que cette liaison est aujourd’hui beaucoup plus souple qu’au XIX® siccle.

Le lecteur de ces lignes, surtout s’il est familier de I’histoire des « monts
sacrés » tchéques et moraves, s’étonne peut-étre des nombreux traits com-
muns de la mémoire historique chez ceux qui nous occupent ici. Son étonne-
ment grandirait encore s’il se mettait & comparer celle-ci avec la conscience
historique du passé d’autres « lieux de mémoire », pas seulement tchéques,
mais centre-européens et méme — au-deld — de I’Europe centrale. En effet,
partout il trouverait des concordances et découvrirait que les nations
européennes s’appuient sur une méme conception d’elles et de leur histoire,
sur le méme systéme de relations historiques et culturelles.

Comme c’est le cas pour les autres « lieux de mémoire », europeens ou
non, la mémoire de nos montagnes est trés souvent associée a la guerre, la
plupart du temps victorieuse, parfois réelle, parfois enticrement inventee.
Pour les Tchéques conscients de I’enjeu national du XIx° siécle, la Forét de
Bohéme (Bohmerwald, Sumava) était « la digue solide de la Patrie ». Un
Tchéque converti a 1’idée de sa nation percevait dans ce champ sémantique le
paysage des tableaux romantiques peignant la forét dense et impraticable de
la frontiére avec ses rochers abrupts, ses torrents de montagne, ses marais et
ses taillis difficilement franchissables. Les environs de Domazlice, situés en
réalité au pied des montagnes, se trouvaient a 1’époque pergus comme faisant

10. Hostyne, Hostyne  Vérnym Moravaniim,
Hora pamdtnd jsi  Vécné posvdtnd jsi.

11. za# posvatnou Slovanim plane.
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partie de la Forét de Bohéme. La premiére encyclopédie tchéque moderne en
faisait méme « un champ de bataille oti les armées allemandes entrées dans
le pays trouvaient leur défaite 1 ». La célébrité de Hostyn tenait a la tradition
d’une miraculeuse victoire sur I’invasion tatare, et Blanik pouvait au moins
s’enorgueillir de I’armée de la nation attendant une bataille décisive finale a
livrer sur les flancs de la montagne. A Rip, la chapelle était censée rappeler
la victoire célébre remportée sur Lothaire de Saxe, et le mont lui-méme
apparaissait, ne fiit-ce qu’entre les lignes, dans une poésie apocryphe des
fameux Manuscrits dédiés au valeureux Zaboj, dont la victoire permettait de
s’approprier la région de Domazlice...

La prépondérance des thémes guerriers dans la mémoire historique tchéque
n’est pas une particularité propre et encore moins une sorte de compensation au
sentiment de petitesse et de faiblesse dont souffrait au Xrx* siécle le mouvement
national tchéque. Celle de la majorité des nations européennes montre que rien
de leur tenait plus & cceur que les conflits sanglants, les batailles et les guerres,
surtout les guerres victorieuses 1. La victoire des ancétres au combat remplis-
sait de fierté le coeur des membres de la nation devant le courage de leurs prédé-
cesseurs tchéques, frangais, espagnols, etc. Dans un certain sens, cela les
engageait a défendre aussi valeureusement I’intérét national au présent et dans
I’avenir. Toutefois, méme les souvenirs de défaites fatales — dans le cas tchéque
d’abord les batailles du Champ Morave, de Lipany et de la Montagne Blanche
—ne sont pas refoulés dans la conscience historique. Au contraire, elles ont une
fonction importante dans I’idéologie nationale (en général pour mettre en garde
contre la « discorde » entre ses membres), elles suscitent un sentiment affectif
de tort collectif & effacer et elles sont, en méme temps, ['un des instruments
majeurs de ce qui caractérise la spécificité d’une nation par rapport a ses
voisins. Ceux-ci sont en général compris, plus ou moins selon les cas, comme
les ennemis naturels séculaires dont il convient de se garder, qu’il faut hair et
auxquels, le cas échéant, il faut aussi résister courageusement. On trouverait
évidemment des attitudes similaires du c6té adverse, y compris dans les cas ou
la mémoire historique y concerne les mémes événements. Mais ceux-ci, et leurs
acteurs, peuvent aussi étre compris de part et d’autre de la « barricade » de
facon complétement contradictoire. Par exemple, les Allemands du XIx° siecle
voyaient en Frédéric Barberousse 'unificateur de 1I’Allemagne, auquel ses
descendants fidéles trouvérent nécessaire de batir un majestueux monument sur
le mont Kyffhiiuser aprés la réunification de I"Empire en 1871. En revanche, les
Ttaliens se le représentaient comme 1’ennemi de I"unité italienne et des libertés
des villes du Nord de la péninsule. L’image du maréchal Radecky était 1’objet
d’une contradiction semblable dans les mémoires historiques italienne et autri-
chienne, comme celle du maréchal Souvorov dans celles des Polonais et des

12. Poseta bojisti, na nichz némeckd vojska do zemé vpadla za své brala.

13. Etienne FRaNCOIS & Hagen SCHULZE, «Das emotionale Fundament der Nation», Monica FLACKE
(réd.), Mythen der Nationen, ein europdisches Panorama, Berlin-Munich, Deutsches Historisches
Museum, 1998, pp. 22, 26-29.
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Russes. Il en allait de méme pour la fronti¢re occidentale tchéco-allemande
de la Forét de Bohéme. Pour les Tchéques, les hussites vainqueurs a
Domazlice étaient des héros nationaux, mais les Bavarois voisins les vou-
aient aux gémonies et les identifiaient a des brigands avides de sang. Les

~ chroniqueurs tchéques du Moyen Age, et aprés eux les lecteurs tchéques des

ceuvres historiques du X1x° siécle, attribuaient la méme étiquette aux croisés:
ainsi le chroniqueur dit « I’Ancien » (Stary letopisec), lorsqu’il décrit les
combats en Bohéme de 1’Ouest dans la décennie 1460, montre les adversai-
res comme des monstres inhumains assoiffés de sang tchéque.

Une comparaison des mémoires liées aux montagnes fait aussi ressortir
des différences entre Bohéme et Moravie. En Bohéme, ou les collines fronta-
lieres étaient comprises depuis le Moyen Age comme un glacis défensif
contre ’ennemi extérieur, les monts se trouvent nettement reliés a la victoire
des Tcheques sur les Allemands. 11 faudrait d’ailleurs placer entre guillemets
le terme « Allemands », parce que les plus anciens conflits avec le voisin
occidental prennent place en des temps ou n’existait encore aucun
« Allemand », dans le sens ou il n’y avait pas alors de « nation allemande ».
Dans la tradition militaire morave, le fameux combat contre les « paiens »
tatars est le plus éminent. Dans le premier cas, une résistance armée conftre
P’ennemi extérieur était dans une certaine mesure une substitution, car par
« ennemis séculaires », on entendait en fait les Allemands locaux; la lutte
contre « I’invasion étrangére » était identifiée, surtout dans la seconde moitié
du x1x° siécle, avec celle menée contre la politique allemande de I’ Autriche
ou contre la germanisation. Ceci vaut avant tout dans le B6hmerwald, mais
nous nous y heurtons ailleurs aussi, par exemple dans le cas de Rip, d’ou
Svatopluk Cech reprochait aux monts frontaliers de n’avoir pas rempli leur
role et empéché l’avance de la pénétration de la langue allemande en
Bohéme.

On a vu qu’en Moravie, le fondement de la tradition guerriére était le
combat de 1240 contre les Tatars, localisé en trois lieux de mémoire, a
Olomouc, & Stramberk et sur le mont Hostyn. Dans ce dernier cas, le senti-
ment d’une glorieuse victoire (qui en réalité n’eut jamais lieu) était décuplé
par le miracle marial. Sans égards pour la religion professée réellement par
les Mongols au Moyen Age, les traditions de Hostyn, d’Olomouc et de
Stramberk sont & ranger dans un ensemble de la mémoire historique, celui des
combats « contre les paiens», connus dans la conscience historique en
commengant par les guerres de Charlemagne, en passant par la Reconquista
espagnole, les croisades en Terre sainte, jusqu’aux victoires sur les Turcs a
Lépante, devant Vienne ou Zenta * ou au col de Chipka *. Comme le mon-
trent Etienne Frangois et Hagen Schulze, Iislam fut systématiquement
compris dans la mémoire historique européenne comme le principal ennemi

14. Victoire du prince Eugene de Savoie sur I’armée des Turcs en 1697.
15. Bataille fameuse de la guetre russo-turque pour la libération de la Bulgarie en 1877.
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permanent ct la haine & son encontre était de nature fondamentale '. Dans
’histoire de la Bohéme et de la Moravie a 1’époque moderne, ce sentiment
prit la forme concréte d’une menace mortelle venant du c6té turc; et a son
tour la dynastie des Habsbourg se considérait comme la principale défense de
I’Europe chrétienne face  la destruction ottomane venant de 1’Orient. La
tradition du combat de 1240 s’adapta a ce sentiment, et les simples pélerins
de Hostyn projetérent sur le Moyen Age leur représentation des incursions
destructrices en Moravie de Tatars musulmans servant au XvII°® siécle dans les
armées ottomanes. D’ailleurs, nous avons vu que des membres du clerge
local confondaient au xvIe siécle les Tatars et les Turcs et considéraient les
trouvailles archéologiques alors faites & Hostyn comme « turques ». Dans les
1égendes fixées par écrit au XIx° siécle, méme le dieu Radegast de Radhost
était vu comme une « idole mahométane ».

La tradition de la bataille contre les Tatars possédait donc une composante
religieuse dont le poids fut renforcé par le miracle de la Vierge a Hostyn. En
méme temps, on 1’a vu, Hostyn et Radho3t’ étaient vénérés en relation avec
’action de saint Cyrille et de saint Méthode, apbtres des Slaves, dans la
croyance évidente mais fausse qu’ils avaient apporté le christianisme aux
ancétres des Tchéques et des Moraves. Les édifices sacrés des deux montagnes
contribuaient au culte des deux saints, et en méme temps rappelaient de
glorieux faits imaginaires de I’histoire de la Moravie. Le culte des montagnes
du x1x° siécle prolonge, sans que les contemporains ne s’en soient rendu
compte, 1’activité pélerine baroque, et dans certains cas comme celui de
Hostyn, il se confond méme avec elle. La non plus, il ne s’agit pas d’une
spécificité tchéque, mais d’une tradition religieuse, ou plus exactement
chrétienne. En effet, le culte des saints patrons du pays fut une composante de
1’identité nationale dans la majeure partie des peuples européens, car le chris-
tianisme avait forgé 1’identité de ’Europe. Dans le cadre de I’idéologie natio-
nale tchéque, des différences régionales se manifestent. Les habitants du
royaume de Bohéme pouvaient s’honorer de toute une galerie de saints
autochtones — il suffit de rappeler comment saint Venceslas se retrouva au
Xxe siecle a la téte de I’armée de Blanik. Au contraire, en Moravie, il fallait se
contenter de saints venus d’ailleurs, soit les saints de Bohéme, soit les apdtres
slaves Cyrille et Méthode ou alors, comme ce fut le cas de Jan Sarkander V7,
tenter de faire canoniser des figures locales. Il y manquait I’accent mis sur la
tradition hussite comprise positivement, qui était en Bohéme 1’une des compo-
santes les plus marquantes de la conscience historique du X1x° siecle.

Cette différence montre aussi & quel point le syncrétisme fut un trait
caractéristique de la symbolique nationale du x1x® siécle, soutenue par la
volonté de fondre en une seule mémoire nationale le maximum d‘éléments

16. Ibidem, p. 25.

17. Curé de la ville de HoleSov qui en ouvrit les portes, en 1619, & des soldats polonais venus combat-
tre le gouvernement rebelle ayant proclamé la déchéance de Ferdinand I1. 11 fut arrété, torturé, et mourut
de la suite de ses blessures. Les hagiographes en firent, au xvire siécle, un second martyr de la confession,
a I’instar de Jean Nepomucéne. Jan Sarkander a été récemment canonisé par le pape Jean-Paul I (N dT).
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locaux, régionaux ou groupés, pour unifier les mémoires tchéque et morave
sans tenir compte du fait qu’elles pouvaient étre contradictoires. A coté des
pietres du mont Rip prirent place dans les fondations du Théatre national
tchéque, en 1868, d’autres cailloux venus des champs de bataille hussites de

 Domazlice et de Vitkov, qui cdtoyerent ceux de Saint Hostyn ou de Radhost,

monts étroitement reliés a la tradition catholique. Déja Jan Kollar dans son
poéme la Fille de Sldva avait ainsi interpellé la Bohéme : « Laissez les
querelles qui déja ont creusé la tombe de la nation... Votres sont Hus,
Népomucéne et Cyrille ' ». Dans le cas de Radhost’, chacun pouvait choisir
selon son propre gotit d’admirer le vieux dieu slave Radegast, de vénérer les
apotres des Slaves qui auraient détruit son idole, ou bien les deux 4 la fois.
Malgré les efforts faits pour les réunir, des différences persistérent entre les
consciences nationales des Tchéques et des Moraves. On le voit, par exemple,
dans les discours solennels tenus dans la décennie 1860 sur les monts
« mémorables » de la Moravie. Alors que les orateurs venus de Bohéme
parlaient, arguments historiques & ’appui, d’une seule nation, ceux de
Moravie évoquaient plutot la fraternité séculaire des deux peuples. Dans
I’enthousiasme de 1’époque, personne ou presque n’y préta attention, mais
pour le lecteur tchéque d’aujourd’hui, instruit par I’évolution de son pays
aprés 1989, cette nuance n’est pas sans intérét.

Tous les thémes formant la conscience historique des montagnes étudiées
tirent leur origine du Moyen Age. Cette fixation sur I’histoire ancienne de la
Bohéme et de la Moravie dévoile nettement une identification des membres
de la nouvelle nation tchéque moderne avec 1’Etat médiéval et sa destinée, et
méme avec les premiers temps des Tchéques. Leur arrivée mythique dans ce
qui serait leur patrie, le culte du dieu Radegast, la vénération pour les fréres
de Salonique, les victoires de 631, 1040, 1126, 1240, 1431 ou 1467 consti-
tuent des événements avec lesquels le Tchéque moderne s’identifie tout
naturellement comme avec son propre passé. Ces événements, pour une
grande partie d’entre eux, étaient de ceux qu’avait célébrés durant des siecles
I"historiographie de la Bohéme, et leur mémoire, transmise par les historiens
tchéques de génération en génération, avait pu se couler sans interruption
dans la nouvelle conscience historique moderne des Tchéques. Car la fagon
de se représenter I’arrivée des Tcheéques dans leur patrie et les batailles céle-
bres livrées sur les frontiéres occidentales ne changeaient guere d’un auteur
a Pautre. Méme les auteurs catholiques du baroque avaient étouffé leur
ressentiment anti-hussite et ne cachaient pas leur enthousiasme envers les
défaites des « Allemands » au temps des hussites et du roi Georges de
Podébrady. Il n’en fut pourtant pas toujours ainsi.

Dans quelques cas, la mémoire historique tcheque est passée par un
cheminement difficile, aussi devrions-nous parfois parler de discontinuité
plutdt que de continuité. Ainsi, dans les plus anciennes versions de la 1égende

18. Nechte svar, co hrob jiZ viasti vyryl,...vd§ je Hus i Nepomuk i Cyril, Jan KOLLAR, Slavy dcera,
Bratislava, Tatran, 1974, p. 46.
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de Blanik, une armée non identifiée endormie au sein de la montagne doit
venir & 1’aide des « Tchéques fidéles »; ¢’est-a-dire des utraquistes ** consé-
quents, ceux qui vivaient en accord avec les régles de la loi divine. Au
x1x° siécle, 1’armée devient hussite elle-méme, a4 sa téte se dresse saint
Venceslas et les secours attendus concernent toute la nation tchéque
souffrante. 1 image de personnages particuliers a connu une évolution encore
plus complexe. Prenons I’exemple de saint Vintif (Gunther), un ermite de la
Forét de Bohéme. La légende médiévale ne connait de lui que sa vie ascétique
et solitaire et les miracles accomplis sur sa tombe au couvent bénédictin de
Bfevnov. L’age baroque localise exactement son ermitage sur le versant
tchéque de la Forét de Bohéme, le nombre de ses miracles est accru, et le lieu
de son séjour est alors un important but de pelerinage. Pour la nation tcheque
moderne en formation, saint Vintif devient subitement un traitre a la solde des
Allemands. De nos jours, on a pu Iutiliser sous les traits d’un combattant de
la paix et de la compréhension entre les peuples. Les sources dans lesquelles
puisent ces représentations changeantes restent les mémes, a peu de chose
prés, depuis la fin de la période baroque. Seules différent leurs interpréta-
tions, qui dépendent des situations présentes.

Les lieux de mémoire moraves, Radho$t’ et Hostyn, présentent une spécifi-
cité par rapport aux monts de Bohéme : les sources documentant leur culte ne
permettent pas de remonter plus haut dans le temps qu’aux XVIF et
xvIIe siécles, et la mémoire historique qui leur est associée s’arréte 13. Mieux,
aucun des événements « historiques » autour desquels celle-ci s’articule n’eut
jamais lieu, tout au moins est-il impossible de prouver leur existence ni méme
de 1a supposer. Il n’existe aucun argument concret indiquant la présence d’un
temple consacré au dieu Radegast sur Radhost’ [pl. I] et Hostyn ou le passage
de Cyrille et de Méthode en ces licux. Les sources médiévales ne donnent
aucune confirmation d’un siége de Hostyn par les Tatars en 1240. Mais iln’en
va pas autrement des monts sacrés de la Bohéme. De nos jours, personne ne
croit 2 un fondement réel de la 1égende des chevaliers dormants de Blanik, ni
a la venue de « I’ancétre » Cech et de sa suite sur le mont Rip. Quant aux
batailles de la Forét de Bohéme, elles eurent lieu & quelque distance de cette
région, quand elles eurent lieu : car I’existence réelle de certaines d’entre elles
est aujourd’hui mise en doute par Ihistoriographie. L’idée d’une Forét de
Bohéme comme rempart contre I’ennemi et celle de la région de Domazlice
comme champ de bataille séculaire et terrain de victoires glorieuses des
Tcheques avait une importance symbolique : tout son sens était de cimenter la
nation, de renforcer sa conviction d’un passé illustre, de lui fournir un modele
pour le présent et le futur, de la distinguer de ses voisins et de désigner ses
ennemis, et finalement d’aider a I’identification des individus avec la nation.
De ce point de vue, il était secondaire que les représentations communément
partagées au sujet du passé national aient correspondu au récit des sources,
écrites ou non : I’important était leur fonction.

19. Les utraquistes sont les héritiers des hussites aux xv* et xvI° siécles (NdT).
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Ce passé glorieux, les monuments et les édifices religieux érigés sur les
lieux de mémoires, ici sur les « montagnes », avaient pour tche de le rappeler.
. Leur but était de remplir une fonction cultuelle, donc didactique. La voie la plus
facile s’ouvrait lorsqu’un batiment déja existant pouvait étre désigné comme
‘mémorial d’un événement fameux. Ce fut le cas de la rotonde de Rip, tenue
pour une trace de la bataille de Chlumec en 1126, et celui de quelques églises
ou chapelles de la Forét de Bohéme, tenues pour des souvenirs de la victoire du
prince Bfetislav en 1040. Une fois un monument devenu objet de culte, les voix
qui pouvaient contester son authenticité et sa relation directe avec de grands
épisodes historiques n’étaient pas facilement entendues, surtout parce que, dans
la plupart des cas, il s’agissait de vestiges sacrés chrétiens, par exemple la croix
et plus tard la chapelle de Radhost’ et I’église de pélerinage de Hostyn. Ce type
d’action connaissait précisément le plus de succés 14 ol se rencontraient
’enthousiasme national et le zéle religieux, comme a Hostyn.

Une condition non moins importante du succés de ’édification de ces
monuments était la rencontre d’un objectif national général avec 1’ intérét
d’associations et d’individus, surtout des élites. L’exemple de manifestations
massives (tdbory lidu) et la construction d’une chapelle puis des infrastruc-
tures touristiques qui les suivirent le montre bien 4 Radhost’. Au contraire, 13
ou une initiative n’avait pas de bases locales suffisantes ou bien la ou elle
survenait trop tard, aprés que 1’acmé nationaliste soit retombée ou ait pris des
proportions un peu trop exagérées, aucun monument ne fut élevé. 11 suffit de
penser au projet d’un mémorial de la victoire des hussites en 1431 &
DomaZlice. Mais si le monument manquait en tant que moyen didactique et
d’objet de culte, les événements eux-mémes s’effagaient progressivement de
la mémoire historique, ou bien 1’importance qu’on leur avait d’abord attri-
buée diminuait. Dans le cas de la défaite de la croisade anti-hussite de 1431,
son effacement de la conscience historique générale est aussi un résultat du
régime communiste : aprés 1948, son souvenir s’intégra dans des fétes
officielles ampoulées qui soulignaient 1’importance de la frontiére occiden-
tale dans la tradition tchéque. L’interprétation communiste du hussitisme
comme mouvement révolutionnaire et composante importante des traditions
du peuple tchéque débouchant automatiquement sur 1’édification du socia- -
lisme nuisit aussi au souvenir de cette bataille de DomaZlice. A I’inverse,
quand la tradition historique locale et le culte des lieux de mémoire avaient
une dimension religieuse prépondérante, une connotation de résistance silen-
cieuse au régime s’y est ajoutée aprés 1948, comme ce fut le cas des péleri-
nages a Hostyn. Une localité donnée pouvait alors conserver dans la
conscience sociale une place de choix, méme s’il était reconnu depuis
longtemps que les événements a ’origine du culte n’avaient jamais existé.
Radhost’ nous indique encore une troisiéme variante : le « mont sacré » peut
devenir une grande station touristique et de sports d’hiver, et les objets du
culte de mémoire ont désormais un caractére d’attractions pour la plupart des
visiteurs. Leur sens originel ne parle plus qu’a une faible minorité.
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Se pose maintenant la question de savoir comment va se développer la
« mémoire des montagnes » — et plus généralement la mémoire historique
nationale — 3 ’avenir et dans le processus de 1’intégration européenne. Nous
avons vu que, dés la charniére des XIx° et XX° siécles, certains éléments de la
mémoire historique perdent de leur évidence et de leur urgence. L'« acide »
de la critique positiviste les attaque et, dans les belles-lettres comme dans la
pratique politique, le ton passionnel de la rhétorique nationale associé au
culte des lieux de mémoires se calme. La parodie pénétre méme dans la litte-
rature et s’attaque 2 des points clefs de cette mémoire historique. Ses compo-
santes passent aujourd’hui encore plus & I’arrieére-plan, certaines sont déja
mortes. Malgré tout, un grand nombre d’entre elles survit dans les tréfonds de
la conscience. Elles remplissent toujours leur fonction de rassemblement de
la nation et la définissent vis-a-vis du monde proche. L’Europe sera encore
longtemps une Europe d’ Etats nationaux ; leur intégration se fera lentement
et progressivement, pour autant qu’on y parvienne un jour. Cependant, si ces
Etats nationaux ont a fonctionner, ils doivent avoir leur propre idéologie
intégratrice. A cette aune, la mémoire historique des différents peuples
apparait difficile a dissoudre; cela n’aurait d’ailleurs aucune efficacité 2.

Quelques auteurs attirent ’attention sur un autre probléme. Pour que
I’intégration européenne soit couronnée de succes, il faut soutenir la
conscience d’une appartenance commune et, dans ce processus, I’élaboration
et le renforcement d’une histoire commune de I’Europe peuvent et doivent
jouer un rdle important #. L’historien viennois Wolfgang Schmale se pose
méme la question de savoir si ’'Europe commune ne périra pas justement
d’un manque de « mythe européen 2 ». Malgré les tentatives de nombreux
auteurs pour &crire une histoire européenne, la formation de ce mythe n’est
pas jusqu’a présent vraiment couronnée de succes Cet échec relatif n’est pas
la conséquence d’une réticence des historiens a se saisir de cette probléma-
tique. La cause tient davantage au pluralisme culturel typique de I’Europe et
aux hésitations actuelles sur ce qu’est 1’Burope, sur ce que doit étre sa forme
politique, sur qui en fait partie ou non, sur la possibilité de concilier une
identification a I’Europe et 4 sa mémoire historique avec le principe large-
ment accepté du multiculturalisme appliqué, par exemple, aux immigrants
venus d’autres cultures. La réponse a ces questions dépend dans une large
mesure du destin de la conscience historique associée aux « lieux de
mémoire », dont les montagnes font partie intégrante.

20. Voir par exemple Winfried ScHuLzE, «Die Entstehung des nationalen Vorurteils. Zur Kultar der
Wahrnehmung fremder Nationen in der européischen Friben Neuzeit», in Wolfgang Schmale-Reinhard
STAUBER (éd.), Menschen und Grenzen in der F ‘riihen Neuzeit, Berlin, Berliner Wissenschaftsverlag, 1998,
pp- 23-49.

21. Dusan TRESTIK, «Vymysliti si Sesky narod» [S’imaginer la nation tchéque], in Milan Skiivanek
(éd.), Ndrodni obrozeni a rok 1848 v evropském kontextu [La Renajssance nationale et I’année 1848 dans
le contexte européen], Litomy3l, Mésto Litomy3l, 1998, pp. 25-27.

22. Wolfgang SCHMALE, Scheitert Europa an seinen Mythendefizit?, Bochum, Dieter Winkler, 1997.

Le chateau de Devin,
lieu de mémoire slovaque, hongroise
et autrichienne

par

Gabriela KILIANOVA

Académie slovaque des sciences

Le premier mai 2004, jour de 1’adhésion de la Slovaquie a 1’Union
européenne, le Conseil libre de la nation slovaque fut fondé sur la colline de
Devin par Viliam Horfid¢ek, président de 1’association de I’intelligentsia
slovaque Racines et Slovakia plus . L’objectif de cette nouvelle association
était de protéger la culture nationale slovaque qui aurait été, selon le président
Horniacek, en péril dans I’Union européenne. Un an plus tard, I’association
Racines et le Conseil libre ont assisté a ’organisation des célébrations de la
féte des saints Cyrille et Méthode (le 5 juillet) au chateau de Devin, organi-
sées jusqu’alors par la municipalité du village, la Société des amis du Devin
ancien et le bureau de la paroisse catholique romaine. Suite au changement
de régime politique en 1989, les habitants du village de Devin ont essayé de
renouer avec la tradition des réunions populaires de masse qui se déroulaient
sur la colline du chateau aprés la Premiére et la Deuxiéme Guerre mondiale.
Or, malgré une courte euphorie de départ, ces célébrations attirérent de moins
en moins de monde, une centaine au maximum 3 la fin des années 1990.
Méme si 220 participants sont venus a Devin en 2005 grice aux nouvelles
associations, les célébrations des saints Cyrille et Méthode ayant lieu en
méme temps a Nitra ont été fréquentées par 6 000 personnes et 400 000 ont
participé au pelerinage catholique de Levoda, lors du week-end des 2 et
3 juillet 2005 2. '

. Comment peut-on I’expliquer ? Cela veut-il dire que Devin perd sa
signification pour les Slovaques en tant que lieu de mémoire ? Ou le rapport
ace .lieu se manifeste-t-il par d’autres moyens, les gens ne ressentant pas le
b§som et ne voulant plus participer a une célébration qui, en raison du
discours de ses organisateurs, a acquis une tonalité fortement nationaliste ?

Comment Devin a-t-il ét¢ pergu par les habitants de I’Europe centrale
I’époque des mouvements nationaux des XIx® et Xx° siécles et comment le

1. Le nom ’ofﬁc'iel actl‘.lel de la ruine du chiteau est « Monument national culturel de Devin
— Emplacement d’un lieu fortifié slave ». Le complexe est régi par le Musée municipal de Bratislava.

2. Enquéte de terrain de I’auteur 2004, 2005. Cf. aussi Sme, vol. 14, n° 155, 6 juill
> L CL , vol. 14, 3 t 2 .3,
Pravda, vol. XV, n° 154, 4 juillet 2005, p. 4. Julet 2005, p-3;

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’études slaves, 2009, pp. 35-48.
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pergoivent-ils aujourd’hui ? Je ne pense pas ici uniquement aux Slovaques,
mais aussi aux Hongrois et aux Allemiands pour qui le chateau a également
joué un role important. Quelle est Iattitude des habitants de la Slovaquie
contemporaine vis-a-vis ce lieu de mémoire ?

Dans cet exposé, je vais décrire Devin comme lieu de mémoire en utilisant
ce terme pour désigner « un lieu dans tous les sens du mot qui va de I’objet le
plus matériel et concret, éventuellement géographiquement situé, a I’objet le
plus abstrait et intellectuellement construit ot la mémoire d’une nation [...]
s’était condensée, représentée ou cristallisée * ». Cependant, je me concentre
sur un lieu qui n’a pas appartenu a une seule nation, qui a été utilise — évidem-
ment dans des mesures différentes — par trois groupes ethniques. J*utilise le
terme de groupes ethniques pour désigner des groupements dont la construc-
tion est fondée sur une représentation commune concernant la différence
(ethnique) de son endogroupe (« nous ») par rapport a un exogroupe (« eux »).
Ce sont des phénoménes divers et variés qui peuvent étre considérés par les
membres d’un groupe comme différences ethniques : histoire du groupe
(représentation de sa propre histoire), représentation de ses ancétres, sa propre
culture, langue, territoire, etc. J’utilise ce terme comme une catégorie plus
large que celle de « nation * ».

Je m’intéresse plus particuliérement au processus d’intégration de ce lieu
dans la mémoire collective (ethnique, nationale) des Slovaques, des Hongrois
et des Allemands. Je définis la mémoire collective comme un ensemble
d’informations sur le passé qui perdure grice & un processus de rappel. Se
rappeler ne veut pas dire uniquement évoquer et extraire des informations,
mais aussi combiner les souvenirs avec les connaissances nouvelles. Ces
processus peuvent étre neutres, mais peuvent &tre tout aussi bien liés aux
émotions profondes. Les souvenirs collectifs peuvent représenter différentes
combinaisons des traditions réelles et « inventées ». La mémoire garantit la
continuité dans le temps. Par I’intermédiaire du lien du passé avec le présent,
un groupe ethnique acquiert son intégrité et son identite .

La ligne directrice de mon exposé se concentre sur le réle d’un lieu de
mémoire dans la construction des identités collectives, que je définis comme

3. Pierre Nora, Zwischen Geschichte und Gedichinis. Aus dem Franzbsischen von Wolfgang
Kaiser. Berlin, Wagenbach, p. 7.

4. Fredrik BarTH, «Introductiony in Fredrik BARTH, Ethnic Groups and Boundaries: The Social Orga-
nization of Culture Differencies, Oslo, Johansen & Nielsen, 1970, pp. 9-38. Richard JENKINS, Rethinking
Ethnicity: Arguments and Explorations, London-Thousand Oaks, New Dehli-Sage Publications, 2° éd.,
1998, chapitre «Categorization and Power», pp. 52-73. Je ne congois pas les groupes ethniques comme
groupements homogenes, composés d’acteurs ayant les mémes objectifs et stratégies, mais je prends en
considération également la diversité interne d*un groupe ethnique. Cf. aussi Rogers BRUBAKER, Ethnicity
without Groups. Cambridge, Massachusetts-London, England, Havard University Press, 2004, pp. 7-10.

5. Maurice HALBWACHS, Les cadres sociaux de la mémoire, Paris, Félix Alcan, 1925, Travaux de
I’Année sociologique; Uli LINKE, «Anthropology of Collective Memory», in Neil J. SMELSER & Paul
B. BALTES, (eds.) : International Encyclopedia of the Social & Behavioral Sciences. Amsterdam ; Paris ; New
York; Oxford; Shannon; Tokyo, Elsevier, 2001, vol. 4, pp. 2219-2223 ; — Wulf KANSTEINER, «F inding
Meaning in Memory: A Methodological Critique of Collective Memory Studiesy, in History and Theory,
vol. 41, 2002, pp. 179-197; — Eric HoBSBAWM, «Introduction: Inventing Traditions», in Eric HOBSBAWM &
Terence RANGER (eds.), The Invention of Tradition. Cambridge, Cambridge University Press, 1992, pp. 1-14.
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un processus d’identification permanente avec un groupe, cette identifica-
tion comportant une composante d’autodétermination du groupe ainsi

~ qu'une composante de différentiation par rapport aux autres groupes.

J’envisage également la création, la reproduction et les transformations des
. identités collectives, telles qu’elles se sont reflétées sur le lieu étudié a
travers les représentations °.

Devin est ici étudiée dans le contexte de I’Europe centrale, cette derniére
étant compri§e surtout comme des pays qui ont fait partie de I’Empire des
Habsbourg. A part une distinction ethnique/nationale — Slovaques, Magyars
et Allemands ou slovaque, magyar et allemand — j’utilise aussi les termes
« hongrois » et «autrichien» concernant I’appartenance aux entités
étatiques de Hongrie et d’ Autriche ou d’ Autriche-Hongrie.

Je vais d’abord esquisser briévement le processus de formation du lieu de
mémoire au cours du XIx° siécle. La question se pose tout d’abord de savoir
quelles idées ont contribué a la formation de ce lieu et quels personnages et
groupes étaient présents lors de sa naissance au commencement des mouve-
ments nationaux. Ensuite, je me concentrerai principalement sur les cérémo-
nies qui se sont déroulées sur la colline de Devin, & savoir I’inauguration de
la « Colonne d’Arpad » lors des célébrations du millénaire en Hongrie en
1896 [pl. I1] ; les célébrations de la féte des saints Cyrille et Méthode qui se
sont développées apres la Premiére et la Deuxiéme guerre mondiale comme
des « pelerinages nationaux » tchécoslovaques ou slovaques ; je mentionne-
rai également ’exemple des fétes allemandes de Grenzlandtreffen (rencon-
tre dans la région frontaliére) sur la colline de Devin en mai 1939. Enfin,
j’essaierai de montrer quelle est la signification de la ruine du chiteau de
Devin pour la population de la Slovaquie contemporaine.

Quelques informations fondamentales ’

L’ancienne commune indépendante de Devin, actuellement dans la banlieue;
de Bratislava (capitale de la Slovaquie), et la ruine du chéteau portant le
méme nom se trouvent au confluent des riviéres de la Morava et du Danube,
sur la frontiere actuelle de la Slovaquie et de I’ Autriche [pl. II]. Le chateau
ainsi que le village sont mentionnés dans la littérature sous les appellations

6. David A. S.NOW, «Collective Identity and Expressive Forms», in Neil J. SMELSER & Paul B.
BALTITZS (eds.), op. cit., pp. 2212 et suiv ; — Pierre BOURDIEU, «Identity and Representation : Elements for
a Cntlc_al Reflection on the Idea of Region, in Pierre BOURDIEU, Language and Symbolic Power. Oxford;
Cambridge, Polity Press, Blackwell, 1994, pp. 220-228. . ’

7. ) Ce sous-chapitre se fonde sur les références suivantes : Vladimir Horvath, « Devin ». In Vladimir
HorvAtH, Bratislavsky topograficky lexikon [Dictionnaire topographique de Bratislava]. Bratislava,
1999, pp- 79-80; — Veronika PLACHA, Jana HLavICOVA & Igor KELLER, Slovansky Devin [Devin slave],
B'ratlslava, 1990; — Veronika PLACHA & Jana HLAVICOVA, « Devin v 9. Storo&i » [Devin au 1x°siécle] 1n
R.lCh?.rd MARSINA & Alexander RUTTRAY (€d.), Svitopluk. 894-1994: materidly z konferencie organi’zo-
vanf]ArcheologickJ?m ustavom SAV'v Nitre v spoluprdci so Slovenskou historickou spoloénostou pri SAV
[Svatoplulf:. 894-1994 : documents de la conférence organisée par I'Institut d’archéologie de Nitra, en
collaboration avec la Société historique slovaque de 1’ Académie slovaque des sciences], Nitra, 19,97,
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historiques suivantes : Dowina/Devin, Theben sous sa forme allemande et
Dévény sous sa forme hongroise. Selon les résultats des recherches archéo-
logiques, la colline a été peuplée a partir de I’age de pierre. Au Xx° siécle, les
archéologues ont découvert sur la colline de Devin des vestiges d’un batiment
romain cultuel (probablement chrétien) datant de la moitié du 1ve siécle et
d’une église datant de la seconde moitié du Ix° siécle, donc de la période de
Grande Moravie ol un fort important se trouvait sur la colline. Les fonde-
ments du chateau médiéval ont été établis au xine siécle et, au cours des pério-
des suivantes, un chiteau gothique et puis Renaissance ont éte construits. Le
chiteau était une des forteresses frontaliéres importantes du royaume de
Hongrie et il fut détruit en 1809 par les armées napoléoniennes qui I’ont fait
exploser.

Aprés I’effondrement de I’ Autriche-Hongrie en 1913, le village de Devin
et la ruine du chateau sont devenus parties de la République tchécoslovaque,
mais vingt ans plus tard les frontiéres ont de nouveau changé et Devin a été
intégré au Reich allemand. Aprés la fin de la Deuxiéme Guerre mondiale,
Devin est retourné a la République tchécoslovaque renouvelée et a fait désor-
mais partie de la ville de Bratislava en 1946. La frontiére a hanté en perma-
nence la destinée de Devin. Aprés 1948, le village a fait Iobjet dune
surveillance liée a la zone frontaliére. La route allant du centre-ville au
village de Devin était longée par une frontiére faite de barbelés. La colline du
chateau était dans une zone isolée, pratiquement inaccessible au public. Cette
frontiére fortifiée n’a disparu qu’en décembre 1989.

Emergence d’un lieu de mémoire

A partir du xvin® siécle, la popularisation de Devin en tant que lieu de
mémoire s’ est faite graduellement, fondée sur plusieurs courants d’idées qui
en avaient prédéterminé le contenu. Dans le cas de Devin, il s’est agi avant
tout des thémes de la Grande Moravie et des saints Cyrille et Méthode qui se
sont insérés parmi les traditions historiques les plus importantes des nations
modernes en cours de formation dans I’Empire des Habsbourg, & savoir des
Slovaques (ainsi que des Tchéques et d’autres Slaves), mais au départ aussi
des Magyars. Malgré une indécision de depart, a partir des années 1780,
I’intelligentsia slovaque revendiquait la Grande Moravie comme une entité
étatique importante des Slaves (donc aussi des Slovaques), le personnage de

pp- 167-173 ; Karl BENYOVSKY, Devin-Theben, Bratislava-Pressburg, 1931; — «D&viny, in Ottiiv slovnik
naucény: ilustrovand encyklopaedie obecnych védomosti, sedmy dil [Dictionnaire éducatif de Jan Otto :
encyclopédie illustrée du savoir commun, vol. 7], Praha, 1893, p.436; — «Theben», in Mayers
Konversations-Lexikon, 4° éd., vol. 15. Leipzig, 1889, p. 627; — Dévény. In A Pallas Nagy Lexikona,
vol. V. Budapest, 1893, p. 258 ; — Ludovit MEDVECKY, «Uvod» [Introduction], in Devin v malbe a grafike:
Zo zbierok Mestskej galérie v Bratislave. Katalog k vystave, Bratislava, 1969, pp. 5-39 [Devin dans la
peinture et la gravure : des collections de la Galerie municipale de Bratislava. Catalogue de I’exposition].
Cette introduction est une étude minutieuse de 1’histoire de Devin. Je signale qu’elle contient également
une bibliographie détaillée sur Devin (pp. 40-43).
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Svitopluk comme «roi des Slovaques » et les saints Cyrille et Méthode
comme apétres slaves/slovaques 8. C’est 1’historien de la religion hongrois
Stefan Salagius qui, dans son ceuvre De statu ecclesiae Pannonicae (Sur
I’état de I’Eglise pannonienne), volumes I-VII, 1777-1786), a pour la
~premicre fois désigné Devin comme sicge de Svitopluk, « le roi le plus
célébre de nos Slovaques », et a ainsi attiré I’attention sur ce lieu °.

Le culte des saints Cyrille et Méthode en tant que tradition religieuse a
acquis sa force au cours des XvI® et XvI® siécles. Suite a la Contre-Réforme
et la recatholicisation, I’Eglise catholique romaine hongroise a essayé de
construire un culte des saints domestiques, donc aussi des saints Cyrille et
Méthode. C’est pour cela que, jusqu’a la fin du xvime® siécle, le culte de ces
deux saints a été une tradition religieuse de caractére pan-hongrois. Dans la
seconde moitié du XvIr° siécle, ce culte a acquis une signification encore plus
large, lorsqu’en 1777, sur I’initiative de I’impératrice Marie-Thérése, le pape
Pie VI a instauré le 14 mars comme un jour de vénération des saints Cyrille
et Méthode dans toutes les églises catholiques de I’Empire des Habsbourg. La
limitation du culte a la tradition slave s’est faite avec le développement des
mouvements nationaux au Xix° siécle. En 1864, I’évéque slovaque Stefan
Moyzes a demandé au Saint-Si¢ge 1’autorisation de déplacer les célébrations
liturgiques des saints au début de 1’été, pour le 5 juillet. Les saints ont di étre
célébrés dans tous les pays slaves. Ces célébrations liturgiques sont devenues
plus tard, surtout au Xx° siécle, le fondement des « pélerinages nationaux »
sur la colline de Devin 1°.

D’autre part, a partir de la premiére moitié du xvnr siécle, 1’ intérét pour
le chiteau de Devin était lié a 1’idée de 1’héritage culturel, de I’intérét pour
I’histoire et la géographie nationales et pour les antiquités au sein de I’Empire
des Habsbourg. Cela nous permet également d’observer une concentration
graduelle de I’attention d’abord des lettrés et plus tard aussi d’un public plus
large sur certains endroits du pays, importants du point de vue historique,
stratégique ou culturel. Par exemple, dans les années 1730, le polyhistorien

8.. Jan TIBENSKY, «Historiografické zdroje a spolo&ensko-politické vpl yvoj j
tradilee do pociatku slovenského narodného obrodgnia» [Sourfes MSton?gghﬁug‘éijizgﬁizgrgﬁz
poht'lques de l’éyolution de la tradition de la Grande Moravie au début du Renouveau national slovaque]

n le:hard Marsx.na & Alexander Ruttkay (eds.), Svdtopluk. 894-1994: materidly z konferencie organizo-’
vanej Archeologickym tistavom SAV v Nitre v spolupraci so Slovenskou historickou spolocnostou pri SAV
[Svatppluk. 894-1994 : documents de la conférence organisée par I'Institut d’archéologie de Nitra en colla-
l?oratlon avec la Société historique slovaque de I’ Académie slovaque des sciences], Nitra, Archeologicky
111§7t1511\7 1821% 1997],5f)p. 221-228, izi p.d 226; — Eva KOWALSKA, «Slovakia in the Period, of Str:.wtural Changes

- », in Elena MANNOV. D) j 7 ? i istoricky 1
AEP 2000, g, 159.184, ot 1 7(; 1)34_A Concise History of Slovakia. Bratislava, Historicky tstav SAV,

9. Jan TBENSKY, «Velkomoravskd a cyrilometodejska ici i poci
) . KY, 0 jska tradicia v obdobi potiatkov slovenského
qﬂodneho obrodeniay, in Velka Mor.ava anasa doba. K 1100. vyroéiu prichodu Cyrila a Metoda [La tradi-
tllon dela Qrande Moravie et c_ies saints Cyrille et Méthode a I’époque des débuts du renouveau national
slovaque, in La Gr‘ande Moravie et notre ére : & propos du 1100° anniversaire de I’arrivée des saints Cyrille
et Méthode], Bratislava, Osveta, 1963, pp. 87-114, ici pp. 89-93.

10. TIBENSKY 1963, op. cit., pp. 71-72; — KOWALSKA, op. cii ]
T Y , ., PD. ; , op. cit, p.201-202; — Anton BAGIN, Cyrilo-
metodejska tradicia u Slovékov [La tradition des saints Cyrille et Méthode chez 1 e
; S .
Slovak Academic Press, 1993, pp. 15, 26-31. " cxlos Slovadues}. Bratslava,
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et encyclopédiste Matej Bel (Matthias Belius) a propos¢ une description
détaillée du chiteau de Devin dans le 2° volume de son ceuvre Notitia
Hungariae novae historico-geographica. Bel y a également mentionné une
1égende selon laquelle le chiteau aurait eté fondé par une jeune fille, ce qui
est déja signalé par son nom (Devin — Dowina — deva « jeune fille »). Cette
1égende ainsi que la dérivation du nom de lieu du mot deva « jeune fille » ont
plus tard été réaffirmées dans des sources différentes au cours du XIx° siécle
et ont souvent servi d’argument pour soutenir la théorie de la fondation de la
forteresse par les Slaves et non par les Romains ™.

Dans la seconde moitié du xvire siécle, les descriptions de Devin se
multiplient dans la littérature géographique et historique écrite en langue
allemande (par exemple chez Johann Matthias Korabinsky) 12, A partir du
début du x1x° siecle, de nombreux ouvrages d’histoire et de géo graphie natio-
nales sont publiés, concernant la beauté et les monuments du pays. Par
exemple, le patriote hongrois, le baron Alojz Medansky (Alois/Alajos
Mednyanszky), se consacrait dans ses articles publiés dans différentes revues
(d’abord en allemand, plus tard en hongrois) a I"histoire et a la géographie de
la Hongrie. C’est la publication des Livres de poche pour I'histoire nationale
a partir de 1820 avec Josef Hormayer (de nouveau en langue allemande), qui
fut ’aboutissement de ses efforts. Dans le volume 9, nous trouvons égale-
ment une description détaillée de Devin : « Un amateur d’antiquités histo-
riques et géographiques nationales peut s’y arréter pour observer des vestiges
de Peffort assidu et de la grandeur dépassée du monde d’antan By

Les années 1830 ont vu une diffusion plus intense des idées nationales au
sein de I’Empire des Habsbourg. Devin fait alors partie d’une sélection plus
&troite des lieux de mémoire, notamment chez les Slovaques. Le chiteau se
popularise surtout & travers les belles-lettres par les ouvrages de Jan Kollar
(Slawy Dcera, 1832), Jan Holly (Swatopluk, 1833 et Cirillo-Metodiada,
1835), et plus tard par les poémes de la génération de Cudovit Star.

Devin est pour la premiére fois devenu la scéne d’activités nationales
concrétes. Le dimanche 24 avril 1836, les étudiants slovaques du lycée
protestant de Bratislava ont organise, a Pinitiative de leur professeur Cudovit
Stir, « une randonnée sur les ruines de 1’ancien chéteau de nos péres ». Cette
randonnée avait un caractére cérémoniel, comme 1’a écrit Jozef Miloslav

11. Bratislava Mateja Bela. Vyber z diela Notitia Hungariae novae historico-geographica 1., 1L
zvizok, vydaného 1. 1735-1736 vo Viedni [Bratislava de Matej Bel, textes choisis de I’ouvrage Notitia
Hungariae novae historico-geographica, vol. I et II, publiés en 1735-1736 & Vienne], Bratislava, Obzor
1984, pp. 219-220.

12. Johann Matthias KORABINSKY, Geographisch= Historisches und Produkten Lexikon von Ungarn,
in welchem die vorziiglischsten Oerter des Landes in alphabetischer Ordnung angegeben, ihre Lage
bestimmt, und mit kurzen Nachrichten, die im gesellschaftlichen Umgange angenehm und niitzlich sind,
vorgestellt werden. Pressburg, 1786, p. 763.

13. Theben, in Taschenbuch fiir die vaterldndische Geschichte. Wien, Herausgegeben durch die
Freyherren von Hormayr und von Mednyansky, neunter Jahrgang, 1828, pp. 352-356, citation p. 355.
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Hurban quarante-cing ans plus tard dans ses Mémoires *. Les participants
chantérent des hymnes, comme « Devin, notre cher Devin », composé pour
- cette occasion par Pudovit Star sur Iair de la chanson « Nitra, notre chére
Nitra. » Ces chants furent suivis de I’exposé de Star sur I’importance histo-
-rique de Devin et la féte continua par des récitations de poémes et par des
chants en cheeur. A la fin de cet événement, Stir proposa aux participants de
choisir une « devise pour la vie » et d’adopter un nouveau nom slave, comme
supplément de leur nom. Aprés un consentement passionné, I’attribution des
noms slaves eut lieu, sorte de « baptéme national ». Cette randonnée couron-
née de succes s’acheva par un déjeuner délicieux dans I’auberge locale.

On peut considérer les années 1830 comme une période ot Devin s’est
imposé comme un lieu de mémoire des Slovaques et des Magyars, méme si
le sens et 1’intensité en ont été différents. Pour les dirigeants hongrois ou
magyars, Devin n’était qu’un de leurs nombreux lieux historiques. Il avait
surtout le sens de porta hungarica — porte d’entrée en Hongrie depuis 1’ ouest,
frontiére ou ligne de jonction avec I’ Autriche (par exemple chez Mednyan-
szky), antiquité de I’histoire et de la géographie nationales et monument
culturel. Devin était li€ a des périodes et a des personnages historiques diffeé-
rents, tels que la Grande Moravie et Svitopluk (connotations positives ou
ambivalentes), ou les militants anti-Habsbourg tels que Gabriel Bethlen et
FrantiSek (Ferenc) Rakoczi qui avaient assiégé le chateau (connotations
positives). Les Turcs (agresseurs et ennemis de 1’Europe chrétienne), les
arm'ées napoléoniennes et Napoléon en tant que destructeurs du chateau
avaient quant a eux une connotation négative.

Pour les Slovaques, Devin est devenu graduellement un de leurs princi-
paux lieux de mémoire, avec la ville et le chiteau de Nitra, Bratislava,
Trenéin, les Tatras, les riviéres du Danube et du Vah, etc.'® Devin était trés
étroitement 1ié avec la tradition de la Grande Moravie, c’était un vestige de
sa gloire ainsi que de sa triste chute, un témoignage de l’histoire slave
commune, une antiquité et un monument national. La colline a été désignée
siége des souverains de la Grande Moravie tels que Rastislav, Svitopluk et
Mojmir II. Devin aurait été aussi le lieu de la défaite des Moraves par les
M_agyars a cause de la discorde entre les fils de Svitopluk. La tradition des
sglnts apotres Cyrille et Méthode formait une deuxiéme composante de ce
lieu de mémoire. Selon Jan Holly et ceux qui lui ont succédé, Devin était un
endroit ou les saints Cyrille et Méthode étaient arrivés et ou avait commencé
leur mission dans toute la Grande Moravie. C’est un lieu sacré pour tous les

14. Jozef.I\./Iiloslav HURBAN & Ludovit STOR, in Slovenské pohlady. Casopis pre literattru, vedu,
mr]l;r.ne 23 Ifi?lm.ku E;e magazine Slovenské pohlady, revue pour la littérature, la science, I’art et la
politique]. Turdiansky Svaty Martin, vol. I, 1881. Randonnée de ’équipe de Stir haty ' i
f. pp. 131-132, 198-205. avipe do St chitean de Devin

15.. Dusan SKARVANA, Zaciatky modernych slovenskych symbolov. K vytvdraniu narodnej identity od
polovice 18. ;toroc“ia do polovice 19. storocia [Les origines des symboles slovaques modernes. A propos
de la formation de I’identité nationale & partir de la moitié du xvin® jusqu’a la moitié¢ du x1x° siécle]
Banska Bystrica, Univerzita Mateja Bela, 2004, pp. 40-50. .




42 GABRIELA KILIANOVA

Slovaques, Slaves et chrétiens. En ce sens, ce lieu de mémoire a renforcé sa
position dans la conscience du grand public slovaque au cours de la seconde
moitié du xrx° siécle, a travers la presse slovaque, la littérature, encore peu
nombreuse, ainsi que par lintermédiaire du modeste systeme scolaire
slovaque. Les Slovaques ne reflétaient pratiquement pas d’autres époques
historiques dans « leur » Devin.

Or, pour les Autrichiens, Devin n’était qu’un des nombreux endroits histo-
riques en Hongrie et, en tant que tel, aussi dans I’Empire des Habsbourg *.

Les transformations de la signification du lieu de mémoire
3 ’époque des processus nationaux aux XIx° et Xx* siécles

Pour le grand public hongrois et autrichien, Devin devient le centre de I’atten-
tion surtout en 1896, lors des célébrations du millénaire de I’arrivee des
Magyars dans le bassin du Danube. Cette année-1a, le gouvernement hongrois
fit construire sept « monuments du millénaire » sur les frontieres du royaume.
Le dernier monument — la colonne d’Arpad — a été inauguré le dimanche
18 octobre 1896, 1’inauguration étant organisée par le comitat de Bratislava,
la ville de Bratislava et le gouvernement hongrois représenté par un ministre,
le baron Samuel Josika .

Malgré un temps pluvieux et venteux, des milliers de personnes se sont
rassemblées sur la ruine de Devin ce dimanche-1a. Dans son discours, le
ministre a désigné ’obélisque comme étant le symbole de Phistoire et de la
sagesse millénaires et glorieuses des Magyars. Leurs ancétres ont vite
reconnu que ¢’ était la culture chrétienne de I’Occident qui offrait les meilleu-
res perspectives et I’ont adoptée. Ils ont également vite compris que ’amour
de 1a liberté est un trait qui lie « les autres nations » 4 la nation magyare et
permet de les fusionner en une seule nation politique. C’est Julius von
Zsigardy, membre du conseil municipal, qui a inauguré le monument au nom
du comitat de Bratislava. Dans son discours, il a évoqué des idées similaires
4 celles du ministre, en ajoutant une légende historique sur le Devin. Selon
von Zsigardy « le maitre de la forteresse et le chef des Moraves » s’y était
défendu avec son peuple conire « la nation des Magyars ». Comme les
Magyars ont toujours été des combattants braves, ils ont réussi a conquérir la
forteresse. Le chef « morave », ne voyant aucune autre issue, a pris sa fille
dans ses bras et s’est jeté avec elle dans les vagues de la riviére. Aussitdt, le
jeune chef magyar s’est jeté dans le Danube pour sauver la jeune fille, mais il
n’a réussi & récupérer qu’un corps sans dme. Le chef des vainqueurs magyars

16. Pour avoir plus de détails sur la formation du lieu de mémoire jusqu’a la moitié du xx°siécle cf.
Gabriela KILIANOVA, Identita a pamit. Devin/ Theben/ Dévény ako pamdtné miesto [Identité et mémoire.
Devin/ Theben/ Dévény comme un lieu de mémoire]. Bratislava, Ustav etnologie SAV, SAP, 2005,
pp. 23-36.

17. Pour I’inauguration du monument, of. Pressburger Zeitung, Jahrgang 133, 1896, n* 186, 275,
280, 283, 285-289.
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a rendu la liberté aux Moraves, mais ces derniers ne sont pas partis et ont juré
fidélité au vainqueur '5.

L’inauguration du monument était le premier événement public sur la
colline de Devin, organisé par I’Etat. Le discours du représentant du gouver-

_nement hongrois, le ministre Josika, était en accord avec 1’idéologie de I’Etat

de cette époque-la et traduisait une interprétation officielle du millénaire et de
’image de soi des Magyars comme porteurs d’un passé glorieux et d’un
avenir moderne °. Le ministre ainsi que von Zsigardy ont peint dans leurs
discours une image de coexistence harmonieuse des « nationalités» en
Hongrie. De plus, von Zsigardy a, & travers la légende historique, répété la
thése connue selon laquelle les Moraves se seraient soumis aux Magyars de
par leur libre volonté. Le monument de Devin est immédiatement devenu un
lieu d’excursions d’étudiants, d’associations culturelles hongroises ou
magyares, etc.

Aprés le partage de I’ Autriche-Hongrie en 1918, la ville de Bratislava et
ses environs sont devenus parties de la Tchécoslovaquie. Par exemple, en
1919, le haut fonctionnaire de I’administration Karel Dominik a désigné le
monument millénaire sur la colline de Devin comme un lieu qui « ...témoi-
gne de I’hypocrisie de la culture hune mensongére **». Cet avis était proba-
blement partagé par d’autres patriotes tchécoslovaques, car en janvier 1921
des malfaiteurs inconnus (la rumeur disait que c’étaient des membres des
légions tchécoslovaques) ont fait exploser 1’obélisque qui est tombé dans la
riviére de Moravie 2'.

La nouvelle élite tchécoslovaque et slovaque essayait de démontrer et de
mettre en valeur surtout les fondements slaves de Devin, a travers des événe-
ments qui ont culminé avec le pélerinage national sur Devin en 1927, année
du 1001¢ anniversaire de la naissance de saint Cyrille. L’événement a été
organisé par les élites slovaques religieuses (catholiques) et politiques. A part
les représentants de la nation politique « tchécoslovaque », les représentants
des autres nations slaves avaient été invités a cette célébration. IIs s’y sont
mis d’accord qu’a partir de ce moment-1a les célébrations slaves auraient lieu
sur la colline de Devin tous les deux ans, ce qui a créé un fondement pour des
célébrations nationales (encore tchécoslovaques a cette époque-13) régulieres
sur la colline de Devin 2.

18. Pressburger Zeitung 1896, Jahrgang 133, n°288, Abendblatt, p. 2.

19. Elena MANNOVA, «Culture in a Multi-Ethnic Environment», in Elena MANNOVA (ed.): 4 Concise
History of Slovakia. Bratislava, Historicky Gstav SAV, AEP 2000, pp. 215-240, ici p. 232.

20. Karel DoMNIK, «Den smutkuy, in Karel J. ZAKoUCKY: Ndrodni hrdina generdl Dr. M. R. Stefi-
nik. Svatkovy lidové knihovny [Un jour de deuil, in : Le héros national - général docteur M. R. Stefanik],
vol. 35, Ceské Budgjovice, 1919, pp. 10-11.

21. Pressburger Zeitung, 158° année, 1921, n* 11, 12; Slovensky dennik, vol. IV, 1921, n* 9 et 12.

22. Tudovit ZACHAR, Sv. Cyril a Metod na Devine. Devin hlavné a sidelné mesto Velkomoravskej riSe
[Les saints Cyrille et Méthode & Devin. Devin — capitale de ’'Empire de la Grande Moravie]. Trnava,
Spolok sv. Vojtecha, 1928, pp. 3-4.
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« L’occupation » de ce lieu de mémoire par une nouvelle élite était
d’autant plus compliquée que dans I’entre-deux-guerres, la plupart des
habitants du village de Devin revendiquaient la nationalité allemande et,
encore dans les années 1920, restaient loyaux aux idées hongroises (ce qui
s’est manifesté, par exemple, dans 1’affaire de la destruction du monument).

Les années 1930 ont été marquées par des fouilles archéologiques inten-
sives sur la colline de Devin, suivies de tres pres par le grand public. En 1936,
Slovensky dennik (Journal slovaque) a publié en gros titre : « Devin fut un
chéteau slave. L’importance des nouvelles trouvailles archéologiques au
chateau de Devin. Le succés des travaux du professeur Eisner ». Devin
comme site slave (et pas autre) est devenu un fait accompli, accepté par le
grand public. Le sens de Devin en tant que lieu de mémoire des Slovaques,
de lieu d’une histoire commune des Tchéques et des Slovaques et de tous les
Slaves a culminé dans les années 1930. Selon la logique idéologique de I’Etat
tchécoslovaque, ce lieu pouvait étre partagé par tous les Slaves, mais ces
ruines ne pouvaient pas en méme temps étre un lieu important pour les
Hongrois ou pour les Allemands. D’autre part, I’expulsion des « Autres » est
allée si loin qu’a partir de la seconde moitié des années 1930, suite a la crois-
sance du mouvement nationaliste et autonomiste en Slovaquie, I’image de
Devin a commencé a se réduire & une image « tchécoslovaque» et
« slovaque ». « L’occupation » de Devin par la représentation nationale
slovaque a culminé en 1938.

Le 5 juin 1938, une manifestation autonomiste a eu lieu sur la place
Hviezdoslav a Bratislava, organisée par le Parti populaire slovaque de
Hlinka. Un mois plus tard, le 5 juillet, les célébrations de la féte des saints
Cyrille et Méthode se sont déroulées sur la colline de Devin qui, selon la
presse, était devenu un lieu de pélerinage pour des « foules de milliers de
personnes » de Bratislava et des villages avoisinants. Les célébrations eurent
une forte tonalité nationale, ce qui s’est manifesté dans la sélection des
orateurs et dans leurs discours. Ces derniers étaient représentés par le docteur
Peter Hletko, représentant de 1’association sportive « Sokol » (le Faucon)
catholique des Slovaques américains, et le député Karol Sidor; le discours
principal étant tenu par Alexander (Safio) Mach, & cette époque-1a président
de I’association catholique « Orol » (1’ Aigle), qui parlait déja ouvertement de
«la lutte pour une république cyrillo-méthodienne » [pl. IIT]. Aprés avoir
entendu ces discours, personne ne doutait des objectifs politiques poursuivis
par les orateurs : il s’agissait d’aboutir & I’autonomie de la Slovaquie au sein
de la République tchécoslovaque . Du point de vue historique, le fait que les
événements politiques successifs et les changements de frontiéres ont coupé
Devin «slave, tchécoslovaque ou slovaque » de Bratislava et que, le
24 novembre 1938, le village est devenu partie de I’Empire allemand sous le

23. Slovensky dennik, vol. 19, 1936, n° 239. Le professeur Jan Eisner fut, a cette époque-1a, chargé de
fouilles archéologiques & Devin.

24. Slovdk, vol. XX, n* 148, 150, 152.
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nom de Theben an der Donau, est un paradoxe ironique . 1l s’agissait de
|’annexion d’un lieu frontalier important et en méme temps d’un lieu symbo-

- lique pour les Hongrois, les Slovaques et, & ce moment-la, pour les

Allemands aussi.

I attention du grand public et des médias allemands a été attirée sur Devin
le dimanche de la Pentecote 1939 (le 29 mai), lorsque la Grenzlandtreffen
(« rencontre dans la région frontalicre ») a eu lieu sur la colline du chateau.
L’événement a été soigneusement préparé par la mairie du village ainsi que
par les organes d’Etat. A cette occasion, un amphithéatre en plein air fut
construit sur la colline, pouvant accueillir a peu prés 10 000 spectateurs.
15 000 personnes venant des villages allemands « d’en face » ont visité le
village, ainsi que les hommes politiques, les dirigeants et les représentants des
minorités allemandes des Etats voisins. Les participants ne s’étaient pas laissé
décourager par un temps pluvieux et trop frais pour un mois de mai. Dans
1’amphithéatre plein a craquer eut lieu une rencontre fascinante, et soigneuse-
ment mise en scéne, des Allemands du Reich avec les minorités allemandes
venant de la Slovaquie, de la Bohéme, de 1a Hongrie et de la Roumanie qui, a
travers des chants, danses et dialogues de théatre, se déclarérent partisans de
la grande nation-mére allemande et de son Fiihrer Adolf Hitler. Les acteurs de
cet événement ont désigné Devin comme un point frontalier important, ou les
Allemands devraient se défendre face aux attaques de leurs ennemis .

Aprés la Deuxiéme Guerre mondiale, le changement de climat politique
s’est immédiatement reflété aussi sur la colline de Devin. Le 5 juillet 1945,
les organes d’Etat de la Tchécoslovaquie nouvellement reformée y ont
organisé des célébrations d’une ampleur sans précédent, avec 30 000 parti-
cipants (selon la presse). Les trains les amenérent de toute la Slovaquie
occidentale. Les fétes de Devin célébraient «la coalition antifasciste
éternelle des nations slaves », Devin symbolisant leur fraternité [pl. IIT]. Or,
nous devons nous rendre compte que dans cette période tourmentée d’apres-
guerre, ’idée slave ne constituait pas uniquement une « démonstration de
’union et de la force slave » (d’aprés le quotidien Pravda), mais marquant
aussi I’ostracisme envers les non-Slaves, a savoir les Allemands et les
Hongrois, dépossédés du statut de citoyens peu de temps apres ou déportes
au-dela des frontiéres du pays dans le cadre d’un « échange de populations ».
Les célébrations panslaves se déroulérent jusqu’au début des années 1950,
mais en ce temps-1a la colline était devenue partie de la zone frontalicre
isolée. Par la suite, toute tentative de renouveler les célébrations a Devin sera
liée avec la mobilisation civique et nationale des Slovaques et la résistance
au pouvoir d’Etat. Ce fut le cas a partir de la fin des années 1950, particulié-
rement par exemple en 1968.

25. Slovensky dennik, XXI°année, 1938, n° 274, p. 3.
26. Grenzbote, 69° année, n™ 145, 146.
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Les événements du novembre 1989 ont de nouveau placé Devin au centre
d’activités commémoratives. Le 10 décembre 1989, le mouvement politique
« Le public contre la violence » (VPN) a organisé une marche a travers la
frontiére austro-tchécoslovaque vers la ville de Hainburg, représentant un pas
symbolique vers I’Europe. A peu prés 100 000 personnes participérent i cette
marche. Une partie de programme se déroula sous la colline de Devin. Ce
jour-1a, quelques habitants du village de Devin ont commencé a couper
spontanément les barbelés, la colline apparaissant désormais sur la une des
journaux comme un symbole de la chute du rideau de fer [pl. IV].

Malgré ’activité des associations et des partis politiques (par exemple du
Parti national slovaque, voire du pouvoir étatique — le 5 juillet 2007 le
Premier ministre Robert Fico et quelques ministres du gouvernement ont
prononcé des discours sur la colline), dans les années suivantes il n’y eut plus
eu d’événements politiques de masse sur la colline de Devin. Or, ce lieu n’a
pas perdu de son importance, tout au contraire. Une enquéte sociologique
représentative de 2003 a montré que Devin en tant que lieu historique impor-
tant et symbole national est fortement ancré dans la conscience des Slovaques
[pl. IV]. La population adulte lui a attribué la deuxiéme place sur la liste des
symboles nationaux les plus forts et les plus précieux, la premiére place étant
attribuée aux Tatras ?’. Devin reste un lieu de randonnées familiales, d’excur-
sions scolaires et d’événements culturels importants. La silhouette caracté-
ristique du chateau se trouve sur les pieces de monnaie slovaque ainsi que sur
les propositions de nouvelles piéces pour ’euro, elle est utilisée dans les
médias ainsi que dans des campagnes de publicité. Devin est devenu un
symbole de 1’histoire nationale des Slovaques et d’histoire culturelle en
général largement accepté. A noter un nouvel usage de Devin qui est particu-
liérement intéressant dans ce contexte : depuis 2003, il est un lieu de cérémo-
nie de mariages civiques. Les jeunes couples déclarent désirer que ce site
naturel extraordinaire et ce symbole national fassent partie des moments clefs
de leur vie privée 2.

Conclusion

Dans la seconde moitié du xx° siécle, Devin est devenu un lieu de mémoire
« occupé » par la nation slovaque, les autres groupes tels que Hongrois ou
Allemands/Autrichiens ayant transporté leurs lieux de mémoire ailleurs. On
peut citer I’exemple du monument pour les Allemands des Carpates, créé a
I’époque du rideau de fer par les Allemands originaires de la Slovaquie sur la
colline de Braunberg prés de la ville de Hainburg en Autriche — en face de

27. Vladimir KrivY, Kolektivne identity na sucasnom Slovensku. Pramennd publikdcia dat zo socio-
logického vyskumu [Identités collectives en Slovaquie contemporaine. Sources de données de 1’enquéte
sociologique]. Bratislava, Centrum excelentnosti SAV «Kolektivne identity», Sociologicky tistav SAV,
Ustav etnologie SAV, 2004, pp. 33-34.

28. Enquéte de terrain de 1’auteur, 2005.
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Devin. L’activité des représentants de la minorité hongroise en Slovaquie,
immédiatement aprés les changements politiques en 1989, constitue un autre

-exemple. En 1996, lors du 1 100° anniversaire de ’arrivée des Magyars dans

le bassin du Danube, ces représentants cherchérent des endroits pour ériger

‘des monuments commémoratifs éventuels dans des villages habités par les

Hongrois en Slovaquie du Sud, mais Devin n’a pas ét¢ pris en considération.

Les résultats de cette recherche ont montré qu’a présent, du point de vue
de la population slovaque, il n’est pas important d’accentuer ou de prouver la
signification de la colline de Devin comme symbole lors de célébrations.
spécifiques. Devin est ancré dans la mémoire collective des Slovaques, ce qui
se manifeste par I’utilisation de ce symbole lors d’occasions publiques diver-
ses, & des objectifs culturels, éducatifs, politiques, etc. En méme temps,
P’insertion d’un lieu de mémoire dans la vie personnelle et les activités
privées d’un individu manifeste, dans certains cas, une relation individuelle
de ’Homme moderne et réflexif vis-a-vis de ce lieu; son émancipation cultu-
relle, sociétale et nationale.
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Austerlitz champ de bataille :
deux siecles de mémoire vivante

par

Daniela TINKOVA
Faculté de lettres de I'Université Charles de Prague

Ce théme trés connu I’est peut-étre méme trop aux yeux des historiens, et a
ceux du public tant frangais que tcheque. Il s’agit d’un lieu que tout Européen
un peu cultivé connait: le nom d’Austerlitz (Slavkov), petite ville de
Moravie, est devenu synonyme d’une des plus grandes et des plus célébres
batailles de I’histoire, synonyme du pouvoir napoléonien ou, du moins, de sa
gloire passagére. Il me semble pourtant que, pour cette rencontre franco-
tchéco-slovaque, Austerlitz représente un lieu de mémoire privilégié dont la
tradition subsiste depuis plus de deux siécles bien que sa signification ait subi
des transformations.
La mémoire d’ Austerlitz n’est pas une invention des historiens modernes.
La légende du « soleil sanglant d’ Austerlitz » a été cultivée, comme on le sait,
par Napoléon lui-méme, dés le lendemain de la bataille. L’histoire de la
bataille elle-méme est assez connue; je ne vais pas la résumer ici. Tout le
monde sait qu’il s’agit d’une défaite fatale pour les armées coalisées de
I’ Autriche et de la Russie contre I’armée frangaise de Napoléon qui a marqué,
d’une maniére décisive, le sort de 1"Europe entiére, pour plusieurs générations.
Le champ de bataille se trouve sur un plateau de la région de Moravie du
Sud, situé entre Brno, la métropole morave, et la ville d’ Austerlitz; il occupe
quelque 150 hectares. On disait que le nom méme de la Moravie rappelait aux
soldats frangais un mauvais destin — mort a vie. Pour la région, cette bataille,
terriblement sanglante, a représenté une expérience difficile et douloureuse.
Sans compter les 30 000 morts, la double occupation frangaise et russe fut dure
pour la Moravie : il y eut beaucoup de paysans victimes d’épidémies, des
villages pillés ou incendiés par les soldats, des champs de blé dévastés. La
bataille marqua et méme changea le paysage morave; elle grava sa signature
dans la mémoire des habitants et de leurs descendants, dans leur structure
démographique et dans le terrain méme ; elle avait profondément imprégné la
conscience de la population de la région et le souvenir en resta toujours trés
fort. Pour les premiéres générations, le champ de bataille fut rappelé par toute
une série de monuments et de traces souvent encore visibles. Il n’est pas donc
etonnant que ce lieu, soit devenu un « lieu de mémoire » d’une maniére plus

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’études slaves, 2009, pp. 49-58.
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ou moins spontanée. Ainsi, le champ de bataille d’ Austerlitz se voit, depuis
plus de deux cents ans, sans cesse « reconstruit » en tant que terrain délimité
toujours a 1"aide de monuments, souvenirs et méme de légendes transmises
oralement, & travers une tradition toujours ranimée.

1. Les traces et les monuments

Les vestiges immédiates qui entretiennent cette mémoire peuvent étre
divisées en plusieurs groupes :
1. Les éléments matériels (géographiques et architecturaux)
a) les édifices et lieux témoins des événements cruciaux de la bataille (par
exemple les auberges ol séjournérent les protagonistes avant et apres la
bataille ; comme la poste de Pozofice (lieu du séjour du général Bagration, de
Napoléon méme et lieu de capitulation de I’ Autriche annoncée a Napoléon
par le prince Liechtenstein), 1’auberge Pindulka (séjour de Napoléon), la
colline de Zuréii (son état-major), le Moulin briilé (lieu de la rencontre de
Napoléon avec I’empereur Frangois 1 aprés la bataille) ou bien encore le
chateau d’ Austerlitz (lieu du séjour du tsar et de I’empereur avant la bataille,
et de Napoléon aprés; c’est ici que I’on négocia les accords préliminaires de
la future paix de Pressbourg) ;
b) les traces visibles que la bataille avait laissées (notamment le sommet
aplati de la colline de Santon; les tranchées francaises sur la méme colline;
les croix dans le mur du parc du chateau de Sokolnice indiquant les ouvertu-
res faites pour I’emplacement des canons francais) ;
¢) les petits objets retrouvés (et que I’on retrouve jusqu’a nos jours) sur le
champ de bataille ou bien dans les fosses communes — les petites croix ou
icones russes ou bien les autels portatifs a c6té des arbres ou des balles : dans
beaucoup de familles de la région, on garde depuis des générations des
collections d’objets retrouvés sur le champ de bataille et d’autres souvenirs
rappelant I’époque et la culture napoléonienne ;
d) monuments, tombes, croix, calvaires, etc. érigés immediatement ou peu
apreés la bataille, puis les autres monuments aux soldats morts érigés plus tard
(citons encore la chapelle orthodoxe prés de Pozofice construite — d’aprés une
légende — par une aristocrate russe pour son parent, officier du tsar, tombé
pendant la bataille ; on connait actuellement 22 fosses communes. Ensuite, les
monuments édifiés a I"occasion de différents anniversaires et actes comme-
moratifs (la statue de Koutouzov a Kienovice en 1995 ou le Monument
/Tumulus de la Paix construit sur la colline de Prace en 1911-1912).
2. Les éléments iconographiques — gravures et peintures d’époque (méme
des peintres les plus célébres, comme Jean-Antoine Gros ou Frangois
Gérard).
3. Les éléments et traces linguistiques (toponymiques

et anthroponymiques) :
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a) Les anthroponymes. On cite souvent la présence de noms de famille
francais dans la région. Pourtant, il faut étre prudent car beaucoup de familles
d’origine frangaise étaient venues bien avant la bataille, dés le xviu® siécle,
soit avec les commergants, soit avec les émigrés nobles, lors de la Révolution
frangaise ;

b) Les toponymes .

4. Les souvenirs transmis par la tradition orale

a) les chansons traditionnelles ayant conservé 1’expérience de la bataille;

b) les légendes et récits (par exemple sur un trésor russe caché dans les
champs).

Toute cette tradition était néanmoins plus ou moins fondée sur des récits
et des actes de piété spontanés ou peu organisés. La véritable tradition
napoléonienne liée au champ de bataille d’ Austerlitz ne commenga vraiment
qu’avec le premier centenaire de la bataille, vers 1905.

I1. La tradition napoléonienne a Austerlitz

1. Premicre phase — vers le premier centenaire :
les combats pour le monument aux morts

Le premier grand événement qui marqua cette nouvelle phase dans la tradi-
tion d’Austerlitz fut la construction du fameux édifice, le Monument ou
Tumulus de Ia Paix [pl. V]. Celui-ci mérite un peu plus notre attention car il
refléte bien les enjeux politiques du pays vers 1900. On dit que le type du
monument construit en 1912 — destiné a célébrer la paix et a rendre hommage
aux morts et non a vénérer la victoire — représente une entreprise unique dans
I’Europe de 1900, donc antérieure a la construction des monuments similai-
res a Leipzig ou & Verdun. Au surplus, le contexte politique et culturel y était
favorable: n’oublions pas qu’avant 1918, les Pays tchéques faisaient encore
partie de la monarchie austro-hongroise, donc la méme qui perdit beaucoup
avec la bataille d’ Austerlitz contre Napoléon. Il n’était donc pas imaginable
de faire construire un monument pour célébrer sa propre défaite ou bien la
victoire de I’adversaire frangais.

L’idée d’un monument dédié & la paix est due notamment au nom d’un
quré du village de Sokolnice, Alois Slovak. En 1897, il nota dans son petit
livre consacré a la bataille des Trois empereurs que lors de son tour des

1.‘ Mém.e ici, il faut étre prudent : par exemple, le « toponyme » le mieux connu lié traditionnelle-
ment & la} bataﬂlq, ¢’étaitle nom de la colline appellée jadis « Pad&lek » (une dénomination dialectale pour
une colline ou bien pour une part d’un champ) et depuis la bataille « Santon » : on disait qu’elle devait
son nom aux soldats francais auxquels elle rappelait une certaine montagne de ce nom qui se trouvait en
Egypte. Cette Iégende était appuyée sur le fait que la colline est riche de plantes méditerranéennes trés
rares d.ans la r‘égion. Pourtant, I’explication est plus simple : il parait que les cartographes frangais avaient
commis une.smlple erreur, en 1815 : ils se trompérent et mirent, sur le « Santon », le nom de « S. Anton »
(Saint-Antoine) — donc le nom d’une chapelle qui se trouve sur la colline voisine au-dessus du village

d'Ujezd. Cependant, entre 1805 et 1850 environ, on appelait communément cette colline « la colline de
Napoléon ».
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cimetiéres a la Toussaint de 1896, il s”était dit : « Je connais un cimeticre long
de quatre heures de voyage [...], un cimetiére immense qui comporte des
milliers de morts. Personne ne décore leurs tombes, personne n’y met de
cierges, personne ne prie sur ces tombes. »

Alois Slovak prit donc initiative, dés 1899, de la fondation d’un Comité
pour la construction d’un monument aux morts; ce comit¢ — composé bient6t
de huit dizaines de personnes, dont plusieurs enseignants, prétres, profes-
seurs, mais aussi de paysans des seize communes des alentours de I’ancien
champ de bataille — adressa, en 1901, une pétition aux gouvernements de
I’ Autriche-Hongrie, de la France et de la Russie, en leur demandant un
soutien financier pour la construction du monument en vue de célébrer le
premier centenaire, en 1905 ; mais les problémes du financement ont ralenti
les travaux de plusieurs années. La Russie fut le premier pays a réagir: entre
1901 et 1905 déja, le ministére russe de la Guerre envoya 13 158 roubles
(50 000 couronnes) ; le gouvernement autrichien fut plus prudent : en 1908,
il offrit 800 couronnes (plus tard, la somme finale fut de 12 000 couronnes
environ). S’y ajoutérent différentes corporations et institutions, dons indivi-
duels, initiatives privées (32 000 couronnes). Le gouvernement frangais ne
réagit qu’assez tard, durant les travaux de construction méme, avec une
somme de 12 222 francs (11 000 couronnes environ). Le Conseil municipal
de 1a Ville de Paris envoya ensuite 1 000 francs (900 couronnes).

Ces disproportions méritent peut-&tre réflexion. On voit bien I’embarras
du gouvernement autrichien face a un monument édifié sur le lieu d’une
défaite cruciale. Mais on constate un embarras semblable de la part des
Frangais; la Troisiéme République ne voulait pas trop cultiver le culte
napoléonien. En revanche, les Russes — bien que vaincus —n’ont pas hésité a
envoyer une somme assez importante : n’oublions pas du reste que ce sont
eux qui avaient subi les pertes les plus importantes.

Le comité de Slovak s’est alors adressé a deux architectes pour leur
demander de préparer un projet. Le projet d’Otakar Wagner, professeur de la
Polytechnique viennoise, fut rejeté pour sa conception trop Empire; et le
projet d’un autre architecte viennois, Augustin Kirstein, ne fut matheureuse-
ment pas conservé. Le jury préféra finalement les projets de Josef Fanta,
enseignant 4 la Polytechnique de Prague, connu, entre autres, pour la
construction du batiment central de la gare principale a Prague. Il réalisa six
esquisses dont il a lui-méme préféré celle qu’il avait appelée Le Ti umulus de
la Mort. Mais ¢’est finalement le Tumulus de la Paix qui I’emporta. La colline
de Pratec a été choisie comme lieu d’emplacement du monument, ¢’est-a-dire
le lieu ou I’issue de la bataille s’était décidée.

La conception de Fanta était assez simple : il s’agit d’une chapelle quasi
sépulcrale, ou méme d‘un ossuaire de style Sécession-Art Déco qui contient
les dépouilles des soldats tombés. Elle est de forme pyramidale, ou en
pyramide sphérique tronquée, de 26 meétres de haut. Son sommet est composé
d’un groupe sculptural de 10 métres : on y trouve un ellipsoide représentant
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le globe terrestre, puis un calvaire fait d’une croix orthodoxe (parfois appelée
de maniére assez ambigué croix slave ou paléochrétienne) représentant la
- Crucifixion, et aux bras liés par les figures de la Vierge Marie et de saint Jean.
Le systéme de terrasses et de rampes repose directement et symboliquement
.sur le sol méme du champ de bataille; sur les quatre bras, on trouve les
flambeaux et quatre statues de « héros » avec les armoiries nationales des pays
combattants tournées vers les quatre points cardinaux — de la France, de
I’Autriche, de la Russie — mais aussi de la Moravie, donc la région des

combats; la statuaire fut réalisée par le sculpteur Cendk Vosmik (1850-1944).

La porte est bordée par deux figures féminines — la Mére et la Mariée —en
deuil (faites, elles aussi, par Vosmik) ; au-dessus de la porte se trouve 1’ins-
cription Interfecti mei resurgent (mes assassinés resurgiront), une citation du
prophéte Isaie. Sur les plaques ovales de la fagade, on peut lire — en allemand,
en francais et en tchéque — la dédicace aux soldats autrichiens, tchéques,
frangais et russes tombés lors de la bataille d” Austerlitz. En russe, la dédicace
est faite exclusivement « aux soldats russes ». L’intérieur de la chapelle
(10 metres sur 10 et 9 metres de hauteur) est assez simple ; un autel du marbre
de Carrare est décoré de mosaiques de style byzantin et son centre spirituel
représente 1’ Agneau.

J'aimerais souligner quelques traits importants : la croix « slave » ou
orthodoxe, la mosaique sur ’autel, la formule russe de I’inscription. Le
monument de la Paix et son décor interne et externe reflétent bien
I’atmospheére et la rationalité de cette « fin de siécle tardif » : ni déploration
de la défaite de la monarchie, ni célébration des vainqueurs; il est congu
surtout comme une chapelle mortuaire ou bien comme un ossuaire. Son décor
porte ’empreinte des éléments orthodoxes ou slaves, mais pas seulement
parce que c’¢étaient les Russes qui avaient largement financé le projet. Cette
symbolique, en méme temps, rappelait la russophilie et la slavophilie laten-
tes, toujours présente dans cette période de renaissance nationale tardive qui
se déroulait encore sous la monarchic habsbourgeoise.

L’édifice, commencé en 1910, fut achevé en deux ans seulement, en
1912; il ne restait pratiquement qu’a le consacrer. Mais il y avait un autre
probléme: le curé Slovak exprima le veeu — eu égard a la prépondérance des
Russes morts — de faire une double consécration : catholique ET orthodoxe,
ce qui lui fut refusé de la part de 1’évéché de Brno.

La chapelle devait 8tre consacrée en 1914 : mais, ironie du destin, a cause
de la Premiére Guerre mondiale, cet acte fut remis a plus tard. Mais le plus tard
n’arriva jamais plus —jusqu’a nos jours, cette « chapelle » ne fut jamais consa-
crée. Sous la Premiére République tchécoslovaque — dans I’Etat peut-étre le
plus laique en Europe avec la France — le monument fut rattaché par le régime
en tant que monument civil. Et plus tard, et sous le régime communiste, on ne
put méme plus y penser.

2. Les années 1920-1930 (la Premiére République tchécoslovaque)
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La période de la Premiére République tchécoslovaque de I’entre-deux-guerres
(1918-1938) peut étre considérée comme un certain apogée de la tradition
napoléonienne dans la région d’ Austerlitz. Le champ de bataille devint un lieu
de mémoire privilégié pour manifester 1’ orientation francophile de la politique
étrangére de la jeune République —un lieu de « mémoire commune » de I’ami-
tié franco-tchécoslovaque.

On a entrepris alors tout une série d’activités de commémoration, dont :
les visites officielles du champ de bataille d’Austerlitz par les hommes
politiques tchécoslovaques (Masaryk, etc.) et francais (maréchal Pétain) ;
différents actes de piété et autres cérémonies rappelant les événements de
1805 ; la construction du monument sur la colline de Zurafi (état-major de
Napoléon) devenu « territoire frangais » [pl. V].

L’une des entreprises les plus importantes fut 1’organisation d’une grande
exposition napoléonienne au chateau d’Austerlitz (1931), devenue une base
pour le futur Musée napoléonien; elle fut organisée sous la protection du
gouvernement tchécoslovaque pour célébrer le 125° anniversaire de la
bataille et le 110° anniversaire du décés de Napoléon. L instigation premiere
et immédiate fut provoquée par la mort du curé Slovak, en 1930, dont la
succession (contenant tout une série d’objets relatifs a I’histoire de la bataille)
fut reprise par les responsables de la ville, et est devenue la base de I’exposi-
tion. L’exposition fut au départ congue comme une manifestation pour la paix
universelle ; cependant, le ministére de la Défense nationale rejeta ce « paci-
fisme inadéquat » et ordonna tout au contraire d’accentuer surtout I’amitié
(méme militaire) franco-tchécoslovaque. L’exposition culmina avec un
spectacle représentant les épisodes les plus célébres de la bataille.

Dans la présidence du comité, on pouvait trouver des personnalites
frangaises et tchéques d’importance (la veuve d’Emnest Denis, le consul de
France 4 Brno, Achille Jennieque, ou le chef de la mission militaire frangaise
Louis-Fugéne Faucher, mais aussi I’artiste-peintre Zdenka Braunerova).

La naissance des sociétés napoléoniennes & Brno (1934) et a Prague
(1930) fut également pour la propagation de 1’histoire napol¢onienne, pour
1’organisation de conférences et d’excursions thématiques et pour le renfor-
cement du « sentiment du patriotisme et de I’héroisme ». Méme 1’organisa-
tion de « Jeux napoléoniens » dans les jardins du chateau d’Austerlitz n’est
pas sans intérét. Il s’agit donc de représentations scéniques en uniforme pour
rappeler les épisodes célebres de la bataille d’ Austerlitz (1933, 1935) organi-
sées sous le patronage du ministre des Affaires étrangéres, Edvard Benes, et
du chef de la 1égation de la République frangaise en Tchécoslovaquie, Paul-
Emile Naggiar.
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III. Les années 1940-1980 : I’étouffement des activités
pendant la guerre et le régime communiste

La guerre et le régime communiste ont étouffé la plupart des activités. On
- peut néanmoins en retenir quelques-unes, comme la survivance de modestes
actes de piété organisés dans le Monument de Paix, le jour anniversaire de la
bataille, ou bien I’organisation de séminaires consacrés a ’histoire napoléo-
nienne et d’autres actions placées sous 1’égide d’organisations de mémoire
militaire. Dans les années 1968-1969 eurent lieu quelques actions modestes
avec une participation francaise (comme ’inauguration d’un monument au
général Valhubert, mort 4 Brno, prés de sa tombe supposée). A partir de 1976,
on commenga a faire revivre les reconstitutions (semi-clandestines) de la
bataille d’ Austerlitz, avec la participation de « troupes » belges en uniforme.
11 est clair que ’accentuation du role des Russes dans la 1égende napoléo-
nienne et la vénération de Koutouzov constituaient alors une grande partie de
certains actes commémoratifs. Un grand mérite pour D’entretien de la
mémoire napoléonienne a Austerlitz revient, entre autres, 4 DuSan Uhli¥,
historien de 1’époque napoléonienne et auteur de plusieurs monographies
consacrées a la bataille d’ Austerlitz.

IV. Depuis 1989 : Ia réanimation des activités
liées au champ de bataille d’ Austerlitz

Dés les derniers mois de 1989, on commenga 4 faire revivre la tradition dont
le symbole était la résurrection de la Société napoléonienne disparue. En
1991, le territoire de 1’ancien champ de bataille d’Austerlitz a été déclaré
zone de protection des monuments culturels (ochranné pdsmo kulturnich
pamatek). Les reconstitutions de la bataille, organisées désormais chaque
gnnée, notamment depuis 1998, vers le 2 décembre, devinrent beaucoup plus
importantes et attirérent un vaste public. Le 2 décembre mis a part, on recom-
menca & célébrer également ’anniversaire de Napoléon : les «journées
Napoléon » vers le 15 aofit — réanimation d’une tradition des années 1930 —
consistent surtout en actions historico-militaires et en concerts de musique
country et folk.

Naturellement, les préparatifs du Bicentenaire en 2005 furent I’apogée de
ces célébrations. Le « projet Austerlitz 2005 » comprenait un ensemble
d’activités pour célébrer le Bicentenaire consistant en la rénovation des
monuments, en la modernisation du musée prés du Monument de la Paix, en
’organisation de différentes activités dont des conférences. Le Bicentenaire
fut considéré comme un succés énorme, plus de 3 600 figurants amateurs en
uniforme, venus de vingt-quatre pays, participérent a la partie historico-
militaire et plusieurs dizaines de milliers de spectateurs arrivérent de la
République tchéque et de 1’étranger.

i
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Ce projet — ainsi que le projet appelé simplement Austerlitz — visait a
populariser 1’époque napoléonienne d’une maniére intéressante et attractive
pour le vaste public, a I’aide de conférences, séminaires, films documentai-
res. Il cherchait & préparer les actions de souvenir et de piété liées aux guerres
de Napoléon dans notre pays, et cela en coopération avec les homologues
autrichiens, allemands ou polonais (par exemple actuellement, on prépare les
célébrations du bicentenaire de la bataille de Znojmo en 1809 et celles de la
bataille de Chlumec en 1813). E nsuite, le projet visait & « soutenir la
conscience de notre pays et de notre région, sur I’évolution historique dans le
processus d’intégration européenne », puis finalement & « créer et soutenir
des activités qui vont attirer 1’attention des touristes tchéques et étrangers et
donc contribuer a la réanimation du tourisme dans la région. »

Les motifs rappelant la tradition napoléonienne apparaissent un peu
partout dans la région, et sous différentes formes : par exemple dans I’archi-
tecture industrielle, avec 1’édifice de Zapabeton qui se trouve tout prés de
I"autoroute reliant Brno et Olomouc [pl. VI].

L’appel a la tradition joua néanmoins un rdle important dans le cas des
projets architecturaux controversés projetés pour le territoire du champ de
bataille, dont le supermarché Delvita destiné a la pente de Zuréfi, ou bien le
radar de 1’0TAN dont la construction fut récemment décidée par le ministére
de la Défense nationale malgré les interdictions de la part du Bureau de la
protection des monuments culturels (pamdtkova pece) de la ville d’ Austerlitz
qui soulignait le fait que le lieu est un monument culturel et qu'un objet
militaire de ce type se trouverait en contradiction avec les valeurs symboli-
sées par le lieu méme. Ce radar devrait étre situé tout pres du Monument de
la Paix, et cela & I’emplacement — ou trés prés — d’un ancien radar russe.

Conclusion

Le champ de bataille d’ Austerlitz est ici présenté en tant que lieu ot une tradi-
tion subsiste depuis deux siécles et ol la mémoire n’a pas été interrompue.
Aprés la disparition des générations qui avaient fait 1’expérience immédiate
de la bataille, la mémoire et la tradition furent prolongées intentionnelle-
ment ; néanmoins, ses formes changérent en fonction du contexte politique et
culturel. A 1’époque de la renaissance nationale culminante, dans les toutes
derniéres années de 1’existence de la monarchie des Habsbourg — alors
qu'une célébration ouverte de Napoléon était impensable —, les éléments
slavophiles et les tendances pacifistes prédominérent.

En revanche, I’orientation francophile de la Premiére République tchéco-
slovaque n’hésita pas a révéler le souvenir d’ Austerlitz — symbole méme de la
défaite de 1’ Autriche désormais détestée, ainsi que de la puissance militaire de
la France. Le culte d’Austerlitz fut intentionnellement cultivé en tant que
célébration de I’amitié et de 1’alliance militaire franco-tchécoslovaques; en
méme temps, ce culte devait contribuer a cultiver le patriotisme, I’héroisme et
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Iesprit guerrier de la jeune armée tchécoslovaque et, en général, des citoyens
de la nouvelle république.

L’époque suivante, de la Seconde Guerre mondiale a la chute du régime
communiste, étouffa les activités internationales et nationales ou régionales,
_ en dehors des efforts en vue de réanimer a la fois le culte russophile, le culte
de Koutouzov, et en méme temps de relier plus étroitement la tradition
napoléonienne 4 la tradition de la Révolution frangaise.

A T’époque contemporaine, la réanimation actuelle de la tradition
d’Austerlitz vise un certain dépassement de 1’interprétation nationale ou «
inter-nationale » ; d’un c6té, elle se tient dans I’esprit d’un lieu de mémoire
transnational, européenne ; de 1’autre coté, cette tradition rénovée représente
un appel a la conscience régionale qui vise & la réanimation de la vie cultu-
relle de la région d’Austerlitz elle-méme mais qui prend souvent la forme
d’une entreprise purement commerciale ou touristique.
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Terezin, un lieu de mémoire problématique
sous le communisme

par

Thomas HEIDA

doctorant & I'Université Paris 1 — Panthéon-Sorbonne

Terezin est le lieu de deux histoires successives : tout d’abord, celle d’une
histoire écrite pendant la Seconde Guerre mondiale. Ce lieu reste incontesta-
blement une piéce essentielle de la machine de destruction nazie de la popula-
tion juive tchéque. Terezin ne fut pas & proprement parler un camp d’exter-
mination comme Treblinka, Sobibor ou Birkenau. Sans entrer ici dans les
détails pour caractériser ce camp, rappelons que ce fut un Propagandalager,
une « vitrine » des nazis (un ghetto modéle) pour le monde extérieur. Ce fut
aussi un camp de décimation ol un prisonnier sur quatre meurt en moyenne,
un lieu de transit ou I’on survit difficilement avant le départ pour 1’extermi-
nation : des convois partiront avec des milliers de personnes vers les camps
de la mort. Terezin se situe a 60 kilométres au nord de Prague & mi-chemin
entre Dresde et la capitale tchéque. Ancienne forteresse créée en 1780,
Joseph II la baptisa Theresienstadt en hommage 4 sa mére 1’impératrice
Marie-Thérése. Cette forteresse devait initialement protéger les territoires de
I’Empire face & une éventuelle invasion des armées prussiennes. Elle n’a
finalement jamais rempli cette fonction. Et ce n’est qu’avec 1’occupation
nazie et la constitution du Protectorat de Bohéme-Moravie que la physiono-
mie de Terezin intéresse les nazis, qui s’en serviront dés 1940 comme bagne
pour les déportés politiques, puis a partir de novembre 1941, comme site de
rassemblement des Juifs du Protectorat et, progressivement, des Juifs alle-
mands, autrichiens, hollandais et danois.

La physionomie de ce site est importante : une « grande forteresse » que
I’on appellera le ghetto, il s’agit de la ville de Terezin !. L’écrasante majorité
de la population juive tchéque, celle du Protectorat de Bohéme-Moravie, s’y
trouvera internée. Une « petite forteresse », a 500 métres du ghetto, servira de
bagne aux déportés politiques et ¢’est a cet endroit que naitra aprés la guerre
un cimetiére national, le Mémorial et son dispositif muséographique. La

1. Il ne s’agit pas d’un ghetto comme ceux qui existent en Pologne, 2 £.6dz ou Varsovie. Avant la
guerre, la population civile de Terezin fut essentiellement non juive. Avec les déportations des Juifs a
Terezin 4 partir de la fin de 1941 et surtout aprés 1’été 1942, date 4 laquelle 1a population civile fut défini-
tivement évacuée, Terezin devint un isolat complétement artificiel semblable 4 un camp de concentration.

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’études slaves, 2009, pp. 59-70.
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« grande forteresse », ¢’est-a-dire 1a ou se trouvait le ghetto, ne sera investie
d’aucun musée sur le génocide juif pendant le communisme [pl. VII]. Le
« cataclysme » qui s’est abattu sur la population juive est inextricablement lié
en Bohéme a la ville et au site de Terezin. Mais ce site devient aussi, par le
biais « de la petite forteresse », un lieu de la résistance communiste, un
gisement du « rappel antifasciste » a I’échelle nationale. Ainsi s’ouvrit un
second volet de I’histoire de Terezin dans la mémoire de 1’apres-guerre.

Le 5 avril 1989, la Charte 77 rédige un document intitulé Critiques de la
dévastation des monuments culturels juifs en Tchécoslovaquie et du silence
sur le véle des Juifs dans [’histoire tchécoslovaque?. 11 semblerait qu’une
amnésie vis-a-vis de ’histoire de Terezin et du génocide juif soit alors
imposée par la politique officielle car le document se pose les questions
suivantes : pourquoi le Mémorial de Terezin consacre si peu de place a ’his-
toire des Juifs pendant la Deuxiéme Guerre mondiale ? Et pourquoi un musée
sur le ghetto n’a-t-il pas été réalisé ? Suite a la fermeture du Mémorial de la
synagogue Pinkas a Prague (avec son inscription des noms des 77 297 Juifs
exterminés pendant la guerre) ressurgit la question : 1’Etat tchécoslovaque
n’a-t-il pas stratégiquement fermé le Mémorial, et n’y a-t-il pas eu d’action
délibérée pour empécher toute expression de la mémoire juive. Le document
déplore que les citoyens tchécoslovaques n’aient strictement accés a aucune
information sur I’histoire juive de leur pays.

Une mémoire publique de Terezin s’exprime alors notamment par le biais
de deux sites : le Mémorial de Terezin et le Musée juif d’Etat de Prague.
Quels discours sur Terezin peut-on lire a travers ces sites ? Et nous permet-
tent-ils parallélement de caractériser sommairement le rapport que le régime
communiste tchécoslovaque entretenait avec la mémoire juive de Terezin
pendant toute la période communiste ?

I. Une mémoire juive du ghetto étouffée par la politique officielle

Dans son étude sur Auschwitz dans Deutche Erinnerungsorte, Peter Reichel
écrit qu’une exposition générale au Musée d’Auschwitz valorisait un
message : celui de « ...I"héroique chemin de croix qui allait de la résistance
antifasciste jusqu’a la victoire du communisme sur 1’Allemagne hitlérienne.
Cette interprétation ne coincidait pas avec le fait que c’est 4 Auschwitz-
Birkenau avait été assassinée une grande partie des Juifs polonais et
européens > ».

C’est précisément ce type de discours qui entre en vigueur avec la création
du Mémorial de Terezin par voie législative en 1947, et surtout aprés 1’ouver-
ture du Musée au sein de la petite forteresse a laquelle on assiste deux années

2. «Kritika devastace Zidovskych kulturnich pamitek v Ceskoslovensku a zamlSovani Glohy Zidi
v Geskoslovenskych dgjinach (5. dubna 1989; 28/89)» [Critique de la dévastation des biens culturels juifs
et du silence sur le role des Juifs dans Phistoire tchécoslovaque (5 avril 1989; 28 /89)] in Charta 77,
1977-1989, od mordlni k demokratické revoluci, Prague, 1990, pp. 363-370.

3. Reichel PETER, « Auschwitz », in Mémoires allemandes, Paris, Gallimard, 2007, p. 552.
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plus tard. L’intervention de I’Etat est plus intrusive et le contrble est total tout
comme la consolidation de la conception « antifasciste internationale * ».

Dans un des fonds du ministére de la Culture, un rapport datant de 1955
sur le « Mémorial de la souffrance nationale » dévoile qu’on chercha a graver
_un poéme, quelques vers, sur un petit monument aux morts (deux plaques en
marbre) au cimetiére national 3. A I’occasion du 10° anniversaire de la libéra-
tion du camp, le Comité central de I’Union des combattants antifascistes avait
demandé a I’artiste national (ndrodni umélec) Vitézslav Nezval d’écrire un
poéme. Le poeme fut également envoyé a I’ Ustav déjin KSC (Institut d’his-
toire du PCT) qui I’approuva. 11 s’agissait de deux quatrains plein de pathos
comme Nezval savait le faire 6. Il fait parler les morts, le poéme commence :
« Nous sommes 26 000 morts a avoir été torturés ici » ; le chiffre n’est donc
pas celui des victimes du ghetto. Le poéme lui-méme inculque une sorte de
devoir de mémoire. Le rappel est impératif : « Souvenez-vous de nous et
défendez ainsi I’homme ! » Les deux derniers vers se tournent vers 1’avenir :
« Ce n’est pas a cause de la mort que nous sommes au bout du chemin car
vous, vous y arviverez ! » Le poéte national tient le discours officiel de
I’époque : c’est bien le chemin de la résistance antifasciste avec au bout la
victoire du communisme. On peut percevoir un mémento a 1’échelle natio-
nale réclamant 1’unité identitaire politique. Mémento qu’on percoit explicite-
ment a travers des discours ritualisés lors des commémorations, dans les
préfaces d’ouvrages ou lors d’ouvertures d’expositions générales : « Sou-
viens-toi de nos victimes du fascisme, fascisme contre lequel notre régime (et
notre parti) te défendra ». Mais le contenu du discours idéologique varie
selon la période. On passe de I’amalgame récurrent fait entre victimes juives
et résistants communistes a une survalorisation de ’aide qu’a apportée le
frére protecteur soviétique. Puis nous trouvons des discours profondément
antisionistes. Aprés 1949, la Tchécoslovaquie ne peut avoir une position
différente de Moscou a 1’égard d’Israél : ce contexte politique international

4. Le discours antifasciste n’est pas spécifique aux pays communistes. Il est également trés présent
dans divers pays occidentaux. D’ailleurs des rescapés de la Shoah peuvent ’adopter ici ou 1. Mais c’est
dans les pays communistes que les instances politiques écartent délibérément tout autre discours. Au
musée d’ Auschwitz les expositions nationales utilisent Auschwitz dans un message qui 1égitime toujours
le pouvoir politique communiste. Cf. I’étude pionniére sur «le camp-musée d’Auschwitzy» de
Jean-Charles SzZUREK in 4 I'Est, la mémoire retrouvée, Paris, La Découverte, 1990, pp. 535-565.

5. NA, fonds Ministerstvo Kultury 1953-1956, K. 262 «Navrh ver§i narodniho umélce Vitdzslava
Nezvala na dva pylony Narodniho hibitova» [Projet de vers de ’artiste national V. N. sur deux pylones du
Cimetiére national].

6. Vitézslav Nezval (1900-1958), poéte tchéque et dramaturge. La critique littéraire tchéque qualifie,
a juste titre, son talent d’inoui. Son influence sur 1’évolution de la poésie tchéque fut considérable.
Néanmoins le personnage est aussi connu pour ses positions politiques et morales controversées. Il se
soumettait trés facilement aux courants politiques dominants. Son poéme ¢logieux sur Staline (1950) ou
son Chant de la paix publié¢ la méme année en sont une preuve suffisante. La critique rappelle moins
souvent en revanche la présence de quelques vers judéophobes, notamment dans le poéme Historicky
obraz, ou le mythe du peuple juif déicide ressurgit. Nous en donnons ici une traduction littérale : « Sur les
escaliers des ombres maudites vacillent, Sous le poids de leur crime elles conspirent, En disant, Que son
sang soit sur nous et sur nos enfants ». Cf. le recueil de Vitzslav Nezval, P&t minut za méstem, [A cinq
minutes derriere la ville], Praha, rééd. 1940. p. 60. Recueil édité avant la guerre puis pendant le Protectorat
et plusieurs fois aprés la guerre.
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influe directement sur la perception et le discours sur Terezin. L’actuel direc-
teur du Mémorial, Jan Munk, cite dans son étude sur Terezin le cas du direc-
teur du département culturel du comité régional de la Bohéme du Nord,
Pergler 7. Celui-ci souligne que «le sionisme mondial était un véritable
danger pour la paix mondiale ». Et il poursuit : « C’est ’larmée soviétique qui
libéra Auschwitz, Terezin [...]. Seuls les soldats couronnés de 1’étoile rouge
arrachérent la marque impitoyable, ’étoile jaune, apposée par les nazis sur le
peuple juif [...] ». Il parle d’une possible collaboration avec la communauté
juive de son pays pour réaliser un musée du ghetto : « Nous préparons I’éta-
blissement d’un musée des camps de concentration construits par les nazis du
monde entier. Nous n’oublierons pas de pointer du doigt les camps de
concentration du Vietnam et d’Israél®. » S’il arrive que ’on mentionne
I’importance de 1’histoire du ghetto a Terezin, c’est pour détourner son
histoire, détournement mis au service immédiat d’une politique du pays, alors
violemment antisioniste.

Le propos de Pergler dévoile, entre autres choses, qu’il existait un projet
d’ouvrir un Musée sur le ghetto dans la ville de Terezin. En effet, diverses
sources prouvent que des critiques venant d’anciens rescapés furent adressées au
fonctionnement du Mémorial. Dans les années 1960, des employés et directeurs
du Mémorial réfléchirent au projet d’un Musée du ghetto et de son installation
dans la grande forteresse. Nous verrons par la suite quel fut le sort de ce projet.

I1. Le discours antinomique au discours officiel

Le document de la Charte 77 critique le fait que le projet de constitution d’un
Musée du ghetto dans Terezin n’ait pas été réalisé. Ce musée devait se situer
en ville dans le batiment appelé L 417 a I’époque du ghetto entre 1941 et
1945. 11 s’agissait d’un Kinderheim, foyer pour enfants de 10 4 15 ans. L'une
des caractéristiques les plus frappantes de I’exploitation idéologique du
Mémorial est liée a cette batisse.

L historien Toman Brod, rescapé de la Shoah, témoigne dans ses souve-
nirs de quelques visites réalisées sous la normalisation a Terezin °. Lui-méme
avait été interné pendant la guerre dans le ghetto et dans ce L 417. Ces visites
effectuées avec des amis venus de 1’étranger le rendent furieux. Il ne trouve
sur place aucune information au sujet du ghetto. Apres la guerre, Terezin
redevint une ville occupée par une population civile et le batiment servit
d’école publique. Celle-ci devait étre délocalisée. Tout fut mis en place pour
que I’on puisse ouvrir le musée du ghetto dans ce batiment a la fin des années
1960. Aprés I’occupation soviétique, celui-ci fut attribue au ministére de

7.  Munk JAN, « Histoire du Mémorial de Terezin aprés la guerre » in Revue d histoire de la Shoah,
n° 181, juillet-décembre 2004, pp. 127-144. 1l s’agit d’un texte d’avril 1973.

8. Ibidem.

9. Brod ToMAN, Jesté Ze clovék nevi co ho Cekd, Zivota béh mezi roky 1929-1989 [Encore que
I’homme ne sait pas ce qui I’attend, une course de la vie entre les années 1929-1989], Academia, edice
Pamét, 2007, pp. 336-337.
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’Intérieur qui en fit le Musée de la SNB (corps de la Sécurité nationale).

L’installation du Musée ne démontre pas seulement qu’un discours dominant
_en étouffait un autre, mais qu’il existait une volonté délibérée d’empécher la
constitution d’un musée du ghetto et d’occulter la mémoire juive. Cet épisode
_ symbolise aussi une ére ot le régime fut inextricablement li€¢ a un appareil
policier représentant une force coercitive face a toute expression culturelle
particuliére .
Apreés sa visite du mémorial de Terezin en Israél, le Givat Chajim ichud,
le conseiller de I’ambassadeur tchéque en Israél, Leo Pavlat, s’adressa a la
commune de Terezin dans une lettre rédigée a Tel-Aviv le 13 novembre 1990.
Elle fut simultanément envoyée au ministére des Affaires étrangeres, au
ministére de la Culture et & Passociation Terezinskd Iniciativa®. Pavlat
apprend la situation déplorable qui régne au Mémorial a Terezin en
Tchécoslovaquie.

La présentation de I’histoire du ghetto liée & la souffrance des Juifs pendant la
Deuxiéme Guerre mondiale est quasi nulle. Les matériaux exposés n’apportent pas
d’informations sérieuses sur ce lieu tragique pour les Juifs européens et notamment
pour les Juifs de Bohéme et Moravie. Dans la ville, il n’y a ni points de repéres, ni
panneaux sur les immeubles ou la souffrance des Juifs fut immense. Les plaques
commémoratives ou stéles sont invisibles. Les guides ameénent les visiteurs du
Meémorial exclusivement a la petite forteresse, le crématoire et le cimeticre juif ne sont
pas inclus dans le programme de 1’excursion. L’appréhension actuelle de la tragédie
juive & Terezin refléte malheureusement les conditions qui, longtemps, ont régné en
Tchécoslovaquie avant le 17 novembre 1989. Pour ceux qui ont directement connu le
ghetto de Terezin, le dispositif du Mémorial et sa fagon d’appréhender 1’histoire juive
sont largement insuffisants voire offensants. Cette inertie n’est pas dans 'intérét de
I’Etat. 11 est fort probable que la situation s’améliorera avec la mise en place d’un
nouveau musée. Mais beaucoup de choses devraient étre modifiées le plus rapidement
possible dans la mesure ol nous allons commémorer, de fagon imminente, le
50° anniversaire des premiers convois arrivés & Terezin. C’est pourquoi je me permets
de vous solliciter afin que la ville de Terezin rappelle avec dignité le destin des Juifs qui

10. C’étaitle 1 service du 4° département de la X® section de la SNB qui était en charge du sionisme.
Sa tAche consistait & surveiller les activités de la communauté juive sur le plan local, régional et national.
L’ objectif était d’obtenir que ces activités ne débordent pas du cadre culturel. Un réseau d’agents était
chargé d’infiltrer en profondeur la communauté tchécoslovaque qui entretenait un minimum de contacts
avec les communautés ou organisations juives occidentales. Le 4° service s’occupait notamment de la
jeunesse juive et son souci principal était de « brider les propensions sionistes ». La StB recensa la popula-
tion juive du pays. Elle langa, dés I’année 1969, une opération de grande ampleur appelée par la suite Akce
Pavouk (opération araignée) qui consistait « techniquement » & relever les noms de toutes les personnes
d’origine juive. La StB s’intéressait tout d’abord aux représentants de la communauté et aux organisations
juives mais progressivement, et notamment a partir de 1985, dans le cadre de cette opération, la police
procéda a Penregistrement méthodique de tous les Juifs. Les personnes « d’origine juive » étaient
classées selon leur métier et leurs activités. Dans la liste des noms figuraient également des enfants qui
n’avaient pas atteint I’4ge de 15 ans. Pour la seule année 1984, « Araignée » avait enregistré quelque
15 000 noms. L’année suivante, 5 768 fiches personnelles, omportant noms et principales données,
furent établies dans les sept régions de Tchécoslovaquie. La StB craignait une « infiltration de Juifs avec
des dispositions hostiles au régime » dans des postes importants des secteurs médical, éducatif et scien-
tifique, et notamment dans les sciences humaines.

11. L’Initiative de Terezin. NA, fonds Ministerstvo kultury CSR, env. «nedostatky Terezinské
expozice» [Les insuffisances de 1’exposition de Terezin], cote n° 15 170.
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y furent internés. Nous supposons que cette situation dépend de la responsabilité des
organes municipaux 2.

Ce propos illustre non seulement I’état déplorable du mémorial pendant
la normalisation et la réalité de son dispositif et son fonctionnement muséo-
logique sous le communisme, mais il est également intéressant dans la
mesure ot il revendique un devoir de mémoire du ghetto. Ici, la perception
de Terezin représente une rupture radicale avec le passé communiste. Ce
discours s’oppose totalement au premier discours. En cela, il se recoupe
parfaitement avec le document de la Charte 77, ce qui n’est pas surprenant
dans la mesure ou Pavlat faisait partie du petit cercle des dissidents juifs.

1. Le discours des membres de la communauté juive

Mais il existe aussi un autre discours complexe, plus ambivalent, a I’ intérieur
duquel on repére une imbrication entre un discours fortement idéologise
imposé par ’Etat et une mémoire juive du ghetto, qui est celle des rescapés.
En témoigne une lettre de la communauté juive d’Ostrava :

En entamant le 15¢ anniversaire de la libération de notre pays par I’armée de 1'Union
soviétique, nous nous souvenons avec grande reconmaissance des héros de I’armée
soviétique qui, grice & leur courage, ont libéré les nations européennes du joug nazi et
fasciste. Ce mois-ci voila 15 années que les armées soviétiques libérérent Auschwitz et
qu’ainsi une poignée de nos coreligionnaires survécurent & ’enfer de ce camp. Nous
avons alors pensé que le militarisme allemand était définitivement mis & genoux. Aprés
avoir battu le nazisme, les peuples des Ftats socialistes établirent avec 1’Union sovié-
tique la voie de la paix et la construction d’une société égalitaire, sans discrimination ni
guerre. Entre-temps, les nazis et les fascistes s’emparérent a nouveau du pouvoir etc.”

Au milieu de la lettre correspondant aux critéres du discours communiste
figure un paragraphe dénué de toute idéologie et de propagande. On y trouve
le rappel du sort des enfants de Terezin : « Sur les 15 000 enfants de Terezin
n’ayant pas atteint I’dge de 15 ans, seulement 100 survécurent ». Le premier
discours évoqué récupérait le lieu de Terezin pour 1’exploiter idéologique-
ment, celui-ci, appartenant & la communauté juive d’Ostrava, utilise, a
I'inverse, ’idéologie communiste dominante afin d’exprimer « sa propre
expérience historique » du ghetto de Terezin. Cette imbrication est presente au
sein du mensuel juif Vésmik ZNO, qui est aussi un instrument de propagande.
Les premiéres pages font souvent 1’éloge du socialisme, du régime et du PCT.

Néanmoins, 1’évocation du passé nazi y est intéressante puisque le souve-
nir de la Shoah est trés fréquent. Des sujets complétement tabous dans les
manuels scolaires officiels — comme 1’assassinat a Birkenau du plus grand
nombre de Juifs, citoyens tchécoslovaques — sont omniprésents.

12. Ibidem.

13. Fonds, MSK, k. Cirkev 47 VIII, 7ZNO, 1957-1966, Rezoluce proti antisemitismu : Lettre de la
communauté juive d’Ostrava adressée au ministére de la Culture et de ’Education le 15 janvier 1960 « Le
comité central de la communauté juive d’Ostrava accepte la résolution contre les actes et délits antisémites ».
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Comme chaque année, nos souvenirs se penchent vers cette nuit du 8 au 9 mars 1944
pendant laquelle les nazis assassinerent dans les chambres 4 gaz de Birkenau 4 000
personnes de Bohéme et Moravie. C’étaient nos péres, nos méres, nos enfants, nos
neveux, nos fréres, nos sceurs, nos grands-péres et nos grands-méres 4.

Chaque année, le bulletin présente une description historique de cette
extermination de 3 792 personnes qui eut lieu & la date évoquée plus haut.
C’est le plus grand massacre de citoyens tchécoslovaques dans 1’espace d’un
temps trés court. Il existe donc un mélange de discours de propagande
officielle et de discours plus particulariste, discours apte a différencier les
victimes juives des victimes antifascistes et ainsi a affirmer la singularité de
la souffrance juive dans le ghetto de Terezin. Mais cette coexistence est aussi
Je résultat d’un échange de bons procédés avec les autorités : systéme de dons
et contre-dons qui n’est pasrvraiment un échange toujours plaisant (lorsque
I’antisémitisme politique d’Etat s’éveille), mais une nécessité qui permet a la
communauté juive de survivre, de coexister avec le régime ou de s’exprimer.
Le Musée juit’” en est un exemple pertinent. Contrairement au Mémorial, le
Musée juif d’Etat & Prague a joué un réle capital. D’abord il assurait la sauve-
garde du souvenir du ghetto et de I’extermination des Juifs ainsi que la diffu-
sion de la mémoire de la Shoah en Tchécoslovaquie. Les noms des victimes
furent gravés sur les murs de la synagogue Pinkas dés 1959. Des commémo-
rations y avaient réguliérement lieu pendant les années 1960 5. Les noms de
ceux que les nazis avaient cherché a faire disparaitre étaient exposés aux yeux
de tous, permettant aux familles de faire le deuil. Ce fut un événement consi-
dérable pour les rescapés de Terezin et pour la construction de la mémoire de
la Shoah. Au milieu des années 1950, des expositions sur les dessins
d’enfants de Terezin furent réalisées et destinées a un public relativement
large . Les expositions et les commémorations organisées par les membres
du Musée juif de Prague sur la singularité de la Shoah et celle du ghetto de
Terezin sont étonnamment nombreuses. Certaines sources évoquent un
intérét considérable du public pour ces expositions, intérét qui dépasse le
cadre de la communauté juive.

IV. Le discours externe a la communauté juive

Cet intérét pour I’histoire juive en général se manifeste au moment des dégels
politiques, 4 ]a fin des années 1950 et bien siir dans les années 1960 [pl. VII].
Eduard Goldstiicker rappelle dans ses souvenirs !7 la conférence sur Franz
Kafka a Liblice (en 1963), que lui-méme organisa et qui joua un certain rdle

14. Vésmik ZNO, mars 1962, vol. XXIV, p- 5. =
15. Cf. les mois de mars, Véstnik ZNO.

16. Le mensuel (.165 années 1950 de la communauté juive, Véstnik Zidovskych obci v Ceskych zemich
a na Slovensku, mentionne les diverses expositions ainsi que I’ intérét que manifestait le grand public pour
les expositions sur la Shoah.

17. Eduard GOLDSTUCKER, Vzpominky (1945-1968) [Souvenirs], Prague, G plus G, 2005, pp. 128-133.
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dans le processus de la déstalinisation dans le domaine de la politique cultu-
relle '8, Cet événement fut désigné sous la normalisation, par la propagande
communiste, comme celui qui a lancé la « contre-révolution» . Le début des
années 1960 représente une étape considérable pour la diffusion de la
mémoire du ghetto de Terezin. Le premier livre de synthése a prétention
scientifique sur Terezin rédigé en tchéque est publié en 1964 2. La cinémato-
graphie traite du sujet. Les metteurs en scéne partent avec leurs équipes filmer
a Terezin méme ?'. Les scénarios des films sont issus de romans publiés qui
connaissent un large succes public. Il y a donc un processus de libéralisation
culturelle, favorable a la construction et a la diffusion de la mémoire de la
Shoah. L’aboutissement de ce processus est le discours de Jan Werich. Au
cours de I’ouverture d’une exposition générale a ’occasion de la célébration
de P’anniversaire du millénaire de D’installation des Juifs en Bohéme,
Milenium Iudaicum bohemicum, J. Werich présente un discours trés critique
a I’égard de la politique officielle. La libéralisation politique a 1’égard de la
communauté n’est pas compléte 2. Le gouvernement tchécoslovaque a
opposé des difficultés administratives & la commémoration de cet anniver-
saire. Werich affirme que la politique antisioniste et pro-arabe de 1’Etat voyait
d’un mauvais ceil cet anniversaire 2. Il dénonce toute forme d’antisémitisme
et fait ’¢loge de la démocratie masarykienne. Il affirme sa fierté de compter
parmi ses compatriotes juifs les écrivains Franz Kafka, Max Brod, Egon
Kisch, le sculpteur Gutfreund, dont certains ont été internés a Terezin, tel le
romancier Karel Polacek ou le chef d’orchestre Karel Ancerl. Il termine son
discours en exprimant le souhait pour la communauté juive de retrouver une
vraie liberté, intrinséque au bon fonctionnement de la démocratie. Celle-ci
n’aboutira jamais tant que les Juifs ne ressentiront une liberté totale. Le
discours de Werich, philosémite, révéle qu’un intérét pour le judaisme se
manifeste au sein de certaines couches de la population tchéque, du moins
chez une élite artistique et intellectuelle. L’évocation du judaisme tchéque est
accompagnée d’une référence a la Premiére République. C’est une identifica-
tion a des valeurs masarykiennes auxquelles 1’écrasante majorité de rescapés

18. L’importance de cette conférence dans une « réhabilitation » du judaisme a été remise en cause
dans un article récent par Veronika TUCKEROVA. Cf. «Liblice o Liblicich, Konference Kafka a moc, 1963~
1968-2008 », Ros Chodes janvier 2009, pp. 14-15.

19. Eduard GOLDSTUCKER, Vzpominky (1945-1968) [Souvenirs], Prague, G plus G, 2005, p. 129.

20. Karel LaGus & Josef POLAK, Mésto za miiZemi, [La ville derriére les barreaux],1964, réed. Baset,
2006, 294 p.

21. Le film de Zbyn&k BRYNYCH Transport z raje [Transport du paradis] est tourné en 1962. 1l cerne
le destin de plusieurs prisonniers du ghetto de Terezin. Le scénario s appuie sur les écrits de I’écrivain
rescapé Arno§t Lustig.

22. Jan WERICH, «Antisemitismus nepfitel svobody Moje setkani s Zidovstvim» [L’ Antisémitisme
Pennemi de la liberté. Mes rencontres avec le judaisme], Sbornik pfedndsek z cyklu Vzdélavaciho a
kulturniho centra Zidovského muzea v Praze bFezen 2004 — 2006, Direction Milo3 Pojar, Zidovské
muzeum, Prague, 2006, pp. 7-10.

23. Les hommes politiques pensaient que ’anniversaire pourrait donner I’impulsion & un rendez-
vous international de communautés juives occidentales a Prague.
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reste fortement attachée . Un document fait référence directement au
discours de Werich. C’est celui des employés du département d’histoire du
Mémorial de Terezin qui envoient une lettre, signée le 21 mai 1968, au minis-
tre des Affaires étrangeres Jifi Hajek 2. Ils se disent effrayés de la recrudes-

cence de Pantisémitisme liée a la politique antisioniste.

A nouveau des voix s’élévent contre « la juiverie internationale disposant entre ses
mains d’immenses richesses et tissant sa toile sur I’ensemble de la politique mondiale
dans le but de nuire aux autres nations », un de nos anciens hommes politiques vient
de I’affirmer ouvertement. Il a osé salir la mémoire d’un homme injustement exécuté
et toujours « coupable d’avoir été d’une vieille famille juive bourgeoise ».

Ces propos judéophobes sont provoqués, selon les employés du Mémorial,
par la mise en place de la politique officielle vis-a-vis d’Isragl.

Nous sommes convaincus que la recrudescence de I’antisémitisme est liée 2 une
politique officielle injuste vis-a-vis de la question israélo-arabe. Les conséquences en
ont été I’éviction de timbres comportant des motifs juifs, I’interdiction du symposium
international des communautés juives dans les pays tchéques en 1967.

Quelques lignes plus haut, nous pouvons lire que malgré les différences
spécifiques entre 1’Etat d’Israél d’aujourd’hui (1968) et la Tchécoslovaquie
dans le contexte de Munich quelques analogies sont possibles.

Si en 1938 notre pays, au lieu de capituler, avait ét¢ en mesure d’étre le premier 4
attaquer I’Allemagne, lui aurait-on reproché d’étre Pagresseur ? D’un point de vue
moral certainement pas [...]. Dans notre politique étrangére nous devrions appliquer
des principes éthiques et actuellement nous estimons que la démarche de notre gouver-
nement ne va pas dans ce sens [...]. Nous ne pouvons garder le silence face a I'injustice
exercée a I’égard de ceux parmi lesquels certains passérent, il y a plus de 25 ans, par
Terezin, comme les plus faibles des plus misérables.

Parmi les signataires de cette lettre, certains tenteront pendant la normalisa-
tion (1969-1989) de publier les ceuvres uniques des enfants du ghetto de
Terezin. L’exemple le plus souvent cité est celui du magazine Vedem ¢ qui
signifie en tchéque « nous menons » et qui est le titre d’un journal d’adoles-
cents logés dans le foyer I situé dans le batiment déja cité par Toman Brod.
En 1973, la publication était quasi préte, mais la censure de Vaclav Kral en
décida autrement ?’ :

24. Hedvika NovOTNA, «Zidé vzpominaji na masarykovské Ceskoslovensko tncatych let» [Les Juifs
se souviennent de la Tchécoslovaquie masarykjenne des années trente] in Zidovskd men§ina v Ceskoslo-
vensku ve tFicatych letech [La minorité juive en Tchécoslovaquie dans les années 1930], 7M, Prague,
2004, pp. 73-82.

25. AMZV, fonds GS 1965-70, K1 «Ptipominky pracovnikd historického oddéleni Pamatniku
Terezin k nasi politice vici Izraeli» [Remarque des employés du depaﬂement d’histoire du Mémorial de
Terezin au sujet de notre politique vis-a-vis d’Israél].

26. Marie Rut KkiZkova, Kurt Jitf Kotou¢ & Ornest ZDENEK, Je moji Viasti Hradba ghett? [Ma
patrie est-elle faite de murs de ghettos ?] Aventinum, 2003, 207 p.

27. Véclav Kral (1926-1983), historien tchéque marxiste-1éniniste. Kral interpréta ’histoire d’une
fagon trés dogmatique et fut 1’un des plus grands militants contre les valeurs de Masaryk ou Bene. 11 fut
directeur entre 1963 et 1968 (et & nouveau a partir de 1971) de Iinstitut de soviéto-tchécoslovaque de
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Depuis 1967 la propagande israélienne exploite la persécution des Juifs pendant la
Deuxiéme Guerre mondiale afin de justifier moralement 1’agression israélienne contre
ses voisins arabes. C’est pourquoi il est nécessaire de percevoir les publications de cette
littérature (sur le génocide des Juifs) sous cet angle-1a 2.

L’ouvrage ne paraitra pendant la période communiste qu’en samizdat. Les
Tchéques disposaient de trés riches fonds d’archives relatifs aux enfants
pendant la Shoah. L’expérience de 1’enfant-témoin aurait pu pénétrer rapide-
ment le champ public si la politique antisioniste n’avait pas été exercée avec
autant de z¢le.

Conclusion

Le premier discours officiel, celui des autorités, vise a forger une unité
politique. C’est un « devoir de mémoire antifasciste » qui éclipse la repré-
sentation du ghetto. Trés rapidement, le discours « antifasciste fraternel » se
transforme en une idéologie haineuse. La politique antisioniste mise en ceuvre
avec une détermination variable mais sans reliche par I’Etat tchécoslovaque
depuis 1949 a pris de I’ampleur apres la guerre des Six Jours et a culminé avec
la rupture des relations entre Israél et la Tchécoslovaquie. Les rapports entre
la communauté juive et I’Etat tchécoslovaque » s’en sont trouvés profondé-
ment altérés et I’antisionisme officiel eut un véritable impact sur la mémoire
de la Shoah. Nous pouvons constater que I’Etat communiste a délibérément
évincé une mémoire sioniste tchéque. Le sionisme a pourtant joué un rdle
considérable dans la République de I’entre-deux-guerres (1918-1938) et dans
le ghetto de Terezin (1941-1945). Des représentants juifs au Conseil des
anciens de Terezin en passant par les éducateurs des enfants jusqu’aux
journaux intimes de partisans du sionisme, c’est tout un pan d’une mémoire
juive qui fut soit travesti soit complétement censuré. Il est indéniable que
I’étude d’une mémoire de la Shoah pendant la période communiste est aussi
une analyse d’un « mémoricide » étatique. Cependant, il n’y a pas de commu-
nisme homogeéne, mais des cycles ou des phases successives d’un régime dont
la variété est marquée par des expériences générationnelles distinctes. Des
mémoires dissidentes ou des « contre-mémoires » apparaissent. Elles s’oppo-
sent directement au discours officiel et affirment un devoir de mémoire du
ghetto juif. Celle-ci ne cherche aucunement a tirer profit de cette revendication
ou a provoquer des frictions partisanes. L’histoire du génocide juif ne sert pas
4 mobiliser un soutien a I"Etat d’Israél car tout groupe ou individu qui y serait
trop enclin serait immédiatement dans le collimateur de la police d’Ftat. La

I’ Académie des sciences. Il fut aussi directeur du département d’histoire a 1’Université Charles a Prague
pendant la normalisation.

28. Citation tirée de la version samizdat Marie Rt KRIZKOVA, Je moji Viasti Hradba ghett? (Ma
patrie est-elle faite de murs de ghettos?), 1978, p. 284.

29. Moshe YEGAR, Ceskoslovensko sionismus, Izrael, [La Tchécoslovaquie, le sionisme et Israél],
Prague, Victoria Publishing East Publishing, 1997.
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lettre de Pavlat aprés la révolution de Velours n’est que la simple manifesta-
tion d’un « droit du souvenir » du ghetto juif et I’aboutissement d une reven-

- dication que Werich et les employés du Mémorial de Terezin tinrent vingt ans

auparavant. Le discours de ces derniers incite plutdt a réfléchir sur le proces-

.sus de la libéralisation culturelle des années 1960 et sur la réception de I’ anti-

sionisme officiel au sein de la société. Les réactions ici présentes témoignent
du fait que beaucoup s’inquiétaient de revoir des stéréotypes judéophobes
émerger, une communauté juive quadrillée et un travail d’histoire impossible
a réaliser. Elles dévoilent par ailleurs qu’une critique adressée a 1’égard de la
politique de 1’Etat pouvait se faire encore publiquement et sans grande consé-
quence a court terme, contrairement a la période qui suivit, celle de la norma-
lisation.

Le discours de la communauté juive officielle parvient a faire coexister
quelques slogans idéologiques et le souvenir du génocide juif. Il peut apporter
quelques lumiéres sur les rapports complexes entre I’Etat et la communauté
juive et plus largement sur les relations judéo-tchéques. Des rythmes incohé-
rents de construction et de diffusion de la Shoah se succeédent. Le régime a
aussi laissé des bréches entrouvertes par lesquelles la mémoire du ghetto juif
a pu se diffuser notamment par le biais de la littérature, du cinéma, des exposi-
tions, etc. S’il existe une opposition entre les discours, il serait probablement
plus exact de parler de coexistence de plusieurs discours, changeants au sein
d’un régime communiste. On peut observer une superposition des mémoires
de Terezin. Ces fluctuations du discours sur Terezin dépendent des apparte-
nances politiques et culturelles, des uns et des autres. IlIs sont en partie
symptomatiques du degré du contrdle de la mémoire, de fibrilles de démocra-
tie au sein de la société tchécoslovaque et de la conjoncture culturelle du

pays.




Les lieux de mémoire tchécoslovaques de France'

par

Jean-Philippe NAMONT
docteur en histoire, Université Paris I/UMR IRICE

Les lieux de mémoire ne sauraient étre appréhendés seulement a 1’échelle des
nations ; ils revétent aussi des dimensions internationale (quand ils sont parta-
gés) ou infranationale (quand par exemple ils identifient une région ou un
groupe plus restreint). L’essentiel est qu’ils correspondent a une mémoire
collective, pouvant révéler un sentiment d’appartenance a une communauté.
On peut postuler qu’il en va ainsi des « Tchécoslovaques de France »
(immigrés ou nés en France d’ascendants tchéques ou slovaques, ressortis-
sants tchécoslovaques ou frangais, dont la présence en France résulte d’un
flux migratoire amorcé dans les années 1860 et culminant dans les années
1920-1930). Pour eux, la question de I’appartenance (nationale ou citoyenne)
se pose avec d’autant plus d’acuité que le pays d’origine est loin, que, peut-
étre, le lien entre Tchéques et Slovaques n’est pas une évidence, et que 1’assi-
milation des plus jeunes est manifeste. Les lieux de mémoire peuvent alors
jouer un rdle dans la défense de ce sentiment d’appartenance a un pays et a
une ou des cultures.

Or, dans le cas de ces Tchécoslovaques de France, les lieux de mémoire
que nous pouvons identifier se référent avant tout & la Tchécoslovaquie de la
Premiére République (comprenant particuliérement le projet étatique, le
combat pour I’indépendance, I’existence de 1’Etat et I’alliance avec la France),
au détriment d’autres références, qui sont pour leur part oubliées, négligées,
refoulées : on a I'impression d’une cristallisation précoce de leur mémoire
collective, transmise ensuite aux générations suivantes. Le meilleur exemple
de cette sélection est peut-étre la cérémonie du 28 octobre, sous I’Arc de
Triomphe & Paris, qui réunit des représentants de quelques associations
tchéques et slovaques et les ambassadeurs des deux Républiques, tous les ans
depuis les années 1920, afin de ranimer la flamme d’un soldat certes inconnu,
mais Francais.

Pourquoi ? Comment cette mémoire collective, et les lieux qui I’incar-
nent, révélent-ils mieux que d’autres 1’existence d’un groupe ? On peut tenter

1. Ce texte résulte d’une thése de doctorat portant sur La colonie tchécoslovaque en France
(1914-1940), soutenue le 6 décembre 2008 (Université de Paris 1 —Panthéon-Sorbonne).

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’études slaves, 2009, pp. 71-86.
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de le comprendre en reprenant les deux qualificatifs qui caractérisent ces
« Tchécoslovaques de France », ¢’est-a-dire en voyant successivement les
parts tchécoslovaque (et donc tchéque et slovaque) et francaise de leurs lieux
de mémoire, dissociées dans ce texte par souci de clarté, mais associées dans
I’esprit des Tchécoslovaques de France en un tout cohérent et harmonieux.

1. Des lieux de mémoire « tchécoslovaques »

Ce qualificatif renvoie au combat politique qui a conduit & la création de la
Tchécoslovaquie et a Pexistence de I’Etat (particulierement lors de la
Premiére République).

1. La mémoire d’un combat politique
a) Le souvenir de ’avant-1914

Le premier fond mémoriel transmis jusqu’a aujourd’hui correspond a
l’avant-1914 : si les Tchéques présents en France (3 Paris surtout) a cette
époque ne sont pas des exilés politiques, mais des artisans et des commer-
cants, les premiers liens qui les unissent ont un caractére politique trés
marqué, dans la contestation de la situation en Autriche-Hongrie. La Beseda
de 1862, premiére association tcheque fondée a Paris (au Palais-Royal), I’est
a ’initiative de Josef Fri¢, un exilé de 1848, et voit ses membres s’engager
dans I’armée francaise en 1870, cependant que des soldats de Bohéme
viennent eux aussi combattre. Le Sokol de Paris, qui lui succéde en 1891-
1892, prend une orientation nationaliste et germanophobe, se lie aux natio-
nalistes frangais et s’associe aux relations municipales entre Paris et Prague,
lesquelles se développent dans les années 1900, pour soutenir la cause
tchéque en Autriche. Ces moments sont ensuite vus comme des étapes de la
participation des Tchéques de Paris au combat pour I’indépendance, surtout
a partir du moment ou celle-ci advient en 1918, et cette expérience se trans-
met oralement au sein de la communauté tchéque de Paris, ainsi que par des
premiers écrits (le Sokol de Paris publie en 1912 un 4Almanach qui en fait le
récit).

b) La Grande Guerre et les lieux de mémoire

Le deuxiéme fond mémoriel correspond a la Grande Guerre : cet événement
traumatisant pour les Tchécoslovaques de France en fait des acteurs et des
témoins du combat contre 1’ Autriche-Hongrie. Ils se sentent associés a ce
combat, estimant ’avoir initié en France. Militairement, les Tchéques de
Paris s’engagent dans la Légion étrangére en aotit 1914, et ils sont incorpo-
rés dans la compagnie Nazdar. 1’engagement des volontaires, au Palais-
Royal, devient un lieu de mémoire, concrétisé par 1’apposition en 1934 d’une
plaque dans la galerie de Valois [pl. VIII]:
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Drici, le 22 aoiit 1914, sont partis les volontaires tchécoslovaques pour défendre aux
cotés de le France la liberté des nations et recouvrer ’indépendance nationale [...].
Cette plaque a été apposée le 15 décembre 1934 par la Colonie tchécoslovaque de
France %

Le 9 mai 1915, la compagnie Nazdar est envoyée dans le secteur d’ Arras
pour participer a la Targette & une vaste offensive francaise : 20 % des
engagés seulement en reviennent indemnes; le champ de bataille accueillera
un cimetiére militaire tchécoslovaque (sur lequel je reviendrai dans la
deuxiéme partie, cf. pl. IX]). Au cimetiere du Pére-Lachaise, un monument
datant de 1934 honore ces légionnaires tchécoslovaques. La propagande
politique intense en faveur de I’indépendance tchécoslovaque, orchestrée par
la Colonie (la fédération d’associations fondée en 1914 dans ce but), a
laquelle sont exposés les Tchéques, mais aussi désormais les Slovaques de
France, les influence pour longtemps. Surtout, ce sont des témoins du combat
politique et militaire.

D’une part, ils assistent au combat politique mené en France, en particu-
lier par Masaryk, BeneS et Stefanik, puisque le Conseil national tchécoslo-
vaque (CNT) est a Paris, et ils se trouvent associés a la mémoire de cette action
politique. Le 18, rue Bonaparte a Paris, I’actuel Centre tcheque, siege du CNT,
acheté par la Tchécoslovaquie, devient un lieu symbolique de ce combat. Le
16 décembre 1928, une plaque est apposée sur la facade, a I'initiative de la
Ville de Paris, en présence de représentants officiels (les villes de Paris et de
Prague sont représentées, des ministres frangais sont présents, comme Paul
Painlevé pour le ministére de la Guerre, ou représentés, tandis que I’ambassa-
deur Osusky et Benes sont 1 pour la Tchécoslovaquie). Les anciens volontai-
res tchécoslovaques, de nombreux Sokols et des membres de la Colonie
tchécoslovaque sont venus écouter Bene§ évoquer P’action du CNT. Le
batiment est réaménagé en 1935 pour accueillir les bureaux de la Colonie
tchécoslovaque de Paris, et un petit musée de la « lutte tchécoslovaque » ; les
nouveaux locaux sont inaugurés au moment de la féte du 28 octobre *.
L’appropriation de cette mémoire est facilitée par le fait que certains se
souviennent personnellement de Benes, qui connait les socialistes tcheques
parisiens de ’association Rovnost depuis sa fondation en 1907, mais aussi des
personnalités frangaises tchécophiles, qui fréquentent les Tcheques de Paris et
qui participent & ce combat (ces personnalités sont ensuite célébrées ou

2. Voirnotamment la description que fait Josef Pluhat de la cérémonie, ol viennent des représentants
de I’Etat francais et de la municipalité parisienne. Na pamét hrdinit. Z Cinnosti Cechii a Slovdkil na Francii
[En I'honneur des héros. De 1’action des Tchéques et des Slovaques en France], Prague, 1936, 72 p.

3. Archives du ministére tchéque des Affaires étrangéres (désormais AMZV), ZU Paif?. 117. Carton
d’invitation de la Colonie tchécoslovaque pour I'inauguration des locaux du 18, rue Bonaparte, le diman-
che 27 octobre 1935. La Tchécoslovaquie économique, financiére et touristigue. Novembre — décembre
1935, n°11/12. « Informations diverses », p. 19. L’article rapporte ensuite que « le méme jour, a 4 heures,
une couronne a été déposée, au Palais-Royal, galerie de Valois, auprés de la plaque qui commémore le
souvenir des volontaires tchécoslovaques, et la flamme a été rallumée, au tombeau du Soldat inconnu,
sous I’Arc de Triomphe, par les anciens volontaires tchécoslovaques ». Ceskoslovenska Paiiz, n° 80.
1936. « Un musée de la lutte tchécoslovaque rue Bonaparte », p. 3.
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associées a la construction de cette mémoire par des articles ou des allocutions
prononcées lors des cérémonies de 1’entre-deux-guerres). Parmi les
Tchécoslovaques qui vivent en France aprés 1918, certains ont le souvenir
des journées d’octobre 1918 dans les Pays tcheques et slovaques (c¢’est le cas
de la famille du président de 1’association parisienne Rovnost, qui a passé la
guetre & Prague).

Ils sont aussi les témoins privilégiés de 1’action militaire, depuis qu’une
armée tchécoslovaque en France est formée en 1917, qui comprend certains
rescapés de la Légion : avant de monter au front, les soldats se font photo-
graphier en plein cceur du Palais-Royal, sous les yeux des Tchéques parisiens.
IIs sont ensuite associés a sa mémoire. Cognac, ol le 21° régiment de I’armée
tchécoslovaque est créé et ot sont enterrés quelques soldats, entre ainsi dans
la mémoire collective [pl. X]. On voit des associations participer dans
I’entre-deux-guerres a des cérémonies a Darney, ot en juin 1918 a eu lieu une
cérémonie de remise du drapeau a ce régiment de chasseurs, drapeau donné
par la Ville de Paris . A Chestres, prés de Vouziers, dans les Ardennes, un
cimeti¢re se trouve & proximité d’un monument tchécoslovaque ou les
associations viennent en pelerinage (c’est par exemple en 1930 le cas de
Rovnost).

La mémoire « tchécoslovaque » est donc celle d’un combat, d’un projet
étatique, I’expérience désirée et partagée de I’indépendance politique. Cette
mémoire est convoquée en 1938-1939, quand I’existence de la Tchéco-
slovaquie est menacée, et quand une armée tchécoslovaque est reconstituée en
France en 1939. Elle s’inscrit dans un continuum historique, dans le temps
long. Les Slovaques, pourtant minoritaires avant 1918 parmi les immigrés en
France (et donc parmi les volontaires de 1914), sont intégrés a posteriori : on
assiste a une « tchécoslovaquisation » de la mémoire collective de la Premiére
Guerre mondiale. Dans tous les cas, ¢c’est avec le soutien (financier) de I’Etat
tchécoslovaque que les monuments sont édifiés, et inaugurés en présence de
ses représentants que les Tchécoslovaques de France rencontrent alors.

2. La mémoire de la Tchécoslovaquie de la Premiére République

a) Les lieux de mémoire étatiques

Les lieux de mémoire associés a ’existence du nouvel Etat entrent trés vite
dans le patrimoine mémoriel des Tchécoslovaques de France, essentiellement
a I'initiative des autorités tchécoslovaques et en partie pour préparer le retour
(possible) des immigrés.

Les associations se dotent du drapeau de la République : les couleurs
tchécoslovaques sont vues lors des cérémonies, lors des fétes associatives, lors
des défilés dans les rues, etc. L’acquisition d’un drapeau donne lieu & une
inauguration solennelle. Les associations recoivent la carte de la Tchéco-
slovaquie, affichée dans les locaux associatifs et lors des fétes. Les associations

4. Les photographies de la cérémonie de Darney, comme celles des soldats qui sont prises au Palais
Royal, sont rassemblées sous la forme de cartes postales dans des albums que certaines familles possédent.
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possédent aussi le portrait officiel du président de la République, et un phéno-
mene d’héroisation du président a lieu de son vivant méme. C’est ainsi qu’a
partir de 1934, une journce spéciale en ’honneur de Masaryk est instituée pour
les immigrés partout dans le monde. Son anniversaire est f€té tous les ans, et
1a mort de Masaryk est I’occasion de scénes de deuil au sein de toutes les
associations. Beneg 4 son tour devient un lieu de mémoire (1’association de
Bavans, créée en 1932 prés de Montbéliard, porte son nom), comme Milan
Rastislav Stefanik, héros éponyme des associations de Chalette-sur-Loing,
dans le Loiret, et de Bruay-en-Artois, dans le Pas-de-Calais. Des célébrations
sont organisées selon un rituel qui se répéte d’année en année : la féte natio-
nale, le 28 octobre, est célébrée a Paris sous I’ Arc de Triomphe et au sein de
toutes les associations de province. C’est un moment fort de I’année, qui
rassemble effectivement les immigrés tchécoslovaques : en général, le consul,
voire I’ambassadeur a Paris, est présent, des discours sont prononcés, les
enfants de 1’école (s°il en existe une), font une démonstration de leurs progres,
on assiste éventuellement 4 une piéce de théatre, et une soirée dansante réunit
tout le monde, parfois au café tenu par un compatriote. On chante I’hymne
tchécoslovaque, que ’on fait apprendre aux enfants, que les textes heésitent a
qualifier de stami (d’Etat) ou de ndrodni (national). On le chante le 28 octobre
devant le drapeau et le portrait du président °.

Tous ces lieux de mémoire permettent de renforcer le lien entre les
immigrés, entre ces derniers et les représentants de I’Etat tchécoslovaque en
France (consul, ambassadeur), et de véhiculer parmi des immigres toujours
plus nombreux, dont beaucoup de Slovaques, I'idée du projet étatique et de
la communauté de destins des Tchécoslovaques.

b) La Tchécoslovaquie comme lieu de mémoire

Outre des lieux de mémoire associés & I’Etat, d’autres donnent une image de
la Tchécoslovaquie : des films projetés dans les associations ou des articles
publiés dans la presse de la Colonie décrivent le territoire tchécoslovaque,
tchéque comme slovaque, comme un ensemble cohérent et ancien. Ainsi, lors
des 78 ans de Masaryk célébrés par 1’association Vlast de Strasbourg, ¢’est le
vice-consul Cervenky qui fait une conférence sur les «beautés de la
République tchécoslovaque », avec un résumé historique. « On a montré des
vues de la Prague ancienne et moderne, d’autres lieux comme les Tatras, la
Sumava, de beaux chiteaux tchécoslovaques [...] ®». Des cours pour les
enfants, des conférences pour les adultes jouent le méme rdle, évoquant la
géographie et I’histoire de la Tchécoslovaquie. Cela s’ajoute a la mémoire
que les Tchécoslovaques de France ont eux-mémes de leur pays, empirique
ou héritée de leurs parents, car beaucoup d’enfants d’immigrés connaissent
la Tchécoslovaquie uniquement & travers une image qu’on leur a presentee,
au sein de la famille, de I’école ou de la Colonie.

5. Wstéhovalec, n° 2, décembre 1930. Bulletin des associations. France, p. 6. « Strasbourg ».
6. Vystéhovalec, n° 3, mars 1928. Bulletin des associations. France, p. 7. « Strasbourg ».
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¢) Apres 1948, des mémoires conflictuelles

Aprés 1945, le flux migratoire se tarit, et on assiste a des retours nombreux.
La Guerre froide empéche complétement 1’immigration tchécoslovaque en
France. Les jeunes générations regoivent de leurs parents une image figée et
idcalisée de la Tchécoslovaquie d’avant-guerre.

Apres 1948, deux mémoires s’opposent. L’ambassade tchécoslovaque
reprend en main la Colonie, devenue !’Association des originaires de
Tchécoslovaquie (AOT) : pour ceux qui adhérent au régime communiste et &
I’AOT, le retour au pays est possible, par exemple pour des vacances, et ¢’est
une autre image de la Tchécoslovaquie, meilleure que celle de la Premiére
République, qui est diffusée. Le bulletin de I’ Association (a partir de 1958),
veritable organe de propagande au profit du régime, gomme 1’action menée
dans I’entre-deux-guerres : par exemple, lors du 60°¢ anniversaire de la
bataille de la Targette (9 mai 1915), il passe 1’événement sous silence et ouvre
sur « ’anniversaire du 9 mai 1945 », point de départ d’une nouvelle Tchéco-
slovaquie . La tradition s’incarne seulement dans les fétes ou le groupe
folklorique de I’AOT, Nadéje [I’Espoir], se produit.

Pour les Tchécoslovaques de France (aux statuts divers, mais souvent
désormais Frangais) qui refusent le communisme, par exemple les membres
de I’association des Anciens Volontaires ou du Sokol, la Premiére République
est considerée avec nostalgie, comme un age d’or, un pays disparu et qui
appartient au passé. Elle est parée de Iimage d’une Tchécoslovaquie
démocratique, libre, celle de Masaryk. Aujourd’hui encore, on peut constater
la persistance d’une mémoire commune, tchécoslovaque. Depuis 1993, la
mémoire s’est enrichie d’une nouvelle dimension, puisqu’elle comprend le
souvenir de quelque chose qui n’est plus, et suppose un regard parfois nostal-

gique sur un pays disparu et sur un lien qui unissait autrefois Tchéques et |

Slovaques, y compris en France.

3. Des lieux de mémoire nationaux, tchéques et slovaques

Mais I’accent est mis aussi sur les mémoires nationales, avec localement des
nuances selon la nationalité majoritaire, tchéque ou slovaque. A ’échelle de
la France, des références historiques et culturelles sont érigées en lieux de
meémoire « classiques ». Les paysages, les héros nationaux, le patrimoine
culturel, la langue, etc., remplissent deux fonctions essentielles : d’une part,
propager un discours politique, d’autre part, véhiculer un patrimoine culturel
pour diminuer le mal du pays et « emmener » la patrie avec soi.

a) Les héritages historiques : I’enjeu politique des lieux de mémoire

A travers Ihistoire de la nation et de ses héros, quelques messages sont
vehiculés.Le passé de la nation est illustre. L’héritage de la Grande Moravie,
celui de Cyrille et Méthode, le saint patron de la Bohéme Venceslas (svaty
Vaclav), ou le siecle de Charles IV sont mis en valeur dans les articles de la

7. Bulletin de I'Association des originaires de Tehécoslovaquie, 1° 3, avril 1975, p. L
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presse de la Colonie, dans les discours, les commémorations, les fétes
associatives avec les symboles nationaux (comme le lion de Bohéme, que

‘I’on retrouve a la Targette).

La nation a montré sa capacité a se sacrifier. Jean de Luxembourg, roi de

Bohéme mort en 1346 a la bataille de Crécy, pendant la guerre de Cent Ans,

a montré la voie. La nation a di et doit lutter contre I’adversité. L’exemple de
Hus au début du xve siécle, mais aussi la bataille de la Montagne Blanche’ en
1620, doivent rappeler que le danger allemand est une cgnstante et que I’on
peut résister 4 la germanisation. L’existence de la nation est assurée par
’action déterminée de ses membres, comme les éveilleurs (’1u XI’Xe s1e,c1§,
Palacky, Havli¢ek-Borovsky... La nation a toujours montrc qu elle etait
tournée vers la modemnité et le progrés. L’héritage de Jan Hus es‘t lu par les
associations social-démocrates comme ayant ceuvré pour le progres social, et
ce sont surtout elles qui mettent en avant le pédagogue du xvo© siecle Komen-
sky, notamment en prenant son nom et en créant des écoles, et rappellent son
apport dans le domaine éducatif ®.

b) La valorisation des patrimoines culturels

Certains héritages culturels apparaissent comme de véritables lieux de
mémoire, maintenus comme tels. On a évoqué le territoire tchécoslovague,
mais ce sont des lieux particuliers qui sont portés au regard des Tchszco-
slovaques de France : les paysages de Bohéme, les monuments, les villes
comme Prague font I’objet d’articles, d’illustrations dans la presse c}e la
Colonie (la silhouette du Hrad¢any symbolise la capitale) ou.sczn’f des référen-
ces dans les allocutions. La terre natale méme peut étre considérée comme un
lieu de mémoire; étre enterré en France est vécu difficilement, et .l’on
souhaite au disparu que « la terre étrangére lui soit 1égere ». Au-de’le‘l, 01t9ns
encore la gastronomie : la biére que 1’on veut consommer vient nccessaire-
ment de Plzef, car elle est un symbole national. 3 - .

Sur le plan artistique, il faut considérer la littérature et le theatr;, rpals‘aus51
les poémes et les chansons apprises & 1’école par les enfants.. Leg bibliotheques
associatives mettent a la disposition des membres ce patrlmome.‘On met en
valeur les artistes qui sont passés en France, Neruda ou Brozik, qui est enterrc
en 1901 a Montmartre. o

Sur le plan religieux, I’importance de Nitra, siége de la premicre e'g\hse
chrétienne de Tchécoslovaquie, est soulignée, notamment lors du onzieme
centenaire de sa fondation, dans I’Echo de la Mission catholique pour les
Tchécoslovaques en France, publié a Paris en 1933.

8. Le journal Pystéhovalec, en avril 1927, publie ainsi une bréve biographie pour rappelerr le 30(5)e
anniversaire de son exil & Amsterdam. Fystéhovalec, n° 4, avril 1927. « Jan Amos KoAmensk'y », p. 5.
T association de Merlebach organise une conférence de l’institl'lteur Pleva !orsvde la féte _natmnale Qe
1928, faisant de Komensky un « batisseur de la nation », qui en raison de persécution a du quitter sa ﬁatx(iie
Vystéhovalec, n° 11, novembre 1928. Bulletin des associations. Francez, p- 8. «,Merlebach ». Ccle e de
Méricourt-sous-Lens féte le 300°¢ anniversaire ans de Komensky la méme année, par une conférence.
Vystéhovalec, n° 1, janvier 1929. Bulletin des associations. France, pp. 5-6. « Méricourt sous Lens ».
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Ces lieux de mémoire nationaux sont pour la plupart tchéques, puisqu’ils
résultent d’un discours porté dés avant 1914 par le milieu des Tchéques
parisiens ; d’autres peuvent avoir un sens pour les Tchéques comme pour les
Slovaques, comme 1’héritage de la Grande Moravie, de Cyrille et Méthode ou
le souvenir de Nitra. La mémoire slovaque semble rester secondaire, bien que
les Slovaques aient été plus nombreux parmi les immigrés. En outre, il n’y a
aucune place pour les lieux de mémoire des minorités (allemandé, ruthéne,
etc.). Etre Tchécoslovaque de France, ce n’est pas appartenir & une minorité,

Avec une force, une intensité variable, les Tchécoslovaques de Tchéco-
slovaquie ont en partage ces lieux de mémoire avec leurs concitoyens en
France. Mais ces derniers ont leurs propres lieux de mémoire, liés a leur
expérience en France.

IL. Les lieux de mémoire particuliers d’une communauté
tchécoslovaque en France
La part « francaise » des lieux de mémoire des Tchécoslovaques de France,
justifiant que I’on parle de « Tchécoslovaques de France », recouvre trois
dimensions : la présence tchécoslovaque en France, les licux et les conditions
de vie des immigrés, et enfin 1’action passée (politique et militaire) qui fut
aussi menée au profit et aux ¢6tés de la France.

1. Une présence ancienne en France, réservoir de lieux de mémoire

Les Tchécoslovaques de France, & travers leurs écrits (journaux, almanachs
comme celui du Sokol de 1912) et les allocutions prononcées lors des réu-
nions publiques, manifestent la volonté de se placer en cohérence et dans la
continuité de cette longue présence dans 1’Hexagone.

Le moment fondateur de cette présence est la bataille de Crécy, en 1346.
1 épisode de la mort du roi Jean de Luxembourg, référence ancienne, revient
comme un leitmotiv. Symbole de sacrifice, il est mort pour la Bohéme et pour
la France, comme les volontaires de 1914 aprés lui, remplissant ainsi une
fonction de mobilisation évidente. Au centre du cimetiére de la Targette, une
réplique de la Croix de Crécy a été rapportée, dans laquelle est scellée une
reproduction en bronze du sceau du roi Jean. Il est un illustre prédécesseur en
France. En 1938, le journal Nds vystéhovalec (Notre émigré), indique en une :
« Je sers, la devise du roi Jean de Boh&me, tombé pour la France a Crécy, est
aussi la notre ? ». Au x1v° siécle, la jeunesse francaise de Charles TV, des
siécles avant les immigrés de 1’entre-deux-guerres, montre aussi cette
présence ancienne.

9. On lit dans le premier numéro : « Nous attirons particuliérement ’attention de nos lecteurs sur
notre devise placée en téte du Journal, car nous voulons servir les intéréts des émigrés tchécoslovaques
en premier lieu, et étre un trait d’union entre ces émigrés et les Frangais [...]. Ce peuple a su résister
pendant des si¢cles 4 la pression germanique sans altérer son dme {...]. Notre journal se propose donc de
faire connaitre cette GRANDE CRUCIFIEE au public francais et de travailler pour les bonnes relations franco-
tchécoslovaques ». Jean de Luxembourg symbolise alors le lien franco-tchécoslovaque, mais aussi
Iesprit de sacrifice et I’abnégation.
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Josef BroZ, ancien secrétaire de la Colonie, publie en 1931 a Bratislava
un livre en tchéque intitulé De la gloire tchécoslovaque en France: album

des monuments de pierre. 11 y décrit douze monuments, dépeints comme

autant de lieux de pélerinages, en commengant par la « croix du roi Jean de

Luxembourg prés de Crécy ». On trouve des pages sur I’observatoire de

Meudon, « lieu de travail de Stefanik », astronome, I’un des chefs du Comité
national tchécoslovaque pendant la Grande Guetre, ou encore « le monument
funéraire de Brozik au cimetiére de Montmartre », un des peintres tchéques
les plus importants de la fin du xIx® siécle, qui a passe une grande partie de sa
carriére 2 Paris, et méme sur ’Institut d’études slaves '°. BroZ évoque aussi
le domicile de Jaroslav Cermaék, autre peintre, signalé par une plaque au 128
de I’avenue de Wagram, a Paris.

2 La mémoire des lieux et des conditions de vie

Les endroits ou vivent les Tchécoslovaques entrent dans leur mémoire collec-
tive.

1l peut s’agir d’un quartier : le Palais-Royal est d’une certaine fagon une
« petite Tchécoslovaquie » ou une « petite Bohéme ». Ce quartier central de
Paris est depuis les années 1870-1880 celui qui concentre la plus grande
partie des artisans tchéques de Paris. On y trouve donc des échoppes de
tailleurs, de cordonniers, de fourreurs, mais aussi des commerces de bouche,
boulangerie, cafés et restaurants tchéques, oli s’approvisionnent les compa-
triotes, ou ils peuvent boire de la biére tchéque, etc. Ainsi, parmi d’autres,
’un des restaurants les plus fréquentés, « Chez Spilka » (qui a succédé rue
Villedo & Slepitka), sert souvent de local associatif, et la destruction de
’immeuble en 1966 a été vécue avec douleur par les Tchéques parisiens. Le
quartier est aussi le symbole de I’action militaire menée en 1914. C’est le seul
endroit qui dans toute la France a ce statut de coeur de la vie tchécoslovaque.
Meéme s’il cesse de 1’étre de facto aprés 1945, il continue d’apparaitre ainsi
dans la mémoire commune.

Autour de Paris, certains lieux comme la brasserie Brettschneider (un
volontaire de 1914), & Chaville, rappelle tous les dimanches d’avant 1914,
tandis qu’aprés-guetre, ¢’est & Sainte-Geneviéve-des-Bois que certains mem-
bres de I’association socialiste tchéque de Paris, Rovnost, passent la fin de
semaine, jusqu’a faire construire dans les années 1920 des maisons pres de
celle du président de I’association, appelée ironiquement la « mairie ». Dés
cette époque, le Sokol de Paris s’ancre quant & lui & Gournay, sur les bords de
la Marne, et y organise réunions sportives et fétes. Dés lors, ces endroits sont
sans cesse photographiés ou évoqués dans les bulletins. Des communes
comme Argenteuil ou Gennevilliers symbolisent quant a elles la présence des
ouvriers slovaques dans les années 1920-1930.

10. Za Ceskoslovenskou slévou ve Francii: album kamennych pamdtnikii [De la Gloire tchécoslo-
vaque en France : album des monuments mémoriels de pierre].
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En revanche, on aurait plus de mal a définir ailleurs en France des lieux
qui ont autant marqué la mémoire collective, sinon localement. La aussi, des
cafés comme celui d’un certain Smolik, 8 Méricourt-sous-Lens, prés de Lens,
ou les associations tiennent leurs réunions et organisent fétes et célébrations,
jouent un role de repére. Quelques communes ouvriéres et miniéres devien-
nent cependant connues de tous les Tchécoslovaques de France grace a Iacti-
vité des associations de compatriotes : Chalette, dans le Loiret, Vianne, dans
le Lot-et-Garonne, Lens, dans le Pas-de-Calais, ou encore Merlebach, en
Moselle.

Mais au moment ou se forge cette mémoire collective, cette implantation
est trop récente, trop instable (les séjours sont parfois courts, et les retours
sont nombreux dans les années 1930 et surtout aprés 1945), trop diverse, trop
faible numériquement, pour qu’aucune région, qu’aucune ville n’entre
durablement dans la mémoire commune a ’échelle de la France et dépasse le
cadre local ou familial. L’expérience migratoire elle-méme n’est pas valori-
see, sauf aprés 1948 (et en particulier parmi les ouvriers qui ont choisi de
revenir en Tchécoslovaquie, sortant du méme coup du groupe des Tchéco-
slovaques de France), ni les conditions de travail dans 1’industrie ou les
mines, probablement parce que cette expérience n’est pas spécifiquement
tchécoslovaque, car elle concerne tous les immigrés, ce qui rapproche
d’ailleurs les Tchécoslovaques des autres immigrés dans une mémoire
commune.

Du co6té des communistes tchécoslovaques de France, dont on a vu
qu’apres 1948 ils oubliaient la période précédente, une inflexion a lieu vers
1988-1989, quand le bulletin de I’AOT publie quelques pages, surtout
descriptives, sur I’histoire ancienne des Tchécoslovaques de France, et

organise une exposition dans ses locaux, en mai-juin 1989, sur « ’AOT et -

I’histoire des compatriotes en France ».

Cette démarche a comme résultat une appropriation symbolique de
P’espace vécu la France devient un espace de référence, que 1’on « tchéco-
slovaquise » (le principal journal de la Colonie dans I’entre-deux-guerres a
pour titre Ceskoslovenskd Paii%). Les autres communautés d’immigrés en
France connaissent ce méme processus, qui révele 1’intégration. Progressive-
ment, la terre frangaise n’est plus tout a fait étrangére. La formule « Que la
terre ¢trangeére te soit 1égere », utilisée lors des enterrements en France, conti-
nue d’étre employée dans les années 1930, mais avec parfois des nuances.
A Merlebach, I’association Komensky s’en sert en 1932 pour annoncer la
mort d’un de ses membres, mais évoque en 1934, au décés d’un de ses
anciens membres, cette terre « étrangére » ou il est enterré comme son
« deuxiéme foyer ' ». On prend ici conscience en I’acceptant du processus
d’intégration en cours, symbolisé par la terre. L’ancrage ancien de Tchéques

11. Pystéhovalec. Octobre 1932. Bulletin des associations. France, p. 7, « Merlebach », mars 1934.
Bulletin des associations. France, p. 6, « Merlebach ».
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et de Slovaques en France comme le flux migratoire plus récent permettent
de faire apparaitre la France comme un espace familier, de surmonter la
' difficulté du départ, mais prépare aussi I’intégration, puis [’assimilation.

3. La mémoire de action politique et militaire menée en France

Certains lieux de mémoire associés & la [TI° République frangaise deviennent
des références pour les Tchécoslovaques de France : les Tchéques de Paris ont
participé avant 1914 a quelques moments forts comme 1’inauguration de la
statue de la République ou les funérailles de Gambetta en 1883, mais aussi
aux obséques de Victor Hugo en 1885 et en 1902 & I’inauguration du
monument parisien consacré au poéte républicain. En marge, ils gardent aussi
en mémoire le réle qu’ils ont joué dans les relations officielles entre les villes
de Paris et de Prague.

On insiste sur la constance & se mobiliser pour et aux cotés de la France.
Des Tcheques: parisiens participent 4 la défense de Paris en 1870 dans la
Légion des amis de la France, et cette mémoire de 1870 est utilisée lors la
mobilisation de 1914, laquelle joue un rdle quand il s’agit de défendre 1’Etat
tchécoslovaque en 1938-1939 et d’entrer dans 1’armée tchécoslovaque recons-
tituée en France a I’automne 1939. Cela permet aussi de renforcer 1’ancrage
des Tchécoslovaques en France et de lier les générations par cette répétition
des rituels, des cérémonies (dés les années 1930, on emméne les enfants a la
Targette), et donne des occasions de rencontres. Les camps d’entrainement de
Bayonne a I’automne 1914 pour les 1égionnaires, ou d’ Agde en 1939 pour les
soldats de 1’armée tchécoslovaque, entrent dans la mémoire collective.

Mais plus que Darney et les sites qui concernent 1’armée tchécoslovaque
de 1917, c’est bien la Targette, uniquement associée aux Tchéques de France
engagés en 1914, qui est valorisée 2. Le champ de bataille de la Targette
devient un lieu de mémoire, et un premier cimetiére tchécoslovaque est fondé
dés 1919 2. En 1925, un monument est érigé a la Targette & 1’occasion du
dixiéme anniversaire de la bataille de la Targette. Le monument, financé par
une souscription publique, est I’ceuvre du sculpteur tchéque Josef Hruska
[pL. IX]. Les associations assistent a son inauguration. Apres 1925, un
fonctionnaire du consulat tchécoslovaque de Lille recense les tombes dans
divers cimetieres civils et militaires, propose d’exhumer leurs dépouilles pour
les transférer auprés du monument aux morts de la Targette. Un projet de
cimetiére est élaboré en 1936 par M. H. Bourdarie, architecte, grand mutilé
et ancien président des anciens combattants de Neuville-Saint-Vaast, la
commune ou se trouve la Targette. Avec 1’aide des anciens combattants du
Pas-de-Calais et de Neuville, un terrain est finalement offert en 1938, autour

12. Dés 1916, le jour anniversaire de la bataille est vécu dans le souvenir de cette bataille. Bulletin
mensuel de la Colonie tchéque de France — Volontaires tchéques, 1% mai 1916, p. 1.

13. Jean-Philippe NAMONT, La Colonie tchécoslovaque en France (1914-1940), pp. 430-431 et 609.
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du monument, pour en faire le cimetiére militaire de regroupement des
volontaires tchécoslovaques tombés en France. Cette méme année, des
tilleuls, arbre qui entre dans les symboles des nations slaves, sont apportés de
Tchécoslovaquie. Le mouvement de regroupement des sépultures de
Tchécoslovaques enterrés partout en France se poursuit apres 1945, et cela
surtout dans les années 1960.

En conséquence, les Tchécoslovaques de France comptent des héros dans
leurs rangs, ou des personnalités (Jackl), qui entrent dans un « panthéon »
particulier et imaginaire (ou réel si ’on considére ainsi la Targette) '*. Les
premiers sont les volontaires de 1870, comme Sulc ou Mila qui survivent aux
combats et portent toute leur vie cet engagement ancien; en 1932, une foule
nombreuse accompagne les funérailles de Sulc au cimetiére du Montpar-
nasse. Ceux de 1914 viennent ensuite. Apres la Targette, on raconte comment
le porte-drapeau de la compagnie, Karel Bezdicek, est tombé enveloppé du
drapeau au lion de Bohéme; cette histoire, rapportée par les survivants, se
transmet jusqu’a nos jours. D’autres volontaires meurent ce méme jour, et
sont héroisés : Vaclav Dostal, le moniteur du Sokol Pultr, le président de
Rovnost Sibal. L’infirmiére Marcelline Capek, fille du président de la
Colonie, morte du typhus en 1915, fait 1’objet d’une vénération particuliere.
Madeleine Levée en parle longuement dans son livre publié en 1936, en la
présentant comme une sainte . Morte quelques jours seulement apres les
volontaires tués le 9 mai, elle est ensuite enterrée au cimeticre de la Targette.
Les survivants de 1914-1918 manifestent un esprit ancien combattant
jusqu’a leur décés dans les années 1970-1980. Ils ont des souvenirs com-
muns, exclusifs, qui les mettent encore a part, comme les souvenirs des
permissions (chez Slepicka/Spilka, restaurant au 8 de la rue Villedo, ou le
service est assuré aprés 1918 par un ancien de Nazdar).

Les résistants de 1940-1944 entrent & leur tour dans ce panthéon, tels le
jeune Slovaque Pavel (Paul) Simo, fusillé & Fresnes en mai 1943 16, ou le
Tcheque Josef Fisera, mort en janvier 2005 et qui animait les cérémonies du
souvenir jusqu’a ces derniéres années. Apres 1948, puisqu’un conflit oppose

14. Idem, pp. 432-433 et 614-615.

15. Madeleine LeVEE, Les précurseurs de l'indépendance tchéque et slovaque a Paris, pp.92-93.
« nous nous souvenons avec émotion de ses yeux rieurs et mordorés et de I’ensemble de sa grice toute
neuve [...]. Son 4me est assez forte pour entreprendre un sacrifice total: elle réclame les ambulances de
premiére ligne, et est affectée au service des typhiques. Pendant plusieurs mois elle donnera I’exemple de
la plus inlassable énergie. Ce n’est que profondément atteinte par le mal de ceux auxquels elle n’a cessé
de prodiguer ses soins que Marcelline suspendra son service. Elle ne voulait pas mourir, sa jeunesse
ardente entrait en lutte contre cette fin fatale qu’elle pressentait. Elle eut un grand sursaut de vie et voulut
se débattre contre I’intruse a laquelle depuis des mois elle arrachait les blessés. Mais & son tour, son étre,
épuisé de surmenage et de veilles, succombait. Dans une supréme révolte, elle eut une déchirante crise de
nerfs ol se consomma son sacrifice, puis, avec une admirable piété, elle accepta avec ferveur la volonté
de Dieu et regut les derniers sacrements, heureuse de mourir pour la France, au milieu des soldats qui
défendait son sol. Ses petites mains qui, tant de fois, avaient posé leurs caresses sur les fronts agonisants
pour en écarter les visions d’horreur et encourager ’adieu supréme, se joignirent [ ...]. Marcelline mourut
le 26 mai ».

16. Jean-Philippe NAMONT, La colonie tchécoslovaque en France (1914-1940), p. 679.
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certains Tchécoslovaques de France a ce qu’est devenu alors la
Tchécoslovaquie, la communauté et ses engagements sont mis en valeur.

- Rencontres, revue littéraire publiée a partir des années 1950 par Jaroslav

Trnka, consacre des articles a la vie des Tchécoslovaques de France, avec des

- portraits individuels de compatriotes hostiles au nouveau régime. Volontaire

tchécoslovaque devient le bulletin de 1’association des anciens combattants
de 1914-1918 et de 1939-1945, qui entend « honorer la mémoire des volon-
taires tchécoslovaques en France », mais aussi procurer la nationalité
francaise 4 ses membres qui ne reviendront jamais en Tchécoslovaquie
communiste. On se rencontre aux assemblées générales, aux commémora-
tions, aux enterrements ; la rubrique nécrologique de la revue tient une place
importante. On célébre I’action militaire menée pendant les deux guerres,
poursuivie pendant I’Occupation par la Résistance ; contre le communisme,
le combat continue et les exilés de 1948 s’approprient naturellement cette
mémoire.

Dans I’entre-deux-guerres, les volontaires tcheques de 1914 occupent au
sein de la communauté tchécoslovaque tout entieére une place éminente, par
leur grande force morale et leur volonté capable de mener a la victoire. Méme
s’ils sont peu nombreux, d’autant que beaucoup ont été tués, leurs lieux de
mémoire s’imposent a tous; ils se distinguent par leurs médailles, leurs
décorations, et forment une « aristocratie ». Ce sont des anciens volontaires
qui réorganisent la Colonie a partir de 1920, au sein de laquelle ’association
des anciens volontaires joue un rble essentiel. Quand, aprés la guerre, la
Colonie projette de créer 4 Paris une maison tchécoslovaque pour assurer une
fonction de protection sociale, la presse de la Colonie indique des février 1921
que la maison doit étre « batie en souvenir des volontaires et légionnaires
tchécoslovaques tombés sur le front francais en 1914-1918 », et une fonction
commémorative lui est assignée, avec le projet de Iui adjoindre un musée. On
peut aller jusqu’a dire que I’image du tailleur tchéque parisien de 1914
I’emporte sur les autres, crée un stéréotype qui fait oublier les visages multi-
ples de la communauté. C’est que cette action bénéficie a tous, créant une
image valorisante, véhiculée jusqu’a nos jours (citons seulement le site
Internet du Sokol de Paris, qui en parle '7), un motif de fierté susceptible de
mettre en valeur la communauté aux yeux des Francais, et de créer du lien au
sein de celle-ci.

Cependant, et méme si la diversité de sa réception est difficile & mesurer
précisément, certains Tchécoslovaques sont plus associés que d’autres a cette
mémoire. Il y a en outre une géographie différenciée de ces lieux de mémoire
en France, plus nombreux a Paris, au nord et & I’est de la France. On fait par
exemple facilement venir les enfants des immigrés a La Targette, avec leurs
parents, en autocar : des groupes d’enfants de mineurs du Nord — Pas-de-
Calais (Méricourt-sous-Lens par exemple) font le déplacement tous les ans,

17. <www.bwise2.com/sokol/histoire.htm>




84 JEAN-PHILIPPE NAMONT

éventuellement en composant une chorale qui chantent les hymnes nationaux.
Le role des lieux de mémoire dans 1’assimilation joue donc un role divers,
méme si les journaux de la Colonie permettent de diffuser une mémoire
commune dans tout le pays.

Par ailleurs, cette mémoire rapproche la communauté des autres étrangers
en France, qui eux aussi ont combattu en 1870 et en 1914, et qui ont leurs
propres lieux de mémoire : des monuments au Pére-Lachaise, le cimetiére
polonais de la Targette, I’avenue des Portugais (pour les volontaires portugais
de 1914) prés de I’ Arc de Triomphe ot se déroulent les cérémonies d’autres
communautés, etc. C’est aussi avec ces autres étrangers qu’une mémoire est
partagée.

Ces lieux de mémoire se constituent comme tels parce qu’ils permettent
de surmonter 1’épreuve de 1’émigration, le passage d’une terre a une autre.
D’abord, phénoméne commun aux mouvements migratoires, ils limitent
I’arrachement et le mal du pays en valorisant le patrimoine national (culture,
religion, art, paysages, gastronomie, histoire, langue). En I’occurrence, ils
légitiment le projet tchécoslovaque qui assure I’existence des deux nations
dans un Etat commun. L’Etat tchécoslovaque finance volontiers les monu-
ments qui portent ce message ; ce faisant, il intervient dans la sélection de ces
lieux de mémoire. La proximité quotidienne des Tchéques et des Slovaques,
aux mémes endroits, exercant les mémes emplois, partageant les mémes
conditions de vie, dans les mémes associations, explique aussi 1’attachement
a 1’idée tchécoslovaque.

Ensuite, ils rompent la solitude en créant un lien entre ceux qui partagent
une mémoire commune, entre les membres du groupe. Cette communauté
imaginée inclut méme les membres de la nation qui les premiers sont venus en
France (de Jean de Luxembourg a Stefanik). Et c’est une mémoire vidée
d’éventuels ¢léments conflictuels que 1’on veut promouvoir : il y a une recher-
che d’harmonie entre les composantes tchéque et slovaque, et une volonté
actuelle d’oublier ou de ne pas s’attarder sur la période communiste, qui
explique en partie la permanence de références liées au début du xx° siécle.

Enfin, ces lieux de mémoire permettent de gérer 1’intégration en France,
réelle, et d’interpréter ’expérience propre des Tchécoslovaques de France
(’engagement militaire en 1870 comme en 1914). 1l s’agit de présenter en
France, aux (autres) Francais une image simplifiée et valorisante du groupe,
ce qui explique en partie ce resserrement autour de I’image du Tchéque
parisien qui s’engage en 1914 (et, partant, la sous-estimation de 1’héritage
slovaque). Cependant, pour que le tableau soit complet, il ne faut pas sous-
estimer des mémoires infra-communautaires, familiales et qui ne se manifes-
tent pas publiquement (les Slovaques d’Argenteuil par exemple se souvien-
nent de leur quartier, les Tchéques de Merlebach de leur commune).
L’intégration signifie aussi un ancrage dans I’espace francais : les lieux de
mémoire, dans un sens plus matériel, marquent 1’espace et permettent de se
I’approprier.
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In fine, cultiver une mémoire a la fois tchécoslovaque et francaise, ni tout &
fait tchécoslovaque, ni tout a fait francaise, permet de répondre a I’ensemble de
ces objectifs. La double appartenance des Tchécoslovaques de France se lit
dans leurs lieux de mémoire, dont il ne faut pas surestimer I’importance aujour-
d’hui : avec la disparition d’un groupe, ¢’est 1’oubli qui semble 1I’emporter.

i
i
:




« Aux victimes et aux héros »

par

Jiti POKORNY
Faculté de Pédagogie de I’Université Charles de Prague

Cette guerre qu’on a rapidement commencé a qualifier de « grande » et méme
de « mondiale », et les souffrances qu’elle a engendrées ne peuvent étre |
oubliées. L’enthousiasme de la population tchéque pour la nouvelle indépen-
dance n’a pas fait taire les souvenirs douloureux qui formaient un contraste
d’autant plus grand avec les sentiments de triomphe ambiants. Il était tout a
fait compréhensible que tous aient voulu commémorer leurs morts, d’autant
que souvent ils ne savaient méme pas ou ils étaient enterrés. Il est significatif
de lire sur le monument aux morts de Kolovraty I’inscription « Aux tombes
lointaines ' ».

Les auteurs de monuments nés ou au moins congus peu apres la guerre
étaient conscients de ce probléme. C’est pourquoi leurs ceuvres n’étaient pas
trop héroiques et mettaient plutdt I’accent sur le poids des souffrances et sur
les victimes. Dés 1916, alors qu’il avait servi sur le front méridional et qu’il
avait été dispensé de service militaire a la suite d’une grave blessure, Karel
Dvoték avait proposé un monument sur la tragédie de la guerre, qui devait
étre installé sur I’esplanade de Letna, a Prague : sur le socle du monument qui
représentait trois invalides abattus par les tourments de la guerre se trouvait
I’inscription « Qui nous enlévera cette pierre... » Pour des raisons compré-
hensibles, les autorités militaires refusérent le projet 2. Souvent les monu-
ments représentaient la douleur des survivants. Le monument aux morts de
Budislav, dii a J. V. Dvoidk, représente une mére avec un enfant, le monu-
ment de Kolovraty déja cité est constitué par une femme et un enfant dans son
giron. Les mémes figures se retrouvent par exemple dans le monument
d’Emanuel Zentner 4 Nedomice, dont la désorientation et le désespoir sont
soulignés par I’inscription « A nouveau les foins, et les ndtres ne sont
toujours pas ici...

1. <www.kolovraty.cz/kolovraty/pomnik-padlym-rodakum>
2. Jaromir PECIRKA, Karel Dvordk, Prague, 1955, p. 17.

3. J.V. Duseg, «Model pomniku padlym do Budislavi» [Un modéle de monument aux mort &
Budislavi], Zlatd Praha, 37, 1920, n* 15-16, pp. 127-128 ; — <www.nedomice.cz/obr_14.htm>

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’¢tudes slaves, 2009, pp. 87-94.
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Certains de ces monuments ont été méme parfois congus comme des
pieta, les cas de celui de Cendk Vosmik a Vyprachtice (prés de Langkroun),
de celui de la ville de pélerinage de Rimov prés de Ceské Budgjovice, appelé
directement par son concepteur Vaclav Suchomel Mater dolorosa. Et méme
le premier projet de monument en I’honneur des Légions tchécoslovaques de
France devait paraphraser la piefd : mais a la place du Christ en croix, Karel
Dvotak avait placé un soldat *.

C’esten 1919 que fut inauguré le monument aux morts réalisé par Dvotak
a Ostrovec, prés de Pisek. Un soldat enveloppé dans un manteau se tient sur
un tronc bas d’ou émerge un feuillage et qui signifie plut6t une vie renaissante
a partir de la mort. Si son visage est « plein de la grave question de la vie et
de la mort », I’enfant nu qui est a ses cdtés doit exprimer « le dévouement et
I’esprit de sacrifice », « symbole d’une vie perdue et d’une mémoire éter-
nelle * ». Dans son monument sur la révolte de Rumburk (1922), Dvordk
allait encore plus loin, s’efforcant de montrer un homme qui n’avait pas peur
de mourir. Méme ici nous voyons une figure simple, ordinaire, vétue d’habits
modestes, usés, une figure sans nom au sens propre du terme. Ses gestes
expriment 1’étonnement, étonnement face a 1’absurde, mais en méme temps
la détermination : ce sentiment est renforcé par la figure du lion qui se trouve
derriére lui et par I’inscription sur le socle : « C’est mauvais pour un homme
de ne pas avoir une cause pour laquelle il voudrait mourir ® ».

Franti$ek Bilek a congu dans le méme esprit son projet de monument pour
les légionnaires tchécoslovaques (peut-étre le premier essai de monument de
ce type). La figure masculine centrale et stylisée avance avec un geste de
tranquille résignation devant un groupe de compagnons criant et prétant
serment. Le poéte Antonin Macek, accompagnant de ses commentaires les
dessins de Bilek, a souligné a quel point ce monument se distinguait de ses
prédécesseurs qui étaient destinés a « réifier de grossiéres puissances » et qui
étaient construits « pour la gloire de la dynastie et des généraux. » Mais le
monument de Bilek est fondé sur I’'idée religicuse de sacrifice. « Les combat-
tants pour la liberté de la nation sont devenus des combattants de Dieu » ; a
la période hussite comme dans le combat des légionnaires, « la grande tragé-
die du sacrifice conscient, la beauté du chagrin et des tortures portés a un
niveau divin, et en aucun cas bas et terrestre » se sont manifestées 7.

4. <www.famostbystrec.cz/serv04.ntm> ; — Vaclav SuCHOMEL, Mater Dolorosa. «Pamétnik padiym
poutniho mista v Rimove u Ceskych Bud€jovic» [Monument aux morts d’un lieu de pélerinage & Rimov
prés de Ceski Budgjovice], Zlatd Praha 37, 1920, n* 15-16, p. 128 ; PECIRKA, p. 34.

5. PECIRRA, p. 21. Aussi Zlata Praha 37, 1920, n® 5-6, p. 48.

6. PECiRKA, p. 25.

7. TFranti$ek BILEK, «Hlava obdtovaného. Detail [...] pomniku legionattmy ; «Obétovany. Cést
navrhu [...] pomniku legionattmy» ; «Ob&tovany. Pomnik legionafim» [Téte de victime. Détail[...] d’un
monument aux légionnaires; victime. Projet partiel [...] d’un monument aux légionnaires;
victime.Monument aux légionnaires], Zlatd Praha, 36, 1919, n* 23-24, pp. 177, 180-181, 192 (texte du
poséte Antonin Macek).
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Un autre monument devait célébrer I’héroisme du sacrifice (et pas du tout
celui de I’action) : il est dfi 2 Emanuel Kodet qui imagina de le construire

~«sur le lieu le plus triste de Ihistoire des Pays tcheques », la Montagne

Blanche. Il se rattachait par le choix de ce site au grand domaine thématique

de la statuaire monumentale tchéque représentée par les projets de monument

national pour la Montagne Blanche (qui remontaient & 1913). Kodet avait
|’intention de construire un monument tchécoslovaque aux héros victimes
qui avaient racheté les souffrances passées par leur vie. Un socle carré de
quarante métres devait rappeler des remparts. Sur I’escalier menant a ceux-ci
aurait été installé un énorme calice posé sur une couronne d’épines et voilé
par une chasuble. L’ensemble devait constituer une pyramide monumentale
au sommet de laquelle serait placée une statue de femme effondrée de honte
et de douleur. Elle symbolisait les souffrances de la terre tcheéque. La partie
inférieure de la chasuble masquant le calice aurait formé une bande sur
laquelle auraient été placées des plaques de pierre avec les noms des morts au
champ d’honneur. 11 aurait dil y en avoir un nombre invraisemblable parce
que la liste devait commencer avec les noms des seigneurs exécutés sur la
place de la Vieille Ville et s’achever avec les héros tombés pendant la
Premiére Guerre mondiale ®.

Dans la poésie de I’époque, la représentation du caractére élu du peuple
tchéque renforcée par les souffrances, 4 tel point qu’il avait franchi les limites
imparties aux mortels, répondait & cette conception. Le rédacteur et poéte du
groupe de Jaroslav Vrchlicky, Augustin Eugen Muzik, comparait la nation au
Christ qui s’était levé du tombeau et langait un appel pour qu’il devienne le
modeéle universel : plus les souffrances et I’abaissement avaient été profonds
dans le passé, plus la gloire serait grande a ’avenir °.

Les notions symboliques générales permirent aussi a Ladislav Saloun de
simplement renommer aprés la guerre son monument aux morts autrichiens —
construit en tant qu’« expression de I’alliance de la société civile avec les
forces armées pour ’empereur et la patrie » — en monument aux morts
tchéques. Mais les projets de Saloun n’eurent pas de suite, avant tout parce que
sa composition ne convenait pas du tout & I’église de garnison Saint-Michel
auprés de laquelle elle aurait dii étre située. Méme le changement de nom du
monument ne put rien changer a I’affaire. Le silence sur la destination initiale
témoigne de I’effort compréhensible de ne pas rappeler le passé que la nation
tchéque avait vécu au sein de la monarchie autrichienne '°.

Meéme des artistes beaucoup plus célébres commencerent a travailler dans
cet esprit. Par exemple, Josef Mafatka — le seul artiste tchéque & pouvoir se

8. Emanuel KopET, «Pomnik padiym hrdinim &eskoslovenskym na Bilé hofe» [Monument aux
héros tchécoslovauges tombés & la Montagne Blanche), Zlatd Praha, 37, 1920, n** 37-38, p. 308.

9. Augustin Eugen MUZIX, «Rijen 1918» [Octobre 1918], Zlatg Praha, 36, 1919, n* 5-6, p. 34.

10. Zden&k Hompa & Jiti POKORNY, Pomniky a zapomniky [Monuments et oubli], Prague ; Litomys],
1996, pp. 164-174.
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réclamer de ’enseignement de Rodin — modela en 1918 la téte du « Tchéco-
slovaque blessé » dont le visage « crie Ia douleur de milliers d’autres ; cette
téte, c’est la guerre elle-méme avec sa grimace tranquillement désespé-
rée ! ». Mais les monuments de Mafatka caractérisent des ccuvres d’un
caractere sensiblement différent.

Jan Stursa a eu, lui, une compréhension toute particuliére pour la tragédie des
souffrances et des pertes de la guerre. Ce sculpteur, un des plus talentueux de
son pays, avait pu, comme soldat, s’occuper de la construction de cimetiéres
militaires sur le front oriental, dans les Carpates, mais il avait passé aussi une
période relativement longue sur le front, directement dans les tranchées. Sur
la base de ses propres expériences, il tailla dans le bois une grande statue
intitulée « Enterrement dans les Carpates » ; quatre soldats se penchent sur
un cinquiéme gisant. Plus tard, dans les années 1920, I’auteur retravailla cet
ensemble pour les monuments de trois villes : Nové Mésto en Moravie (son
lieu de naissance), Pfedmétice sur I’Elbe et Mistek 2.

Le Blessé de Stursa est un témoignage encore plus expressif. Cette statue,
qui est de toute évidence une des ceuvres les plus impressionnantes et les plus
célebres de toute la sculpture tchéque, représente la chute, la douleur, la
souffrance, la tragédie de la victime. Cette statue était exposée devant le
Parlement comme une sorte de parallele plastique des deux minutes de
silence en mémoire des morts pour la paix ; elle fut plus tard installée dans la
cour basse du Mémorial national & Zizkov 3.

Arrétons-nous encore un instant sur ce type de monuments aux morts, le
plus fréquent en Pays tchéques. Comme je I’ai déja mentionné, ils doivent
exprimer des vies manquées, des drames, la souffrance des survivants...
Leurs auteurs ne voyaient pas en premier lieu des soldats, mais des hommes :

c¢’est pourquoi ils les représentaient souvent nus ou légérement vétus, ce qui-

ne rappelait pas 'uniforme. Cela vaudrait vraisemblablement la peine de
recenser cette énorme quantité de monuments. Nous trouverions sans aucun
doute des ceuvres remarquables, voire oubliées, comme par exemple le
monument aux morts de Kamenicky, la premiére ceuvre de Karel Lidicky,
mais en réalité d’une maturité inhabituelle [pl. XI]. D’un autre c6té, nous
serions peut-étre surpris par 1’activité de sculpteurs pratiquement inconnus
aujourd’hui, comme Zentner, de Brandys, ou J. V. Dusek, de Tébor.

L attitude a 1’égard des victimes de la guerre a progressivement changé.
Une fois passées les premicres souffrances, immédiates, de la perte de proches,
ce fut plut6t la fierté des survivants a I’égard des morts dont la liberté nationale
était issue, qui se renforca. Peu & peu aussi, I’identification avec le nouvel Etat,
menaceé a nouveau par de puissants voisins, se renforga. Les Tcheéques devaient

11. Emanuel SBLIK, Josef Maratka, Praha 1935, p. 91. Siblik précise que cette csuvre a été achetée
par P’Etat frangais pour le musée du Jeu de paume, Ecoles contemporaines étrangéres.

12. Antonin MATEICEK, Jan Stursa 1880-1925, Prague, 1950, p. 15 Voir aussi
<www.udernici.cz/pomnik.php> et <www.sca-art.cz/realization/img.php?id=228>

13. MATEICEK, p. 16.
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faire leurs les traditions nouvellement formées; ils devaient trouver avant
tout de nouveaux liens avec leur Etat et ses composantes, en particulier les
forces armées. Sous 1’ Autriche, quand ils accordaient un minimum d’atten-
tion a I’Etat sous sa forme concréte, I’armée n’était pas considérée comme un
instrument de défense de la nation, mais plutét comme un moyen par lequel
celle-ci pouvait étre opprimée ou au moins brimée. En absence de guerre, on
parlait 1égerement des armes de ’esprit et d’}m caractére naturellement
pacifique. Mais cela ne convenait pas au nouvel Etat. Une part importante de?
1a nouvelle idéologie étatique était justement constituée par la Libération qui
ne pouvait pas seulement étre présentée (malgré tout le respect da aux
puissances victorieuses) comme un don ou comme un miracle, mais aussi
comme une démonstration de force.
L’art devait aussi contribuer a ce changement d’orientation :

La pensée de la libération nationale devait naturellement s’incarner dans une représen-
tation épique des forces tendues vers la liberté & travers des monuments qui parleraient
leur langage de pierre et de métal aux descendants et deviendraient des points d’excla-
mation sur les places et aux croisements des routes, en appelant au peuple, s’il lui
arrivait d‘oublier la concorde nationale, trop aveuglé par les querelles partisanes. Et
ainsi de tels monuments peuvent aussi avoir, & c6té de leur fonction esthétique
dominante, une mission morale,

écrit Emanuel Siblik dans sa monographie sur Maratka 4. C’est précisément
Mafatka qui a rempli le plus parfaitement cette mission. Le monument qu’il
avait préparé sur commande de la ville de Brandys sur I’Elbe — méme s’il ne
fut pas réalisé — se différenciait déja sensiblement de son Tchécoslovaque
blessé. Le monument de la Résistance de Brandys exprimait le poids de
|’asservissement national, mais on y trouvait aussi

la voix de I’obstination illustrée par le tambour appelant au réveil et au rassemblement

tous ses fils fidéles sous le drapeau du grand idéal qu’une nouvelle Tchéquie — une

République saine et forte marchant résolument en avant : I’image de la Marseillaise
tchéque — tient fermement entre ses mains.

1l avait servi avant-guerre dans le régiment de dragons local de I’archiduc
puis empereur autrichien Charles. C’est pourquoi on peut supposer que la
publicité qui entoura la pose de la pierre fondatrice de ce monument n’était
pas due au hasard. Le ministre de I’Education et de la Culture Gustav
Habrman et Emanuel Siblik prononcérent respectivement leurs discours en
tchéque et en frangais, en présence du président de la République, du gouver-
nement et du corps diplomatique .

Lorientation fondamentale vers la France, typique de la Premiere
République, se manifesta de maniére conséquente dans tous les monuments
consacrés aux légionnaires. C’est aprés plus de dix ans de réflexion et de travail
que Karel Dvordk congut son monument aux légionnaires tombés au champ
d’honneur dans le célébre cimetiére parisien du Pére-Lachaise [pl. XI]. Il réalisa

14. SIBLIX, p. 44.
15. SIBLIK, pp. 46 et 48.
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le tombeau consacré au lieutenant Dostal (son beau-fiére, frére de sa femme,
Pactrice Leopolda Dostalova) et a ses compagnons de la légendaire section
Nazdar, qui avait combattu dans la Légion étrangére avant méme la formation
de I’armée tchécoslovaque. Deux figures de femmes se dressent entre un soldat
blessé et un autre mourant, qui léve encore le bras dans un geste de serment, et
la mére-patrie vieillie, le suivant d’un regard plein d’amour et de douleur. La
plus grande des deux femmes serre contre elle une jeune fille qu’elle protege.
C’est une allégorie des Républiques frangaise et tchécoslovaque. Comme
Dvoték prenait personnellement cette scéne a son compte, il en découle qu’il
a choisi les traits de sa propre mére pour incarner la Patrie 6.

Les légionnaires russes n’ont pas, bien sir, étaient célébrés de Ja méme
maniére, méme s’ils ont largement dépassé en nombre leurs compagnons
d’armes servant en Italie et en France. Pourtant au moins un monument leur
est dédié : il s’agit de "hommage rendu au colonel Svec, qui a été érigé devant
la caserne de Pohofelec en 1934 sur proposition du sculpteur Otakar Svec (il
s’agit fortuitement d’un homonyme). Le colonel Jifi Svec s’était engagé
parmi les premiers dans I’armée tchéque en Russie, il s’¢était distingué lors de
la bataille de Zborov, il avait emporté la ville de Penza et contribué a la conqu-
éte de Samara. Mais il n’avait pu enrayer le mécontentement de ses unités qui
refusérent obéissance sous I’influence de I’agitation bolchevique et de condi-
tions objectivement extrémement difficiles. Le 25 octobre 1918, il se suicida
a Aksakov, en Sibérie, ne pouvant « survivre a la honte touchant notre armée
par la faute de fanatiques effrénés qui ont assassiné... ce qui est le plus préci-
eux : ’honneur. » Svec est entré avec cette lettre d’adieu dans le panthéon de
I’armée tchécoslovaque et de la Premiére République 7.

C’est Maratka, déja cité, qui a été le principal créateur de monuments aux

légionnaires. A coté des études pour des monuments représentant le combat:

pour la liberté (Pour notre liberté, Pro patria, N oubliez jamais, Zborov), il a
proposé sous le titre Maintenant ou jamais un monument pour Usti-nad-Orlici
(inauguré en 1925, cf. pl. XI) et un monument aux morts pour Béld pod
Bezdézem, dénommé « En garde » (inauguré en 1931). Il a utilisé pour le
premier le théme du tambour de son monument de Brandys ; le second repré-
sente un soldat penché en avant, appuyé sur son fusil. I est inutile de soulig-
ner que tous deux sont en uniforme des légionnaires frangais '®.

Mais la plus grande ceuvre de Mafatka est née a Prague . Le 28 octobre
1932 fut inauguré le monument Prague d ses fils victorieux sous le monastere

16. «Pomnik padlym Cechiimy» [Monument aux morts tchéques], Uméni 8, 1934-1935, pp. 277-278.

17. Ii faut ajouter que ce monument n’est pas particuliérement réussi méme si son auteur était consi-
déré comme 1"un des meilleurs sculpteurs de la jeune génération. Mais toutes ses ceuvres remarquables ont
été ensuite recouvertes par 1’ombre du monstrueux monument 4 Staline qui dominait Prague et qui avait été
inauguré le 1° mai 1955 sur I’esplanade de Letna. Sur Svec, voir Petr WITTLICH, Otakar Svec, Praha,
1959. Svec avait notamment obtenu en 1920 une bourse du gouvernement frangais; le sculpteur Bourdelle
I’avait particuliérement apprécié et lui avait ménagé un espace indépendant dans son atelier. Idem, p. 5.

18. SIBLIK, pp. 48 et 50.

19. SBLIK, pp. 50-52.
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d’Emmaits, devant le complexe de batiments ministériels dus a I’architecte
Hyps$man [pl. XII]. Dés les premiéres réunions, les représentants de la Ville

_avaient souhaité que le monument n’exprime pas le caractére tragique de la

défaite, mais la grandeur de la victoire. Mafatka avait volontiers acquiescé :

11y avait déja pléthore de monuments, nous avons besoin de réaliser que nous sommes
capables d’étre forts, de nous sacrifier, de nous battre de tous c6tés et de savoir vaincre
contre tous,

dit-il ultérieurement. En plus du c6té idéologique du projet, qui lui était cer-
tainement trés proche (comme 1’avaient montré ses précédents travaux), il
était attiré par la composition complexe de ce grand monument dont le centre
devait étre formé par un grand obélisque de granit haut de seize métres, dédié
au président de la République. Il résolut le probléme en s’inspirant du modéle
circulaire de Rodin, rappelant ainsi sa dette envers son maitre et la France:

Ici, j’ai moi-méme voulu rendre mon hommage reconnaissant & 1’esprit frangais, car il
m’a été donné le bienfait de puiser a la riche source de I’art francais.

Mafatka entoura 1’obélisque d’un groupe de légionnaires : un Italien, deux
Russes et quatre Francais. L’un se prépare a 1’attaque, le deuxi¢me lance une
grenade, un autre observe la plaine sibérienne, un autre sonne I’offensive...
Au centre, tenant un drapeau, un légionnaire couronné par une simple femme
du peuple (Prague) d’un rameau de tilleul. Et sur la hampe du drapeau, ces
vers célébres de Viktor Dyk :

Si tu me quittes,

Jje€ ne mourral pas,

si tu me quittes

tu mourras 2

Par rapport aux figures intentionnellement simplifiées des soldats que

I’on trouve dans les monuments de I’immédiat aprés-guerre, la précision avec
laquelle Maftatka a restitué tous les détails de I’équipement et de I’armement,
a surpris. On pouvait ainsi constater le développement de la statuaire
monumentale et de toutes les représentations qui y étaient liées sous la
Premiére République. La confiance en soi et 1a lucidité avaient remplacé les
crises de mégalomanie ou les sentiments de désespoir. L’idéologie de la
Premiére République avait des contours nets et fermes, tout comme ses
monuments; ils étaient moins ostentatoires et allégoriquement moins
complexes que ceux de ’avant-guerre ; ils touchaient quelques thémes claire-
ment délimités. Malheureusement, les bases sur lesquelles la République
avait été édifiée, ne résistérent pas. Disparut en méme temps qu’elle toute une
série de monuments anéantis au début de I’occupation allemande lors de la
liquidation des symboles de la Premiére République.

Trad. Antoine Marés

20. Extrait du poéme Zemé mluvi [La Terre parle], du recueil Okno [Fenétre].




Les monuments du Soulévement national
slovaque et les péripéties
de la mémoire historique !

par

Milan ZEMKO

Institut d’histoire de I’Académie slovaque des sciences

Depuis la fin de la Seconde Guerre mondiale, le territoire slovaque est
parsemé de monuments consacrés tant aux combattants du Soulévement
national slovaque — manifestation armée des Slovaques contre 1’ Allemagne
nazie et son régime vassal en Slovaquie au cours de I’automne 1944 — qu’aux
victimes des représailles par I’armée d’occupation allemande. Les premiers
de ces monuments ont été construits sur les licux mémes des combats et des
fosses communes dés I’'immédiat aprés-guerre, mais I’immense majorité 1’a
été sous le régime communiste, des années 1950 aux années 1970.
Je ne m’intéresserai pas ici a la qualité artistique de ces monuments
implantés au milieu de la nature ou au centre des villes slovaques. Pour la
plupart, il s’agit de groupes statuaires qui se distinguent par une raideur
froidement officielle dans laquelle — Dieu sait pourquoi — doivent s’incarner
les valeurs morales et les idéaux du soulévement et de ses combattants, mais
il en existe aussi qui manifestent une expressivit¢ proprement baroque.
Quoique presque toutes les statues et bas-reliefs de ces monuments soient en
général parfaitement anonymes, il s’agit de combattants ou de civils « en tant
que tels » & travers lesquels sont inscrites les actions héroiques abstraites et
les victimes de la méme maniére que les dizaines de milliers d’hommes et de
femmes réels du fameux automne 1944 et des mois qui ont suivi jusqu’a la
fin de la guerre 2. Pour ce type de monuments, ¢’est en général la régle partout
dans le monde quand ils ne sont pas consacrés a une personnalité concrete
plus ou moins célébre. Et pourtant, cette raideur de pierre des statues anony-
mes rappelle également & ’homme au moins un peu orienté dans une histoire
1. Cette étude a été menée avec le soutien de I’ Agence pour la recherche et le développement : projet
La Slovaquie au xx° siécle, APVV-51-017105.

2. Parmi les livres qui consacrent des annexes graphiques gux monuments du Soulévement et & ceux
en I’honneur de ’Armée rouge : J. HRaSKO, Pochodne slobody [La marche de la liberté], Martin,
Vydavatel'stvo Osveta, 1964; K. BENICKY, Po stopdch sldvy [Sur les traces de la gloire], Martin,
Vydavatel'stvo Osveta, 1964 ; — la publication de J. DEKAN (Poéma o hrdinstve [Poéme sur I’héroisme],
Bratislava, Vydavatel'stvo Pallas, 1974) est consacrée au monument du SNP de Bratislava, qui est dii au
sculpteur officiel Jan Kulich en 1974 et que I’opinion a baptisé « la famille divorcée » en raison des soluti-
ons que le maitre d’ceuvre a choisies et de Iimpression qu’elles donnent [pl. X1I].

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’études slaves, pp. 95-108.




96 MILAN ZEMKQ

de la Slovaquie d’aprés-guerre plus que demi-séculaire les péripéties de la
mémoire historique concernant un événement aussi important que le Souléve-
ment national slovaque. La raison principale de ces péripéties est liée a la
« correction » consciente et intentionnelle de I’histoire en fonction des besoins
politiques contemporains, la manipulation intensive et tous azimuts, avant tout
par le biais de demi-vérités, mais aussi par les mensonges sur la Résistance et
le soulévement, en relation avec les représentations et les intéréts des tenants
du pouvoir communiste. Mais méme aprés la chute du régime a la fin des
années 1980 subsiste un certain penchant a corriger de fagon volontariste 1’his-
toire du soulévement et, par 13, la mémoire historique qui y est liée.

Dans cette communication, nous voulons esquisser sommairement les
étapes fondamentales des tribulations de notre mémoire historique, avatars
conditionnés par les enjeux de la politique et du pouvoir tels qu’ils apparais-
sent dans la littérature historique concernant le soulévement de la Deuxiéme
Guerre mondiale jusqu’a la fin du siécle dernier.

Une rupture fondamentale est intervenue au moment méme ou le
Soulévement a éclaté le 29 aofit 1944. Les gens se sont divisés entre ceux qui
approuvaient le début et les objectifs du soulévement et les soutenaient, et
ceux qui le refusaient radicalement parce qu’ils le considéraient comme dirigé
contre leur propre Etat qu’ils avaient élevé au statut de valeur nationale
supréme *. Cette opposition fondamentale et ce conflit n’ont duré sur la scéne
publique en Slovaquie que jusqu’a la fin de la guerre parce que les opposants
au Soulévement ont di soit quitter la Slovaquie, soit se taire : ils n’ont pas pu
s’exprimer pratiquement en public jusqu’a la chute du régime communiste en
1989. Ces opposants n’ont disposé d’un espace pour exprimer leur opinion
qu’en exil. Mais la situation s’est compliquée apres la prise du pouvoir par les
communistes en février 1948, quand est partie en exil une fraction des parti-
sans démocrates, non communistes, du Soulévement et que les démocrates ont
été réduits au silence dans le pays. Ces exilés démocrates ne trouvérent pas un
langage commun avec les tenants de la République slovaque de Tiso : les
publications éditées a I’étranger reflétent bien cette incompréhension.

Ici, je me concentrerai sur diverses opinions concernant le Soulévement en
m’appuyant sur la littérature historique publiée en Slovaquie parce que les
publications de I’exil n’ont pas été accessibles en Slovaquie pendant des décen-
nies, et n’ont donc pas pu avoir un large impact sur la formation de la mémoire
historique des Slovaques. Je reviendrai a cette littérature de 1’exil dans la partie
finale qui sera consacrée a la décennie qui a suivi la chute du régime commu-

niste quand, pour la premiére fois sur le sol national, on a commencé a présen-
ter librement toute une série de jugements sur le soulévement de 1944, sur ses

3. Immédiatement aprés qu’éclate le soulévement, la Déclaration du Conseil national slovaque
(SNR) en formule les objectifs le 1% septembre 1944 (voir le recueil de documents Bojujici Ceskoslo-
vensko 1938-1945 [La Tchécoslovaquie combattante, 1938-1945], Prague ; Kosice, Nakl. Vladimir
Zikes). Pour les positions hostiles au Soulévement et favorables a I’Etat slovaque, le président Tiso, puis
le groupe des Jeunes Populaires se sont exprimés dés le 30 aofit 1944 (F. VNUK, Neuveritelné sprisahanie
[Lincroyable serment], 2° éd., Trenéin, Vydavatel'stvo Ivana Stelcera, 1993, pp. 66-67 et 121-124).

Statue de Radegast sur la colline de Radhost, La basilique de la Vierge Marie
due 4 Albin Polasek. sur la colline de Hostyn.

Vénceslav Cerny, Les chevaliers de Blanik (illustration pour les Vieilles légendes tchéques d’Alois Jirasek).




Gravure du chateau de Devin (L. Rohbock), autour de I’année 1850 (collection privée).

Parade militaire de la garde de Hlinka et de la jeunesse de Hlinka & I’amphithéatre
le 5 juillet 1939 & Devin, pendant Ja féte des saints Cyrille et Méthode
(Archives nationales slovaques).

« Monument du millénaire » de I’année 1896 sur la colline de Devin

(coll. M. Bachraty). Célébrations panslaves & Devin, au début des années 1950 (M. Bachraty).
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Le 10 janvier 1989, on sectionne les barbelés au pied de la colline de Devin

(© Vladimir Benko, Agence de presse slovaque).

Participants 4 la féte des saints Cyrille et Méthode arrivant au chateau Devin, » ‘1

5 juillet 2005 (© G. Kilidnova). La colline de Zuréf et son monument & Austerlitz/Slavkov (© D. Tinkova).
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Monument aux morts
de la fosse commune
a Austerlitz/Slavkov
(© D. Tinkova).

|
Voie ferrée construite en 1943 au sein de la ville de Terezin,
d’ou partaient les convois pour Auschwitz-Birkenau.
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Célébrations soviéto-tchécoslovaques en 1968,
au cimetiére de la petite forteresse (Archives CDJC).

Zapabeton : architecture industrielle inspirée par les motifs de la bataille d’ Austerlitz
(© D. Tinkova).
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Le monument aux volontaires tchécoslovaques au cimetiére de la Targette
(Neuville-Saint-Waast) peu aprés son inauguration en 1925.

FEtat actuel du monument. |

12, rue d’ Argenteuil, I’ancien restaurant Vyhnalek (Aux amis de la France) a disparu.
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Monument aux morts tchécoslovaques,
réalisé par Karel Dvorak,
au cimetiére du Pére-Lachaise.

58 Chag
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Monument aux morts d’Usti nad Orlice
par Josef Mafatka.

Discours de S.E. 'ambassadeur de la République tchéque M. Pavel Fischer
(20 octobre 2007).

« Aux victimes de la Guerre mondiale 1914-1918 », ‘
a Kamenicky, par Karel Lidicky. i




Le THM au coin de I’avenue Andrassy et le message extérieur premier :
I’association des croix-fléchées avec ’étoile soviétique.
Laffiche de I’exposition : Katyfi, meurtre de masse, politique, morale.

Monument de Maratka
« Prague a ses fils vainqueurs ».

Plaque inaugurée le 23 octobre 1991 :
«Ici a fonctionné a partir de 1939 le parti des croix-fléchées, puis le site de la Maison de la Fidélité a été |
Tepris de 1945 4 1953 par la police politique du pouvoir communiste, le Département de sécurité de I’Etat,
devenue Office de sécurité de I’Etat. ‘
Bien que tu puisses pardonner aux meurtriers, n’oublie pas I’horreur de la terreur, |

et souviens-toi des victimes ! » |
Sur la fagade, une série de photos de victimes de la répression, installées lors de I’aménagement
du musée, fin 2001-début 2002.

Monument du Soulévement national slovaque,
a Bratislava, d{i & Jan Kulich (1974).
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Mausolée du comte Batthiany au cimetigre
de Kerepes, a Budapest.

Pierre tombale
du comte Istvan Bethlen
(cimetiére de Kerepes).

BARANKOVICS

Tombe
du comte Mihaly Karolyi
(cimetiére de Kerepes).

“Pierre tombale d’Istvan Barankovics
et de son épouse |
(cimetiére de Kerepes).
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objectifs, son déroulement et sa signification dans I’histoire de la Slovaquie,
alors qu’une partie des publications de I’exil faisait aussi I’objet de rééditions.

) 3k ok

pendant les trois bréves annces de démocratie parlementaire qui ont suivi la
guerre, de mai 1945 & février 1948, on n’a pas publié d’ouvrages historiques
scientifiques sur le sujet. Ce sont des hommes politiques, les acteurs des
svénements et des publicistes qui se sont substitués aux historiens *. Les
livres publiés sont surtout des mémoires ou ils ont un caractére documen-
taire, et leurs auteurs couvrent ’ensemble du spectre politique (& I’exception
des partisans de la République slovaque, vaincus et en partie stigmatisés
comme clérico-fascistes %). Leurs ceuvres sont dominées par des exposés
factuels sans jugements de valeur explicites sur le Soulévement : ceux-ci sont
implicites, comme allant de soi et étant partagés par tous : la Résistance et le
Soulévement ont été menés pour renouveler I’Etat tchécoslovaque et la
démocratie, pour un relévement moral aprés les années de collaboration et de
vassalisation de la République slovaque par I’Allemagne nazie, pour une
nouvelle orientation de I’Etat rétabli en direction des pays slaves, y compris
1’Union soviétique (en raison des mauvaises expériences avec les démocra-
ties occidentales & la fin des années 1930 et avec I’Allemagne pendant la
guerre), mais aussi pour une nouvelle organisation politique dans une
République tchécoslovaque rénovée, sans le foisonnement des partis carac-
téristique de 1’entre-deux-guerres, et pour une société socialement plus
équitable qu’elle ne 1’était auparavant 6,

Vue du haut du monument de p;

4. 1. JABLONICKY, Glosy o historiografii SNP. ZneuZivanie a falSovanie dejin SNP [Gloses sur I’his-
toriographie du SNS : mesurage et falsification de I’histoire du SNS], 2° éd. mise a jour, Bratislava, NVK
International, 1994, p. 10.

5. Je mentionne les titres dont le contenu dépasse le cadre régional : J. SuiaN, Slovenské narodné
povstanie [Le soulévement national slovaque], Banské Bystrica, 1945; — F. OxTavEC & R. VAVRA,
Slovenské ndrodné povstanie, Prague, 1945 ;— R. BRTAN (&d.), Vojenské akcie v ndrodnom povstani [Les
actions militaires dans le soulévement national], Bratislava, 1945; — R. BRTAN. (éd.), Partizdnske akcie
v ndrodnom povstani, Bratislava, 1945; —J. LETTRICH, O Slovenskej narodnej rade [A propos du Conseil
national ], Bratislava, 1945, le recueil Nad Tatrou sa blyska [Les éclairs brillent sur les Tatras], Prague ;
Bratislava, 1946; — J. Nosko, Vojaci v Slovenskom narodnom povstani [Les militaires dans le SNSJ,
Bratislava, 1947; — V. puLovA & V1. JERSOV, Franciizski bojovnici v Slovenskom ndrodnom povstant [Les
Frangais dans le SNS], Bratislava, 1947 ; —A. RABLA, Tiso a povstanie [Tiso et le soulévement], Bratislava,
1947 ; — V. PRIKRYL, Pokracujte v hordch [Continuez dans les montagnes], Prague, 1947.

6. Aussi Jozef Lettrich, le président du Parti démocratique, qui réunissait la majorité des membres
des partis démocratiques d’avant-guerre, soulignait-il lors du premier anniversaire du SNP dans le journal
du parti Cas, que le PD « a accepté comme siens les idéaux et les buts de la révolution slovaque... Il ne
regretie en rien de ne pas avoir de tradition prérévolutionnaire ni d’un des partis de coalition ni des anciens
partis d’opposition. Au contraire, les traditions, les programmes et les méthodes des partis politiques de la
République d’avant Munich sont aujourd’hui complétement dépassés par I’époque... » (Cas, 2¢ année,
n° 104, 26 aofit 1945, p. 1). Du cbté des communistes, Gustav Husak, membre de la direction du Parti
communiste slovaque, annongait dés 1’époque du Soulévement « des interventions profondes dans la
structure sociale et économique du capitalisme libéral dans lequel le peuple serait pour nous le seul porteur
de 1a volonté politique et les exigences du peuple — le seul fil conducteur de la politique de I’Etat » dans
le quotidien Nové slovo, n°4 du 15 octobre 1944 sous le titre & I’époque trés stimulant « Le succes
politique du Soulévement slovaque (G. HUsAK : Zdpas o zajtrajiok [La lutte pour le lendemain],
Bratislava, Nakladatelstvo Obroda, 1948, p. 22).
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manipulée par le pouvoir et les écrits plus populaires qui.en découlent ont
également agi sur la conscience historique de 1? population conc’er_nant le
GNP, avant tout dans ses manifestations pubhques.. ]?ans ce régime de
contrainte, il y avait aussi un grand nombre de part1c1pant‘s d1rects’ e‘E de
tsmoins de la Résistance et du Soulevement qui se rappelalént ces événe-
ments autrement que par leur présentation officielle, mais qui ne pouvaient
pas exprimer publiquement leurs opinions. o
Le grand connaisseur de la littérature slovaque s‘pec1ahsee J)oz.ef
Jablonicky parle de « déformation et d’obscurantisme '° » a propos de ’his-
toriographie de la fin des années 1940 au début des années 1969. Cetfce carac-
térisation de la littérature et de son incidence pour la compréhension de la
Résistance et du SNP par I’ opinion se manifeste dans les.deux sens du terme :
premiérement, dans une interprétation rigoureuse exclusivement @mumste
des buts et du sens de la Résistance et du SNP d’apres 1es dec1s19n§ des
organes suprémes du PC, comme c’est le cas pour les régimes t’ot?htalres ;
deuxiémement, dans une sélection autoritaire des acteurs des §V€:nements
historiques, en dictant comment on peut et on doit écrire, ou en ggneral quels
sont les acteurs que ’on peut introduire dans les ceuvres posnwernen,t ou
négativement, et si on ne doit pas du tout en parler, les « gffac.er » de 1"his-
toire. Cette sélection appartient a la tradition du discours historique commu-
niste depuis 1’époque de 1’entre-deux-guerres en U_nion soviétique ’et elle
s’est implantée « avec succes » dans ’historiographie slovaque (tc.hefzo.slo—
vaque). La « réinterprétation » des événements et des acfces des 1nd1v1§us
grace & des demi-vérités, des mensonges explicites et les silences .appe.xm'ent
aux évidences de ce type d’historiographie. J. Jablonicky caractérise ainsi la
situation de 1historiographie du Soulévement dans un contexte des rapports
sociaux de cette époque :

1 arriére-plan tragique de 1’historiographie du SNP était constitué par les pours.uit.es et

contre les participants a la Résistance et au SNP a la fin des années 40 et 50 ainsi que

dans leur persécution. Dans le cadre d’une présentation juridico-policiére de 1 Instour?,
on construisait les accusations les plus monstrueuses, les aveux forcés, les faux témoi-

Toutes les forces politiques légales, de la gauche a la droite, se ralliérent
a cet héritage du Soulévement, les différences ne concernant au début que
I’accent mis sur des individualités. Mais avec la montée des luttes politiques
de I’apres-guerre, qui culmina avec la défaite des communistes et la victoire
du Parti démocratique (DS) a la majorité absolue aux élections législatives
(alors que dans les Pays tchéques, les communistes avaient remporté une
majorité relative), les divergences d’interprétation sur le legs du Soulévement
commencerent a étre beaucoup plus aigu€s. Lors du troisiéme anniversaire dy
Soulevement, c’est-a-dire quelques mois avant 1’affrontement final entre.le
parti communiste et les autres forces politiques, alors que le parti démocra-
tique était depuis longtemps attaqué par les communistes, son président Jozef
Lettrich soulignait les buts communs originels du Soulévement :

Le caractére national de 1’Etat et ["égalité nationale des droits entre Tchéques et
Slovaques, la justice sociale et, en politique étrangére, une nouvelle orientation en
direction des Etats slaves, y compris 1’Union soviétique 7.

Au méme moment, le leader des communistes slovaques Gustav Husdk
affirmait que « les intéréts et les efforts des couches laborieuses se distin-
guent des intéréts des couches bourgeoises possédantes » et que ces couches
divergent aussi dans I’exposé « du sens du Soulévement, tant dans ses
conquétes que dans son héritage ». Les couches formées de capitalistes et de
propriétaires terriens trahissent les conceptions du Soulévement « dans leur
partie slave et sociale ® ». Et en automne 1947, quand s’enflamma compléte-
ment le combat entre communistes et démocrates, sorte de prélude au combat
final a I’¢échelle de la République en février suivant, Husak accusa ses alliés
d’hier « de tentative de changer 1’ ordre étatique, le régime et de sacrifier notre
liberté ° ».

Ces propos de G. Husak, comme ceux d’autres leaders communistes,
allaient devenir quelques mois plus tard, une fois le régime totalitaire
instauré, des directives impératives pour interpréter le sens et I’héritage du
Soulévement national slovaque (SNP), excluant toute autre interprétation H
publiquement exprimée. gnages, efc. . w .

Les représailles ont d’abord touché les résistants civils et les officiers de

k ock ok : ; - |
I’armée insurgée, mais au début des annees 1950, dans le cadre de « la mise

C’est avec I’instauration du régime communiste qu’est li¢ le début de la recher-
che historique sur la Résistance et le SNP. Mais la domination déja évoquée des
décisions politiques des fonctionnaires et des organes du parti communiste
dans toutes les spheres de la vie publique — y compris dans la recherche scien-
tifique et tout particuliérement dans les sciences sociales et humaines —a fonda-
mentalement empéché une recherche libre et une présentation publique des
résultats sur la problématique de la Résistance. La littérature historique
7. Cas, 4° année, n° 197, 29 aoiit 1947, p. 1.

8. HusAx, pp. 244-245.
9. Ibidem, p. 249.

au jour des ennemis du socialisme », est venu le tour des fon'ct.ionnaires
communistes, parmi lesquels les personnalités dirigeantes dela Reswtance.et
du Soulévement. J. JTablonicky parle d’« exposé juridico-policier de 1’his-
toire », mais il faut avoir a I’esprit que les instructions ffondamenta;les pour
agir 4 ’encontre des communistes ou des non-communistes accuscs prove-
naient des plus hautes instances politiques et que les pohmers,' les procureurs
et, & leur suite, les historiens, n’étaient que les instruments obéissants de leurs
intentions et de leurs ordres.

10. Voir J. JABLONICKY, pp. 15-43.
11. Ibidem, p. 15.
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Présenter le SNP comme « I’ceuvre du parti communiste de Slovaquie
qui était « en Slovaquie la seule force organisée du mouvement de libération
nationale » et « qui était devenue véritablement I’dme du soulévement » a étg
une premiére due au jeune historien du Parti Milo§ Gosiorovsky dans une
petite brochure éditée a 1’occasion du cinquiéme anniversaire du SNP 12
L’auteur y apprécie positivement I’action de tous les fonctionnaires comnm_.
nistes qui ont participé a la Résistance alors qu’il considére le commande.

ment de I’armée insurgée comme « une clique militaire réactionnaire » lide 3

la bourgeoisie — démocratique entre guillemets — et complotant contre Ie

Soulévement. Il en fut définitivement décidé avec ces traitres du SNP en

février 1948 ; le peuple travailleur sous la direction « de son célébre et éclairé
parti communiste les évinga de la vie politique. .. Devant nos peuples s’ouvrit
alors définitivement la perspective d’un travail heureux de construction » 13
dans le cadre, précisons-le, du régime totalitaire communiste. Au début des
années 1950, la direction du PCT menée par Gottwald déclencha une campa-
gne contre le « nationalisme bourgeois » au sein du parti. Ses représentants —
Gustav Husdk, Laco Novomesky, Karol Smidke, etc. — se seraient liés par
serment a la bourgeoisie réactionnaire slovaque dés la Résistance antinazie
contre le développement progressiste de la future Tchécoslovaquie renouve-
Iée et auraient proné aussi aprés son rétablissement la séparation de la
Slovaquie des Pays tchéques. Pour certains communistes slovaques, cette
campagne s’acheva par leur arrestation et par une condamnation & un long
emprisonnement, dans le meilleur des cas a leur éviction de la vie politique.

Et le méme Gosiorovsky, qui avait publié une hagiographie des leaders
communistes du Soulévement, en méme temps pamphlet sur la résistance
civile, s’inscrit & nouveau dans I’histoire pour le dixiéme anniversaire du
SNP. Il ajoute a la bourgeoisie et au commandement militaire les « nationa-
listes bourgeois » Husak et Novomesky, alors déja condamnés par leurs
camarades pour trahison et autres « crimes » 4. Le reproche de I’historien
selon lequel la direction militaire et politique du Soulévement n’avait pas
suivi une stratégie révolutionnaire comme Karl Marx la formulait en 1852,
sonne curieusement °. Si les personnalités réellement dirigeantes du
Soulévement — de la société civile au PCS — avaient, d’aprés lui, failli ou
l’av-aient consciemment saboté, et que les dirigeants actuels du pays n’y
avaient pas participé ou y avaient joué un rdle marginal, alors qui devait
mener le Soulévement ? La réponse était a portée de main : le « parti commu-
niste » en tant que tel, conduisant le « peuple slovaque » en tant que tel. Cette
personnification des entités collectives permettait de surmonter ’absence

12. M. GQSIOROVSKY, llegdiny boj KSS a Slovenské ndrodné povstanie [Le combat illégal du PCS et
le SNS], Bratislava, Nakladatel'stvo Pravda, 1949.

13. Ibidem, pp. 44-45.

.1_4. M GOSIOROVSKY, Slovenské ndrodné povstanie [Le SNS], Bratislava, Slovenské vydavatel'stvo
politickej literatury 1954, pp. 49, 61-63.

15. Ibidem, pp. 56-57.
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difficilement compréhensible et acceptable des individualités concretes qui
avaient dirigé le Soulevement.

Une telle « dépersonnalisation » de 1’histoire de la Résistance et du
Soulévement dura pratiquement jusqu’en 1963 (a I’exception des publica-

‘ tions sur "histoire régionale du Soulévement), et cela malgré le XX*Congrés

Jdu PCUS qui avait dénoncé le culte de la personnalité de Staline et ses consé-
quences sur la vie du pays et de I’ensemble du bloc soviétique. La direction
du PCT, avec a sa téte Antonin Novotny, au sein de laquelle siégeaient des

hommes responsables des crimes du régime, de la fin des annces 1940 au
milieu des années 1950, se défendait avec tous les moyens politiques et

autoritaires contre une réévaluation fondamentale des proces politiques, y
compris des meurtres judiciaires, et & travers cela aussi des événements histo-

riques auxquels étaient liées les poursuites politiques et judiciaires. Dans les

circonstances politiques données, cela devait avoir inévitablement des retom-

bées aussi sur le discours historique qui répondait aux points de vue des

sommités politiques au matériau (pseudo-)historique '°.
% ok

C’est 4 nouveau de Pextérieur, de Moscou, quand le XX° Congres du PCUS
de 1961 revint sur I’¢re stalinienne du culte de la personnalité et sur les actes
criminels de cette époque, que vint I’impulsion principale d’une réévaluation
de I’histoire de la Résistance et du Soulévement et, dans ce cadre, de I’action
d’au moins une partie des responsables communistes. Avec les difficultes
croissantes du secteur économique en Tchécoslovaquie, on assista a la
montée du mécontentement, avant tout dans les cercles intellectuels, face a
I’immobilisme politique et a la négligence de problémes qui avaient lente-
ment « pourri ». Parmi ceux-ci, la question de I’interprétation de la résistance
antifasciste et I’action de ses différents protagonistes. La direction du PCT ne
pouvait plus différer davantage et elle nomma une commission qui s’occupa
de la rupture de la 1égalité dans les années 1950. La conséquence des travaux
de cette commission fut le départ des responsables les plus compromis (par
exemple, Viliam Siroky et Karol Bacilek) et provisoirement la réhabilitation
pénale des communistes condamnés lors des proces politiques pour des
« crimes » imaginaires.

Dans ces commissions de réhabilitation travaillaient aussi des historiens
professionnels qui, dans le cadre d’une recherche historique de fond, étaient
arrivés a des résultats sensiblement différents de ceux présentés jusque-la par

16. Parmi ces publications, on compte Slovenské ndrodné povstanie [Le SNS], Bratislava,
Vydavatelstvo SAY, 1954 ; — Dejiny Slovenska (Tézy) [Histoire de la Slovaquie (théses)], Bratislava,
Vydavatel'stvo SAV, 1955 ; — 15. vprodie Slovenského ndrodného povstania [Le 15° anniversaire du SNS],
Bratislava, Vydavatel'stvo SAV, 1959, et d’autres titres édités pour le 15° anniversaire du SNP. 11 est vrai
que la déformation de la Résistance et du Soulévement en fonction de 1a ligne politique du jour se retro-
uve aussi dans les publications des auteurs tchéques : par exemple, V. KOPECKY, CSR a KSC [RTS et PCT],
Prague, 1960; — B. LASTOVICKA, V Londyné za valky [A Londres pendant la guerre], Prague, 1960 ; —
V. KRAL, Pravda o okupaci, Prague, 1962.
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Lerreur fatale de nombreux historiens a été qu’a partir de 1964, ils ont relié indissolu-
blement la renaissance et la scientificité de Ihistoriographie du SNP a I’ouvrage de

I’historiographie officielle ; mais ils ne pouvaient en faire état par écrit. Les .
Husak. Le « réveil » est venu progressivement, lentement et de maniére diversifiée °.

changements d’opinion au sein des cercles intellectuels se traduisirent auss;
par quelques conférences d’historiens et d’acteurs de ces événements ay
cours desquelles on débattit ouvertement de la Résistance et du Soulévement,
Pour le 20° anniversaire, on publia nombre d’articles qui apportérent des
regards nouveaux (et anciens), mais avant tout plus approfondis sur les
circonstances du Soulévement et ses acteurs 7.

Une attention particuliére a été portée a trois ouvrages parus au milieu deg
années 1960 : celui du communiste Gustav Husék, proscrit, emprisonné et
entre-temps réhabilité sur le plan pénal, une monographie d’un collectif
d’historiens tchéques et slovaques sur la Résistance et le SNP, et un vaste
recueil de documents sur le SNP élaboré par I’historien tchéque Vilém
Precan 8,

Ce dernier, publié¢ a Bratislava en 1971 sous le titre SNP — Némci a
Slovensko, représente une source importante jusqu’a aujourd’hui. Mais les
deux autres livres — le premier d’un homme politique de premier plan, le
second d’historiens professionnels — constituaient un regard nouveau, en
partie renouvelé, sur I’histoire de ces événements, avant tout sur I’action des
leaders communistes. Leur vision de 1’action du commandement militaire et
plus encore de la direction du pouvoir civil était moins évidente, méme si le
Souleévement se « repeuplait » d’acteurs de chair et de sang en licu et place
du « Parti » et du « peuple ». La question du sens du Soulévement n’était pas
du tout abordée : il continuait a étre compris comme le début du développe-
ment d’aprés-guerre vers « la victoire finale du peuple travailleur», c’est-a-
dire vers I’instauration du régime communiste. Mais dans les circonstances
de 1’époque, cela représentait une avancée sensible par rapport aux années
1950.

Les travaux des historiens de la seconde moitié des années 1960 ont
modifié les connaissances de ces événements sur des points impoﬁants : par
exemple, les documents produits ont confirmé qu’on avait surestimé le role
de la direction moscovite du PCT dans la direction de la résistance 1oca.le‘
Mais le cadre fondamental de la recherche demeurait limité par l.es impé?ratlfs
politiques marqués par « le role dirigeant » du parti communiste, qui était
inscrit dans la Constitution de la République « socialiste ». 11 est remarqua-
ble que pour cette période, mais aussi pour la période de normalisation qui a
suivi Iinvasion du pays par les troupes du Pacte de Varsovie en aott 1968, la
toute premiére monographie consacrée a la résistance civile git été publi.ée un
quart de siécle aprés les événements, en 1969, par J. Jablonicky. C’¢était une
sorte d’écho a des temps plus cléments pour les historiens dans les années
1960 2°, Pour la premiére fois depuis 1948, Pactivité de la résistance de tous
les groupes civils était analysée objectivement et sous tous ses aspects, sans
les glorifier ni les vouer aux gémonies ou les accuser 3 travers un filtre
politique « de classe ». Ce livre a valu a I’auteur d’étre expulsé de lg commu-
nauté des historiens sous le régime de Husék. Et il s’est rangé parmi les dissi-
dents et les historiens du samizdat.

Aprés I’occupation de la Tchécoslovaquie et I’instauration de la nqqnali—
sation ont commencé les poursuites personnelles contre les historiens critiques
et politiquement engagés, qui ont été privés des possibilités d’exercer leur
travail de recherche. Mais la situation de la normalisation a également pesé sur
les historiens qui continuaient & travailler dans les instituts et dans les chaires
d’histoire et orientaient leurs recherches vers la Résistance et le SNP. Jabloni-

Les Mémoires de Husék — & 1’époque, pour des raisons compréhensibles, cky caractérise ainsi les conditions de recherche et de publication :
extrémement populaires — s’efforcaient de présenter sa propre interpretation Les plans de travail des historiens, leurs possibilités d’étudier, le choix des thémes, les
de ces événements. De ce point de vue, ce livre était plus qu’un témoignage ; mises & écart de certains travaux, les interdictions, les ordres, les instructions et tout le
il était concu comme une monographie spécialisée, revendiquant une valeur dédale de la politique éditoriale, on ne peut le reprocher a partir des publications sur le

SNP. Les produits finaux passaient 4 travers un tel filtre de contrble que pratiquement ne

lus générale, ce qui eut un impact aprés 19 litique : ) i
p g ’ d D P 69 quand cet homme pontiqu pouvait paraitre un ouvrage qui prendrait ses distances avec la ligne officielle ?'.

devint premier secrétaire du PCT. Son ouvrage devint une sorte de référence

dans I’interprétation des événements et des acteurs de la Résistance et du | La conséquence en fut la l?aisse du ,niyeau des ouvrages ?t des (?olloqueg
SNP, pratiquement jusqu’a la disparition du régime communiste. Jablonicky f; qui devaient respect.er le paradigme husaklerll. Les historiens s eczrtalelrjlt aussi
écrit & propos de la situation qui régnait parmi les historiens slovaques du du niveau de connaissance de la fin des années 1960, avant tout dans 1 appre-
soulévement avant 1969 : ciation de 1’armée insurgée qui était la force armée déterminante du SNP. On

recommenca 4 privilégier a ses dépens les unités de partisans commandées en
général par des officiers soviétiques et ou les communistes exercaient 1’influ-

ence principale. La recherche cessa de prendre.en considération les groupes
17. JABLONICKY, op. cif., pp. 48-53.

18. G. HusAk, Svedectvo o Slovenskom ndrodnom povstani [Témoignage sur le SNS], Bratislava, 19. J. JABLONICKY, p. 55.
Vydavatel'stvo politickej literatiry, 1964 ; — F. BEER a kol., Dejinnd kriZovatka. Slovenské narodné povsta- 20. 1. JABLONICKY, Z ilegality do povstania [De Villégalité au soulévement], Bratislava,
nie — predpoklady a vysledky, Bratislava, Vydavatel'stvo politickej literatiry, 1964; — V. PRECAN, Nakla&atél’sWo Epocha’1969.

ﬁit;:aetrllil;e lngagg.dne povstanie: dokumenty [Le SNS : documents], Bratislava, Vydavatel'stvo politickej E 21, 3. IABLONICKY, Glosy o historiografii SNE.., op. cit. pp. 84-85.
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civils de la Résistance du fait que leur place devait toujours apparaitre comme
sub.aherne par rapport & la résistance communiste. Et la relation de la direction
politique et militaire soviétique avec la Résistance et le SNP ne devait pas étre
abordée de maniere critique, méme si la recherche des années 1960 avait
montré le haut degré d’ambivalence de la position de 'U.R.S.S. face aux
préparatifs du soulévement.

C’est une publication en cinq volumes Histoire du Soulévement national
de 1 944 et le cinquiéme volume de I’ Histoire de la Slovaquie (1918-1945)
pubh‘és en 1984 et 1985 22 qui apportérent le bilan final de l’historiographie;
de l’e.re cqmmuniste sur le syjet. Les éditeurs de ces deux publications étaient
des historiens qui se consacraient depuis longtemps a cette thématique, mais
apres 1969, donc au début de la « normalisation et de la consolidation >; dela
Tchécoslovaquie occupée, ils appartenaient aux « garants » de I’interpréta-
tion dg la guerre telle que les Mémoires de Husak 1’avaient exposée. Les
connaissances acquises sur les acteurs dans les années 1960 ne pouvaient pas
étre tQ‘Falement ignorées, mais il était possible de les mettre dans de « justes »
conditions, ¢’est-a-dire politiquement souhaitables, et avant tout de mettre en
ceuvre des jugements « généraux » de ce type sur ’action des communistes :

La. caractéristique premiére de I’action du PCS pendant le SNP était son action tous
azimuts dans les secteurs les plus divers, sur le sol de la Slovaquie et au sein d’autres
organes politiques importants, lors des rassemblements populaires, dans les usines, dans
16,38 con'}ltés nationaux, parmi les soldats et les partisans. Le PCS a répandu les ic’léaux
révolutionnaires et les a mis en pratique dans la vie de tous les jours .

Cette généralisation répondit & la surévaluation notoire du role des
communistes dans la Résistance et le Soulévement tout au long de leur
maintien au pouvoit, donc pendant plus de quarante ans.

. Mais le temps de I’'immobilisme — dans I’historiographie et dans la forma-
tion d’une large conscience historique sur la Résistance et le SNP — devait

cesser avec le grand changement provoqué par la chute du régime commu-
niste en 1989.

% sk ok

Le renouvellement de la démocratie pluraliste en 1989 a apporté des change-
ments fondamentaux dans le domaine de la recherche sur notre sujet et sur sa
présentation publique. Les historiens ont avant tout pu mener librement leurs
rechgrches et en publier les résultats parce que I’idéologie autoritairement
dominante et la politique du parti unique se sont effondrées. En méme temps
se son't guvertes les possibilités d’une présentation publique libre de toutes
les opinions sur la République slovaque pendant la guerre, son régime et sa
position .mternationale, tout comme sur le combat antifasciste et son acmé en
Slovaquie avec le SNP et les combats de partisans qui avaient suivi.

22. V.PLEvzA (éd), Dejiny Slovenského narodného i istoi

. 4 povstania 1944 [Histoire du SNS, 1944] 1.-5

Bratislava, Pravda, 1984; — M. KROPILAK (éd.), Dejiny Slove istoire B
2, , 1984; - M. ) nska V (1918- :

V], Bratislava, Vydavatel'stvo VEDA, 1985. s @V (1918-1943) [Histoire de la Slovaquie

23. M. KROPILAK, p. 467.
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Au bout de prés d’un demi-siecle ont pu paraitre des publications — réédi-
tions ou publications entierement nouvelles — des historiens et des hommes
politiques en exil, ce qui a donné la prééminence & des travaux critiques a
pégard du SNP et sympathisant plus ou moins avec la République slovaque
de ME Tiso 2. Le reproche principal de ces partisans de la République
slovaque contre le Soulévement tenait a ce que ce dernier s’ était dressé contre
’indépendance étatique slovaque qu’ils considéraient comme la forme
supréme de I’existence nationale, mais sans prendre en considération les
conditions de I’indépendance étatique (bien que formelle) et sa mise en |
pratique dans la sphére d’influence de I’ Allemagne nazie. De plus, a leurs
yeux, le Soulévement avait attiré la guerre sur le territoire de la Slovaquie,
causant au pays de grandes pertes humaines et d’énormes dommages
atériels. Mais ces auteurs en exil pas plus que leurs partisans locaux * ne
proposaient de réponse a la question suivante : comment aurait dfi se compor-
ter comme sujet du droit international un Etat qui était né de la volonte du
Fithrer de 1’ Allemagne nazie, était en position de vassal par rapport a Iui et
n’était reconnu pendant la guerre par aucune grande puissance ? Au contraire, i
les puissances alliées avaient internationalement reconnu la République
tchécoslovaque et ses représentants en exil. Les critiques du Soulevement ne |
répondent pas a la question de savoir comment la Slovaquie aurait dil et aurait |
pu échapper aux opérations militaires et & leurs suites quand elle devint un ‘\‘
champ de combat pour I’Armée rouge, les Allemands n’étant pas préts a i
quitter ce territoire sans combattre. Les partisans de I’Etat slovaque ne sont 1
pas intéressés par les responsabilités, ni politiques, ni morales, ni pénales de
ses leaders dans la collaboration et ses conséquences (déportation des Juifs,
pillage de 1’économie slovaque au profit de I’Allemagnpe, représailles a “!
’égard des citoyens « déloyaux », etc.).

L’incapacité évidente de formuler une alternative 2 la Résistance et au |
Soulevement aux cOtés des Alliés comme seule issue possible pour les !
perspectives de la Slovaquie d’apres-guerre fait que le soutien de I’opinion
slovaque aux partisans de la République slovaque de la guerre reste trés en
retrait par rapport au soutien a ’alternative résistante, qui originellement
incamnait aussi la démocratie; a cette époque, les communistes s’étaient
approprié jusqu’en 1948 cette alternative protchécoslovaque d’épuration
morale par rapport & la collaboration vassale avec les nazis. La recherche

24. Te ne cite ici que les ceuvres qui ont suscité en Slovaquie les controverses les plus vives : F. VNUK,
Dediéstvo otcov. Eseje na historické témy [L’héritage de nos péres : essais sur des themes historiques],
Bratislava, Alfa Omega vydavatel'stvo, 2° éd., 1991 ; — K. CULEN, Po Svitoplukovi druhd nasa hlava. Zivot Dr.
Jozefa Tisu [Notre seconde téte aprés Svitopluk : la vie Jozef Tiso], 2° éd., Partizanske, Vydavatel'stvo
Garmond, 1992 ; - F. VNUK, Neuveritelné sprisahanie [Le complot incroyable], 2° éd., Trendin, Vydavatel'stvo
Tvana Stelcera, 1993; — M. S. Durica, Dejiny Slovenska a Slovikov [Histoire de la Slovaquie et des
Slovaques], 2° éd. mise a jour, Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatelstvo, 1995.

25. P. BIELIK & P. MULIK (&d.), Dies ater —nestastny den. 29. august 1944 [Dies ater : le jour matheu-
reux du 29 aofit 1939], 2° éd., corrigée, Bratislava, Vydavatel'stvo LUC, 1994 ;- J. BoBAK (éd.), Slovenska
republika (1939-1945) [La République slovaque (1939-1945)] Martin, Vydavatel'stvo Matice slovenskej,
2000.
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historique apporte des faits et des arguments au profit de cette alternative
démocratique alliée qui est dominante dans I’opinion publique slovaque
actuelle, comme en témoignent aussi de nouvelles publications 2. On peut
ajouter aussi a cette catégorie les travaux des auteurs proscrits apres 1968, qui
n’avaient pas du tout pu paraitre pendant la normalisation et qui devinrent
accessibles a un large public aprés 1989 77,

La littérature historique et la mémoire historique nouvelle en formation
aprés 1989 semble se relier (malgré I’offensive des tenants de la Slovaquie de
la guerre) au cours moment situé entre 1945 et le coup d’Etat communiste de
février 1948, mais avec deux exceptions : a la différence des trois premicres
années de 1’aprés-guerre, avec la naissance d’une nouvelle République
slovaque démocratique, on met moins 1’accent sur le renouvellement de la
Tchécoslovaquie et on ne mentionne plus I’alliance avec 'U.R.S.S. - disparue
entre-temps — comme le facteur décisif, le plus important de la guerre et
I’aprés-guerre, ni les pays slaves pour leur « slavité ». En méme temps, on
souligne en général les perspectives de la Résistance et du SNP pour la
Slovaquie comme partie intégrante d’une Europe libre et démocratique.

La sympathie de 1’opinion publique pour le combat antinazi et anti-
pouvoir et en faveur du SNP I’emporte sur les sympathies pour la République
slovaque de la guerre, comme en témoignent toutes les enquétes menées et
publiées sur I’attitude des Slovaques & propos des grands événements de leur
histoire. 11 faut souligner que, sous le régime communiste, de tels sondages
n’étaient pas publiés bien qu’ils fussent réalisés. Je m’appuie donc ici sur les
résultats des enquétes menées de 1990 a 2004 par nombre d’organismes et
avec des méthodes diverses, qui font qu’il n’est pas possible de les comparer
mécaniquement, mais les évolutions fondamentales de 1’opinion sur le
Soulévement et I’Etat slovaque vont de pair.

D’une enquéte d’opinion de 1990, il découle que 21,5 % des sondés
étaient fiers de la lutte antifasciste contre 5 % seulement qui se félicitaient de
1’Etat slovaque 2. Tl est vrai qu’il s’agissait d’une enquéte qui portait sur un
large éventail d’événements, d’ot un éparpillement des réponses. De plus,
cette enquéte a été réalisée peu de temps apres le changement de régime et on

26. V.BYSTRICKY & S. FANO, (6d.), Slovensko na konci druhej svetovej vojny. Stav vychodiskd, perspek-
tivy [La Slovaquie 4 la fin de la Seconde Guerre mondiale : état des recherches et perspectives ], Bratislava,
Historicky Gstav SAV, 1994 ; — J. LieTAK (€d.), SNP v Pamdti ndroda. Materidly z vedeckej konferencie k 50.
vyrociu SNP Donovaly 26.-28. 4. 1994 [Le SNS et la Mémoire nationale : matériaux de la conférence scien-
tifique sur le 50° anniversaire du SNS], Bratislava, NVK International — Banska Bystrica, Mazeum SNP,
1994; — D. TO1H & K. KovACIKOVA (éd.), SNP 1944 — vstup Slovenska do demokratickej Europy [SNS
1944 : Pentrée de la Slovaquie dans I’Europe démocratique], Banské Bystrica, Adade — Mizeum SNP, 1999.

27. J. JABLONICKY, Povstanie bez legiend. Dvadsat kapitol o priprave a zaéiatku SNP [Le souléve-
ment sans 1égendes : vingt chapitres sur la préparation et les débuts du SNS], Bratislava, Vydavatel'stvo
Obzor, 1990; — 1. SoLc, Slovensko v deskej politike [La Slovaquie dans la politique tchéque], Banskd
Bystrica, M.O. Enterprise, 1993 ; — J. JABLONICKY, Samizdat o odboji. Stidie a ¢ldnky [Le Samizdat sur la
Résistance : études et articles], Bratislava, Vydavatel'stvo Kalligram, t. 1, 2004, t. 2, 2006.

28. Aktudlne problémy Cesko-Slovenska. Sprdva zo sociologického prieskumu. [Problémes actuels de

la Tchécoslovaquie : enquéte sociologique], Bratislava, Centrum pre vyskum spolodenskych problémov,
novembre 1990, p. 18.
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pouvait donc s’attendre a ce qu’une part importante de 1’opinion soit encore
informée sur la Slovaquie de la guerre par la propagande officielle commu-
niste qui refusait tout ce qui concernait I’Etat slovaque de la guerre, a 1’e?;cep-
tion de la résistance communiste. Dans un livre paru en 1994 et qui publia une
enquéte de I’année précédente, apres la division de la Tchéco-Slovaquie,
30 % des sondés approuvaient I’affirmation suivante : «Le SNP est I’expres-
sion du refus du fascisme et ¢’est pourquoi nous devons en &tre fiers » alors
que seuls 10 % I’appréciaient négativement. Mais dans le méme temps 20 .%
des sondés admettaient que la nouvelle République slovaque pouvaient s lier
a I’héritage de la guerre. Les auteurs de cette publication voyaient la raison
de ce décalage dans le fait que les réponses étaient plus critiques & I’égard (%u
nazisme que du régime de ’Ftat slovaque 2°. Dans une autre étude consacrce
a Dappréciation des figures politiques de Phistoire tchécoslovaque du
xxesiécle, en 1991 et 1999, les jugements portés sur Jozef Tiso, le leader de
I’Btat slovaque, ont été constamment négatifs, méme si les différences ont
baissé avec le temps : les avis négatifs sont passés de 47 %en19912a32,4%
en 1999 alors que les avis positifs baissaient aussi, de 28,1 % a 20,7 %.
Parallélement le nombre d’indécis augmentait . Dans un ouvrage sur .1es
opinions et les valeurs politiques au seuil du xx1° siécle, dgng un chapltre
consacré a la perception des figures historiques par I’opinion publique
pendant les années 1990, on ala confirmation de cette tendance a travers une
comparaison des années 1993, 1997 et 1999 : 42, 40 et 32 % d’opn}lon.s
négatives sur Tiso : 25, 18, 21 % d’opinions positives; 18, 17 et 19 % d’opi-
nions mixtes, alors que le nombre de personnes incapables de se prono’nger
augmentait, passant de 15 2 25 et 28 9% 3!. L’ouvrage aborde ausst 1’apprecia-
tion de certains événements historiques du xx° si¢cle d’aprés une enqgete
menée en octobre 1997 : concernant le SNP, 59 % se pronongaient positive-
ment, 17 % de maniére équilibrée et 5 % négativement, 19 % ne sachgnt
donner un avis. Quant a I’Etat slovaque, il recueillait 27 % d’avis positifs,
18 % équilibrés, 24 % d’avis négatifs et 31 % de non exprimés *2. .

En 2004 a été publiée une vaste enquéte sociologique représentative sur

les identités collectives chez les adultes en Slovaquie (de novembre 2003).
Y ont été intégrés les événements historiques et leurs principagx actgurs. L§s
sondés pouvaient choisir parmi vingt-cing événements les trois qu’1.ls consi-
déraient comme les plus positifs et les trois les plus négatifs. Pgrrm les plus
positifs, le SNP était classé en troisiéme position, derriére la naissance de la

29. M. BUTORA & Z. BUTOROVA (éd.), Slovensko rok po. Cesty a krizovatky nového §td?u oéami jeho
obyvatel'ov [La Slovaquie un an aprés : chemins et carrefours du nouvel Ftat vus par ses habitants], Praha,
Nakladatelstvi SLON, 1994. N

30. V. KrivY, Politické orientdcie na Slovensku a skupinové profily [Les orientations politiques en
Slovaquie et les profils de groupes], Bratislava, Institut pre verejné otaziky 2000, p. 73. ’

31. O. GYARFASOVA, V. KrivY & M. VELSIC (éd.), Krajina v pohybe. Sprava 0 politickjcﬁ ndzoroch
a hodnotdch tudi na Slovensku [Un pays en mouvement : information sur les opinions politiques et les
valeurs des citoyens en Slovaquie], Bratislava, Institit pre verejné otazky, 2001, p. 255.

32. Ibidem, p. 260.
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Tchécoslovaquie en 1918 et la naissance de la République slovaque en 1993
alors que la proclamation de 1’Etat slovaque en 1939 était placée au septiém

rang. ‘Parmi les événements les plus négatifs, le SNP se trouvait a l’avan:
derniére place avec O,,6 % (devant la création de la Tchécoslovaquie) alors
que lg naissance de I’Etat slovaque de la guerre recueillait 2,7 % d’opinions
ne’:gatlve.s, mais 1’aryanisation des biens juifs dans cet Etat 12,7 %, et la
déportation des Juifs — 47,8 %, ce qui est surprenant étant donné qI;e ce; deux
processus étaient trés étroitement liés & 1existence de I’Etat slovaque . Dans
cette méme enquéte, Tiso était les plus apprécié par 2,3 % des sondés tandis

La maison de la terreur — musée

ou Terror Haza Mizeum (THM)

par

que 14,3 % d’entre eux émettaient les plus expresses réserves a son égard 34

. Les résultats des enquétes mentionnées ci-dessus pour la derniére décen-'
nie du xx° siécle et le début du xx1° siécle, méme si elles sont de caractéres
dlver,s,-cc?nﬁrment donc un certain affaiblissement des différences entre les
appremghons positives de I’Etat slovaque et du SNP qui rejetait cette
République. Mais I’appréciation positive du sens du Soulévement national
slovaque demeure clairement dominante malgré les efforts des partisans de
I’Eta}t §Iovaque de la guerre, a I’étranger et en Slovaquie, en vue de modifier
I’opinion publique sur ces événements de I’histoire contemporaine slovaque.

Et l?s monuments du Soulévement national slovaque ? IIs restent avant tout
le tem’(ngnage de ’époque ou ils naquirent. Et celle-ci, comme je me suis
efforcé de le montrer rapidement, s’est souvent éloignée de la Résistance et

du, Soulévement, et pas seulement par I’épreuve implacable du temps qui
s’écoule. ..

Trad. Antoine Marés

33. V. KrivY, Kolektivne identity na sidasnom Sl 1
) ) s Kole : ovensku. Pramennd publikdcia dat ] jc-
l;fggegskgmbt{ [lldenntgs collectives dans la Slovaquie contemporaine : publication de dojgéizcslggffg
, Bratislava, trum i f i i 4 émia vi )
s, en exceletnosti «Kolektivne identity» Slovenskd akadémia vied, 2004,

34. Ibidem, pp. 21-22.

Paul GRADVOHL

Nancy-Université, CERCLE (Centre de recherche sur les cultures litiéraires européennes,
France — Europe centrale — Europe orientale)

Introduction

Le communisme, contrairement au national-socialisme allemand, se voulait
international, voire internationaliste. En pratique, en Europe centrale, il s’est
traduit, aprés 1945 et jusqu’a 1989, par la prise de contrdle par 'UR.S.S. des
Etats de la région qu’elle a mis progressivement de facon différenciée sous
tutelle (ainsi Finlande, Autriche et Yougoslavie sont hors champ, de méme
que pour des raisons inverses les Pays baltes). Une des différences importan-
tes entre la domination nazie et la domination soviétique, ¢’est que les partis
nazis (et non allemands) centre-européens — quand ils existaient — n’ont éte
que trés peu installés au pouvoir, la Hongrie faisant figure d’exception tempo-
raire. A I’inverse, les partis communistes de la région, dont le destin dés les
années 1919-1920 était associé a celui de 'U.R.S.S., ont exerceé le pouvoir en
temps de paix, méme si ¢’était sous tutelle. Ce pouvoir communiste a la fois
national et extra-national est la forme de régime politique qui dura le plus
dans le centre de 1’Europe au xx° siécle . Notons que la Hongrie est le pays
ol avait 6té installé le régime le plus durable de la premiére moitié du
xx® siécle dans la région entre 1920 et 1944, ce qui pose de facon différente
que dans les pays voisins la question du contraste avec le régime communiste
de la période antérieure, comme en témoigne bien notre sujet d’étude.
Depuis la disparition de la domination soviétique et des régimes commu-
nistes, on constate une vague d’instauration de lieux de mémoire — autopro-
clamés institutionnellement — commune a I’ensemble de I"Europe centrale et
des Pays baltes, et concernant en partie les Balkans. Le caractére souvent
privé des lieux destinés au public national et parfois aux touristes essentiel-
lement occidentaux, voire surtout nord-américains, est frappant. L’impor-
tante production de textes en anglais diffusés-sous forme imprimée ou sur

1. Voir les actes 4 paraitre chez Complexe, sous la direction de Sonia Combe, du colloque Ouverture
des archives et écriture de Ihistoire dans les sociétés postcommunistes, 4 et 5 octobre 2007, organisé par
1a Structure fédérative de recherche de 1a BDIC.

Liewx de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut &’ études slaves, 2009, pp. 109-122.

e




110

réseau particulier de relations américaines de ces lieux de mémoires.

L’ouverture actuelle (septembre 2007) de la page d’accueil du Terror

Haza Muzeum (THM) hongrois met en exergue une citation ? :

A Tervor Haza Mizeum megnyitdsa toriénelmi mérfoldkd.

Azért jott létre, hogy Srdkre emlékestessen az emberiség dltal

azelbtt nem tapasztalt mértékt, intézményesitett gonoszsdgra.
[L’inauguration du Musée Maison de la Terreur a ét6 une étape historique.
Il fut créé pour rappeler a tout jamais la méchanceté institutionnalisée
d’une ampleur dont I’humanité n’avait jusqu’alors pas fait I’expérience.

Zbigniew Brzezinski,

Le message est clair, il s’agit de faire des crimes du communisme le
sommet qualitatif voire quantitatif des horreurs que I’humanité s’inflige a
elle-méme. La légitimité d’un responsable politique et politologue des Etats-
Unis est d’autant plus forte qu’il allie compétence intellectuelle, expertise de
la région et image du représentant de la puissance a laquelle est attribuée la
chute de 'UR.S.S.; une puissance qui est exempte le plus souvent de
critique et, a ce titre, elle dispose d’un statut moral et historique unique aux
yeux non seulement d’une partie de ses ressortissants, mais aussi de nombre

d’habitants de 1’Europe centrale *.

PAUL GRADVOH.
internet confirme cette impression 2. Ils se distinguent en cela des institutiong
mémorielles majeures et traditionnelles de ces pays, ¢’est ce qui explique le
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de notre institution. Puis la mise & plat des apories -du discorurs na‘uon;loglzl
musée et Ianalyse des évolutions dp THM deipuls sa cre?‘uotr; en 002
ouvrent la voie & une mise en perspective de ses roles successt s et/ou gzt cizs
mitants. Celle-ci renvoie alors aux complexes toqrments qui Salr};rlrllverture
rapports histoire(s)-mémoire(s) en Europe centrale cing ans apre

du musée.

Les sursauts équivoques de la politique mémorielle

A partir de 1989, il y eut dans un premier temps ?ne lutte et dqs C'}thlX rle’lozgii
aux symboles nationaux méme si, par exemple, ’hymne ne fglsa1 II::a;ss . mies
de contestation, et que le drapeau retrouYa une onrme cgnonllqu:. o8 ame

du pays furent plus contestées, et l.e ch01x. des fétes nat}ona es Oclll’un Calmé
Puis, aprés une période de guerre 1déol(?g1que,retranchee 51;1V1e un eatne
relatif, le gouvernement conservateur installé en 1998 re‘ anca ; tg ation
mémorielle. Donc, dix ans apres le changement de §ysteme poli 1tq =
économique, les journées de commeémoration scola1r§ fu’rent 1n§822111i o

tandis que parallélement les discours les ph'lS 7enf0u1§ relapparelurkna 0];
notamment via les sites internet d’extréme‘dr?.lt.e. . Les isko ai em is ‘ éo 1a
organisés dans les écoles ont été lancés a: 11n1tlagc1ve fle diFn%e'anﬁon -
communauté juive (Magyar Zsido Hitkozségek Szovetsége [Fédera

communautés juives hongroises] ou Mazsihisz) agprég du mmlstr;e de 1i£d:r—1
cation du gouvernement Orbén, Zoltin Pokorm, qui ar-mf)ng.a adm c o
ceuvre de cette mesure le jour du 55° anniversaire .de la hbelra‘u.on1 1116gavrﬂ
de Budapest par les troupes soviétiques, le 18 janvier 2000. Mais le ,

On ne peut donc que constater que la compréhension de tels lieux exige
une perspective transnationale °. Or, & ’inverse de cette réalité pourtant
lourde de conséquence dans la gestation et le fonctionnement de la Hongrie

communiste, le THM s’ancre en apparence essentiellement dans un contexte
national, tant par sa genése politique que dans son message historique, qui
absolutise les essences nationales et nie I’interpénétration entre histoires
nationales de la région centre-européenne.

Pour comprendre les logiques a I’ceuvre dans le THM, il faut utiliser
plusieurs approches. D’abord le contexte hongrois des politiques mémoriel-
les présente des éléments spécifiques qui fonctionnent en écho avec I’histoire

2. Voir le site du musée de Prague, <www.muzeumkomunismu.cz> par exemple. I] est a noter qu’en
Pologne il n’y a pas d’institution 2 statut équivalent. Le site de I'Institut de la mémoire nationale (IPN)
reléve d’un autre genre : <http://www.ipn.gov.pl/portalfen/>. On peut également, pour le contraste, visiter les
sites de Karta en Pologne <http://www.karta.org.pl/>, un centre de recherche privé sur le communisme, ou
de I'Institut de 1956 4 Budapest <http://www.rev.hu>, lui aussi & statut privé.

3. Voir <www.terrorhaza.hu>, et plus précisément
<http://www.terrorhaza.hu/muzeum/elso_oldal.htmi>,

Attention, sur la version anglaise du site, a Museum, le texte est bien différent.

4. La Hongrie bénéficia d’une bienveillance américaine dans les années 1980, par contraste avec la
Pologne de I’état de guerre (voir Ignac Romsics, avec les photos d’Imre Prohészka, Volt egyszer egy rends-
zervdltds [1l 'y avait une fois un changement de régime), Budapest, Rubicon-Kényvek, 2003, p. 14 pour
1983, p. 78 pour 1988, p. 161 pour une appréciation positive de Kadér par George Bush 4 son décés en
1989). Mais en 1989 I’ambassadeur intervint vigoureusement dans la vie politique hongroise (ibid.,
pp- 164-167) pour soutenir 1’opposition au communisme.

5. Citons ici par exemple Oksana SARKISOVA & Péter APOR (dir.), Past for the Eyes: East European

Representations of Communism in Cinema and Museums after 1989, Budapest ; New York, Central
European University Press, 2007. :

Ebrati j g i o1Tes-
date retenue pour la célébration de ces jours de commémoration, ne ¢

pond a rien, et en particulier pas au début des déportations massives a

Auschwitz qui remonte au 15 mai 1944.. Or ce so-nt’ les que%fl,uei1 secrlr};réz?
(jusqu’a début juillet 1944) de déportat%on organisée sous egll,e el
mann — mais a I’époque ou Horthy restait au pouvoir tan@1s qu?f ‘ta]ime >
Reich occupait la Hongrie (depuis le 19 mars 1944) — qui ogt al.t as’c; oy
massivement le sort des Juifs de Hongrie. Dépassant tout ce qui avait pre o
par la rapidité cumulée avec I’ampleur du ma’ssacre organise, (lz’ette o$era o
de destruction se trouve ainsi un peu écartée du centre de D’attention
a8 |
eleVth 'aspect de I’affaire des commémorations mises en‘place palr le pouvo;
conservateur ne se comprend que si l’on. observe pe?rallrelement esdmesuinS
prises pour faire des crimes du communisme un strict équivalent, du mo

6. Voir en francais Alain BROSSAT et alii (dir.), A IEst, la. mén,aoire ‘retmu;ée, ler;,tLa Découverte,
1990. potamment la contribution de Véronigue SOULE, pour saisit ]’ambiance du mo .
, i i < itats-Unis 2 I'abri du 1 « amendement ».
7. Ceux-ci sont installés aux Etats-Unis & : . , -
8. Voir en hongrois et en anglais la contribution de Laszlo K{&RSdAI f,ur :les 35 c:;nuirt gfn Zog:lm}elzn;)gr:itelodans
: 45210 ’inexistence supposée de I'an : 1
’ ste, et celle de Laszl6 VARGA sur Tinexis supposée ' e
zh(tzls(;zerlllllita kozbeszéd Magyarorszdgon 2001-ben = Annse(nzn({ dzscoatrse in Hun%gryz:s éZOOZ]O02
GZIRO Laszl6 VARGA & Maty4s VINCE (eds), Budapest, B'nai B'rith Elsd Budapesti Koz0sseg, .
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sur le plan institutionnel, de la Shoah. En effet, réagissant a la déclaration dy
18 janvier, un député du parti agrarien en phase de déclin (le Fiiggetlen
Kisgazda és Polgari Part [FGKP], héritier du parti des petits propriétaires qui
avait gagné les élections de novembre 1945) décida de lancer une campagne
en faveur d’un jour de commémoration scolaire pour les victimes du commuy-
nisme. Son parti était alors dépassé en nationalisme par le parti du Premier
ministre Viktor Orbén, la FIDESZ [Alliance des jeunes démocrates] ° et
tentait de s’en démarquer. De ce point de vue, ce fut un échec puisque la
suggestion fut reprise par I’Assemblée nationale le 5 mai 2000. La date
retenue ¢tait le 25 février. En fait, au départ, avaient été proposés le début
avril, date de la victoire définitive des Soviétiques en Hongrie, puis le 2 avril
a la mémoire de I’évéque de Gybr, tué par des soldats soviétiques en tentant
de protéger des jeunes femmes ', mais c’est finalement le 25 février 1947 qui

a eté retenu, car c’est ce jour-1a que Béla Kovécs, secrétaire général du FGKP,
a eté enlevé par les forces soviétiques, sous prétexte d’activités antisovié-

tiques. Ce choix est donc significatif d’une vision particuliére de la prise du

pouvotr puis du régime communistes ™.

Cette vision qui met en avant I’ennemi extéricur est confirmée par le
troisieme jour de commémoration nationale en mémoire de 1’exécution, le
6 octobre 1849, de treize généraux hongrois par les Autrichiens a Arad
(aujourd’hui en Roumanie). La Hongrie a donc trois jours de commémora-
tion nationale et plus spécifiquement scolaire, mais le 6 octobre est compté
dans les fétes nationales, contrairement au 25 février et au 16 avril 2. Donc
on pergoit bien le caractere particulier des commémorations de la Shoah et
des crimes du communisme. Dés 2001, le parti de la vie et de la vérité hon-
groises [MIEP] d’Istvan Csurka, une formation d’extréme droite (qui depuis
a &t laminée par le parti conservateur, comme le FN le fut plus tard en France
par ’'UMP) a refusé de participer aux cérémonies du 16 avril en invoquant
leur caractére non obligatoire. Ce refus de s’associer & la solidarité rétroac-
tive avec les souffrances des Juifs était logique vu les discours antisémites
fréquents dans la presse du MIEP. Mais on peut rappeler que la FIDESZ-MPP
[Alliance des jeunes démocrates — parti civique hongrois] de Viktor Orbéan,
alors au pouvoir, n’hésitait pas a laisser en son sein et a ses marges se

9. Le nom de ce parti, qui était seulement FIDESZ le 30 mars 1988 quand il a été lancé sous forme
d’association, a connu des changements par adjonction de divers appendices dont peu de Hongrois se
souviennent (avril 1995, MPP ou Magyar Polgéri Pért, parti civique hongrois ; puis le 18 mai 2003, MPSZ,
Magyar Polgari Sz6vetség, alliance civique hongroise). Notons aussi qu’en avril 1993 le parti a supprimé
la limite d’4ge fixée a 35 ans maximum depuis ses débuts et qu’en novembre 2000 il quitta I’Internationale
libérale pour rejoindre le plus conservateur Parti populaire européen.

10. Voir <http://www.katolikus.hu/szentek/apor.htmi> pour T’histoire officielle et la canonisation de
Vilmos Apor.

11. Voir analyse d’Ivan PETO dans Mozgé Vildg 2001/5 sur
<http://www.mozgovilag.hu/2001/05/maj16.htm>.

12. Voir I’analyse d’Ildiké SzaBO & destination des professeurs principaux en date du 4 aotit 2005, ot
elle distingue entre les fétes nationales : <http://www.osztalyfonok.hu/cikk php?id=260#doc>.
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développer des discours sur la question juive, et cela continue d’ailleurs, alors
que depuis 2002 la FIDESZ est dans 1’opposition .

L’assimilation de la Shoah menée par les nazis avec 1’aide de nombreu-

ses autorités locales et de certains groupes aux crimes du communisme pose
de nombreuses questions. La désignation des victimes, les modes de ségreé-
gation et de répression ou de destruction sont différents.‘ Et suﬁout parmi les
personnes et groupes qualifiés de victimes du com'mumsrr}e: ily gblen des
catégories différentes. Le seul reproche fait aux Julfs est d’étre Juifs, et §el.11
le pouvoir savait qui était Juif, et 1égiférait sur le sujet. Le groupe des VI.Ctl-
mes du communisme composé par la droite et 'extréme droite hongroises

differe de ceux que des historiens construiraient. Il comprend en effet.des
criminels de guerre et des fils mineurs de paysans dits riches, des espions

travaillant pour les Américains, des communistes soudaing qua.liﬁés de trai-
tres par la police politique, des artistes, des candidats a |’émigration, bref, une

liste & la Prévert. Or, cet assemblage bizarre devrait faire 1’objet d’un gulte
équivalent & celui voué aux morts de la Shoah, qui Qnt connu un sort tragique
aussi du fait de la coopération des autorités hongroises, quand ce ne sont pas
elles-mémes qui ont exécuté les basses ceuvres. En outre il faut goqhgner que,
financiérement, I’économie hongroise a été irriguée par les spoliations massi-
ves des Juifs 4. Donc fonder une commémoration pronée par des groupes peu
philosémites sur le modéle de celle de la Shoah peut semblgr étgnnant, méme
si cela témoigne d’une fascination récurrente des antisémites pour les
pratiques juives ou pergues comme telles. ,

En Hongrie, on pergoit nettement un malaise dans le rappo.rt au passé
communiste qui ne se résume d’ailleurs pas a 1affaire du 16 avril. Un autre
exemple permet de bien comprendre les contradictions a I’ceuvre, 51,quor—
tantes pour la compréhension de la place du THM dans ce pays. I} s agit de
1’anniversaire du départ du dernier soldat soviétique de Hongrie, fété pour la
premiére fois le 19 juin 2001 a I’initiative du gouvernement conservgteur. Le
demnier samedi de juin devint alors le « jour de la liberte hoqgo1se ». 'En
juin 2002, les socialistes étaient au pouvoir. Le P.re.mier mlAnlstre .Peter
Medgyessy s’empare du théme et désire faire du 19 juin une feteT na-tlcznale
chomée. A quoi les conservateurs réagissent par un refus Vllolent Justlﬁe par
une accusation : les socialistes veulent se dédouaner des crimes commis par
eux-mémes et notamment se laver des souillures de 1956. L’agitation autour
de 1956 a d’ailleurs connu des fortunes diverses pour atteindre en 2006, E}prés
le deuxiéme échec électoral majeur de Viktor Orban, une phase paroxystique.
Un tank d’époque avait été amené prés du parlement et des « ¢léments

i int I’analyse détaillée et cinglante de Laszl6 KArsAl dans Elet és Irodalomrdu
16 nl(i;emvgi're SZI(I)IO(7:T<I\)A(/)VIVW.eS.hu>}: «A multnak katj a.%& mai magyarorszég_i jobboldal t('irténel_emszemle}e-
tér8l. Im memoriam Szab6 Miklés» [Le puits du passé. Sur la vision hlston’qu,e fle la droite hongroise
d’aujourd’hui.] Miklés Szabo est un historien contemporanéiste récemment décédé. . '
14. Voir les travaux de Gotz ALY et Christian GERLACH sur ce point, et 1’intervent101_1 dece derme;r au
colloque d’avril 2004 organisé par la Fondation pour la mémoire de la Shoah sur les Juifs de Hongrie au
xx° si¢cle dont les actes doivent paraitre chez Complexe.
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incontrolés » simulaient une attaque-bis de la maison de la radio, du parlement
et du siége du parti communiste (socialiste) de Budapest. La différence
majeure avec 1956 était I’utilisation de slogans antisémites qui n’avaient pas
marqué les événements de la vraie insurrection *°.

Le climat politique hongrois est donc marqué par une forte instrumentalisa-
tion du passé °. Parmi les périodes les plus intenses de la lutte symbolique
autour de I’héritage communiste comme outil de stigmatisation, on peut citer
les attaques contre Gyula Horn, Premier ministre socialiste de 1994 a 1998,
puis contre Péter Medgyessy, son successeur entre le 27 mai 2002 et le
29 décembre 2004 (sa démission remontait au 19 aofit). Les mécanismes en
cause sont intéressants. Tous deux sont associés par leurs adversaires aux
forces les plus sombres du communisme, le premier avec la répression
exercée par la milice ouvriére — dont il fut — apres 1956, le second avec les
services secrets de [’époque Kadar, car il fut membre du contre-espionnage.
Or, K4dar, associé aux deux Premiers ministres, est caractérisé par ses
promesses non tenues de 1956, puisqu’il commenga par prendre parti pour
Imre Nagy avant d’étre son fossoyeur. Les promesses ¢lectorales non tenues
tiennent lieu d’éléments de comparaison et donc de preuve de cette conti-
nuité. En ligne de fond, il y a une assimilation entre médias et pouvoir
communiste (occulte) qui explique que des traitres puissent passer pour des
patriotes, une explication qui renvoie a I’idée que les anciens des services
secrets tiennent le pays, a ’image de la Russie de Poutine. Cette vision
simplifiée se traduit par une suppression de la zone intermédiaire entre le bien
et le mal, le bon hongrois et le mal (extérieur) 7, et place ’ensemble des bons
Hongrois dans la catégorie des victimes historiques, les bourreaux étant
exclpsivement communistes (voir aussi Juifs, Russes,...).

A Tissue de cette premicre réflexion sur la politique mémorielle, il
apparait clairement que la Hongrie a vécu ces derniéres années a la fois le
phénoméne — trés usuel dans la région — de la course au statut de victime avec
avantage politique 2 la nation majoritaire et dépréciation sous des formes
diverses des concurrents possibles, et en méme temps une tentative plus ou
moins lancinante de généalogie de la traitrise visant la disqualification

15. La presse frangaise aussi a abondamment rendu compte de ces événements. Pour une bréve
synthése annuelle rédigée par mes soins, voir I’annuaire L ‘état du monde, Paris, La Découverte.

16. La thése (dite de grand doctorat [dkadémiai doktordtus], soutenue en 2007 dans le cadre de
I’ Académie hongroise des sciences) d’Iidiké SzaBO Nemzeti tematika és politikai szocializdcio. A kollek-
tiv identitdsok befolydsoldsa Magyarorszagon 1867-2006 [Thématique nationale et socialisation
politique. L’art d’influer sur les identités collectives en Hongrie] est en cours de publication 4 Budapest
chez Gondolat Kiad6 (2008). Elle rend bien compte des tendances d’instrumentalisation de I’histoire sur
le Jong terme, tout en ne retenant que ce qui pése sur la socialisation politique, ce qui ne rend pas compte
de I’ensemble de I’agitation sur le sujet.

17. Une blague courait au début des années 2000 a Budapest et traduisait cette tension : « Sous
Rakosi, le mot d’ordre était “Qui n’est pas avec nous est contre nous”, puis sous Kadar ¢’est devenu “Qui
n’est pas contre nous est avec nous”. Mais avec Orban on est passé & “Qui n’est pas avec nous n’existe
pas” [sous-entendu en tant que Hongrois] ». L’analyse citée de Laszlé Karsai (2007) confirme cette
tendance de la vie politique hongroise.
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politique essentiellement des socialistes issus de 1’ancien parti commu-

niste '8, mais aussi plus largement puisque cela touche comme en Pologne
une partie des anciens opposants au pouvoir d’avant 1989 v

Mythe du combat libérateur, réalité déformée de la domination
communiste, manipulation de la dissonance cognitive :
les piliers du THM

On voit que le THM s’inscrit dans un contexte ot la légitimation et la délégi-
timation a base d’histoire fonctionnent activement sur le long terme. Or le
Musée Maison de la terreur [Terror Haza Mtizeum ] ou THM a été ouvert le
24 féyrier 2002, donc avant les élections des 7 et 21 avril 2002 qui ont signifié
la fin du mandat gouvernemental confié a la FIDESZ. Et I'inauguration ayant
&té trés médiatisée et politisée, la maitrise de cette chronologie est décisive
pour la compréhension de la suite [pl. XIII]. Avant méme I’ouverture, les
controverses étaient multiples. La directrice (encore aujourd’hui) du THM
est Maria Schmidt, qui & 1’époque était une des conseilléres historiques
personnelles 2! du Premier ministre conservateur %2, Viktor Orban (lequel est

18. Voir Laszlé Gy. TOTH, «1956 és a szocialisték. A kadarizmus mai képviselSinek nincs helyitk a
301-es parcellandl» [1956 et les socialistes. Les représentants d’aujourd’hui du kadarisme n’ont pas leur
place autour de la parcelle 301], Magyar Nemzet, 14 octobre 2002, p. 7; ou encore le débat parlementaire
des 10 et 17 septembre 2002. Finalement les socialistes et les démocrates libres n’ont pas voulu relancer
les débats qui n’ont pas été repris depuis la fin 2002, Les débats étaient compliqués du fait des attaques
contre le passé du Premier ministre dans les services de contre-espionnage et des débats a répétition sur
la loi III promulguée le 14 janvier 2003 sur la mise a jour de I’activité des services secrets de 1’ancien
systéme et I’établissement des Archives historiques des services de sécurité de I’Btat [Az elmilt rendszer
titkosszolgalati tevékenységének feltarasarol és az Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara létre-
hozésarél], finalement votée le 23 décembre 2002.

19. Ce point mériterait une étude & part et n’est pas central pour ce qui est du THM, mais le compor-
tement du président Lech Kaczynski pour I’anniversaire des accords de Gdansk le 31 aotit 2008 témoigne
de P’acuité de la question, sans évoquer les attaques contre Lech Walgsa en juin : voir sur ce point I’arti-
cle mesuré mais limpide d’Arielle THEDREL avec Marcin ZRALEK & Varsovie du 19 juin 2008 sur
<http://www.lefigaro.fr>.

20. Le terme hongrois sonne aussi étrangement que son équivalent en francais, et échappe tout autant
a la correction grammaticale.

21. Une reconnaissance politique express. Elle devint conseillére en 1998 avant d’étre docteur en
histoire (voir <http:/fterrorhaza.centerdev.hu/hun/ kozalap_schmidthtml>). Le grade de docteur a été
aciroyé sur la base de travaux antérieurs requalifiés. Sur le méme site, on trouve les Instituts des Xx° et
XXt siécles (créés respectivement en 1999 et en 2000), dirigés tous deux par M=e Schmidt, ainsi que la
Fondation publique qui a publié le catalogue du musée et o M™ Schrnidt fait partie du Conseil de gestion
(Kuratorium,). A Pinverse de ce qui se pratique usuellement en Hongrie ou les grades scientifiques sont
honorés comme dans toute I’ Europe centrale, M™ Schmidt a pu, sans habilitation, étre a la téte de finance-
menis trés importants.

22. Dans le musée méme une plaque indique, tout comme le guide publié : « MARIA SCHMIDT, direc-
trice, a fait construire le musée Maison de la Terreur en 2002 avec ’appui de VIKXTOR ORBAN, Premier mi-
nistre, sur la base des plans de ATTILA F. KOVACS avec le concours de JOZSEF SZAIER et ATTILA VARHEGYI ».
Voir page 98 du catalogue Terror Hdza Andrdssy ut 60. House of Terror [Budapest, 2003], publié sous la
direction de Méria Schmidt par la Kézép- és Keleteurdpai Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért
Kozalapitvany. Jozsef Szajer est un des dirigeants historiques de la FIDESZ, et Attila Varhegyi en est en
2003 un des responsables des relations publiques : aprés avoir renoncé a son mandat parlementaire suite
4 une condamnation judiciaire liée 4 des affaires financiéres, il est actuellement directeur du parti. Tous
deux ont fait partie du petit groupe qui a organisé la campagne des législatives de 2002. Voir le commu-
niqué de la Fidesz du 8 octobre 2002 sur son site web, et entre autres Mancs du 6 novembre 2003, «Jobb-
jobb habort a Fidesz koriil. Kenyér, harc, ideologia» [Guerre droite-droite autour de la Fidesz. Pain, lutte,
idéologie] par Gabor Gavra.
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i

d’expérience, & supposer qu’ils s’identifient avec les objets. et 1§s 'situations
mis en scéne %. Mais les hotes des pays voisins seront linguistiquement,
financiérement, et historiquement mal en point %. - ’ y
Le message qui est transmis entre donc en contradiction avec 1’ambition
de développer la solidarité avec toutes les victimes c}e' tqutes les terreurs
politiques. L’ émotion doit forclore une possible réconciliation, et le courage
civique ne semble pas devoir naitre d’un surcroit de pathos. Il y a donc bien
le triple raté déja évoqué ailleurs 30
1) L’époque qui va de la fin de la Premiére Guerre mondiale & .la. fin de la
Deuxiéme Guerre mondiale est présentée de telle facon que le visiteur peut
croire que les Hongrois en minorité apres 1918 onjt été en,bloc fa\.forable au
retour aux anciennes frontiéres, que la Hongrie était une de.:mocra.tl,e avant le
19 mars 1944, que les Juifs y furent donc jusqu’alors bien traltes,.et que
J’armée hongroise dans les zones occupees ou annexées par elle depuis 1938
&tait une institution digne d’une médaille des droits de I’homme.

toujours six ans plus tard chef de son parti, la FIDESZ, et de 1’opposition).
Les objectifs de I’institution ne pouvaient donc pas étre congus en dehorg
d’une mission politique =.

Celle-ci fut indiquée par Viktor Orban lors de I’inauguration #*. Pour luj,
la force du musée était celle « des victimes, de ceux qui avaient été humiliés,
et de ceux qui s’en sentaient solidaires ». Donc « les enfants doivent grandir
en Hongrie en sachant ce qu’ont enduré ceux qui les ont précédés. » La lecon
premiére est énoncée : « Seuls peuvent étre libres les citoyens d’une nation
qui sont capables de lutter pour leur propre dignité humaine, si ¢’est néces-
saire. » Méaria Schmidt I’affirme : plutdt que d’en finir avec le passé par la
vengeance, ¢’est un musée qui a été fait . Le contraste est saisissant entre
une promotion de la science qui éclaire le passé et I’appel au sentiment de
solidarité, & I’émotion pour des victimes au contour indéfini 2.

Ce contraste prend aussi racine dans 1’approche des créateurs du musée.
Pour eux, la nature de cette institution est de faire appel aux émotions et de
répondre aux besoins de la génération zapping ?’. Le mauvais goiit est donc
un risque assumé, et le choc émotionnel un objectif. Un ascenseur auquel on
ne peut échapper est 1’occasion de présenter un film d’exécution sur un écran
nécessairement proche de 1’ceil des visiteurs. Et les salles se succédent avec
des objectifs émotionnels manifestes, y compris les cellules reconstituées en
sous-sol. Plus qu’un hommage aux victimes ¢’est 1’établissement d’un lien
visiteur-victime par le ressenti qui est visé. Ainsi le visiteur s’identifie 4 1’étre
qui a souffert et s’associe a lui. Ensuite, plus question de distance critique.
Méme les visiteurs étrangers anglophones peuvent faire le méme type

2) La question de la souveraineté nationale est présentée Sie fagon' simple :
disparition des Soviétiques de leur arrivée en 1944-19’45 a leur de?pa.rt. Or,
jusqu’en 1947, la Hongrie, comme I’ltalie, rele?vart.d une C.omn,n,ssmn de
contrdle alliée en tant que pays vaincu, et cette situation n’arien d’étonnant.
Ensuite, la nature des relations avec 'URSS est bien plus complexe que ce
qui est présent¢ au THM. D’ailleurs, le cas de la Tchécoslovaquie non
occupée jusqu’en 1968 aurait pu faire réfléchir les cioncepteurs du musée.
Faudrait-il par comparaison en conclure que les Tchéques et les S}ovaques
sont assimilables aux Soviétiques ? Lesquels sont eux-mémes peut-étre autre
chose qu’un régime sensé les subsumer... Quoi qu’il en soit, }e THM essen-

23. Le 1% mars 2002, dans Hetek, Ferenc Juhdsz, dirigeant socialiste, interviewé par Ferenc tialise 1a ou les historiens tentent de diSSOCieI', de nuancer. A croire que le

Szlazsdnszky et Zsolt Hazafi souligne combien il voit dans 1’inauguration du THM une manipulation

; 4 | i ire naivement & des simplifica-

politique, voir <http://www.epa.oszk.hu/00800/00804/00204/35329.html>. ; peuple, pour ses concepteurs, a besoin de croire naiv: p

24. Onnotera les invités étrangers 4 cette manifestation : Vladimir Bukovsky, C. F. Juberias, Czeslaw tions absurdes hlstorlquement.
Bieleczki, Hans-Hermann Hertle, Joshua Muravchik, Anne Applebaum, Alexander Yakovlev, Rainer | . . . biti 1 rt du

’ : g : > . ’ X e ~ ambition est le rappo

Eckert, Hans-Joachim Veen, Max Pappas, Lorainne Boothby, Dalia Kuodyte, Helle Bering Dale, voir le . 3) Une des dimensions qui souffre 1.6 ph’lS de (‘:ette L pp "
site du THM, <http:/www.xxszazadintezet.hu/bemutatkozo/rendezvenyeink_1999_tol.htmi>. ] national au non national. L’occupatlon étrangere efface, oblitere toute action

25. Maria Schmic%t a publié le discours de V. Orbén et,décrit ,Ies réactioylyls’provoquées par Ia naiss[ance . et respons abilité nationale. Et ce tant pour les Allemands que pour les
du THM avant et aprés son ouverture dans «A Terror Héza Miizeum elsé éve» [La premiére année du . o d mis au communisme SOViétiun,
THM], chapitre sous I’égide d’un propos de Viktor Orban : «Ebben az épiiletben hatalmas er8 van.» [Dans | Sov1et1ques. Ol‘, dans chacun des payg SO.u i .
ce batiment il y a une force puissante.], dans Egyazon mércével : a visszaperelt torténelem [ Avec un méme ‘ force est de constater des formes particulicres plus ou moins fréquentes, et
étalon : I’histoire r.es.tmlee par Ie.s procés], Budapest, Magyar Egy?teml K1,ado, 2003, l?p..l 7§ e'zt 5q. . clairement di fférenciables pour pa rtie, de répressi on, & adaptatlon, de résis-

26. Sur la politique symbolique de la FIDESZ qui a renforcé les phénoménes décrits ici autour du i . te d’i oser le centre mosco-
THM en accaparant ’'usage du 15 mars (seul moment un tant soit peu républicain en Hongrie), celui de la tance a tel ou tel aspect de la pohthue que tente ' 1mp

cocarde nationale, en générant des grands rassemblements associés a un culte politique, voir Ildiko SzABo,
Nemzeti tematika és politikai szocializacio. A kollektiv identitdsok befolydsoldsa Magyarorszdgon 1867-
2006 [Thématique nationale et socialisation politique. L’art d’influer sur les identités collectives en
Hongrie], en cours de publication & Budapest. Elle place le THM avec le parc du millénaire et autre distri-
bution du drapeau du millénaire (de la chrétienté en Hongrie) aux municipalités avec un protocole

vite. Il y eut bien des formes nationales de violence contre les Juifs par

28. La richesse de I’information fournie en anglais est incroyable pour un musée d’Europe centrale,

o ; i if spécial pour
; : P o : . : 510 S ditionnels. Notons toutefois que la langue anglaise et le‘ tarif sp .
associant autorités politiques et religieuses, prévoyant une marraine du drapeau comme pour les unités ! surtout 4 1 aune des’ musees traditl 4 dissuade les citoyens des pays voisins & faible niveau
ilitai ’ancien régi ) smoti ie inté ispositi ; . étranger, bien plus élevé que le tarif pour nationaux, g
militaires de I’ancien régime, etc. L’appel aux émotions est donc partie intégrante du dispositif global mis d 18¢1, f exception
sau .
en place par la FIDESZ. , € Ve, . . ) s onaliste confondante
. . . o . . ' i itoire hongrois au début est d*une étroitesse nationaliste ¢ .
27. Voir Octogon. Architecture & Design, 2002/1, dossier «Giccs és identitds» [Kitsch et identité], 29. La~pa11.1e sur le territoire glr G « La Hongrie et son passé : un renouveau hési
pp. 41-56, avec une interview d’Attila F. KovAcs qui a aménagé le THM. En hongrois, panoptikum ; 30. Vog.Nlcolas BAUQUET et Pau RZAD3 ;fg()HL, <S s oni%lile o
désigne le musée de cire associant reproductions de personnages, d’objets et de curiosités; le sens de ; dans Transitions, vol. XLIV, 2005, 2, pp. 23-48, aus P

prison a systéme panoptique n’y est pas employé. | <http:/fwww.ulb.ac.befis/044-3Bauquet.pdf>.
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exemple. Et il faut expliquer pourquoi les déportations & Auschwitz ont py
étre arrétées en juillet 1944 par le méme Horthy qui les avait acceptées, oy
encore la politique antisémite nationale de Szalasi, le Quisling hongrois, qui,
a partir du 15 octobre 1944 (installation au pouvoir par Hitler), voulut que la
Hongrie exploite ou liquide elle-méme ses Juifs a son profit. De telles
réflexions il n’y a aucune trace au THM, or elles permettraient une vision plus
subtile et plus autocritique nationalement de I’histoire. La question de la
responsabilité pourrait enfin &tre posée, et non pas reléguée sous forme
d’accusation répétée des méchants ennemis (a la solde des) étrangers.

L’exposition permanente porte ce triple raté en ’accentuant par un
mélange de la sphere privée et de la sphére publique qui renforce le jeu sur
I’émotion, comme le souligne Anne-Marie Losonczy 3!. La réflexion sur la
répression politique renvoie a celle sur la nature du pouvoir chez les humains.
Et P’expérience des historiens montre bien qu’une chronologie fine et
excédant le simple cadre politique est nécessaire pour aborder un tel sujet. Or
ici la chronologie est écrasée pour masquer la réalité des ressentis différen-
ciés de la population 2. Le résultat est que méme les travaux d’amis
politiques de M™ Schmidt ont été peu pris en compte sur le fond *. Et on peut
indiquer que les objets utilisés auraient pu étre mieux sélectionnés et
commentés, ne serait-ce que dans le domaine religieux.

Istvan Rév a fait une description assez détaillée de 1’exposition perma-
nente elle-méme * et il souligne aussi la confusion qui résulte de la présen-
tation de séquences événementielles tronquées, de telle sorte que le role de
victime du bon Hongrois puisse en sortir intact. En étudiant la mise en scene
de certains éléments, il insiste sur la proximité esthétique avec la Mostra della
Rivoluzione Fascista de 1932 a Rome (voir les deux photos présentées par
1. Rév, p. 295). Et il considére que le THM se situe dans la tradition d’exalta-
tion de la volonté typique du fascisme par opposition au communisme, qui
annonce 1’invincible nécessité de 1’histoire. Cette interprétation est féconde
mais elle masque le vécu des régimes autoritaires en Hongrie et le peu de

31. Dans « La muséification du passé récent en Hongrie postcommuniste : deux mises en spectacle de
la mémoire », Revue d’études comparatives Est-Ouest, 2006, vol. 37, n° 3, pp. 97-112, sur ce point
pp. 106-108 o1 sont également soulignés les processus d’identification aux victimes.

32. 1l suffit de lire les ceuvres de synthése d’Ignac Romsics ou les travaux mis & disposition par
PInstitut de 1956 pour mesurer combien il aurait été aisé de choisir une autre voie.

33. Frigyes Kahler a pourtant rédigé le texte de la salle «Igazsagszolgaltatas» [Rendre la justice]. Il y
note qu’a I'initiative des autorités, en Hongrie, presque un tiers des adultes a fait ’objet d’une procédure
judiciaire entre 1945 et 1956, ce qui contraste avec les années du régime Kédar en phase consolidée. Parmi
ses publications, voir par exemple III/Ill-as térténelmi olvasokionyv : adalékok az emberi jogok magyar-
orszdgi helyzetéhez az 1960-as években, a “valldsszabadsdg,, [Manuel de lecture de la section III/II :
données sur la situation des droits de I’homme en Hongrie dans les années 1960, la « liberté religieuse »],
(2001) et HI/IlI-as torténelmi olvasokényv : adalékok az emberi jogok magyarorszagi helyzetéhez az
1960-as években, a “gondolat és szoldsszabadsdg,, | ... 1a « liberté de pensée et d’expression »], IL. (2002)
textes choisis et annotés avec une préface de Frigyes KAHLER, Budapest, Kairosz, ou on trouve une notice
biographique (p. 257) et une bibliographie de ses travaux (pp. 257-279, pour la période 1962-2002).

34. Voir Retroactive Justice : Prehistory of Post-Communism, Stanford (Ca), Stanford University
Press, 2005, pp. 277-303.
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prise sur le réel du discours sur la volonté de la petite nation, contrairement.é
celui qui est tenu sur la victimisation. Enfin Istvan Rév préser}te une analo gie
entre les sous-sols invisibles (ou étaient ces cellules représentant le vrai
communisme) associé au processus de dévoilement et au culte dgs vraies
valeurs (religieuses, nationales, etc.) porté par la THM avec 1’e‘tffa1re de la
capella miraculorum érigée a Paris, Saint-Jean en Gr.eve, a la ﬁp du
sarr siécle sur les lieux ou, dans son domicile, un Juif avait :tente en vain de
transpercer une hostie avec son canif. La aussi réalité cgchee par d.es murs,
puis dévoilement et érection d’un lieu de culte. Un bﬁjument tangl,b'le rend
visible et incontestable 1’invisible présence du vrai Dieu des chrétiens, e:c
ensuite un ordre fut créé pour porter I’histoire. La sacralisation et la \.folontef
d’établir des cultes n’est pas douteuse. Et surtout ici [’historien hongrms —qui
est un des représentants majeurs de la Central European University — souli-
gne fort justement combien il est nécessaire d’inscrire dans le long t.ermeAde§
pratiques et outils de légitimation 1’analyse du THM: il rest.e bien siir a
r6fléchir sur les médiations et le fonctionnement de la diachronte.

Détude du THM en lui-méme enrichit donc significativement le

1

.. 7 . A 2 1
panorama initial de la politique mémorielle. L’appel a I’émotion tente ’de
résoudre les contradictions entre les expériences vecues et le message museo-

graphique, 1’utilisation des noms ou des visages d.es bourreagx et des .V1C'£1—.
mes simplifie 2 1’extréme une réalité bien plus subtile; le pubhp hqngrms qui
massivement a une image du passé nécessairement contradlcto%re se voit
offrir un message salvateur, glorificateur, et inversement fiéprémateur. Les
lignes de contacts avec I’avant-communisme sont réduites aux cas fles
anciens croix-fléchés devenus communistes, et pour ’aprés-1989 la qlle?stlon
n’est pas posée. D’ailleurs, 1’évolution de 1’aprés-1956’(date oule bat}glent
n’a plus été utilisé par la police politique) est peu montr.ee,’ et donc la période
démocratique apparait ab silencio comme totalement différente.

Des apories du national aux inflexions erratiques
des pratiques du THM

Tl faut ici insister sur absence de dimension comparative. Il est donc irr}pos—
sible de comprendre que certaines questions se sont posé de§ deux cotés du
futur rideau de fer en 1945 : ainsi, comment rendre la justice alo.rs qll.e.le
corps judiciaire sortait mal en point de la guerre et que la procédure _]udl?lalre
normale avait été négligée si longtemps ? Dans toute I’Europe occupée les
solutions trouvées ont été boiteuses. )
Mais méme si on néglige cette dimension, alors au moins (I’accent étant
mis sur les coupables — nommément désignes {murs dg photos) de .fa(;f)n
parfois contestée — autant que les victimes) il aurait été utile, vu les objecPfs
affichés du THM, de tenter de comprendre comment ils ont pu accepter ce rol’e,
une question posée par des historiens de ’expérience nationale comme Istyan
Rév, qui justement s’interroge sur la création — par leurs acteurs inchangés —
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d’une rupture radicale impensée mais vécue entre périodes « historiques » **. 11
est vrai que méme la question de la prise en charge du rdle de bourreau est
souvent absente dans des lieux de commémoration. Et seule une mise en
perspective au moins régionale permet de comprendre a la fois les comporte-
ments et les logiques qui y ménent. Or celle-ci est cruellement absente.

De plus le profil de I’institution n’équivaut pas a celui d’Auschwitz-
Birkenau par exemple, ou le rapport du musée au lieu est bien plus clairement
établi. Or on ne peut envisager de réaliser I’ceuvre de mise a distance du passé
et de responsabilisation civique sans analyser le mal qu’on veut éradiquer
dans ses dimensions personnelles.

Le THM fait donc office de caisse de résonance politique pour la droite
conservatrice, mais il est actuellement mal préparé pour devenir un lieu de me-
moire actif ol peut converger la réflexion historienne et civique sur les terreurs
dans I’histoire du xx° siécle hongrois. Quand consensus il y a, ¢’est a minima
sur une base nationaliste implicite. La périodisation devrait étre revue et mise
a distance. Les mécanismes qui ont mené a ces tragédies mériteraient descrip-
tion, et tout spécialement ceux qui se sont produits en Hongrie, mais peut-on
simplement se contenter d*un étiquetage noir ou rouge pour le mal vu comme
absolu ? Quant & ’appel a I’émotion, la question initiale sur le musée de cire
moderniste restera posée, mais la balance ne pourrait-elle pencher un peu
moins nettement du c6té d’un kitsch historique ou les victimes sont vues
commie passives et la liberté d’analyse du visiteur singuliérement tronquee.

L’évolution de ces derniéres années marquées par la persistance d’une
majorité parlementaire de gauche depuis 2002 et une situation originale an
centre de I’Europe ont cependant amené a une évolution de I’institution et de
ses anciens opposants pour aboutir & des formes de coexistence académique
et idéologique plus souples *¢.

Une des questions qui se posent a la lecture des informations présentes sur
le site du THM est celle du plus petit commun dénominateur. Or il semble
qu’il soit triple :

(1) un accent plus fort mis sur la Shoah;

(2) une vision moins monolithique du communisme hongrois;

(3) le discours sur les souffrances des Hongrois en minorité dans les pays
voisins du fait des pouvoirs communistes locaux.

L’autre question est celle des logiques d’interpénétration des milieux
académiques et des porteurs de mémoires ou entrepreneurs de mémoire
(cf. Emmanuel Droit). L’importance des financements liés a la mémoire

35. Voir Retroactive Justice, op. cit. Comme I'indique la recension de Magdalena Zolkos (Z6tko$)
’ouvrage n’est pas aisé a lire par le non spécialiste mais permet de construire la distance qui s’est instal-
1ée entre 1’époque communiste et celle qui a suivi. Voir Canadian Journal of History /Annales canadien-
nes d’histoire, automne 2006 (pp. 383-384), aussi sur
<http://ffindarticles.com/p/articles/mi_qa3686/is_200610/ai_n17194142>.

36. Le site du musée présente les conférences qu’il organise, et a liste des intervenants témoigne de
I’évolution <http:/fwww.terrorhaza.hu> & «események» en hongrois).
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s accroit tandis que ceux destinés a la recherche en science sociale non appli-
quée sont bien plus incertains. D’ou la force de groupes comme ceux qui
disposent des financements associés au THM. Inversement, la quéte de
respectabilité du THM ne pouvait se contenter d’appuis internationaux, elle
exigeait d’établir des passerelles avec les milieux académiques ou I’Institut
de 1956. C’est maintenant chose faite, les luttes fratricides étant potentielle-
ment fatales a tous les participants. Mais il n’est pas certain que la situation
actuelle entralne un vrai dialogue.

Le 15 juin 2007, a la conférence internationale intitulée « Que devons-
nous en faire ? Janos Kadar (1912-1989)» organisée par l'Institut du
xx° siécle, un des satellites du THM, Méria Schmidt a fait une longue présen-
tation qui termine sur un appel au dialogue aprés avoir expliqué que le
pouvoir en place était corrompu car il reposait sur le maintien de la caste
cynique installée par Kadér. L’orientation des institutions du THM vers la
politique courante, les luttes au jour le jour, rend impossible son affirmation
comme centre scientifique malgré son réseau international qui le rattache a
d’autres institutions hongroises moins marquées (voir le site de I'IPN
polonais 7). Mais les moyens dont personne ne veut le priver actuellement et
la conscience de I’impasse ou méne 1’isolement n’imposent qu’un dialogue
partiel qui, jusqu’a présent, ne permet pas de travailler a I’échelle régionale
ni de rendre compte d’une évolution qui dépasse le cadre national.

Ainsi le troisiéme regard porté sur le THM aide a comprendre le sur-place
pratiqué ces derniéres années par une institution dont le message s’épuise
dans la répétition stérile. Les fondements intellectuels de la démarche sont
réduits et réducteurs, les moyens importants, les résultats historiques
minimes tandis que le poids politique dépend du jeu d’acteurs politiques pour
lesquels la Iégitimation historique présente un intérét variable.

Conclusion

Fin 2007, le THM attire par les moyens dont il dispose quelques historiens en
mal de publications et de reconnaissance politique, qui pensent que leur
objectif premier est de sauver la nation hongroise en démontrant sa pureté
morale et le caractére extérieur (étranger) du mal qui a pu la pénétrer. Mais

37. Sur <htip:/Awww.ipn.gov.pliportal/pl/9/223/Odnosniki.htmi> qui correspond & I’onglet « linki» de la
page d’accueil on trouve pour la Hongrie I'Institut de 1956 et le THM sous forme de XX. szdzad Intézet,
qui renvoie 4 une série d’Institution dont le THM car il dépend aussi de la Kozép- és Kelet-Eurdpai
Térténelem és tarsadalom kutatdsaért Kozalapitvany [Fondation d’utilité publique pour Ihistoire et la
recherche sur les sociétés d’Europe centre-orientale]. Mais alors que les deux institutions sont mention-
nées au titre des organismes d’Etat étrangers [Zagraniczne instytugje panstwowe] ce qu’ils ne sont pas, les
archives des services secrets <www.th.nu> et les archives nationales <http://www.mol.gov.hu/> qui ont
récupéré les archives du PC de 1948 & 1949 ne sont pas citées, sans parler de I'Institut d’histoire politique
qui garde les archives du parti avant 1948 et aprés 1989 (parti socialiste hongrois), ainsi que bien d’autres
documents <http://www.polhist.hu>. 1l faut également remarquer 1’absence de mention de I’Open Society
Archive (OSA) ol se trouvent entre autres les fonds de Radio Free Europe, pourtant fondamentaux pour
la Pologne <http://www.osa.ceu.hu/>.




122 PAUL GRADVOH]L

les enjeux économiques deviennent plus importants et donc le tourisme prend
une part croissante dans la réflexion des autorités, ainsi que le désir d’éviter
un conflit idéologique sans doute néfaste a la gauche au pouvoir *. Nous
n’évoquerons ici les querelles de personnes associées a la directrice que pour
mérpmre, mais dans un tel contexte elles pourraient avoir des conséquences
institutionnelles.

Or la situation du THM est a relativiser aussi a cause de ’intervention
d’al.rfres acteurs sur le terrain a la fois de ’histoire du communisme et de la
politique patrimoniale relative aux biens culturels de I’époque communiste et
a la muséographie historique généraliste. Si I’on prend en compte ce cadre
plus large, il apparait que le THM est bien plus menacé par I’intérét progres-
sivement affirmé pour les réalités des années du communisme, y compris les
productions esthétiques de 1’époque, et par le désir de dépasser une vision
polémologique de I’histoire, que par des luttes directement politiques. Mais
les questions posées ci-dessus sur le fond du dispositif ou les ceilléres natio-
nales de la conception historique a I’ceuvre au THM ne sont pas a prendre en
compte de ce point de vue. Le discours historique et surtout la conscience
sociale dominante sont sur ces questions et notamment la dimension natio-
ngle assez largement en phase avec la ligne du THM. Toutefois le désir de
clivage perceptible dans le musée est bien moins partagé. La situation est
donc ir;gcertaine et un important travail de confrontation transnationale est &
mener *.

38. Anne-Marie Losonczy, art. cité, constate aussi I’apaisement partisan autour du THM.

39. En ce sens, les échanges que nous avons eus avec Cylvie Claveau, Andrea Peté, Muriel Blaive, et
plus t'ilrd Guy Tourlamain 4 la conférence inaugurale de I’ International Society for Cultilral History et :]ui
vont étre publiés chez Fischer Verlag sont porteurs d’avenir. Le titre de la table ronde était «Elswhere
netedeid, Cultural History and Nation». Il s’agissait de montrer comment "histoire culturelle s’était consti-
tuée a distance des histoires nationales (Cylvie Claveau) et comment on pouvait, sur des cas hongrois

(A‘ndrea Pet et P. Gradvohl) ou tchéque (Muriel Blaive) montrer la porosité des mécanismes et les phéno-
menes d’échos.

Le role de la sépulture politique
dans la conscience collective hongroise

par

Catherine HOREL
UMR IRICE, CNRS/Université de Paris I

Les insurrections, révolutions, guerres, occupations ainsi que les deux totali-
tarismes ont produit en Hongrie depuis le xvir® siecle un nombre considéra-
ble de martyrs, de suicidés et d’exilés qui peuplent le panthéon imaginaire de
la conscience nationale. L’exigence en leur faveur de funérailles décentes a
&té de ce fait plus forte en Hongrie que partout ailleurs, et notamment au
xxe siecle puisqu’elle est un des pays ayant vecu le plus grand nombre de
bouleversements violents en Europe. 1l faut ajouter a cela que tout comme
dans la partie autrichienne de 1’ancienne monarchie des Habsbourg, 1’héri-
tage baroque se caractérise par un godt pour le decorum et la mise en scene,
y compris de la mort. Si les Viennois se précipitaient pour voir «a schone
Leich» (un bel enterrement), les Hongrois étaient et sont toujours plus sensi-
bles au contenu politique du cercueil, dont ils font souvent un enjeu national,
qu’il s’agisse de Lajos Kossuth ou d’un représentant du monde de la culture '.
L’ abondance de martyrs générés par les tragédies successives de I’histoire
hongroise fait de leurs sépultures un enjeu trés particulier pour lequel il existe
trois cas de figure : le mort a disparu (Pet6fi), le mort est enterré a 1’ étranger
(Rakoéczi, Kossuth, Horthy, Bethlen, Mindszenty, Bartok, etc.), le mort est
enterré en Hongrie mais de fagon indigne (Batthyany, Rajk, Nagy) ou jugee
telle (Attila Jozsef dans le panthéon de la classe ouvriére). Créer pour les
martyrs une sépulture non seulement décente mais destinée a devenir un lieu
de mémoire signifie donc rétablir la vérité historique et parachever la construc-
tion de ’identité nationale. Hormis la tombe, certains lieux sont convertis par
les Hongrois en symboles et deviennent porteurs d’un message politique :
c’est le cas du petit monument érigé en 1926, ceuvre de Moricz Pogany, qui
marque 3 Pest ’emplacement de la caserne ou fut exécuté Batthyany et qui
contient une flamme perpétuelle (Grokmécses). Aprés I’execution d’Tmre Nagy,
il allait devenir un lieu de manifestations dont les participants associaient

L Catherine HOREL, « Les lieux de mémoire en Hongrie XIX*-XX® siécles : continuités et ruptures »,
Etudes balkaniques, 2006/2, Institut d’études balkaniques, Académie des sciences de Bulgarie, Sofia,
pp. 159-167.

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’études slaves, 2009, pp. 123-130.
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ouvertement la mémoire des deux chefs de gouvernement assassinés. Tout
récemment encore, le lumignon a été choisi comme lieu de rassemblement
cette fois non pour protester mais pour se réjouir puisqu’a 1’issue du premie;
tour des élections législatives d’avril 2006, le Premier ministre sortant Ferenc
Gyurcsany, arrivé en téte, y a convié ses partisans 2. En ’absence de cadavre
et a fortiori de pierre tombale, on crée aussi des sépultures symboliques
comme celle que les immigrés et opposants hongrois ont érigée pour Imre
Nagy en 1988 dans le cimeti¢re du Pére-Lachaise a Paris 3.

La Hongrie et ses dirigeants, voire ses opposants, pratiquent ainsi ce que
’on appelle la « politique an bord de la tombe » (sirszeri politika), une
expression probablement inventée par 1’ancien Premier ministre Viktor
Orban — a I’origine pour critiquer les pratiques mémorielles et funéraires de
son prédécesseur Jozsef Antall — qu’il s’efforca ensuite de reprendre & son
avantage. La preuve de cette nouvelle pratique se réveéle lors de I’enterrement
d’Antall lui-méme, décédé en fonctions le 12 décembre 1993 et dont le
mausolée pompeux voisine avec celui de Batthyany au cimetiére de Kerepes.
Un comité de piété nationale examine les demandes de réenterrement
déposées par des particuliers ou des collectifs et juge si le défunt est digne de
recevoir une nouvelle sépulture. Dans le cas des personnes décédées en exil
le" consensus regne sur le droit a étre enseveli en terre hongroise (magya;i
J6ld), ce qui suppose une définition du territoire qui n’est pas nécessairement
celle qui était en vigueur au moment du départ et/ou de la mort du défunt. 11
en découle ce que I’anthropologue Andras Zempléni appelle la « démocratie
f}mérairjc »s soit une légitimité de la piété familiale qui échappe aux catégo-
ries pohthues et se situe au-dela des querelles partisanes. Dans le cas
d.’an.c1ens personnages officiels, cette piét¢ finit d’ailleurs par masquer la
signification historique et « le rituel obscurcit la conscience historique » en
mAettant un terme a un processus, toujours selon Zempléni, puisque le respect
dfi aux morts empéche un vrai débat public. Ce faux consensus serait préci-
sément le but recherché par les tenants de la réhabilitation des personnalités

du régime Horthy. Or les polémiques incessantes sur ces questions montrent
tout le contraire.

1. Le rituel

Le.rituel a donc été mis en place en 1870 4 I’occasion du réenterrement de
Lajos Batthyany, ancien Premier ministre du gouvernement hongrois
1pdépendant de 1848 et exécuté le 6 octobre 1849 [pl. XIV]. Il fut perfec-
tionn¢ ensuite en 1894 lors du retour de la dépouille mortelle de Lajos
Kossuth, décédé quelques jours plus t6t a Turin ou il vivait en exil. Le

2. Catherine HorEL, op. cit., pp.159-167.

3. La tombe fictive est située dans la parcelle 44. Catherine HOREL, « Les lieux de mémoire &

Budapest, entre transiti ; i N o
Paris,p1999, - 61.ans1 ion et permanence », Cahiers du Centre d’études sur I’Europe médiane (Inalco),
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« retour » de Kossuth donna lieu a la plus considérable manifestation de ce
type jamais vue dans la capitale. Cette célébration post mortem contribua a
&tablir le lien entre la mémoire des jours tragiques mais glorieux de la révolu-
tion et ’affirmation de la conscience nationale hongroise consécutive au
Compromis de 1867. De méme, le retour en 1906 des restes du prince Ferenc
Rékoczi, mort en exil dans I’Empire ottoman, compléta le rituel et en fit une
composante de la nation hongroise : le cérémoniel devait étre adapté bien
plus tard par J6zsef Antall & I’occasion du réenterrement du régent Horthy et
servit ensuite pour ses propres funérailles *.

Le régime communiste s’empara & bon compte du rituel et, dés 1947,
organisa I’enterrement des victimes hongroises du fascisme — 1’éloge funébre
fut prononcé par Laszl6 Rajk, alors ministre de 1’ Intérieur, future victime et
futur réenterré lui-méme. Par la suite, le rituel devait devenir un élément des
revendications en faveur de la vérité historique et conduire & I’inhumation de
Rajk le 6 octobre 1956, en guise de prélude a I’insurrection. Aprées son exécu-
tion, Rajk avait été enterré a la sauvette dans une forét, ses restes furent
déposés dans le mausolée qui honore les martyrs communistes, y compris les
victimes de la terreur stalinienne, ce qui explique pourquoi on peut y lire
également le nom de Béla Kun, victime des procés de Moscou. Bien plus
tard, le régime Kadér organisa le retour des cendres de Matyas Rékosi, mort
en Union soviétique en 1971, qui furent déposées dans le plus grand secret au
cimetiére de Farkasrét a Budapest.

Tout comme la cérémonie du 6 octobre 1956, le 16 juin 1989, qui marque
le réenterrement d’Tmre Nagy et de quatre de ses coaccusés, symbolise la fin
du régime communiste en Hongrie. La cérémonie a d’ailleurs été en partie
organisée par L4szl6 Rajk Jr, architecte, opposant au régime communiste et
membre du SzDSz (Alliance des démocrates libres), et filmée pour la télévi-
sion par Gébor Koltai. Le rituel s’est déroulé en deux étapes, la premiére sur
la place des Héros a été congue comme un tribut de la nation payé par quelque
250 000 personnes et des millions de téléspectateurs. En second lieu, au
cimetiére central (Ujkiztemetd) de Rakoskeresztir, toujours a Budapest, ou
un hommage est rendu par des personnalités de I’intelligentsia, des arts et des
médias qui se relaient pour lire les noms des 277 victimes de la répression.
Tous sont rassemblés sur la parcelle 301, 1a ou les corps des personnes exécu-
tées avaient été jetés face contre terre, dans des fosses communes. Parmi les
orateurs se trouvaient le journaliste Miklos Vasarhélyi, décédé en 2001, qui
avait 6té jugé en méme temps que Nagy, et un trés jeune membre du FIDESZ

(Alliance des jeunes démocrates), né apres 1956 (en 1963 plus exactement),
le futur Premier ministre Viktor Orban (1998-2002). Le Comité pour la
justice historique (Torténelmi Igazsdgtétel Bizottsdga), agissant au nom des
survivants et des familles des victimes, avait banni de la cérémonie les

4. Katherine VERDERY, The political lives of dead bodies. Reburial and postsocialist change, New
York, Columbia University Press, 1999, p. 16.
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dirigeants du Parti et seuls les représentants de I’Etat y furent admis et ¢’est
pourquoi la présence auprés des cercueils du Premier ministre Miklos
Németh et du ministre d’Etat Imre Pozsgay, pour choquante qu’elle ait été
pour certains, ne doit pas surprendre.

Un monument officiel en marbre, ressemblant quelque peu a un dolmen,
ceuvre du sculpteur Gyorgy Jovanovics, a été érigé en 1992, Un an aupara-
vant, les parcelles 298 et 301 avaient été transformées en un lieu de piété
nationale (nemzeti kegyhely) dédié aux victimes de la répression qui ont été 3
cette occasion enterrées dignement avec pour nombre d’entre elles 1’ajout du
piquet en bois traditionnel (kopjafa) en usage dans les campagnes hongroi-
ses. Le méme usage a été employé¢ au cimetiere de Kerepes a ’occasion des
inhumations officielles de certaines victimes civiles et militaires des combats
et de la répression de 1956 dont les corps avaient été précipitamment enter-
rés dans le cimetiere durant les événements mémes. Un kopjafa aux victimes
anonymes a en outre été ajouté a I’ensemble a I’occasion du cinquantenaire
célébre en 2006 et qui marque d’une certaine maniére la fin du processus.

Durant les années consécutives a la transition démocratique, de nombreu-
ses autres inhumations officielles ont eu lieu : qu’il s’agisse de gens comme
Nagy, morts et enterrés dans des circonstances douteuses et indignes, ou bien
certes correctement inhumés mais en terre étrangere, soit parce qu’ils avaient
fui la Hongrie, soit que leurs familles refusaient qu’ils fussent enterrés dans un
pays communiste, ces derniers constituent a vrai dire la majorité des réenterre-
ments de I’aprés 1989. Le calendrier de ces cérémonies d’un genre particulier
commence en 1990 avec Anna Kéthly, dirigeante du parti social-démocrate,
qu’elle avait contribué¢ a refonder en 1956. L’année 1991 a probablement été le
temps fort dans cette décennie de funérailles avec tout d’abord le réenterrement
du cardinal Mindszenty, dont les restes furent rapatriés d’Autriche, puis du
politicien et penseur radical Oszkar Jszi, en provenance des Etats-Unis, enfin
de Gébor Foldes, victime de la répression de 1956. En 1992, le gouvernement
Antall entreprit d’ceuvrer a la réhabilitation d’hommes politiques conservateurs
de I’entre-deux-guerres, ce qui le conduisit & organiser les inhumations du
Premier ministre Miklos Kallay et du colonel Lasz16 Erd6s.

Ce processus devait atteindre son point culminant en 1993 avec le retour
des restes du régent, I’amiral Miklés Horthy, décédé en 1957 en exil au
Portugal. Horthy a été officiellement réinhumé dans sa ville natale de
Kenderes le 5 septembre 1993, en présence de quatre ministres et d’une
garde d’honneur de I’ Armée hongroise, alors qu’Antall avait déclaré aupara-
vant que la cérémonie avait un caractére strictement familial; or, prés de
20 000 personnes y assistent et elle est de surcroit retransmise en direct par
la télévision, la monnaie nationale éditant méme une médaille pour 1’occa-
sion. Il s’ensuivit une vague de protestations, une partic de 1’opinion
publique y voyant non seulement une forme de réhabilitation mais aussi un
¢éloge du régime réactionnaire personnifié par Horthy. Cet épisode affaiblit
considérablement le gouvernement et contribua a sa défaite électorale de
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1994 5. Si les cérémonies de 1989 avaient uni la nation, les premiers réenter-
rements qui font référence au régime Horthy contribuent a la diviser ou du
moins & la polariser fortement. Les premiers retours se sont d’ailleurs dérou-
1és en province, avec une relative discrétion, d’une part en raison de I’origine
des personnes concernées, d’autre part parce que la visibilité de la capitale
risquait de provoquer des mécontentements, aggraves par I’ancrage a gauche
de 1a municipalité.

Aprés les élections de 1994, les réenterrements prirent une dimension
moins politique. Tout d’abord parce que les principales réhabilitations
avaient déja eu lieu, ensuite parce que le gouvernement de gauche composé
d’anciens communistes, certes libéraux, se sentait sans doute moins a I’aise
avec une pratique copieusement instrumentalisée par I’ancien régime. On
g’en tint donc au poéte Attila Jozsef, qui fut le premier personnage de la vie
intellectuelle et artistique & étre réenterré depuis Béla Bartok ® : on dut pour
cela extraire du panthéon de classe ouvriére du cimetiére de Kerepes, ou il
avait été transféré aprés la guerre, et donc I’inhumer — dans le méme cime-
tidre toutefois — en tout pour la quatriéme fois, ce qui constitue un record
national 7. Enfin une derniére personnalité du régime Horthy fut également
réenterrée mais sans causer de polémique particuliére : I’ancien Premier
ministre Istvan Bethlen (1921-1931) avait été arrété par I’ Armee rouge en
mars 1945 3 Budapest et déporté en U.R.S.S., ou il mourut vraisemblable-
ment en prison en octobre 1946. Ses restes furent inhumés en juin 1994 dans
le cimetiére de Kerepes [pl. XV] &

De maniére générale les réenterrements se sont effectucs a rebours de la
chronologie : entamés avec la révolution de 1956, ils ont ensuite concerné la
période comprise entre 1944 et I’instauration définitive du régime commu-
niste, enfin la période de I’entre-deux-guerres. Le rythme s’est considérable-
ment ralenti depuis le milieu des années 1990 et les dernicres personnalités
politiques réinhumées ont ét¢ en 1998 Ferenc Keresztes-Fischer, ancien

5. En 2001, la polémique a été relancée 4 propos du possible réenterrement de Laszl6 Bérdossy,
Premier ministre d’avril 1941 & mars 1942, et exécuté en 1946. Les partisans de sa réhabilitation mettent
en avant son anticommunisme alors que ses opposants stigmatisent son antisémitisme et son penchant
pour le fascisme. Ce sont les membres du parti d’extréme droite MIEP qui tentérent de pousser le gouver-
nement Orban a réhabiliter Bardossy, ce qui aurait permis par la suite de le faire réinhumer, mais I’initia-
tive en resta la. «Bardossy Lészl6 pertjrafelvetele. Egy biin utoélete» [La révision du procés Bardossy. Le
prolongement d’un crime], HVG, 3 février 2001 pp. 69-72. Sur le procés qui conduisit 4 I’exécution de
Bardossy voir Pal PRITZ, A Bdrdossy-per [Le procés Bardossy], Budapest, Kossuth, 2001, et sa biographie
Bardossy Ldszlé, Budapest, Elektra Kiadéhaz, 2001 (en anglais The War Crimes Trial of Hungarian Prime
Minister Ldszlé Bardossy, Social Science Monographs, New York, Columbia Univ. Press, 2004).

6. Bartok mourut en 1945 3 New York et fut rapatrié en Hongrie en 1988. Sa famille s’opposait a une
inhumation en pays communiste. Sur les conditions de son retour, voir VERDERY, op. cit., p. 132 et Susan
GAL, «Bartok’s funeral: representation of Europe in Hungarian Polical Rhetoric», American Ethnologist,
18, pp. 440-448.

7. Attila Jozsef, qui s’est suicidé en 1937, avait d’abord” été inhumé auprés de sa famille a
Balatonszérsz6; il fut réenterré une premiére fois & Kerepes en 1942 avant d’éfre transféré dans le
panthéon de la classe ouvriére. Lajos Csernus-Lukdcs, Viktor Triff, Janos Zsigmond, Budapesti temetdk
[Cimetiéres de Budapest], Budapest, 1999, p. 23.

8. Ignac RoMmsics, Bethlen Istvin : Politikai életrajz [Istvan Bethlen: biographie politique], Buda-
pest, 1999, p. 443.
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secrétaire d’Etat, déporté par les nazis et mort en exil & Vienne en 1948, et
Domokos Szent-Ivanyi, diplomate et ministre sous Horthy, mort lui aussi en
exil, 2 Heidelberg en 1980. Durant le gouvernement Orban, deux derniers
politiciens ont été réenterrés, Ihistorien et ministre Balint Homan, condamné
pour crimes de guerre en 1946, mort en détention en 1951, et Istvan
Barankovics, chef du parti populaire chrétien-démocrate, décédé en exil &
New York en 1974 [pl. XV].

I1. La sépulture patriotique

Le rituel du réenterrement nous améne a une définition de I’anthropologie du
patriotisme (patriotizmus antropoldgidja) en Hongrie °. Le rituel patriotique
est I’expression d’une globalité dans sa signification nationale, car il
embrasse I’ensemble du xx° siécle de I’entre-deux-guerres a I’ere commu-
niste; il se présente ainsi comme une « religion politique » qui concerne
toutes les confessions (catholiques, protestants, juifs). Il parvient par ailleurs
A créer un consensus dans ’opinion et chez les politiciens, que trés peu de
polémiques sont venues perturber, si I’on excepte le débat autour du réenter-
rement du cardinal Mindszenty connu pour ses positions ultra-conservatrices,
dans la basilique d’Esztergom, de méme que celui qui fit rage au sujet de
P’amiral Horthy. En revanche, I’inhumation d’Imre Nagy offre 1'un des
meilleurs exemples de cette unanimité, trés marquée il est vrai par le contexte
particulier de 1989. Non seulement il devait étre le premier, mais de surcroit
contribua & la chute du régime : il représente 1’archétype du consensus natio-
nal & un moment donné. L’anthropologue Susan Gal distingue cinq groupes
d’images permettant d’analyser le rituel dans ce cas précis : le nationalisme
— dans le bon sens du terme — et le renouveau de la nation; la religion;
I'image de Nagy « communiste & visage humain» ; des représentations
générationnelles avec 1” exigence de vérité historique formulée par la jeune
génération ; enfin le rituel mémoriel (emlékezés ritusa) et I’acceptation du
passé (Vergangenheitsbewdltigung) qui devient part de I’héritage politique de
la nation. Ce dernier élément se révéle évident dans le cas de Horthy, méme
si le débat historiographique et politique et loin d’étre clos, comme le
montrent les discussions récurrentes & propos de la maison de la Terreur
(Terror Haza), par exemple.

La premiére étape dans le déroulement du rituel est constituée par sa
légitimation qui intervient par I’ intermédiaire de reliques et si possible, de
membres de la famille, ce qui lui assure un contenu émotionnel fort; la
légitimation politique vient ensuite, fondée sur le débat historiographique
qui doit avoir eu lieu avant le réenterrement ; parallélement se met en place
la réhabilitation juridique et politique, bien que dans le cas de personnalités

9. Je fais ici référence & un projet de recherche lancé en 1991 par la chaire d’anthropologie culturelle
de Iuniversité Botvds Lorand de Budapest (Kulturdlis Antropolégia Tanszék). Andras ZEMPLENT & Jdnos
Tari, Ujratemetési szertartdsok Magyarorszdgon [Rites du réenterrement en Hongrie], MTA/PTI,
Budapest, Etnoregionalis Kutatékézpont, 1997 p. 76.
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importantes telles que Rajk, Nagy, Mindszenty ou Horthy, aucun vrai débat
n’ait agité I’opinion publique au sujet de leur legs politique; c’est ainsi
cependant que naft le consensus, & tel point qu’il peut conduire 4 1’instaura-
tion d’un nouveau tabou qui annihile toute critique a propos du défunt. Ainsi
nombreux sont ceux qui pensent que malgré leur sort tragique, Rajk et Nagy
demeurent des communistes honnis !°. Le processus aide toutefois grande-
ment la société hongroise dans la construction d’ une nouvelle mémoire histo-
rique. Durant les premiéres années de la transition démocratique, la nation
hongroise est parvenue a consolider un consensus politique par le syncré-
tisme entre un passé reconnu et admis par presque toute la communauté
nationale, et le présent. La continuité de 1’histoire hongroise a été restituée
aux citoyens sans exclusives ni taches blanches, de Nagy a Mindszenty en
passant par Horthy 1.

La création dans les deux grands cimetiéres de Budapest de monuments
mémoriaux reste la principale activité de la mémoire historique au xx° siécle.
En 1885, le cimeti¢re de Kerepes — ouvert depuis 1847 — se transforme vérita-
blement en panthéon national, appellation qu’il prend officiellement le
4 octobre 1956, deux jours avant ’inhumation solennelle de Rajk 2. Il
accueillait ainsi — selon le modéle prévalant dans d’autres grands cimetiéres
monumentaux de I'Empire (Zentralfriedhof & Vienne, Mirogoj a Zagreb,
Sainte-Anne a Trieste) — un ensemble de colonnades qui abritent les
tombeaux de personnages illustres ou jugés tels par la mémoire collective de
I’époque, des militaires au monde du spectacle et des arts, des lettres et des
sciences, en passant par la vie politique locale et nationale [pl. XIV-XV].

De nouveaux ensembles funéraires ont été créés par les régimes succes-
sifs, au gré des bouleversement politiques : pour les martyrs de la révolution
et de la guerre d’indépendance de 1848-1849, des carrés militaires des
Premicre et Seconde guerres mondiales, des mémoriaux de la Shoah (la
plupart aprés 1989), des mausolées individuels. Les communistes créent a
Kerepes dés 1948 une parcelle rassemblant des victimes du siége de
Budapest, puis, en 1958, le panthéon de la classe ouvriére. Lors d’une redéfi-
nition de la fonction du panthéon national en 1972, le régime met en avant
trois motifs : la sépulture des morts illustres de la nation ; le lieu de mémoire
pour édifier les visiteurs et leur apprendre I’histoire ; un espace vert 1. Cette
mise au point était I’ccuvre du comité pour le panthéon national (Nemzeti

10. 'Dans Ia nui.t du.ler mai 2007, des inconnus ont profané sauvagement le caveau de Janos Kéadér et
de son épouse au cimetic¢re de Kerepes, un fait rarissime en Hongrie. L’enquéte 2 ce sujet est encore en
cours et I’opinion s’est émue de la présence de symboles chrétiens (crucifix) dans la tombe.

) 11. And?és ZEWLENI, « Lieux de piété nationale et réenterrements politiques en Hongrie contempo-
raine. Du bois a la pierre ou de la mémoire 4 I’histoire », in Antoin€ Mares (dir.), Lieux de mémoire en
Europe médiane : représentations identitaires, Paris, Centre d’étude de I’Europe médiane/Inalco, 1999,
pp. 67-69.

12. Csernus-Lukacs Lajos, Triff Viktor, Zsigmond Janos, Budapesti temetok [Cimetiéres de
Budapest], Budapest, 1999 p. 14.

13. Ibidem, p. 16.
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panteon bizottsdg), émanant bien évidemment du Parti par 1’intermédiaire du
Front populaire patriotique (Hazafias népfront), et qui devait controler 1’éli-
gibilité des personnalités susceptibles d’y étre enterrées. Il fonctionna de
1968 4 1975 et se composait pour I’essentiel de membres de I’ Académie des
sciences et autres institutions culturelles.
Le vaste complexe constitué par le deuxiéme grand cimetiere de
Rakoskeresztir est surtout remarquable pour ses monuments dédiés a
"Holocauste d’une part, et aux soldats (de toutes nationalités) de la Premiére
Guerre mondiale. Mais il a été avant tout un lieu de dissimulation aprés 1956
puisque c’est 13, sur les parcelles 298, 300 et 301, qu’ont été jetés les corps
des personnes exécutées lors de la répression. Les secrets les mieux gardés
finissent par transpirer et le bruit courait vers le milieu des années 1980 que
les dépouilles de Nagy et de ses coaccusés avaient été enfouies sur la parcelle
301. Le premier rassemblement massif se déroula le 16 juin 1988 et surprit
les autorités qui réagirent vigoureusement en dispersant brutalement les
manifestants. A 1’automne, le groupe d’artistes dissidents Inconnu disposa
des piquets en bois sur la parcelle 14 En janvier 1989 toutefois, la télévision
montra pour la premiére fois des images de la parcelle et révéla I’existence
de fosses dans les parcelles avoisinantes. En avril, I’exhumation des restes de
Nagy et de ses coaccusés (Pal Maléter, Géza Losonczy, Miklos Gimes, J ozsef
Szilagyi) eut lieu, prélude a la cérémonie d’hommage et a I’inhumation du

16 juin 1989.

La destruction, la transformation ou 1’¢loignement des lieux de mémoire,
surtout dans le cas de la sépulture et de la statuaire, illustre la thématique de
continuité et de rupture : il y a ainsi des départs définitifs, par destruction ou
par refus consensuel de réinstaller certains personnages, des retours par
Iintermédiaire des réenterrements que 1’on accompagne souvent de 1’érec-
tion d’une statue en ville, comme ce fut le cas pour Nagy a proximité du
parlement, et méme des allers et retours comme le montrent les quatre enter-
rements du podte Jozsef Attila et la valse des noms de rues, sans parler de
I’exposition édifiante des monuments et statues de la période communiste
rassemblés dans le parc aux statues (szoborpark) .

14. Ibidem, p. 39.

15. Catherine HOREL, « Le réle des licux de mémoire dans la construction de la mémoire gollective
en Hongrie », in Piroska NAGY (dir.), Identités hongroises, identités européennes du Moyen Age a nos
Jjours, Publications des universités de Rouen et du Havre, 2006, pp. 199-207.

Le mausolée de Bradlo comme lieu
de mémoire slovaque

par

Bohumila FERENCUHOVA

Institut d’histoire de I’Académie slovaque des sciences

Selon Pierre Nora, les lieux de mémoire se construisent d’eux-mémes s’ils
sont — méme dans des mesures variables — des lieux de ce type a la fois au
sens matériel, symbolique et fonctionnel '. Nous pouvons sans aucun doute
considérer les monuments consacrés a des personnalités reconnues, voire a
des héros nationaux consacrés, comme des lieux de mémoire. Le Mausolée
de Bradlo, lieu de mémoire slovaque par excellence, ne pouvait donc étre
absent de la premiére publication dans laquelle les historiens francais,
slovaques et tchéques recherchent les spécificités de cette problématique en
Europe centrale.
La construction d’un lieu de mémoire

Milan Rastislav Stefanik (21 juillet 1880 - 4 mai 1919), devenu symbole de
’amitié et de la coopération entre Slovaques, Tcheques et Frangais (en raison
de sa citoyenneté frangaise), est connu de beaucoup 2. En Slovaquie, il
compte parmi les personnalités historiques les plus célébres. Une bibliogra-
phie presque exhaustive des travaux consacrés a sa vie et a son ceuvre a €t¢
publiée a I’occasion du 120° anniversaire de sa naissance par la Bibliotheque
scientifique d’Etat de Banska Bystrica. Elle compte 2 268 références ®. Les
auteurs de cet ensemble bibliographique ont constaté que M. R. Stefanik y est
surtout présenté comme un symbole d’humanité, de liberté, d’indépendance
étatique et nationale *.

1. Pierre NORA, «Mezi paméti a historii: problematika mist» [Entre mémoire et histoire: la problé-
matique des lieux], in Antologie francouzskych spoledenskych véd: politika paméti [Anthologie des scien-
ces sociales frangaises : la politique de la mémoire], Praha, Francouzsky tistav pro vyzkum ve spoledens-
kych védach, Cahiers du CEFRES, n° 13, mars 1998, p. 23.

2. Voir I’étude que lui a consacrée Bernard MicHEL, « Les amitiés parisiennes du général Milan
Rastislav Stefanik », in Bohumila FERENCUHOVA (dir.), Milan Rastislav Stefinik — astronome, soldat,
grande figure slovaque et européenne, Bratislava, L’association pour 1 histoire et la culture de 1'Europe
centrale et orientale (Bratislava), Collége interarmées de défense, Paris, 1999, pp. 34-40; — Antoine
MARES, « Milan Rastislav Stefanik, réflexions sur une trajectoire centre-européenne », ibidem, pp. 13-20;
Dusan KovA¢, « Milan Rastislav Stefanik — Slovaque et européen », ibidem, pp. 21-23.

3. Anna KuMova, Maria HrRUZovA, Mgr Maria NEMETHOVA & Eva POLAKOVICOVA (dir.), Milan
Rastislav Stefénik: Persondina bibliografia [Milan Rastislav Stefénik: une bibliographie personnelle],
Banska Bystrica, Statna vedecka kniznica, 2000, 304 p.

4.  Ibidem, p. 9.

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’études slaves, 2009, pp. 131-154.
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Stefanik est né dans le village de KoSariskd prés de Brezova et il et
enterré dans sa région natale, au sommet de la colline de Bradlo. Aprés des
études universitaires a Prague, il part pour Paris ou il se consacre a ’astrong-
mie. Il est naturalisé Francais en 1912. Au cours de la Premiére Guerre
mondiale, il accomplit une carriére militaire météorique, de simple soldat §
geénéral de division (au titre de sa mission dans 1’armée tchécoslovaque). Il
es’t I’un des trois acteurs les plus importants du mouvement tchécoslovaqu.e 3
l’e':tr‘anger et, au moment de sa mort tragique dans un accident d’avion, il est
ministre de la Guerre. Accompagné de trois Italiens — les pilotes Giotto
Manpinelli-Scotti et Umberto Merlini ainsi que le mécanicien Gabriele
Aggiunti —, il disparait en effet a Ivanka-sur-Danube, prés de Bratislava, au
moment d’atterrir dans sa patrie libérée, qu’il n’avait plus revue depuis 19’13_

. Le monument de Bradlo, tombeau monumental de M. R. Stefanik, se
situe ;‘% 543 métres d’altitude [pl. XVI]. A 1’origine, on y avait égalerr;ent
enterré ses compagnons de voyage. Par la suite, le corps de Mancinelli-Scotti
fut ra.patrié en Italie par ses proches. Le mausolée a été construit en travertin
extrait du Drevenik dans le Spi§ (Slovaquie orientale) en 1927-1928. Le
monument est long de 96 métres et haut de 66 métres. Il est constitué de deux
niveaux reliés par des marches. La premiére terrasse mesure 93 métres sur 62
la seconde 45 sur 32. Les quatre obélisques qui s’y trouvent ont 12,5 métre;
fie haut. Le tombeau lui-méme est haut de 8 métres. Le monument est partie
mtégrante du paysage et, de loin, il rappelle la silhouette d>un vieux chateau
tel qu’on en trouve au sommet de nombreuses collines de Slovaquie. Non Ioir;
de KosSariska et de Brezova, on trouve les ruines des chiteaux médiévaux de
Dobra Voda, Bran¢ et Cachtice.

C’est a DuSan Jurkovi¢ (né le 23 aoft 1868 a Tura Luka et mort le
21 décembre 1947 a Bratislava), architecte slovaque réputé, que revient le
plus grand mérite dal}s la construction de ce monument. I était originaire de
la méme région que Stefanik — entre Slovaquie et Moravie — et il le connais-
sait personnellement. I1 appartient aujourd’hui aux figures de légende. On le.
considére généralement comme le fondateur de D’architecture slovaque
moderne. Aprés des études & Vienne et une premiére expérience profession-
nelle a Saint-Martin de Turiec (Turéiansky Svity Martin) chez ’architecte
Blazej Bulla, il travailla de nombreuses années en Moravie. Les spécialistes et
le .grand public I’admirent en raison de ses premiéres ceuvres et de sa maniére
d’intégrer des motifs populaires de style Sécession dans ses batiments sur le
Radhost’, a Luhacovice et 4 Brno. L’autre dimension de son travail est consti-
tuée par ses cimetiéres militaires construits en Galicie ou il servit au cours de
la l?remiére Guerre mondiale et ot ces réalisations faisaient partie de ses
obhga_tions d’appelé sous les drapeaux. Il les congut en bois et en pierre
l’humlli.té face 4 la mort devant I’emporter sur le pathos. Ils s’inscrivaien;
harmonieusement dans les paysages des Carpates recouverts de foréts et de
rochers. Outre ces cimetiéres aux authentiques valeurs architecturales, il s’est
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¢galement consacré a la création sociale 5. 11 considérait le mausolée du
Bradlo comme le sommet de son ceuvre.

" Selon Pierre Nora, I’architecture n’a que peu de liens avec la recherche
historique des lieux de mémoire. L’appréciation des historiens de I’art rejoint
mes propres recherches en archives. Henrieta Hammer-Moravéikova, qui
a analysé le mausolée de Bradlo dans le contexte de 1’ccuvre mémorielle
centre-européenne, constate en cffet de maniére un peu surprenante que
« bien que du point de vue contemporain la réalisation du mausolée puisse
stre considérée comme un projet d’Etat, elle résulte de 1’inaltérable enthou-
siasme de Dusan Jurkovi& et de quelques personnes réunies autour de
1’ Association pour la construction du monument (Spolok pre vybudovanie
pamditnika ®) ».

Nous nous intéresserons en premier lieu a I’analyse de H. Hammer-
Moravéikova avant de revenir sur la construction spontanée et populaire du
mausolée et de ses transformations en lieu de mémoire slovaque.

La forme pyramidale du mausolée de Bradlo représente une sorte de forme
archétypale éternelle que 1’auteur compare a des formes identiques présentes
dans les monuments aux morts du Tcheque Jan Kotéra, du Slovéne JoZe
Pletnik ou des Autrichiens Josef Hoffmann et Adolph Loos. Elle constate que
I’ceuvre de Jurkovié est unique et dépasse de loin une ceuvre banale par la
suggestivité et authenticité de sa narration. Hammer-Morav&ikova formule en
outre de maniére prégnante ce que le profane en architecture et en histoire de
Iart ne fait que percevoir. D’aprés elle, « comparé aux ceuvres majeures de
1’époque, [le mausolée] est singulicrement barbare, grossier ou archaique...
Le jeu esthétique avec les formes que 1’on trouve chez Hoffmann et Loos est
a Popposé de la «brutalité » rustique et slave de Jurkovié... JurkoviC se
comporte plutdt comme un créateur populaire — il réagit a I’environnement,
remplit I’essence fonctionnelle de 1’ceuvre, I’ornement découle de la structure
et de la disposition du matériau dont il dispose. A la différence de ses colle-
gues qui s’inspirent de tous les courants artistiques, il renoue avec 1’architec-
ture populaire, brute. » Hammer-Moravéikova souligne I"harmonie entre le
paysage et le monument qui ne déforme en rien 1’adossement du Bradlo,
massif et usé par les siécles. ‘

Tntellectucllement et formellement, le sommet de la composition est constitué par la
tombe, dans toute son essence funébre. Il m’est pas inutilement monumental ou

5. Dana BORUTOVA, Anna ZAKOVA & Mati§ DULLA, Dusan Jurkovié. Sibornd vystava
Architektonického diela, Slovenskd ndrodnd galéria november 1993-februar 1994 [Dufan Jurkovil :
exposition de I’ceuvre architecturale : novernbre 1993-février 1994], p. 12. Les auteurs de ce catalogue de
exposition de 245 pages interprétent I’ceuvre de Turkovig et la replacent dans le contexte du régionalisme,
qui se situait dans le cadre plus large de la monarchie habsbourgeoise. Les architectures en bois des
Carpates n’inspirérent pas que Jurkovié. Ces auteurs soulignent également I’ équilibre entre raison et senti-
ment chez Jurkovi&. Son penchant pour le romantisme se combinait chez lui avec un sentiment pratique et
conséquemment rationnel. D. BoRUTOVA, «O folklére trochu inak» [Sur le folklore un peu autrement],
ibidem, pp. 30-44.

6. Henrieta HAMMER-MORAVEIKOVA, « Mohyla na Bradle v kontexte stredoeurdpskej monumental-
nej tvorby » [Le Mausolée de Bradlo dans le contexte de la création monumentale centre-européenne], in
DuSan Jurkovic: Subornd vystava architektonického diela, ref. 5, p. 100.
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héroique... Bien qu’il ait été congu pour I'un des rares véritables Slovaques glorieux;, le
monument n’est ni exclusif ni arrogant. Au contraire, il est simple, direct, mais spirituel-
lement riche et inspirant ”.

Jurkovi¢ a congu son monument comme lieu du dernier repos d’un enfant
du pays et un hommage a sa région natale. Ici ou ’on appréciait comme une
valeur positive le fait de parcourir le monde pour débuter, faire valoir ses
talents, ou tout simplement acquérir de I’expérience, Stefanik n’était pas
considéré comme un aventurier. Au contraire, il appartenait 2 une famille
slovaque connue, estimée et dotce d’une forte conscience nationale, qui culti-
vait 1a fierté du passé révolutionnaire et de ses martyrs de la liberté.

Quelles sont les origines de Milan Rastislav Stefanik ? 11 est le sixiéme des
douze enfants du pasteur de Koariska. Beaucoup de légendes ont entour€ ses
origines familiales. Grice  une étude détaillée de Brarvlislav Varsik, on connait
aujourd’hui ’arbre généalogique de Milan Rastislav Stefanik en lignes pater-
nelle et maternelle. La famille Stefanik vivait dans le Comitat de Nitra depuis le
début du xvIre siécle ; étaient d’origine slovaque, elle n’état pas noble. Le
premier aieul connu, le paysan Michal Stefanik, né aux environs de 1724,
améliora sa situation sociale en s’alliant & la famille libre des Adamis, proprié-
taire d’une brasserie a Senica, et lui-méme produisit et vendit de la biére. L'un
de ses fils devint pasteur, tout comme Je grand-pére et le pére de Milan, tous les
deux prénommés Pavol. Un aieul de Milan, Samuel, se maria avec Zuzana
Vanikové, issue d’une famille d’exilés de la Montagne Blanche vivant depuis
plusieurs générations dans la région de Zahorie. C’est de 13 que vient I’hypo-
these familiale de racines tchéques. Dans la famille, la tradition slovaque des
années révolutionnaires de 1848-1849 est beaucoup plus fraiche et donc plus
forte. La grand-mére de Milan, Ludovita — épouse du pasteur de Krajne,
Pavol Stefanik — était la sceur du martyr slovaque Viliam Sulek, condamné par
le tribunal militaire hongrois de Hlohovec en septembre 1848 et exécuté. Le
parrain de son fils, Pavol —le pere de Milan (1844-1913) — était Jozef Miloslav
Hurban, 1’un des dirigeants de 1’Insurrection de 1848 ot commandant de I’armée
des volontaires slovaques. L’histoire familiale de la mere de Milan, Albertina,
a également a voir avec I’Insurrection nationale. Son pére, Samuel Jurenka,
notaire a Brezova et a Tura Luka, était aussi un volontaire d’Hurban. Sa mére,
Zuzana Hosszd, était issue d’une famille de la petite noblesse hongroise qui
<était installée dans le sud-ouest de I'actuelle Slovaquie et possédait des
propriétés dans les environs de Holi¢, Cékova et Senica et 4 la limite de Myjava
et Tura Lika &, Bien que Stefanik n’ait jamais apporté un démenti a I’affirmation
de son ami le général Maurice Janin, selon lequel il était aristocrate, il s’agis-

sait plus d’une aristocratie de I’esprit que de famille : il n’était d’origine
nobiliaire qu’en partie, par la branche maternelle du c6té Hosszu.

7. Ibidem, pp. 106-108.

8. Elena KURINCOVA, «Osobnost a otézniky. Predkovia a potomkovia Milana Rastislava Stefanika»
[Personnalité et interrogations. Ancétres et descendants de Milan Rastislav Stefanik], Historickd revue.
Casopis o dejindch spolocnosti, 5° année, 1994, n° 6, pp. 33-34.
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Aprés la création de la Tchécoslovaquie, les Slovaques ont adheré a ses
idéaux de liberté et de démocratie, et appréciaient en particulier ce que Stefa-
pik y avait apporté 2 titre personnel. Au printemps 1919, le ministre plénipo-
tentiaire pour 1’administration de la Slovaquie, Vavro Srobar, les députés
slovaques de I’Assemblée nationale de Prague et les préfets nouvellement
nommés attendaient avec reconnaissance son retour. Lors du Conseil qui se
déroula le 11 mars 1919 a Bratislava, ils lui envoyérent un télégramme de
bienvenue. Ils se présentaient comme ses « dévoués amis et freres
slovaques », heureux de pouvoir lui envoyer un salut de la « Bratislava
slovaque », et lui rendaient hommage :

Votre travail infatigable, votre courage qui ignore le danger et votre sens du sacrifice qui
n’épargna pas jusqu’a votre santé seront toujours un exemple inélagable pour ceux & qui
importera I’avenir heureux du peuple slovaque; il est impossible d’exprimer dans ce
salut tout I’amour et toute la reconnaissance que nous ressentons pour vous. C’est
pourquoi nous attendons avec la plus grande impatience le moment ol nous pourrons
vous saluer sur la terre slovaque et vous exprimer, ensemble avec le peuple slovaque,
les sentiments que nous nourrissons & votre égard, 4 vous le plus grand fils de la
Slovaquie d’aujourd’hui °.

Srobar, partisan résolu de ’unité tchécoslovaque, attendait de Stefanik un
renforcement des capacités défensives de la Slovaquie vis-a-vis de son voisin
méridional. Aprés la confirmation de la frontiére tchécoslovaque provisoire a
Paris, Prague ne préta plus attention aux craintes de Srobar concernant un ratta-
chement de la Slovaquie & la Hongrie. Finalement, lors d’une réunion du
gouvernement début février 1919, le ministre de la Défense nationale Klofac¢
« déclare qu’on ne peut mettre I’armée 4 la disposition du D' Srobar parce qu’en
Slovaquie, le gouvernement qui s’est constitué est incapable. La situation n’est
pas tenable et exige que le ministre Srobar soit relevé de ses fonctions ' ».

En mars 1919, Dugan Jurkovi¢ était en charge de la défense de la mémoire
au sein du gouvernement slovaque de Srobar. Le jour du retour tragique de
Stefanik a Bratislava, le 4 mai 1919, il se trouvait avec Vavro Srobar et les
autres membres du gouvernement slovaque ainsi qu’avec le commandant en
chef, le général italien Luigi Piccione, & Skalica, petite ville de Slovaquie
occidentale et bastion des hlasistes ' ot Pavol Blaho organisait une féte de la
plantation de tilleuls de la liberté. Jurkovi¢ a noté I’immense stupeur qui les
frappa a I’annonce de 1’accident de 1’avion de Stefanik et de la mort de
celui-ci. Le gouvernement et la majorité des invités rentrérent immeédiate-
ment a Bratislava.

9. Slovensky narodny archiv [Archives nationales slovaques] Bratislava, fonds M. R. Stefénik,
carton 26, n° d’inventaire 966.

10. Nérodni archiv CR [Archives nationales de la République tchéque], Praha, f. 1082 - PMR, k. 4030.

11. Une génération de patriotes slovaques d’orientation progressiste s’est regroupée entre 1898 et
1904 autour de la revue Hias, puis, aprés la disparition de cetie derniére, dans le Slovensky dennik et le
Slovensky tyzdennik et quelques autres titres. Vavro Srobér et Pavol Blaho comptent parmi ses principales
figures. M. R. Stefanik coopéra également & la revue Hlas. Les hlasistes entrérent dans la politique
slovaque comme courant particulier, formé sous 1’influence intellectuelle de T. G. Masaryk, et privilé-
giaient le « petit travail » et la coopération avec les Tchéques. Sur le conflit entre les deux générations —
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Le lendemain matin, je suis parti pour Bratislava avec le Docteur Blaho. J'ignore
comment il savait déja que le général Stefanik avait émis le souhait dans son testament
d’atre enterré aux cotés de son pére a KoSariska. A ce moment, je ressentis une vive
joie en moi. Je supposai néanmoins que Stefanik serait transféré & Prague. Avant méme
que nous ne nous soyons installés dans le train, j’avais décidé d’enterrer le général
Stefanik a Bradlo, accomplissant ainsi sa derniére volonté au sens symbolique, pour
qu’il repose dans sa chére terre natale, bénie par les premiers combats de nos péres pour
la liberté de la nation slovaque, auprés de son pére, & KoSariska. Je craignais les
mesquineries, mais avant méme d’étre arrivé a Bratislava, j’avais le plan de I’enterre-
ment sur le Bradlo et une premiére ébauche du futur grand mausolée .

Une promenade sur Bradlo et son magnifique panorama sur les environs
renforca sa conviction d’avoir fait le bon choix. Il rallia progressivement a son
idée audacieuse Samuel Zoch, alors préfet de Bratislava, pasteur de Modra et
futur évéque diocésain de Slovaquie occidentale, Vavro Srobér, ministre pléni-
potentiaire pour I’administration de la Slovaquie, et, par I’intermédiaire du
président du Sokol de Bratislava, le pharmacien Gabriel Izak (dont le frere
Emil était marié a la sceur de M. R. Stefnik, Elena %), la mére et les proches
de Stefanik. Les habitants de Brezova et de Kogariska ’accueillirent sponta-
nément avec une grande compréhension. Le conseil des référents gouverne-
mentaux de Bratislava du 7 mai 1919 confia officiellement a Jurkovic la prépa-
ration de la derniére demeure de Stefanik. De la poudre, des outils, du matériel
de construction et des hommes furent mis & sa disposition pour creuser dans la
roche au sommet de Bradlo les quatre tombeaux disposés en forme de croix.
Quatre grandes colonnes, en bois a 1’époque, au sommet desquelles on fit
britler de I’huile brilla le jour de I’enterrement, délimitaient I’espace funéraire.
Elles devaient é&tre allumées sur les colonnes définitives, en pierre, a la veille
de chacune des futures commémorations. De loin, les quatre colonnes signa-
laient symboliquement le quadruple tombeau. Jurkovi¢ les dénomma temple
de Svantovit 4 et les inclut dans le mausolée définitif. Une croix chrétienne fut
placée sur la tombe provisoire de Bradlo. Le symbole chrétien est moins
visible mais toujours présent dans la forme définitive du monument. Le traver-
tin est sculpté entre les deux croix sur les segments les plus longs — nord et
sud — de la tombe. Les quatre parois portent des inscriptions gravées : 'hom-
mage, sur le mur occidental : « Au grand fils de la nation tchécoslovaque
libérée » ; sur le mur sud, les bornes de la vie et de la mort terrestres :

entre le vieux Centre de Martin qui éditait les Ndrodnie noviny et les plus jeunes éditeurs du Hlas et plus
tard, de la revue Pridy et leur relation avec Masaryk, voir Bohumila FERENCUHOVA, « T. G. Masaryk et la
Slovaquie », in Marie-Elizabeth DUCREUX et Antoine MARES (dir.), Tomd§ G. Masaryk: un intellectuel
européen en politique 1850-1937, Paris, Institut d"études slaves, 2007, pp. 85-92.

12. Dusan JURKOVIC, Mohyla Dr. M. R. Stefinika na Bradle [Le monument du Dr M. R. Stefanik &
Bradlo], Praha, Statne nakladatelstvo,1929, p. 11.

13. Slovensky biograficky slovnik [Dictionnaire biographique slovaquel], Martin, Matica slovenska,
1987, tome II, p. 500.

14. JURKOVIC, op. cit., p. 19. Svantovit est le Dieu slave mythique de la guerre et de ’économie. Il a
quatre visages tournés vers les quatre points cardinaux. Il est également le dieu de la lumiére et du solstice
4’616, Voir Nad'a PROFANTOVA et Martin PROFANT, Encyklopedie slovanskych bohit a myti [Encyclopédie
des dieux et des mythes slaves], Praha, Libri, 2004, 2° éd., 2007.
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« Ministre tchécoslovaque et général Dr. Milan R. Stefanik 21 juillet 1880 —
4 mai 1919 » ; al’est, les circonstances de lamort : « Disparu dans un accident
d’avion le 4 mai 1919 prés de Bratislava » ; et enfin, sur la partie septentrio-
nale de la tombe, on trouve les noms et qualités de ses deux compagnons dont
les corps reposent toujours a Bradlo : « Avec lui, le sergent de I’armée royale
italienne U. Merlino et le soldat G. Aggiunti ».

Jurkovié s’attribue les mérites du scénario de 'uitime adieu aux victimes
de I’accident:

Je considére I’enterrement du général Stefanik & Bradlo comme ma plus grande et plus
audacieuse action artistique. Quiconque a assisté & son retour nocturne secret aBrezova,
au cortége funébre de Kogariska a Bradlo, a la belle sérénité ensoleillée dans les allées
de cerisiers, entendu le chant des alouettes, ne powra jamais effacer ce moment de sa
mémoire. La tempéte sévit tout au long des journées de préparation. Les intempéries et
la responsabilité qui m’incombait m’oppressaient. Mais le 11 mai 1919, le Seigneur fut
véritablement miséricordieux. Brezova — Bradlo — Kogariskd, pays de lumiére et de
beauté &ternelle dont Stefanik, sentant sa fin prochaine, avait la nostalgie. C’est ici qu’il
vit le jour, qu’il admira le soleil rougeoyant se levant sur le Bradlo béni et I’éclat brillant
des étoiles de ses nuits féeriques. Il revenait vers son pays aimé en vainqueur, en libéra-
teur de son peuple et de sa nation, aprés le miracle de sa vie, en route vers le sommeil
éternel 15

Le dernier adieu, organisé par la garnison militaire de Bratislava, fut
grandiose et émouvant. La cérémonie officielle se déroula le 10 mai 1919 dans
la cour d’honneur du palais d’été de 1’archevéque, qui servait a I’époque
d’hépital de la garnison et est aujourd hui le sicge du gouvernement slovaque.
Des membres du gouvernement tchécoslovaque et de I’ Assemblée nationale
de Prague y assistaient, tout comme le chef de la chancellerie présidentielle,
Pfemys] Sémal, au nom du président de la République, et des représentants
diplomatiques frangais, britannique et italien (un train spécial était venu de
Prague pour les obséques). Les généraux Maurice Pellé et Luigi Piccione,
chefs des missions militaires francaise et italienne, étaient naturellement
présents. Des unités militaires régulieres et des unités volontaires de Sokols
&taient rassemblées dans la cour d’honneur devant le palais. Le cortege,
organisé selon un ordre préétabli, accompagna les cercueils disposés sur des
affiits de canon jusqu’a la gare centrale, d’oti un train spécial les conduisit a
Brezova. Ils arrivérent a destination 4 21 heures 30. Puis la dépouille de Stefa-
nik fut déposée dans le temple, celles des deux soldats italiens, dans I’église.
Les offices religieux eurent lieu le lendemain, le 11 mai 1919. Puis les corte-
ges (Jurkovi€ estime qu’ils comptaient 30 000 personnes) s’ébranlérent a pied
vers le Bradlo od, aprés de bréves cérémonies religicuses, les corps furent
déposés dans la tombe taillée dans la roche. L’huile allumée au sommet des
colonnes briila jusqu’a la tombée de la nuit '°. Par son émouvante beaute, le

15. JURKOVIC, op. cit., pp. 14-15.

16. Pour une description détaillée de Penterrement de Stefénik, voir par exemple Miloslav CaPLOVIC,
«Reflexie odkazu M. R. Stefénika v &s. armade a spoloénosti v medzivojnovom obdobi 1918-1938» [Les
réflexions du message de M. R. Stefanik dans I’armée et la société tchécoslovaques dans 1’entre-deux-
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dernier adieu a Stefanik fit au chef de la l1égation de France I’effet d’un royal
« acte de piété et d’amour 17 ».

De la conception a la réalisation du Bradlo

La construction du monument a été le fruit d’une initiative privée et non pas
du gouvernement tchécoslovaque. Le 9 octobre 1919, Milan Ivanka ',
Gabriel Izak et FrantiSek Novak créérent une section pour 1’érection d’un
monument & M. R. Stefanik au sein du Sokol de Bratislava afin de créer une
association éponyme. Elle sera officiellement enregistrée en février 1920 et
présidée par Emil Stodola. Un comité exécutif de 17 membres organise
immédiatement une collecte publique de fonds, fait sienne ’opinion de
I’auteur du texte de la Déclaration de Martin, futur évéque Samuel Zoch,
selon lequel « Stefanik est ndtre. Mort, il est vivant, et nous assumons une
responsabilité a I’égard de nous-mémes, et surtout & 1’égard de notre nation
lorsque nous I’honorons. Ce n’est pas & lui que le monument est nécessaire,
¢’est anous . » Il nota son message : « Le pouvoir est dans le travail, la force
est dans P’unité, la vie est dans la vérité », et c’est pourquoi, selon Zoch,
« rien ni personne ne peut détruire une nation dont la vie s’appuie sur les
veeux de ses grands hommes, vivants ou morts. Stefanik mort, il dépend de
nous qu’il vive éternellement dans notre nation . » Zoch souligna la slova-
cité et les mérites de Stefanik, qui a une capacité intégratrice pour les
Slovaques — pour les protestants et la nouvelle élite par sa tchécoslovacité,
pour les catholiques et les autonomistes en raison de ses mérites : il a aidé non
seulement les Slovaques, mais aussi les Tcheques a obtenir leur Etat.

Des premiers appels aux citoyens & entrer dans l’association et a
rassembler les contributions financiéres pour le monument résulte la
volonté de sacraliser le lieu de mémoire ou, pour le dire comme Pierre
Nora, de « transformer le mort en immortel > ». A la différence des pyrami-
des antiques, le prince ne prépare pas de son vivant le lieu de sa vie éternelle.
Une nation construit un lieu de mémoire en toute petite partie d’elle-méme,
la nation & elle-méme et & son image : simple, rude, éternelle.

guerres. 1918-1938], in Generdl dr. Milan Rastislav Stefanik — vojak a diplomat. Zbornik prispevkov
a materidlov z vedeckej konferencie v Bratislave 4.-5. mdja 1919. Bratislava, Vojensky historicky Gstav,
1999, pp. 166-201. L’ auteur décrit en détail le déroulement de ’enterrement de Stefanik, y compris tous
les orateurs, les officiants, I”énumération des hétes de marque, la description des cortéges, sans oublier la
musique et les chants militaires qui résonnérent pendant deux jours. (Pour finir par les hymnes Nad Tatrou
et Kde domov mily).

17. JurRkoviC, op. cit., p. 18.

18. Pour un portrait de Milan Ivanka, voir Slavomir MicHALEK & Natalia KRAICOVICOVA, Do pamditi
ndroda [Dans la mémoire de la nation], Bratislava, Veda, 2003, pp. 243-246.

19. Discours de Samuel Zoch lors de la fondation de 1’ Association pour I’érection d’un monument au
général Stefanik, in Jilius Bodnar, Dr. Milan Rastislav Stefinik, jeho Zivot a dielo [Dr. Milan Rastislav
Stefanik, sa vie son ceuvre], Bratislava, Nakladom Spolku pre postavenie pomnika gen. Stefanikovi, s. d.,
p. 45.

20. BODNAR, op. cit., p. 47.

21. Nora, op. cit,, p. 24.
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La premiére cérémonie du souvenir eut lieu & Bradlo le 2 mai 1920, soit
prés d’un an apres les funérailles, et a initiative d’associations — I’Union de
]a Culture (Osvetovy svéiz) et I’ Association pour I’ érection d’un monument au
général Stefanik. Les participants & cette commémoration appartenaient a
élite slovaque. La mére et les proches du disparu vinrent en train de
Bratislava avec Vavro Srobar, le général Eugéne Mittelhauser, le consul de
France Rottig, une délégation des 1 et 2° régiments de I’armée de Sibérie,
1’ordonnance de Stefanik, Ferdinand Pisecky, et Emil Stodola ** — son prési-
dent — représentant 1’association 2. On trouve dans les discours prononcés
par Bohdan Pavli, au Bradlo le 2 mai et a Bratislava le 9 mai 1920, la plupart
des images que développérent plus tard la poésie et la création populaire et
qui présentérent la vision idéalisée voire sacralisée de Stefanik conservée
aujourd’hui encore dans la mémoire slovaque *.

Le Morave Pavlt s’était 1ié d’amitié avec Stefanik au cours de leurs
études a Prague. Il s’occupait de la problématique slovaque dans les colonnes
de la revue de Masaryk, Cas, et écrivait dans la revue estudiantine slovaque
Pridy. En décembre 1914, il s’était laissé capturer sur le front russe et avait
participé 4 la direction du mouvement tchécoslovaque en Russie. En décem-
bre 1918, Stefanik 1’avait nommé chef du département politique du ministere
de 1a Guerre en Sibérie et placé & la téte du Comité directorial spécial
(zvid$tny direktorialni zbor).

Aprés son retour en Tchécoslovaquie en novembre 1919, Pavlt retourna
au journalisme et écrivit dans la revue agrarienne Slovensky dennik 2 jusqu’en
1922, date a laquelle il entra dans la diplomatie. C’est donc comme personne
privée, comme ami de Stefanik, qu’il prononce son discours a la premicre
commémoration de Bradlo. On y trouve un hommage a cette région moravo-
slovaque qui donna aux Tchécoslovaques des personnalités importantes : la
vallée slovaque M. R. Stefanik, la vallée morave T. G. Masaryk, les monta-
gnes Jan Amos Komensky, et non loin, dans le Povazie, Jozef Miloslav
Hurban. Pavlt éveilla la fierté chez ses auditeurs : « Ils étaient des fils de
votre pays. En vous vit une grande force spirituelle et la nation tchéco-
slovaque peut attendre encore beaucoup de vous 26 % Ces mots s’accordaient

22. Sur Stodola, voir Natalia Kraitovicova, Emil Stodola. Dientlmen slovenskej politiky [Emil
Stodola, un gentieman de la poltique slovaque], Bratislava, Kalligram, 2007, 230 p.

23. Pour le détail, voir Ladislav TAKA¢, «Po boku generdla M. R. Stefanikay [Aux cbtés du général
M. R. Stefénik], in Generdl dr. Milan Rastislav Stefunik — vojak a diplomat, ref. 15, pp. 140-157.

24. Nous présenterons plus loin les motifs et les images des discours de Bohdan Pavli. Les mémes
motifs se retrouveront trés fréquemment dans la création artistique slovaque postérieure. Voir "analyse de
Peter MacHO dans quelques études, et notamment dans «Feti§ nrodnej mytologie» [Un fétiche de 1a
mythologie nationale], in Histéria. Revue o dejindch spolocnosti. 5° année, n° 2, mars-avril 2005, pp. 25-28.
Lauteur n’est pas parvenu A dater certaines ceuvres poétiques et n’a pas identifié P’origine de certaines
images. Peter MACHO, «Stefinik v historii. K formovaniu ndrodného hrdinu prostrednictvom umeleckej
literatiiry» [Stefanik dans I’histoire. Sur la création d’un héros pational par la littérature], in Generdl dr.
Milan Rastislav Stefinik — vojak a diplomat, ref. 15, p. 203.

25. FrantiSfek KorAk a kol., Politickd elita mezivilecného Ceskoslovenska 1918-1938 [L’élite
politique de la Tchécoslovaquie de I’entre-deux-guerres 1918-1938], Praha, 1998, pp. 190-191.

26. Discours de Bohdan Pavlii, 2 mai 1920, in BODNAR, op. cit., p. 52.
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aux sentiments de la famille Stefanik. Ils souhaitaient accomplir la promess
que P.avlli’l leur avait faite : ils ne capituleraient ni ne se résigneraient mai:
brgnfllralent toujours I’étendard de la liberté tchécoslovaque, ainsi que f’aVait
fait Stefanik. Pavli fut parmi les premiers a comparer Stefanik 3 Moise parc
ql}’il conduisit lui aussi sa nation vers la terre promise de la liberté maj:
d1§pamt au moment ou il I’atteignait. Il utilisa également la métaphore
fr'equente par la suite, de I’aigle : « Comme I’aigle, il a surgi des nuages et ;
d1s’paru aprés un vol victorieux ?7». L’image du météore était également
pre.sente : « Milan Stefanik apparut d’un coup sur la votite céleste de notre vie
natl(?nale, se mit a briller en un éclair puis s’éteignit a jamais 2 ». Le motif du
sacrifice apparaissait : « Il a donné sa vie et son 4me a sa nation, et quiconque
donne son ame & sa nation vivra dans les 4mes et les coeurs de la nation 2 ».
Dans' une plusv longue conférence, tenue le 9 mai a Bratislava, Pavlii rappela
Pactivit¢ de Stefanik dans la résistance, qu’il connaissait par expérience
personpelle : il était parti de Russie pour Paris en février 1916 lorsque le
Conseil national des Pays tchéques y avait été créé. 1l fixa ainsi en Slovaquie
la .représentation dela triade dirigeant la résistance tchécoslovaque, par ordre
d’lmportgnce Masaryk, Stefanik, Benes. Il cita la déclaration de Benes selon
laqgglle Stefanik avait ouvert au mouvement tchécoslovaque les portes de la
pqllthue eft de la diplomatie frangaises. Il est I’auteur de cette formule, a la
f01’s dq résignation et d’avertissement, qui s’est inscrite profondément dans la
meémoire et que I’on retrouve parfois dans les travaux historiques :
Sa I’non bmtale aprotégé le général Stefanik de la fange de notre vie publique a laquelle
il n’aurait autrement que difficilement échappé. La gloire de son action rejaillit sur ceux

qui ont’ combattu avec lui et ont sacrifié leur vie pour la liberté nationale; sur ceux qui
ne se répartissent pas les trophées, mais sont simplement partis pour mourir *°,

Les enseignants et [’école ont joué un role fondamental dans la transfor-
mation de Bradlo en lieu de mémoire slovaque. Le mardi 4 mai 1920, soit deux
Jours apres la cérémonie commémorative officielle, le nouveau responsable
local dc? Brezova, le curé Jan Lichner, y conduisit ses jeunes ouailles. I1 voulait
que la jeunesse emporte de Bradlo un nouvel idéal, tchécoslovaque. L’école
hongroise avait transformé d’authentiques figures comme Kollar, Safarik
Palacky, Hurban, HodZa et Star en personnages méprisables. Elle avait appri;
aux €leves slovaques a honorer les « fausses idoles » comme le poéte Petofi 3!
1es hpmmes politiques Kossuth ou Just et autres « renégats ». Lorsque le;
inscriptions hongroises disparurent des écoles et que des enseignants

27. L’image du faucon ou d’un autre oiseau surgi ’agit d’ i i

27. Limag L 1 git souvent. Il s’agit d’une part d’une allusion direct
au Stefamk aviateur, d autre part du lien avec le projet de Stefanik d’un Ordre du Faucon pour les sold(;t:
tchecoslovaques en Sibérie, qu’encadraient quatre faucons.

28. Ibidem, p. 57.

29. Ibidem, p. 52.

30. Ibidem, p. 57. Les histori o e & ] -
ments. idem, p. 57. Les historiens Vladimir Zuberec et Stefan Stvrtecky ont exprimé les mémes senti-

31. Lichner rappela aux éléves que le poé it un jour écrit qu’i i
3 r : pocte avait un jour écrit qu’il avait eu honte de d
sa vie : que sa mére soit Slovaque et luthérienne. ! e choses dans
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slovaques et tchéques y retournerent, ils souhaitérent combler ce vide par de
véritables héros slovaques, par ceux qui avaient le plus contribué a « briser le
joug national millénaire » et a libérer la nation.

Depuis que nous somumes libres politiquement, nous sommes également libres culturel-
lement : les enseignants sont libres, les éléves sont libres, 1a science est libre, nous
sommes Yibres d’aimer notre nation, d’aimer notre véritable patrie et ceux qui ont le plus
contribué a ce que nous soyons libres *2.

Lichner souligna aupres de ses €leves que Stefanik faisait & n’en pas douter
partie de ces personnalites.

D’autres membres influents de la communauté scolaire en Slovaquie

participérent a la premiére commeémoration.

Ce fut le cas de Ferdinand Pisecky, enseignant dans le secondaire, mais
aussi publiciste et poéte talentueux. Il dirigea I’école normale de Modra a
partir de mars 1919, puis, & partir de 1926, il fut inspecteur régional des
écoles normales slovaques et, de 1932 a sa mort en 1934, chef de service au
ministére de ’Education a Bratislava. Il avait connu Stefanik en Russie et
’avait accompagné lors de ses voyages aux Etats-Unis, en France, en Italie
et au Japon. Faisant office de secrétaire et de chef de cabinet, il I’avait aidé a
concevoir quelques discours et articles importants. 11 tenait par ailleurs un
petit journal quotidien sur sa collaboration avec Stefinik et sur sa propre
action dans le mouvement tchécoslovaque *. 11 édita plusieurs manuels pour
les écoles normales slovaques, écrivit dans différents périodiques, dont Nasa
Skola et Slovenskd §kola. Cela lui offrit un espace pour propager la problé-
matique légionnaire et la personnalité de Stefanik telle qu’il la percevait en
retranscrivant des événements concrets et sans héroisation excessive. C’est
Pisecky qui résuma le credo de Stefanik en trois mots courts et justes : Verit,
milovat, pracovat « Croire, aimer, travailler », ce qui représentait un certain
glissement au regard du credo que Zoch attribuait & Stefanik. Pisecky était né
a Prague et avait enseigné avant la guerre a ’école normale de Piibor en
Moravie du Nord. 1l est logique de souligner I’importance des confins
moravo-slovaques et de la Slovaquie occidentale — c’est précisément cette
région (Skalica, Myjava, Brezovd) qui, avec Uherské Hradiste et Hodonin
cbté morave, fut le centre de la coopération tchéco-slovaque et ou I’on était
le plus disposé & croire qu’il était possible de constituer une identité tchécos-
lovaque commune.

Dés le début, toutefois, cette conception eut ses limites. Rappelons-nous
les craintes de Jurkovié que le corps de Stefanik fiit transféré & Prague et le
souhait des initiateurs du monument que celui-ci soit le symbole d’une sorte
de « garde » sur la Slovaquie *. Les proches de Stefanik qui réclamaient

32. BODNAR, op. cit., p. 58. -

33. Ferdinand PISECKY, Stefinik v mém deniku [Stefénik dans mon Journal], Bratislava, EOS, 1934;
Ferdinand PISECKY, Svétem za svobodu. Osudy eskoslovenského legiondre [Par le monde pour la liberté :
Destin d’un 1égionnaire tchécoslovaque], Praba, 1920.

34. Le terme « straZ » (garde ou surveillance) devint ’expression favorite des populistes slovaques
et, au cours de la République slovaque entre 1939 et 1945, Nastré# fut leur salut officiel.
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I’organisation de son musée en Slovaquie, I’exécution de la promesse de
rachat de la succession et protestaient avec insistance auprés du président de
l‘a Répgblique contre le fait que le ministére des Affaires étrangéres continuat
a en disposer, mettaient en doute cette localisation la moins attendue. Iig
§urent en outre le sentiment que les responsables s’efforgaient de reporter
indéfiniment la solution de 1’affaire en menacant les héritiers d’une vente aux
enchéres s’ils ne réglaient pas les dettes de Milan contractées en relation avec
la procédure de succession en France **. Aprés la publication par les journaux
de différentes informations non vérifiées et de rumeurs, un accord fut concly
entre les ayants droit et la République tchécoslovaque concernant le rachat de
la succession *°.

La collecte pour le monument se poursuivit avec succes. Dés la fondation
de ’association, la section 1égionnaire offrit la somme de 24 279 couronnes
tchécoslovaques (K¢) %7, plus tard, 1’aide provint surtout de I’Unité 1égion-
naire, qui créa un comité spécial « La nation & son héros » [Ndrod svojmu
hra’inovi] composé de représentants de I’armée, des administrations et de
différentes associations. Il disposait de collaborateurs réguliers et faisait
appel aux banques, aux écoles, aux communes, aux villages et a I’armée
Viliam Apfel *® a constaté que I’action « La nation a son héros » contribua ali
total a hauteur de 1 142 209 K¢, les villes et départements apportérent la
somme de 405 853 K&, les fonctionnaires, employés d’Etat et soldats
387 579 K¢&. Le président T. G. Masaryk envoya 100 000 K¢, les écoles’
85 763 K&, les banques, banquiers et cercles industriels 70 760 K&, les
a.ssocmtions de commercants, artisans et agriculteurs 26 766 K&, les particu-
liers 31 688 K¢, différentes associations, clubs et divers autres donateurs
firent pa.rvenir 32204 K¢. La ventilation par régions indique que ¢’est de
SloYaqme que vint la somme la plus importante (683 919 K¢), la Bohéme
participant a hauteur de 217 801 K¢, la Moravie et la Silésic recueillant
106 417 K¢ et la Ruthénie subcarpathique 34 071 K¢& %,

Apres que cette somme a €té réunie, on décida de ne pas ouvrir de
concours public et de commencer a réaliser le projet élaboré par Jurkovi¢.
Mais il fallut encore surmonter quelques mesures d’austérité.

L'e 4 mai 1924, le ministre des Affaires étrangéres Edvard Bene§ posa la
pre;mére pierre du monument. Le Pamdinik odboje de Prague engagea les
frais de construction de la route de Bradlo qui fut achevée en 1925.
L’entreprise Jaromir Schwarz emporta I’appel d’offres pour la construction et

35. Archives de I’Académie des sciences de la Ré i & i i
: - scier publique tchéque, Prague, archives de I’Institut
T. G. Masaryk, fonds TGM (désormais AU TGM), Republika, karton (kr.) 424, D 4510/22.
36. Pendant toute la Premicre République, elle resta déposée au M ibérati i
. Pend ; X onument de I
(Pamatnik narodniho osvobozeni), & Troja, a Prague. ’ eatdefa Libération nationale
37. BODNAR, op. cit., p. 44.
38. Viliam APFEL, Pantedn zlomenych nddeji. Nezvycajny vy pri
. 38 X ) ddejl. Nezvycajny a predsa pravdivy pribeh mohyly M. R.
Stefamlfa na Bradle [L,e .Pantheon des espoirs brisés : L’aventure extraordinaire et pourtantyv};aie du
mausolée de M. R. Stefanik a Bradlo], Liptovsky Mikulds, Tranoscius, 2004, p. 26.
39. Ibidem.
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]a magonnerie et la firme Jaroslav Vindusku pour les travaux de taille et de
sculpture; les deux entreprises etaient praguoises. La premicre signa un
contrat pour 1280 983 K¢ et la seconde s’engagea 3 construire le monument
pour 1227 465 K&. Au total, le Mausolée Stefanik de Bradlo coiita
7813262 K¢&. 1l fut construit en un temps record du 1% juillet 1927 au

18 septembre 1928, date a laquelle le tombeau contenant la dépouille de
Stefanik fut scellé *.

1. Association accéléra les travaux afin que I’inauguration soit intégrée
dans les commémorations du dixiéme anniversaire de la République tchécos-
lovaque.

D’aprés les notes déposées dans les archives Masaryk, le 3 février 1928

et de nouveau le 24 avril, I’association se tourna vers le gouvernement pour
demander au Président de la république de patronner ]’inauguration solen-
nelle du Mausolée et d’y participer personnellement. Les relations étaient
cependant tendues entre le président Masaryk et la coalition gouvernemen-
tale de 1’époque, dite « des Seigneurs », présidée par le dirigeant du parti
populaire Sramek (en remplacement de Svehla, malade), dans lequel Edvard
Benes, figure éminente du parti socialiste tchécoslovaque dans 1’opposition,
et au demeurant ministre des Affaires étrangeres, se trouvait dans une situa-
tion compliquée. Le président Masaryk et E. Bene$ envisagérent méme de
démissionner spectaculairement le 28 octobre 1928 pour protester contre les
partis politiques qui ne partageaient pas les mémes principes qu’eux . Le
désaccord portait aussi sur les modalités de célébration du dixiéme anniver-
saire de la République. Le parti populaire voulait lier les festivités a la
référence aux traditions chrétiennes (de saint Venceslas et de Cyrille et
Méthode), ce que saluérent les représentants du HSIS. Les agrariens se
rappelaient du mythique Pfemysl le Laboureur 42 ot souhaitaient lui ériger une
statue au HradZany. La revue Prifomnost de Peroutka en conclut avec causti-
cité qu’il s’agissait surtout de ne pas devoir honorer Masaryk ou Benes .
Début 1928, Vojtech Tuka, membre influent du HSLES, attaquait I’essence de
la République tchécoslovaque dans son fameux article sur le vide juridique
qui prétendait & I’existence d’une clause secréte a la Déclaration de Martin
qui en aurait limité la validité a 10 ans. Cet article plaga les membres de son
parti au gouvernement dans une situation peu enviable. En outre, en 1926 et
en 1927, on avait beaucoup écrit dans la presse sur les tirs (accidentels ou
volontaires) qu’aurait essuyés 1’avion de Stefanik et une nouvelle enquéte
avait été ouverte, a la fois policiére et militaire, pour rechercher les causes de
la catastrophe. Sans résultat.

40. Viliam APFEL, op. cit., pp. 27-35. -

41. Antonin KLIMEX, Boj o hrad. Kdo po Masarykovi (1 926-1935) [Le combat pour le Chéteau. Qui
aprés Masaryk (1926-1935)], Praha, Panevropa a Institut pro stfedoevropskou politiku, 1998, pp. 143-145.

42. Le fondateur de la premiére dynastie des princes ichéques premyslides (NdT).

43, Viliam APFEL, op.cit., p. 154. Chapitre «Magie isel aneb jak republika oslavi své desetileti» [La
magie des chiffres ou comment la République féte ses décennies] (pp- 136-156).
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L’atmosphére politique était tendue, mais nous ne connaissons pas les
motifs précis du trop long silence du gouvernement a I’ Association. Parce
que le temps pressait, sa direction se tourna directement vers la chancellerie
présidentielle, qui leur recommanda de s’adresser & nouveau par écrit ay
gouvernement. Les organisateurs de I’événement de Bradlo, qui avaient déja
soumis la demande a deux reprises, trouvérent la suggestion curieuse. Le
24 aofiit, le secrétaire de 1’Association, le légionnaire Anton Granatier qui
avait servi en Italie, se mit en route personnellement pour la chancellerie du
président de la République. Il présenta un programme selon lequel
T. G. Masaryk devait visiter Bratislava et Bradlo ou il ferait un discours. Il
affirma que l’opinign publique slovaque y comptait et que cela traduirait la
consolidation de I’Etat et de la relation tchéco-slovaque. 11 indiqua que les
représentants des associations participantes souhaitaient inviter personnelle-
ment le Président qui séjournerait au méme moment au chiteau de
Topol'tianky en Slovaquie occidentale. Des responsables de Slovaquie
soutinrent cette demande d’audience — le vice-président de région Jozef
Orszagh s’en fit ’interpréte et demanda que le président de région Jan
Drobny (nommé par le HSLS) soit recu en audience, ainsi que des Slovaques
connus pour leur orientation pro-tchécoslovaques, comme Fedor Houdek,
Ludovit Okanik et Anton Granatier. Masaryk refusa de les recevoir au motif
que la complexité de la situation a Prague le contraignait & décommander sa
participation & 1’inauguration du monument a Stefanik. Lorsqu’il I’apprit,
Liska, haut responsable du bureau de région de Bratislava, partit pour
Topol'&ianky et s’efforga d’amadouer le chef de 1’Etat en lui affirmant que les
organisateurs avaient réduit les exigences du programme et le lui enverraient
d’avance.

Lorsque, fin aofit, la chancellerie de la présidence se tourna de nouveau
vers lui, le gouvernement délibéra de nouveau sur le sujet. Le Conseil des
ministres décida de recommander au président d’accepter de patronner les
festivités. Il laissait T. G. Masaryk décider lui-méme de sa participation
personnelle. Il décida en outre que les ministres Sramek, UdrZal, Hoda, Tiso,
Gazik et, si possible, Cerny participeraient aux festivités “. A Topol'ianky,
Masaryk fut informé de la décision le 4 septembre.

Lorsque le président apprit que le gouvernement n’envoyait pas Benes, il
décida définitivement de ne pas participer personnellement & 1’inauguration
du monument au Bradlo. Il accepta néanmoins la recommandation du
gf)uvernement de patronner I’événement, mais se fit représenter par le
vice-premier ministre Jan Sramek. Il accusa les organisateurs de manque de
loyauté en ne le consultant pas avant de ’inviter et le fit savoir par voie de
presse. C’est ainsi qu’il I’expliqua & Milan HodZa, ministre de I’Education,
qu’il recut le 8 septembre a TopolCianky. Il lui demanda de comprendre sa
décision de ne se rendre qu’a une seule cérémonie, celle du 28 octobre a

44. AU TGM, f. TGM, Republika, kr. 424, K Top 306/28.
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Prague. I1 écrivit dans le méme sens a Bratislava, au président de région Jan
Drobny, et ’exprima sur un ton dur et direct :

Ce sont I’Etat et ses représentants qui décident des festivités étatiques. Il est inadmissi-
ble en particulier qu’une association quelconque décide que le président doit assister &
une cérémonie nationale. .. Une autre faute, notable, a été de ne pas convier en premier
lieu le ministre Benes et I’ambassadeur Osusky, d’origine slovaque, qui collabora étroi-
tement avec nous a Pétranger ¥.

Masaryk fut inflexible, méme aprés que 1’Association eut envoyé une
invitation lithographiée 4 Edvard Bene3. Il ne prit pas plus en considération
la situation en Slovaquie et le plaidoyer passionné de I’ Association et de ses
membres que lui envoya son collaborateur Ymky Schénbaum le 11 septem-
bre. Le président en prit connaissance le 13 septembre, soit avant I’envoi de
sa réponse définitive  Bratislava. Cet informateur, sur la base d’observations
sur ambiance dans les hotels et dans les cafés de Bratislava par lesquels
passaient quotidiennement entre 600 et 1 500 visiteurs de toute la Slovaquie,
y compris de nationalité allemande ou hongroise, constatait :

Des rumeurs incontrolées se répandent selon lesquelles le président Masaryk, malgré
les assurances contraires données par le comité d’organisation des célébrations de
Bradlo, 0’y participerait pas. On peut expliquer la panique, le rejet et les explosions de
vive colére provoqués aussi bien dans intelligentsia qu’aupres du simple peuple & la
suite de cette information tout & fait stupéfiante sur le terrain volcanique de la
Slovaquie : aprés la tournée triomphale de Masaryk dans les villes moraves, ce retrait
soudain d’une visite 4 Bradlo, annoncée publiquement, est ressenti comme une cruelle
vexation et une mise & I’écart de la seule Slovaquie *.

La catastrophe que I’auteur de la lettre prédisait ne se produisit pas apres
la publication de la décision du Président. La population se I’expliqua plut6t
par une maladie dissimulée qui I'aurait empéché de prendre la parole et
accepta 1’explication fournie a I’agence de presse CTK par le président de
région Jan Drobny :

On annonce officiellement : l’associationv ayant en charge ’organisation des festivités
d’inauguration du Mausolée au général M. R. Stefanik au Bradlo a annonrce’ au public la parti-
cipation personnelle du président de la République a cette inauguration. Etant donné toutefois
que 1’association n’a pas sollicité cette participation a temps et dans les formes requises,
Monsieur le Président ne participera pas personnellement & I’inauguration de ce mausolée, mais
sera représenté par Monsieur le Vice-Président du gouvernement.

Drobny exprima sa déception que, par son manque de tact, 1’ Association
ait empéché la participation du Président & ces festivités, qui auraient pu étre
1’événement majeur de la commémoration du 10¢ anniversaire de la création
de la Tchécoslovaquie. Il rappela que 1’ Association avait reconnu son erreur
formelle. Il affirma en outre que

45. AU TGM, f. TGM, Republika, kr. 424, letire de TGM au président de région, Jan Drobny,
17 septembre 1928.
46. Ibidem, lettre de Schinbaum, 11 septembre 1928.
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¢’est 1" Association qui organise la festivité et qu’il ne s’agit donc pas d’une festivité
nationale qu’aurait organisée le gouvernement, ou moi-méme, en qualité de président
de région, sur la base d’une délégation gouvernementale +7.

Et finalement, méme la météo ne fut pas favorable aux organisateurs. Les
22 et 23 septembre furent des journées humides, il plut les deux jours et un fort
vent soufflait sur le Bradlo. Le public vint pourtant nombreux. Un habitant de
Kogariska, Stefan Civala, retira le drapeau tchécoslovaque de la tombe . Le
10 octobre 1928, le temps s’éclaircit sur le Bradlo ; on attendait des visiteurs
de haut niveau. Edvard Bene§ et ’ambassadeur tchécoslovaque en France
Stefan Osusky déposérent des gerbes au nom du président Masaryk. C’était un
signe a destination d’une Slovaquie insatisfaite comme a I’égard de ceux qui
avaient construit le monument. Mais, en aucun cas de propagande d’Etat ou
d’un maintien artificiel du mythe de Stefanik au niveau officiel.

Au cours des années suivantes, I’Etat n’accorda pas une plus grande
attention au monument et ne s’intéressa pas & son administration. Le
15 novembre 1931, I’ Association remit le monument & la garde de I’admi-
nistration militaire de Bratislava qui, elle-méme, la confia au 3¢ escadron
« Général Stefanik », tout proche, qui assura aussi la surveillance du livre
d’or. En 1936, I’administration militaire ouvrit un chalet touristique pres de
Bradlo. Tl était prévu d’y créer une salle dédiée au souvenir de Stefanik #.
Cela ne se fit pas, pas plus que la plantation d’arbres de differentes especes
sur les pentes du Bradlo comme le prévoyait le projet de Jurkovic.

Ni le ministére de la Défense ni les garnisons n’organisaient les cérémo-
nies du souvenir de Bradlo. La tradition 1égionnaire était forte dans I’armée
tchécoslovaque, mais c’est la victoire de Zborov du 2 juillet 1917 qui était
commémorée. On fétait régulidrement I’anniversaire du président de la
République (le 7 mars), et les fetes d’Etat — la création de la République
(28 octobre), le 1% mai, le 6 juillet (souvenir de la mort de Jan Hus). Des
conscrits demandérent une commémoration réguliére de la mort tragique de
M. R. Stefanik au sein des garnisons *.

Pour ce qui est des visites officielles, Ivanka sur Danube, le lieu du
tragique accident, concurrencait Bradlo. Ce petit monument de forme pyrami-
dale était parfois appelé populairement (et & tort) le mausolee. Il avait aussi été
proposé et construit par Dusan Jurkovi¢. Sa proximité de Bratislava en fit un
élément prioritaire du programme de nombreuses délégations officielles. Le
4 mai 1920, une délégation de la garnison de Bratislava fut la premiére a
déposer des fleurs sur le lieu de ’accident. Avec des organisateurs différents,
ce rituel se répétait chaque année a date fixe. Une délégation militaire italienne

47. Ibidem, ¥an Drobny au président de la République 18 septembre 1928.

48. Viliam APFEL, op. cit., p. 44, d’aprés la recherche de Zora Vanovi¢ova, de I'Institut d’ethnologie
de I’ Académie slovaque des sciences.

49. Mohyla generdla Milana Rastislava Stefénika na Bradle a jej okolie [Le mausolée du général
Milan Rastislav Stefanik au Bradlo et ses alentours], Bratislava, 1934, p. 23.

50. Milostav CAPLOVIC, op. cit., p. 176.
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y fut accueillie lors d’une visite officielle a Bratislava le 26 avril 1921. Le
monument d’Ivanka fut inauguré officiellement le 4 mai 1923 lors d’une
grandiose cérémonie du souvenir de trois jours en présence du ministre de la
Défense Franti§ek Udrzal. Plusieurs dignitaires militaires frangais connus s’y
arrétérent dans 1’entre-deux-guerres. Le maréchal Ferdinand Foch au cours
de sa visite en Tchécoslovaquie le 17 mai 1923, le général Henri-Joseph
Gouraud le 26 aoiit 1925, le maréchal Philippe Pétain le 3 septembre 1929, le
maréchal Louis-Félix Franchet d 'Esperey le 3 septembre 1930.

Le commandant en chef de I’Ecole de guerre tchécoslovaque, le général de
brigade FrantiSek Hrab¢ik, conduisit au monument des aspirants yougoslaves
et roumains des écoles militaires supérieures en visite en Tchécoslovaquie en
1930 et en 1931 5L,

Les festivités nationales du souvenir de la mort de Stefanik se déroulaient
tous les cing ans. A la premiére d’entre elles, Bene$, accompagné de I'inspec-
teur général des forces armées tchécoslovaques, Josef Machar, représenta le
président Masaryk. Apres son passage a Ivanka, Benes participa & la pose de
la premiére pierre du monument du Bradlo. Le ministre des Affaires étrange-
res ne manqua ni la messe commémorative ni les fétes du souvenir du
10° anniversaire de la mort de Stefénik le 4 mai 1929 a Ivanka.

Nous ne disposons pas d’une liste précise des visites officielles, y compris
étrangeres, sur la tombe de Stefanik. Mais les habitants de Kosariska, de
Brezové et de leurs environs les enregistraient et se confortaient dans leur
conviction de I’importance et du prestige international de leur compatriote.
Les fétes du 15° anniversaire de la mort de Stefanik, en mai 1934, témoigné-
rent de ce que Stefanik était devenu une personnalité généralement acceptée.
Ils respectaient le Président et lui témoignaient 1’estime que I’on doit & uns
chef d’Etat d’un Age respectable, mais ils admiraient et chérissaient Stefanik.
L’article mal intentionné de Ferdinand Peroutka publi¢ le 2 décembre 1933
dans les Lidové noviny n’affecta pas son souvenir. Entre autres interprétations
et opinions personnelles, il affirmait que Stefanik

par sa présence dans le Conseil national représentait devant le monde 1'unité des
Tchéques et des Slovaques. 11 est totalement injustifié et sans fondement que les autono-
mistes slovaques d’anjourd’hui se réclament de Stefanik. Tl s’exprimait de maniére
assez impolie au sujet des Slovaques *.

Maurice Janin, qui ne voulait en aucun cas jeter de ’huile sur le feu et
renforcer 1’opposition au gouvernement central et a la Présidence en Tchéco-
slovaquie, contesta avec indignation la véracité de la derniére phrase. Outre la
traditionnelle célébration d’Tvanka organisée par les militaires de Bratislava,
le 6 mai 1934 eut lieu une procession d’organisations associatives. Des unités
gymniques Sokols, la musique Sokol, les légionnaires, les chasseurs, mais

51. Miloslav Caplovi¢ a établi un index des événements et visites du monument d’Ivanka organisés
sous le patronage de I’armée tchécoslovaque. (CAPLOVIC, op. cit., pp. 200-201.)

52. Cité d’aprés le texte publié in Dusan KOVAC, Stefinik a Janin. Pribeh priatelstva [Stefanik et
Janin : histoire d’une amitié¢}, Bratislava, Dilema, 2001, p. 109.
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aussi la cavalerie paysanne du parti agrarien, des unités gymniques Orol
(catholiques), la musique Orol, les pompiers, les vétérans de guerre et d’aut-
res associations de Bratislava et de ses environs marchérent avec des fleurs
jusqu’au monument d’Ivanka. Il s’ agissait d’une féte véritablement fraternelle,
au moment ot une période de prospérité semblait s’ ouvrir aprés la crise écono-
mique, et alors que la population n’avait pas encore conscience de la menace
hitlérienne.
Le besoin de mobilisation de la population pour la défense de la patrie ne
commenga 2 &tre ressenti comme immédiat qu’en 1935. La glorieuse monu-
mentalité du Bradlo et de sa symbolique liée a Stefanik comme gardien des
frontiéres de la République servit alors le souvenir officiel. On essaya de lui
donner une forme de souvenir combattant. De grandes manceuvres militaires
internationales furent organisées en I’honneur de Stefanik par le commande-
ment de I’armée tchécoslovaque dans les environs du Bradlo. D’un autre
coté, les représentants du parti populaire slovaque de Hlinka (HSES) expri-
maient leur hostilité au traité d’alliance avec I’'Union soviétique et justifiaient
leur position par 1’inimitié de Stefanik a 1’égard du bolchevisme. En septem-
bre 1936, Edvard Benes se rendit au monument du Bradlo en tant que prési-
dent de la République. Un an plus tard, le souvenir de Stefanik fut 1i¢ a la
célébration des forces armées tchécoslovaques. Le 2 mai 1937, le pelerinage
national d’Ivanka & Bradlo commenga, couronné par les festivités légionnai-
res de Zborov. Lors de la derniére féte, en avril 1938, associée au souvenir de
la création de la Légion tchécoslovaque en Italie, trois appareils militaires
survolérent le monument d’Tvanka.
Outre le monument de Bradlo, et celui plus officiel quoique plus modeste
d’Tvanka, des plaques commémoratives furent dévoilées et des monuments
furent érigés en I’honneur de Stefanik dans d’autres villes de Tchécoslovaquie :
en Slovaquie, des statues a son effigie 4 Myjava (en 1921), & Trnava (1924),
a Levice, 4 Tren&in, & Predmier prés de Zilina et 4 Bratislava. La majorité
d’entre elles furent construites et proposées a la suite d’initiatives locales,
individuelles ou associatives qui éclairérent sur leurs objectifs et leurs activi-
tés dans des publications de circonstance **. L'une d’elles évoque la statue de
Myjava :
L’histoire nous montre d’innombrables monuments, simples ou grandioses, destinés a
prolonger le souvenir des morts pour I’éternité. On peut dire qu’il existe deux sortes de
monuments : les monuments qui sont des monuments du pouvoir, construits par lui et
consacrés a ’accomplissement d’une ceuvre exceptionnelle — ce sont les monuments

des souverains comme le sont ceux des pharaons. La deuxiéme catégorie est constituée
de monuments qui sont nés du respect pour la grandeur morale, ce sont les monuments

53. Jaroslav DvORAK, «Historia pomniku Stefanikovho na Myjave [« Histoire du monument & Stefa-
nik de Myjava »], in Dr. Milan Rastislay Stefanik a jeho prvy pomnik na Myjave. K slavnosti odhalenia
pomnika diia 10. jula 1921 roku [M. R. Stefanik et son premier monument 4 Myjava : inauguration solen-
nelle du 10 juillet 1921], Myjava, Telocviéna jednota Sokol, pp. 40-48.
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civiques. Et le monument a Stefénik est précisément un monument construit pour un
grand citoyen... Le monument & Stefanik est un monument que nous dédions 4 notre
liberté nationale 5

A Trnava, Iérection d’une statue a Stefanik fut initiée par le comité local
de la Matica slovenska aux fins de répandre « le sentiment slovaque, I’esprit
slovaque, I’amour de la langue et de la culture slovaque * ». En outre, Trnava
essayait de se faire une réputation nationale en étant la premiére ville apres
Myjava & construire un tel monument. Au Bradlo, Benes n ’avait fait que
poser la premiére pierre et avait mentionné la crainte de Stefanik que I’his-
toire oublie ses mérites. La Matica de Trnava voulait montrer que

Stefanik a parcouru un chemin que peu d’hommes peuvent parcourir dans le monde : le
chemin conduisant au cceur de la nation. Stefinik est devenu le héros de sa nation
slovaque.
L un des initiateurs du recueil apporte le témoignage de gens ordinaires fasci-
nés par Stefanik, qui en parlent, qui fabriquent et vendent sur le marché des
photographies encadrées, des figures en fer-blanc martelé, en cire d’abeille
ou en tout autre matériau disponible. On estima trés vite que le monument du
Bradlo rappellerait

les belles légendes sur le pionnier et les fondateurs de la République tchécoslovaque aux
générations futures [et que] la statue de maitre de Trnava resterait pour toujours le
symbole du grand amour de son pays natal pour son héros >

Les avatars du Bradle depuis 1939

« Les roques des statues » — comme Lubomir Liptdk * a qualifié le résultat
des phases iconoclastes qui ont suivi les changements de régime — n’ont
altéré qu’en partie ce premier enchantement de la soci¢té slovaque pour
Stefanik. Ni la fin de la Premiére République aprés Munich, ni I’octroi de
’autonomie slovaque, ni la situation de satellite quasi indépendant de la
Slovaquie dans 1’ombre d’Hitler, ni les pertes territoriales — y compris de
localités qui comptaient des monuments a Stefanik (Komarno, Levice) —
n’ont nui au monument du Bradlo. En mai 1939, pour le 20° anniversaire de
I’accident de Stefanik, la commémoration de Bradlo devait se dérouler en
présence de la nouvelle élite gouvernementale. Lorsque la rumeur commenga
a se répandre que 1’orateur principal devait étre Béla Tuka, les habitants de
Kogariska, furieux, emmenés par leur maire Jan Mikul¢ik, composérent une

54. J. HormaN, «O vyzname pomnika M.R. Stefanika» [Sur la signification du monument a
M. R. Stefanik], in Dr Milan R. Stefinik a jeho prvy pomnik na Myjave [Stefanik et son premier
monument & Myjaval, pp. 51-52.

55, Slavnost odhalenia pomnika gen. Stefénika v Trnave 19.”X. 1924 [Inauguration solennelle du
monument Stefanik 4 Trnava le 10 octobre 19241, Trmava, Miestny odbor Matice slovenskej.

56. Jan GLEIMAN, «Stefanik a Slovacil» [Stefanik et les Slovaques], in Sldvnost odhalenia pomnika
gen. Stefinika v Trnave 19. X. 1924, op. cil.

57. Pubomir LipTAK, «Rosady na piedestiloch», in Storodie dihiie ako sto rokov [Un siécle plus long
que cent ans], Bratislava, Kalligram 1999, pp. 311-350.
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grande pancarte sur laquglle ils inscrivirent I’avertissement suivant : « Que
celui qui a détruit ce que Stefanik a construit ne pénétre pas en ce lieu qui est
saint pour chaque Slovaque » et qu’ils placérent au-dessus de I’entrée princi-
pale du monument. D’autres opposants au choix des participants aux commeé-
morations déposérent des panneaux identiques *.

Le monument de Bradlo affirma sa fonction de lieu de la mémoire combat-
tante. Contre la politique gouvernementale. La mémoire régionale contre la
mémoire du centre, la liberté contre 'oppression. La commémoration
officielle avait exigé que les protestants pro-tchécoslovaques ne s’approprient
pas Stefanik qui appartenait a toute la nation. Les évéques de 1’Eglise protes-
tante, V. P. Cobrda et Samuel S. Osusky, rassemblérent la jeunesse protestante
pour des festivités en ’honneur de Stefénik des 20 et 21 mai 1939. Cobrda
était d’accord pour affirmer que « Stefinik appartient & I’ensemble de la
nation slovaque, parce que tant qu’il vécut, il eut dans le cceur la nation dans
son ensemble ». Mais il s’en tint aux valeurs professées par Stefanik :

Personne ne peut qualifier quiconque de malédiction de la nation ou d’abcés sur son
corps au simple motif qu’il a une autre conviction religicuse... La nation slovaque de
Stefanik était composée — sans distinction d’origine, d’état, de confession — de tous
ceux qui se sentaient et étaient véritablement slovaques, qui aimaient la nation
slovaque, qui étaient préts & travailler, 4 combattre, & souffrir et & mourir pour elle.

C’est pourquoi il en appela la jeunesse protestante a ce que Stefanik reste
pour elle « le phare brillant pour un autre chemin de vie ». Malgré la tonalité
protestante de la cérémonie et 1’accent mis sur I’amour, le travail et la
concorde, I’événement devait renforcer la résolution des participants a garder
leur idéal et & lutter contre les injustices *. Au cours de I’Insurrection natio-
nale slovaque de ’été 1944, Stefan Ctivala et d’autres habitants de Brezové
devinrent partisans au sein de la Premiére brigade tchécoslovaque qui,
comme la 2¢ brigade, s’appelait « Stefanik ». Cinq unités militaires de la
résistance et un train blindé portaient le méme nom.

Le régime communiste dévalorisa Stefanik comme il le fit de Masaryk et de
la mémoire de la Premiére République. La majorité des statues de Stefanik
disparurent des espaces publics. Le régime laissa littéralement tomber en ruine
le monument d’Ivanka. Il n’entretint pas le monument de Bradlo, mais n’osa
pas 1’éliminer. Les familles et quelques enseignants plus audacieux conti-
nuaient ainsi a se rendre en ces lieux. I’ atmosphére suggestive et solennelle du
monument du Bradlo résidait en cela que 1’on n’oubliait pas Stefinik, qu’il
continuait a vivre dans le souvenir familial et dans le folklore populaire. Une
monographie rédigée sur la base de documents d’archives par Fudovit Holotik
s’efforca de présenter Stefinik comme un agent de I'impérialisme frangais et

58. Ibidem, p. 331;— Apfel, op. cit., pp. 62-63.

59. V. P. CoBroa & S. St. OsuskY, Sldvnostnd re¢, Prileitostd kazeri Slova Bo%ieho. Stefinikove
oslavy na Bradle 20. a 21. mdja 1939... [Discours solennel : prédication de la Parole divine. Célébrations
Stefanik 4 Bradlo les 20 et 21 mai 1939], publié par I’ Alliance de la jeunesse évangélique en Slovaquie et
imprimé chez Daniel PaZicky a Myjava.

LE MAUSOLEE DE BRADLO COMME LIEU DE MEMOIRE SLOVAQUE 151

de démythifier son image en brossant le portrait des insuffisances, réelles ou
inventées, de ’homme . I’ ouvrage provoqua un énorme conflit entre I’his-
toriographie idéologisée et le souvenir populaire.

Lors des premiéres cérémonies du souvenir de Bradlo qui se déroulérent,
aprés une longue interruption, les 4 et 5 mai 1968, on entendit retentir le
slogan fort peu tolérant de jeunes étudiants irrespectueux et d’humeur révolu-
tionnaire : « Nous brilerons Holotik sur le mausolée Stefanik ©' ». Le proces-
sus d’éveil tchécoslovaque, le grand combat pour un « socialisme a visage
humain » et la démocratisation de la société permirent une grande manifesta-
tion populaire. Entre 100 000 et 120 000 personnes y participérent. Comme
lors de I’enterrement de Stefanik, un train fut mis a disposition pour se rendre
de Bratislava a Bradlo. Cette fois, il était rempli essentiellement d’étudiants.
Les orateurs officiels vinrent en automobile, la vieille génération des campa-
gnes morave et slovaque, y compris quelques chorales, choisirent 1’autobus.
L’atmosphére était printaniére, ardente, joyeuse, optimiste. Personne ne
prétait la moindre attention aux embouteillages provoques par des routes
toujours aussi étroites. Le président du Conseil national slovaque, Ondrej
Kloko&, prononga le discours solennel, mais il y eut beaucoup d’autres d’ora-
teurs. Dans les discours, le souvenir de Stefanik penchait plutdt vers la
démocratisation de la société et la fédéralisation de la République. On discuta
ot ’on chanta encore tard dans la nuit. L hymne poétique Kto za pravdu hori,
célébrant les combattants pour les droits de "homme, retentit, tout comme
P’incisive chanson populaire « Slovaque je suis et je resterai, je continuerai a
porter mes bottines noires...® ». Le dimanche, I"église et le temple de Brezova
étaient bondés. Naturellement, 4 Bradlo, les petits groupes de participants
étaient d’orientations politiques différentes, porteurs d’une anamnése fami-
liale et d’une mémoire différente. Malgré la longue période de propagande
communiste, ils se réjouissaient de la libéralisation politique et voulaient que
la société se développat selon leurs veeux ; et en premier lieu librement ©.

L’ancienne fiancée de Stefanik, la marquise Giuliana Benzoni, visita le
monument pour la derniére fois le 8 aolt 1968, juste avant Ientrée des troupes
du pacte de Varsovie en Tchécoslovaquie. Bien que la présidence du Conseil
national slovaque ait déclaré, par sa décision n° 99 du 6 juin 1968, le monument
de Bradlo comme monument du souvenir national et culturel, le régime revint
3 la période précédente sur le plan idéologique : Stefanik était persona non
grata. La rapide reconstruction qu’exigea IInstitut slovaque d’entretien du
souvenir et de la protection de la nature [Slovensky tistav pamiatkovej starost-
livosti a ochrany prirody] fut préparée sur le papier, mais ne se concretisa pas.

60. Ludovit HoLoTik, Stefdnikovskd legenda a vznik CSR [La légende Stefinik et la création de la
Tehécoslovaquie), 2¢ éd., Bratislava, Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1958, 513 p., 1960.

61. Na mohyle Stefanika upalime Holotika.

62. Slovak som aj Slovak budem, ¢ierne &izmy nosit budem...

63. Souvenir personnel de 1’auteur.
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Ni le Parti ni le gouvernement n’organisérent de cérémonie officielle au Bradlo
ou a Ivanka. Les cérémonies non officielles étaient surveillées de pres. De petits
groupes de touristes se rendaient au Bradlo, des rencontres de petits groupes de
dissidents, de la jeunesse chrétienne ou de défenseurs de I’environnement s’y
déroulérent. Bien que la dégradation du monument commencat a les irriter, la
situation ne fit qu’empirer jusqu’a la deuxiéme moitié des années 1980.

Le ministére de la Culture de la République slovaque mit en garde les
organes compétents du Comité central du parti communiste de Slovaquie
(UV KSS) devant la dégradation du monument provoquée par les intempé-
ries et demanda une autorisation de rénovation. Dés 1985, ils étaient préts a
s’occuper de ce probléme. Ils demandérent sa position & Viliam Plevza, direc-
teur du Département de marxisme-1éninisme et la prirent en compte. Dans le
cas de Bradlo, il fut décidé de respecter au maximum le projet original de
Jurkovi¢. On peut estimer qu’il s’agissait d’une victoire des techniciens sur
les apparatchiks puisque ses collégues parvinrent a convaincre Plevza de
renoncer & transformer le monument du Bradlo en monument a la libération
nationale et & ’Insurrection nationale slovaque (SNP %) et donc a noyer par
12 méme le monument a Stefanik sous une chape idéologique abstraite. Les
réparations furent autorisées en 1987, en vue des festivités nationales des
70 ans de la création de la Tchécoslovaquie.

La municipalité et les habitants de Brezova et d’Ivanka furent trés intéres-
sés par la restauration et I’entretien du monument, mais sans bénédiction du
sommet, dans un pays dirigé par les communistes, les actions locales n’avaient
aucune chance de succés. Sans décision prise au plus haut niveau, il n’était pas
pensable que le renouveau du monument de Bradlo puisse étre inscrit au
programme électoral du département de Senica pour les années 1986-1990.
En 1987, les 70 000 premiéres couronnes furent mises de coté a cette fin par
les autorités départementales et municipales. Le 28 octobre 1988, au pied de
Bradlo, le pouvoir officiel installait une plaque dont le texte reconnaissait les
mérites de Stefanik dans la création de la Premiére République tchécoslo-
vaque et soulignait la tradition de résistance inspirée par la personnalit¢ de
Stefanik. Elle taisait que les partisans de 1’indépendance slovaque et les
critiques de I’Insurrection nationale slovaque s’en réclamaient également.

La glace commenga & fondre également & Ivanka qui, comme dans I’entre-
deux-guerres, profita de ses relations internationales. Grace a sa fanfare
municipale, Ivanka conclut en 1983 et 1986 un jumelage avec le village
francais de Vouziers prés de Verdun. Les originaires de Tchécoslovaquie de
cette commune invitérent la fanfare a jouer a I’occasion des festivités de la fin
de la Premiére Guerre mondiale et & commémorer cet événement au pied du
monument local. Lorsqu’en 1987, Ivanka s’appréta a rendre I’invitation, les
musiciens locaux firent tout pour obtenir I’accord discret des autorités compe-

64. APFEL, op. cit., pp. 86-87.
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tentes pour remettre en état le monument et ses environs afin de ne pas en avoir
honte. Il apparut que des travaux plus importants étajent nécessaires, pour
lesquels les finances municipales ne suffisaient pas; I’ingénieur F. Hissler,
alors président de la commission de construction du Conseil national de la
ville, écrivit en mars 1988 a I’historien Viliam Plevza, membre du Comiteé
central du parti communiste de Slovaquie, une lettre dans laquelle il sollici-
tait une évaluation objective de Milan Rastislav Stefanik par 1historiogra-
phie slovaque afin d’entretenir le monument et d’éduquer le public dans le
respect & son égard . Puis les travaux démarrerent: des citoyens, des
studiants de Bratislava et des militants de I’ Alliance slovaque des défenseurs
de 1a nature et du paysage constituérent des brigades. Ils restaurérent si bien
le monument d’Ivanka que Francois Mitterrand put s’y arréter lors de sa
visite officielle en Tchécoslovaquie.

Pour les dissidents slovaques, Stefanik et le mausolée de Bradlo sont
restés partie intégrante du combat pour la liberté. Le 4 mai 1989, emmenés
par Hana Ponicka et Jan Carnogursky, ils exigérent la réhabilitation compléte
de M. R. Stefanik et prirent le risque de dire tout haut ce que ressentait la
presque totalité de la société slovaque. Hana Ponickd prit I’initiative d’un
pélerinage a Bradlo immédiatement apres la révolution de velours, a une date
inhabituelle, le 9 décembre 1989, au lendemain de la démission de Gustav
Husak de ses fonctions de président de la République. Le 5 mai 1990, six
mois aprés la chute du régime totalitaire, le président de la République,
Vaclav Havel, et le président de 1’ Assemblée nationale, Alexander Dubcek,
commémoraient ensemble & Bradlo Stefanik et les valeurs qu’il incarnait
pour eux. De son c6té, I’opinion était surtout insatisfaite du mauvais état
général du monument et I’on commenga & en appeler a une accélération de sa
restauration. La société civile, les organisations non gouvernementales et
surtout 1’administration municipale jouérent un rdle important dans la restau-
ration et I’entretien du mausolée et 1’amélioration de son environnement. Le
2 mai 1993, la Société Milan Rastislav Stefanik et la Fondation Milan
Rastislav Stefanik réunirent une assemblée de citoyens a ’occasion des
65 ans du monument et exigérent un investisseur et une conclusion rapide des
travaux. A partir de novembre 1991, I'investisseur, la municipalité de
Brezov4 pod Bradlom, mit tout en ceuvre pour protéger le monument natio-
nal. Entre 1989 et 1996, il dépensa au total 47 240 000 couronnes slovaques
_ dont 11 millions du fond Pro Slovakia du ministére de la Culture,
35 840 000 couronnes du budget de I’Etat et 400 000 couronnes recueillies
par I’ Alliance slovaque des combattants antifascistes (Slovensky zviz proti-
fasistickych bojovnikov, SZPB). La municipalité de Brezova pod Bradlom

65. F. HASSLER, Milan Rastislav Stefanik. Bratislava, 2007, manuscrit (en cours de publication).




154 BOHUMILA FERENCUHOV 4

dépensa pres d’un million de couronnes sur ses ressources propres ou grice
a des donations de mécénes pour réaliser une zone d’accés comprenant y
parking 6. .
Les difficultés de restauration du mausolée entre 1987 et 1996 symboli.
sept en quelque sorte la période de transition en Slovaquie. Pour le dire
mieux, ¢’est comme si ces problémes s’y reflétaient. Personne n’interdisait 3
personne les cérémonies commémoratives, mais les participants traditionnels
etaient surpris de leur forme, d’une sorte de combat pour I’espace entre diffs-
rents groupes et différents discours politiques qui étaient totalement étrangers
a Pesprit de Stefanik. Tous les visiteurs du monument ne s’y comportaient
pas comme il sied en un tel lieu. Le mausolée est éclairé par 1’électricité et
par les quatre foyers allumés chaque année le 3 mai.
Au Bradlo, le souvenir local et le souvenir national se rencontrent d’une
man.lé.re particulicre. Ce lieu ne se banalise pas et attire le plus grand nombre
de VlSl.teuI'S dans des moments décisifs ou lors des transformations politiques.
Des visites gouvernementales y ont lieu, les présidents de la République
slovaque et les hotes étrangers s’y rendent. Il n’est toutefois pas devenu partie
du protocole officiel, mais plutét objet de visites volontaires motivées par
I’E}mour et le respect pour le lieu. L’opinion slovaque observe si 1’élite de
1"Ej[at remplit ses obligations 4 1’égard de la nation. Elle-méme privilégie les
visites touristiques, savoure 1’agréable promenade et le beau panorama
qu’offre ’ascension. Et méme le participant le plus sobre se surprend
comme sans doute Lubomir Liptak 1’a observé pour lui-méme, a « ressenti;
quelque chose d’identique aux sentiments éprouvés sur le Krivaii ou au
sommet du Devin ¢7 ». Ceux qui ont placé dans cet environnement naturel

magmﬁ;gue ce lieu de mémoire slovaque connaissaient le gofit de leurs conci-
toyens *°.

Trad. Etienne Boisserie

6'6. Toptes ces données sont tirées de V. APFEL, op. cit.,, pp. 126-127. L’auteur résume avec précision
les rénovations : changement de 280 métres cubes de blocs de travertin endommagés, soit plus du quart
du volumer dl..l mausolée. Par ailleurs, 1’ancienne enveloppe du mausolée fut retirée 1;11 nouveau re?féte-
ment fut fez_thisé sur une surface de 4 163 m”. Avant de reposer les secteurs pavés, le ,systéme de canalisa-
tion fut révisé, complété et raccordé au systéme général d’évacuation. Les marciles endommagges et les
vasques fl,lrent réparées, 1’ensemble de 1’enveloppe du monument fut hydrofugé, c¢’est-a-dire chimique-
ment pro}egé contre les intempéries. Un éclairage du monument fut installé. Dans’ le cadre des travau?( de
restgiura}tjon, lles plaques gravées originales et les reliefs de couronne du tombeau furent remplacés par des
f;)sri;ezés.es pierres portant des inscriptions chronologiques et le nom du concepteur du monument furent

67. Lubomir LIPTAK, op. cit., p. 326.

68. Cette étude a été préparée avec le soutien de 1'A, <
! : gence pour la recherche et
projet « La Slovaquie an xx° siécle » AP VV 51-017105. i che et le développement

La figure d’Andrej Hlinka

comme lieu de mémoire slovaque

par

Dusan KovAC

Vice-président de I’Académie slovaque des sciences

Les lieux de mémoire historique nationaux sont habituellement associés a des
lieux de mémoire concrets, 4 des monuments, & des noms de rue, etc. Mais
des personnalités historiques précises peuvent aussi devenir de tels « lieux »
de mémoire historique auxquels sont liées une mythologie et une lutte pour
Pinterprétation de leur «rble» historique dans I’histoire nationale. La
conscience historique slovaque en compte quelques-uns.

11 faut tout d’abord dire que quand nous étudions les lieux de mémoire sous
leur forme monumentale, nous constatons que la mémoire historique slovaque
ignore quasiment un type de représentation trés fréquente et habituelle chez
les peuples voisins : la statue équestre. L’absence de cheval dans la conscience
historique slovaque est en effet une manifestation assez frappante. Au cours de
la période la plus récente, il existe bien le capitaine Nalepka, combattant du
Soulévement national slovaque (SNP), mais ¢’est plutét une exception. Méme
les figures de la Grande-Moravie du 1x° siécle sont en général représentées
sans chevaux, tout comme les combattants du soulevement de 1848-1849 ou
la toute nouvelle mythologisation qui entoure Jozef Miloslav Hurban, pasteur
protestant et chef du soulévement slovaque de 1848-1849, a Zilina. Cela
dépend aussi d’un type de mémoire historique et en méme temps d’un certain
stéréotype qui apparait dans I’interprétation du parcours national slovaque.
Cela a 6té formulé dans les essais de Vladimir Mina¢ des années 1960 quand
il a interprété I"histoire slovaque non comme celle de combattants ou de rois,
mais comme [Uhistoire du «peuple travailleur » et aussi comme celle
d’acteurs-éveilleurs dévoués . Les élites nationales slovaques sont donc
plut6t représentées par le buste d’un homme sage et pensif, d’un prétre qui se
sacrifie, d’un poéte assis et méditatif. Le général francais Milan Rastislav
Stefanik est une exception qui confirme la régle : mais il est présenté en tenue
d’aviateur ou de général francais. Le type du combattant les armes a la main
ne se manifeste qu’en relation avec le Soulévement national slovaque d’aott

1944. 1 autre stéréotype mythologisant de la mémoire historique slovaque

1. Vladimfr MiNAC, Diichanie do pahrieb [Souffler sur les braises], Bratislava, 1970.

Liewx de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’études slaves, 2009, pp. 155-162.
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représente la nation comme endormie pendant des si¢cles ou comme yne
survivante, une sorte de « Belle au bois dormant » . Toute la conception de I3
renaissance nationale, qui a exigé une pléiade d’« éveilleurs nationaux », est
fondée sur ce stéréotype.
L’une des figures d’ éveilleurs — qui se traduit dans la mémoire nationales
slovaque sous des formes diverses — est Andrej Hlinka : pour beaucoup, il
cldt ce panthéon slovaque.
Qui est-il ? Un prétre catholique né en 1864 & Cernova sous RuZomberok
dans une famille de paysans pauvres. Comme prétre de la partie catholique
de Liptov, il fut dés sa jeunesse un activiste national slovaque. L’encyclique
du pape Léon XII Rerum novarum de 1891 I’a aussi incité a ’action
politique. I1 a d’abord agi dans le cadre du parti populaire du comte hongrois
Zichy; puis, ce parti n’étant pas disposé & s’opposer a la magyarisation
gouvernementale, Hlinka et quelques activistes slovaques ont organisé leur
propre parti populaire. Le catholicisme et 1’agitation nationale sont devenus
les deux piliers de son action politique. Apres les €élections de 1906, il entra
en conflit avec son supérieur, Mgr Parvy, a la suite de quoi il fut temporaire-
ment suspendu. Suivirent les événements de Cernova de 1907, qui provo-
querent quinze morts parmi les fidéles de la commune qui protestaient contre
la consécration forcée de leur église par un prétre autre que Hlinka, natif de
Cernova. Ces événements eurent pendant un temps les honneurs de la presse
mondiale et Hlinka devint du jour au lendemain un héros national [pl. XVII]:
Aprés des années de passivité pendant la Premiére Guerre mondiale, & son
extréme fin, Hlinka fut méme le cofondateur de la Tchécoslovaquie. C’est lui
qui organisa une rencontre secréte des hommes politiques slovaques a Saint-

Martin de Turiec au cours de laquelle il prononga ces paroles fameuses :
Ne contournons pas le probléme, disons ouvertement que nous sommes pour I’ orienta-

tion tchéco-slovaque. Le mariage millénaire avec les Hongrois a échoué. Nous devons
divorcer 2.

Hlinka exprimait donc ce que tous les hommes présents ressentaient, mais il
est caractéristique que ce soit lui qui ait précisé le programme & venir des
Slovaques avec autant de franchise. Ensuite, dans I’entre-deux-guerres, il a
été le principal représentant du mouvement autonomiste slovaque. I1 mourut
en aofit 1938, juste avant que 1’autonomie de la Slovaquie ne soit proclamée
dans le cadre de 1a Tchéco-Slovaquie.

Il manque dans I’historiographie slovaque une biographie solidement
étayée d’Andrej Hlinka. Il est vrai que la biographie historique n’était pas un
genre particuliérement en vogue dans ’historiographie slovaque, et spéciale-
ment sur Andrej Hlinka qui n’était pas totalement tabou pendant le régime
totalitaire communiste, mais plutét mis en marge en raison de son état de
prétre catholique et du fait que son nom avait ét¢ utilisé a mauvais escient par
ses successeurs avaient tristement baptisé de son nom les unités paramilitaires

2. Slovenskd narodna kniZnica (Bibliotheéque nationale slovaque), Archiv literatiry a umenia, Fond
SNR - 564, 11-4.

LA FIGURE D"ANDREJ HLINKA COMME LIEU DE MEMOIRE SLOVAQUE 157

_ les Gardes de Hlinka — et organisé de fagon totalitaire la jeunesse (les
jeunesses de Hlinka) sur le modele du Hitlerjugend nazi; mais il est surpre-
nant que, méme aprés 1989, n’ait paru aucune biographie de fond sur un

personnage qui avait influencé la société slovaque pendant tout ’entre-deux-

guerres. On ne compte au niveau scientifique que quelques études et
articles 3. Par ailleurs, il existe pléthore d’écrits hagiographiques et non
critiques. Cette réalité explique évidemment en partie le « mythe Hlinka ».

L’ordre et la hiérarchie du panthéon historique slovaque se reflétent aussi
gur les billets de banque slovaques *. Sur le billet de la plus haute valeur
faciale (5000 couronnes), on trouve Milan Rastislav Stefanik; sur le
deuxiéme (1 000 couronnes), ¢’est Hlinka qui est représenté. Le troisiéme,
d’une valeur de 500 couronnes, figure Cudovit Stir; le billet de 200 couron-
nes est consacré & Anton Bernolék (dont le portrait, bien qu’il ait vécu a la
charniére du xvIe et du XIx® siécle, est inconnu, ce qui signifie que toutes ses
représentations sont de pures fictions artistiques) ; le billet de 100 couronnes
représente la madone de I’ceuvre du Maitre Pavel de Levoca, celui de 50, les
saints Cyrille et Méthode, et la plus petite coupure, de 20 couronnes, le prince
Pribina, de la principauté de Nitra, d’avant la Grande Moravie. Il est intéres-
sant de noter 1’ordre des quatre premiers d’un point de vue de ’appartenance
religieuse : Stefénik était protestant, lui succeéde le catholique Hlinka, puis le
protestant Stiir et le catholique Bernolak. Les billets de plus faibles valeurs
sont des personnalités antérieures & la coupure du monde catholique, la
Réforme. 11 est heureux que la Slovaquie entre dans la zone euro en 2009, car
dans le cas contraire, cela aurait posé un sérieux probléme : I’inflation aurait
progressivement conduit & émettre un billet de valeur plus haute, de 10 000
couronnes. Selon la régle d’alternance que nous avons constatée, il aurait
fallu y mettre un catholique : qui aurait-on pu mettre qui soit meilleur que
Hlinka et plus célébre que Stefanik ?

L’ordre évoqué des quatre billets : protestant — catholique — protestant —
catholique, est intéressant & un autre titre. La Slovaquie est un pays a
dominante catholique, mais les protestants sont & la premiére et a la troisiéme
place. Cela témoigne d’une plus grande activité des protestants au sein du
mouvement national aprés 1’édiction de la patente de tolérance de Joseph II
en 1781 ; cela a aussi été la raison pour laquelle certains hommes politiques
catholiques contemporains ont demandé que I’histoire slovaque soit réécrite
du point de vue catholique. Des tentatives de ce type ont eu lieu, mais elles

3. Tubomir LIPTAK, « Andrej Hlinka », dans Dusan Kovag a kol., Muzi deklardcie [Les hommes de
la Déclaration], Martin, 1991, Bratislava, 2000; quelques articles ont également une base scientifique :
dans FrantiSek Bielik, Stefan Borovsky (éd.) «Andrej Hlinka a jeho miesto v slovenskych dejindchy,
[A. H. et sa place dans I’histoire slovaque], Bratislava, 1991. En plus de cela ont été publi¢es quelques
études sur des aspects partiels de la vie et de I’action de Hlinka.

4. Lors de la réflexion préparatoire sur les billets et les monnaies slovaques, I'Institut d’histoire de
I’ Académie slovaque des sciences a été consultée pour avis. Il a préconisé de ne pas utiliser des person-
nalités politiques mais de se concentrer sur des représentants de la science et de la culture. Les autorités
n’en ont pas tenu compte.
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Tl

n’ont pas abouti parce que I’histoire nationale slovaque s’est formée dgs |e
début comme aconfessionnelle et qu’en pratique, depuis 1’époque de Styr
dans le mouvement national, les tendances unificatrices se sont imposéesz
¢’est-a-dire que la formation de la nation n’a pas eu lieu sur une base confes.
sionnelle, mais sur une base culturelle nationale, linguistique, et sur la bage
d’un programme politique national °.

L’exemple des billets de banque montre toutefois que Hlinka est dans I3
mémoire historique contemporaine I’homme politique catholique le plus
connu de I’histoire. Ce n’est pas négligeable pour un curé de la petite ville de
province RuZzomberok, dont le niveau d’éducation ne dépassait pas le
séminaire, qui ne possédait aucune langue mondiale, n’a écrit aucune ceuvre
significative et dont ’horizon politique était assez étroit : cela ne pouvait étre
un handicap dans le royaume de Hongrie, jusqu’a la Premiére Guerre
mondiale, ot la politique était limitée aux réunions ou aux disputes préélecto-
rales locales, mais se révéla insuffisant sous la Premiére République quand la
politique intérieure influencait fortement et limitait la position intemationale
de I’Etat. Mais cette vision et ce jugement sur la personnalité d’ Andrej Hlinka
qu’on peut trouver dans la modeste littérature scientifique qui Iui est jusqu’ici
consacrée, ne correspondent pas aux avis de I’opinion slovaque divisée & son
sujet. D’un c6té, il a ses partisans qui le considérent d’une manicre totalement
acritique, le qualifient de « pére de la nation slovaque » et refusent toute
réserve des spécialistes. D un autre c6té, une part de I’opinion continue de le
voir en relation avec la politique de collaboration et le régime de 1’Etat
slovaque de 1939 a 1945, ce qui n’est pas non plus en accord avec les appré-
ciations de I’historiographie scientifique. Dans une certaine mesure, on peut
imputer cette déformation a ’héritage du régime communiste.

Andrej Hlinka est devenu un mythe déja de son vivant, et donc un lieu de
mémoire de la société slovaque ©. Il a été arrété et emprisonné pour sa parti-
cipation au mouvement national, avant de 1’emporter finalement auprés du
pape dans son conflit avec 1’évéque Parvy : ce n’était pas habituel au sein de
1’Eglise catholique, qui est fondée sur la hiérarchie et le principe de 1’obéis-
sance. Le public lui réserva un accueil enthousiaste, en particulier les
étudiants lors de sa tournée triomphale de conférences en Bohéme et en
Moravie. I1 était un excellent orateur et aussi un populiste qui savait enflam-
mer les foules. Dans 1’histoire moderne des Slovaques, il était la premicre
figure de ce type. Avant méme la Premiére Guerre mondiale, il prononca cette
" phrase céleébre que 1’on consideére jusqu’a aujourd’hui comme son credo,

5. Sur le programme national slovaque (Slovak master narrative), voir Gernot HEIss, «Arpad
v. Klim6», Pavel KoLAR & DuSan KovAc, «Habsburg's Difficult Legacy: Comparing and Relating
Austrian, Czech, Magyar and Slovak National Historical Master Narratives», dans Stefan Berger, Chris
Lorenz (eds.), The Contested Nation, Ethnicity, Class, Religion and Gender in National Histories,
European Science Foundation, Palgrave Macmillan, Basingstoke, 2008, pp. 367-404.

6 DuSan KOVAC, «Andrej Hlinka — bojovnik za slovensky §tat?» [A. H., combattant pour I’fitat

slovaque], dans Eduard KREkoVIC, Elena MANNOVA & Eva KREKOVICOVA (&d.), Myty naie slovenské [Nos
mythes slovaques], Bratislava 2005, pp. 174-180.
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mais qui est difficile 2 comprendre : « Moi, je resterai fidele jusqu’a mon
dernier souffle & ma devise : une vie pour Dieu, la liberté pour la nation 7 ».
Hlinka croyait du reste en son propre mythe et en sa mission de protecteur de

|a nation. Croyant en son mythe, il s’est laissé convaincre par le renégat
slovaque Frantisek Jehlicska - qui travaillait au profit de la politique irréden-
tiste hongroise — de se rendre en 1919 & Ia Conférence de la Paix a Paris, ou
il essaya de demander I’autonomie pour les Slovaques. I devint ainsi le

principal représentant du mouvement autonomiste. Le parti populaire

slovaque fut rebaptisé en 1925 parti populaire slovaque de Hlinka. Voir
Hlinka, cela devint pour de nombreux Slovaques un évenement mémorable
de leur vie. Le culte dont il était 1’objet dans une partie de la société a franchi
les générations et les méfaits de 1"ére totalitaire [pl. XVII].

La lutte autour de Hlinka comme « lieu de mémoire » a commence peu
aprés sa mort en aotit 1938. C*était I’époque ou I’agressivité hitlérienne crois-.
sait, o1 la République tchécoslovaque était directement menacée, menace qul
devint massive et immédiate aprés I’ Anschluss. Hlinka avait été indiscuta-
blement un des cofondateurs de la République tchécoslovaque et c’est
pourquoi les partisans de cette République invoquaient sa mémoire. Tiso
commenca, au moment méme des obséques de Hlinka, quand il déclara que
la main de Hlinka indiquait la direction de la conservation de la République.
A noter deux choses intéressantes & ce propos : un an plus tard, quand on
transporta la dépouille de Hlinka dans son mausolée a Ruzomberok, Tiso prit
a nouveau la parole mais dans un sens tout a fait différent; deuxieme point : le
discours tenu lors de 1’enterrement fut publié le lendemain par le quotidien
Slovék et la phrase concernant la main de Hlinka montrant la Tchécoslovaquie
n’avait pas été retenue par la rédaction dans la version écrite ; on ne sait pas si
cela s’est passé avec ou sans 1’accord de Tiso.

Ce deuxiéme cas fait partie d’un retournement fondamental dans 1’in’fer-
prétation d’Andrej Hlinka, qui s’est produit fondamentalement sous I’Etat
slovaque d’aprés mars 1939. Peu aprés la mort de Hlinka parut a Paris un
ouvrage intitulé Le véritable Hlinka : son auteur n’était autre que le fameux
renégat slovaque, qui travaillait pour les services de I’irrédentisme hongrois,
Frantisek Jehlicska. Dans ce livre, Hlinka est ouvertement présenté comme
un adversaire déterminé de tout ce qui est tchéque et comme un homme
politique qui a combattu pour I’indépendance de la Slovaquie et sa sépara-
tion des Pays tchéques. Le fait que ce livre, écrit plus tot, soit sorti précisé-
ment juste aprés la disparition de Hlinka, est significatif le « vrai » Hlinka
ne pouvait plus se défendre contre I'image déformée que Jehlicska en
donnait au public. Cette tendance est devenue dominante apres la naissance
de I’Etat slovaque. La plus grande place de Bratislava fut baptisée place
Andrej Hlinka, une plaque commémorative a Hlinka fut placée sur la fagade
du batiment de la Tatra banka. En aotit 1939, le chef du gouvernement de

7. Slovenské ludové noviny, 9 septembre 1911.
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I’Etat slovaque (et déja potenticllement président et « vodca ® ») Jozef Tigo
ne parlait plus de la main de Hlinka indiquant la Tchécoslovaquie : « Cet Ftat
est le fruit d’un abaissement millénaire slovaque et non le reste d’une union
tchécoslovaque détruite. Cet Etat est devenu une réalité sur la base d’une
décision unanime de tous les 1égislateurs du Parlement slovaque élu, et non
d’un diktat étranger ou d’un putsch intérieur ° ». Ainsi Tiso, en tant que
successeur de Hlinka et représentant officiel de 1’Etat slovaque, réduisait la
politique de son prédécesseur a I’Etat slovaque indépendant, ce qui était en
contradiction avec les intentions politiques réelles de Hlinka.

Hlinka était déclaré combattant pour un Etat indépendant slovaque et son
créateur spirituel. On baptisa du nom de Hlinka les criminelles Gardes de
Hlinka et leurs sections auxiliaires, et toute la jeunesse slovaque organisée
sur I’exemple national-socialiste, comme nous 1’avons vu, fut appelée
Jeunesse hlinkiste.

Hlinka est ainsi resté dans la mémoire historique par ce qu’il n’était pas
en réalité et par ce qu’il ne souhaitait pas étre. Pendant toute sa vie, il s’était
occupé de son culte ; apreés sa mort, il ne pouvait se défendre contre les impos-
tures. Ainsi Hlinka reste-t-il dans la conscience slovaque rangé aux cotés de
Tiso et de Tuka, 1ié & I’Etat slovaque. L’association qui a pris le nom de
Hlinka s’occupe d’une tombe imaginaire de Tiso dans un cimetiere ou Tiso,
selon toute vraisemblance, n’est pas enterré; cette association propage sous
le nom de Hlinka des idées nationalistes extrémistes. Et la société slovaque
ne proteste pas parce qu’elle est en grande partie persuadée qu’ Andrej Hlinka
appartient a ce courant.

Le fait qu’on ne sache pas ou est enterré le corps de Hlinka a contribué a
sa mythologisation. On a construit en 1939 un mausolée a RuZomberok, ville
ol s’est déroulé I’essentiel de son activité. A la fin de la guerre, son corps a
disparu du mausolée et personne ne sait ou il est. Il y a quelques années,
I’attention de 1’opinion a €t¢€ attirée par I’action d’un petit groupe de gens sur
ce qu’on appelait le « vieux pont de Bratislava », reliant 1a ville & Petrzalka.
Ce pont avait été construit a la fin du X1x°siécle, avait été détruit par ’armée
allemande en retraite pendant la Seconde Guerre mondiale, puis rapidement
reconstruit par I’ Armée rouge, d’ou lui vint pendant longtemps son nom de
Pont de I’Armée rouge. L’historien en exil (lié a ’ancien parti populaire)
Milan Durica affirmait que le corps d’Andrej Hlinka se trouvait dans un
pylone du pont. Une recherche s’acheva par un fiasco et ses organisateurs se
protégérent de la risée publique en taisant ’entreprise. La vérité est que le
corps d’André Hlinka s’est perdu en raison du déplacement du front: le
mausolée de Ruzomberok est resté¢ vide. Cela excite jusqu’a aujourd’hui
I’imagination de la société et contribue a la mythologisation de Hlinka.

8. Ce terme slovaque est I’équivalent de Duce et de Fithrer (NdT).

9. Jozef Tiso, «Re¢ pri preneseni Hlinkovych telesnych ostatkov do mauzélea v RuZomberku
16. augusta 1939» [Discours lors du transfert de la dépouille de Hlinka dans le mausolée de Ruzomberok le
16 aofit 1939], dans Rudolf CEMEL (éd.), Slovenskd otdzka v 20. storoci [La question slovaque au xXx° siécle],
Bratislava, 1997, pp. 267-268.

Hlinka & 1a fin de sa vie,
devant I’église de RuZomberok.

Andrej Hlinka dans sa jeunesse.
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La statue d’Ernest Denis sur la place de Malé Strana, a Prague.

~XIX -




PRAHA: DENISOVD NADRAX.

La gare Ernest-Denis dans ’entre-deux-guerres.

Destruction de la gare Ernest-Denis dans les années 1970,
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En 2007, le mythe Hlinka a pris une nouvelle forme. Certains députés du
Parlement slovaque — le Conseil national de la République slovaque — ont
présenté une proposition de loi visant & reconnaitre les services d’Andrej
Hlinka a la nation. De telles lois font partie de la tradition slovaque. Déja sous
la Premiére République, une loi avait reconnu les mérites du président Tomas
Garrigue Masaryk. Aprés la naissance de la République slovaque indépen-
dante, le premier & bénéficier d’une telle loi fut Milan Rastislav Stefanik. En
2007, toujours selon la hiérarchie des billets de banque, vint donc le tour de
Hlinka. Deux propositions de loi ont été aussitdt élaborées : 'une venait du
parti politique d’opposition, la mouvement démocrate-chrétien. La raison en
était logique : la démocratie chrétienne est une force politique fondée sur les
idées chrétiennes, mais dans la pratique politique ¢’est un parti catholique.
Alors que la loi de reconnaissance a I’égard de Stefanik était adoptée, le vote
de la demande concernant Hlinka se fit attendre. La deuxiéme proposition fut
¢laborée au sein du parti national slovaque, parti gouvernemental d’orienta-
tion nationaliste, et elle avait un caractére non démocratique incontestable.
D’une part, elle demandait de proclamer Hlinka « pére de la nation » : on
retrouvait donc une nouvelle fois le mythe du « pére », bon, prenant soin des
siens, mais sévére aussi; un pére de la patrie implique des enfants, et ceux-ci
sont constitués par la nation slovaque contemporaine. D’autre part, la propo-
sition demandait également la criminalisation de toute critique contre Hlinka
et de toute mise en cause de son nom. D’aprés les principes de la politique
culturelle actuelle, une proposition de loi de I’opposition ne peut pas passer
au Parlement. On a donc présenté la proposition gouvernementale, mais sans
son volet criminalisant et ses postulats extrémistes. La nomination de « pere
de la patrie » n’a méme pas été acceptée. Mais en contradiction avec la réalité
historique, on a attribué a Hlinka le mérite de la République slovaque '°. On
a discuté cette loi non seulement au Parlement, mais aussi dans les médias.
Ses adversaires ont souligné qu’une telle loi avait déja été adoptée par le
Parlement de la Slovaquie en 1939, donc par une assemblée qui avait adopté
toute une série de textes non démocratiques tout comme les lois antijuives .
En réalité, la loi de 1939 est trés courte et objective, ce qu’on ne peut dire de
la proposition initiale sortie du parti national slovaque, ni finalement de la loi
finale adoptée par le Parlement. 94 députés sur 150 ont voté cette loi, 26 ont
voté contre, 14 se sont abstenus et 2 n’ont pas voté; les autres n’¢étaient pas
présents. Au Conseil national de la République slovaque, on inaugura un
buste de Stefanik et, méme si ce fut avec retard et non sans problémes, ainsi
qu’un buste de Hlinka : avec cette affaire la question d’Andrej Hlinka était
prématurément close comme lieu de mémoire. Mais en dehors de ce buste
officiel et de la grande statue de Zilina, la Slovaquie n’abonde pas en

10. Loi n° 531/2007 du 26 octobre 2007, Zbierka zdkonov a nariadeni Slovenskej republiky 2007 et
décrets de la République slovaque, 2007]. La loi entra en vigueur le 1 janvier 2008 et son titre complet
était ; «Z4akon o zasluhich Andreja Hlinku o $tatotvorny slovensky nérod a o slovenska republiku».

11. Loi n° 83/1939, Slovensky zdkonnik [Recueil des lois slovaques], 1939.
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monuments dédiés a ce « presque pére ». Les « lieux de mémoire » du tempg
de la guerre et de I’Etat slovaque ont &t¢ écartés et de nouveaux ne sont pzs
encore nés. Le lieu de mémoire le plus important et le plus significatif a done
bien été, jusqu’a la fin de I’année 2008, les billets de banque slovaques.

Trad. Antoine Marés

Le « culte » d’Ernest Denis dans
la société tcheque aux XIX® et XX© siecles

par

Doubravka OLSAKOVA

Institut d’histoire contemporaine de ' Académie tchéque des sciences

A la fin du x1x° siécle et lors de la premiére moitié du xx° siécle, Ernest Denis
a connu un écho extraordinaire dans la société tchéque. La position qu’il a
acquise dans les années 1930 peut étre comparée a un « culte », bien siir privé
de son acception soviétique ultérieure. Ce cheminement vers les sommets a
été progressif et a connu plusieurs phases.

Dans la premicére, la société tchéque a trouvé en Denis le continuateur tant
attendu de son historien national Franti$ek Palacky. En raison du développe-
ment de Dhistoriographie européenne qui était passée du romantisme au
positivisme et rendait impossible une synthése de I’histoire nationale, le style
d’écriture personnel de Denis fut particuliérement remarqué au milieu de la
vague d’études factographiques dues aux historiens du nouveau courant.
Grace a son implication dans la Grande Guerre, sa perception se trouva
renforcée aux yeux de la société tcheque. A I’image de Denis historien
s’ajouta I’image de Denis libérateur de la nation tcheque du joug habsbour-
geois. Cette image a été sans conteste enjolivée par rapport a la réalité, mais
elle coincidait précisément avec le schéma de la pensée collective tchéque :
Phistoire est une arme avec laquelle on peut combattre. Cette prémice trouva
en Denis son accomplissement grice & son engagement dans la guerre. En
regardant rétrospectivement I’histoire tchéque, nous nous apercevons que
s’engager ainsi sur la scéne politique n’a profité a aucun historien : FrantiSek
Palacky 1’avait fait, mais Pappréciation de sa carricre en ce domaine a
toujours été bon an mal an dans I’ombre de son ceuvre historique ; Antonin
Rezek a été ministre 3 Vienne, mais il en est résulté une dénationalisation qui
semblait &tre inévitable pour les Tchéques, etc.

Le renforcement de I’image de Denis dans la société tchéque est intervenu
avant tout pendant I’entre-deux-guerres. La formation d’un « culte » nécessite
son institutionnalisation : et cela a été aussi le cas de Denis. Le ministere de
’Education a fait une exception en autorisant sa propagation dans le cadre
scolaire. On a alors constitué une association pour I’édification d’un
monument Ernest Denis 2 Nimes de méme qu’une collecte de fonds en vue de
’érection d’une statue a Ernest Denis place de Mala Strana. Et de nombreux

Liewx de mémoire en Europe centrale, Paris, Institut d’études slaves, 2009, pp.163-182.
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sites — gares, rues et places — ont été baptisés de son nom; c’est sous son égide
que s’est établie et s’est développée une fructueuse coopération france.
tchéque... Cette phase constitue le sommet du culte d’Ermest Denis en
Bohéme, aprés quoi est arrivée la derniére phase, celle du déclin.

Pendant toute cette période, Denis a incarné le représentant idéal de
I’« ami du peuple tcheéque ». La francophilie de la nation tchéque qui a joué
un role important au cours de la seconde moitié du xrx° siécle, est devenue
une des bases sur laquelle a reposé la Premiere République tchécoslovaque !,
L’origine francaise et la pensée anti-allemande d’Ernest Denis ont été des
¢léments fondamentaux de sa fortune dans la société tchéque ; sa logique était
simple : I’ennemi de nos ennemis est notre ami. C’est dans ce contexte qu’a
été appréhendée la signature des accords de Munich. 11 est important de
comprendre que la condammation de la décision frangaise ne s’est pas
produite immédiatement dans 1’opinion tchéque, mais qu’elle s’est décom-
posée en deux étapes qui ont mené a 1’énorme campagne antifrancaise du
début des années 1950. Bien qu’elle ait été dégue par la France, dans un
premier temps ce fut avant tout la politique nazie qui essaya de tirer 1’avan-
tage maximal de la situation d’aprés Munich et de détourner ainsi 1’attention
de la pensée traditionnellement profrancaise des Tchéques vers une autre
direction. Dans le cas de Denis, il est particuliérement significatif que ce soit
un célébre historien sudéte de 1’histoire tchéque, Josef Pfitzner, qui ait parti-
cipé a la liquidation de ce culte. La phase finale de sa chute appartient a la
période d’apres-guerre et a la société tchécoslovaque d’aprés 1948. Le retour
en arriére était désormais impossible; la continuité des relations franco-
tchéques avait été trop sérieusement interrompue.

I. Ernest Denis, « grand Tchéque d’origine non tchéque » ?

Emest Denis est né le 3 janvier 1849 a Nimes *. Un des faits les plus impor-
tants pour les Tcheéques était que Denis venait d’une famille huguenote dont
les racines remontaient au soulévement camisard des Cévennes du début du
XvIIEe siecle. Son appartenance religieuse avait attiré 1’attention et I’expulsion
des huguenots de France, provoquée par la révocation de 1’édit de Nantes en
1685, était mise en paralléle avec I’émigration des principaux représentants
de I’Unité des Fréres tchéques aprés la Montagne Blanche. Dans un tel
contexte, Denis était considéré comme un descendant des protestants frangais
persécutés. Qui donc aurait pu mieux sentir et vivre 1’histoire tchéque dont on
considérait que le sommet était le hussitisme, sinon lui, descendant des

1. Stéphane REzZNIKOW, Francophilie et identité tchéque (1848-1914), Paris, Honoré Champion,
2002.

2. S. SVBTLOS, Arnost Denis (Véstec. — Politik. — Zivot a dilo) [E. D. le prophéte, le politique : vie et
ceuvre], Prague, E. Stivin, 1919, p. 23.

3. Certaines biographies mentionnent la date du 4 janvier, d’autres le 5 janvier 1849; voir par
exemple Henri HAUSER, « Dilo Amosta Denise » [L’ceuvre d’E. D.] dans Nase doba, vol. XXIX, 1922, n°
5 (février), p. 267 : « Emest Denis est né le 5 janvier & Nimes... »
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protestants poursuivis pour leur foi ? Ces origines sont, dans la majorité des
gerits qui lui ont été consacrés, la raison pour laquelle, aprés des études d’his-
toire et de géographie 4 I’Ecole normale supérieure ou il avait été regu en
1867, il s”était décidé a étudier ’histoire tchéque. C’est donc par ces vieilles
racines huguenotes que, selon Jaroslav Goll, on peut expliquer que « I’his-
toire tchéque ait attiré son intérét et son travail, & commencer par la période
hussite 4 ». Mais dans D’article dont est extraite cette citation, Goll ne met pas
aussi fortement 1’accent sur ce que relevait la presse contemporaine ° dans la
personnalité de Denis, mais sur ce qu’avait noté également Josef Pekar :1e
paralléle entre le frére tchéque Palacky et le huguenot Denis, qui était si
immédiat 7. Mais, en réalité, le lien de Denis avec la religion et la foi protes-
tante était trés modéré et une certaine rupture s’est certainement produite
clairement aprés la mort de son fils au début de la Premiére Guerre mondiale.

Aucun intérét notable de Denis pour 1’étude de 1’histoire tchéque n’est
visible lors de ses études universitaires ; il n’existe du moins aucune mention
ou souvenir conservé concret de cette époque. Mais c’est le moment ou
commence 3 se manifester son sentiment politique et ou Denis se présente
comme républicain. En 1870, il participe aux obséques du journaliste parisien
Victor Noir, ce qui lui vaut d’étre menacé d’exclusion temporaire de I"Ecole.
En 1870-1871, il participe activement & la guerre franco-prussienne au sein
du 7° régiment de chasseurs aprés la retraite de Méziéres pour défendre Paris :
entre autres, selon certaines informations, il entend alors parler du mémoran-
dum tchéque contre I’occupation de I’ Alsace 8. Ensuite, Denis réussit I’agré-
gation d’histoire qui lui permet d’enseigner dans le secondaire, en Corse, a
Bastia. Au bout de deux années, il revient a Paris o, aprés avoir consulté le
directeur de I’Ecole normale P. A. Bersot ?, il sollicite une bourse de recher-
che qu’il obtient au début de 1872, avant de partir en Bohéme.

Denis s’est trés vraisemblablement intéressé a 1’histoire tcheque par ses
lectures sur le hussitisme. D’aprés Zden&k Nejedly, il est tout a fait clair que,
du fait de ses origines protestantes, Denis devait connaitre Hus par son milieu
familial et ce depuis sa plus tendre enfance '°. Cette hypothése est appuyée par
d’autres auteurs d’aprés lesquels Denis, & son arrivée & Prague, connaissait les

4. Jaroslav GOLL, « Arnoit Denis », Cesky dasopis historicky, vol. X, 1904, pp. 69-78, 153-176.

5. Voir par exemple les nécrologies parues dans la presse le 6 janvier 1921.

6. Josef PEKAR, « Arnost Denis », Cesky ¢asopis historicky, vol. XXV, 1919, p. 3; J. EBERLE, Arnost
Denis, J. R. Veselik, Litomysl 1928, p. 11.

7. Ce paralléle a commencé & émerger un fois que Denis a été considéré publiquement comme le
successeur et le continuateur de Palacky.

8.  Z historie Francouzského institutu v Praze [Histoire de I’Institut frangais de Prague], [FP, Prague,
IFP, 1993, p. 116.

9. Jindfich VANCURA, «Arnost Denis — nastin Zivotopisny» [E.D. : esquisse biographique] in
A.Denis & T VANCURA, Konec samostatnosti Geské [Le fin de 'indépendance tchéque], 2° éd., Prague,
Solc a Simagek, 1909, p. viL. D’aprés une autre préface du méme Vandura, Denis s’est concerté avec Picot,
auteur d’une étude sur les Serbes d’Autriche. Voir J. VANCURA, «Arnodt Denis — nastin Zivotopisny»,
A. DENIS & J. VANCURA, Konec samostatnosti Geské, 1° éd., Prague, Bursik a Kohout, 1893, 1909, p. v1.

10. Z.NgEDLY, Ernest Denis. Melantrich, Prague, 1921, p. 33.
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figures de Hus et de Komensky et que ¢’étaient justement ces grandes figures
de I’histoire tchéque qui Pavaient mené jusque-1a ''. Chez ses biographes
frangais, nous lisons souvent que Denis a découvert I’histoire tchéque par
I’intermédiaire des ouvrages de George Sand. Mais Josef Pekar est a nouveay
I’un des rares auteurs tchéques a souligner comme cause beaucoup plus
vraisemblable de son intérét pour les affaires tchéques, la défaite de la France
face ala Prusse en 1870 2. La France avait dii sa défaite a son isolement inter-
national, qu’elle avait cherché par la suite a surmonter en cherchant des alliés
contre 1’ Allemagne unifiée en 1871, par exemple parmi les nations slaves.
Mais il est possible d’approcher encore plus les débuts de la décision de
Denis : seuls les analystes francais qui, en général, négligent ses attaches
religieuses, invoquent comme cause majeure le mémorandum des députés
tchéques du 8 décembre 1870 précédemment évoqué. Ce mémorandum
P’avait « ébranlé », disait son ami Raoul Allier : « Cela I’avait définitivement
1i¢ & la Bohéme * ».

Pourquoi dans la presse et dans les biographies officielles tchéques
apparaissent en premier lieu ces origines protestantes qui auraient conduit
Denis a étudier I’histoire tcheéque et non ce fameux mémorandum ? L’expli-
cation peut en étre que la société tchéque — & I’époque ou I'histoire était
devenue un fondement de la construction de la nation — « aspirait » & un histo-
rien qui aurait présenté ’histoire nationale dans une synthése globale telle
que Palacky avait commencé a la réaliser dans son Histoire de la nation
tchéque (Déjindach ndrodu Ceského). Mais a 1’exception de Denis, personne
de tel ne s’était manifesté, et Denis était en premier lieu un Frangais, un étran-
ger — qui plus est non slave, ce qui contredisait une des bases sur laquelle la
société tchéque se construisait, ¢’est-a-dire se définir par rapport a des étran-
gers et se trouver soi-méme a travers et par 'intermédiaire des autres.

C’est peut-étre pour cela que les motivations politiques de Denis sont
omises dans la littérature tchéque et que 1’on met en avant des origines
religieuses qui le situent au niveau de Palacky; c’est peut-étre justement
pourquoi ce choix devait servir d’excuse et de compensation au fait qu’il
n’était pas d’origine tchéque. Au cours de son premier voyage en Bohéme en
1872, Denis rencontra Palacky. Or comment fut interprétée cette rencontre
par la suite ? Les auteurs de nombreux articles soulignent le fort contraste
entre le jeune Denis — a cette époque il avait 23 ans — et le vieux Palacky agé
de 74 ans, et font immédiatement le parallele direct de la signification de

11. S. SVETLOS, Arnost Denis, op. cit., p. 11.

_ 12_. J. PEKAR, «Amot Denis» dans CCH, vol. XXV, 1919, p. 2 : «... ce fut Sedan qui fit de lui un
historien tchéque » ; voir aussi Z. NEJEDLY, Ernest Denis, Praha, Melantrich, 1921, pp. 30-42.

13. D. ESSERTIER, « Lettres inédites d"Ernest Denis », La revue francaise de Prague, vol. 1, n° 1,
30 mars 1922, p. 5 : « Elle le bouleversa, a raconté son ami M. Raoul Allier. Elle le conquit 4 tout jamais
i la Bohéme. » Ce mémorandum est aussi cité par exemple par Denis dans le programme du premier
numéro de La Nation tchéque. E. DENIS, « Notre programme », La Nation tchéque, vol. 1, n° 1, 1 mai
1915, p. 5; I'historiographie la plus récente part aussi du méme présupposé. Cf. A. MARES : Z historie
Francouzského institutu v Praze. Prague, [FP, 1993, p. 116.
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Denis pour la société tchéque aprés la parution de sa trilogie historique :
comme le jeune Palacky de 25 ans était arrivé & Prague en 1823 pour étudier
le‘mouvement hussite et avait rendu visite au vieux maitre Dobrovsky age de
70 ans, le jeune Denis de 23 ans, issu d’une famille calviniste, avait été attiré
a Prague pour étudier le hussitisme et devait maintenant devenir le disciple
d’un Palacky 4gé de 74 ans '*. Peu de paralléles auraient ét€ plus parlants : non
seulement dans les années suivantes la société tchéque allait trouver en Denis
le successeur de Palacky généralement considéré comme tel grace a son ceuvre
historique, mais la continuité de I’historiographie tchéque — qui a nouveau
ignore I’origine non tchéque de Denis et le relie ainsi directement a la lignée
Dobrovsky-Palacky — était également garantie par cette comparaison.

Denis arrive pour étudier & Prague sans y étre du tout prépare : il ne
connait pas un mot de tchéque, ni I’allemand, et il ignore I’histoire tchéque.
A Prague, il recherche avant tout le commerce des Tcheques francophones,
mais il ne manque pas I’occasion de se familiariser avec son environnement.
Son professeur de tchéque est Emil Frida, plus tard célébre sous le pseudo-
nyme de Jaroslav Vrchlicky, Jan Rezabek lui enseigne le russe, il s’initie &
I’histoire des Balkans avec le petit-fils de Safatik, Konstantin Jire¢ek. Il est
entouré par la fine fleur de Iintelligentsia tchéque. Il se consacre en autodi-
dacte a I’histoire tchéque, en particulier a travers la lecture de 1 'Histoire de la
nation tchéque de Palacky, méme §’il est inscrit  I’Université aux cours de
Vaclav Vladivoj Tomek et de Konstantin Hoefler. Bien que par la suite Denis
ait eu la plus haute opinion de Tomek et 1’ait plus apprécie que le populaire
Jirasek 15, il ne fréquente pas ses conférences. De la méme fagon, il ne
fréquence pas celles de Hoefler, ce qui signifie que Denis n’a vraisemblable-
ment pas consacré une part importante de son s¢jour praguois aux études
universitaires. Pourtant tous se rappellent de lui comme d’un excellent
compagnon qui s’est fait de nombreux amis et une quantité non négligeable
de contacts. Le résultat de son séjour est son travail doctoral Hus et les
guerres des Hussites, qu’il soutient en 1878 en méme temps que sa thése
latine De Antoninio Marini. Pour les Tchéques, cette soutenance est un
moment inoubliable. Presque toutes ses biographies mentionnent cette
anecdote : « Savez-vous, Monsieur le Candidat, déclara un des membres du
jury a Denis, que vous auriez été briilé si, au Xv° siécle, vous aviez présenté
les affaires hussites en ce lieu comme vous le faites aujourd’hui ? » Denis,
toujours prompt a la réplique, avait répondu a propos et avec humour : « Je
sais aussi que je remercie les courageux hussites et leurs armes victorieuses
de ne pas étre briilé aujourd’hui '®». La société tcheque fut littéralement

14. T. VANCURA, Denisova Gitanka, [Livre de lecture], Prigue, Solc a Siméacek, 1921, p.3; —
J. EBBRLE, Arnost Denis. J. R. VESELIK, Litomy§1 1928, p. 11; et ailleurs.

15. A.DeNiS & J. VANCURA, Cechy po Bilé Hove [Les Tcheéques aprés la Montagne Blanche], 1 éd.,
tome 2, Prague, Bursik a Kohout, 1905, p. 534.

16. J. VANCURA, «Arnodt Denis a Zivotni dilo jeho o d&jinach €eskych» [E. D. et son ceuvre sur "his-
toire tchéque], dans A. DENIS & J. VANCURA, op. cit., p. VI et passim.
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enthousiasmée par son livre, ce qui ne fut pas du tout le cas des spécialistes :
Denis s’appuie sur une interprétation antique du hussitisme selon laquelle ce
dernier serait né de traditions grecques conservées en Bohéme encore ay
xve siécle. L’accueil enthousiaste réservé a I’ouvrage, malgré cette « erreur »
technique, s’explique par le fait que pour la société tcheque commencait alors
A se manifester, sous une forme encore floue, quelqu’un qui était capable de
sortir des études monographiques et de donner un apercu global, un essai de
synthése sur une période historique. Cette réalité¢ s’imposait méme de fagon
évidente a ’historien le plus renommé de 1’époque, Jaroslav Goll :

Si le chercheur, ’historien professionnel ne trouvera pas dans ce travail des détails
nouveaux, inconnus ou insoupgonnés, il ne sous-estimera pas ce livre qui est avant tout
destiné a un lectorat étranger 7.

Denis devient aprés 1’impression de sa these professeur d’université et
enseigne d’abord a Bordeaux puis a Grenoble, d’ou il retourne ensuite a
Bordeaux. Mais entre-temps il s’est marié en 1882. Au début du Xx° siécle, la
société tchéque avait adopté Denis a tel point que méme cette décision fut
interprétée comme une partie de ses positions patriotiques, tant son patrio-
tisme frangais que son patriotisme d’adoption tchéque, puisqu’il avait épousé
une Alsacienne, donc une femme qui venait d’une région annexée par I’ Alle-
magne. Ce geste fut percu comme consciemment patriotique dans la mesure
ou ’on mettait I’accent dans tous les textes sur son sentiment anti-germa-
nique. Son mariage avec une fille souffrante de la nation frangaise privée de
sa patrie natale en raison de I’expansionnisme allemand ne pouvait peut-€tre
pas étre appréhendé autrement a cette époque.

Et nous en arrivons 13 4 un trait caractéristique de toutes les biographies
tchéques de Denis écrites aprés la naissance de la Tchécoslovaquie indépen-
dante : son antigermanisme y était souligné de toutes les maniéres. En font
partie son mariage avec une Alsacienne, de méme que différentes « recom-
mandations » adressées aux Allemands de Bohéme extraites de ses textes. Le
schéma de ces « recommandations » coincide et peut &tre ainsi résumé :
I’auteur d’un texte donné introduit une ceuvre de Denis, en cite un court extrait
et le compléte aussitot par sa propre actualisation. Les auteurs tchéques de ces
articles ne percevaient donc pas et ne se préoccupaient pas de savoir pourquoi
Denis s’était intéressé a la fois a I’histoire tchéque et a I’histoire allemande.
D’aprés eux, ¢’étaient les sympathies de Denis envers le peuple tchéque qui
avaient déterminé son regard sur la nation allemande et 1’avaient ainsi conduit
a des positions antigermaniques a cause desquelles il s’était préoccupé d’his-
toire allemande; il leur échappait que Denis avait en fait cherché avec cette
double approche a avoir une vision globale de I’histoire européenne et que son
objectif principal était d’analyser le nationalisme européen sous ses deux
angles, ¢’est-a-dire du c6té des nations minoritaires (dans ce cas, la nation

17. J. GoLL, Spisy drobné [Ecrits brefs], tome 2, Prague, Historicky klub, 1929, p. 255.
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tchéque et son « réveil » lui avaient servi de modele) et des nations dominan-
tes, le cas de I’ Autriche-Hongrie et de I’ Allemagne unifiée depuis 1871 ',

* La fin de I'indépendance tchéque, parue en frangais en 1890, est éditee
dans sa version tchéque en 1891 (Konec samostatnosti ceské), mais elle est
immédiatement confisquée pour des raisons religieuses et politiques (étant
considérée comme anti-étatique). La confiscation fut il est vrai annulée par la
suite, mais en général, comme sa premiére étude Hus et les guerres des
Hussites (1878) avait été regue par Iopinion tchéque positivement, son
second livre Konec samostatnosti ceské (1891) est déja considéré comme la
prolongation de I’ceuvre de Palacky. Les critiques sont louangeuses, les échos
enthousiastes. Les comptes rendus relévent avant tout la capacité qu’a Denis
4 donner un portrait psychologique des figures historiques ainsi que sa
conception de Ihistoire qui était pour lui avant tout « un mouvement général
de I’ame ». C’est cependant le troisiéme et dernier volet de sa grande trilogie
Les Tchéques aprés la Montagne Blanche (en frangais en 1903, en tcheque en
1904-1905) que Denis recueillit le plus grand écho. En régle générale, onale
plus apprécié cette ceuvre et son énorme influence non seulement sur I’opi-
nion tchéque, mais aussi sur les historiens : en témoigne le fait que c’est la
seule partie de la trilogie que FrantiSek Kutnar a insérée dans son survol
chronologique Prehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi .

En 1896, Denis prend la succession de Rambaud a la téte de la chaire
d’histoire moderne 4 la Sorbonne et se consacre pleinement a la vie universi-
taire en France. Dans le méme temps, il poursuit son activité scientifique et
publie L Allemagne de 1789 — 1810 (1896), L Allemagne de 1810 — 1851
(1898) et La fondation de I 'Empire allemand (1906).

L’activité de Denis au service de la Tchécoslovaquie pendant la Premicre
Guerre mondiale est indiscutable. Il réagit positivement & la proposition de
Masaryk de fonder un périodique tchécoslovaque qui présenterait la Bohéme
a I’étranger : ¢’est ainsi que parait le 1 juillet 1915 le premier numéro de La
Nation tchéque. 1l interpelle le gouvernement frangais, il intervient person-
nellement auprés du ministre des Affaires étrangeres, il fait des conférences
sur la nécessité de former des Pays tchéques indépendants, il fonde le Comité
pour les études franco-slaves, etc. Mais, au début de I’année 1917, il quitte
ses fonctions de rédacteur en chef de La Nation tchéque et ¢’est Edvard Benes
qui le remplace le 1 juillet 1917 : La Nation tcheque devient alors 1’organe
officiel du Conseil national des Pays tchéques fondé peu de temps aupara-
vant. Denis reste un contributeur permanent du titre, mais le jour méme de
son départ, il devient avec Robert de Caix rédacteur en chef du Monde slave.
Quelques remarques incidentes permettent de comprendre que sa position au
sein de la résistance tchécoslovaque était beaucoup plus compliquée qu’iln’y

18. H. HAUSER, art. cit., pp. 338-339.

19. F.KUTNAR & J. MAREK, Pfehledné déjiny Seského a slovenského déjepisectvi: od pocatku ndrodni
kultury aZ do sklonku tFicdtych let 20. stoleti [Histoire bréve de Ia littérature tcheque et slovaque : des
débuts de la culture nationale 4 la fin des années 1920], 2¢ éd., Prague, NLN, 1997, p. 1004.
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parait au premier abord. On pourrait dire en général que Denis s’est trouvé
dans un certain isolement a I’égard du Conseil national pour des raisons
d’ordre pragmatique et politique. Trois facteurs ont joué en ce sens: le
premier est sa relation & la Yougoslavie qu’il cherche alors a défendre ; mais
ses efforts se heurtaient a ceux des représentants tchécoslovaques qui
cherchaient le soutien des Italiens pour leurs revendications, a quoi s’ajoutait
le fait décisif que I’Italie avait un conflit territorial avec les Yougoslaves. Le
deuxiéme point touchait a la foi protestante de Denis et finalement a son
patriotisme frangais. 11 est paradoxal que le protestantisme de Denis qui avait
tant joué comme source de son inclination envers I’histoire tchéque soit
devenue, d’aprés certains sources, la cause de son ¢loignement de la rédac-
tion de La Nation tchéque. Denis était certes protestant, comme il a €té dit ci-
dessus, mais jamais pratiquant. Cependant, & partir de 1916, il commence a
devenir trés actif dans la vie religieuse en France (ce retournement est de
maniére évidente provoqué par le décés de son fils le 25 aoit 1914) et le
19 mars 1916, il prononce méme a 1’église de la Rédemption une conférence
dans laquelle il met sur un méme plan les fondements du protestantisme et
ceux de la vie morale en France. Le dernier point concerne le patriotisme de
Denis : son biographe officiel Jindfich Van€ura reconnait que Denis est parti
volontairement, ¢’est-a-dire qu’il s’est soumis de bonne grace aux demandes
du Comité national, « pour limiter les désaccords entre les hommes politiques
tchéques et le fougueux rédacteur en chef, qui, bien qu’ami dévoué et fidele
des Tchéques, servait avant tout les besoins de sa chere patrie » 20,

En conclusion de cette digression, on peut ajouter que les coulisses dans
lesquelles Denis a ceuvré pour aider la sociét¢ tchéque sont beaucoup plus
importantes pour comprendre la situation que sa propre trajectoire. C.ette
compréhension sort des schémas établis et des steréotypes de la soc.lété
tchéque de la fin du xix® siécle et du début du xx° siécle. C’est pourquoi on
soulignait chez Denis son protestantisme, qui était en opposition au catholi-
cisme, religion liée aux réminiscences de la recatholicisation des Pays
tchéques aprés la Montagne Blanche, et aussi a une appréhension négative : un
catholique n’aurait pas su « faire revivre» Ihistoire tchéque comme un
protestant, en particulier si ce dernier est le descendant d’une famille poursui-
vie pour sa foi. Son protestantisme était aussi li¢ au legs du hussitisme a cause
duquel il était arrivé dans la lointaine Bohéme et qui avait été pour lui, mais
aussi pour toute la société tchéque, le symbole de la révolte de la natiop
tchéque et de sa gloire passée. Du protestantisme de Denis il n’y a qu’un petit
pas a franchir pour arriver au « frere tchéque » Palacky. Alors qu’en Bohéme
il n’existait pas d’historien capable d’écrire une ceuvre rappelant méme de loin
Déjiny nérodu Ceského de Palacky et ot I'histoire était toujours considérée par
une large partie de 1’opinion comme une arme > qu’on pouvait utiliser dans la

20. T. VANCURA, Arnost Denis, Zlatoroh, Prague, 1923, p. 245.
21. J. PEKAR, « Arnost Denis », CCH, vol. XXVI, 1920, pp. IX-X.
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lutte menée pour 1’égalité politique, il était nécessaire, et méme de I’intérét
de I’ensemble de la société, de trouver quelqu’un qui se rapprocherait au
moins de D'entreprise de Palacky. C’est ce que devait étre Denis dont I’ ceuvre
avait séduit, mais qui était avant tout frangais. En accentuant et en soulignant
les origines protestantes de Denis, on mettait en place un « élément d’accep-
tation » qui devait signifier que malgré la différence de nationalité des deux
grands historiens, il existait entre le milieu tchéque et ensuite entre Palacky
et Denis une sorte de lien, de consonance interne, d’ou le paralléle entre le
frére tchéque et le huguenot. Une fois que Denis avait été accepté comme
« Tchéque d’origine non tchéque » et considéré par la société tchéque comme
patriote tcheéque, ce que reflétait le Grand Larousse encyclopédique %, il ne
restait plus qu’un dernier pas a franchir pour que Denis soit « introduit » dans
la tradition de I’historiographie tchéque. C’est & mon avis ce a quoi a servi le
paralléle Dobrovsky — Palacky et Palacky — Denis. Il nait précisément apres
que Denis a publié les ouvrages qui le lient chronologiquement a Palacky et
qu’il a passé le baptéme du feu de ’acceptation par 1’opinion et la critique
spécialisée. Dés I’instant ou cette ceuvre avait été produite, il fallait au moins
rétrospectivement « 1égitimer » la succession [pl. XVII]. Le fait que Denis
ait été en réalité peut-étre autre, beaucoup plus réaliste et pragmatique,
républicain enthousiaste, qu’il ait été avant tout un patriote frangais, et qu’il
ait pour cela étudié I’histoire des Slaves comme il avait étudié I’histoire de
I’ Allemagne, est mentionné dés le début trés discrétement. Qu’il se soit agi
pour Denis des deux faces d’un méme probléme a travers lequel il s’efforcait
avant tout de comprendre et d’interpréter les relations franco-allemandes, est
évoqué de maniére marginale et avec géne. Les biographes ne montrent pas
Denis tel qu’il était, mais comme la société tchéque souhaitait — et avait
besoin — qu’il fit.

I1. D’institutionnalisation du culte

L’action de Denis pendant la guerre a confirmé sa position privilégi¢e pour la
société tcheque aux yeux de laquelle il a incarné le combat de la France pour
I’indépendance de la Tchécoslovaquie. Le culte d’Ernest Denis, dont les
bases avaient été posées avant la guerre, se développe ainsi dans 1’entre-
deux-guerres main dans la main avec la francophilie de ’opinion tchéque.
Elle est devenue une composante inséparable de la culture de la
Tchécoslovaquie de ’entre-deux-guerres, qui était de plus étroitement et
solidement liée au systéme d’accords internationaux frangais.

Le voyage de Denis dans la Tchécoslovaquie indépendante en novembre
1920 fut triomphal. Le conseiller SpiSek, chargé par le gouvernement
tchécoslovaque d’accompagner Ernest Denis pendant son séjour en Bohéme,
écrit dans ses Mémoires que la premiére phrase que Denis prononga quand il

22. Grand Larousse encyclopédique, t. 3, Larousse, Paris, 1961, entrée « DENIS, Ernest ».
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arriva sur le sol tchécoslovaque a la gare de Cheb fut : « Je suis extraordinai-
rement heureux d’entendre parler tchéque sur cette terre allemande de la
région de Cheb 2 ». Une délégation gouvernementale y attendait Ernest
Denis pour lui adresser un discours d’accueil officiel : le train qui poursuivait
vers Prague dut s’arréter quinze minutes a la gare de Plzefi ou se massait la
foule pour que Denis puisse dire quelques mots, etc. A Prague, la composi-
tion de la délégation gouvernementale qui le regut correspondait plus 4
I’accueil d’un homme d’Etat célébre qu’a celle d’un historien : malgré un
froid de moins vingt, étaient présents le chancelier Pfemysl Sémal, représen-
tant du président de la République, Franti¥ek Tomések, président de I’ Assem-
blée nationale, Edvard Benes, ministre des Affaires étrangeres, Josef Susta,

ministre de 1’Education nationale et de la Culture et d’autres hauts représen-
tants du gouvernement et du corps diplomatique frangais, ce qui donne une
idée de la signification que 1’on attachait & la personnalité de Denis en
Bohéme. .. Mais 4 la fin de son séjour, sa santé se dégrada considérablement
et ¢’est pourquoi il décida de rentrer prématurément a Paris, ou il mourut le
5 janvier 1921 24,

L’influence de Denis sur la société tchéque fut considérable bien qu’il
n’ait passé a Prague que trois ans de sa vie et n’y ait fait que trois brefs
séjours : « Un grand dictionnaire frangzus mentionna méme le fait qu’on avait
envisagé qu’il soit “la téte du nouvel Etat > ». La société francaise n’était
pas assez familiére de la réalité tchéque pour s’orienter correctement dans les
affaires de politique intérieure et ¢’est pourquoi elle fut incontestablement
surprise par les nombreux hommages qui furent rendus a Denis en Bohéme
et qui, en France, n’auraient pu concerner que des hommes d’ Etat célébres.
Son ceuvre n’était pas seulement appréciée par le gouvernement frangals qui
lui avait remis en 1903 la Légion d’honneur, mais il avait ét¢ nomm¢ aussi
membre extraordinaire de la premiére classe de I’ Académie des sciences de
Bohéme. Lors de ses divers jubilés, des félicitations officielles lui avaient été
adressées et, par exemple, il avait regu de nombreuses expressions de condo-
léances lors du décés de son fils de 11 ans en juillet 1906, ce qui témoigne du
profond respect que la société tchéque lui témoignait. Un mois apres la procla-
mation de la Tchécoslovaquie indépendante, I’ Assemblée nationale Iui adres-
sait un message officiel qui commengait par ces mots :

Au nom de la nation libérée, 1’Assemblée nationale solennellement constituée le
14 novembre 1918 se hate joyeusement de vous faire part que, depuis sa premiére
session, votre nom, qui nous est a tous si cher, demeure parmi nous *.

23. Lidové noviny, 29°année, n° 8, 6 janvier 1921, p. 1.

24. A propos de la mort de Denis, on trouve toute une série de dates différentes : la plus fréquente est
le 5 janvier, mais dans les souvenirs et les nécrologies, on peut avoir aussi le 3 ou le 4 janvier.

25. Z historie Francouzského institutu [Histoire de 1'Institut francais], Prague, IFP, 1993, p. 118.

26. La Nation tchéque, vol. TV, n® 14-17, 15 janvier — 1 mars 1919, p. 608 : « Parlant au nom du
Peuple libéré, 1"Assemblée nationale de la République Tchécoslovaque, solennellement proclamée le
14 novembre 1918, s’empresse de vous annoncer joyeusement que dés la premicre séance, votre nom, qui
nous est si cher a tous, a retenti parmi nous. »
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Qu’il ait été souvent placé au méme niveau que le président W. Wilson
dans de nombreux discours de reconnaissance rend le mieux compte de son
influence : comme Wilson et Masaryk, Denis a ét¢ nommé membre d’honneur
de ’Académie tchéque des sciences et des arts le 19 novembre 1918, alors
qu’on envisageait méme qu’ils en prennent la présidence d’honneur *’. Une
gare prit plus tard son nom %, tout comme la gare Wilson, et finalement, de
méme que pour Wilson, un monument fut inauguré en 1928 sur la place de
Mala Strana.

L’installation de la statue d’une personnalité historique dans un espace
public est évidemment I’expression symbolique de la reconnaissance de ses
mérites par la nation. La statue de Denis fut solennellement inaugurée le
27 octobre 1928, a la veille du dixiéme anniversaire de la naissance de la
Tchécoslovaquie indépendante. Mais rares sont ceux qui savent que 1’érec-
tion de ce monument était seulement un complément de 1’action du gouver-
nement tchécoslovaque : la construction des statues d’Ernest Denis répondait
au principe de complémentarité qui commandait I’ensemble des relations
franco-tchécoslovaques sur le plan international...

La nouvelle « Association pour la construction du monument Ermest
Denis » avait aussi décidé d’ériger deux statues d’Ernest Denis : 'une a
Nimes, sa patrie, I’autre a Prague. Le monument de Nimes fut construit
d’aprés un projet d’Otakar Spaniel, professeur de I’ Académie des beaux-arts
de Prague, la partie architecturale étant due a Ladislav Machon [pl. XXI]. Le
socle provenait de la petite ville de Lens dans le Pas-de-Calais, « le buste de
bronze de Denis étant fondu a partir d’un canon austro-hongrois offert par le
ministére de la Défense nationale tchécoslovaque # ». La statue était ainsi
décrite : « Sur le socle se dresse le buste en bronze de Denis bien plus grand
quenaturel ; en bas, le relief représente deux figures féminines symbolisant
I’amitié entre la France et la Tchécoslovaquie; la République francaise
accueille sa jeune sceur tchécoslovaque et, a coté de la signature d’Emnest
Denis, sur la plaque frontale, on peut lire deux citations extraites de la
correspondance et des écrits de Denis.

L’unité de 1a Bohéme et de la France est naturelle. C’est une unité qui a ses racines dans
I’histoire et dans I’Ame méme des deux nations. [...] La France a toujours été une grande
combattante pour la liberté. Elle va de I’avant, entourée par toute une série d’amis.
Parmi ces amis, la Tchécoslovaquie est ’un de ses plus chers 3

27. Jiti POKORNY, Odkaz Josefa Hldvky [Le legs de J. H.], Prague, Academia, 2005, p. 68.

28. L’ancienne gare du Nord-Ouest (Nordwestbahnhof). Les Praguois ont continué a 1’appeler
familiérement la « Deniska ». Dans les années 1970, cette gare qui se trouvait & ’emplacement actuel de
T&%nov a été fermée, avant d’étre détruite.

29. Archives de I’ Académie des sciences de la République tchéque (Akademie v&d Ceské repubhky)
fond Ferdinand Spisek, non classé, carton Ferdinand Spisek, Paméti a vzpominky [F. S. : mémoires et
souvenirs], 3° tome, p. 71.

30. Ibidem.
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Un pélerinage de Tchéques connus a la Montagne Blanche, — le point
central de la mémoire historique de la société tchéque aux XIx°® et Xx° siécles
— avait précédé I'inauguration solennelle de Nimes. Au cours de cette
célébration de piété, on préleva un peu de terre de la Montagne Blanche
qu’on mit dans une boite placée ensuite dans le buste de Denis. Les plus
importants représentants du monde intellectuel tchéque participerent aux
festivités : le ministre Jiskra représentait le gouvernement ; étaient également
présent le chef de la Légation de France Fernand Couget ainsi que de
nombreux autres invités. Les 3 et 4 octobre 1925, on inaugura dans le sud de
la France, a Nimes, la statue de Denis, manifestation a laquelle on porta une
grande attention du coté frangais : le président du Conseil Paul Painlevé,
Theodor Steeg, ministre de la Justice, Anatole de Monzie, ministre de I’Edu-
cation nationale, le représentant du président de la République Jules Michel
et le chef de cabinet du président du Conseil y étaient présents *'. Dans son
allocution, Paul Painlevé souligna que la France se prononcait ficrement et
demeurait attachée a la position adoptée par Edouard Herriot et ses idées
d’arbitrage liant tous les Etats qui avaient mis en pratique le « protocole de
Geneve ».

Un mois aprés I’inauguration solennelle de la statue d’Ernest Denis a
Nimes, I’ Association se langa dans la poursuite de son ceuvre dont le but était
’érection d’un monument en I’honneur de Denis & Prague dont 1’inaugura-
tion était planifiée pour le 27 octobre 1928, la veille du 10° anniversaire de
I’Etat : le gouvernement confirmait ainsi sa décision de faire de cet événe-
ment «une grande manifestation de solidarité franco-tchécoslovaque et
slave 32 ». Les circonstances de cette érection témoignent au plus haut point
(par rapport au monument de Nimes) du renforcement de I’image d’Ernest
Denis dans sa perception par la société tcheque. ‘

1l était en général officiellement interdit dans les écoles d’introduire le
culte de personnalités ; mais malgré cela, I’ Association demanda au ministere
de ’Education nationale 1’autorisation de procéder a des collectes au sein des
écoles pour le monument de Denis. Aprés une phase de remarques internes
au cours desquelles les différentes directions du ministere se dressérent les
unes contre les autres, le ministre décida lui-méme d’autoriser la collecte.
L’ Association publia donc la déclaration suivante :

Aux directions, aux corps des professeurs et des instituteurs et a tous les éléves des
écoles primaires, secondaires et technique de langue tchéque et slovaque en République
tchécoslovaque : le ministre de I’Education nationale et de la Culture a autorisé par
arrété du 30 juin 1927 n° 79016/27-1 que la jeunesse tchécoslovaque des écoles commu-
nales, secondaires et techniques soit associée & la souscription et a la collecte de
1’ Association pour I’érection du monument & Ernest Denis & Prague (« Spolek pro
zbudovéani pomniku Amostu Denisovi v Praze »). [...] Notre jeunesse peut continuer &

31. Idem, p.73.
32. Idem, p. 105.
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profiter plus profondément que nous ses anciens des résultats de I’ceuvre d’Ernest
Denis. C’est pourquoi nous nous tournons précisément vers elle. Nous sommes siirs que
ce sera pour elle une joie et une distinction de contribuer a I’édification d’un monument
en I’honneur de Denis comme symbole de notre amour, de notre respect et de notre
reconnaissance envers Denis et sa patrie. Nous prions les directions des écoles, le corps
des professeurs et des instituteurs qu’ils exposent aux éléves et aux lycéens 1'impor-
tance de cette entreprise et qu’ils confient a des volontaires, soit au nivean des écoles,
soit au niveau des classes, I’ organisation de la collecte ... *.

Cette collecte faite dans plus de 250 écoles rapporta 63 000 couronnes,
mais elle n’eut pas lieu dans toutes les écoles comme 1’indique la déclaration
du ministre : les écoles des minorités furent dispensées de collecte.

Le sculpteur Karel Dvotak remporta le concours ouvert par 1’ Association
en mars 1927 : il représenta Denis en savant assis [pl. XIX]. Des représen-
tants des gouvernements frangais et tchécoslovaque, et des membres de la
famille Denis participérent a I’inauguration :

La cérémonie débuta sur la place de la Vieille Ville, puis la délégation francaise déposa
des fleurs sur la tombe du Soldat inconnu prés du monument de Hus. A dix heures, tous
se rendirent sur la place de Mala Strana. Le ministre des Affaires étrangéres Edvard
Benes prononga le discours principal **.

Suivant fidélement les instructions gouvernementales sur la tenue de cette
manifestation comme une grande cérémonie en faveur 1’amitié franco-
tchécoslovaque, Bene$ mit en exergue 1’ceuvre historique de Denis et son
role actif dans la naissance de la Tchécoslovaquie indépendante.

Mais le monument éveilla de nombreuses polémiques. Ses adversaires
affirmaient que ce Denis assis donnait I’impression d’étre chez le coiffeur ou le
dentiste, et il faut ajouter qu’assis de la sorte et posé sur un piédestal, la statue
perdait, vue de dessous, une grande partie de ses qualités artistiques. Ferdinand
Spisek, membre du comité d’organisation, décida méme d’en démissionner en
raison de son désaccord avec son choix artistique.

T arrivais 4 cette décision parce que, connaissant parfaitement Ernest Denis au plus petit
détail prés, je ne pouvais accepter le modéle proposé pour les raisons suivantes : des
jambes inhabituellement longues d*un format puissant éveillaient chez le spectateur
I’impression que Denis était un homme de grande stature et massif, ce qui allait comple-
tement & I’encontre de la réalité. Denis était plutét un homme de petite taille, fin et
délicat, en aucun cas un géant. Assis dans un fauteuil avec la téte relevée, il donnait
Pimpression d’un client attendant d’&tre rasé sous le menton. Je ne doute pas des bonnes
intentions des concepteurs du modeéle qui ont voulu, avec cette pose, représenter Denis
dans un coin de la place et relevant la téte pour regarder en haut vers le Chateau, le sicge
du président de la République, dans un geste de pieux respect. Mais Denis était un
savant trop sr de Iui — bien qu’il ait été modeste — pour n’avoir jamais été servile. Il

33. Arnost Denis - K odhalent pomniku Denisova v Praze v desdtém vyroci republiky éeskoslovenské
28. Fijna 1928, [Pour I’inauguration du monument Denis 4 Prague & I’occasion du dixiéme anniversaire de
la République tchécoslovaque, le 28 octobre 1928] Prague, Spolek pro vybudovéni pomniku ArnoStu
Denisovi v Nimes a v Praze, Melantrich, 1928, pp. 16-17.

34. Zdengk Hoia — Jiti POKORNY, Pomniky a zapominky [Monuments et oublis], Prague ; Litomysl,
Paseka, 1997, p. 188.
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manifestait son respect envers le Président par une coopération généreuse. Pour autant
que je me souvienne, Madame Denis était du méme avis 3.

A la méme époque ol était installée la statue d’Ernest Denis sur la place
de Mala Strana, fut inaugurée celle de Woodrow Wilson dans le parc qui se
trouvait devant la gare Wilson a I’époque : elle était due & A. Polasek, un
sculpteur américain d’origine tcheéque, et avait pu étre réalisée grice aux dons
de ses compatriotes de méme origine. Le méme destin frappa les deux statues
pendant la guerre, mais celle de Wilson ne fut touchée qu’apres 1’entrée en
guerre des Etats-Unis. ..

En conclusion, il faut ajouter que peu de places ont consacré une si grande
attention aux messages de reconnaissance de la nation tchéque a tel pays, telle
nation, tel héros, que la place de Mala Strana. La faute en est a sa position
symbolique : 2 mi-chemin entre le Chateau de Prague, le siége traditionnel
des souverains et des présidents tchéques, et le reste de Prague, ses arrondis-
sements, elle symbolisait la tension traditionnelle entre le chef de la nation
tchéque et la nation elle-méme. .. Depuis 1858, on y avait installé le maréchal
Radetzky dont le monument fut ultérieurement remplacé par celui de Denis,
qui finit comme don au Fiihrer lors de la collecte des métaux et qui aurait di
&tre remplacé par « Bruncvik ou Roland », symbole des racines de la nation
tchéque dans le giron du Reich allemand; aprés 1945, on installa au méme
endroit un parc de stationnement. ..

La phase d’inauguration d’espaces publics au nom d’Emest Denis
s’acheva a la fin des années 1920. En plus des statues ou bustes, furent bapti-
sées de son nom de nombreuses places et rues dans toutes les villes tchéco-
slovaqges importantes, par exemple a Ostrava, Opava, Brno, Plzefi, Hradec
Kréalové, Ji¢in, Jindfichfiv Hradec, Teplice, Sumperk, Jesenik, Pisek, Jirkov,
Zatec, Klatovy, Trnava, etc.

Eu égard 2 la grande attention que Denis portait au monde étudiant, le
culte de Denis s’oriente par la suite en direction du développement des
relations entre la nouvelle République tchécoslovaque et la France. La
personnalité de Ferdinand SpiSek, qui avait été membre de la délégation
tchécoslovaque a la Conférence de la Paix en 1919-1920 a Paris, ou il avait
congu les relations culturelles et scolaires avec 1”étranger, a joué un trés grand
role. C’est avant tout la France qui a joué un rbéle dominant pour ’avenir.
L’autre base — avant tout pour la coopération scientifique — a été le plan
commun d’institutions complémentaires. Ce plan présenté lors de la
Conférence de la paix a été principalement débattu avec Ernest Denis qui I’a
soutenu encore de son vivant. Par la suite, Benes a présenté au Quai d’Orsay
la proposition d’installation de ces institutions et de la coopération franco-
tchécoslovaque . 11 s’agissait des organismes suivants :

35. Archiv Akademie v&d Ceské republiky, op. cit, p. 127.
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La statue d’Ernest Denis, a Nimes
(archives Spisek).

Ernest Denis:Denkmals in Nimes

Gilotte’ Victor,;. Huber Grgermeister von: Nimes, Ministerp

e ¥
een, do Monzie, Mishel, dér Vertreter des Pri Bsischen Republik, at Spisekt

Les personnalités présentes a I’inauguration de la statue d’Ernest Denis 4 Nimes
(de gauche a droite : Gilotte, Hubert-Roger, Painlevé, Markovi¢, Steeg, de Monzie, Michel, SpiSek).
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Buste et plaque commémorative inaugurés en remplacement du monument
détruit en 1939 sur la place de Mala Strana.
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1) Institut d’études slaves de Paris;

2) Institut frangais de Prague (plus tard Institut Ernest Denis) ;

3) Chaire de langue tchéque et lectorat a I’Ecole des langues orientales
vivantes a Paris;

4y Chaire d’études slaves a la Sorbonne avec une dimension particuliére
pour I’histoire de 1a Tchécoslovaquie;

5) Cours de langue et de littérature tchécoslovaques a la Sorbonne;

6) Chaire de langue et de littérature francaises a I’Université de Prague,
lectorat de francais a I’Université de Prague, de Brno et de Bratislava;

7) Ecole secondaire & Prague;

8) Assistants frangais dans certains établissements secondaires en RTS;

9) Bourses réciproques des gouvernements frangais et tchécoslovaque.

Ces institutions, postes d’assistants, bourses furent complétés par la suite
par la fondation de sections tchécoslovaques dans les lycées de Dijon, Nimes
et Saint-Germain-en-Laye. Une part importante de cette politique scien-
tifique était 1’établissement de fonds de soutien destinés fournir des bourses
aux jeunes gens de maniére & ce qu’ils puissent poursuivre leurs études a
I’étranger.

Dés les premiéres années de 1’existence d’un Etat tchécoslovaque indépen-
dant, il fut décidé, a I’initiative du ministre de I’Education nationale, de créer
un « fonds Denis ». Il précise dans son expos¢ devant 1’ Assemblée nationale
du 7 avril 1920 :

Le ministére de 1"Education nationale a déposé une proposition de loi concernant la
création d’un fonds Denis. Cette loi est trés bréve. Un fonds Denis d’un million de
couronnes doit &tre lancé pour soutenir les études supérieures d I’ étranger, mais de telle
maniére que chaque année une somme d’un million y soit ajoutée par les pouvoirs
publics ; les intéréts de ce fonds serviront a des préts aux étudiants, sans intéréts, que ces
jeunes gens, une fois qu’ils auront des emplois et une situation solide dans la
République, rembourseront [...]. Nous nous trouvons aujourd’hui au carrefour de
I"Burope et nous devrons tous nous rendre 4 I’étranger, particuliérement notre jeunesse,
et avant tout celle qui finit ses études supérieures, techniques ou universitaires, et on
pense éventuellement aussi & ceux qui voudraient travailler pratiquement chez nous.
[...] Je pense que I’ Assemblée nationale peut adopter avec confiance cette loi parce
quil est évident qu’elle contribuera au progrés et au succés de notre nation [...].
(Excellent ! Applaudissements) *.

Les statuts du fonds Denis ne furent approuvés que 16 ans (!) plus tard par un
décret du ministére le 5 mars 1936, n°27.211-IL C. A ce moment, il se montait
(sans les intéréts) & 6 000 000 de couronnes, soit six fois le dépdt originel. Le
dernier paragraphe des statuts de 1936 précise que le fonds peut (mais ce
n’est pas une obligation) présenter ses comptes et son activit¢ au public le

36. Digitdini knihovna Poslanecké snémovny Ceské republiky [Livre digital de la Chambre des
députés de la République tchéque], Narodni shromazdéni Eeskoslovenské 1918-1920 — stenoprotokoly,
139¢ session, 7 avril 1920,
<http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/stenprot/139schuz/s 139002.htm>.
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jour anniversaire du déces de Denis, c’est-a-dire le 5 janvier de chaque
année *’.

En revenant sur cette étape capitale de la formation du culte de Denis,
nous constatons donc que le développement de ce culte a connu son acmé lors
de la premiére décennie d’existence de la Tchécoslovaquie, de 1918 a 1928,
Dans les années 1930, toutes les possibilités de son développement sont
limitées par le simple fait que, dans les relations franco-tcheéques, il n’y avait
plus d’espace dans lequel le culte d’Ernest Denis n’avait pas pénétre. ..

I11. I.’¢ére nazie et Pinstauration du commumnisme

Aprés le sommet de la construction du culte d’Ernest Denis arrive, apres une
francophilie tchéque parfois aveugle, le dur choc des accords de Munich.
Comme nous le rappelions dans 1’introduction, et malgré 1’évaluation unani-
mement négative de ’attitude de la France, le comportement de la société
tchéque a trés peu changé. Rappelons seulement ces émigrants tcheques,
souvent d’origine juive, qui devant Hitler et ses armées se dirigérent dans une
premiére vague précisément en France. Ceux qui ont le plus contribué a
détruire le culte d’Emest Denis ont été les nazis et leur politique. Dans une
premiére phase, ils ont su rapidement saisir I’atmosphére antifrancaise de la
société et la retourner a leur profit.

L’exemple le plus frappant est Josef Pfitzner, historien tchéque d’origine
sudéte et fonctionnaire politiquement ambitieux qui avait le sens de la
symbolique historique. Juste aprés sa nomination comme Regierungs-

kommissar dans I’administration de Prague, avec le titre de maire-adjoint

(Primator-Stellvertreter), il se consacra a I’aryanisation de 1’espace public
avec un z&le qui lui était propre. I1 s’occupa de la mise a 1’écart des statues au
printemps 1940, proposant de supprimer le monument du rabbin de la place
mariale (Marianské namésti) et la statue de Moise de ’avenue de Paris
(Pafizska tiida). Pfitzner élimina donc les statues a thématique juive avant le
10 mars 1940 *, donc a la veille du premier anniversaire du Protectorat de
Bohéme-Moravie. A la suite de cette action menée tambour battant, il a
commencé a se consacrer a d’autres modifications des espaces publics, non
plus sur la base d’une épuration raciale, mais en vue de 1’établissement du
passé tchéque sur ses nouveaux fondements germaniques.

Mais poursuivant sa démarche qui consistait précisément a écarter le
monument d’Ernest Denis de la place de Mala Strana, il se heurta a la résistance
du conseil municipal. Le maire Otakar Klapka s’opposa a lui sur la base de

37. Shirka zdkoni: [Recueil des lois], XVIII, 1936, cahier 3, n° 31, «Vynos ministerstva Skolstvi a
narodni osvéty ze dne 5. Bfezna 1936, &isl. 27.211-1I C, kterym se vyhladujf stanovy Denisova fondu»
[Arrété du ministére de I’Education nationale et de la Culture du 5 mars 1936 n°27.211-II C par lequel
sont établis les statuts du Fonds Denis], p. 68.

38. Vojtéch SusTEk & Alena MISKOVA, Josef Pfitzner a protekioraini Praha v letech 1939-1945 [J. P.
et Prague sous le Protectorat, 1939-1945], t. 1, Denik Josefa Pfitznera. Ufedni korespondence Josefa

Pfitznera s Karlem Hermannem Frankem [Journal de J. P. Correspondance administrative de J. P. avec
K. H. Frank], Prague, Skriptorium, 2000, p 15.
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1’avis émis par Ladislav Saloun, conseiller artistique du conseil municipal, et,
entre autres, auteur du monument Jan Hus de la place de la Vieille Ville.
Otakar Klapka avait étudié¢ a la Sorbonne et appartenait donc selon toute
vraisemblance a I’importante élite francophile de la Tchécoslovaquie de
’entre-deux-guerres ; ce passé a indiscutablement jou¢ un rdle dans son
opposition et dans le fait qu’il fut plus tard exécuté sur ordre de Heydrich
pour sa collaboration avec la Résistance.

Ce désaccord initial du maire de Prague a été contourné par Josef Pfitzner
par la transmission de sa demande de suppression du monument d’Erest
Denis dans le cadre de la « collecte des vieux métaux organisée pour I’anni-
versaire du Fiihrer ** » au président du gouvernement tchéque autonome,
Hacha lui-méme. La statue fut finalement enlevée dans la nuit du 20 au
21 avril 1940 (et selon toute vraisemblance découpée sur place au chalu-
meau *). Des réactions suivirent et les lecteurs purent lire dans le Vésinik
hlavniho mésta Prahy (Anzeiger der Hauptstadt Prag) :

A nouveau disparait de Prague un des restes de ce temps ot les leaders du peuple
tchéque étaient en désaccord évident avec les véritables besoins de I’espace tchéco-

morave et, & leur propre détriment, considéraient que la route entre Prague et Paris ou
Prague et Londres était plus proche qu’entre Prague a Berlin *'.

Mais la politique de Pfitzner en vue de transformer Prague en ville
aryenne modéle devait continuer : une statue de Bruncvik qui se trouvait prés
du pont Charles devait remplacer celle de Denis . I faut ici donner une
explication complémentaire : la statue dite de Bruncvik, une figure tcheéque
mythique qui aurait introduit le lion dans les armoiries des Pays tchéques, se
trouve sur une haute colonne i proximité du pont Charles de Prague. Mais
d’un point de vue purement historique, il ne s’agit pas d’un heros légendaire,
mais de la colonne dite de Roland, qui était selon le droit de Magdebourg le
symbole de ’obtention des droits urbains. Son transfert a Mal4 Strana, dont
Pfitzner s occupa trés activement ¥, devait d’aprés lui renforcer auprés de la
population praguoise le sentiment d’appartenance & I’espace allemand.

Tl est tout & fait évident que toute démonstration d’amitié franco-tchéco-
slovaque était impossible entre 1939 et 1945. Mais pour le maintien de sa
position suffisait le simple fait du fonctionnement de I'Institut pendant la
guerre “. La France pouvait tirer profit de sa haute position dans la société

39. Ibidem.

40. Zdentk Hoipa & Jifi POKORNY, Pomniky a zapominky [Monuments et oublis], Prague ; Litomysl,
Paseka, 2002, p. 190.

41. Anzeiger der Hauptstadt Prag, vol. 1, n°8, p. 123. Cité d’aprés Vojtéch Sustek & Alena
MISKOVA, op. cit, p. 15.

42. Vojtsch. Sustek, Josef Pfitzner a protektorGini Praha v letech 1 939-1945, t. 2. Mésicni situacni
zpravy Josefa Pfitznera [Situation mensuelle, rapport de J. P], Prague, Skriptorium, 2001, p. 23 — Rapport
d’activité du 1° janvier au 20 février 1940, Prague, le 22 février 1940.

43. Idem, p. 23.

44. Antoine MAaRrEs, «Institut Ernesta Denise. Miniaturni univerzita 1920-1951» [L’Institut Emest
Denis. Une université en miniature 1920-19511, Z historie Francouzského institutu (collectif), Prague,
Institut francais, 1993, p. 34.
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tchécoslovaque, méme dans I’immeédiat aprés-guerre. La politique nazie orien-
tée vers I’ étouffement de la « francophilie de 1a nation tchéque » pouvait et était
appréhendée comme une menace contre la société tchéque dans le giron méme
de la garantie d’un Etat indépendant établi par le systéme des traités de paix et
des accords de I’entre-deux-guerres. Mais la perte de la position de la France
comme grande puissance dans les années 1940 sur la scéne internationale
menagait la continuité de ces liens. Pourtant les relations furent renouées le 14
juillet 1945 et les cours de frangais reprirent en novembre a 1’Institut Ernest
Denis de Prague. Mais ’orientation de la Tchécoslovaquie d’aprés-guerre
vers I’U.R.S.S. devint un fait historique donné par la situation internationale
tout comme par le besoin interne de la société tcheque de trouver le soutien
perdu sous la forme d’une grande puissance capable de garantir une position
internationale indépendante.

Dans ces conditions, il n’est pas étonnant que, dés ’année du putsch
communiste, un manuel de russe de deuxieéme niveau soit introduit par ce
propos de Zden€k Nejedly :

Ce n’est pas Paris, mais Moscou qui est la ville d’ou brilent les rayons d’une nouvelle
lumiére vers le monde entier. [...] Nous allons étudier avant tout le russe. Toute
personne qui ne veut pas rester en arriére dans les développements actuels et qui veut
au confraire aller de ’avant ne peut se passer de la connaissance du russe aujourd’hui.
Comme autrefois sous le capitalisme il fallait savoir le francais pour cela, maintenant
sous le socialisme, le russe est la langue la plus mondiale *.

La baisse du nombre des étudiants des cours de francais de 1’Institut
Ernest Denis de Prague avait pour corollaire 1’augmentation des cours
populaires de russe organisés par 1’Union de 1’amitié¢ soviéto-tchécoslo-
vaque. La fermeture de I’Institut frangais en 1951, précédée par I’enlévement
de I’inscription « Institut frangais Ernest Denis », était accompagnée par une
vague d’attaques antifrancaises par les membres du Parti et confirmait le sort
ultérieur de la présence frangaise en Tchécoslovaquie.

Un destin identique toucha les inscriptions, la personnalité et le culte
ayant trait & Emnest Denis. La discontinuité des relations franco-tchécoslo-
vaques et la réorientation de la politique étrangere tchécoslovaque apres 1945
contribuérent dans une large mesure au déclin de son culte. Le destin de
toutes les places et rues Denis donne une idée de la profondeur des change-
ments : & Opava, la place Denis fut transformée aprés la Seconde Guerre
mondiale en place des Pionniers, a Ostrava, en place du Février victorieux.
L’aiguille aimantée de la boussole de I’orientation internationale de la
Tchécoslovaquie indépendante a évolué en trente ans de 180 degrés, par pas
successifs, passant de Paris a Berlin pour aboutir 8 Moscou a la fin des années
1940. Cette situation internationale a toujours été en toile de fond des change-
ments qui ont affecté le culte d’Ernest Denis, depuis sa naissance, a son
épanouissement dans I’entre-deux-guerres et a ’oubli de I"apres 1945 [pl. XX].

45, Zdeng&k Nejedly, O vchové a vzdélani [De 1’éducation], Prague, SPN, 1953, pp. 166-167.
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Un seul fait illustrera ironiquement que la discontinuité franco-tchécos-
lovaque s’est fortement inscrite dans la conscience historique contemporaine
tchéque : aprés avoir longtemps porté le fier titre de place du Février victo-
rieux, la place Ernest Denis d’Ostrava n’est pas revenue au nom qu’elle avait
sous la Premiére République, comme cela aurait dii étre le cas. Schillerpark
sous 1’Autriche-Hongrie, place Ernest Denis sous la Premi¢re République,
place du Février victorieux aprés 1948, elle porte désormais le nom d’Edvard
Benes.

Mais Denis est resté & Ostrava : il s’agit d’une petite voie menant d’une
des artéres principales d’Ostrava a cette place Edvard Benes. Et que pourrait
mieux illustrer aujourd’hui la position d’Ernest Denis dans la conscience
historique tchéque qu’une petite impasse menant vers la place Edvard
Benes et la rue du 28 octobre, féte nationale célébrant la naissance de la
Tchécoslovaquie ?

Trad. Antoine Mares
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LViconographie philatélique
comme lieu de mémoire tchécoslovaque

par

Antoine MARES

Université de Paris 1 — Panthéon-Sorbonne

Certains pourraient s’étonner de ce qu’un corpus philatélique puisse consti-
tuer un lieu de mémoire. Si nous reprenons la définition désormais classique
des lieux de mémoire de Pierre Nora considérant « toute unité significative,
d’ordre matériel ou idéel, dont la volonté des hommes ou le travail du temps
a fait un élément symbolique du patrimoine mémoriel d’une quelconque
communauté ! », il faut ici se situer a la fois sur le plan de I’émetteur et sur
celui du récepteur. La constitution de ce type de sources met en jeu 1’Etat et
son gouvernement, & travers le ministére des Postes et ses commissions ad
hoc, constituées de spécialistes qui choisissent les sujets des vignettes phila-
téliques et des artistes qui les exécutent — en général un peintre ou un illus-
trateur, auquel se joint un graveur si les premiers ne le sont pas. Ces choix
sont donc du ressort de I’Etat — et par conséquent du régime en place — qui les
contrdle et qui, & travers le timbre-poste, cherche & fagonner 'image de ce
qu’il est ou de ce qu’il veut paraitre .

A Pautre bout de la chaine, il y a deux types de récepteurs : 1’usager
courant, qui va recevoir la lettre et le paquet affranchis, ce qui ne manque pas
d’associer au caractére pratique un certain degré d’affectivité par rapport a
’objet postal (bonnes ou mauvaises nouvelles, cadeau...) et un intérét pour
son emballage méme. Le timbre est un petit objet artistique qui a nécessité
une création et auquel le destinataire est plus ou moins sensible. On sait aussi
que, pour I’expéditeur, choisir un « beau timbre », donner un sens complé-
mentaire 3 son envoi par la représentation choisie, peut étre une fagon
d’honorer le destinataire, voire de lui adresser un message supplémentaire.
A coté de 'usager courant, il y a le collectionneur ou son auxiliaire, le collec-
teur. Ceux-ci vont avoir une vision globale du corpus puisqu’ils conservent
les timbres, au-deld de leur utilisation réglementaire, qu’ils les classent,

1. Pierre Nora (dir), Les lieux de mémoire, t.1, La République, Paris, Gallimard, 1984; t. I, La
Nation, Paris, Gallimard, 1986 ; t.III, Les France, Paris, Gallimard, 1992.

2. <http:/iwww.linternaute.com/savoir/magazine/dossier/fabrication-timbre/index.shtml>
pour des procédures plus contemporaines.

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris Institut d’études slaves, 2009, pp. 183-194.
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qu’ils les échangent, qu’ils les achétent pour compléter leur collection. Ils
cherchent a reconstituer une histoire par I’image. Ils bénéficient aussi de
catalogues annuels qui leur offrent un panorama complet de ce qui existe et
de ce a quoi ils aspirent. Cette tradition philatélique a été forte trés tot en
Tchécoslovaquie °.

La problématique des lieux de mémoire se situe a I’intersection de ces
deux points, I’émission et la réception. L’Etat constitue un corpus d’images,
de signes et de représentations, qui n’est jamais figé puisqu’il change au fur
et A mesure qu’il se développe et que les nouvelles émissions peuvent profon-
dément modifier la nature du corpus ainsi complété. Selon qu’on considére
un timbre unique (qui en lui-mé&me a un sens), un ensemble limité de timbres
(utilisés simultanément pendant un laps de temps donné, allant de quelques
mois & quelques années) ou 1’ensemble des timbres édités, les champs séman-
tiques sont divers, voire divergents. Par ailleurs, quel sens donner au sujet du
timbre ? Ici encore il faut avoir recours a plusieurs niveaux de lecture : le
choix du sujet, son traitement, son contexte, 1’absence d’autres sujets possi-
bles... On peut aussi marginalement intégrer I’importance des tirages de ces
vignettes qui, dans le cas tchécoslovaque, oscillent entre quelques milliers et
neuf cents millions d’exemplaires.

Enfin, les vignettes philatéliques constituent une large palette de repré-
sentations symboliques qui sont au cceur des lieux de mémoire figures :
emblémes, paysages, architecture, monuments, personnages célébres, mais
aussi non figurés : événements marquants, anniversaires, grandes manifesta-
tions. .. Larépartition entre ces différents lieux de mémoire refléte les habitu-
des d’une époque, mais aussi des choix plus subtils.

Notre propos s’ appuiera sur le postulat de départ suivant : entre 1918 et 1948
— soit de la Premiére a la Troisiéme République —, I’Etat tchécoslovaque a
élaboré un ensemble de vignettes qui permet de mieux comprendre la vision
quw’il veut donner de soi et la nature du régime (des régimes ?), sans qu’il ait
forcément voulu cette cohérence, qui résulte d’une relecture contemporaine
de cette iconographie particuli¢re en utilisant le recul et le regard historiques.
Par la suite, pour la période communiste, nous sommes en présence d’autres
problématiques qu’il s’agira ici seulement de rappeler et de résumer.

3. <http:/jjaphila.cz/aktualne_185_2htm>, Ladislav Dvoradek. Aprés la naissance de la République
tchécoslovaque, des sociétés philatéliques ont commencé 4 naitre dans les grandes villes. En 1921 est
créée I’Union des sociétés philatéliques tchécoslovaques (SCFS) et la premiére exposition internationale
a lieu en 1923 a Brno. La Tchécoslovaquie sera membre fondatrice de la Fédération internationale phila-
télique qui s’affaiblira peu 4 peu a la fin des années 1920 et au début des années 1930. Les publications
philatéliques étaient alors nombreuses en République tchécoslovaque, qui vit en 1935 I’apparition de
I"Union des philatélistes tchécoslovaques (J CF). Aprés la disparition de la premiére organisation naquit en
1937 une Centrale des sociétés philatéliques, qui regroupait la majorité des associations existantes mais
pas toutes (83, mais il en existait 53 indépendantes). En 1937, eut lieu une Exposition nationale a
Bratislava et, en 1938, sous 1’égide de la FIP, la vaste Exposition internationale PRAGA.

.
.

SRR

:
g
g

Gl

S e e

LICONOGRAPHIE PHILATELIQUE COMME LIEU DE MEMOIRE 185

La Premiére et la Deuxiéme République (1918-1939)

Les débuts

Toute la production philatélique tchécoslovaque est marquée par une rupture
étatique initiale, le passage de ’Empire bicéphale austro-hongrois & I’Etat
tchécoslovaque, avec un renversement du pouvoir dominant, qui passe a la
suite du 28 octobre 1918 des Allemands aux Tchéques *. Il en découle la
naissance d’une nouvelle idéologie, le tchécoslovaquisme, qui privilégie
’unité et le centralisme sur la reconnaissance des diversités. Dans ce cadre,
les postes (en tant qu’institution) et les timbres-poste (en tant qu’objets)
incarnent le nouveau cours. La premiére série proprement tchécoslovaque °,
du 18 décembre 1918, est consacrée a une représentation du Hrad (le
Chateau, pl. XXIII, 1-2), ¢’est-a-dire de I’ensemble monumental qui domine
Prague, au sens ol le chiteau dont I’enceinte abrite aussi la cathédrale archi-
épiscopale, surplombe la capitale, mais encore en constitue une couronne
symbolique, alliant le pouvoir profane — le siége historique des rois de
Bohéme — et religieux — la basilique romane Saint-Georges et la cathédrale
gothique Saint-Guy, fondée au milieu du x1ve siécle par Charles IV, le « pére
de 1a Patrie © ». Cette série due au célébre peintre Alfons Mucha est ornée
d’un décor Art Nouveau (baptisé Sécession en Europe centrale) et printanier,
impliquant I’idée de réveil aprés un long hiver, une métaphore claire chez les
Tchéques pour qui le concept d’éveil, de renaissance, de résurrection est
consubstantiel a la vision qu’ils ont de leur propre histoire au Xix* siecle ".
Derriére le Chéateau, un soleil levant rayonnant (ce qui est improbable au
Nord !) offre un traitement lyrique du sujet. D’un point de vue symbolique, il
est intéressant de noter que c’est Alfons Mucha qui est le concepteur de cette
série : non seulement cet artiste a acquis la gloire en France, le grand pays
allié (en particulier comme affichiste de Sarah Bernhard et comme décora-
teur), mais il ne cessera d’exalter la slavité, tout en étant un des fondateurs de
la franc-maconnerie tchécoslovaque . Est ainsi symbolisée une double

4. A Marss « De I'identité tchéque a ’Etat tchécoslovaque », Les conséquences des traités de paix
de 1919-1920 en Europe centrale et sud-orientale, Strasbourg, 1987, pp. 209-224; « Sortie de guerre de
la Tchécoslovaquie en 1918 », dans Sortir de la Grande Guerre (dir. Stéphane AUDOUIN-ROUZEAU et
Christophe PROCHASSON), Paris, Taillandier, 2008, pp. 93-112, 431-434.

5. Car on continue d’utiliser des timbres impériaux surchargés a Ueffigie de I’'empereur jusqu’au
28 fevrier 1918. Ceskoslovensko 1968. Katalog zndmek, Prague, PoFis, 1968, p. 11.

6. Charles IV, roi de Bohme de 1346 & 1378, puis empereur du Saint Empire romain germanique a
partir de 1355, est considéré comme le refondateur de Prague ot il a développé I’art occidental. C’est le
souverain le plus prestigieux et le plus populaire de I’histoire tchéque.

7. Cette conception a été développée au Xix° siecle qui invente le terme de Temno (Ténébres) pour
désigner la période qui suit la défaite des Etats a la Montagne Blanche en novembre 1620 au début de la
guerre de Trente Ans. Les Gveilleurs nationaux sont ceux qui reconstruisent une identité moderne des
Tchéques & partir du début du xix° siécle, fondée sur la langue et une reconstruction du passé, mais aussi
sur certains idéaux démocratiques (Antoine MARIS, Histoire des Tchéques et des Slovaques, Paris, Perrin,
2005, pp. 242-269).

8. Jana CrcHUROVA, Cesti svobodni zedndri ve xx stoleti [Les francs-magons tchéques au
xx° siécle], Prague, Libri, 2002 (pp. 64, 76...). Cf. Mucha 1860-1939, Paris, Editions des musées natio-

naux, 1980; Arthur Ellridge, Mucha, le triomphe du Modern Style, Paris, Terrail, 1992; — Alphonse
Mucha, Prague, Chatean de Prague/Fondation Mucha, 1994.
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rupture avec le passé : réappropriation politique d’un lieu qui avait perdu son
sens pour les Tchéques — le Chéteau étant en principe le siége du roi de
Bohéme Francois-Joseph, mais celui-ci n’étant méme pas venu se faire
couronner a Prague, il était un « roi sans chapeau » — et réappropriation religi-
euse d’un lieu qui, depuis le xvIre si¢cle, était le siége des reliques du trés
catholique saint baroque Jean Népomuceéne °. Quelques semaines plus t6t, le
3 novembre 1918, les nationalistes tcheques avaient par erreur pratiqué un
mémoricide en abattant et en détruisant la colonne mariale qui se trouvait sur
la place de la Vieille Ville de Prague '°.

La publication de cette série est d’autant plus importante que les Postes
tchécoslovaques ont eu du mal & se mettre en place et qu’il faut attendre
octobre 1919 pour que de nouvelles vignettes voient le jour.

Un corpus limité sous la Premiére République

Une nouvelle série de deux timbres commémore alors les « 1égionnaires ! »
sur un mode allégorique. D’une part, un lion — symbole de 1’Etat tchéque qui
figure dans les armoiries traditionnelles du royaume de Bohéme — brisant ses
chaines [pl. XXIII, 5], d’autre part, une mére — la République — allaitant ses
enfants. Cette idée de libération se retrouve dans 1’allégorie de la République
se dégageant de ses fers. L'idée d’avoir eu a lutter pour gagner I’indépen-
dance est fortement ancrée dans ces représentations : elle va jalonner toute la
période et sera confirmée en 1920 avec la parution d’un timbre, également d
a Alfons Mucha, figurant un prétre hussite avec le fameux calice, symbole au
xv* siécle de I'insurrection de la majorité du royaume de Bohéme contre la
papauté 2. La symbolique hussite, particuliérement utilisée depuis le
XIx°® siccle comme métaphore de 1’antagonisme avec les Habsbourg, est en
quelque sorte fondatrice de la Premiére République . Mais sur le plan
chronologique, il faut signaler que cette publication est accompagnée en
1920 d’une vignette représentant une allégorie de 1’économie et de la science
correspondant bien aux traditions tchéques et aux conceptions du « petit
travail » quotidien préconisé par le président Masaryk comme valeur cardinale

) 9. Vit VLNAS a consacré & ce mythe la meilloure étude : Jan Nepomucky, deskd legenda [Jean
Népomucene, une légende tchéque], Prague, Mlada fronta, 1993,

10. Ferdinand PEROUTKA, Budovdni stitu, rok 1918 [La construction de I’Etat], Prague, Borovy.
1'933, pp. 181-184. La destruction de ce que les acteurs de ce mémoricide prennent a tort pour la célébra:
tion de la victoire des catholiques sur les protestants laisse symboliquement sur la place le seul monument
dédié & Jan Hus, édifi¢ pour le cing-centiéme anniversaire de sa mort, en pleine guerre en 1915 (Jan
Galandauer, Pomnik mistra Jana Husa [Le monument & Jean Hus], Prague, Havran, 2008).

N 11. 1l §’agit_ de déserteurs, d’émigrés ou d’exilés qui ont constitué des unités « tchécoslovaques » a
Iétranger 4 partir de 1914 et 1915, en France, en Russie, puis en Italie, donc dans les pays de I’Entente.
Cf. Karel PICHLIK, Bez legend {Sans 1égendes], Prague, Panorama, 1991.

12. Antoine MARES, op. cit, pp. 107-134.

) 13.. Sur les rapports religieux, voir Marie-Elizabeth Ducreux, « Entre catholicisme et protestantisme:
Pidentité tchéque », Le Débat, n° 59, p. 106-125, mars-avril 1990. « La «question tchéque exorcisée ?
dans Patrick MicHEL (sous la direction de), Les religions d I’Est, Paris, Editions du Cerf, 1992, pp. 26-58?
Et le chapitre XIV dans Histoire de I’Europe du Centre-Est, Paris, PUF, 2004, , ,
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de la société tchéque (et tchécoslovaque) %, Les principes de travail et d’édu-
cation seront les leitmotivs de Masaryk dont les Tcheéques s’estimeront les
porteurs pour les parties orientales moins développées de la République : la
Slovaquie et I’Ukraine subcarpatique.

~ Nous pouvons distinguer entre 1923 et 1938 quelques traits dominants :
dés 1920, on constate 1’omniprésence de la figure de Masaryk [pl. XXIIL, 4,
15, 23] : non seulement son effigie scande son histoire personnelle (deuxiéme
élection 2 la présidence en 1920, quatre-vingtiéme anniversaire en 1930,
démission en 1935, décés en 1937), mais aussi les événements auxquels il est
associé comme le rassemblement sokol de 1926, le dixiéme anniversaire de
Ja République en 1928, le Congrés olympique de 1935. Cette incarnation de
la République en un homme reléve d’un culte de la personnalité incontestable
mais traditionnel en Europe centrale, comme ’ont fait remarquer certains
historiens qui considérent que le tatickovdni (le culte du « petit pére » de la
nation) a vraisemblablement joué le role de substitut de la vénérable figure du
« grand-pére » habsbourgeois tel que I’incarnait Frangois-Joseph, du moins
dans certaines couches de la population de Bohéme-Moravie (les catholiques
et une partie de la bourgeoisie) °.

Autre grande thématique : le pays et ses parties constituantes. La pre-
miére série consacrée aux « chiteaux, paysages et villes » est lancee en
1926-1927, une deuxiéme, qui commémore le jubilé de la République, parait
en 1928, une troisiéme sort en 1929-1931, une quatriéme en 1932, une cin-
quiéme en 1936-1937 [pl. XXIII, 5-10]. La Bohéme est représentée a seize
reprises, dont Prague cing fois, la Moravie sept fois, la Slovaquie dix fois, la
Silésie (Opava) une fois, I’'Ukraine subcarpatique deux fois 16 Ces représen-
tations sont relativement équilibrées si nous les mesurons & 1’aune du poids
économique et démographique de chacune de ces régions . A la lumiére des
effigies postales, nous ne retrouvons donc pas le pragocentrisme réguliere-
ment dénoncé par les autonomistes ou les régionalistes. Peut-8tre peut-on
voir 13 une volonté formelle de respect démocratique des différentes compo-
santes de la République.

L histoire religieuse constitue une quatriéme thématique, qui suit assez
fidelement le calendrier des anniversaires. Saint Venceslas (Vaclav), le saint
patron de la Bohéme, méme s’il incarne la tradition catholique dont 1’Etat — et
les Tchéques en général — se défient, est célébré lors de son millénaire en 1929.
En 1933 a lieu le millénaire de la consécration de 1’église de Nitra en

14. Ce que Masaryk appelle en tchéque drobnd prdce, qui caractérise les Tchéques, chez qui la
conquéte du pouvoir est passée par ce travail de tous les jours et non par des insurrections spectaculaires,
a la différence des Hongrois et des Polonais.

15. Par exemple Bernard Michel, dans I. G. Masaryk, Européen et humaniste, Paris, Institut d’études
slaves, 1991, ou T G. Masaryk, un intellectuel européen en politique 1850-1 937, Paris, IES, 2007.

16. 1l est intéressant de noter que pour les Pays tchéques, la dominante est constituée par des chéteaux
et des villes, pour la Slovaquie et I'Ukraine subcarpatique par des paysages.

17. En 1921, la Bohéme représente 49 % de la population, la Moravie, 19,56 %, la Silésie, 4,94 % la
Slovaquie 22,04 % et I'Ukraine subcarpatique 4,46 %.
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Slovaquie; en 1935, le onze centieme anniversaire de ’arrivée de Cyrille et
Méthode, évangélisateurs venus de Byzance '®. En bref, dans une Tchéco-
slovaquie qui s’apaise sur le plan des affrontements religieux a la fin des
années vingt et surtout pendant les années trente, on va dans le sens d’un
syncrétisme qui met plus I’accent sur la primauté de la christianisation dans
I’espace tchéco-slovaque que sur les affrontements entre catholiques, protes-
tants, uniates et orthodoxes .

La lutte récente pour I’Etat forme la cinquiéme thématique. La place du
mouvement sokol (en 1920, 1932 et 1938) passe par la célébration des
rassemblements sportifs et peut prendre la forme des deux péres fondateurs
Miroslav Tyr§ et Jindfich Fiigner ° [pl. XXIII, 14, 17, 18]. On sait ce que la
prise de conscience et la consolidation nationales de la société tchéque
doivent au X1x° si¢cle a ce mouvement de gymnastique patriotique et égalita-
riste. Plus récemment, pendant la Premiére Guerre mondiale, ce sont souvent
les anniversaires des exploits militaires de ces mémes Sokols qui sont mis en
exergue [pl. XXIV, 22-23] : combattants des fronts frangais (la compagnie
Nazdar en 1934, engagés a Arras en 1936, a Vouziers en 1938), russe (Zborov
en 1937 ou Bachmac en 1938), italien (Doss Alto en 1938) 2!, Les timbres
dédiés a la Petite Entente le 1% juillet 1937 — représentant le Hrad¢any avec
un triple anneau li¢ symbole de la triple alliance avec la Roumanie et la
Yougoslavie — et I'inscription en frangais « Petite Entente » témoignent du
méme esprit de défense.

Les anniversaires du rétablissement étatique relévent d’un théme proche
du précédent avec la célébration des anniversaires de 1918 en 1928 et de
1938, ou la reprise des armoiries de I’Etat tchécoslovaque en 1928-1931.

Théme ultime et fréquent en philatélie : les hommes illustres. Outre
Masaryk omniprésent, deux hommes politiques se profilent dans les années
1930 [pl. XXIII, 12-13] : Edvard Bene§ et Milan Rastislav Stefanik (1935,
1936, 1937, 1938). La présence de Bene§ semble normale puisqu’il a pris en
décembre 1935 la succession de Masaryk a la téte de I’Etat 2. Le retour a
Stefénik est en revanche assez singulier (trois occurrences) au moment méme

18. Sur Ihistoire catholique, on renverra & 1’ouvrage collectif récent : Cesky politicky katolicismus
1848-2005, Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury, 2008, notamment au chapitre de Milo§
TrAPL, pp. 171-334.

19. A. MaRrss, « Catholicisme et anti-catholicisme dans la propagande : quelques aspects franco-
tchécoslovaques », colloque Religion et identité en Europe centrale, 17-18 octobre 2008, Paris-Sorbonne
(& paraitre).

20. Le mouvement de gymnastique sokol est né en 1861, a I'image du Turnverband allemand, et n’a
cessé de se développer, sur des bases patriotiques et égalitaires. Ce mouvement de masse rassemble
700 000 membres au début des années 1930 et en aura environ 800 000 au moment de sa dissolution par
le régime communiste en 1948. 11 est indissolublement li¢ & la conquéte du pouvoir politique par les
Tchéques et a la transition de 1918.

21. « Mémoire de la Premiére Guerre mondiale en Europe médiane », Guerres mondiales et conflits
contemporains, octobre 2007 n° 228, PUF, voir les contributions de Jean-Philippe NAMONT et d’Alain
SOUBIGOU.

22. Ilfaut dire que les deux hommes sont ce qu’on appellerait aujourd’hui d’excellents communicants
et qu’ils sont notamment trés attentifs a ["usage de la presse.
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ou 'irrédentisme slovaque continue & monter et ou le parti populaire slova-
que — et son aile extréme — ne cesse de présenter Stefinik comme un
héros/héraut slovaque qui aurait été victime des Tchéques & son retour dans
sa patrie en mai 1919 %, Pourtant, il s’agit de la concrétisation philatélique de
la triade mythique : Masaryk, Stefanik, Bene§, qui, dans la chanson de geste
fondatrice de la Tchécoslovaquie, est censée avoir créé le nouvel Etat en
convaincant les Alliés de son bien-fondé. 11 est curieux de constater que le
mythe n’ait pas été relayé par le timbre au profit d’une vision plus guerriére
(autre chanson de geste) qui met en valeur les légionnaires. Peut-étre faut-il
mettre cette incohérence sur le compte des titulaires du ministére des
Postes .

Quelques rares personnalités apparaissent a c6té de ces trois hommes
politiques. Les musiciens Bedfich Smetana tout d’abord en 1934 (mort en
1884) puis Antonin Dvotak (décédé en 1904), le poéte romantique et maudit
Karel Hynek Macha pour le centenaire de sa mort en 1936 [pl. XXIV, 19], Jan
Amos Komensky (Comenius), célébre pédagogue et dernier évéque de
I’Unité des Fréres tchéques [pl. XXIII, 11], ce qui renvoie aussi a une histo-
ire non catholique, et le naturaliste Jan Evangelista Purkyné (pour son 150°
anniversaire en 1937, pl. XXIV, 21). La liste est donc bréve, pale reflet de
I’ampleur de la culture tchéque, mais peut-étre aussi simplement significative
d’un usage philatélique encore restreint pour les hommes célébres. Sur ces
cing noms, les quatre premiers continuent d’appartenir au panthéon culturel
tchéque; le cinquiéme semble avoir été hissé a ce niveau par le hasard des
anniversaires. En tout cas, ils montrent la place incontestable qu’occupe la
musique savante dans la représentation de la culture nationale.

Pour cette période de I’entre-deux-guerres, nous pouvons tirer trois legons de
I’analyse du corpus : la surreprésentation symbolique de Masaryk ne corres-
pond pas aux équilibres politiques réels du régime parlementaire tchécoslo-
vaque; il traduit en revanche trés clairement ce que certains ont qualifié de
« dictature du respect », qui reposait sur une vénération consentie et large-
ment partagée — en dehors des minorités — a 1’égard du président de la
République ; deuxiémement, I’existence du nouvel Etat est présentée comme
le résultat d’une lutte récente, notamment celle de 1’exil et des armées qui ont
combattu aux cotés des Alliés : manque un ancrage historique plus profond,
qui se réfererait par exemple au Réveil national, dont aucune des grandes
figures (Josef Dobrovsky, Josef Jungmann, Karel Havlicek-Borovsky,

23. Le fait que le Slovaque Milan HodZa soit chef du gouvernement tchécoslovaque peut en partie
expliquer ce phénomene : face a la montée de Iirrédentisme, Prague essaie peut-étre de donner des gages
de sa bonne volonté.

24. Sous la Premiére République, Iattribution des postes ministériels dépend soit des traditions soit
d’une spécialisation des partis dans tel ou tel domaine. Pour les Postes, les socialistes nationaux sont
dominants (avec notamment Emil Franke), mais ils partagent le portefeuille dans I’entre-deux-guerres
avec les catholiques (parti populaire), les agrariens et méme les sociaux-démocrates.
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Frantidek Palacky...) n’est ici présente **. Enfin nous avons une représentg—
tion trés lacunaire de 1’étaticité tchécoslovaque. Ce manque relatif d’histori-
cisation est une des grandes faiblesses du corpus présente comme ressource
d’analyse et comme lieu de mémoire. La question reste de savoir s’il n’est pas
1ié aussi au « stade infantile » de la philatélie .

L’interméde de la Deuxiéme Guerre mondiale (1939-1945) %/

La production de la guerre est un décalque assez fidéle de I’évolution politi-
que‘ . . 71

Au sein du Protectorat de Bohéme-Moravie, la production philatélique
est le reflet d’un conservatisme relativement neutre qui privilégie dans un
premier temps le patrimoine national (chateaux, villes historiques, Dvofak en
1941, puis Smetana en 1944, Mozart et ses liens avec .Prague, pl. XXIV,
26-30). Dans un second temps, a partir de son anniversaire en 194,2,‘ Hitler
devient omniprésent [pl. XXIV, 25], tout comme Wagner (on célebre l.e
soixantiéme anniversaire de sa mort bien qu’il n’ait pas grand chose a voir
avec les Pays tchéques). Le changement d’intensité de la tutelle alle.:mande
avec I’arrivée de Reinhard Heydrich en septembre 1941 est ainsi clairement
marqué 2. C’est donc plus 1’occupation hitlérienne que l’idéologie des
autorités tchéques du Protectorat que reflete cet ensemble.

Il n’en est pas de méme pour la Slovaquie proclamée le. 14 mars 1939;
I’analyse d’un corpus limité a 127 timbres-poste est instruc‘gve sur la repre-
sentation que le nouvel Etat slovaque a voulu donner de 1u1—méme 1? Qere
du parti populaire, favorable a ’autonomie, 1’abbé Andrej Hlinka, décédé en
1938, et Milan Rastislav Stefanik, mort tragiquement en 1919, sont chrono-
logiquement les premiers & occuper la scene, mais ces porteurs mythigues dg
la slovacité sont rapidement éclipsés par le chef de I’Etat Jozef T1so,Aqu1
prend rapidement le dessus comme leader du pays et fondateur dp ce méme
Etat. Le cadre slovaque (paysages, folklore, chateaux, héros nationaux) est
également exalté sur un mode patriotique, qu’il s’agisse du prése’nt ou du
passé, alors que la proximité de la guerre est réguliérement rappelée. Par la
suite, toutes les figures et les symboles utiliscs pendant la guerre seront
durablement discrédités, voire deviendront tabous.

25. Ce qui contraste, pour simplifier, avec une certaine vision de I’histoire tchéque, courar.lte' dep}lis le
débat lancé par Masaryk avec la Question tcheque (Ceskd otdzka, Prague, 189‘5), danf laquelle 11’etab1’1t une
chaine historique discontinue qui lie Jan Hus a Karel HaVliéek-Bomvsky et aIFrantlst Palacky et d’out la
tradition catholique (saint Venceslas, saint Adalbert, Charles IV, saint Jean Népomucéne...) est abs#nte:

6. La diversification des thématiques est encore trés faible dans la philatélie mondiale : la situation
change radicalement 2 la suite de la Deuxiéme Guerre mondiale. .

27. Catalogue Yvert et Tellier, 1992, tome 4, Europe de I’Est, Amiens-Paris, 1992, pp. 53-55 et
391-393. .

28 Un timbre est d’ailleurs édité en juin 1943 pour commémorer le premier anniversaire de sa mort,
consécutive 4 un attentat de mai 1942.
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La Troisi¢éme République (1945-1948)

.Sur le plan historiographique, en particulier depuis les années 1990, la
question principale concernant cette période touche a son interprétation
globale dans I’histoire politique de la Tchécoslovaquie. Ces presque trois
années —d’avril 1945 & février 1948 — sont-elles une période de recouvrement
de la liberté entre deux sujétions majeures, nazie et soviétique ? Ou s’agit-il
au contraire d’une transition masquée ou le sentiment de liberté vécu par les
acteurs apres six ans d’occupation par les troupes allemandes, a occulté une
réelle prise de contrdle par les communistes, eux-mémes au service de
Moscou ? Dans le premier cas, la chronologie du xx° siécle s’établit comme
suit : 1918-1938, 1939-1945, 1945-1948, 1948-1968, 1969-1989 ; dans le
second : 1918-1938, 1939-1989 %,

On peut donc analyser ce corpus philatélique trés mince * en fonction de
cette interrogation fondamentale tout en reprenant la grille de lecture de la
période précédente.

Les premieres séries ont été imprimées a KoSice en avril 1945, au
moment de la proclamation du premier gouvernement sur le sol tchécoslova-
que libéré. Elles représentent deux mains qui se serrent sur fond de soleil
radieux au-dessus d’une carte stylisée de la Tchécoslovaquie et qui sont
encadrées d’une part par des drapeaux tchécoslovaques et, d’autre part, par
un profil de soldat de I’armée rouge regardant vers la gauche les armoiries de
I’Etat  tchécoslovaque, lui-méme sujet d’une autre série imprimée a
Bratislava. Suivra une série représentant un bouquet de feuilles de tilleul —
I’embléme slave —, utilisé d’ailleurs assez largement sous le Protectorat de
Bohéme-Moravie [pl. XXV, 26], ici de 9 & 110 millions d’exemplaires selon
les valeurs faciales. Imprimé a Moscou avant la Libération, ¢’est Masaryk qui
est a "honneur avec une série de huit héros de la Résistance et de ’armée
tchécoslovaque en exil, timbres qui seront en circulation en Slovaquie 3!. En
septembre 1945 y sont aussi diffusées cinq vignettes célébrant le souléve-
ment national slovaque d’aolit 1944 et réhabilitant en quelque sorte la
Slovaquie marquée par 1’épisode tisiste 2.

Ainsi voit-on s’accumuler dés 1945 un ensemble de références multiples,
un collage, ou tradition slave, amitié soviéto-tchécoslovaque et résistance
militaire sont associées. La parution d’une série de dix-sept timbres repré-
sentant Masaryk, Benes et Stefanik — la série la plus courante de 1945 4 1947
qui est utilisée jusqu’au 31 décembre 1949 pour Masaryk et jusqu’au 15 avril
1951 pour Bene et Stefanik — constitue un bel exemple de diffusion différée

29. La question a été notamment soulevée par Milo§ Havelka (Vita activa, vita contemplatio. Janu
Sokolovi Ik 70. narozenindm, éd. Josef Kruzik, Prague, UK FSH,2006).

30. N 353 4 499 dans Katalog zndmek, Prague, PoFis, 1968, et Katalog ceskoslovenskych zndmek
1945-1991, Pardubice, Svaz Seskych filatelistd, 1991.

31. La Tchécoslovaquie est libérée d’est en ouest par les troupes soviétiques et le territoire slovaque
voit la naissance du nouveau gouvernement tchécoslovaque & Kogice au début d’avril 1945.

32. Le sort de la Slovaquie alliée de I’ Allemagne était incertain jusqu’a cet épisode libérateur.
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et d’ambiguité cultivée puisque le rdle de ce triumvirat ressortit non pas de la
geste philo-soviétique d’apres-guerre, mais de la Premiére République,
apparemment perpétuée par Edvard Benes.

Le corpus est désormais bivalent. D’un c6té, I’affirmation d’une tradition
purement patriotique renforcée, mais qu’on peut parfois lire comme une
récupération du passé par les communistes; de I’autre, des €léments qui
témoignent clairement de la nouvelle orientation politique et sociale de la
Tchécoslovaquie d’apres 1945.

Dans la premiére catégorie se trouvent les nombreux portraits de Benes,
jusqu’a son décés en septembre 1948 [pl. XXIV, 31], les effigies de Masaryk
— encore pour le 10° anniversaire de sa mort, le 14 septembre 1947 ** —, les
timbres dédiés au 950¢ anniversaire de la mort de saint Adalbert (Vojtéch) en
martyr, la sixiéme centenaire de I’Université Charles de Prague ** ou encore
les manifestations des Sokols en 1948 (en circulation jusqu’au 31 décembre
1948) ¥, voire le 30° anniversaire de la création de la Tchécoslovaquie
(28 octobre 1948) et celui du premier timbre tchécoslovaque (18 décembre
1948) ; & cela s’ajoute la mémoire de la guerre, avec la commémoration du
massacre de Lidice %, I’accent mis de nouveau sur le soulévement national
slovaque, le retour des Tchéques et des Slovaques dans leur patrie apres les
bouleversements de la guerre.

Dans la seconde catégorie, on rangera les ¢vénements révolutionnaires,
qu’il s’agisse de héros récupérés comme Jan Sladky-Kozina (sorte de Robin
des Bois tchéque de la fin du xvire siécle) ¥/, de figures liées a la Révolution
de 1848 et ses suites (Karel Havlicek- Borovsky et le Slovaque Stefan
Moyzes), de la di¢te de Kremsier (Kroméfiz) et du centenaire de la suppres-
sion du servage *, du centenaire du soulévement slovaque et de ses leaders,
mais aussi du Congrés mondial des étudiants (juillet 1947), de la révolution
socialiste d’Octobre (26 octobre 1947) ou du cinquiéme anniversaire du traité
soviéto-tchécoslovaque (le 11 décembre 1948) ; en bref, tout ce qui peut

33. Les communistes chercheront 4 récupérer le nom de Masaryk (dont le fils a été ministre des
Affaires étrangéres jusqu’en mars 1948, connaissant alors une mort tragique dont la cause n’a pas éte
élucidée) jusqu’a son centenaire de mars 1950. Commence alors une violente campagne antimasary-
kienne.

34. L’ Université Charles a été fondée sur les exemples des universités de Paris et de Bologne en 1348
par Charles TV : c’est la premiére université 4 I’est de Paris et au nord de I'Italie.

35. Le rassemblement sokol de juin 1948 est la derniére grande manifestation de masse non commu-
niste en Tchécoslovaquie jusqu’en 1968. Au pouvoir depuis février, le PCT n’a pas os¢ interdire cette
grande manifestation alors que le président Benes vivait encore. 11 décéde le 3 septembre et ses obséques,
le 8, sont I’occasion d’un dernier rassemblement de ceux qui sont hostiles au nouveau régime.

36. Le massacre de Lidice du 10 juin 1942 est conséeutif 4 1attentat perpétré le 23 mai contre
Heydrich par un commando de parachutistes envoyés par le gouvernement en exil a Londres : on compare
souvent cet épisode & Oradour-sur-Glane, avec cette différence que 1’extermination de Lidice a été
mirement planifiée en représailles.

37. Cetépisode a fait I’objet d’une littérature historique importante (Eduard Maur, Kozina a Lomikar,
Prague, Melantrich, Slovo k historii, 1989) et surtout d’un roman trés célébre d’Alois Jirasek, un des
écrivains patriotiques les plus lus en Bohéme depuis la fin du xx° siécle.

38. La derniére manifestation constitutionnelle aprés la Révolution de 1848 dont I’acte essentiel sera
la suppression de la corvée (le servage a été aboli par une patente de Joseph Il en 1781).

.

-
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témoigner dans le passé¢ et dans le présent des luttes sociales ou d’une
« avancée de I’humanité » vers le progrés politique ou social. La période se
clot symboliquement avec 1’émission de timbres a effigie du président
Klement Gottwald, nouvellement élu a la téte de 1’Etat, & des tirages jamais
atteints de 12 a 286 millions d’exemplaires alors que le timbre évoquant le
déces de son prédécesseur, Edvard Bene§ n’a été tiré qu’a 1 800 000
exemplaires *. Et le 21 janvier 1949 lui succéde une séric dédiée au
25° anniversaire de la mort de Lénine tandis que le 21 décembre de la méme
année, le soixante-dixiéme anniversaire de Staline est célébré par deux
timbres *. Une autre phase commence : la stalinisation de la démocratie
populaire tchécoslovaque proclamée en juillet 1948 — apreés la ratification de
la nouvelle Constitution par le président Gottwald — et déja satellisée par
'URS.S.

Le corpus philatélique de la période 1945-1948 est finalement un fidéle reflet
des ambiguités de cette phase de transition. Le passé y est désormais intégré
de facon complexe, mais a condition qu’il puisse étre récupéré par une vision
progressiste de I’histoire . Le timbre commémorant saint Adalbert apparait
dans ce cadre comme une incongruité, méme s’il peut étre justifié encore le
23 avril 1947 par la volonté de maintenir les apparences du Front national —
le parti populaire (catholique) fait partic du Front national, coalition au
pouvoir qui comprend le parti communiste tchécoslovaque — et si son tirage
— entre 1 million et 1 850 000 pour les trois valeurs face aux 6 400 000 et
51 100 000 pour les timbres consacrés au plan biennal — en limite I’impact.
Le contraste entre les deux séries est d’ailleurs évocateur : saint Adalbert est
présent¢ sur un timbre petit format, comme un simple bas-relief; le plan
biennal est mis en scéne sur un plus grand format, un drapeau en gros plan
flottant sur un paysage industriel constitué de cheminées fumantes et de hauts
fourneaux, avec une bande sur la droite symbolisant quelques secteurs d’acti-
vité (un avion, une roue dentée, un livre).

La période communiste qui suit 1948 appartient a un autre chapitre déja
parfois discrétement annoncé par I’immédiat aprés-guerre. Une étude
quantitative permet de répondre & de nombreuses questions : le degré de
stalinisation, de soviétisation et de russification du pays, le nouveau rapport
au passé, les contours de la nouvelle culture nationale qui s’inspire du jdano-
visme et, son évolution, les formes de 1’idéologisation de la société, le

39. Refusant de ratifier la Constitution adoptée le 9 mai a ’unanimité par la nouvelle s@?

a démissionné le 2 juin 1948. 1 q;

40. A noter que le tirage n’est que de 2 800 000, mais la durée de validité jusq aﬁ’ W n 195
(Ceskoslovensko 1968, op. cit., p. 114). %

41. Sur cette récupération, voir Histoire et pouvoir en Europe médiane (dir. A\ MARES), P@ls}.\z
L’Harmattan, 1996, et Enjeux de I*histoire en Europe centrale (dir. M.-E. DUCREUX et A. MARES), Pans
L’Harmattan, 2002.

?
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rapport au nationalisme — sportif par exemple — et & I’internationalisme 42 On
entre aussi dans les années 1950 et 1960 dans un temps ou les préoccupations
économiques pénétrent la philatélie et oul les devises procurées par les ventes
de timbres-poste prennent de I’importance, d’oll I’apparition de thématiques
séduisantes et jusque-1a inconnues (animalieres, sportives, artistiques), de
maniére & séduire une public international qui dépasse le cadre des utilisate-
urs fonctionnels des timbres.

Dans quelle mesure ce corpus a pu agir et continue de le faire sur la
conscience et le subconscient des citoyens est une autre affaire. Notons que
le public potentiel est souvent jeune (les collectionneurs) et que la marque
peut étre profonde, y compris jusqu’a nos jours. La question de I’appropria-
tion comme celle de la construction mémorielle restent ici ouvertes, d’autant
que I’expérience est personnelle et nécessiterait une vaste enquéte. Mais il
n’en demeure pas moins que les « héros » de I’époque, méme si certains
d’entre eux sont aujourd’hui abhorrés, continuent de vivre par I'intermédia-
ire de ce support. C’est une des fagons qu’a le passé communiste de se perpe-
tuer dans la société actuelle

42. «La philatélie ou comment lire les idéologies nationales sous le communisme », Lieux de
mémoire en Europe médiane, Paris, Colloque de 1’Inalco, 1999.

Postface
par

Bernard MICHEL

professeur émerite, Université de Paris I — Panthéon-Sorbonne

Les colloques entre historiens francais, tchéques et slovaques sont devenus,
depuis vingt ans, une institution bien établie, qui a fait la preuve de son effica-
cité. Elle permet a des générations différentes de se rencontrer, depuis les
premiers participants jusqu’aux historiens de la nouvelle génération.

Je ne souhaite pas faire une étude détaillée de nos réunions qui se tiennent
tous les deux ans, mais rappeler seulement les débuts de notre histoire
commune. Pourquoi existe-t-il un statut particulier dans les relations entre
Francais, Tcheéques et Slovaques? Depuis le X1x°¢ siécle, ces relations ont
existé, avec beaucoup d’émotion et de passion de part et d’autre. Mais aussi,
dans les années 1960, des historiens polonais et hongrois avaient su s’ouvrir
aux grands courants historiographiques. En Tchécoslovaquie, ¢’est seulement
en 1968 que ce mouvement a pu librement s’épanouir au grand jour. Ce sont
les deux grands représentants de la discipline d’alors, les deux directeurs des
instituts d’histoire de I’ Académie des sciences, a Prague et a Bratislava, Josef
Macek et Ludovit Holotik, qui ont pris la téte d’un renouveau demandé par
de nombreux historiens. Ils se sont alors adressés a moi pour que nous organi-
sions des rencontres communes. La premiére s’est tenue & Bratislava en
octobre 1969. Du c6té frangais, les professeurs Roger Portal et Victor-Lucien
Tapié ont soutenu activement cette initiative. Parmi les intervenants frangais,
on trouvait des personnalités comme Héléne Carrére d’Encausse. I’atmo-
sphere politique s’était entre-temps considérablement détériorée car 1’inter-
vention soviétique d’aolit 1968 entrainait I’année suivante le début de la
normalisation, au moment méme ou se déroulait notre colloque. Beaucoup
des participants tcheéques et, & un moindre degré, slovaques en devinrent peu
apres les victimes. Mon ami Josef Macek fut alors chassé de I’Institut d’his-
toire qui fut ensuite supprimé avant de renaitre sous une autre forme apres
I’épuration de la majorité des historiens les plus novateurs. C’est a Bratislava
que j’ai rencontré Jaroslav Sedivy, emprisonné peu de temps apres, puis
laveur de vitres jusqu’en novembre 1989; je le revis alors au théitre Na
zabradli (La balustrade) et le fis inviter a I’ambassade de France. Il devint par
la suite ambassadeur & Paris puis ministre des Affaires étrangeres. Pour
nombre de participants de ce premier colloque, ce fut pratiquement la
derniére occasion qu’ils eurent d’assister a une libre réunion avec des
Occidentaux.

Lieux de mémoire en Europe centrale, Paris Institut d’études slaves, 2009, pp. 195-196.
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J’ai toujours eu le sentiment que la normalisation en Tchécoslovaquie ne
serait qu’une longue parenthése appelée fatalement a prendre fin. Karel
Herman qui, & ce moment-1a, était seul habilité a entrer en contact avec les
historiens francais, me proposa de reprendre nos rencontres en mars 1989.
Aprés avoir obtenu ’accord des collégues qui étaient encore exclus et que je
continuais & fréquenter, j’acceptai de venir & Prague avec des historiens
francais comme René Girault et Antoine Marés. Du c6té tcheque, les inter-
venants ne furent pas de premier plan. Je cldturai le colloque en déclarant, au
nom de mes collégues francais, que nous souhaitions a I’avenir tenir nos
colloques avec tous les historiens, y compris ceux qui avaient éte écartcs.

La « révolution de velours » de novembre et décembre 1989 a donn¢ une
réponse & notre attente. Depuis cette date, nos colloques communs ont permis
d’atteindre les objectifs que nous nous étions fixés au départ. Méme si, assez
étrangement, les problémes matériels se sont aggraves: tous nos colloques
méritent toutefois d’étre publiés, mais une partie seulement a pu 1’étre '.
Pourtant aprés I’indépendance de la Slovaquie en 1993, nous sommes un des
seuls projets qui maintient la parité dans nos contacts avec nos amis tcheques
et slovaques. Je souhaite & tous les participants de ce colloque de retrouver
les traditions que nous avons créées en commun depuis 1968.

Un mot & présent sur le sujet de notre colloque « Les lieux de mémoire en
Europe centrale ». C’est mon ami Pierre Nora qui en a invent¢ le concept et
qui a su lui donner sa forme moderne. Je le connais bien car nous avons été
en 1959 deux jeunes agrégés nommés au lycée Lamoriciére d’Oran et nous
avons alors été étroitement liés par la force des événements historiques que
nous avons vécus ensemble. Le théme des « lieux de mémoire », défini a la

fin du xx° siécle, est avant tout 1ié au X1x° sie¢cle qui, a travers toute I’Europe, |

a fait entrer dans les histoires nationales le culte de ces lieux magiques,
monuments batis par les hommes ou des sites historiques, comme la colline
de Devin, prés de Bratislava, que j’ai découverte en 1964 avec mon ami
Holotik. Ce sont des lieux que nous aimons voir et revoir car nous savons que
les images qu’ils éveillent en nous sont toujours aussi fortes et évocatrices de
notre passé commun. C’est & la découverte ou 4 la redécouverte de ces lieux
de mémoire, réels ou figurés, que cet ensemble de textes est consacre.

1. Bn particulier les résultats du colloque tenu en novembre 1992 a Bratislava, publié par Bohumila
FERENCUHOVA en version bilingue: « Franctzsko a strednd Europa 1867 1914 » [La France et I"Europe
centrale], Slovanské studie, n° 2, Bratislava, 1995. Colloque de 1996 sous Ie titre: «Cesko-slovensko-
francouzské kolokvia z modernich d&jin», dans Moderni déjiny : sbornik k déjinam 19. a 20. stoleti, n° 8,
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