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Nevédoma a vrtoiva pfitomnost st hled4 dtivod a zaklad v dilech minu-
losti, kterd proto — i pies svoji dovrsenost — ménf svij vyznam, obnovujise
a 7iji. Proust, ktery uz nepatii pfitomnostt, protoZe ji uz mize vést, s¢ tési

skvélému osudu nekoneénych posmrtnych Zivotd.

s/ v O

Cim byl ¢tendfim mezi
ni vetkerou literaturou heroismu,
~at? Mistr diferencialniho kalkulu dust, psych
rodg&j nevyjadfitelnych rytmt. Ten, ktery skrze z4zrak jazyka znovu naléza
svet a Cas ztraceny v rozptyleni okamZikd. Soupef Freuda
onizovany tim, ze uloZil kritikim nesplnitelny
4 v lipovém &aji pfedala svou vii-
4vajicich se do nezna-

dvéma vilkami, kteff okolo roku 1933, pfitahova-
¢inu, pady, na n¢ho zacinali zapomi-
olog infinitezimalniho. Ca-

2 Znovu vytvarti
a Bergsona, skutedn¢ kan
tkol stopovani vlivi. Madlenka namacen

ni prachu uéebnic a stala s¢ potravou studentt vyd

mého svéta zkousek.

Jint-Simon &lechty bez Versailles, analytik
n&lého v historii, zachycene-
t viak podivuhod-

Byl také Proust sociolog. Novy S
2fektovaného a umélého svéta, sveta znehyb

ho v konvencich redlnéjich neZ realita sama. Tento sve
obyvatele do onéch dramatickych a hlubokych situac, které

né uvadi své
ostojevského dotazuji na samu lidskost ¢lovéka.

se u Shakespeara nebo D

N2 tom viem se nic nezménilo. Ale minuciéznost analyzy, kterd nas ne-

d4vno napliiovala GZasem, Uz nema v nasich oéich cenu sama o sobé a ,vy-

{“ kter se v Proustové dile k tcto analyze &asto pfipojuji, nas vzdy
téchto Gvah o mechanismu

se tyk4 Sartrova poznamka

svétlen
nepiesvédcuji. Bezpochyby téchto Jteoril’,
du¥e, tak hojnych v Hleddni Straceného casu,
. roku 1938: ,Proustova psychologic? To neni ani psychologie Bergsono-
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va, ale Ribotova.” Tento soud, jakkoliv tvrdy, svédéi v kazdém piipadé
o neviznosti, do které upada cela jedna stranka Proustova dila pro gene-

raci, ktera jim byla odkojena.

Tato nevaznost nds privadi k tomu podstatnému. Teorie védce a filosofa se
jednoznaéné vztahuje k pfedmértu, ktery pfedstavuje jeji téma. Teorie bas-
nika — jako ostatné v8e, co fika — obsahuje dvojznacnost, protoze se v ni
nejedni o vyjadfeni pfredmétu, ale o jeho vytvofeni. Basnikovo uvazovani,
jakoZto obrazy nebo symboly, je povolano k tomu, aby produkovalo urci-
ty rytmus, ve kterém se hledana realita magicky zjevi. Vyslovené pravdy
nebo omyly nejsou platné samy o sobé€. Jsou to ¢ary a zatikavani. Rozeznat
v Proustové psychologii motivy empirické psychologie neznamena znicit,
ale nechat plisobit kouzlo Proustova dila, ve kterém je teorie pouze pro-

stredkem.

Je ziejmé, Ze tato dvojznacnost charakterizuje samo sv€tlo Proustovy poe-
zie. Obrysy udilosti, osob a véci zUstavaji — pfes pfesnost rysd, pres plas-
ti¢nost charakteri a typd — absolutné neurdité. AZ do samotného konce
nevime, co se vtomto svété, ktery je nicméné nasim svétem, historicky 1 ge-
ograficky uréenym, pfesné stalo. Svét, ktery neni nikdy definitivni, kde ur-
¢ita realizace nevylucuje ostatni moznosti. Tyto moznosti se tlaci na brany
byti a usazuji se jako Banquv duch na krilovském misté. Jako myslenky,
které jsou zdvojovany postrannimi myslenkami, jako Ciny, kter€ jsou zdvo-
jovany ,postrannimi ¢iny , a jako véci, kter¢€ jsou zdvojovany ,postrannimi
vécmi®, v nepfedpoklidanych perspektivaich a dimenzich. To je skuteéné
zvnitinéni Proustova svéta. Toto zvnitinéni nesouvisi se subjektivnim vidé-
nim reality, dokonce ani s vnitfnimi soufadnicemi, ke kterym se — za cenu
viech objektivnich referenci — vztahuji udalosti, které€ vypadaji jako by vy-
vstavaly odnikud, ani s metafyzickym zikladem, ktery maze byt pocitovan
za alegorickymi, symbolickymi nebo enigmatickymi zjevy: ale se samotnou
strukturou téchto zjevy, které jsou zaroven tim, ¢im jsou, 1 nekoneénem
toho, co vyluduji. Jako sama duse, ktera se ve svété formulovatelnych usta-
noven{ a uskuteénénych rozhodnuti, donckone¢na obraci .mimo zakon",
do spoleéné existence protikladd a do anulovini kazd¢ho rozhodnuti. Je
zvla§tni zaznamenat, do jaké miry Proustova nemorilnost zapliuje jeho

svét nejdivocejsi svobodou a propijcuje definovanym pfedmé&tim a bytos-




tem jiskfivost moZnosti, které definice neutlumila. Rik4 se, e moraln{ pra-
vidla zbavuji svét takovych kouzel pfisnéji nez pfirodni zikony a Ze magie
zacina — jako fantasticky Sabat — tam, kde etika konéi. Vyvoj a2 promény po-
stav — ty nejnepravd€épodobnéjsi — se vnucuji jako ty nejpfirozenéjsi, ve
svété, ktery se stavi Sodomou a Gomorou; vytvafeji se vztahy mezi terminy,

které se je zdaly vyluCovat. VSechno je zavratné mozné.

Tento pohyb definované reality, reality, kterd uniké vlastni definici, vytvé-
i samo mysterium pronikajici proustovskou realitu. Mysterium, které ne-
ni mysteriem noci; nerozsifuje svét do neviditelna. Moc byti byt neporov-
natelné vic ne¥ tim, &m je, nevyplyva z jakési symbolické funkce, kterou
by na sebe toto byti bralo, ani z dynamismu, ktery by je rozvijel jako dént,
ale z jeho nekoneéného jiskfeni pod pohledem reflexe. Realita je nespo-
¢etn€krat znovu vyvolavana a jeji pfesnost reality pochiazi od téchto ne-
spocetnych vyvolini. Radost, smutek, emoce nejsou u Prousta fakta, ktera
jsou platnd sama o sobé. Ja je uz oddéleno od svého stavu, v samotné inti-
mité vztahu, ktery se sebou normalné udrzuje, jako hll ponofeni do vo-
dy, lamajici se, a presto zustavajici celd. Duchovni Gsili se klade na Groven,
kde ja musi pfijmout to, co se tak pfirozené jevilo jako jiZ jeho vlastni.
Skute¢na emoce u Prousta je vidy emoci emoce. Prvni pfedavid druhé
vSechno své teplo a navic veskery sviij neklid. Navzdory Lachelierovu
principu, ktery rozliSuje mezi smutkem a reflexi smutku, smutkem, ktery
je smutny, a reflexi, ktera je pouze pravdivia nebo nepravdivi, proustovski
reflexe, fizenid odstupem mezi ja a jeho stavem, jistym druhem refrakce,
klade na vnitfni Zivot svj vlastni diraz. Ve se déje tak, jako by ji bylo ne-
ustale zdvojovano jinym ja, v pratelstvi, kterému se nic nevyrovn4, ale také
v chladné cizosti, kterou se Zivot pokousi pfekonat. Mysterium u Prousta
je mysterium jiného.

Proto je u Prousta néco jedineéného a v literatufe bezprecedentniho. Jeho
analyzy, 1 kdyz pfipominaji Ribota — cozZ se stava zfidka, at uz Sartre fika
cokoli —, vyjadfuji pouze tuto cizotu sebe k sobé, ktera je ostruhou duse.
Zvlastni atmosféra, ve které udilosti nastavaji, vytvari dojem aristokratic-
nosti, 1 kdyZ se jedna o nejbanilnéjsi skute¢nosti, a pfedava prostym slo-
vim jako ,trpél jsem” nebo ,zakusil jsem rozkos“, nehmotnou rezonanci,

pecet urozenosti vyjimeéného a vzaicného socidlniho vztahu. V§znam ne-
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ma vnitini udilost jako takovi, ale zpdsob, kterym ji ja uchopuje a je ji
zmateno, jako by se s nf setkalo u nékoho jiného. Je to tento zpusob ucho-
peni udalosti, ktery ustavuje udilost samotnou. Psychologicky Zivot se tak
chvéje nenapodobitelnym zptsobem. Za pohnutkami duse se nachizi

chvéni, kterym se j4 zmoctiuje sebe, dialog v sobé& s druhym, duge duge.

V tomto smyslu je Proust basnikem sociilnf reality. AvSak viibec ne jako
ten, kdo zobrazuje mravy. Emoce vzbuzeni reflexi emoce je tplné obsa-
zena v této reflexi. Mfsta a véci vyvoldvaji tuto emoci skrze druhé, skrze
Albertinu, Marcelovu babi¢ku nebo jeho vlastnf minulé ja. VEdét to, co
Albertina d€l4, co Albertina vid{ a kdo vidi Albertinu, nenf zajimavé samo
o0 sob¢€ jako poznini, ale nekone&né vzrusujici kvili Gplné cizosti v Albet-

tin€, kvili té cizosti, kterd se vysmivi poznini.

Pfibch Albertiny, uvéznéné a zmizelé, do n&ho? se rozsihlé Proustovo di-
lo nofi, a v§echno to hledin{ po propletenych stezkich ,Ztraceného ¢asu®
Jje popisem vzniku vnitfniho Zivota z neukojitelné zvédavosti ohledné ji-
nakosti druhého, jinakosti zdroveti prizdné i nevyCerpatelné. Skuteé¢nost
Albertiny je jejim mizenim v samotném zajeti, je realitou vytvofenou z ni-
ceho. Je v€zném, i kdyZ uz zmizela, zmizela, i kdyZ je vézném, protoZe
pres nejpiisnéjdf pozorovani disponuje dimenzi ustupu. Objektivn{ fakta,
ktera o jejf osobé Proust shrom4zdil po jeji smrti, nerozptyluji pochyb-
nost, ktera ji obklopila, kdyz jeji 12i maskovaly jeji Gniky. KdyZ uZ nenf tu,
aby obhajovala svou nepfitomnost, kdy¥ nahromadé&ni faktd jakoukoliv
pochybnost vylucuje, tato pochybnost naplno pretrvava. Nicota Alberti-
ny odhaluje jeji naprostou jinakost. V protikladu k soudobé filosofi SPO-
jené s osamélou smrtf j4 je smrt smrtf druhého. Pouze smrt druhého S€ na-
chazi na rozcestich hledini ztraceného &asu. Ale kaydodenn/ a neustala
smrt druh¢ho, ktery se stahuje do sebe, neuvrhuje bytosti do nesdélitelné
samoty, J¢ to praveé ona, ktera Zivi lasku. Eros ve své ontologické ¢istoté ne-
nivztahem postavenym na néjakém tfetim terminu — na zalibach, spole¢-
nych zijmech, souladné pfirozenosti du¥{ —, ale pfimym vztahem s tim, co

se dava tak, Ze se odpira, s druhym jako druhym, s mysteriem.

T€éma osamélosti, zikladn{ nesdélitelnosti osoby, se modernimu myslenf

a modernf literatufe jevi jako fundamentilni prekazka, na niZ naraz{ elin




univerzalnfho bratrstvi. Patos socialismu se rozbfji o vé&nou Bastillu, v n{?
kazdy zGstivi zajatcem sebe sama a kde se sim se scbou shledivi, kdyz
slavnost konéf, kdyz pochodné uhasinaji a dav se rozchiz. Beznadéj ne-
moZzné komunikace, kter4 napliiuje napfiklad dosti nespravedliv€ opomi-
jen€ Estauniého ,samoty“, znameni mez vetkerého soucitu, veskeré §le-
chetnosti a veskeré l4sky. Kolektivismus vieobecn& sdil{ tutéz beznadgj.
Hled4 termin osobdm vnéji{, na ném? by se kazdy mohl podilet tak, aby se
rozplynul ve spoleéenstvi, které nemae byt vytvofeno tvaii v tvaf. Ideil,

kolektivni reprezentace nebo spole¢ny nepfitel spojuji jednotlivee, ktef

se nemohou vzijemné dotknout, kteff se nemohou vzajemné snést.

Ale jestlize komunikace proto nese znimku nezdaru 2 neautenticity, je to
proto, Ze je hleddna jako splynuti. Vychizi se z myslenky, Ze dualita se m4
promenit na jednotu, Ze sociilnf vztah se ma zavr&it ve spojeni. To je po-
sledni pozistatek koncepce, kteri byti ztotoZfiuje s pozninim, to zname-
nd s uddlosti, skrze kterou multiplicita skute¢ného kon&f jako odkaz na je-
diné byti a kde skrze z4zrak jasnosti vie, s &m se setkdvim, existuje, jako
by vychizelo ze mé. Posledn{ pozéistatek idealismu. Nezdar komunikace
je nezdarem poznini. Nevid{ se, Ze by Gspéch poznini zrusil blizkost
druhého. Blizkost, kters daleka toho, aby znamenala méné ne? identifika-
ce, otevird pravé horizonty sociiln{ existence, nechivi vytrysknout vie-
chen piebytek nadi zkuSenosti ptatelstvi a lasky a ptidava k definitivnosti
nasi identické existence viechny moZnosti nedefinitivaiho.

Marcel nemiloval Albertinu, jestliZe je l4ska splynutim s druhym, ext4z{
jednoho byti pfed dokonalostmi druhého, nebo mirem vlastn&ni . Zitra se
rozejde s mladou Zenou, kterd ho nudi. Vyd4 se na cestu, kterou uz dlou-
ho plinoval. Popis Marcelovy l4sky je zdvojovin dozninimi zd4inlivé ur-
cenymi k tomu, aby zpochybnily samu konzistenci této lasky. Ale tato ne-

liska je pravé liskou, bojem s nezachytitelnym, jeho vlastnénim, touto
nepritomnostf Albertiny jako jeji p¥{tomnosti.

Téma samoty tedy dostiv4 u Prousta novy smysl. Udédlost samoty spocivi
v jejim ndvratu ke komunikaci. Jej beznadéj je nevyéerpatelnym zdrojem
nadéje. Koncepce paradoxni v civilizaci, kter4 pres pokrok uéinény od
cleatd vidi v jednoté samotnou apotedzu byti. Nejhlubsf pouéen{ z Prou-
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stovy poezie — pokud muze poezie obsahovat pouceni — oviem spociva

v tom, Z¢ klade realitu do vztahu s tim, co zGstava navzdy jiné, s druhym

jako absenci a mysteriem, v tom, Ze tento vztah objevuje v samotné inti-

7 &K

mité ,Ja", a v tom, Z¢ inauguruje dialektiku, ktera se definitivné rozchazi

s Parmenidem.

(Esej Emanuela Lévinase L'autre dans Proust vySel poprvé v Deucalion, €. 2,

str / & 1947, s. 117-23, pretiStén byl in: E. Lévinas, Nowzs propres, Fata Morgana,
Montpellier 1976, s. 149-56. Z tohoto pfetisku byl pofizen jeho preklad.

Pieklad vznikl v ramci vyzkumného zaméru Srovnavaci poetika v multi-
kulturnim svété, MSM 112100005.)

Prelogil Milo§ Seviik




