jako Problém vy#adujici aktivni kognitivn{ ¢innost Zikil. Vyukovy
Sl.e(:iu‘]fi tiffdzovy model uéeni E-U-R, ¢imz napodobuj.e pfiro::np'olimp
nitivni proces: na zdkladé konfrontace s problémem Zdci aktivu'y o
Prekonc?ptuélm’ znalosti, porovnavaji (rekonstruuji) je pfi préci glisi'v?]e
Ja}zykwym materidlem a na zdklad€ toho si utvafeji poznatek, jenz o ve
fa21l uvédomeni shrmut a zafixovan terminy a definicemi = inter’s{]lb' kJe Ve’
roviny pozndni. e
1\{3 rozdil od jinych alteraci v této knize se v tomto piipadé nepracuj
s celym texte’m, nybrZ pouze s vybranymi vétami a spojenimi. Tento i)e
§tup shleddvam Géelny v situaci, kdy cheeme Zika koncenu'ova;t na fo oy
Jednvolzo konkrétniho jevu stejného charakteru, jenz sdm o sobé "aén?y
znacné soustfedé&ni pfi recepci. Kromé toho se zde jednd o synglftic;{ue
;sltyhzaénf nedostatky, které samy o sobé vyZadujf intenzivni kogniti o
c1‘nno:«3t.v Jejich zafazeni do celku komunikatu proto nepovazuji zf nilz;gl
nicméné b?r samoziejmé bylo moZné. Kontextualizace poznani probéhné
ve fazi aplikaéni, tj. v navazujici vyjukové situaci, v niz maji Zaci nékteré

piiklady uZit v textech, anebo ; , S
nikanu. * vymyslet vlastni, ty ndsledné vZijf v komu-
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5.12 Kazuistika 12: Pravopis

5.12.1 Anotace
5.12.1.1 Kontext vyukové sifuace

Vyukové situace analyzovand v této kazuistice pochazi{ z vyuky v 6. rotni-
ku Z8. Utitel s #4ky pracuje na pravopisné uloze (doposud probrand spojent
Pyrenejsky poloostrov a umnlir obilf), ptepis &asti vyuéovaci hodiny demon-
struje kontrolu navazujicich pikladd, konkrétné rybdrskd tipytka, pytldkiiv
ndstroj a viskat ve viasech. Uditel diktuje ptiklady, Zaci pi¥i do sesitti, po za-
psani kaZdého piikladu probihd okam#ita kontrola a odtivodnéni pravopisu.

Pravopis neni sou¢astl vnitfni stavby jazyka, nepfedstavuje samostatnou
lingvistickou disciplinu. Je primdrné véci konvence, ktera stanovuje sou-
bor pravidel o reprezentaci fonémii (a hldsek) v pismu® (Karlik, Nekula,
& Pleskalovd, 2002, s. 337)- Brabcova et al. (1990, S. 93) upozorhuji, Ze
.helze postaveni pravopisu v systému jazykové kultury precefiovat”, co
se viak podle autord ,viivem tradice (zejména tradice) vyudovaci” stile ze
strany vefejnosti déje.

Pravopisné jevy jsou tizce spjaty s hldskoslovim a vyslovnosti, morfo-
logii, slovotvorbou, lexikologif a syntaxi. Utivo miuvnické se tedy proli-
n4 s udivem pravopisnym (srov. &% Brabcov4 et al., 1990, nebo Cechovd
& Styblik, 1998). Psani i/y po pravopisné obojetnych souhlaskéch uvnitf
slov je tradiéné zafazeno do 3. roéniku 78, hovotime o pravopisu Jexikal-
nim. Jde-li o vyjmenovand slova, podstata psani i/y je podminéna historic-
ky. Tradi¢né se postupuje dle tad vyjmenovanych slov, jez zAci maji oviad-
nout pamétné, pii nacviku pravopisu (zvlasté v potatku, ale mnohdy také
v pokrotilejdich t4zich) se pak uplatiiuje pevny algoritmus odtivodiiovani
(viz Brabcovd et al., 1990, S. g7). Z&kladnim piedpokladem nAcviku pravo-
pisu je porozumén{ vyznamu slov.

Cely proces ortograficky spravného psani se sklada ze tH sloZek: vjem
zrakovy, sluchovy a pohybovy (vysioveni dan¢ho slova, pohyb pii psani
a zrakovy viem z psani). &fm vice jsou &innosti pozorovani, poslouchén,
vyslovovéni a psani propojeny, tim siln&ji se utvaii pravopisnd predstava
a tim lep$i jsou vysledky vjuky pravopisu (Polafiski, 1995, . 16). Studie
poukazuji na spojeni motorické paméti a zplisobll reorganizace nervovych
siti (dle Longeamp et al., 2008), pamét’ psani rukou 4 tedy vliv na miru
osvojeni jevu (coZ se nemusi numé tykat pouze pravopisu — milZe jit také
o miru zapamatovani si informaci pti poznamenavani si rukou atd.; napf.
Longcamp et al., 2006y Flores B. d'Arcais, 1994).
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5.12.1.2 Didaktické uchopeni obsahu - &innosti ucitele
a Zaku

U(E,l.tEI d}ktuje _zékﬁrn jednotlivé pfiklady, po zapsani kaZdého z nich do
seditu nasleduje okamZitéd kontrola a odtvodnéni pravopisu

Ukézka go. Pfepis &isti vyucovact hodi i
vyucovact hodiny: pravopis
U: Tak pif dal¥f — rybdiskd f Fskd I‘prtkﬂ.
%, Tk tipytka! Rybdrfskd !
U Ano. VI§ o to je?
Z: Ne.
U: Kdo je tady rybai?
2 To je nvnada...
[15 ”i:;ufuje g,fﬁ hlading, je to ndvnada, jsou rizny ty tipytky a ta
8 N v .
% vt oo reaguje. Ale vidycky je to odvozeno od slova jakého?
U: Tipytit se, ano, take to je co? Vyjmenované Pytid
&. > { SIO‘V . A,n ? -
kitv ndstrojf Pytldkdy ndstroj. Tak povidej. o e
Z: Pytldk je od slova pytel.
Ut Ano, to jsme si tikali, Ze pytldk se vyznadoval tim, Ze del do lesa

Z: twykitkuii) Pytle!
U: ... zv&¥, a jelikoZ ji nosil v pytli j
> aje , tak je to odvozeno od slova
pytei._ Jo? Vlskat ve viasech! (6s) Tak pojd'me na to, viskat. Pa-
matujete si, %e jsem vém to u déval jednou. Cekal jsem, Ze Fek-
hete, pane ilf‘:ltell, tny 1 jsme to jednou délalif Ale j4 vim, Ze
. jsme to dé{a&, “ale protoZe tam mélo 5o procent déti chyhu:mk
to ddlame jeté jednou, tak povidej.
Z: Viskat ve vlasech mékké ia...
UJ: No, dobry, visk je vyj
e slgglzy at ale ... Ja jsem miyslel, Ze viskat je vyjmenova-
Z: Neni...
U: Ano, jako kiifet, viskat, fvat! Dobte, j
no, jako " , jdeme dal, 4
((:lam jesté — proslychd se! ! €0 vam fm
A6)
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5.12.2 Analyza

5.12.2.1 Strukturace obsahu — rozbor s vyuZifim
konceptového diagramu

Obsah vyukové situace i zplisob prace, jenz je v ptepisu zachycen, pfedsta-

vujf klasickou soudast tradi¢nitho miuvnického vyucovini.

Jeden z podstatnych aspektd, ktery je autné v souvislosti s obsahem re-
flektovat, je frekvence uZiti vyrazh, které se zde stavajl predmétem vyuky

v 6. roéniku. Vychazejme z vidaji v Ceském narodnim korpusu (CNK):»6 17

apytka
. détskd
cely SYN2015 ORTOFON literatura SKRIPT SCHOLA
polervyskyth 124 3 13 2 o
ipm™* . 1,03 2,43 0,93 773 o
nejéastéjdi tvar  tipytky tipytky tFpytkami  HPythy, tipytkami -
pytldk
cely SYNzors ORTOFON ﬁe“k‘{‘ SKRIPT SCHOLA
teratura
potetvyskytll 316 I 65 o 0
ipm 2,62 0,81 4,64 1] 4]
nejastéjél tvar pytldk pytldci pytldci

126 Korpus SYN20I15 piedstavuje referentni reprezentativni korpus, pevaiujf texty z let
2010—2014; korpus ORTOFON je referentni reprezentativni korpus neformalni mluvené
destiny, zahrmuje echy, Moravu a Slezsko; korpus SKRIPT je korpus $kolnich pisem-
nych praci; korpus SCHOLA je korpus vyutovacich hodin.

Velikosti korpust: SYN2o15: 100 mil. jednotek, ORTOFON: 1 mil. jednotek, détské

literarura: 14 mil. jednotek, SKRIPT: cca 250 tisic jednotek, SCHOLA: cca 90 tisic jed-

notek.

127 Za poskyrnuti dat dékuji L. Luke$ové,
128 Podet vyskytl na milion jednotek, tedy porovnatelny tidaj pro srovnani nestejné velkych
korpusti; absolutni podet vyskyth uvadim pro tplnost informace.
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viskat
, datska
cely §YN2o15 ORTOFON litera SKRIPT SCHOLA
pofet vyskytl 24 o 6 0 o
ipm 0,2 o] 0,63 0 o
nejéast&j¥ tvar  viskat - viskef .

Jak je z uvedenych tdajli patrné, frekvence uZiti danych vyrazil v redlné
komunikaci je minimdaln{. Pfedmétem vyuky jsou slova na periferii aktual-
niho jazyka, kterd nepat¥ do aktvni slovni zsoby #4ka-rodilého mluvéiho
v 6. roéniku Z8, a jak vyplyva z vyde uvedenych dat, ani dospélych mluv-
¢ch. To je hlavni dtvod, pro¢ je tato situace vyznamnd: ilustruje totiZ histo-
rizaci vyuky &éeStiny v nejniZ$im roéniku sekundarnf $koly a jeji odtrZeni od
redlné komunikaéni praxe, coZ je problém dlouhodoby a v odborné litera-
tute dlouhodobé kriticky reflektovany (naposledy srov. Smejkalovd, 2018).

Nevyluéuji, Ze se #4ci s takovymi vyrazy mohou setkat. Pi zafazovan{
pravopisnych jevil do vyuky je viak tfeba zvaZovat dva faktory: (1) vék
%4kii — tj. zda maji periferni ortografické a lexikalni (piipadné i jiné) jevy
smysl, aby byly vyu¢ovény uZ v tom daném ro¢niku, co# tizce souvisi s fak-
torem (2): komunikaéni potfeby Zdkli v daném ro¢niku a komunikacni rea-
lita, v nf¥ se %4ci pohybuji. Usilujeme-li o komunikaénf kulturu vyuéovani
a uéeni ¢estiny, kterd je orientovand na skute¢né potfeby Zika, jednim
ze zékladnich po¥adavkil vyuky ¢estiny musi byt, aby byla zaloZena na
aktudlnim jazyku (srov. Stépénik & Smejkalov, 2017, 5. 305; nebo Stépa-
nik, 2019b). Sezndmeni s méné frekventovanymi jevy by mélo probfhat ve
vyssich rognicich, v izké vazbé na text / literdrn{ slozku pfedméru {(pfi
¢tenf star¥i literatury), a pfedeviim by se v Zadném pfipadé nemélo stévat
pfedmétem testovani, at’ uz na tirovni atestt pfi dilé klasifikaci, tak zvias-
té ne na trovni standardizovanych zkousek 2 130

129 Smejkalové (2018, 5. 323) ve své studii uvad{ ptklady z didaktickych testdl jednotngch
phijimacich zkouSek & maturitnich zkoudek: napt. Na dovolené j{ vidy spild, Ze sleduje
plytkeé seridly. Pritadlivy mus stdlv rohu mistnosti a komyhal télem do rytmu hudby. Véera
jsme si u nadeho miyndfe nechali semlit dva pytle obill. NejenZe jde o pfiklady nadmiru
umélé, ale pfedeviim jsem presvédien, e neni potfeba, aby stitem garantovana zkous-
ka ovétovala, zda rodilf mluvél ovlada pravopis tak okrajovych slov jako spilat, plytic?
nebo komihat.

130 V této souvislosti je tfeba zna¢né kriticky hodnotit riizné dopliikové materidly urée-
né k procviovani pravopisu, brofury cviéenf nebo tzv. ,modelové” tlohy objevujiei
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Konceptovy diagram 12

pravopisné
blizky jev:
viskat x vyskat
asociatnl vztahy padie |
viznamové pilbuznosti:
tfoytka - tpyiit 86,
pytiéik - pytel

psani iy, 47 v kafenovam
morféru deméacich slov
po pravopisné obojetnych

ety‘;rr:‘lrgg;:kﬁ souhléaskgeh

psani ify, Uy jako
indikater vyznamu

KONCEPTOVA VRSTVA

kompelence jazykova a Kkomurika&ni
¥ kompetence crtografické

kompsetence

antickd
kompetence séim: rykovedn
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5.12.2.2 Rozbor transformace obsahu s vwhledem k alferaci

Zasadni problém vyuky i testovani pravopisu spoéiva jak v absahu vyuky,
tak i zptisobu prace s nim, tj. ndcviku a testovani pravopisu.

Co se tyde obsahu vyuky pravopisu, je nedostateéné reflektovan aktual-
ni jazyk dle frekvence uZiti jednotlivych vyrazi v komunikaci; idaje jsou
pfitom uéiteldim i $iroké vefejnosti lehce dostupné pravé prostfeduic-
tvim CNK. Ve vye uvedené vyukové situaci sledujeme u 24kil neznalost
pfedmétnych slov, na coZ uéitel reaguje pouze relativné vagnimi vysveét-
lenimi (napf. t#pytka jako ,to pluje po hlading, je to ndvnada, jsou rlizny
ty tipytky a ta ryba na to reaguje®) a smérovanim diskuse o slovech spife
k lingvistické podstat® (od kterého slova jsou odvozena, respektive odil-
vodnéni pravopisu — jinymi slovy splnén{ 1kolu) neZ k osvojeni si vyzna-
mu slov a jejich uZiti. Spojeni pytldkiv ndstroj se jevi jako neptirozené.
Z tohoto hlediska je nezbytné, aby se vyuka nejen pravopisu soustfedila
primarné na aktudlni jazyk a Zivé texty - integrujicim prvkem vyuky je
komunikaéni pfesah.

Z hlediska metod ndcviku pravopisu je tieba vyzdvihnout, Ze uéitel
nut{ Zaky psat cela spojeni. Diky technickému vybaveni §kol, které umoZni-
lo neomezené kopirovani riznych materidlli pro vyuku, dnes ve vyuce do-
minuje pouze dopliovan{ jednotlivych pismen na vynechana mista (napf.
v_kyt, L_tom_s, vojensky _béh atd.), diktat se uz{vd pfedeviim jako meto-
da hodnoceni a klasifikace (k ¢emuZ neni divod, protoZe diktdty mohou
byt i cviéné). Hojné roziifené nedostatky v pravopisu i v maturitnich roéni-
cich® viak poukazujf na to, Ze tento zpfisob ndcviku je nevhodny. NejenZe
vede k mechanickému doplfiovdni do pomérné velkého mnoZstvi jevi, aniZ
si 24k skuteéné uvédomuje sémantiku vyrazu a pravopisné disledky, ale
ani neprobihd dostate¢né propojeni mezi pohybem ruky a vizudlnim zapa-
matovanim ortografické podoby slov (srov. napf. Longcamp et al., 2008;
Polanski, 1995): ,pravopis se nejlépe pamatuje v ruce” (Nichols, 1985, in
Westwood, 2005, s. 14). Koordinuje se totiZ zrakova a pohybova ptedstava
slova, pfi¢emz zrakova predstava je jedinym &ldnkem mezi vyznamem slo-
va a jeho pisemnou formou, o niZ se lze spolehlivé opfit (Polanski, 1995,
s. 16). V. Styblik {1966, s. 31) na zakladé vyzkumnych zjisténi konstatu-
je, Ze pHpady pouhého haddni pravopisu (napf. rozhoduje-li se Zak mezi

se v nékrerych novindch. Nékteré z téchto ,,pomficek® Ize oznadit za ptiklad oborového
i didaktického diletantismu (srov. Stépanik, 2016/2017, 5. 108-109).

131 Vlastni pedagogicka zkuSenost; srov. té% napf. ukdzky ze slohovch pracia dstntho zkou-
$eni stfedofkolakil na webu Asociace Eedtinafii: dostupné online na <https://www.as-
cestinaru.cz/asc-ukazky-ze-slohovych-praci-stredoskolaku/ >; cit. 31. 5. 2019.
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dvéma moZnostmi) se objevuji zfidka. Podstatnd je vzde gfedgviin} ;1:\;::11;1;
&t - 24k pise vy kované stejné (spravne nebo cnybne),
A D opts odtvodni %idka i zkudeny pisatel, m4-li se roz-
{ schopen pravopis odtivodnit; nezridka Kt 3 ’ -
EZE;Zut tflezipdvéma variantami, vyraz ve dvoji podol:u::‘-‘:1 naplfe a nz;ﬁi:;z
A A ¢ %i%{ / lep#i apod.“,atona
{ tu, kterd se mu zda ,hezéi / vhodnejsi ' ’ : ’
:311110 co u¥ nékdy difve vidél, anebo na zdklad® jazykového citut (srov. téZ
blik, 1966, s. 31). ) ) _
Sty Jazyk?)vfr cit (jazykové povédomi — Dolnik, 20}9, 5. 26) prifilﬁta;z“
je afektivni slozku jazykového védomi, jejiz plgmc’)mngzﬁ ,(,E:‘:t(ij A z];kové
ibi éj ivni ické jazykove vedo
d.). V podstaté jde o ,naivni teoreticke ) ove . ¢
‘(7150311 c‘p(ibid-). Kultivace jazykového védomi zaka znamei?é Hsl'-ol;?r};{
ij j -1 Vzhledem k tomu, Ze se v pravopist '
vaci jeho jazykového citu. dem k com, e se ¥ B encidl
§ daldi jazykové roviny (viz vyse), jeho viul ‘ny POt
Vﬁr?(;htilzulaci- lgogflitivnich a reflektivnich funkei Zdka (srow.: w2 La;ztakové,
1201:1 5. 50-53). Logicky nejde o kieativitu; jde o port?zu.m:enl systzn‘}ov?;i
ti jaz’yl-ca a zvlddnuti uréitych logickych operaci a pr}ncq?u E)d.uvopzﬁzg1 "
pravopisu, na jejichz zakladé Ize dojit ke spravne c;ralnalane 1iap1s;ul.-nmizace
¢ e iejer é jend isnych pravidel a jejich auto \
né je niejen pamétné osvojenl pravop : ] automadae
] ij - j h funkci, respektive axiolog
ale zdsadni je také rozvo) reflektivnic ' o el
j S { . wravé s ohledem na situace, kdy sip
azykového védomi — a to myj. prav itu pisa
1wc*z\rl:]iagtou z4pisu nent jist (sTov. Stybl;’kov? kom}ft?ve;zld:::f;ii ;gfe)mi
v r 34 s ua nl p s
v dopliovacich cvidenich korr{p e’tn. viz. ! . chybi, coz
pfedstavﬁje zévazny problém jak pti ndcviku pravopisu, tak pti ovéfovani,
nakolik ¥4k pravopis zvldda.

5.12.3 Alterace
5,12.3.1 Posouzeni kvality vyukové sifuace

Jsou-li méné frekventované VyTazy zafaze{n:i do vyu kky ai rx;n vg:;;ck;] ;)tzl
& ZS G hled4vat jako o .
nicich 2. stupné Z§, lze takovy postup Shict c dwmény. U
#i odfivodiiovani :eu vhodné vede Zdky k uvédomént sl slov p
p¥i odiivodilovani pravopist v e veds y k o o otk
7 itivné aké to, ze nuti Ziky vyrazy p
buznych, pozitivné 1ze hodnotit t e nud Béky vyrazy pec R
7dé en{ véak neshleddvam piili§ efektivni, p
kontroly po kazdém spojeni vs dévam prlis efeletvn, BI04
j v prilbé d4 potiebam individu
¥uie plynuly pribéh préce a nec)dpomv A potfeba
risﬁaiggﬁlo iyéka. Vyuka je vedena s pfilisnym durzilzem na ’forn.lu (Erc:
5 oblasti pravopisnych aspektil), poznavani ;e(rinazuky psa'n?hr?ejoz ;hje
alné {, vy itel dod4dva transmisl, ,
i eventualné zcela chybi, vyznam UCIEE: UBOUS _ ‘ )
Jr?;rli;lik $4ci vyznamim danych slov rozuméji, nejsou nuceni slova jakkoli

aktivné uzit.
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5.12.3.2 Navrh alferace vyukové situace

Na rozdil od vy3e uvedeného postupu, jen? zdfirazfiuje ovlddnuti orto-
grafické formy a aZ druhofadé vyznam slova, alterace kromé uvedeného
akcentuje hledisko komunikaéni, tzn. ovlddnuti pravopisné podoby slova,
vyznamu slova a také jeho praktické uZiti (tedy ovéfeni, zdali 24k slovu
skuteéné rozumi a zdali je schopen ho pouZit), a to vie na stejné tirovni
diilezitost. Zvlaté u etymologického pravopisu, ktery vychazi z historické
konvence, a tudiZ je u néj vétsl vyskyt méné frekventovanych vyrazil, je
tfeba dobfe poznat vyznam slova a nasledné zvlddnout jeho ortografickou
podobu.

Podstatnd je motivace k psani, zasazovani pisatelskych aktivit do uréi-
té¢ho komunikaéniho kontextu a tim zdiiraznéni Gi¢elnosti procesu psani —
piSeme proto, Ze chceme néco vyjadtit, néco sdélit, néco ozndmit, néco si
zaznamenat atd. (Liptdkova et al., 2011, s. 291), pfifem# tato kontextua-
lizace psani je o to potfebné&j$i u 4kl zdkladni 3koly — jak ve f4zi rané
gramotnosti, tak i u zku3enych pisatelti v pubert&.»

Uéitel zdkiim miiZe slova nadiktovat nebo jim pfedloZit obrdzky, na
nich? jsou ptedméty ¢ situace, jez by bylo moZné oznaéit predmé&tnym
vyrazem, Zdci pak majf samostatné & spolecné slova napsat, a predeviim je
uzit ve vlastnim kratkém textu nebo alespofi ve vétach, z nich# bude zcela
zfejmé, Ze vyznamu slova rozuméji. V zévislosti na vybéru slov lze tiichu
konkretizovat zadan{m komunikaéni situace, komunika¢nfho zdméru, slo-
hového titvaru apod.

Zéci by méli mit po celou dobu nacviku pravopisu (aviak pochopitel-
né nejen béhem néj) k dispozici Pravidla deského pravopisu a piistup k In-
ternetové jazykové prirucce — vzhledem k dostupnosti techniky a ptipojenf

132 Vtomto smyslu nejsou bez zajimavosti vysledky sondy V. Styblika (1966, 5. 42-47), jent
srovnal frekvenci chyb v kontrolnich diktdtech a v kontrolnich slohovych pracich #4kii
dvou tifd 9. rofniku. Zatfmeo v dikrdrech Z4ci napsali celkem 14 042 slov a dopustili se
vnich 1082 chyb (jedna chyba na 13 slov), 34 000 slov v 269 analyzovangch slohovych
praci obsahovalo 1 086 chyb (1 chyba na 31 slov). Tyto vysledky jsou samoziejmé ovliv-
nény nasycenost{ diktdtu obt{Znéj§imi pravopisnymi jevy a zdvaznost{ textu diktdtu prO
viechny Ziky a jist& také tim, Ze na promyileni jevii je béhem kontrolntho diktdtu mélo
Lasu, Ze je 24k nepozorny & nervézni (coZ vie zavddvd pochybnost, Ze Klasicky diktat,
a ptedeviim umélé a froubované texty diktétii a riiznych jinch pravopisnych cviteni
(o jejichk ,duchaprdzdnosti®, kterd pomdah4 , dobfjet ve studentech posledni zbytky zd-
jmu o jazyk matetsky®, psal uz V. Ertl ve dvacatych letech 20, stoletf - Exrtl, 1928b) ne-
jsou efektivni metodou hodnocen{ a Klasifikace Zdki). Vysledek Styblikovy sondy viak
zdroveii poukazuje na to, Ze autenticita psani je i pro nécvik a ufvdni pravopisu velmi
dllezitd,
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k internetu by préace s ni méla byt samoziejmou

souddsti vyuky Cedtiny, a to

1% na I. stupni ZS.™ 5 o -
U etymologického pravopisu je yadouci udivo integrovat se slg):arotlxcr)c;ra
bou, konkrétné formou slovotvornych hnizd a naukou o stavbe S
3

(Liptékové & vusiiskovd, z009; Liptkova et al., 2011, §. 3301.):

Obrazek 3: Slovotvorné hnizdo se zdkladem tipytit se.

' tipytka

tpytivost
_PV . tipytive

5.12.3.3 Prezkoumani navrZenych alteraci

. r 14-
Je tieba pfipomenout, Ze vyznam pravopisu se Vi srovrliam: sk rr;g;t; :;ge
, , g u
ani ikaéni + a ostatnich sloZek jazykove
déni komunikaénich dovednos o
4 : Styblik, 1966, s. 52).
fecerniuj Cechovd & Styblik, 1998, s. 171; : . 52)-
D by 1 ' / dostatkfi nejviditelngjsi, casto
isné i %ech jazykovych nedos _
vopisné chyby jsou ze v5 ch nedosiacie A8 G
itéri & a, vzdélanosti, a
j teinosti kritériem stupné ovladani jazyka, ' : ’
e venes i itelé & :azvka pripisuji pravopisu velky
i inteli ibi i utitelé deského jazyka pripisujip
i inteligence (ibid.). Proto 1uc : a phipes opisu ¢’
VVZ Ace j i i vefejnosti ¢as
. e e kolegy, vedenim skoly, rodi¢i ostl d-
D e o 7 i 34k0 psat bez pravopisnych chyb.®
fvé skladé dovednosti Zaku psat DeZ p
nocena pravé na zakladeé : psat oD
j synéné zizeni role vyuky cestiny a ne vyznami
To je oviem neopravnene Zuz Stiny a e
&t itivné nd i%ch a komunikaéne mno p
daliich — a kognitivné narotnéjs omun. PO
§i j ; i é stéle trva, Ze je role pravopk pst
%ich - jazykovych rovin. Taki rvd, ] Lo
projevﬂl nadmiru pfeceiiovana a povysovana nad zvukovou stranku jazy

133 PHi praci se zdroji by uditel mél 3aky upozornit na zdroje nespvoletll]ijvsri vrilde;f;lg:'n:;
& j $itelné na internefu — napr. wi .CZ;

s3c& pak na ty, které jsou lehce dosazitelne b pra zna

;‘;:)alflgnf vérohf){inosti elektronickych zdrojii jazykovych dat upozornila €2 Svobodov

o tej j ¢ 1 narodnd jen v nékterych typech
jii & je, 7e ,Sirsi 1 [ie - pozn. 5. 5.] narocna} ch type
ke ZaJlmaYseno'?lf;:\Jrg, Zzijﬁgavxerrie/]ﬁolidgito Ejimjch jevii uf tak jedriomé mlacm. Y:tilfiﬂ
PTVOP 11 ; zyka n;pi nese nelibé vynechdni &arky .pfed“e, Rrotoze, aby, ktery d%]a;{
u:;ﬁe u]:gnf;i véty vl;:uiené nikoli (tam ¢arku nepi3i ani mnozi vysciko§kolsckgx{)z ot
f’dé) :nozi z nich neodpusti pisteli podobu S cily, avéak negostrepnou y .;:ldc 1-1: g
Jobt “I...}, atkoli ram je moZno mékkeé i stejné dobfe odlj\tt?dmt,v anapr. ¢ k)r“
ggzés;i.{cilryty;ed; rozumeél, zapomnél unikd pozornosti velké vetSiny uzivateli jazyka

(Styblik, 1966, . 52).
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a projevy mluvené (srov. Balkd, 2005/2006, 2012/2013; Kraus, 1996/1997;
Stépanova, 2013, 2019; Vitkova-Mejvaldova & Stépanik, 2017/2018, 2018,
2019), ac¢koli jsou mluvené projevy z hlediska vzniku primérni.

Misto pravopisu ve vyuce je ,dileZité, ale ne nejdiileZitéjs{. Pravopis
neni jazyk® (Cechové & Styblik, 1998, s. 172). I proto alterace vyukové si-
tuace sméfuji k ovladnut{ pravopisu, ale zarovefi akcentuji aspekty komu-
nikaéni tim, Ze Zdka vedou nejen k osvojeni spravné ortografické podoby
slova, ale rovnéz k uZit{ slova v komunikaci pii uvédomovani si jeho vyzna-
mu. Zdiraziiuje se, Ze je nutno slovo napsat, u#it je v kontextu, nikoli jen
mechanicky dopifiovat inkriminovany jev. Pro nacvik pravopisu je tfeba
volit takové postupy, které nutl Zaky fixovat pravopis v propojeni zvuko-
vé, vizualni a motorické stranky, a to ve spojeni s pochopenim vyznamu
lexikdlnich jednotek v textu. Price s textem tedy pfedstavuje organickou
soudast vyuky pravopisu.
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