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TEXTY

Nalézéni a vynalézdni sebe v pfibéhu:
‘O narativni konstrukci zidovskych identit

Nora Hamar

Finding and inventing of self in a story: On narrative construction
of Jewish identity

This article develops the idea of narrative construction of identities and, on
the basis of analysis of two life stories coming from Hungary and the
Czech Republic, inquires how specific forms of Jewish identities are
constructed in autobiographical narratives. The process of identity
construction is discussed in the context of modern experiences of facticity,
ambivalence and multiplicity of identity forms. It is argued that narratives
play a crucial role in the construction of self-identities: by means of a
particular story with typical narrative structure, the integration of several
subject positions, events and experiences can be achieved. Life stories are
finally interpreted as narrative representations, which construct self-identity
in its historicity and explain identity in the process of becoming. In both of
the analyzed life stories (the story of refusal and reconciliation and the story
of searching and finding), the meaning of Jewishness is transformed in
reference to the Holocaust.

Narrative is radical, creating us at the very moment it is being crealed.

(Toni Morrison)

—rc Kertész mluvi na jednom misté svého romanu Kaddis pro nenarogené dité
) 34-45) o ustrnuti, jeZ v ném vyvolalo, kdyz spatfil pledatou Zenu sedici v cerve-
wem 7upanu pied zrcadlem. Narazil na ni ndhodou, piSe, kdyz jest¢ jako dité vesel ne-
“wiané k ni do pokoje a objevil tak néco, co ho $okovalo. Néco, o ¢em pied tim neveé-
%= podle ortodoxni tradice oholenou Zenskou hlavu, jez byla do ted pifed nim
wdvcky zahalena parukou. Trvalo dlouhou chvili, neZ rozpoznal, Ze plesata Zena pred
-czdlem je jeho vlastni teta. A trvalo jesté dlouhé mésice, nez pochopil, Ze vlastné
oznal maly kousek svéta ortodoxniho Zidovstvi. Kertész si viak na tuto udilost ne-
smomnél, aby mluvil o ortodoxnim Zidovstvi obecné, ani proto, aby nim pfedstavil
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svou ortodoxni piibuznou. Jakkoli absurdné to napoprvé muiZe znit, pomoci meta-
fory plesaté Zeny Kertész mluvi viasté o sobé. Je to metafora jeho postupné odhalo-
van¢ zidovské identity, ktera se kvith vnésim viviim stavala postupem casu stale dile-
7at¢$1 Pro jeji pochopeni se musel Kertész ztotoénit s nechténé odhalenou cizost
plesaté Zeny. Mohl se v tomto obrazu nalézt, protoze byls to s jeho pomoci — jak #ika
—definovar a pribliZit si néjak ten nezachytitelny, zvlaéni a nesmirné divny , fake”, Ze
je \\ 71d.! Bylo to pro ného biemeno neodlozitelné a vycerpavajici. Bfemeno, se kte-
rym sc viak postupné smifil Jako s nepfijemnym, téZce stozumitelnym, ¢as od éasu af
ztvotu nebezpeénym stavem.

Kertész tedy mluvi o své Zidovské identitd. Aby ji byl schopen zprosttedkovat,
zobrazuje své zlkudenosti pomoci metafor a vypravi pitbéhy. Vyjadfuje tim vystizng,
o ¢em chat v nasledujicim textu mluvit. Mam v amyslu ukdzat, jak sc identity formuji
prostiednictvim sebe-interpretace v Zivotnich pfibézich a poukazat na roli mterpre-
tacniho mechanismu vypravéni v konstituci riznych podob Zidovské identity.

Plesatd Zena je metafora vysvéthyicl Kertészovo zakougeni nepiirozenosti, cizost
anejasnosti jeho Zidovské identity. Jde o zkusenost vyvstavajici z danosti toho, Ze je ji-
nymi povazovan za 7, J7da. 1 kdy? bylo toto oznadeni nééim mimo jeho vlastni viili a
presvédéeni, musel se s nim Kertész néjakym zplisobem vypoiadat. Ne viak proto, Ze
by bylo Zidovstvi piitozenou & esencialni charakteristikou, s i se &lovék narodi. Zi-
dovstvi (respektive jakékoliv jiné etnické & kulturni kategoric identity) je spiSe aktual-
nim vysledkem kulturné-spolecenskych interpretaci. Je souborem urcitych charakte-
astk, ktery je definovany rizné v riznych kulturdch a v riznych historickych
obdobich. Kulturné a historicky specifické interpretace pisobia ovliviuji kazdodenni
zvot Elovéka stejnym zpiisobem jako napiiklad 1o, jestli se narodi s zenskym & mug-
skym télem. Nelze je jen tak lehce obejit. Danost, kteri existuje ve formé kulturnich
interpretaci, je pak danosti toho, Ze je clovék nékym za néco & nékoho povazovany a
ze s nim také v souladu s touto interpretaci druzi jednaji. Danost tohoto druhu nazy-
vam fakticitou.?

Je-lizidovstvi zakoudeno timto zpisobem, nelze si klast otazku ,,zda se vitbec stat
7./%idem® tak, aby byly umoznény obé potencilni odpovédt. ,,7Zda viibec* je v kon-
textu této partikuldrni zkugenosti spise poetickou otazkou. Ocekivanou odpovéd ob-
sahuje tato otazka v sobd: musfs si néco podits touto nesrozumitelnou danosd, proto-
ze existuji situace, kde ji nejst s to obejit, protoze extstuff hdé, keeff ti ji nezapomenou

aru 7/ 7d v tomio textu chee upozormitna komplexni povahu vymezovani kategorii idenit,
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wenout, kreff t¢ podle ni soudi. A musi§, protofe to obcas ohrozuje tvij Zivot.
af situact tohoto druhu nelze na ,zda viabec odpovidat zaporné: jednoduse

RN

e§ nebyt 7. /3idem. Nemi 2e$, kdyZ je s teboujako se Z/%1dem zachazeno. O té-

, co na zacatku stoji jakst mimo néj, na co se diva zvendéi a éemu
imi. Jde o identity, jez v momenté zakouseni cizosti nemiiZe byt identitou ve
2 osobni identity. Je to cizi kategorie totoZnost, se kterou je (pfi)nuceny néco
- Zahrnout ji do obyvatelného Zivotniho ptibéhu, aby sc tak mohla stat soudast
2 identity, kterd se vytvaii béhem reflextvni mterpretace vlastni biografie.

erde samoziemé Cisté jenom o jeho osobni a jedineénou zkudenost. Variace na
<usenost fakticity se objevuje nespocetnékrit v Zivotnich ptbézich soucasné
{modernich, sckuldrnich, astmilovanych, druhogencraénich atd.) 7./Zida.
; \SQSB ptikladem mezni situace, v niz mize mit Zidovska identita povahu
', jsou zkudenost spojitelné s holocaustem.* V téchto situacich lze na , zda vi-
povidat jedinym zptsobem: pfijetim Zidovstvi jako danosti. Pijet] Zidovstvi
nosti pfitom znamend, %e jedinec pifjimi tuto danost vidy jako jistou
c-historicky specifickou formu Zidovské identity. Konflike, jez existuje mezi
-2 volbou specifické formy identity, vyjadiuje dilleZity aspekt toho, pro¢ je
w1 modernity Zidovskd identita diskurzivné konstruovana a osobné zakou-
=0 ambivalentni. Ambivalenci v souladu s Baumanem (1995) chipu wm_ﬁw moz-
psat urditému objektu nebo urcité udalost vice neZ jen jednu kategorii. Zidov-
nuta je pak ambivalentni nejenom kvili vice pfifaditelnym kategoriim, ale také
¢ jsou tyto kategorie protikladné. Konkrémdji: modernita je na jedné strané

3

xerd umozauje ,,svobodné® budovini identity prostfednictvim individualni

<y emancipaénim a asimilaénim procestim nabizi tuto moznost také Zidov-
sact. Na druhé strané jsou viak pro modernitu charakteristické praktiky a
- kreré moznost volby identity zapiraji. Ambivalence tohoto drubu se promita
L 7/ %idi. Zku$enost ambivalence je déle nerozlucitelné spjata s velkou riiz-
1 soubdzné existuicich podob Zidovstvi (a také jinych forem socialnich iden-

pritom, 7c
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tt). Osobni dilemata se tak netykaji jenom rozhodnuti stit se 7,/Zidem & ne, nybrz
talsé rozhodnud, jakym 7. /%idem se stat.

Nastinéné zkuSenosu fakticity a ambivalence piedstavuyf jednu z klicovych cha-
rakterisuk post-holocaustovskych Zidovskych identit. N ctykaji sc viak pouze zivotd
preziviich. Sociologické a psychologické vyzkumy poukazuji vz dlouho na to, Ze
druha (1 tfeti) generace je védomé & nevédomé piedavanou vzpominkou a/¢i trauma-
tem holocaustu také hluboce ovlivnéna.3 AniZ bych chtéla z holocaustu udélat deter-
minujici prvek povilecnych Zidovskych identit, pfedstavim v ndsledujicich odstaveich
dva ztvotni piibéhy, v nichZ holocaust hraje jako prvek strukturujici vypravéni duilei-
tou roli. Cilem analyzy téchto dvou pifbéht je porozuméni tomu, jak se vypravec vy-
rovnavaji se zkusenosti fakticity a ambivalence prostiednictvim interpretaéntho me-

chanismu vypravént. HMledam tim také cestu k porozuméni tomu, jak sc¢ formuji

zidovské 1dentity vypravéci. Domnivam se pittom, Ze o identitich vypravédi nevy-
povidajijen (voucené & zvolené) kategoric identty, ?wo napiikiad kategorie zidovstvi.
Vypovidaji o nich zejména jejich autobiografické piibéhy, je odpovidaji na otazku
»kdo jsem®. Pravé rato interpretacéni H.OF vypravéni je hlavnim divedem, prod se
problematikou naratvni identity zabyvam. Zkouman{ narativni identity umoZiiuje u-
chopit proces konstrukee identity jako souhru riznych podob odmitani & pitjet] kul-
turou danych kategorii identit a reflexivnich mnterpretaci zkuSenostl. Takovéro cha-
pani narativai identity se prolina dvéma filozofickymi a sociologickymi tradicemi.
Jednak tradici, reprezentovanou strukturalismem, jeZ chipe identitu wmwo diskurzivni
kategorit subjeku, jednak tradic existencialistickou, jez identitu pojima jako vysledek
sebe-interpretace.

Konkrémé mé tedy v tomto textu zajima, jaké rizné podoby interpretace zkuse-
nostt ambivalence a QrDQQ existuji. Jak se vypravédi vyporadaji s Downmdﬁvw:mmmomm
zidovské identity plynouci z této zkusenosti? Jak se v zivornich pifbézich vypotadaji
s kontliktem danosti a volby osobni identity? Jakou roli v tom hraje narativni struktura
ztvotnich piib&hi? Jaké vyznamy osobni dentity vznikaji diky organizacni funke
zapletky?

Narauvai konstrukce Zidovs) ,,Mn_: identit pritom neni tématem tohoto textu
proto, z¢ by to méli byt predevsim /. /%idé, ktef narativnd konstruwji své identity. Po-
zornost je ji vénovana, jelikoZ sledovani procesu narativni konstrukee je cestou, jak se
o soucasnych Zidovskych identitich néco dozvédét. Nedozvime se samoziejmé nic

o ,,zidovské &nngi jako takové. Nasi jedinou moznosti Je ziskat pfedstavu o tom,
EV se Elovék stava 7./ Zidem v wmaﬁrcymbdbg socialné- TEEHEB kontextu, v partku-
larnich Zivotnich pif fibézich. Vybrala jsem piibéhy z Ceské republiky a z Mad’arska,
fj. ze spolecnost, jez tvof{ kulturné- ?vﬁomnrv\ stejny region Zidovské populace ve Vy-

chodni a Stfedni F wropé (Gitelman 2000). Zvolila jsem tim perspektivu, ktera chee

O konsrruka etnickych Zidovskych identt na zaklade vzpominek na holocausta jeho zpritomnovani v kaz-
dodennim Zivotd viz napr. Rapaport 1997,

32

Lu po Zidovské identité lokalizovat. Parukularni prostor a ¢as téchto vypravéni je
sfen prostorem a ¢asem dvou Zivot druhé generace Zidovskych komunit.
Analyzované Zivotnd piibchy vypravédn pochdzeji z Budapesti a z Brna. Jsou vy-
v z¢ dvou vyzkumnych \&HE U6 Pérertry piibéh je jednim z téch rozhovord, jez
irmict vyzkumu o soucasnych (budapest'skych) dovskych identitich v Mad'arsku
(%xr:B:% tym Ference Erdse a Andrase Kovacse. Vyzkum o formovaniiden-

S%_ generaci fvcr%gnoﬁzrc pokracuje (a rozsifuje soucasné zabér na zkou-
i rred generace) 1dnes. Podle autort na poéatku osmdesatych let o sobé postholo-
;3 generace zacala uvazovat jako o relatvné disunkuvni skupiné. Vyzkumem
wm na natdéend Zivotnich pifbéht En@mr odpovédi na otazku ,,co je obsahem
spm Zidovskd identity, co déla Slovéka 7Z./zidem®. Kladli st otizky o fenoménu
Mn:a race, ovlivneni holocaustem &1 s nim spojovanym traumatem, ale také o ja-
ceové eticitd jako mozZnostl rekonceptualizace zkusenosti druhé generace v no-
mzvee (Brds, Ehmann 1997; EcSs, Kovécs, Lévai 1985). Z obrovského datového
mi Ferenc I2e6s pos-

iy (autoft mluvl o desen tisicich stran pfepsanych textd
dal$i analyzu patnact rozhovord, z nich? jsem pro cile tohoto textu vybrala je-
" Pbéh [Klary je jednim z rozhovord, jeZ jsem natodila pitbliZné pied rokem

republice v rama svého doktorandského vyzkumu o naratvni konstrukei Z1-
1 dentt. Tento vyzkum, zaloZeny na narauvnich rozhovorech, hleda odpo-

L omato, jakym zplsobem konstruuje naratreni struktura Zivotnich pribéhi sou-
wene formy zidovskych identit. Zvladind diraz je kladen na sledovani narattvni
ace procesuy, béhem kterého se vypravédi zivotnich pribéhi stavaji \\b&

7 nich ﬁmoawﬁ?&e teore-

edujici text je strukturovany do dvou &sti. Prvai
atext, jen je nezbyty pro pochopeni perspektivy, kterou ohledné zvolené
matky zaujimam. Bez ndroku na aplnost v ni shrnup nékteré souvislost for-
2 modernich Zidovskych identit a teorie narativai konstrukee 1dentity. Druha

.; mav <3 fe-
10 G ?555:?5:
inc obou

adatelny
stomu, e

s vkusenost dudind a pomezni identty 7.? _WCV.E;:, Z:«;:: _ccﬁ _rz,:c:d:: cck _ccmv

to miste mu za to moc dékupt
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Cast je rozdélena do druhé a tetf podkapitoly a prezentuje analjzu dvou Zivotnich
pifbéhi.

Modernita a narativni identita

o v

O Zidovské identité nemiiZeme ne? mluvit v mnoyném &sle., Casto viak ani pouzivani
plurilu neni dostateéné k tomu, aby se vystihla jeji nejednoznacna povaha. Ne niho-
dou jsou tak ambivalence a riiznorodost forem zidovskych identit jiz dlouho reflekto-
vany ve filozofickych, historickych & sociologickych debatich. SnaZi se pochopita vy-
svétlit, co znamena Zidovska identita dnes, neboli co znamena byt \\ zidem v dobé
pozdni modernity, po holocaustu, v Evropé, v Izracli ¢ jinde (viz napf. Goldberg,
Krausz 1990). V kontextu téchto diskuzi jsou nepftrozenost, nejednoznacnost, nejis-
tota, cizost, & protikladnost ¢astokrat zminovanymi rysy Zidovskych identit (viz Web-
ber 1994). Situace, v ni se dnes Zidovské identity formuji, je charakteristicka tim, e
v ditsledku sekularizace a emancipace, tj. po rozpadu tradiéntho judaismu, vznikaly
nepriznési formy sekularniho Zidovstv (Mendes-Flohr 2000). Tyto formy idendty se
casto dopliji, prekryvaji a mnohokrat také stoji proti sobé. Formalni definice tra-
di¢niidentity (jako jsou élenstvi v komunité, pifiiman{ norem a hodnot této komunity
za vlastni) jiz nejsou samoziejmymi kritérii Zidovské identity. Sekularizovani 7 /#idé
se proto ¢astokrit musi obracet k alternativaim kritériim pro vymezeni svého Zidov-
stvl (Jewishness).

Ke slozitost piispiva, %¢ v kontextu modernity se jiz (ani) Zidovsks identita ne-
formuje jako exkluzivni, ale spiie jako jedna z mnoha sloZek identity jedincit. Nejed-
noznacnost sekularnich modernich zidovskych idendt je tak také disledkem toho, ze
7./ 5idé jsou ¢leny mnoha riznych komunit (rezidenénich, vzdélavacich, profesnich,
politickych aid.). Diky pobyvani ve vice svétech (Spinoza, Dreyfus 1996) konstruud
dudlai & vicedimenzionalni identity. Toto tvrzend koresponduje napfiklad se zjisténim
Ference Firése. Na zakladé vyzkumu &mc«,m@mw identit v osmdesatych lerech v Ma-
darsku #ika, Ze pro vétimu respondentiy byt Z/%zidem znamenalo pfinalezet k sekun-
darni & virtualnd komunité. Tato piisludnost se nezaklada ani tak na kazdodenni inter-
akcl, jako na symbolické identifikaci (Hirés 1996). Neexkluzivni charakter Zidovské
identity pfitom :o:wz,ﬂ\ numé znamenat, e je pouze jakymst dopliiujicim, druhotnym
faktorem identity. Casto je velice problematické urdit, co je dopliovano &im. Rizné
slozky identty nejsou ani pevnd fixované, ani nemusi existovat v hierarchii, jeZ je vy-
tvofena vztahem prvotni-druhotmé, kde to prvotni plad za zéklad, jenZ je druhotym

faktorem jenom dokreslovan. Rizné slozky identity mohou existovat plnohodnotné
vedle sebe. Jedna osobni vypovéd shrnuje tuto zku$enost nisledovné: ,»Jsem kato-

licka... a7 /zidovka. Béhem svatka si zapilim chanukiju a upiimné v&fim, Ze Jezi§ za
oy

nas zemrtel na kifZi

umncho denicku,

nstruovani vipovéd 7 osobntho rozhovoru » Budapcsu.
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oievent se sekularnich forem identity samoziejmé neznamenai, Ze naboZenské
ovstvi spojitelné s kategori tradiénosti iplné zanikly. Jejich &Hmﬁdbmcﬁﬁm
= existuyi vedle & v opozict k sekuldrnim formam identit (viz Gitelman 2000). Zi-

dentity se dnes formuji s védomim této riiznorodosti. Nékdo sice miiZe poci-
- solidaritu s Zidovskou spolecnosti jako takovou ¢1 s jakoust imaginarni{ spolec-
darity a porozuméni (Anderson 1983), ale typicidjsi je spide specifikace a
st urceni, do kterého proudu ¢lovék patif. Ti druzi (osher), vaéi kterym se
wiarni 7idovske identity vymezuji, nemusc byt nutné nezidovit jni. Hranice,
~mezuji dentity a skupinovou sounaleZitost, vedou ¢astokrat mezi jednotlivymi
wrmi spole¢nostmi? Rozdily mezi jednotlivymi Zidovskymi skupinami wmom
vétsi nez mezi skuptnami Zidovskymi a neZidovskymi. O této riznorodosti
‘chidentit a o jejim uvédoméni vypovida nisledujicf ilustrativni piiklad:
Tenkrat jsem jedté nemohl védér, Ze spanélsky sefardsky 7./ %d je néco

:plné jiného, ne podkarpatsky, po usi pejzaty, 50@507% plochonohy,

a pogromy zabfjeny, maly nedt’asmy vychodni Z/%id, a ze jemensky

o jaky 7./7d je zas taky Gplné néco jiného. Takze jsem nemohl védér,

2 2/ 21d, jako souhrnny pojem, je heterogenni vée. Citil jsem se patfit

< pesUskym Z/zidam. 10

v vypovédi také prozrazufi, Ze neni snadné se rozhodnout, které z mozZnych
dovstvi pijmout za viastni. Naplnéni vlastniho Zidovstvi jasnym obsahem
wearat shoro celozivomim procesem: |, Tak, jesté jsem si nevyjasnil, co 7,/%id je,
; mé to.“!! Znamena to, Ze tvafi v tval riznorodost a neexkluzivnosti so-
¢ carvch kategonti identt nenf lehké & bezproblémové se rozhodnout, jakym
se stat. Navic je tfeba rovnéZ odpovidat na vnéj$i a vnitfni naroky na harmo-
sututvnich slozek osobni identity (1. odpovidat pro sebe a vyhovét sou-

¢enskym ocekavinim). Osobni identita se konstruuje z mnohost diskur-
pozic subjektu (Hall 1996). Pfipojuje se k pozicim produkovanym
‘nimi praktikami, jako jsou napiiklad kategorie etnicity, genderu ¢ obéanstvi.

o fakdcity a cizost jistych forem identity jsou pfitom piikladem toho, Ze
“s¢ & rémto kategoriim nevzrahuje stejnym zptisobem. Hierarchizuje mezi nimi
erarchizovani béhem plynuti ¢asu pichodnocuje. Na zakladé teorif narativai
wrzkee reality a/é identit miZeme tvidit, e harmonizace diskurzivoich pozic
2 rozlisnych podob idendfikace s témito pozicemi se odehriva ve vypravé-

cinim pibéhu (Bruner 1995, 1987). Odpovédét na otizku ,kdo jsem® a sy~
» rozdilné a ménici se pozice subjektu, do nichZ se béhem Zivorni drahy jedi-
: nechte dostava, lze nejvérohodnéii pomoci vypravéni piibéhi. finymi slovy:

ruje predél a nepickon: telny rozdil, jenZ pociCovali némedi /. /%idé
mi /./7ady) — viz napf. Borneman, Peck 1995: 3-33.

n¢ho rozhovoru v druhé &sa rextu,
textu

deir (vycho
ho analyzo
1¢ho rozhovoru v druhé &ds
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osobni identita se formuje v neptetrzitém procesu naratvniho zv¥znamnovani nadf
fragmentované, nahodilé a chaotické minulosd (viz Ricoeur 1990; Arendr 1998, Gid-
dens 1996). Autobiografic a sttuaéni vypravéni (neboli ﬁnohs . které nezahrauji celou
zivotni drdhu, ale referui o diléich udalostech) , reprezentuji a konstruuji osobnd iden-
titu tak, Ze jisté udalosti a zkuSenosd 258%‘.025 v konwextu m&mrc zivotntho pri-
béhu. Jsou s to tak naplnit viznamem i merafory a symboly osobni iden tty, E/,o ticha
1v piipadé Kertésze. Jeho metaforu plesaté Zeny sedici Jﬂ.& zrcad : 1 napliuje speci-
fickym vyznamem piibch, jenz mluvi o zméné v jcho CJCUE idenu ._,mA

Podle ricocurovské teoric narativni identry je vizn ramuplny Zivor individui 1 ko-
lekavi ten, jenz aspiruje na koherentnd pribéh s iuy,:d NMEQWOF $
zaditkem, stfedem a zakondenim (Ricoeur 1991}, Vyivart
herentaif a smysluplny celek s
histortkem*.

rozpoznatclnym
-1 clovek ze svého Zivora ko-
formé piibchu, podina si, Ero kdyby byl ,sam sobé
V ramei prvnf Grovné inregrace se tak vybiraji a sefazuyi clementy minu-
losti do chronologického sledu na zaklade ?:.m% _n jich WCMEE\ —jde o proces tvorby
kroniky. Nésleduje transformace krontky do piibéhu, v rimei échoz se na elementy

minulostt pohliZi z uréitého thlu pohledu a stanovuje se mezi nimi uréitd hierarchie
vyznamnostl. Jedna udalost jiZ nebude Er\o druhd, nybrz budou nositeli riznych vy-
znami a akcentd podle toho, zda figuruji v daném piibéhu jako u
vypravujici nebo uzavicajici (White 1987 1-25).55
dat Zivotni ptibéhy neznamend jednoduse Teprezentovs at &p::E nybrz pomoci nara-
tivnd struktury poskymour vykladanému vyznam. Osobni identira je tedy nalezens a
vynalezend zaroven.

dalostt otevirajici

]

2V tomto smuyslu lze werdir, ze vrkla-

Tvorba Zivomniho piibéhu je pfipodobitelni procesu narauvni konstrukee histo-
rick¢ minulosti. Jak vypravéd Zivomiho pribéhu, tak historik integruje udilosu a zku-
senost minulost do narativaiho celku s uréitym casov ¥m ogicvﬁd a oba spojuji za-

¢rnarativa s moralnim fadem (viz Yngvesson, Mahoney 2000). Navzdory rozdilim,
?\ extstuji mezi vypravénim v narativnim rozhovoru & v béznych kazdodennich kon-
textech a mezt vypravénim jako vysledkem historiogralické prace, chee toto srovnani
_:#:&.\E na jejich spoleény zaklad v procesu narativni reprezentace ,reality”. Nara-
tivof forma reprezentace je tady chipana jako transformace minulych udilost do pii-
béhuw: do diachronické struktury se zacatkem, stfedem a zakoncenim, jeZ napliuje po-
psané uddlosti vyznamem. U:F,\:Oc roli v poskytovani vjznamu hraje vidy EQQ
narativid kéd. xpliciind formou takového kédu mohou byt napiiklad tzv. vypravéd-
ské ety (marrative sentenees). Podle A. C. Danta (1985) jsou to vyroky, které obsahuji in-
formace ﬁ:f:;u:n pouze 778:0_?5: védéni. Védénd, jez se na popisované udilost
diva s uréiym Casovym c&i:vgu s to podat mHofﬁn&En?dd mregrace asovosti
zpravu v takové podobé, jez by pro fccommErv\ byla nemozZnd. Jinak feceno: referovat

Tvorba krondky aeji nd

12

dnit transtormace do pribéhu jsou samozicimé fzemi ros liielnymi pouze ana-
cky. \ pripaddc kons

e zivotnich pHbchu je tento rys obzvIade pateny. Koncepee, které si tento moment
uvidomuyi, miuvi spise o dvou dimenzich Zivotnich/osobnich pribéhu, g. o dimenzi éasovost a o dimenzi per-
spekuvy, piicemiz prvnd 7 nich sc jako rovina konstruuici chronologicky fad tyka tvorby kroniky, kdeZto druhd
vyl pibeh béhem konfigurativntho procesu (viz Ochs, Capps 1996: 19-43).
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s svltové valee ¢ o nejvlivnégiim basnikovi uréité doby lze jenom ve vypravéd-
- védch historického védéni, kreré vi o nasledyjicd druhé svétové vilce a pova-

zréitou epochu za uzavienou. B . - .

“reotni %mvm 1y nejsou tedy jenom mimetickou reprezentact idenuty a zivota je-
jich interpretaci a konstruked. Z hlediska vyse popsané teo-
nom v udalos-

wenez. ale soucasné raké je
saranvnd konstrukee &0554 se osobni identa jedincti neformuje je
ech (e ar expersenced), ale 1aké v samomém vypraveni

22 ay lived) a ve zkusenost
)15, Narativnd analyza, tak jak je chdpana v tomto texty, proto nesleduje je-

et udalost, krerd je zde na abstrakind drovni piedstavena riznorodosti, ne-
jen uroven subjektivnl zkuSenost

,Z\:

L1TON

czrenosti a fakucitou identit. Rovnéz nesleduje
udalostl. Soustiedi se také na to, jak jsou tyto trovné diky naratvaf struktufe
specifickym vyznamem, jenZ osobni idenutu vypravéée wvo,g konstruuje.
55 sledovat specifické narativii vyzoamy, které vznikaji diky fungovant vy-
“sivch vét, a také viznamy, kreré jsou produkovany ?%555&049&5 uréirych

x:,,o vmma téch :x&&: icich. mcmo se tedy prar, jak se prostrednictvim za-
QSE?c?%?vﬁi&:

Afl vyznamova
: :L/r identita vypravéce, jez se rodi na pomezt zkudenosu fakticity a volby

?Cﬁm_d\ﬁh uddlosd a jak se s

dentity.
"\ to znamend %mom:&m\, Na zikladé Ricoeurovych mydlenek mt
im ?%n:: vznika diky jeho movatvnimu charakteru nova mjcam (congruence)
aci udilosti a zkusenostl. Nova vyznamova shoda ve smyslu vyznamuplného
,::70 piibéhu vunika diky narateni struktute, jez Groven uddlost a chun.l
regryje zapletkou. finymi slovy: naratrni strukeury Zivotnich pr U,h?a organi-
astnl zapletkou disponuyic diléf piibéhy (ale raké DM%E%SUQJ, &1 deskripee)
sstech a zkusenostech do vyssiho zapletkového mc:m:, ’
At také v Zivotnich piibézich. Vztahuje se nejcastép
aé urdiym zptsobem 5@?5%504»50 zmény osobni idenaty & ﬁnmﬁmgm\o
smi kategoriemi. V' tomto textu analyzované rozhovory predstavuyl dva pii-
<oV hrc zvyznamnovant. Nazyvam je¢ pitbéhen odmilani a smirent a pribéhens ble-
seni. V' obou piipadech vede zminénd zména k tomu, Ze vypravéds Azmwc.sonv
1 své Zidovske identity, neboli, Ze se ve svych Zidovskych identirach E\m:ﬁd
em najdou, resp. piijmou uréitou idenutu, krera bude interpretovana H\,:fo
L _,,c co ptibéh odmitani odlisuje od piibéhu hledani, je zapletka, neboli mnmﬂmv
e museli vypravEct projit, aby se nakonec dostali ::F odkud dnes promlouvai.
¢astl textu.

cme th \

[akovou ?Q §81) zapletku
k popisu Zivotni drahy na

werisraven{ hlavof inie této zmény je cllem nasleduyicd

ibéh odmitdni a smiFeni
e v hlavnim mésté od narozeni ™t Zazil zde nejdiilezité)si obdobi a udalosti
je vybeérem momentd jako jsouw: détstvi, druha svétova

> zivota. Jeho | kronika™

rozlieni popsanych i Grovnt viz napf. Denzin 1989 30,
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valka a Zivot v ghettu, osvobozeni ruskymi vojsky, budovani nového Zivora v komu-
nismu, studentska léra, univerzita, prvai lasky, revoluéni rok 1936, kariéra zvukafe,
manZelstvi a narozeni synit. Spide ne? tyto viceméné chronologicky vyjmenované
zkuSenosti a udilost samy o sob¢, vypovidd o jcho osobni identité provazanost
téchto udalost a zkusenosti v Zivotnim pribéhu: za, nad & v téchro udilostech se for-
muje narativum jeho Zidovské identity.'> V mnoha ohledech 1o piipomind text a zku-
Senost Imre Kertésze. PHbéh o tom, jak a v jakém smyslu se stal 7 /Zidem, prozrazuje,
¢ 1jeho Zidovskd identita byla objevena jaksi za chodu, Ze se rodila postupné a ze také
on se staval stale vice N\&&@BU ze také pro ného to bylo néco nepirozeného, néco, co
do svéta kazdodennich zkuSenosti, do znamého svéra piinddelo néco neptijemného,
s ¢im se musel vypofadat. Jako kabat nedity na miru, jenz si nelze odlozir a je teba
s nim néco délat: odmitar, pfifimat, interpretovat, pochopit, poznat, zaélenit nebo za-
cit milovat. Pétertv piibéh lze tak interpretovat jako proces fefeni tohoto problému,
této zmény. Cesta, kterou musel projit, nebyla vidy primodara. 7.d4 se viak, Ze jeho
pribéh odmitini a smifeni mluvi o tom, jak se nepohodlnému kabiru piizptsobil.

Ptibéh odmitini a smifenf je (zjednodusené feceno) piibé¢hem ,,bylo — jiz neni®.
»Bylo — iz neni” ztvartuje vztah vypravéce k tém rystim, vlastostem ¢ udilostem,
jez z urcitych divodt chape jako Zidovské. To, co bvlo, je na jedné strané vzpirdni se
proti zidovstvi a viemu, co je s nim v praktickém Zivoté spojovano. Je to snaha ziistat
touto kategorif nedotéeny. Na strané druhé je to jakdst Zidovska identita & identifi-
kace jinymi (napfiklad ve formé stigmatizace nebo zvend! pfipsané nalepky), iz je
tteba se zbavit. Zména se v tomto piipadé odehrivi jako posun smérem ,,jiz neni
kdy vzpirani bud ztric] na své intenzité, anebo vypri uplné. Distance se zkracuje,
nebo je zeela piekondna. Vyjadieno je to i tim, e s priblizujicim se zavérem rozumi
vypraved momentim svého Zivota jinym zpiisobem. Pibéh odmitini a smifend, tak
jak ndm ho pfedstavuje Péterovo vypravéni, je strukturovatelny do triddy. Prolog - za-
uzleni — rozuzleni déje je strukturou, je7 nas pfedstavenim casovych a prostorovych
souvislosti uvadi do kontextu vychozich udilosti, nisledné popisuje komplikaci uva-
déjict krizi & zlomovy bod v piibchu, nakonec pak nabiz{ jakési fedeni.

M Jména vypravddd jsou v tomio textu pozménéna. Duvodem je samozicjmé snaha cespekrovat anonymitu

vypravede, 1 kdyz v piipadé zkoumdnd Zidovské identty jde o otdzku velice
yména toti% 7 <
nimjménem, nej

ch

ulostivou. Sociolog pozménujici
) > F .

1 Y, jakymjeidentfikace s viast-
ryvini nebo naopak vystavovani odlignost prostfednictvim zmény & volby
o symbohckych znakd. Jména nejsou prizdnd kody pro ro
cena kuleurnimi viznamy. Dbaje na tyto okolnost Jsem se snazila zvo

¢ rakové nové iméno,
¢~ puvadnimu jménu podobné.

Péterovo vypravini odpovidd na otazku kdo jsem® na mnoha rovnich. Jeho Zivotni pitbéh kromé Fidov-
jeat j¢ t mmoho da 1

wzivnich pozic subjekiu, jak to plyne i 2 vic v
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ag — ztraceny réj

crerova pribéhu je jakousi zpravou o ztraceném raji. Vykresluje UnNmBHc.,J,S%,
skoro a7 myticky stay; jeho? funkcl je modna pravé to, aby vypovidal o Zidov-
denmré jako o bmmm.ﬁbu co se rodi pod vlivern krizovych momentl:

v rcatych letech byl rady, Ze jo, velky rozmach, najednou véechno §lo, a
ant prvai Zidovsky zikon nevysel, ten vysel
roce ticet osm. Tehdy tady Zivor kvet,

tler byl jesté daleko
v roce thicet Sest, a pak v
em proudil, nastal zde predviledny ¢
- roce tiicet 8, a Z/7idam nevazly ant obchody, ani prodej. Zili jsme

lépe Zit. Jd Z/5d. na zaddthn fsens ani nevédél, co je 7/ %id a

Zvot

rozvoj a vzestup po svétové krizi

sbre, zacali jsme

5 &restan.to

< zomio kontextu ,rajské” bezstarostosti nedlo jen o lehdi Zivot, o docasné pre-
- chudoby rodiny, o které se Péter ve svém piibéhu vicekrat zminuje. Kiicové je
7e 7ivot je zobrazen jako stav prosty diferenciaci, socidlni mnmgmmwmnm a vylu-
Obecené)$t charakreristika spoledenské situace /2 /71dt v souvislosti s om.ovmm a
dimenzi spojuje materidlnf blahobyt se socialnim blahobytem, kdy jsou st
covnt. Zprava o raji je oviem vykladana z perspekivy, ze které je jasné, Ze po-
stav nebude trvar védné. Tato expozice jiz obsahuje stopy ¢ znaky, je odka-
wehazejicim nepfiznreym zméndm. Flitler je jeste daleko, ale reference k woro
ssu v tomto kontextu naznacuje, Ze ma piyjit. Zminka o jeho nepitomnosti
=vida jeho piichod pak. Rajem je tento stav, protoze neni tim, ¢im se 9% STat

ruhé svérové vilky. Podobné také tvrzent,,Ja Z/71d, na zaddtku jsem ani ne-
eoie 7/7d a co kestan® prozrazuje, Ze 1 kdy? stav piijemného nevédéni a ne-
-xistoval, patfi iz do minulosu. Tenkrdt na pocatku Péter neznal rozdélujici
nskeé, socialnd, ernické?) hranice, ale mluvi o této zkusenostl v dobé, kdy uz
:. co znamenajl. lato casova asymetric je podle Arthura C. Danta (1985) typic-
sem jazyka vypravéni. UmoZauje Péterovi popisovat udélosti na N&awmm refe-
nym, pozdéjdim udalostem jeho Zivota. Jeho do budoucna odkazujici refe-
zanizuji védomi & zkudenost casovostt do smysluplného fadu: diky vytvotené
sorukrufe skoky tam a zpatky v case nezpilisobuji chaotdnost. Tato piedjima-

sektiva umoznuje navic vypravéd interpretovat jeho Zivot v terminech krize,
vch bodt (viz Danto 1985; Denzin 1989).

teni déje — jinakost

méni st zidovské prindlezitost zawjima ve struktufe piibéhu bod, jenZ anticipo-
riziuvadi. Jde o moment, jenZ zakoncuje etapu bezstarostného zivota v réjia
: novou kapitolu Péterova Zivora. Kapitolu o zakouseni jinakost, jeZ je spojo-
s krachem*:

o ve vieeh dalsich aracich 7 rozhovoru.

Lautorka, stepnd
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dnou rano maminka
] Krach nas

jsem Zidovsevi siné pocitil rehdy, kdvz mi
, tak synku, ptiSijeme [t} Z

Poprvé
fekla,

na jare roku 44 musclt prisic Zlurou hvézdu. /T.SJ,B./\. mu prisila
hvézduy, ja pred vraty
jt. Aby [ro] nebvlo, nebylo - roto
ocejchovani bylo stra$né. Vzpominam si, mamin 1ka apénlive prosila, abych
st it [znovu] prisil, protoZe o mné [lidi] védi, Ze jsem 7 /%d.

zlutou hvézdu.|.

dyZ jsme
ziurou
1 jsem scdel doly, Sel jsem do 3 skolv a jeSid g

esté ez

jsem vystoupil na ulici, strhl jsem

vézdé. Celd fade
kestpribehy v piibézich, mluvi o tom, jak se Péterovi postupné ujasiio:
valo, co je to _.V.S, 7./ %idem aze to prekvapivé, ale nevvhnutelné zahrnuje 1 jcho samot
ného. Uveédomovani st jinakost, neboli uréitych charakeeristik spojovanych s Zidov-
stvim, jez ho jakst vydéluyi z dosavadniho socialntho prostéedi, ma v Pérerove piibchu

O :/,maowdm:m st jinakostt nemluvi jen tento dilét piibéh o Zluté b
dalsich ¢ast

samé negativni ro:c tace. Vypravi o tom, jak musel byt ze | zachrannych divodi po-
kftén®, vysvéduje, Ze kdvz oro tatinka brali na nucenou praci, jiz védél, ze 7 aide

, vypravi, jak byl jako maly kluk verejné a s velkou nenavist{ ozna-
den za \\\&g ak st museli pfisit Zlutou hvézdu, co mohli a nemohli délar v dusledke

ravedeni bmc/ff\or \uro:z az mu nakonec odvezli i maminku. Cim dtlezité ¢j5ia éfm
rolt hraje Zidovstvi (v téchto negativnich viznamech) v

76: C&zdwn:_ :Er

eho Zivoté, dm ma stale vEts
potize.!” Veskeré tyto epizodické udilosu nejsou jenom prikladem toho, Ze zakouSeni
zidovstvi ma v jeho Zivotnim piibéhu podobu zakouseni fakuaity. Vypovidaji i o tom,
ak hluboce zasahuji kulturou definované kategorie Zidovstvi do jeho Zivora.

Co se naratreni strukrury tyée, nejde viak o jasné, linedrai vypravéni. Podkapitolu
o _.H..:mwofd otevird Péter nékolikrat, jako kdyby hledal :nzmﬁn se hodicl ivodni udilost.

’1ibéh své rodict se zidovské identity vyk lada riznymi diléimi pribéhy, jez misty exis-

Et vedle sebe, jakoby na vice _/CEFT V procesu /\voB:EE upfesnuje Péter chro-
nologil téchro nECmr pitbéhi, opravuje se, ale pro sviy piibéh, pro zvyznamnéni na-
stavajlcl krize, st vybere nakonec udilost se #Zlutou _Zox&orr jiz pfedchazi naptiklad
prvni zkusenost sugmatizace. Co znamend vyznamova hierarchizace, diky ni% je pri-
béh Zluté hvézdy vicekrit opakovany (v této ¢ast prbéhu se vraci jako jakyst refrén) a
s¢manticky vyvySeny skrze spojeni s krachem?!s

Odpoved na tuto otdzku mi dvé dimenze. Zaprvé, pijmeme-li tvrzeni, Ze v pii-
béhu, byl-li néjakym zptsobem otevien, nelze pokradovat jakkoli, a Ze kazdy element
narativa ma 7 hlediska celkového vyznamu svou specifickou roli, lze fer, Ze vyzna-
mové hierarchizaci pfibéhu o Zluté hvézdé lze porozumét v souvislosd s antcipact
Hitlerova ?mnvomrf Hider a Zluta hvézda tvoti jakési kli¢ové body narativni strukrury,
neboli jakési |, divody™ jeho Zidovské identity. fsou rdiraznénim holocaustu jako
mﬂﬁﬁdactﬁ c&&omm zivota. o, jak je témito symboly vyjadieny kanonicky piibéh o

» mél moc rid 1 ¥ ho obdas vzal do Zidov:
i v o dlsi Pierova pribéhu pokradovand,
icke a ontologickd dimenzi, & ideologickych implikacich narativatho zviznamaovani viz

, nenal

White _cyu

40

zakomponovany do vlastntho Zivotntho piibéhu, ukazuje také, jak je
enuma formovana pod vlivem kulturou produkovanych narativ, vf&w -
i obecené sdilenych symbolii a narativ (neboli skrze jakési internaratvity)
uje jenom osobni identita, ale také jeji spolecensky pfijatelna forma (viz
934, Za druhé, kromé zakouseni Naoﬁwm identty jako krachu a jeho spo-
caustem, zahrnuje pibéh Zluté hvézdy 1 dalst identifikacni zménu. %Q‘:.o
i gov?miﬁd_o Pétera pouze jako pasivni subjekt stojici tvaff v tvat faku-
idovstvi, jez je ztélesnéna ve Zhuté hvézdé, ale také nékoho, kdo se bouit
fim k Gvodnimu pfibéhu o ztraceném raj1, k socialnimu kontextu prostému
‘ch diferenciaci, a konstruyje soucasné sebe jako nékoho, kdo aktivné
mita byt stigmatizovany. Tento moment lze chapat jako dalsi pfiklad na-
pace. Charakterizovani sebe sama ve smyslu akuvné jednajictho subjektu
ie v ptevlddajiciho popisovani sebe jako ,,blbého &ﬁmﬁmzv které nic ne-
zumi tomu, co se kolem ného déje, a které v jeho pasivité neustale ,,ne-
- dospélymi porad wmaswwos 7e mu nic nevysvétluji a on pry stejné nicemu
1. protoze je blbé&jEl, neZ jsou jeho stejné stafi kamaradi, je opakwjicim se mo-
vypravéni. Na jednom misté to Péter shrnuje nasledovné:

FEstaton

rehdy pokradoval tento bldzinec, Ze mé odnesou k Misimu Fehér, Misi
r mé ptenese do ghetta, z ghetta do nevimkam, a pak piijde stryc

2 2 odnese mné na Soroksar: nesli mné.

imitani a strthnuti Zluté hvézdy jako by anucipovalo jeho dospéni. |, Meta-
nechapajiciho ,,blbého ditéte” v piemyslejictho a uznavaného odbornika
" jeho piibéhu zménu, kterd nenf identfikovatelnd jednim krizovym bo-
fevratem. Je zobrazena jako dlovhotrvajici proces pfemény pastvniho v ak-
jici subjekt. Jeho aktvni boufent je pak jakousi prvni vlastovkou, prynim
rvvajictho se potencidlu,

wrlent — smifeni

»7ibeh odmitini a smifeni sméfuje od ztraceného raje k nastavajici knzi, ke
se proti Zidovstvi a je zakonceny smifenim se s Zidovskou identitou. Jeho
« byvalém budapest'ském ghettu a rozhovor s ,,piekrasnym zidovskym staz-
lovstvi jako etnické soundlezitosd, jeho |, Zidovsky zichvat™, kdyz chtél ne-
srezat své syny, protoze ho najednou zacala fascmnovat hloubka Zidovské kul-
ou uddlostmi a zkuSenostmi, jeZ toto smifend piipravuyi:

“inil jsem se patiit k pedt'skjm 7. /Zidiim a dodnes v sobé objevuji uréitou
svmpatid, rozumis? KdyZ jsem & uvidél nebo tvou deeru, Ze je ten typ,
Cert at’ vezme jeji cumadek, rozumis? To je vidét. U¥ se tomu nebranim, ted’
‘o 1E prijiman, Fe ano a mdn fo rdd. Kupodivu se obcas zatoulam do

ralého ghetta.
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To, Ze se Péter jiz nebrani, Ze své zidovstvi ptijimé a Ze ho dokonce pritahuje, ne
znamena, ze veskera didemata jeho identity jsou s koneénou platnosti vyfesena. Nev
presné, jak fika, v jakych terminech mé o své Zidovské identité mluvit. Na své pocit:
{nebolina to, Ze citove identifikyje Zidovstel s s ctnicitou) odkazuje jako na nedostacu

preziviiho. Na strané druhé jsou rozhodujici jeho vlastni Zivotni zkuse-
7e na :Hnr zakladé lze HVORB zafadit jak do prvé (stugmatizace icﬁo\c
... 72k do druhé generace (odvezeni rodica do koncentraéniho tabora a na-
“échro udalosd v jeho Zivoté). Klafin piipad je v tomto ohledu méné kom-

jici vysvétleni. Hleddni nej a&oabn. definice neni ukondené. Prestoze kvili pretrvi 3 wam, Ze je predstavitelkou druhé generace, vypovidaji jasné jeji zivotni zku-
rajici existenci téchto OSNmr nemtize jeho smifeni znamenart definitivni fedenf an 17 se holocaust objevyje vmomnc.ﬂg jako nevédomé pifedavani a

znovunastolend rajskych pomérd, lze o zdvéru jeho narativa mluvitjako o rozuzleni v =& nriromna vzpominka.
smyslu uéinéni jeho Zivotnd situace snesitelnou. Jeho Zidovska identita sc stava snest
telnou, protoze namisto faktcity a cizosti zac¢inaji dominovat udlost a zkudenosti, vi
kterych je Zidovstvi zv§znamnéno pozitivaé. Identita, viiéi niZ bylo tfeba se boufit, sc
stava identitou, kterd je akuvné ﬁmmgmﬁm

Zmdéna, kterd sc odehrala v jcho pfibéhu, znameni transformaci vyznamu kate:
gorie Zidovské identity. Zidovstvi na zadatku ptibéhu pro Pétera neznamend konstitu-
uvni slozku osobni identity, jez vytvaii zaklad jakési ontologické jistoty (Gidden:
1996). Vztah Pétera k w&o«,yﬁi na zacatku piibéhu je charakterizovatelny ve smysh
vztahu k nevlastni kategorii identity, jeZ je vnimana jako vnucens zvnéjsku a zakou
Sena ve své fakticité. Tento vztah je reprezentovany prostiednictvim udalosti, v nich

,..u,u.mngi Zivotni piibéh shrnuje udalosti a zkusenostt podle dobie zna-
.civch autobiografickjch mezniki. Zmifiuje se o svém détstvijako o dobg,
-afedtim neuvazovala, mluvi o svych sourozencich, o studiu, které se nena-
7¢ se kvitli emigraci bratra nedostala na vytouzenou vysokou $kohu, mhuvi
., v nfZ sc pfece jenom nasla a krerou dovedla mit rida, zmifiuje sc 0 svém
sarozeni syna, o nasledném rozvodu. Na této urovni vykazuje jeji vypra-
dobnosti s Péterovou kronikou vypravéni, v nfz se vétsina téchto mez-
. bodu Zivotnf drahy také objevuje. Klafin zivotni piibéh oviem sleduje
strukturu. Jeji pribéh hledani a nalezeni je podle zmény, kterd se v ném
1em ,,nebylo —jiz je. To, co na zacatku chybi, to co je postradano, je
ezpedi, které nakonec naléza ve zkuSenost nékam patiit.

se Péter dostava do takovych pozic subjektl, se kterymi se neidentifikuje, dokonce s¢
proti nim boufi. Jde nicméné o diskurzivni pozici, kterou lze interpretovat jako inde-
xikalni znak odkazujici na jeho misto v soctalné-kulturnim prostoru doby. Tato dis-
kurztvni pozice konstruuje sviyj subjekt v podobé anonymniho typu. Tento anonymn:
typ koresponduje s formou identity, kterd vznikd podle Hannah Arendtové (1998
jako odpovéd na otazku ,,co jsem*. ,,Co je subjekt™ vypovida podle ni o jedinci jenon:
v podobé vicobecného rysuy, diky némuz je prifaditelny k uréicé s kupiné. Kdezto od-
povéd na otazku ,,kdo jsem® konstituuje JEELL ve své jedineénosti: |, kdo® neni cha-
rakrenzovatelny obeenym typem an:ﬁ? ale jako &énﬁ o némz (1. o jeho jednani #
mluvé) vypovida jeho Zivotai pibéh. Tyto &ém tormy identity vSak nejsou na sobé ne- )
zavislé. Osobni identita ve smyslu , kdo* nemiize vzniknout bez pfibéhu, jen? repre-
zentuje udalost a zkudenost, v nich? subjekt zaujiméd pozici anonymniho typu
»Kdo® vanika — jak to potvrzuje i Pétertiv piibch — v Zivotnim piibéhu prostiednic-
tvim zaujeti urditého vztahu k témrto pozicim, piicem? ke zméné tohoto vztahu do-
chazi v procesu narativniho zvyznamtiovani.

— dobao nejasnosti

n Kléra charakterizuje sviyj zivot pied zlomem, odkazuje implicitné ke
ma pozdéji nastat. O udalostech a zkudenostech téro doby mluvi jeji ve-
‘i vyroky: tim, Ze popisuje spife to, co se nestalo a nebylo (nepiikladali
\\mwgu nevédéli jsme, nefekli nim), konstruuje obdobi nedostatkl
Tako dité sice védéla, e jeji rodina je Zidovska, byla to viak prizdna infor-
a1 dlouho nic konkrétniho ¢ hmatatelného neznamenala.

yminam na to, Ze tfeba moje babicka, ona se tfeba modlila nebo
ala svicky na sabat nebo takovy véci, ale prosté my jsme tomu

ko décka nepfiklidaly Zaday vyznam, protoZze my jsme nevédely
2. o co jde, a oni nikdy neickli, prosté nechte babicku bejt, ona st jde
+ svicky na sabat, jo? My jsme sice vSichnit védély jako kdo jsme, ale
y jsme st viibec nedavaly dohromady néjak |...] vlastné se o tom
AAlo a ja, teprve pozdéji jsem se prosté ptala, proc se o tom

Pribéh hledani a nalezeni o,

V pozadi rozdili mezi pHbéhy Kliry a Pétera (neboli mezi ptibéhem odmitani a smi-
feni a piibéhem hleddni a nalezeni) se skryva kromé jiného jista nejednoznaénost pt
zatazovani do generaci pocitanych od holocaustu. V ptipadé Pétera nenf jednoduché
urcit, do které generace vlastné patii. jeho zafazeni na jedné strané z4visi na tom, ja-
kou definict holocaustu pijimame, jak $iroce chapeme holocaust jako historickos
udalost, neboli na tom, co je na$im kritétiem pro rozhodnuti toho, které zkusenoss

eznala nabozensky svét H:mm?Bc neznala specifickou Zidovskou kulturu,
of zvyky. A nevédéla ani, Ze je tomu tak kvili rozhodnuti rodica. Ve
¢éskych vétich ?Oﬁmwcio ze rodice nechtély, aby se k ,,tomu® ona a jeji
. Urajovali to pied nimi, protoZe stale jesté méli strach. Pomodi strategie
<rivinije chtéli viasmé ubranit. Nevédéla tak ant, 7e ,,neadekvatni reakce™

~ueky | je pozistatek nééeho v jejim chovani, . traumatem pramenicim z ho-

T
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locaustu. Na to viechno muscla, jak ika, pfijit postupné sama. Jeji hledani a kladeni
cel¢ fady otdzek prameni v kontextu téchto nejasnost.

Zauzleni déje — zlom

Klafina z riznych fragmentt rekonstruovatelna retrospekee mluvio tom, Ze na zadirku
jejiho piibéhu ji piitomné tuseni, pocity a zkusenosti nedavaly smysl. Potfebovala
hlubsi vysvétleni. To, Ze st muscla plno véci vysvétit, pochopit a tm integrovat do
osobniidentity, nebo Ze Zidovstviivijejim pfipadé stalo jaksi mimo ni (minimalné v tom
smyslu slova, ze ho nemohla naplnit obsahem), nim miZe pfipominat narativié-au-
tobrografickou cestu, kterou musel projit i Péter. Jeii zkuSenost fakucity ma oviem ji-
nou podobu. Nenf to zkusenost stigmatizace, se kterou se musela Klara vyporadat.
Nenito Péterem (¢1 raké Kertészem) pocit’ ovany rozpor mezi vnéj, voucenou katego-
i identity a vnitfnim osobnim svétem, do ného? kategorie zidovstel vitbec nezapada.
JejizkuSenost fakticitymapodobunaplnéni prazdné kategorieidentityvyznamem:

Spoustu véci jsem si snazila sama sobé vysvétlit a ted jsem si fikala, no to
je hezky, jako prosté vim, Ze jsem 7/ Jedovka, ale na drihon strany, co to plasiné
spamend? Jo? Co s tim mam délat? Co to pro mé znamend? No a tak jsem
zacala uZ vlastné kolem toho ¢ist a fekla bych, Ze vlastné kdyZ to daeska
jako beru s tim odstupem, Ze celon f dobs 1o bylo takovs hivdini své viastni
identity.

,»Celou tu dobu to bylo takové hledani své vlastni dentity* je vétou, kterd — v sou-
ladu se zji$ténim vizkumi o druhogeneraénich Zidovskych identitich — prozrazuje
urcitou obeznimenost vypravéde s diskurzem odbornych publikaci a diskuzi. Je pti-
kladem toho, jak se tcoreticka a konceptualni vysvétlen zabudovavaji do osobnich
identt (viz Erés, Fhmann 1997: 123-124). Na strané druhé je klicovou také proto, ze
jako vypravécska véta integruje prostfednictvim asové asymetrie Klafiny Zivotni
udalostt a zku$enosti do jasné struktury. V tomto ptibéhu hledini a nalezent je nara-
tvni struktura organizovana kolem piedély, jen? piibéh rozdéluje na dvé &asti: na #i-
vot pied zlomem a Zivot po zlomu. Klira mnterpretuje tento zlom jako uvédomént si
toho, Ze pocity nejasnosti, otazky o jejim pivodu, jeji snaha dozvédét se o téchto vé-
cech vic, pocit toho, Ze ji néco chybi, se sbihaji v jedno s hledanim identity:

Aja jsem st uvedomila, $e 7né vlasind v tom Givot§ furt néo chybi, ve prosté
nevim o téch pfedchozich generacich, vlastné Ze se uz dovék ntkdy
nedozvi nic, protoze vlastné moje babicka v tu dobu 1% byla mrtvd,
dédecek taky, takZe jsem se jich pfimo zeptat nemohla, jak to bylo, tak
jsem st uvédomila, Ze vlastné kdyZz o tom budu &ist, Ze tfeba néjakym
zpusobem jako pochopim, ¢o se vlasiné staby |. . ] 2 najednou jsem spoustu
véci pochopila, viastné druhotné.

- :dentry také v tomto piibéhu predpoklada urcitou postupnost. 1 kdyz je
‘odu problému, tj. ztotoznéni pocitl nejasnosti s Em&ﬁ&g identity,
¢ vvmezitelnym momentem, stavani se (becoming) L/ Naoiwoc ve
JlKanﬁﬁcvwnm osobni identity je deldim procesem. chﬁoaﬂncﬁcwdoc
ohledu pievazné védéni ziskané cetbou, jez umoziiuje postupne na-

i — nalezeni

. ..co se viastné stalo®, neboli pochopent holocaustu nEQ nové N\rf,rw-
povazovano za nepostradatelné pro naplnéni osobni identity vyzna-
:st zde znamena jakysi kli¢ k odkrytf $irSich historicko-kulturnich sou-

k odhalent soukroméjiich, rodinnych tragédii. Je pro ni dile Klicem wm

siho kontextu, kde se citi doma, neboli do komunity lidi, kteff sdileji

2 jsem rakovy pocit, vzdycky mé o hrozné lakalo, Tchsm jsem to
- prosté do ¢ doby to naprosto nesplaovalo Suﬁﬂmﬁd <OQ toho
la, coz byl ten kontakt s téma lidma, a ten vlastné piisel aZ po tom

iovm roce, no. A jinak 1o pro mé znamend hrozné mov, prologe “.H\aswm

2 st nékam pattit a vedet, Se nékam palii a pokud se mné \@Hcﬁ.c )
%36 najit tu spravnou obec, 1 v tom smyshy, Ze .m:,o,ﬁm Bﬁﬁo EWOKN
o7 zijmy a podobny zplsob uvazovani, tak st myslim, Ze pro me je
ce dalezité.

astné to jsou ty véci, krery si nemusime vykladat. Nebo rm%w s1

5 nich povidime, ale uZ se tomu sméjeme a jako uz m:.om?, 2 mc.rc
egraci, fe uz to prosté vaimame jinak, ale vim, ze tieba kdyz jsem
~ bavila s kamariddkama, kreré v téchle rodinach nevyrastaly, tak
~37é um to phpadalo jako Uplné nesmysiny, a jako Ze a.:»ﬂ Wow D@Wzm
7 prosté néco rakovyho [Ze maji pfehnany strach], rakze clovék

- fakr ézko vysvétluje, ale pravé to, Ze mame tu zkuSenost podobnou

2 v jistém smyslu slova 1 vytouzené zakonceni ﬁﬁ@mﬁﬁ.ﬁ&@ 4..«45&&&
. niz dochazi prot viili vypravéce, shoduje se s ni a navic ji Hw»rNEo. Z&.?
né obce®, jez sdruzuje podobné smyslejici lidi, symbolizuje, vn &on(NLm\
suzlend viak ani v tomto piipadé neznamena absolutni fesent. wacnonmi
razuje za vlastni hranice — do budoucnosti. A to alespon v tom mq\&\mwﬂv 7e
12 (nové definovani, & nové naplnéni vyznamem) a nova mozsﬁ.oﬁﬁomn
dalii otdzky. Nalezeni Zidovské obce znamena vynofeni se &,&%ow mEanﬁ
nnuje napiiklad o tom, Ze ted’, kdyZz uz znd (ortodoxni) %SSQ.F Ww,\\@omabw
¢asto tesi, do jaké miry by je méla napliovat, nebo Ze ma vycitky mﬁw&wﬁ.r
mé jedna v rozporu s témito pravidly a kviili rodinnému vyletu nedodrzuje
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» T . . , e . » ) . ‘ ,\MHMODSQ rimmobnnﬁambnﬂégmm WODB-
napifklad sabat. Tato didemata vz ale nejsou sdsnuyici. I kdyZ jsou pitomna, nezne SR

moznuji dosihnutl snesitelnost Zivotni situace. Je tomu tak na jedné strané proto, 4
kolem existuji pfatelé, se kterymi lze tyto zkuSenosd sdilet, existuji lidé, keefi tyy
otazky fedi taky. Na strané druhé proto, Ze vznikaji jako jakyst dodatek k jistému 74
kladu, o kterém se nepochybuje: k nalezené osobni identité. :

Urovess udélost a zkuenosti napliuje vyznamem v Klafiné pifbéhu strukeura zi
pletky, kterou jsem popsala jako ,,hleddni a nalezeni®. Nalezeni zidovské identity n
konci piibéhu znamena 1 v tomto pipadé transformact vyznamu zidovstvi jako ano:
nymniho typu (neboli transformaci onoho arendtovského ,,co®). Tento vieobecn;
vp &ozmﬂ‘ ma zde podobu plivodu: Kldfino piijeti tohoto typu identity jako soudist
sebe-pojeti vychazi ze zakousend faktcity vlasmiho pivodu. To, ,,ze 705 7./ 7idovka®
neznamena pro ni na zacatku nic fwhﬁmmrhwo Nevi, co znamend byt 7./%idem kromé
toho, Ze jej rodice ¢ prarodiée jsou také \\\ac Na zacatku jejtho piibéhu je pro n:
puvod vyznamové prazdnou kategorit: g\g \:\ Zidem znamend tedy pouze jakoust ro-
dinnou kontinuitu. Jakési pojmenovéni, jez sdili diky rodinné ?Zcéoé Pro kon:
strukei osobni identity je vSak vOnro?.E a zvyznamnéni anonymntho typu nezbyné
Klafino vypravéni je vEEm&nB“ kdy se proces zvyznamaovani uskuteérivje s interpre
racnim zaclenénim holocaustu do Zivotniho pribéhu. Jde o transformaci, kterd navic

vystizné dustruje, jak vznikd biologicka ¢ kulturni zakotvenost identity diky retro:

spekuvnimu piibéhu, jenZ identitu s biologicky & kulturné chdpanymi kofeny spojuje
(viz Scott 2001). Vidime také, Ze bez obyvatelného Zivotniho piibéhu zistavaji kate-
gorie dentity prizdné a proto cizi. ;

Interpretacni zaclenéni holocaustu do Zivotniho pfibéhu m4 jesté jeden dalezitf.
aspekt. Spodiva v tom, Ze ovlivnéni holocaustern cestou pfedavini vzpominek na mi-
nulost neimplikuje jednoduse pasivai nemohoucnost jedince. Predstava, kterd ovliv-
néni holocaustem chipe pouze jako pasivni pfijfimani, opomiji jeho nékteré dilezité
aspekry. Ovlivnéni druhé generace holocaustem neznameni totiz nutné, Ze clovék je
jako pasivni objekt ponechdn napospas sile pfedavaného raumatu a vzpominek, jez:
ho formuje a dominuje nad nim. Klafin pfipad jasné vystihuje, Ze jde o vicedimenzio-
nalni fenomén. jeji akdvnl vyhleddvini moznosti dozvédér se vie, jeji neutuchajici
snaha najit pro nevysvétlitelné momenty jejtho Zivota pifjatelnou explanaci je toho
piikladem. V tom, Ze se z holocaustu (¢i 2 DQE\DNWRT podob vzpominek na ndj) stal-
strukturujici element jejiho Zivota a potazmo jejiho Zivotniho piibéhu, hraje velkou
roli také Klafino prakucké a interpretacnd uomsmﬁ.

XXX

V tomto ¢lanku jsem chtéla na zaklad¢ analyzy dvou Zivotnich piibéhd ukdzat, jak
zachazi narativni struktura s nejasnostmd a problematiénost identit, které v dobé
pozdni modernity charakterizujf samoziejmé nejenom konstruka zidovskych identit,

ale pfedstavuji v tomto ohledu obecnéjsi fenomén. Narativnd strukeura tm, Ze z mno-

Ikt 4?@?2%9 mezi :rmo: OJOdE &mbﬁ@ a
. Ze nterpretacnd mechanismus vypravénd je ne-
2 .20™ mohly prostiednictvim narativni struktury

st zivornd situace, ktera je dosazena diky to-
nezabranuje samoziejmé vynofeni budou-

v 1s0u obvvatelné imv\ ?,503 docasné.

. Hiladem toho, e narativai identita vypravédd
41 a soucasnost. ,,Kdo jsem ted* nelze myslet
obni identita ziskava smysljenom v relact s mi-
-kt a kategoriemi idendty. Podobné také vyznam
\mfmmr reference k tomu, , kdo jsem ted**. Na-

S settel ,lnr a Jo:n?:v\nr L,,ansofc - rODfSGE

Reflections on the origin and spread of nationalism.

. Chicago: The CDZon:‘% of Chicago Press

2. Thousand Oaks: Sage

nJ

ivalence. Cambridge: Polity Press

- The return of German Jews and the question of

iz Sozjourne
sbraska Press

1997: Jews and other differences: The new Jewish cultnral

Minnesota Press

ocial Research, 54,1, 11-32

ical process. Current Sociolygy, 43, 2-3, 161-
pledge. New York: Columbia University Press

phy. Newbury Park: Sage

47
46 ‘




BIOGRAF 27/2002

EROS, R (1996): The construction of Jewish Eo:ad, in m‘.HCDmmG, in the |
ed.: A quest for dentiry: NVS.\.\\S\,, Jewish buographies Te Avev: Tel Aviy U
:me,ﬁ K/ Ew;\b‘,ZZQ B. Qcod.@oﬁ.mw Enma.a. in Hun

82V A narrative mode] suggested

Replitea, special issue, 121-133

EROS, 1/ KOVACs .y / LEVAL K. (1985): Hogyan jéstrem rd, hogy zsidé vagyok? [Jak
jsem prisel ng to, Ze jsem N\m&l ,“Em\\%\%ﬂ 2.3 129-144

GIDDENS

, AL (1996): Modyr
ﬁﬁdcﬁ.&mﬁ Tor@ Press

O%ﬁf_ﬁy\ﬁwzv Z.(2000): WomcswQ‘:mmsmgnﬁ.mr communiriesg and Jewish tdentiries in
Post-communisr Fipg, Central Europe. In: A Kovices, ed.- Jenish studior he Contral
Linrgpeas To\\%\.‘._&\. Budapest- ¢ EU ~ Jewish Studies Program

QC%UwEZQ“ DT/ KRAUSZ, M., eds. (1

Iniversiry Pregs
F )

Ly and b\%_\.\.\@se..\\:. Self und YOLLly i the fse 70derr qge.

990): Jewirs identity. NUEFQQ@E».. Temple

HALL s, (1 996): W1
London: ,f,mma

:>Z.me,ﬁkmf A
Ro :&nmmc

0 needs identity? In: p du Gay, S 1 Tall, eds:: Cuesipns of catltnru/ ddentryy,

L/ATRINSON, p (1996): Ethuggrug,

i \V\N.S.\\V\S. 1 praciize, London:

HEID .WOQEW, M. (1996): Byt a iuy. Otktimeng: Praha

KARA DY, v, mm\ooov.. N..w\\\\\g.&m LstrGpibay 4 2odern f,
Budapesr: Uj Manddrun

orban. [Zidé v
KERTESZ 1 (19
Budapest: pf

Eviope v dobe moderniry, |

n

90): Kaddss 4 w12,

agverd

M ,‘_ZCm,L,ELCZF P (2000): Seculay form
eds: The Bluckey “Opanion 1o Juduisy, (

OCHS, E. /¢

“APPS, L (1996).
RAPAPORT, 1., (1997,

relations. ¢ ambrg

§ Hem Sletel! gyermehhiyy [Kaddis PO nenarozené i te).

$ Om\oc&.mranwm. In:
Ixford: Blackwe];

rrafing the gelf Annsal Revigy of

. Neusaer, A .\.f,mn%onﬁ

,\AS\VS\E\&@\“ 25,1943

b and Jewish-Germn

ress
HNHOCECF Py 1990): Time 4pa narralive. Vol 3. Chicago: The niversiry of Chicago Pregg
RIC( JEUR, p (1991): Life in quest of narragve. [g- D Yood, ed.. On Pay Ritoesr- Narratiye
and interpresasiyy, London: xo:ammmm

RIESSMAN, ¢k (19
SCHUTZE, 12

93): Narratiye analysis. N ewbury Park- Sage

(1999). Narativpy interview ve studiich terakénihe pole. Biggray, 20, 33-51

SCOTT, Jw (2001): Fantasy eche. History and the construction of identiry, Cittica) Ingriry,
27,2, 284-304

,f,:x/\qﬁg\bwzv D. (2000): Daing GHaltlative eSEarh: A practiva) bandbgok, London: Sage

980s. In: Y Kashz
E.ednﬁ.@,

DREYT US, H.L. ﬁooovu Two kinds of
es. Critical Inguiy

Loed (1994): fenish identitios iy the new F

T Nz ity in the
1987): The value of NALTAtvity in t ] atation of rea
: of \\W\\\ Jorm. Baltimore: The John Hopkins Universiry Press.
-~SON, B, / MAONEY, MA. (2000): ,m.,/u, one shoul
ng and authentciry in identity narratives. 7e

Néra Hamar: Nalézani o vynalézdni sebe v p

beéhy

ri

antiessentialism and their

22, 735-763
!

#rope. London: Littman Library of Jewish
representation of reality. In: FI. White:

d, ought and wants to be’
> ough : ©
ory, Cullure & Sociery, 17,6, 77-110

Noéra Hamar (1974) studuje v soudasné dobé postgraduilng

OO & Ve svi
sociologii na Fakulté socilnich studid MU v Brné. / e S
) ” - e 21 , . « R
dokrorandské praci se zabyvi problematikou narativni on
zidovslegch identir. Zajima se ta
4 ernicity. ; .
E-mail: hamarova@fss.muni.cz

ké o mmso_dmsw nacionalismuy




