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Uvod

Pojem krajina je bésnou soudasti naseho slovniku, jako spoleéenskovédni
koncept viak po¢inaje druhou polovinou 20. stoleti prodélal zna¢né vyznamove
promény. V souasnosti lze vjznamové pole tohoto konceptu ohrani¢it dvéma ex-
trémy: na jedné strané konceptem krajiny jako teoretického/socidlntho konstruk-
tu bez vazby na materidlni prostiedi, na stran¢ druhé pak ptfedstavou krajiny jako
Zisté materidlniho prosttedi, kreré md urdity jednotny rdz a fidi se ekologickymi
zékonitosti. Hlavni proud soucasného pojimani krajiny lezi nékde mezi témito
krajnostmi a vétsina autort by pravdépodobné souhlasila se Simonem Schamou,
ktery ve své knize Landscape and Memory (Pamét a krajina) piSe, Ze scenerie kraji-
ny je Hstejné tak vystavéna z vrstey pameti jako z vrstev kamene” (SCHAMA 2007,
5. 5). M4 tim na mysli skute¢nost, Ze krajina nent jen pouhou materialitou, kte-
r4 nas obklopuje, ale stejné tak se ustavuje skrze lidské vniman{ a pamét. Struéné
tuto skuteénost vyjadtil geograf Yi-Fu Tuan (1979, s. 6): ,krajina [...] je zdroven
myslenkovou konstruke (construct of the mind) i fyzickou a méfitelnou entitou”.
Krajina je tedy materidlnim svétem i dilem lidského rozumu; konceptualizace kra-
jiny proto nejsou neutralni, ale vzdy kulturné a socialné podminéné. Pojem kraji-
ny si tak lze piedstavit jako pouto mezi materialnim svétem, ktery nas obklopuje,
a sférou predstav o tomto svété.

Krajinu a jejt minulost zkoumajt ptirodovédci — geologove, pedologové a dal-
§, ale také spolecensti védci — archeologové, historici, antropologove, sociologo-
vé, geografové aj. Ruzné piistupy ke krajiné zahrnuji studium jeji historie a jejiho
rozvoje (krajinnd archeologie, krajinnd historie a historicka geografie, environ-
mentaln{ historie), ptemysleni o zménich ve vnimani krajiny a vyzkum vztahti
mezi minulymi krajinami a politickou ideologii, ckonomickou zménou a socilni
strukturou (kulturni a historicka geografie) (WHYTE 2002, s. 13).

V Cedtiné je slovo krajina odvozeno od slova ,kraj, vieslovanského deverbativa
ke ,krijet s pivodnim vyznamem _odrezek, konec ukrojen¢ho®, pozdéji ,vyme-
zend st zemé, uzemi® (HoLuB — KOPECNY 1952, s. 184-185). Anglicky vyraz
pro krajinu ({landscape) se do Anglie roziitil spolu s obrazy holandské krajindiské

Heslo ., Krajina® je pfepracovanou podkapir.olou nepublikované dizerta¢ni prace autorky.
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$koly. Pavodni tvar v holandsting — landskip — znamenal ptirodni vnitrozemskou
scenerii a od 17. stoleti také pohled na tuto scenerii & jeji obraz, pozdéji téz oblast
¢ikraj (HOAD 1996). Ve francouzstiné uzivany vyraz (paysage) souvisi s terminem
wpaysan”, prekladanym jako sedlék, venkovan ¢i rolnik.

V dne$nim spolecenskovédnim pojeti vedle sebe paralelné existuji ptistupy,
které 1. pouzivaji termin ,krajina“ pro vyjadieni toho, jak lidé chipou ¢i vidi
svét kolem sebe, jak si jej vysvétluji (BENDER 2002, s. 103; u nds napt. MAUR
2006), jako propojeni mezi materidlnim prostorem kolem nds a idejemi, keeré se
k nému vézou, a piistupy, které 2. tuto teoretickou debatu zcela opomijejia s, kra-
jinou“ zachdzeji pouze jako s terminem pro urcicé ohrani¢ené izemi (u nds napt.
MATOUSEK 2010). Oba tyto ptistupy jsou legitimni a maji svou tradici, v tomto
hesle se viak zaméfim pouze na prvni typ.

Prebled konceptualizaci krajiny

Podle Denise Cosgrovea je krajina zptisob vidéni (way of seeing) (COSGROVE
1998) — tedy to, co vidim a ¢emu zdroven rozumim. Krajina je kulturnim obra-
zem a zptisobem, jak reprezentovat a symbolizovat své okoli, jak v tvodu své knihy
pisi Denis Cosgrove a Stephen Daniels (1988, 5. 1). V tomto pojeti je krajina tze-
mim, jehoz smysl se stale kulturné a spolecensky vyjednava. Smysl a vyznam tzemi
se méni v &ase spolu s tim, jak se mén{ estetické ndzory ve spole¢nosti ¢i nahled na
vyuzit{ uréitych mist, jaké uddlosti se do krajiny otisknou a jak jsou ptipomindny,
jak se méni spolecenské klima a postoje viici témto uddlostem atd. Krajina je vzdy
v procesu utvateni (HIRsCH — O’HANLON 1995), jak ve smyslu svych fyzickych
promén, tak i promén ndzort na ni. Rozuméni konkrétni krajiné se v pribéhu
¢asu proménuje na roviné jednotlivee i celé spole¢nosti.

Pro nékteré autory je krajina médiem, které v sobé miize nést urcité sdéle-
nf — text ¢i pribéh, keery je z&asti nds, zdroven nds viak presahuje. Nekdy se o kraji-
né pise jako o palimpsestu (u nds napt. Goypa 2000). Ve stard{ tradici téchto tex-
tualnich metafor (napt. MAITLAND 1907; HOSKINS 1979) se jednd o materialni
stopy minulosti, které jsou vepsané do krajiny a keeré v ni lze dekédovat. Pozdé-
ji, po¢inaje druhou polovinou 80. let, téz v souvislosti s jazykovym obratem, se
formulaci ,krajina jako text” vyjadtuje skute¢nost, ze socialni vztahy se do krajiny
zapisuji, jak v materidlni, tak v ideové roving, a lze je pak v krajiné ¢ist. Uziti této
metafory véak neni neutralni. Jak varujf James a Nancy Duncanovi (DUNCAN —
DUNCAN 1988, s. 123), analyzujeme-li krajinu jako text, ve kterém jsou zapsany
socialni vztahy, nekritické pouzivani téchto pojmit dané socidlni vztahy naturali-
zuje a upeviuje. V krajiné se tak zhmotnuji dominantni ideologie, kreré kazdo-
denni ¢teni krajiny dale posiluji. Nenf mozné oprostit se od vyznami, keeré dané
krajiné kultura a spole¢nost ptiklddd. Proces interpretace s sebou navic nese poli-
tické, spolecenské a dalsi dopady, které opét ovliviiuji i dalsi ¢rent.

Vlivnou variaci ,krajiny jako ptibé¢hu“ (u nds napt. Lapka — CUDLINOVA
2001) jsou také rizné tematizace tzv. paméti krajiny. Krajina v sobé uchovava
pamét jak v podobé materidlnich pozistatki minulych ¢asti (od péstnich klind
nalezenych na zoraném poli az po zticeniny hradii a ruiny mlyna), tak i v podobe
Lstiipkit kulturn{ formy®, kterd ,vy¢niva nad povrch samoztejmosti soucasného zi-
vota“ (ScHAMA 2007, s. 16), ¢ili v podobé kolektivni i individudlni paméti, keerd
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se k danym mistim a krajindm vdze; ptikladem mohou byt pamitné hory jako
Blanik ¢ Rip nebo pamétni kiize a aleje podél cest. Pamét krajiny, at se jednd o na-
rodni povést &i vzpominku jednotlivee, vizané na urcity prvek & prvky v krajing,
nebo o hmotné stopy minulych déja, se doveku vzdy davé jako vypravéni. Pamét
krajiny tudiz nenf stav &i vlastnost, ale md svou linearitu, vpletenou do krajiny, do
jeji hmoty i do jeji ideje.

Pamét krajiny & jeji smysl se viak nenabizi bezprosttedné; vizdy zbyvé néco, co
nemiizeme piedist. Krajina se nim nikdy nedévé celd, vzpouzi se naSemu uchope-
ni a jeji unikajici smysl nds provokuje (MassEY 2006), napt. k dal$imu premysle-
ni o jejim vyznamu. Z teskych spolecenskych védei se fenoménu neditelnosti kra-
jiny vénoval napf. Bohuslav Blazek, ktery ji oznacuje za konstitutivni rys krajiny
(BLAZEK 2001). Netitelnost zde neni negativni vlastnosti krajiny, nedostatkem
Litelnosti, ale jejim ,,pozitivnim fenoménem® a ,konceptem postihujicim oveka
ajeho prostiedi v jejich dynamické interakei (BLAZEK 1999, s. 65).

V proménéch koncepru krajiny budeme rozliSovat prvotni stadium a tfi jeho
modifikace. V historickych studiich se krajina nejprve objevuje jako ,jeviste his-
torie®, scéna, na niz vstupuji d&jiny lidstva, materialni kontura historie. Vychodis-
kem pro uvazovani o krajiné byl ptistup francouzské $koly Annales, kterd tema-
tizovala ptirodni krajinu, do niz se zapisuje historie. Nékreti jeji ptisludnici, jako
Fernand Braudel, piipisuji této primordidlni ptirodni krajiné velmi silnou roli. Za
skuteény zvrat v zajmu historikit o krajinu Ize povazovat az vydani knihy The Ma-
king of the English Landscape (Utvdteni anglické krajiny) Williama G. Hoskin-
se (1973), v niz byla krajina pojata jako palimpsest materidlniho prosttedi, kreré
v sobé nese fyzické stopy minulosti, jez lze &ist ,znalym okem®. Po vydéni téro kni-
hy v roce 1955 se krajinna historie (landscape bistory) také zatala ustavovat jako
akademick4 disciplina. Krajinnd historie studuje napt. formy osidlen, polni sys-
témy, hranice farnosti, mistni jména apod. V Hoskinsové knize je krajina médi-
em, do n&hot se zapisuji uplynulé d¢je, které Ize s odstupem ¢asu rekonstruovat.
Druhym zlomem v konceptualizacich krajiny bylo obdobi druhé poloviny 80. let
a7 pottku 90. let minulého stoleti, kdy se o krajiné za¢aly psat (post)marxisticky
orientované prace, které do problematiky krajiny vnesly témata distribuce majet-
ku a moci, tHdnich rozdilt atd. Jde jim ptedev$im o to, jak se do krajiny zapisuje
moc, spolecenskd i kulturni. Radime sem rovnéz préce, které se zabyvajt kulturni
moci a souviseji s genderem a postkolonialismem, tedy se zdsadni zménou para-
digmatu ve spolecenskych védach ptiblizné¢ od druhé poloviny 80. let. Tteti zvrat
v konceptualizacich krajiny pfestavuje konstruktivisticky ptistup, keery se konsti-
tuoval v poloviné 90. let a ptevlddé dodnes. Vychdzi z ptistupt predchozich, ale
roli pti utvafeni krajiny pfipisuje té% neelitnim vrstvam. Oproti marxistickému
pojeti krajiny, v némz krajinu ovliviji pouze elity, jsou v tomto pojeti do krajiny
situovany viechny spolecenské skupiny, mohou ji utvifet a ménit.

Krajina jako jevisté historie

Kdysi byvalo podstatnou slozkou déjepisu vyhranéné fyzické pojeti mista.
Jules Michelet ve svych Déjindch Francie psal, ze bez zemépisného zdkladu jako
by lid¢, tvirci d&jin, chodili ve vzduchu jako na onéch &nskych obrazcich, kde
chybi zem&* (DARBY 1957, 5. 641). Az do doby pted druhou svétovou valkou pfe-
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vladal v ptistupu ke krajiné environmentalni determinismus a bylo bézné ptistu-
povat k nif jako k regiondlni jednoté, kterou rozhodnym zptisobem vymezuje pti-
roda (OLwi1G 1996).

Proménu této predstavy piinesla az Skola Annales, v jejim? pojeti se fyzické
prostiedi jevi jako néco vic nez prizdnd scéna (BLACKBOURN 2009, 5. 28). Marc
Bloch ve své knize Apologie pour Uhistoire ou Métier d'historien (Obrana historie
aneb Historik a jeho femeslo) piSe, Ze déjiny lidstva se maji hledat nikoli v ar-
chivech, ale ,za tvaii krajiny“ (BLOCH 1954, s. 26, cit. v BLACKBOURN 2009,
s. 28), a Georges Duby se v L'histoire continue (D¢jiny pokracuji) ohlizi za dny,
kdy chodil po venkové a zkoumal ,dokument [...] otevfeny slunci a zivotu, totiz
krajinu“ (DUBY 1994, 5. 2728, cit. v BLACKBOURN 2009, s. 28). Diraz této sko-
ly na longue durée a kontextualizaci vnesl do zorného pole historiki i téma krajiny.
O pHmém zaméfeni na krajinu viak nelze mluvit, napt. Georges Duby v knize
Dimanche de Bouvines: 27. juillet 1214 (Nedéle u Bouvines 27. Cervenec 1214)
podavéa popis Stypické pikardské krajiny“ pouze na jediné strang, kde zachycuje
polohu mostu v Bouvines a jeji vliv na mozné strategie boje (moznosti tstupu
vojsk, prostor pro nasazen{ jizdy apod.) (DUBY 1997, 5. 41).

Hlavnim protagonistou zmény v piistupu ke krajiné v rdmci $koly Annales
se stal Fernand Braudel. Jeho kniha La Méditerranée et le monde méditerranéen
4 lépogque de Philippe 11 (Stiedomoti a sttedomotsky svét v dobé Filipa IL) vysla
poprvé v roce 1949 (druhd, revidovana verze pak v roce 1966; BRAUDEL 1966)
a prinesla novy pohled na minulost, zaloZeny na detailni znalosti dan¢ho uzemi,
ktery zahrnuje tak rozmanité skute¢nosti, jako jsou lis na olivy, hrnéfisevi nebo
zéznamy o pHlivu a odlivu. Braudel predstavuje historii Sttedomoti v Sirokém
geografickém rdmci od Egypta pies ruské stepi az po Némecko. Jeho koncept his-
torie, ktery déle rozvinul v Civilisation matérielle, économie et capitalisme (XVe-
XVIIT* siécles) (Materidlni civilizace, ekonomie a kapitalismus v 15.-18. stoleti,
BRAUDEL 1979a; 1979b; 1979¢), je poutit i v Les Mémoires de la Méditerranée
(Paméti Sttedomot{, BRAUDEL 1998). Tato kniha za¢ind vypravét historii Stfedo-
moti od mo¥ského dna, které tvoii pisek, jil a vipenec, z nichz Egyptané vytvofili
své hrobky a Maltané stavéli své chridmy, a pokracuje historii Féni¢ant, Etruskd,
Rekit a Riman, obyvatel Mezopotimie a Egypta, keeti stvofili sv¢ svéty v pro-
stiedi, jez ohrani¢ovalo a utvételo Sttedozemni mote. Viechny uvedené piiklady
Braudelovych studii o Sttedomoti definuji krajinu jako ptirozenou ci ptirodni
(primordial), do niz se zapisuje lidské jednani. S primordidlnim pojetim krajiny se
setkivame rovnés u daldich autort $koly Annales (O’KEEFFE 2007, s. 4).

Historie krajiny

Jak jiz bylo uvedeno, pocitek oboru historie krajiny (landscape history) je spo-
jovén s knihou The Making of the English Landscape, krerou v roce 1955 publi-
koval anglicky historik William George Hoskins (1973). Hoskins (1908-1992)
studoval historii anglické krajiny a jako prvn{ vyvrédil ptedstavu, ze tzv. anglicka
krajina vznikla v 18. stoletia zformoval ji proces ohrazovéni pozemki (enclosures).
Kniha ptedstavuje chronologicky prehled anglické historie (od ptediimskych
dob a7 k vale¢né Anglii), krerou Hoskins sleduje ve fyzickych dokladech -
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budovich, polnich systémech apod. Ty sice méize vidét kazdy, ne kazdy je viak
umi dekédovat.

»Krajiny, na které jsem se dival pfed mnoha lety, byly i tehdy vice nez pouhé
scenerie a ji chtél védé, co tikaji. Ted se uz trochu vyzndm v jejich kédu a vim, jak
ho vyludtit,” uvddi Hoskins v jedné ze svych dalsich praci (Hoskins 1979, s. 6).
V jeho pojeti je krajina médiem, ve kterém jsou zakédovany informace o historii,
a¢lovek ma moznost, paklize se kéd naudt, rozlustit v terénu stopy téchto minulych
déji. Jinak feceno, cloveék miize v krajiné ,,&ist“ historii — a toto ,¢teni® se otevird
pouze odbornikiim, piestoze tytéz tvary terénu vidi viichni. Pro takto definovany
koncept krajiny byv4 pouZivina metafora »krajina jako palimpsest” (z ¢eskych au-
torli s ni pracuje napt. Martin Gojda, 2000). Tato metafora je viak mnohem starsi,
Ize ji vystopovat az u Frederika Williama Maitlanda, anglického prévnika a histori-
ka, krery se zabyval mj. tzv. Knihou posledntho soudu a psal o vojenské mapé (ord-
nance map) jako o ,bdje¢ném palimpsestu®, keery se uéi lustic (MAITLAND 1907,
5. 15). V roce 1948 Hoskins zalozil Centre for English Local History (Centrum an-
glické lokélni historie) na univerzité v Leicesteru, keré existuje dodnes a pokra-
¢uje v jeho tradici. Hoskinsova kniha inspirovala mnozstvi historiki (nejnovéji
napf. HUNTER 1999; MoRrris 1989; Racknam 2001), ale i béznou vetejnost.
Vyzkum v Hoskinsové tradici, jak pi$e Scott R. Hutson (2008, s. 433), vyzaduje
vybrat si malou oblast, napfiklad sttedovékou vesnici a jeji okoli, a prozkoumat ji
s pomoci analyzy map, bad4ni v archivech a detailni prace v terénu.

Uiv 50 letech zkoumal Hoskins ](rajmu a Ukazoval Jak sev bntskem kontextu hlstone obyvaniavy-
uivani krajiny materializovala v zakfiveni cest ¢i Usporédém iavych plotd: O kaidych pér ¢tvered-
nich palcxch [vojenské mapy] by se dala napsat kniha. Je to jako Bruegheluv obraz ¢i velka symfo-

me" (HOSKINS 1973 s 3) Hoskms chapal | ajmu ",ko pa lmpses’r ’r; uivar ktery zahmu;e v:ce vrstev

v krajme smysl I<ra;my
kdo vedl ]ak jl spravne

Ukazu € pnbeh Ang ie ] ako proces kfery;apocal hm ie hde vyklucm Iesy a pnvlastmh si bazmy, slati-
ny a vresovrsfe az dwocmy vydobylt pole pak vybudoval; uhce ces?y a silnice, zbudovah mésta, ves-

ce 1edy tento proces zahrnte .,vse © promem, lrodn kra mu" (mm s 14)

Fake, ze Hoskinstv ptistup byl akeudlni do druhé poloviny 80. let, ilustru-
ji prace Tadhga O’Keeffeho. Krajinu charakterizuje pomoci metafory platna, na
néjz lidé maluji své obrazy. Tato metafora pfitom popisuje krajinu tak, ze lidé
v pocatku nejsou jeji sou¢dsti. Krajina-pldtno vznikd sama o sobé¢, nent tieba, aby
byla obydlend ani aby se o ni mluvilo ¢i ptemyslelo. Lidské jedndni ji mize zménit,
nenti vak socidlné produkovanym prostorem. V tomto pojeti m4 krajina ptirodni
a kulturni vrstvy; historické prace o krajiné (krajindch) pak za¢inaji popisem pti-
rodniho prostiedi, ktery predchézi diskusi o jejich kulturnich rysech (O’KEEFFE
2007, s. 3), jez jsou silné zakofenéné a jsou zdrojem mnoha informaci pro krajin-
néhistoricky priizkum.




T |
Krajina a moc

Alternativni pohled na krajinu ptinasi obdobi druh¢ poloviny 80. let, kdy do
krajinného diskursu vstupuji (post)marxisticky orientované piistupy. Do té doby l
vétéina badateltt v oblasti spole¢enskych véd zachazela s krajinou jako s pfirozené
vzniklym prosttedim, do néjz lidé vpisuji svou historii. Od poloviny 80. let se '\
objevuji témata distribuce majetku a moci & tiidnich rozdila (ptehledné napt. ‘
Stephen Daniels, 1989).
V (post)marxistické ptedstavé je krajina socidlné vytvdfend, kartograficky re-
produkovand a uzivand. Moc predstavuje jeji operacni ¢i tidici systém a klicovymi
tématy jsou mocenské vzeahy, vlastnicevi, f{zeni a manipulace. Piikladem toho-
to ptistupu by mohla byt studie Edwarda Saida Jane Austen and Empire (Jane
Austenové a impérium, SAID 1989). V této prici analyzuje Said roman Mansfield
Park (Mansfieldské panstvi) od Jane Austenove z roku 1814 a ukazuje, jak rozdil-
né jsou krajiny sluhti a pana, jak odli$né je formuje moc, prestoze se nachézeji ve
stejném fyzickém prostoru. Mezi nejznamé;jsi knihy o krajiné a moci patti kolek-
tivni monografie Landscape: Politics and Perspectives (Krajina. Politiky a perspek-
tivy), jejiz editorkou byla Barbara Bender (1993), & kniha Landscapes of Power:
From Detroit to Disney World (Krajiny moci. Od Detroitu k Disneylandu), edito-
vana Sharon Zukin (1991).

Obdobi druhého obratu pravdépodobhé ;ne}}iéipe;t’epfe,yzyenfujej kolektivni monograﬁe'Landscapé;
Politics and Perspectives (Krajina. Politiky a perspekiivy), editovana Barbarou Bender (1993). Krajina

je v této praci chapana jako termin, kiery je produktem kapitalismu a nese v sobé konkrétni zkuge-
nost specifického elitniho zpdsobu nahlizent krajiny. Autofi knihy zkoumajf krajinu jako néco, co se
proméfiuje v ¢ase, co lze zakouset, co je vak dominaniné déno historickymi podminkami a umisté-
nim v prostoru. Cilem publikace je dle jejf editorky, ,[1] ‘
jinou] v ase a prostoru, v kazdé chvili a na kazdém | :
a ukézat, e jsou jedinecné, ale také 7e jsou sot

formulacim; a kone¢né [3.] prozkoumat zpt ,
stupném modi privlastiiovali své krajiny a jak o é bojoy

kém Casovém a prostorovém rami analyzujf kulturni a p
kougent krajiny a jejf historie vybojovavény, vyjednav iny a vylvare

V tomto obdobi vznikla také vlivna publikace 7he Iconography of Landscape
(Ikonografie krajiny, COSGROVE — DANIELS 1988), v niz se jeji autofi Denis
Cosgrove a Stephen Daniels zaméfili na ikonografické studium zépadni krajiny.
Ukazuji jeji vyvoj od 16. do 19. stoleti a analyzuji konceptudlni posun od krajin-
ky-malby pfes krajinu jako tiidné definovany zpiisob nahlizent, jako egocentricky,
perspektivisticky, nadtazeny a véezahrnujici pohled az k vytvéfeni krajin a kra-
jinnych zahrad. Tento trend interpretace krajiny se v soutasnosti posunul k post-
kolonilnim analyzam imperidlniho pohledu (imperial eye) a turistického pohle-
du (tourist gaze), piipadné k analyzdm politiky kulturniho dédicevi (politics of
herritage).

Kromé vy$e zminénych pract do tohoto proudu patfi téz knihy, jez krajinu
povazuji nikoli vylu¢né za objeke, keery lze vidét, ¢i text, keery lze &ist, nybrz za

e
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ndstroj kulturni moci, jez vytvéti ndrodni a socialn{ identity. Tento typ publikac
reprezentuje napf. kolektivni monografie Landscape and Power (Krajina a moc),
editovand W. J. T. Mitchellem v roce 1994. Mitchell v ni tvrdi, ze posun na poli
studia krajiny nastal tehdy, kdyz badatelé ptestali krajinu chpat jako pasivni a za-
cali ji vidér jako aktivni — pro tento posun uzivi terminy ,krajina jako podstatné
jméno® (landscape-as-noun) a krajina jako sloveso® (landscape-as-verb). Ve své
tvodni stati rovnéz pide, Ze kulturni studia nutné musi ke krajiné ptistupovat jako
k ,ndstroji kulturni moci, ¢i mozna dokonce vykonavateli moci“ (MITCHELL
1994, 5. 1-2).

Analyza kulturni moci je i tématem knihy Johna Shorta Imagined Coun-
try: Society, Culture and Environment (Ptedstavy krajiny. Spole¢nost, kultura
a prostedi), keerd se tykd navzdjem souvisejicich mytd, ideologii a texti spoje-
nych s pojmy divotiny, venkova a mésta a s ptedstavami stojicimi v jejich pozadi
(SHORT 1991, 5. xvi—xvii). Jeho kniha uvedené sady ptedstav dekonstruuje a do-
kazuje, ze neni nic tak socidlniho jako nase predstavy o fyzickém prostoru. V tom-
to pojeti je krajina termin, ktery v sobé nese dominantni ideologie, dané kulturni
¢i jinou mocenskou ptevahou. Krajina je chipana jako produke kapitalismu, z4-
padniho vidéni svéta, patriarchélniho, elitniho ¢i jinak nadtazeného specifické¢ho
zptisobu nahlizent, které formuji materialni prosttedi.

Krajina a konstruktivismus

Na konci 20. stoleti se oteviel prostor pro kriticky zdjem o krajinu. Treti ob-
rat v promysleni konceptu krajiny ptedstavuje konstruktivisticky ptistup, keery se
vyprofiloval v poloviné 90. let a ve své mirnéjsi verzi stile pievlada. Oproti pted-
chozimu pojeti, které akcentuje moc a skute¢nost, e z ovliviiovani krajiny jsou
socidlné/kulturné slabi vylou¢eni, konstruktivismus zduirazije, Ze krajinu mént
nejen specifické (elitni) skupiny, nybrz Ze ji uzivaji a svym vztahovénim se k ni
spoluutviteji vichni aktéti. Koncept tedy vyriistd z analyzy vztahu viech pislus-
nika urcité kuleury k dané krajiné. V rimci tohoto ptistupu se objevuje také zd-
jem o identitu mista, kterd vznik4 spojenim socialnich procest, jimiz se utvaej
piedstavy o regionu a krajiné, a praktik, jakymi dané spole¢nosti vytvéfeji ,oby-
vatelnd® mista, tj. mista, jejichz identita je sdilena komunitou (JoNES — OLwIG
2008, 5. X).

Do tohoto proudu patii i snahy o subjektivni ptistup ke krajiné (napt. TILLEY
2008). Pro takto konceptualizovanou krajinu se nékdy uzivd termin mindscape,
krajina mysli ¢i krajina jako produke mysli (O’KEEFFE 2007). Asi nejpregnantné-
ji shrnula tento ptistup Barbara Bender (2002, s. 103), podle niz koncept krajiny,
tj. jak rozumime tomu, co je krajina, vyriista z toho, jak lidé rozumi svétu, keery je
obklopuje, a jak se do néj zapojuji.

Ptikladem konstruktivistického pohledu na krajinu je kniha Davida Black-
bourna The Conquest of Nature: Water, Landscape, and the Making of Modern
Germany (Eesky vyslo pod nézvem Podmatiovani ptirody: Voda, krajina a vjvoj
moderntho Némecka), kterd podle autora ,,podava vypovéd o natlaku, ale i o sou-
hlasu” (BLACKBOURN 2009, s. 19). Autor v ni mj. analyzuje étos, keery se v mo-
dernim Némecku pojil s odvodnénim mo&ali. Zatimco liberalové a socialisté
jesté po poloviné 20. stoleti v souvislosti s odvodiiovanim mluvili optimisticky




o ,,pfekovéani dél v pluhy*, historick4 skute¢nost byla jini. Odvodnéni moé&ala ne-
bylo mravnim protipélem vélky, ale spiie jejim vedlejsim produktem, ¢i dokonce
pomocnym prostfedkem. Ve skute¢nosti bylo odvodniovani mocali soucasti re-
kultiva¢nich projektd Fridricha Velikého a ,odstrafiovalo temné brlohy, v nichz
se skryvali dezertéti a které pickazely pochodovému proudu Fridrichovy vojenské
masinérie” (IBID., s. 18).

Shrnuti a vybledy

Pro konceptualizaci krajiny je kli¢ovy vztah mezi fyzickym prostiedim a lid-
skou spole¢nosti, resp. piedstavami, keré si dand spole¢nost s urditym prostiedim
spojuje. Pravé proto se zkoumdni krajiny stalo vyznamnou soucasti historické-
ho badani. Jelikoz krajina propojuje fyzicky svét se svétem ptedstav, jeji systema-
tickd analyza vyZaduje interdisciplindrni rozhled (a texty o ni proto vzdy Cerpaji
z rliznych disciplin, jsou z¢dsti lingvistické, filosofické, antropologické, geografic-
ké atd.). Obtize pti tematizaci krajiny prohlubuje i to, Ze vyse ptibliZzené ptistupy
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vedle sebe paralelné existuji v riznych forméch. V hrubych rysech viak lze fici, Ze
koncept ,krajiny* prosel podobnym vyvojem jako jiné koncepty v rdmci spolecen-
skych a historickych véd (od textudlnich metafor po jazykovy a kulturni obrat).
Krajina je ze své podstaty Zivouci koncept, napind se a proméniuje podle toho,
jak se méni fyzické prostfedi a spole¢nost ¢i kultura, kterd v ném Zije, a proto psat
o ni neni nikterak snadné. Ptiklady uspéinych historickych studii o krajin¢ jako
paméf  Schamova Krajina a pamét (2007) &i Mista paméti (1984—-1992) Pierra Nory viak
T250-252  yyzyvaji k nasledovéni. Rovnéz Ceskd krajina skyta pro historika vice nez analy-
zy baroknich a industridlnich krajin. Prozatim velmi malo se u nds objevuji snahy
o analyzy a interpretace moci vpisované do krajiny ¢&i interpretace politiky kultur-
niho dédictvi (politics of beritage) a turistického pohledu (rourist gaze). Malo pro-
bddanym pojmem je i samotnd ,.¢eskost™ ceské krajiny.




