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obce, jezZ je ke stazeni na jejich webovych strdnkdach, se uvadi, ze +podla
demografickych Gdajov obce Jasenov sa k slovenskej narodnosti hlssi
100 % obyvatelov“? Pfitom v poslednim séit4ni lidu se ve vesnici ptihls-
- silo k romské narodnosti 165 obyvatel, 159 z nich také uvedlo romstinu
jako sviij rodny jazyk. |

) Koncem go. let byla u piileZitosti
vyrodi zaloZeni Jasenova vyddna brofurka Z dejin obce Jasenova. Skuteé-
nost, Ze v obci ziji dominantné Romové, je tu systematicky zamléovana.
Zminka o nich se objevuje jen u dvou fotografii, které zobrazuji skupinu
Géastnikl kurzii ,varenia pre ob&anov ciganského pévodu a spolecen-
ského minima pre obéanov ciginského povodu”. To ukazuje, Ze autofi
broZurky nepfiznavaji Romtim Zadny podil na historii obce, vynechavaji
viechny prileZitosti zminit je v jiném svétle neZ jako osoby, jez musely
byt pravoplatnymi ob&any disciplinovény. Popirani zach4zi tak daleko, ze
u vytu padlych a téZce ranénych za prvni svétové valky ziistdvaji zminéni
pouze ne-Romové. Pozndmka ,a 3 cigéni“, kterou jsme se mohli doéist
v kronice, zde neni nijak rozvedena, naopak je zcela vynechana.

Z vySe uvedenych fadkit mozni
muize vzniknout dojem, Ze se v nasi analyze jedna o prehnané slovicka-
Feni. Ovem pravé rozpor mezi sociilni praxi rozdéleni vesnice a zddnli-
vou absenci role etnicity (nebo proklamovanou etnickou harmonii) dava
témto jemnym nédznakim svij mrazivy smysl. Domnivime se, Ze jde
0 strategii ne-romskych obyvatel obce, jak dlouhodobé udrzet a legitimi-
zovat svou mocenskou dominanci, Tato strategie funguje nasledujicim
zplisobem: z vefejného diskurzu o obci a o Jejich obyvatelich vyplyv4, ze
v Jasenové Zadni Romové nejsou nebo jejich pfitomnost ¢ identita ne-
hraje Zddnou rozhodujici roli. Zd4 se tedy, Ze v mistni vesnické komunité
nejsou zadné v§znamneé ynitini bariéry a vSichni mohou plné participovat
na clenstvi v ni. V predchozi kapitole Jsme oviem vidéli, ze opak je prav-
dou, Ze socialni praxe ukazuje dvé rozdélené skupiny. Pro¢ se tedy tento

Prezentace je vytvorem zika Skoly, s ohledem na jeji etnickou segregaci se tedy
jednalo 0 Romy. Ani to neposkytlo diived pro vyrovnani se s etnickou riiznorodosti
obce.

ktefi nutné spliiovali predpoklady pro zapis, napriklad tim, ié zastavali
pro obec vjznamnou funkci (byli zastupitelé) nebo se néktery z nich stal
nejstarsim ob&anem, zGistavi jejich etnicita nezmineéna, a ¢tenat je tak pii
domysleni odkazan na znalost romskych p¥ijmeni. Nezna-li je, nabude
dojmu, Ze Romové mezi uvedenymi osobnostmi prosté nejsou. Je-li oviem
divod k zaznamenani negativni, o romstvi danych osob Jje ¢tenar informo-
van pfimo. Zaroveti se zpravidla jednd o udalosti, jejichZ informaéni hod-
nota pro historii obce je minimalné diskutabilni, zato jsou ale néjakym
zplisobem senzaéni a spliluji spise bulvarni parametry. Napriklad se do-
Cteme, 7e 7. augusta sa miestne Rémovia vlamali do predajne konzum*,
Autor nezmifuje zdvaznost Skody ani jiné detaily. Zato viak vénuje cely
odstavec vyé¢tu osmi chlapcii, které nejen jmenuje, ale zapisuje i jména
Jejich rodi¢h a &isla jejich domi, Kronikaf zde zneuZiv4 roli pisatele a svijj
vagni popis udélosti nechi vyustit v prany¥rovani celych rodin.

Vyrazna nerovnost je patrnd i v pa-
sazich, v nich? je etnicka identita jasenovskych Romii p¥itomna vedle té
ne-romské. Napi#iklad pii vyetu padlych v prvni svétové vilce jsou se vii
dustojnost{ Vypsani a jmenovéni ,3 otcovia, 3 mladenci®. Tento seznam
Sesti jmen je doplnény o zcela anonymni informaci ,a 3 cigani®. Nasleduji
dva téZce ranéni, u nichz jsou opét jména uvedena i s popisem zranéni.
Cela tretina padlych je tady témé¥ ignorovana, shrnuta do zminky ¢ita-
jici t¥i slova. To ostie kontrastuje s podrobnymi informacemi o ne-rom-
skych obétech a jasné ukazuje ndzor pisatele na hodnotu Zivota, ktery se
li3f podle etnicity. O pisatelové hierarchii ndrodnost si miZeme udélat
obrazek i z posloupnosti vyjmenovani nirodnostntho sloFeni Jasenova
k roku 1991: ,Slovici 600, Cesi 3, Nemci 20, R6movia 60“. Vy&et je zapo-
¢at Slovaky jako narodnosti s nejvyssim poctem jasenovskych obéani,
ndsleduje sefazeni od nejnizitho poctu obyvatel, které je zfejmé vedeno
autorovymi sympatiemi k jednotlivym skupinam. S pocty obyvatel dle
narodnosti ve s¢itani lidu se v transformaénim obdobi Uspé3né mané-
vruje. Jesté v zapisu k roku 1987 se v kronice uvadi, Ze m4 obec 395
Romii, ktefi tvoii 61 % obyvatel. Je zndmo, Ze vétsina Romii se z riznych
diivodi k romské narodnosti nehlési, coz je v Jasenové vyuZivano k tvr-
zenim, Ze obec je dominantné slovenska. Napiiklad v prezentaci déjin




Jednd se oviem ¢asto o podradné préce spojené s prekérnimi a ¢asto ne-
legdlnimi podminkami Zaméstnavani.!

X Transformace ekonomiky vyraznym
zpisobem zkomplikovala socidlni Ppostaveni Zen na venkové. Béhem né-
kolika let zanikly tisice pracovnich prileZitosti v zemédélstvi i v textilnim
primyslu, dalsi pracovni pozice pro manualné pracujici Zeny byly vyrazné
omezeny. Mlada generace ne-romskych Zen bez perspektivy v misté byd-
listé rodict reaguje na tuto situaci snahou o zisk4ni vzdéldni, migraci do
meéstskych center nebo do zahrani¢i, popfipadé ¢asto kombinaci uvede-
nych strategii. Prekarizace prace nuti ovsem reagovat i stfedni a starsi ge-
nerace Zen, které masove voli migraci do zahranij, nejcastéji v podobé pe-
Covatelek o seniory v Rakousku (Sekulova 2013). Dlouhodob4 nezameéstna-
nost Zen pozorovani v nami zkoumanych lokalitich neni vedens Zadnym
»prirozenym*“ uspordadanim romské rodiny, jak ukazuji biografie Zen pra-
cquféh za socialismu desitky let v tovarnich nebo na statnich statcich.
Jedna se o nedobrovolnou adaptaci na nedostatek vhodnych pozic pro
Zeny, které jsou striktné hajeny ne-Romkami, a také na Castou situaci, kdy
jsou muzi vétsinu ¢asu mimo domoy, Diisledkem je tedy ztrdta emanci-
pacniho potenciilu vlastni pracovni drahy, jez vede k rekonfiguraci gende-
rovych vztahti nevjhodné pro Zeny, které musi &elit vétsimu tlaku muzské
dominance. V okamziku dostate¢nych pracovnich prileZitosti se Zeny bez
problémti na trh prace zapojuji, jak je vidét v pripadé migrantskych rodin
z Korban nebo u Romek z Sumvaldova, kde mistni feminizace prace v tu-
ristickém ruchu predstavuje pro Zeny vhodnou lokalni pFileZitost.

Pravé prezentované strukturalni
sily a limity nam umozfiuji pochopit odliSny zptisob adaptace ne-Romii
a Romi vrizné deprivovanych venkovskych lokalitach. Mladi bieli odcha-
zeji pievazné do mést na Spisi nebo na zapadé Slovenska. Oproti tomu
strategie horizont4lni mobility je pro mladé romské pary velmi nevyhodn4
s ohledem na rasové pronasledovani v urbannim prostredi, na diskrimi-
naci na trhu prace, na nizké vydélky v manudlnich profesich a na vysoké

Podobné vzorce nalezneme kdekoli na svété, nejednd se o nic specificky romského -
viz napt diskuze a ¢ldnky v ¢asopise Cultural Anthropology 2012 na téma Precarity).

konkurence p¥i ziskavini jakéhokoli mista. To umoznilo zdméstnava-
teldm na vychodnim Slovensku zhor$ovat pracovni podminky a snizo-
vat platy jesté radikalnéjsim zplsobem, nez je realitou v zemich za-
padni Evropy, kde sidli mnohé nadnérodni spole¢nosti investujici na
»vychodé“, Desledkem prekarizované préce je etablovani vrstvy ,pra-
cujicich chudych® (working poor - Standing 2011), pro néZ neni ani za-
pojeni do trhu prace zarukou naplnéni zdkladnich potieb. Specifickym
segmentem je stavebnictvi, kde vede snaha o sniZovani nakladi na za-
méstnance k ilegdlnimu zaméstnavani bez pracovni smlouvy nebo k na-
Jjimani pracovnika na Zivnostensky list. Rizika téchto strategii pritom
nesou sami prekarizovani pracujici.

V nasich piipadovych studiich jsme
se snaZzili ptinést dostatek svédectvi o znevyhodnéni, které s sebou nese
rozpoznavani romské etnicity v kazdodennim socialnim kontextu, pro

, jiImZ je pFipisovina. Obdobi transformace vedlo k navratu silné po-
larizace mezi ne-Romy a Romy, jez byla typickd pro predsocialistické
obdobi. Mocenska asymetrie se nyni ovSem neprojevuje v kvazi sym-
biotickych vztazich mezj sedldkem a ,jeho“ romskou rodinou. Interet- _
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nické vztahy jsou depersonalizovany; €tnicita se stava tstfednim ramcem
et B Aty 1S o Sasime

pro utvireni dvojth staﬁdarﬂdy pro vytvareni odlisného prst;E;)_ﬂ-
k Romiim ve sfére préce, v infrastruktuie sidel, v poskytovini verejnych
sluZeb i ve vzdélavini. Ve viech pripadech slouzi esencialisticky chapana
etnicita jako legitimizace herovnosti, jejich udrzeni je vyhodné pro mo-
censky vy3e postavené ne-Romy. Akcentovani dlezitosti etnicity vzrista
vobdobi zvratti a rostouciho boje o nedostatkové zdroje mezi socislnimi
skupinami (Eriksen 2012). Porevoluéni transformace toto zjisténi beze-
sporu napliuje; v tomto konkrétnim pfipadé je rozliSovani etnické pri-
sluSnosti vlastné nastrojem pro limitovani soci4lni mobility téch, kteri
by si mohli narokovat vetsi podil na trhu préce nebo na vefejnych finan-
cich. Dany strukturalni tlak Vytvari ekonomické niky, v nichZ se skryvaj

relativné dostupné prilezitosti pro marginalizované &eny spoleénosti.




