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Uvod

V Tolstého Vojné a miru je prosluld a velmi plivabn4 scéna, kdy Natasa Rostovovd
se svym bratrem Nikolajem na ,stry¢kovo” (jak mu Natasa fikd) pozvdni pfichdzi
v podveéer honitby do jeho prostého dievéného srubu v lesich. Zde jeji ,strycek”,
arm4dn{ déistojnik ve viisluzbé, noblesnfa excentricky ¢lovek, Zije se svou hospodyni
Anisjou, boubelatou a pohlednou nevolnici z jeho statku, a jak vyplyvi z néznych
pohledf postaritho muze, jeho neoficidlni .manZelkou®. Anisja pfindsi podnos
pretékajici domdcimi ruskymi specialitami: naklddanymi houbami, Zitnymi ko-
li¢ky s podmdslim, zavafeninou s medem, jiskfivou medovinou, bylinnym liké-
rem a riiznymi druhy vodky. Po jidle se z mistnosti nevolniki, kteff se ticastnili
honitby, ozvaly tény balalajky. Nenf to pravé hudba pro knéZnino ucho, ale kdyz
Wstrycek® vidi, jak je jeho netef obydejnou vesnickou baladou dojata, nechd si
pfinést vlastni kytaru, sfoukne z ni prach, mrkne na Anisju a v postupné se zvy-
Sujicim tempu ruského tance spusti zndmou zamilovanou ,Sla panenka cestou®.

Atkoli Nataga nikdy ptedtim Zddnou lidovou piseii neslydela, probudi to v jejim
zpivé podle vesnického zvyku s diirazem na

srdci nepoznané pocity. ,Stryéek”
e zdtiraznéni slov,

slovech a s presvédéenim, Ze melodie, kterd slouzi jenom k
.pfijde sama od sebe®. Nata3e tento bezprostiedni zpilisob zpévu pfipomind prosté

kouzlo pta¢tho zpévu. ,Stryeek” ji vyzve k lidovému tanct.

+No tak, netefinko!“ zvolal a natdhl k Natage ruku, kterd tésné predtim udefila

do strun.

Natasa odhodila z ramen §4tek, rozbéhla se, postavila p
pela ruce v bok, narovnala ramena a zaujala patficny posto).

Kde, jak a kdy to mladd Slechti¢na vzdéldvand francouzskou emigrantkou
nasdla z ruského vzduchu, ktery dychala, a pfiucila se tane&nim krokiim, jeZ
uz ddvno mély byt piehlueny cupitinim na baletnich $pickdch? Ale méla
pfesné ony nenapodobitelné a nenautitelné ruské pohyby, kter¢ u ni astryéek”
piedpoklddal. Jen co zaujala postoj a vitézné, pysné a Sibalsky se usmdla, opus-
til Nikolaje i ostatni predchoz strach, Ze to nebude umét, a viichni na ni zirali

s obdivem.

Tancovala tak dobe, tak pfesné
na za&tku podala k tanci kapesnice
smdt pfi pohledu na tuto ttlou a plv
se jf viibec v ni¢em nepodobala, ale p
v Anisje, jejim otci a matce a stryciav

roti nému, pode-

a dokonale, Ze Anisja Fjodorovna, kterd ji
k, mélavotich slzy, ale soucasné se musela
abnou knéZnu v hedvdbi a sametu, kterd
festo dokdzala porozumét tomu, co bylo
kazdém ruském muZii Zené&.!
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Natasin tanec

Co umoznilo Natase zvolit tak instinktivné tanecn{ rytmus? Jak to, Ze doks
zala s takovou lehkostf vstoupit do vesnické kultury, k niz méla wh.! :d : X lj-
svému spolecenskému péivodu a vzdélini tak daleko? Msme si -silnd ‘mt'slim' li
f)és k tf)m:; Tolstoj v t’éto sentimentdln{ scéné vybizi, 7e ndrod, kl‘.lp‘fl‘klut:lll :1,9;:)5
::;r:l;;lv ;e(:]f?igg:aﬁ;] f_l:e;;ld{;teln)?mi nitkanlli vrozené vinimavosti? Tato ot;izka:
kulturni prvky, které zdcitc:éle::::;r;m:e?léqch’ic klukle:urmmi v
A ; . 1€, nejsou jenom ve i tviirdi dila jako Vojna
ch::(.)v:;kkélprf::i;v; m:?:;'y jako 'vyin.;ka na Natasiné Sdtku nebo huldcbm’ ityl

nE. A predkliddme je nikoli jako umel
rfé'co. z éf:ho St utvofite pfedstavu o ndrodnim povédo
litikou a ideologii, spolecenskymi zvyky a ndzory,

ecké monumenty, ale jako
mi, a které dohromady s po-
folklorem a n4 boZenstvim, oby-
ddim tvoff kulturu a Zivotni styl.

zdpisky ze zminéného ohdobfpotvrzujl' Ze nékteré §

tancim nauéily,2
y:* Na ume 8 g
ni se miizeme totiz divat také jako na zapsané vyznini

= Vtomto pif] : ¢

T . s e S sk vy
i u W e . s ,

né vzmlupujf v lidovjich scéndch Vojn} la :ii?lml 1y ki

Kulturniho historika 1 4k4 Rus i

rky :

ko k
- Béhem poslednich d O Ktomu, aby zasondoval pod povrch umélecké

r;t)lu set let s#cfuiilo umén{ v Rusku bez parlamentu
ols Nékol]l'll:rolpclmckou: filozofickou a ndbozenskou de-

» 1ka slovech o Vogneg g myy« (1868), tradi¢ni ruské
smyslu.® Byly to velké
hu jako ikony, byly to

3 ¢ nenesl umg|
a nebyl tol; ec tak wézk : 5
vyl tolik chdpin Jako prorok vlastniho naro?:l St mordlofhp videorsg
a -

» hikde nevyvoldval u stdtu
er 4 R T
zekvovin, Rusti umélci, krefi si

h ro 4 v
s oy

li :) tv Y-e politicke Nazory a s ruskym venkovem
YIVOIIL za pomoc; litera

i yl do takbvé i
s oficidlnim Ruskem nerozumeé ok

Pro své vzdéldng, g predsevza

n‘i"’dn“pulcfc -
) nstvi . < v z
Jaké m4 Rusko ve w:t(;dnma nazordi. Kdy? se fekne Rus i la g Obcc?:
P 3 Y coto ¢ ar

Vv Evropé. neb . misto a poslgni? Ackde v] s vlastné znamen
» NEDO v Asii? V Perey : Viastn€ to pravé Rusko hledat?

. ; burgu, nebo v oskve? v ebo v fadé
chaloupek seskupenyich kolem bl4tive ces dMo Skvo T l‘:l’gl.\,r, : Yv

Podobné vesnice, v jaké el

ty , v jaké bydle

_Rusko bylo pli3 slozité, pfilis spoleensky rozdélené,
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kritika a historika, malffe a skladatele, teologa a filozofa. Dila, o nichZ zde bude-
me hovofit, predstavujf déjiny ndzord a postojli — rﬁznich‘pc;'j;:t‘f'ﬁa’—u";)dhl. iéiichi
prostednictvim se Rusové snaZili porozumét sami sobé. Budeme-li vnimavi, sta-
nou se mozn4 oknem do nitra tohoto ndroda.

Natasin tanec pati{ k jednomu takovému nahlédnuti. V jeho jadru lezi stiet
dvou zcela odli¥nych svétli: evropské kultury hornich vrstev a ruské vesnické
kultury. Za vilky 1812, v dobé ndrodniho odporu, se tyto dvé kultury k sobé poprvé
phiblizily. Aristokracie NataSiny generace vyprovokovand patriotickim duchem
nevolnik se zacala oprotovat od cizozemskych zvyklosti vlastnich vrsteva zacala
pitrat po pocitu ndrodnosti zaloZeném na ,ruskych zdsaddch”. Odklonila se od

francouztiny a priklonila k rodnému jazyku; porustila své zvyky, oblecent, stra-
vysla na venkova seznamovala se s lidovym
etvoiit ndrodnf styl celé své kul-
vat; a tak podobné

vovaci ndvyky i bytovou architekturu;
uménim, vesnickym tancem a hudbou s cilem pf
tury tak, aby se pribliZila prostému &lovéku a mohla ho vzdéld
jako Natagin ,strj¢ek” (na konci knihy se ukdze, Ze je to jeji bratr) i nékteff
aristokraté odmitli dvorskou pétérburskou kulturu a pokouseli se na svych statcich

Zit prosté&j3im zpiisobem (,ruitéjsim™) na {irovni vesni¢and. ‘
devatendctém stoletf méla klicovy

SloZit4 interakce mezi témito dvéma svéty v . !
vliv na ndrodni povédomf{ a na viechny druhy uméni. Prvé tato interakee je

vfraznym rysem této knihy. Ale jejim piibéhem nen jednotnd ,ndrodni” kultu.ra.
piili§ politicky rozmanité,

na to, aby v ném vznikla jedind
stné bylo pokochat se pestrosti
4zorn&)¥, Ze do jednoho
Natatu a jejiho bratra, pied nimiZ se zncna:
jici svet vesnice; jejich nstrycka”, ku:lnl'y
keerd sice do vesnice patfi, ale Zije
evolniky, kteff pomdhali pfi lovu
bavené (a moZnd i s jinymi pocity)
h zvyklosti. Mym cilem je
kym Tolstoj uvadi Natadin
rozmanité provedenych

pilis geograficky neurdité a snad i prilis rozlehlé
kultura jako narodni dédictvi, Mym zdmérem vla
ruskych kulturnich forem. Na Tolstého ukdzce je nejn
tance zapoji tolik riznorodych lidi:
ddnf otevie tento podivny, ale okouzlu
v tomto svété Zije, ale nepatfi do n&j; Anisju,
se ,stritkem® na pomezi Natafina svéta; a n
ivdomdcnosti a ktefi bezpochyby zvédavé a po
pfihliZeji tomu, jak krdsnd knéZna tandi podle jejic
prozkoumdgvat ruskou kulturu stejnym zplsobem, ja
tanec: jako sérii setkdnf nebo tviiréich spolct‘fensk)?ch akti,
i Ch?ipan)?ch. £l AR

PohliZet na kulturu jako na svételny paprsek, keery se pri priichodu odhiir:cyl:nn
Prostredim l4me, znamend pustit se do kiizku s pfcd,stavou ry?ljho, orgfr;t::) o
Giesencidlniho jadra. Zadné takové ,autentické” ﬂ.lSkC venkovské tance, J2
snil Tolstoj, neexistovaly, a tak jak melodie, na ni

ruskych lidovych pisni* pfisla ve skute¢nosti z m g ;
tury, které Tolstoj popisuje, dorazily do Ruska patrné z a?]sl’cyc’};lstzm e
konich je sem pfivezli Mongolové, keetf vlddli Rusku od tFindctcho €o p

P B Sétek,
stoleti a pak se zde vétSinou usadili jako o

# Natasa tancuje, tak i vétdina
#stad Jiné prvky vesnické kul-
na svych

bchodnici, pastevei @ zemédélci.

ek




i Natasin tanec

kterf méla Natasa pichozeny pres ramena, byl témé¥ jisté persky, a i kdyz ruské
venkovskeé Sdtky pres ramena zacaly po roce 1812 prichdzet do médy, jejich orna-
mentdlni motivy mély s nejvétS{ pravdépodobnosti orientdlni piivod. Balalajka
pochdzela z dombry, podobné kytate stiedoasijského plivodu (dosud hojné VyuZi-
vané pii kazaiské hudbé), kterd do Ruska dorazila v festndctém stolet.5 Podle
ndzoru nékterych folkloristd z devatendctého stoleti byl i samotny rusky tradiéni
tanec odvozen z tance orientilniho. Rusové tancovali v fadich nebo kruzich,
nikoli v parech, a rytmus vyjadfovali rukama, rameny i nohama, pfi¢emz se v tan-
ci Zen kladl velky dfiraz na lehounké a ptivabné pohyby a strnulé drZent hlavy.
Rozhodné se to v nidem nepodobalo valéiku, kter§ Natasa tancovala s kniZetem
Andrejem na svém prvnim bélu, a imitace zminénych pohybti musela ji i ostatni-
mu vesnickému publiku pfipadat velmi nezvykld. Ale nemtizeme-li se v této
vesnické scéné prokousat k 4dné starod4vné ruské kultufe, pfichdzi-li ve viech
plipadech jejf podstatnd &dst zpoza hranic, pak se pojeti Natasina tance stalo
mottem této knihy:_ nent Zddnd stoprocentni ndrodnf kultura, existuji pouze myty
opfedené piedstavy, jako Je Natadino pojeti vesnického tance.

Mym cilem fnent tyto myty szpochybiiovat®; Eiﬁi'pfb'h]:i:\s‘o\}at ve stylu moder-
nich akademickych kulturnfch historikdl, e rusk4 ndrodnost nenf nic jiného nez
mtclcktg:ilm’ wkonstrukee®, Rusko, které tu bylo, bylo a2 dost relné —jakési Rusko
uZt cxlstn.vulo l:)l‘cd +Ruskem* ¢ nevropskym Ruskem* nebo viemi daléimi myty
oo o o Rl G Mk B,k s

J eliky v osmndctém stoletf donutil prizpiisobit

v cirkevnich tradicich kupcck’chls:)cl;h(‘) 'i’iv;: . mto‘smré e ﬂ’(fil i Oifv?‘l “C"
60 miliond muzikd ‘rozrrou;::n ych ycc}l"cl : 'ZYYCICh POZer’nkove s!(:zchry g 5151
hlubokgch lesé a v :‘-nzlchlé ste ): 9 }]:? :mlmfm Fl el = rost g
minimdlng. Prive v Nataging tap , ]q,lc z’zwotm 01 s¢ po staletf ménil pouze
neénim vystupu znf tlukot srdce tohoto Ruska.

j 25
Uvod
cflem této knihy nenf tyto myty prosté odhalovat, ale spi3e pokusit se prozkoumat
a vysvétlit mimoFddnou silu, kterou pfi utvdfeni ruského ndrodniho povédomi
zastdvaly. :

Ze zdkladd téchto fiktivnich predstav o ruskosti vychdzely vif:chay hlavni
kulturni uddlosti devatendctého stoleti: slavjanofilové se vSemi svimi myty o ,,rul:-
ké dusi“, o pFirozeném kfestanstvi venkovského lidu a se sv§m kultem Moskevské

1] i t ¢ho* #i ¢ idealizovali a snaZili
Rusi jako nositelem ryziho ,ruského” Zivotniho stylu, ktery A
tury phijimané vzdélanou elitou
— zdpadnici — sc svjm
s jeho klasickou ar-

se prosazovat jako alternativu evropské kul
osmnictého stoleti; stoupenci zdpadniho Zivotniho stylu
konkurednfm kultem Petérburgu, onoho ,okna na Zépac'i“, e
chitekturou vybudovanou na mokfindch vyrvangch mofi a symbolizu:cf |c;;::i -
vlastni pokrokové osvicenské ambice prekreslit Rusko' pf)dlc e_vro.pskkic ;::nfho
nic; narodnici nepfili§ vzddleni Tolstému a jeho chépal‘u muzika }:f- 0 nSkymvé“
socialisty, jehoZ vesnické instituce nabizeji model nove'spoleﬁgol:t;, a?f}é;a]ﬁc;
ktef{ v Rusku vidéli ,,primitivn{* kulturu z asijskych stepia v nadchdzejic

e lyne ¢lovék
odhodf{ pfitéZ evropské civilizace a vytvoil novou kulturu, v niZ sply

; ‘ hé konstrukee” nd-
ug Fec AR “Tyto m byly vic nez pouh¢ ,, iy
s pfirodou a uméni se Zivotem. Tyto myty T loajality ikl

rodn{ identity. Viechny hrily kli¢ovou roliv mO'(_if-‘l’ na sebe sama, od nejpo-
’ . ?
ho politického piesvédéent, stejné jako v rozvoji nazoru { zdlezitosti oblékdn{

iand f identi jviedné)s
vznesené&jiich forem osobni a ndrodni identity po nejviedné : R
ouzival. Tento ndzor ilustruji siav)

Inf rodiny s vrozenymi kiestansky-
politické komunity v prostiednich
&leny ze staré provin¢nf pozemkové

astravovdni a po typ jazyka, ktery Elovék p !
filové. Jejich predstava ,,Ruska“ jako patriarchd
mi zisadami byla organiza&nim jddrem nOfo
desetiletich devatendctého stoletia éerpala své e o,
Slechty, moskevskych kupct a inteligence, knézf. a jisté &as ‘10 i hadot
Mytické pojeti ruské ndrodnosti, které tyto skupiny Spo}l(‘w;m:alo ki ve
vliv na jejich politickou fantazii. Jako politické hnutf o’vﬂlv i
volném obchodu a zahraniénf politice a posto] pozcmkov:t? CC t)i' i dodseic
vu. Jako rozs4hlé kulturni hnutf pfijali slavjanofilové "::?r sgoi icky i interiérovy
distinktivni kodex spolecenské interakce a chovdni, aru:l :;an  alomidis
styl, i vlastnf piistup k literatufe a uméni. To vbyla o’n: rf:ky v lidovém stylu a zd-
Vyrobené kabdty, vousy, zelné polévky zklf/ﬂf:.df"—"énc ¥

fivé barevné kostely s cibulovitymi kopulemi. . P T

V zdpadnich p;,cdstavéch gﬂy tyto kulturni formy pili casto chapany

y bl Y u
) I USI[C 4 Llc 1 {0 € ()tl‘cké“l Rusku. Iut() Prcdslav

i i t b I mytus- m s o X : :
, : 'CkOU VErzl .[Jata§1"a tance a po?,.déll

Sem poprvé dovezl Rusky balet se svou exo.u i Virginia Wool-
Ji zformovali zahraniéni spisovatelé jako &lkc, 0 s A g
fovi, keek velmi ctili Dostojevského a zacali pr0§aZOVchéPéni Ruska jako exoticky
i Spdndiml pall;l];c:?m jejich kultufe nerozumi, Z¢
iev. Rusové dlouho poplakdvali, Ze zdpadnf pubist ho vnitini jemnosti, které jim
zdpadni svét hledi na Rusko z ddlky a nechee vidétje
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ve vlastnich faddch rozhodné neuniknou. I kdyZ tyto stiZnosti ¢dste¢né vyplyvaji
ze zlosti a zranéné ndrodni pychy, nejsou tak tplné neopravnéné. Mdme sklon
zafazovat ruské umélee, spisovatele i skladatele do kulturniho ghetta ,ndrodni
fkoly" a posuzovat je nikoli jako jednotlivee, ale podle toho, do jaké mlry odpovi-
daji tomuto stereotypu. Ocekdvime, Ze Rusové budou ,rusti™ — Ze se jejich uméni
bude ddt snadno rozpoznat podle charakteristickgch lidovych motiv, podle ci-
bulovitych kopuli, vyzvinéni zvonti a ,ruské dude®. Nic nezatemnilo vic nez tato
predstava sprivné pochopeni Ruska a jeho tstfedniho mista v evropské kultuie
vletech 1912-1917. Velké kulturni postavy ruské tradice (Karamzin, Puskin, Glin-
ka, Gogol, Tostoj, Turgenév, Dostojevskij, Cechov, Repin, Cajkovskiij, Rimskij-Kor-
sakov, Dagilev, Stravinskij, Prokofjev, Sostakovié, Chagall, Kandinskij, Mandel-
ftam, Achmatovovd, Nabokov, Pasternak, Mejerchold a Ejzenstejn) nebyli jenom
wRusové™, byli to také Evropané a obé identity se riizné proplétaly a vzdjemné
podmifiovaly. Tito Rusové by pies veskerou snahu nedokdzali jednu &dst své
identity potladit.

Pro evropské Rusy existovaly dva velmi odlisné zplisoby osobniho chovini.
Visalonech a petérburskych taneénich sdlech, u dvora & v divadle byli velmi,,com-
me il faur™; predvideli své evropské zpisoby témék jako herci na jevisti. Ale na jiné
a snad i nevédomé tirovni a v méné formalnich oblastech soukromého Zivota pie-
vaZovaly pfirozené ruské obyceje. Jedno takové pfepnuti do druhé polohy pfed-
stavuje Natadina ndvitéva »stryckova® domu, Zptisob, jak¥m se m4 Nata¥a chovat
doma, v paldci Rostovovyich nebo na ble, kde ji pfedstavili carovi, se velmi lisi od
vesnické scény, kde se miiZe vice chovat podle vlastn{ libosti. Jeji tanec zfetelné
viadiuje obrovské potéSent z uvolnén{ spolecenskych mravii. Tento pocit uvol-
nénosti nebo moZnost stét se v ruském prostiedi,,vice samdm sebou* sdileli mnozi
Rusové z Nataginy tidy, patrné véetné jejtho vlastniho »strycka“. Budovy ve stylu
vesnickych domkd neboli dacs — honitba v lesich, ndvitéva 14zni nebo sbirdni hub,
podle Nabokova wNejrustéjEi sport“6 — byly 0 néco vic nez prosty navrat k vesnické
yle; bylo to vyjddient viastn ruskosti. Jednfm 2 cilfi této knihy je tyto obyleje
vysvéit. Pomoci uméni a fikce, denikii a dopist, paméti i normativni literatury
se bude snaZit prijit rusk¢ ndrodni identité na kloub. Dne¥ni doba je bohatd na
_\icmoiné widentity”. Ale pokud nelze jejich manifestaci predvést ve spolecenské
m:.crakci a chovdni, pak v podstaté nikdo pilis nevi, o co jde. Kultura se sklddd
fcjenom z uméleckych dél nebg 2 pedndsek o literatufe, ale také z nepsaného
kodexu, “€ znameni a symbold, ritu4ld 4 gest a pfirozeného postoje, které t€mto
praffm pidéli obecny vyznam a uspofadaji vnitin{ ¥ivot spole¢nosti. Ctendf zjisth
2 !ltcrérnl'di]a P Vojny a miru se Proplétaji s epizodami viedniho Zivota (dét-
stvi, svatha, n‘.'fboicnslq? Zivot, mistn{ obyceje a stravovaci ndvyky, postoj ke smrti),
které vytvdfeji obrysy ruskosti. Jsou to epizody, v nich# mZeme nalézt opravdové

nitky pfirozené ruske citlivosti, jak to Tolstoj vykreslil ve své proslulé tanecni
scéné,
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Nekolik slov je zapotfebf ke struktufe této knihy. It? to interg;t:t.:;:c kuﬁ;-g;
Heoli i historie. a tak by si mél étendf uvédomit, Ze se nekterym ve
nikoli komplexni historie, a tak by ; o R

im postavim nedostane takového prostoru, jaky by si bezpochyby

kulturnim postavdm nedostane ta L
- 8 postoi ie tematicky. Kazdd kapitola prozkoumdvi jednothve p
sily. Méij postoj je tematicky. Kaz i - g oo
rusyké kull};rni identity. Kniha za¢ind osmnactyr? St?lttfm a kOIIIEI 's;l‘:l;ﬁ::vi;l:.
citfm, ale v zdjmu tematické soudrZnosti porusuji anna chror:o k(:fg s '1:1 i
Na nékolik krdtkych okamziki (zdvércénd tdst kapitol 32 4& ot d i,
roku 1917. A v nékolika dalgich nepogetngch pripadech, kdy

‘e i 1é s rus-
. 0 ¥ i ftendfe detailné neobezna
uddlosti podle souslednosti, jsem pripravil pr;ude Wi AT,

kfmi dé&jinami vysvétleni. (Ti, kterym to e o B
Cyhronologické tabulky.) Své vypravéni kom’fm; zaclsrc;l:i‘zr:ztfgcyklu ki
dice, kterou tu mapuji, dosdhla v oné dobé konce p G

ndsledovalo, by se dalo spie chdpat jako politek n?iﬂh:n l::ivy L ks
témata a variace, které se objevuji v pritbéhu celé knihy,

A ke dvéma vyznam-
kulturn{ historie Sankt Petérburgu a piibéhy, kt’“é scgv ii:eiicvo‘“]‘:h' Vyznam
nym $lechtickym rodindm, k rodiné Volkonskjch a Se

! v ém konci.
téchto zdkrutdi a obratfi pochopf étendf aZ na sam

et




