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KENAANSKE GLOSY VE STREDOVEKYCH HEBREJSKYCH RUKOPISECH
S VAZBOU NA CESKE ZEME

pes tvaroslovi (2.3), slovotvorbu a lexikologii (2.4) ke skladb¢
(2.5) a textovému za&len&ni glos (2.6). Samostatna kapitola je
vénovana vlastnim jméntim (2.7).

Ve tieti &asti predstavujeme slovnik kenaanskych glos s vaz-
bou na &eské zemé a jejich fotodokumentaci na zéklad€ dostup-
nych sttedovékych a ranénovovékych hebrejskych rukopisit. Po
abecednim tabulkovém ptehledu vSech glos v&etné Cteni neroz-
lusténych (3.1) jsou nejdfive prezentovany glosy hlavnich texto-
vych svédki (3.2-3.4), déle pak v chronologickém pofadi méné
potetné glosy ostatnich autorti a anonymnich kompilaénich ko-
mentait (3.5).
stalosti Romana Jakobsona tykajici se kenaanskych glos: dvé
ruskojazy¢né studie z pocatku 40. let 20. stol. a anglicky pre-
zentovanou prednasku z 50. let. Z t&chto studii vynikd rozsahem
a dulezitosti prvni rukopis, pojednavajici podrobné o jazyce glos.

Ukazky celych folii vybranych rukopisii najde étenat spolu
s fotografickymi ukazkami rukopisnych materialii z poziistalosti
R. Jakobsona v patém, zavére¢ném oddile knihy.
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1. KONTEXTY A HLAVNI PROBLEMY
KENAANSKYCH GLOS

1.1 Kontext historicky: d&jiny &eskych Zidd
do 14. stoleti

Dé&jiny Zidii jsou dramatickym odrazem d&jin jejich neZidov-
skych sousedil. UZ v po¢atcich zidovskych dé&jin, reflektovanych
knihami Staré¢ho zdkona, neméné ve vzruSené dobé kolem pielo-
mu letopoCtu a zejména pak po témét dvacet stoleti jejich exilu
nesli Zidé tizeji nez NeZidé rozmanité diisledky ekonomickych
i duchovnich krizi starovékého, sttedovékého i novovékého své-
ta. Byli vystavovani zna¢né proménlivé ptizni svétskych i du-
chovnich vladet, ktefi v Asii, Africe i Evropé vyuzivali jejich
schopnosti a intelektudlniho potencialu, ale také sami Zidé za-
sahli do lidskych dé&jin jako maloktery jiny narod.’

Piedevsim dg€jiny evropské kultury jsou bez Zidovské tidasti té-
méf nemyslitelné. Kiest'anstvi, které samo vzniklo modifikaci ju-
daismu a které se uz v prvnich staletich po vyhnani Zidt z Judska
rozsifilo do velké ¢asti Evropy, se po cely stfedovék a rany novo-
vek ve svych vnéjsich projevech i ve svém vnitinim, mys$lenko-
vém zékladu formovalo a vyhratiovalo v konfrontaci se Zidy jako
fyzicky pritomnymi potomky a dédici vétSiny aktérd biblickych
ptibéhi (pti vzniku, §ifeni a formovani kitest'anstvi se v8ak samo-
zfejmé uplatnila i fada dal$ich faktord, které s Zidovskou piitom-
nosti v Evrop€ nesouvisely). Neméné vyznamné — byt’ vlastné

13 Obecny prehled o d&jinach a kultute Zidt — Johnson, Déjiny Zidov-
ského ndroda; Chazan, Zidé stiedovékého zapadniho krestanského
svéta; Spiegel, Kdo jsou Zidé?.
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z donuceni vn&j$imi okolnostmi — se Zidé na Zivot® neZidovské
spole¢nosti tiéastnili jako obchodnici, kteti zprostfedkovavali vy-
ménu hodnot materialnich, ale také duchovnich mezi evropskym
Zapadem a Vychodem, anebo je$té $ifeji, mezi Evropou, Asii
a Afrikou jako vSemi dily Starého svéta.

Duchovni vyznam Zidii v evropskych d&jinach byl umocnén
tim, e zdkladem jejich kultury je gramotnost, bez které se neo-
bejde Zidovské, vyhran&ng ,,pisemné“ a ,,touci” piijimani, roz-
vaZovani a prozivani Boziho slova. Na tuto skute¢nost upozornil
i U. Eco, kdyz v jedné ze svych spoletenskovédnich analyz (s od-
kazem na obdobi stfedovéku) napsal: ,,Evropa [...] zjidt'uje, Ze
mé ve svych vlastnich méstech a ve svych vlastnich vesnicich —
a to v epose kulturniho tipadku — komunitu, kterd mluvi cizi feci
a kterou tvori vyluéné osoby, jeZ &tou, protoze maji naboZenstvi

vvvvv el
Gramotnost kazdého, i toho nejmén& vyznamného Zida"® byla
v kontextu velké vétsiny ostatnich narodii Evropy zcela mimotad-
nym zjevem, ktery inspiroval (a nékdy také provokoval) kfest'an-
ské okoli Zidovskych komunit. V prostfedi kfestanském se gra-
motnost, resp. znalost &teni latinskych liturgickych textd (nikoli
tedy znalost psani) vyZadovala jen u kn&zi a u laikii byla vzacna —
zatimco ktestansti aristokraté své smlouvy pedetili, Zidovské lis-
tiny podepisovali jejich vydavatelé i svédci.'® VSeobecnd Zidov-
ska gramotnost, resp. staleta zkuenost s psanym slovem a s jeho
kultivujici moci, je fenoménem, ktery vyrazn€ — jak podrobngji
ukdZeme v nasledujicich kapitolach — zasahl i do d&jin n€kte-
rych evropskych jazykd. Veelku je tedy ziejmé, ze vedle feckého
a fimského zdroje sttedovéké a novoveké evropské kultury a také
jazykové praxe nelze pominout zdroj Zidovsky, ktery je s pfed-
chozimi dvéma co do vyznamu a dosahu naprosto srovnatelny.

14 Eco, ,,Po komunismu a imperialismu jsou Zidé Fisi zla“, s. 3.

15 Wendehorst, ,,Wer konnte im Mittelalter lesen und schreiben®, s. 27.

16 Wendehorst, ,, Wer konnte im Mittelalter lesen und schreiben®, s. 19
a28.
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V3e, co jsme uvedli vySe, plati — v adekvatné zmen$eném mé-
titku — i o d&jinach a kultute ¢eskych zemi.'” Hned na podatku
geskych dé&jin se vynofuje postava franského kupce Sama, ktery
né&kdy v 1. 623-624 zorganizoval tispé$ny odpor stitedoevropskych
Slovant proti Avariim, dotirajicim z oblasti dne$niho Mad’arska,
a po do¢asném odraZeni Avarti byl prohlasen kralem. Sdmo, ktery
vladl na izemi pozdéjsich ¢eskych zemi a na okolnich tzemich
asi tiicet pét let, je v tzv. Fredegarové kronice,'® jez o ném refe-
ruje, oznacovan jako pohan. Vzhledem k tomu, Ze Franska fiSe
byla v 7. stol. jiz téméf uplné kiest'anska, idaj o Sdmové pohan-
stvi ptekvapuje a spolu se jménem tohoto ,,prvniho slovanského
krale (rex Sclavinorum), které ptipomind hebrejské osobni jmé-
no Samuel (7%0W), podnécuje k hypotéze o Zidovském plivodu
svého nositele.'” Samovo Zidovstvi by korespondovalo s jeho
profesi (obchodnik) a s jeho organizaénim talentem, ktery ziskal
nepochybné jako vnimavy obyvatel kulturné pokro¢ilejsiho re-
gionu Evropy.

Jako Zidovsky obchodnik mohl S&mo o &eskych zemich
a o zdejSich pomérech mnoho uziteéného védét uz pred stietnu-
tim s Avary a svym nastoupenim na triin i z toho diivodu, Ze se
z ¢eskych zemi uz v 7. stol. vyvazeli otroci, zejména na §panélské
trhy,2° a v obchodg s otroky Zidé (a mezi nimi snad i S4mo?) jako
jeho zprostredkovatelé dominovali. K Samovu Zidovstvi by moh-
lo ukazovat i jeho mnohozenstvi (Samo duodecim uxores ex gene-
re Winidorum habebat), které v této dobé jesté nebylo Zidovskym
néabozenstvim zavrhovano (monogamie byla prosazovana asi az
od 10. stol. pod vlivem zidovskych teologickych $kol v Poryni).
Tezi o zidovském ptivodu Sdma by mohl podpofit i fakt, Zze Sadmo

Podle povésti Zili v Praze Zidé od starovéku, srov. Flusser, ,,Zlata
Praha®, s. 18.

Fredegarii scholastici chronicum [cit. 25. 11. 2013].

Srov. Métinsky, Ceské zemé od prichodu Slovanii po Velkou Moravu I,
s. 195. Blazek, ,,Praha jazykova“, s. 954, o zidovském plivodu neuva-
Zuje.

Lutovsky — Profantova, Sdmova fise, s. 29.
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pres svou velkou autoritu mezi Slovany a pfes dlouhou dobu své-
ho panovéni nezaloZil vladaiskou dynastii.”!

Zminéné teze viak nejsou o nic pravdépodobnéjsi nez nazor, ze
Samo byl Galotiman. Fredegarova charakteristika natione Francos
neznamenala totiZ ,ndrodem Frank® (tj. German), nybrz jen ,,pd-
vodem Frank® (&lovék trvale usazeny ve Franské fii). Kdyby byl
Samo Zid, bylo by to asi ve Fredegarové kronice explicitn€ uve-
deno — Zidé méli ve Franské i§i konkrétni a pevné pravni posta-
veni a v pramenech byvali vétSinou naleit& kategorizovani.” Také
jméno S&mo je, s prihlédnutim k celkové nezfetelnosti vypravova-
ni tzv. Fredegara, n&kdy pokladéano spiSe za panovnicky titul nez
za vlastni jméno — paralela je spatfovana ve jméné korutanského
knizete jménem Valluka, které je bud’ zkomoleninou slovanského
*yoldyka, anebo zkomolenym hybridnim kompozitem (ze slovan-
ského *velvkw ,velky* a latinského dux ,viidce, nacelnik‘).”

Jakakoli vyznamnégj§i ptitomnost Zidt v &eskych zemich
v dob& kupce Sama i v nisledujicich staletich je vSak vylouce-
na. I na izemi pozdé&jsich n&meckych stat na zdpad od Ceskych
hranic neni pro 7. a 8. stol. trvalé Zzidovské osidleni doloZeno (az
na drobné, spi3 nejisté zminky).** Zidé jsou jako kupci na dvo-
fe Karla Velikého (negotiatores Judaei) doloZeni aZ na po¢atku
9. stol., kdy uz u dvora v Cachéch pravdépodobné existovala
i jejich obec, ktera se spravovala podle palestinskych bohoslu-
2ebnych zvykii.? Teprve Karliiv syn Ludvik Pobozny povaZoval

2l Brod, ,K piivodu franckého kupce Sama‘, s.44; Lutovsky —

Profantové, Sdmova ise, s. 26; Trestik, Vznik Velké Moravy, s. 26-31.

Bednatikova, Frankové a Evropa, s. 120 a 191.

Lutovsky — Profantova, Sdmova Fise, s. 25.

Ke zminkam o Zidovskych kupcich a majitelich pozemkd v né-

meckych zemich v dob& pred 9. stol., o udajném Zidovském na-

hrobku z r. 321 v Koliné nad Rynem aj. srov. Meckseper, Kleine

Kunstgeschichte der deutschen Stadt im Mittelalter, s. 253.

35 Veitshans, Die Judensiedlungen der schwibischen Reichsstddte, s. 4.
K Zidtm ve Franské ti§i téz Rubesova, ,,Pravni postaveni Zida ve
stfedov&ké Evropé*, s. 50.
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za nutné status Zidt vymezit ve tiech ochrannych formulafich? —
tento fakt snad sv&d&i o tom, Ze uz Ludvik Pobozny Zidy a jejich
kapital nepochybné vyuzival k tymz ¢eliim jako fada panovniki
po ném, totiz k financovani vélek, staveb a dalsich podnikd.?
Prvni jasn&jsi naznaky p¥itomnosti Zidii na Ceském uzemi
piinéseji az prameny k déjindm Velké Moravy. I v tomto piipa-
d¢ viak nemdme zpravy o Zidech trvale usazenych, nybrZ jen
o obchodnicich, ktefi navstévovali ,,trh Moravant® (mercatus
Marahorum), a to jesté zp&né, v tzv. Setieni o clech, vydaném
v Raffelstettenu nékdy mezi 1. 903 a 906 (tedy aZ v dobé& zaniku
Yelké Moravy). V 9. kapitole tohoto Seteni &teme: ,,Kupci, tj.
Zidé a ostatni obchodnici, odkudkoliv pfijdou z této zemé& nebo
z jinych zemi, necht plati zdkonem stanovené clo jak z otrokd,
tak z jinych véci, tak jak tomu bylo vZdy za dob piedeslych kra-
14.°*® Odkaz na ,,doby piedeslych kralii (sicut semper in priori-
bus temporibus regum fuit) svéd&i o delsi tradici tohoto nadregi-
onalniho trhu, o némz neptimo referuji i n&které prameny arabské
a jehoZ vyznam pievzal po zaniku Velké Moravy trh prazsky.?
Ptesto neni alespoil do€asna Zidovska pfitomnost ve velkomo-
ravskych spravnich centrech vylou¢ena, vezmeme-li nap¥. v po-
taz velky hospodaisky a obchodni vyznam ,,starobylého mésta
Rostislavova“ (urbs antiqua Rastizi, pravdépodobného mésta
Morava) a nedalekého Veligradu, v nichZ se celkem nepochyb-
né a trvale vyskytovaly i skupinky némeckych a roméanskych
kupcti, misionafti a riznych politicky ¢innych osob (vyslanci,
pozorovatelé apod.).* Ti spolu s mistni slovanskou aristokracii
vytvételi idedIni prostfedi pro rozvoj obchodu, pfip. i finanénic-
tvi a ,,politicko-hospodatské poradenstvi®, kterym Zidé v &eském

-3

Schwind, ,,Fern- und Nahhandel der Wikingerzeit*, s. 295.
Veitshans, Die Judensiedlungen der schwiibischen Reichsstddte, s. 8.
MMFH 1V, 5. 119; Bondy — Dvorsky (ed.), K historii Zidii, 1, s. 1.
Zemlicka, Cechy v dobé knizeci (1034-1198), s. 160; Trestik, ,, Trh
Moravani®, s. 869-894; Koller, ,,Die Raffelstetter Zollordnung und
die mihrischen Zentren®, s. 283-295.

0 Trestik, Vznik Velké Moravy, s. 56.

[ IS )
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prostiedi prosluli jen o n&kolik mélo staleti pozdéji. V kazdém
ptipadé Zidé uz v této dob& piivazeli na Moravu sul, kofeni,
1éky, hedvabi a jiné luxusni zboZi a vyvazeli odtud otroky, zbra-
né& a koZesiny.! Jistym argumentem pro trvalej8i pritomnost Zidt
na Velké Moravé je i staii Zidovského osidleni v Olomouci, ktera
asi jako jediné z velkomoravskych spréavnich a obchodnich center
bez thony prestala vpad Mad’arti na Moravu na po¢atku 10. stol.
Zidovské osidleni v Olomouci, dolozené pisemnymi prameny
i archeologicky ptinejmensim pro 1. polovinu 12. stol.,>* mohlo
byt jednou ze sloZek této kontinuity mezi Velkou Moravou a poz-
d&j§im premyslovskym statem.

V textech velkomoravského piivodu nebo s tizkou ¢asovou €i
alespoit kulturni vazbou na toto prostedi jsou Zidé zmitiovéni
ve dvoji souvislosti. Prvni skupina zminek, napt. v ProloZnim
Fivoté Metodéjové nebo ve Sluzbé Kirilu,”® zobrazuje Zidy jako
Konstantinovy a Metod&jovy odpurce v teologickych disputa-
cich, v nichZ oba bratii ptivedli k dokonalosti své misionafské
schopnosti a kompetence (v&tsinou je to zmiiiovéno v pfimeé re-
miniscenci na jejich misii u Chazarti). Ve Sluzbé Kirilu z pfelomu
9. a 10. stol. je zajimavé formulace, ze Konstantin pfi polemice
s Zidy ,rozmetal sloup kananejsky* (cmaons xanaonvckeiu). Tato
zminka je jednou z prvnich slovanskych nardzek na Kenaan jako
biblickou relii (zde viak v metaforickém smyslu) mimo vlastni
text bible. V Proloznim Zivoté Metodéjové je pak neméné zaji-
mava — ale zaroveti nezfetelna a nepochybné porusend — zmin-
ka o cesté ,,na Moravu na hrad Kaons“ (6 Mopasoy 6v 2pade
Kkaonw). Jakkoli by bylo ldkavé spojit nejasné jméno Kaonw s ter-
minem Kenaan (vztdhnuté napt. na $ir$i hradsky okrsek) a uvest
takové pojmenovani do souvislosti s roli Zidt ve velkomoravské

31 Hilsch, ,,Die Juden in Bshmen und Mahren im Mittelalter und die ers-
ten Privilegien®, s. 13; Pékny, Historie Zidii v Cechdch a na Moravé,
s. 25.

2 Bretholz, Geschichte der Juden in Méhren im Mittelalter, 1, s. 67,
Bretholz, Quellen zur Geschichte der Juden, s. 2.

3 MMEFH 11, s. 244 (Prolozni zivot Metodéjiv), s. 327 (Sluzba Kirilu).
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statni spliévé (viz o néco mladsi zminky o vysoce postaveném
deském Zidu Podivovi z 12. stol., jasné zpravy o Zidech jako
spravcich knizecich mincoven aj.), neni jméno Kaonws, jak na-
znaéil uz P. A. Lavrov, asi ni¢im jinym neZ zkomolenym jménem
Panonie (* Paons).>*

Zidé jsou ptirozen& zmitiovéni i v Metod&jové Nomokdnonu,
sestaveném (pomeérné volné a se zfetelem k pomériim na Morave)
nékdy pred r. 880 podle cirkevnépravni ptirucky Syragoga Jana
Scholastika. Zde nalezneme varovani, aby se ki‘est'ané nemodlili
spolené s Zidy, neslavili s nimi Z4dné svétky, neptijimali od nich
poZzehnéni a nechodili do jejich spoledenstvi.®® Fakt, ze Metodg;
takova ustanoveni ve svém Nomokdnonu nevynechal, miiZe na-
znadovat, Ze podobnd ,,poruseni cirkevni kdzn&* byla i na Moravé
aktudlni. K textu Nomokdnonu je viak téeba p¥istupovat opatrng,
protoze jde o text nepochybné zna¢n& zkomoleny a dochovany
az v opisu o n€kolik staleti mlad$im, nez byl Metodé&jtiv original
(v ruském rukopise z ptelomu 13. a 14. stol.).

) Ve druhé skupiné zminek o Zidech, napt. ve 23. kapitole
Zivota Naumova nebo ve 34. kapitole tzv. Legendy bulharské
o sv. Klimentovi,’ &teme, Ze pravé Zidé (opét jako obchodnici
s otroky) koupili od pfivrZenct nitranského biskupa Vichinga
na jafe nebo v 1ét€ 886 nekteré presbytery a jahny z Metod&jova
okruhu, tehdy rozprageného. ’

. Znatny dopad na cely stfedoevropsky obchodni provoz, a tedy
1na trasy a piipadné€ obchodni stanice Zidovskych kupcti, mél pii-
chod Mad’ari do Podunaji na sklonku 9. stol. Mad’aii obsadili
Panonii mohutnym néjezdem r. 894,>” o dva roky pozdé&ji se usa-
dili v Potisi a v jihovychodni Panonii a poté i v Panonii severovy-
chodni*®a v 1. 905/906 definitivné dobyli a zni¢ili velkomoravska

¥ MMFHII, s. 243.

3 MMFHIV, s. 257.

36 MMFHII, s. 178 (Zivot Naumiiv) a s. 227 (Legenda bulharskd).

7 Kurze (ed.), Annales Fuldenses, s. 125.

Moravesik — Jenkins (eds.), Constantine Porphyrogenitus: De admi-
nistrando imperio, s. 175-181.
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spravni a obchodni centra.* V nésledujicich desetiletich panova-
lo ve vychodnim Podunaji klima pro kupce znaéné nevyhodné
a nebezpetné, a proto byla hlavni obchodni cesta, prochazejici
sttedni Evropou ze zépadu na vychod, v Rezn& odklonéna sever-
nim smérem do Cech, odkud vedla severngjii ¢asti Moravy do
Slezska* — tj. oblastmi, které nebyly trvale pod piimou kontrolou
Madard. Tim byly poloZeny zaklady k vyznamu Prahy jako ob-
chodniho centra, a tedy i k trvalej§imu pobytu Zidi v Cechach.
Nejuzsi vztahy mé&lo zidovské osidleni v Praze nepochybné s Zi-
dovskou obci v Rezng, které je sice ptimo doloZena az k r. 1020
(habitacula judyeorum),’! ale jejiz poloha uvnitt pidorysu mésta
jesté v jeho Himské fazi sveédEi pro daleko vétsi stafi zdejsiho Zi-
dovského osidleni (Ize s nim pogitat jisté uZ pfed r. 900).#
Nedlouho po zm&né trasovéni obchodnich cest se objevuji —
rychle po sob& — i zminky o dalsich 7idovskych obcich v relativni
blizkosti Geskych hranic, zejména v Magdeburgu, kde zidovskeé
osidleni zaujalo podobn& centralni polohu v ramci mésta jako
v Rezné,® a v Mohug¢i. Dale od geskych hranic leZela dalsi nova
yidovska centra, kterd viak byla s Ceskymi zem&mi v trvalém
kontaktu — pfedev§im Zidovska obec ve Wormsu (ptipominé-
na k r. 960), v Koling nad Rynem (1012)* a také v Korutanech
a Styrsku, kde uZ nejspi3 v 10. stol. fungovaly jako dilleZitd ob-
chodni centra lokality Judendorfzapadné od Villachu aJudenburg
na dileZitém brodu ptes feku Muru ve Styrsku.* Je pravdépo-
dobné, Ze tato expanze Zidi ze zapadni Evropy do stiedni byla

¥ O tom a mj. i o zabiti knizete Mojmira Koutil, ,,Stafi Mad’afi
a Morava z pohledu archeologie®, s. 111.

“  Lewicki, Zrédla arabskie do dziejow Slowiariszczyzny I, s. 145.

9 Lewicki, Zrédla arabskie do dziejéw Slowiarszczyzny I, s. 1435.

2 Strobel, ,,Regensburg als Bischofsstadt in bauhistorischer und topo-
graphischer Sicht®, s. 78.

# Nickel, ,,Magdeburg in karolingisch-ottonischer Zeit“, s. 319.

#  Elbogen, ,,Deutschland”, s. xix.

4  Hassinger, ,Zollwesen und Verkehr in den 6sterreichischen
Alpenlédndern bis um 1300, s. 315, 323 a 335.
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motivovana mj. potiebou pribliZit se zdej§im vzkvétajicim trhfim
s otroky.*

Z hlediska jazykového je vyznamné, Ze fezenska (a také mag-
deburska) zidovska obec Zila v prostfedi poznamenaném slovan-
skou kulturou a javzyky. Jest€ v 10. stol. 1ze snad poéitat se zbyt-
ky slovanského (Cechiim po jazykové strance velmi blizkého)
osidleni v Bavorsku*’ a Magdeburg lezel v oblasti jazykove z4-
padoslovanské jest€ déle.* Totéz plati pro rané zidovské osidleni
v Korutanech. Kontaktem se stfedoevropskymi Slovany mohli
zidovsti kupci velice snadno ziskat zdkladni jazykové kompeten-
ce, které pak vyuZzivali i pfi obchodovéani se Slovany vychodnimi.

Postoj doméciho obyvatelstva — a zejména aristokracie a du-
chovenstva, na kterych jeding zélezelo — k Zidtm v dobé jejich
definitivniho usazeni v Praze v 10. stol.” byl, jak se zd4, prag-
maticky a prosty pozdéj$iho Sovinismu. UZ v této dobé byl Cesky
kniZe, podobné jako napf. panovnici polsti,*® velmi zainteresovan
v dalkovém obchodé (zajistovaném pravé Zidy, ale také Araby),
a zfejmé si v§imal i moznosti vyuzit Zidovské kupce, kteff mé&li
velkou autoritu i u panovnik a aristokracie na slovanském i neslo-
vanském Vychodg, jako diplomatické spojky. Tim spis také mohla
deska kniZata vyuzit stejnym zpiisobem vlivu Zidti na Zapads,*'
tj. pfedevsim u panovnikti némeckych, ktefi pro Gesky stét personi-
fikovali trvalou politickou a vojenskou hrozbu (viz napf. soudobé

& Twser . . .
6 Trestik, ,,Kdo zaplatil vznik nageho statu? Rige prvnich Boleslavii

a otroci®, s. 4.

Schwarz, Sprache und Siedlung in Nordostbayern, s. 176, 378.
I}Iiederle, Slovanské starozitnosti III, s. 169—171.

¥ Zemli¢ka, Premysl Otakar II., s. 242.

Buczek, Targi i miasta na prawie polskim, s. 84. Téz Zaremska, Zydzi
w Sredniowiecznej Polsce, s. 62.

K ranéstfedovékym kontaktiim mezi Zidy ve stfedni Evropé a Zidy
v Evropé zapadni a vychodni viz Zaremska, Zydzi w $redniowiecznej
Europie Srodkowej; Dolezalova, ,,Prazska Zidovska obec ve stie-
dovéku a jeji mezinarodni kontakty*; Felskau, Agnes von Béhmen
und die Klosteranlage der Klarissen und Franziskaner in Prag
s. 397-398. -

47

48

51
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peripetie vztahu k Némctim u kniZete Vaclava a v jeho okoli).”
Diilezitost Zidi pro vlddce stath ve stfedni Evrope 10. stol. dobie
dokumentuje i privilegium prvniho cisafe Svaté fiSe fimské Oty
1. Velikého pro Magdeburg z 1. 965, v némz jsou 7idé jako ob-
chodnici dokonce upiednosttiovani pred kfestany. Z déivodu jejich
ekonomické a politické exponovanosti byli tedy v této dob Zidé
jest& respektovani — pro podporu tohoto pragmatického vztahu
k Zidtm se hodil teologicky poukaz na fakt, Ze Zidé jsou potomky
patriarcht a prorokil a Ze i JeZi$ byl Zid**

Podrobnosti o charakteru a topografie nejstarstho Zidovského
osidleni Prahy nejsou znamy. Zidovské osidleni se soustfed’ova-
lo — podobng jako jinde ve stfedni Evrop& (napf. v Magdeburgu
nebo Merseburgu)®® — do centralnich poloh u hlavnich cest
v blizkosti zem&panskych sidel, ktera garantovala jednak velky
pohyb kupcli a zdkazniki, jednak ukryt v piipadé nebezpeti.
Zidovskym osidlenim, které obvykle sousedilo s hlavnim trzi$-
tém u hradu, prochazela vzdy jen jedind komunikace, nekiizend
jinymi komunikacemi. Lze pfedpokladat, 7e jedna &ast prazského
¥idovského osidlent lezela v blizkosti Prazského hradu (na Malé
Stran&) a druh4 byla pak onou ,,ulici vySehradskou®, zmifilovanou
u Kosmy (tj. pod Vyehradem),* tj. lezela kolem ru$né obchodni

2 Tyestik, Pocdtky Premyslovcil, s. 70-71,392-398 a 404.

3 Aronius, Regesten zur Geschichte der Juden, s. 55 (8. 129).

s Seiferth, Synagoge und Kirche im Mittelalter, s. 83; Toch, Die Juden
im mittelalterlichen Reich, s. 34; Tykocinski, ,,B6hmen®, s. 27-46,
Tykocinski, ,,Mahren*, s. 171-173.

55 Nickel, ,,Magdeburg in karolingisch-ottonischer Zeit“, s. 319;
Meckseper, Kleine Kunsigeschichte der deutschen Stadt im Mittelalter,
s. 254. Viz téz Zaremska, Zydzi w $redniowiecznej Polsce, s. 172.

s Archeologické potvrzeni existence Zidovské ,ulice vySehradské®:
Cihakova — Dragoun — Podliska, ,,Prazska sidelni aglomerace v 10.
a 11. stoleti, s. 141-146. Predpoklad dvou 7idovskych osad pod
Prazskym hradem: Frolik — Klapste, ,Praha a Prazsky hrad v 11.
a 12. stoleti“ s. 108-109. K poloze prazského Zidovského osidleni
t¢z Tomas, ,,Problematika studia d&jin Prahy v obdobi raného feuda-

lismu“, s. 47; Je¢ny et al., ,,Praha v raném stredovéku*, s. 233.
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komunikace ve sméru dne$nich ulic Husovy a Spélené. Jde ziej-
mé o komunikaci, ktera se podle hebrejskych pramenti jmeno-
vala Mezihradi (Mezigrada).”” Misty se dokonce objevuje i teze
0 jest& vys8im poCtu zidovskych osad na uzemi Prahy.*® Existence
zidovskych obci v Ceskych zemich mimo Prahu je v dob& pted
vznikem mést, pies jisté ndznaky,” nejistd. Pouze v Olomouci,
v niz bylo r. 1063 obnoveno biskupstvi (navazujici na velkomo-
ravské sidlo biskupa, Metod€jova sufragina, které bylo zfejmé
pravé zde), jevexistence zidovské obce pied vznikem mésta prav-
d&podobnd. Zidovsti kupci snad v této dobé trvaleji pobyvali
i v daldim moravském zemépanském centru, v Brn&.®° Vedle toho
neni vyloucena ani existence Zidovské obchodni stanice (s docas-
nym osidlenim, které je v8ak pravdépodobng&jsi az ve 2. polovingé
12: stf)l.) u labského pfistavu v Litomé&Ficich. V souvislosti s nim
jsou Zidé jako obchodnici s vinem a soli zmitiovani v zaklddaci
listing kolegiatniho kostela sv. Stépéna, kter4 se — nevérohodng —
hlasi do r. 1057 a v niZ se mj. zmifluje clo zvané otrocie.5!

Velky rozdil mezi po&ate¢ni dobou ptitomnosti Zidii ve stted-
ni Evropé a dobou pozdé&jsi spoliva v tom, Ze prinejmensim do
ptelomu 11. a 12. stol. (ale pravdépodobné jesté az do poéatku
13. stol.) nebyly Zidovské ulice vyrazné odd&leny od ulic nezi-
dovskych, jak je ostatng pro stejnou dobu doloZeno ze Styrska
i odjinud.®* Pro starsi dobu neni ani doloZeno, Ze by svétiti nebo

¥ K Mezihradi: Tykocinski, ,,Prag®, s. 271-273; Zemlicka, Cechy v dobé
kvm'z“ecz', s. 301.

Carek, ,,K rekonstrukei vyvoje a rozlohy rané feudalni Prahy*, s. 24-25.
Tykocinski, ,,Bohmen*, s. 29; Tykocinski, ,,Mahren“, s. 171. Zna¢né
stati zidovského osidleni v Brn& potvrzuje téZ Prochazka, ,,Zrod
sttedovékého mésta na piikladu Brna“, s. 133; Prochazka — Dolezel

,,souéasny stav poznani pocatki jihomoravskych mést®, s. 55-56. ,
Fiedler, Zvia'ovské pamdtky v Cechdch a na Moravé, s. 114; Pékny.

Historie Zidii v Cechdch a na Moravé, s. 25. ’
Regesta a’vzplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae 1.

8.52. O Zidech na Labi a v dnegnich Litométicich: Tykocinski’
,»Bohmen*, s. 30. ’
Ebner, ,,Das Stidtewesen in der Steiermark®, s. 328.
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duchovni vladei viibec diisledng dbali na prostorové odd&leni
Kkiestant a Zidt — ti své ,,ulice zakladali dobrovoln€ a z prak-
tickych divodd, jako byla nutnost dodrzovat predpis, ze ke ko-
nani bohosluzeb se musi sejit miniméln€ deset dospélych muzd,
anebo prosté vzajemné podpora ve spolecné vite a v dodrzovéni
Mojzidova zékona a Talmudu.® Nekteii panovnici, napf. uhersky
kral Béla . (zemf. 1063), dokonce s jasnym ohledem na Zidy za-
kazovali sobotni trhy.* Ve vcelku tolerantni atmosféfe, nezjitfené
jest& vypjatou religiozitou sklonku sttedovéku, byl tedy mozny
nerugeny osobni a kulturni kontakt mezi Zidy a Nezidy.® Tim
byl, nepochybng& uz v 10. stol., kdy v Praze naprosto pievaZzovalo
slovanské obyvatelstvo, polozen zéklad k jazykovému pocesténi
mistnich Zidd.

Dile je téméf jisté, Ze uz v 10. stol. méli Zidé v Praze svijj
hibitov, ktery je mozné ztotoznit s tzv. pohfebistém cizich kupcti
v Bartolom&jské ulici na Starém Mésté v Praze (byl by to nej-
star§ prozkoumany Zidovsky hibitov v Evropg),* ale zminka
o ¥idovském nahrobku z Prahy (idajné z r. 942)*" nebudi diiveéru.

Znémé zprdva Ibrdhima ibn Ja‘quba z 60. let 10. stol.
o Slovanech a o Praze pfimou zminku o ,,domacich* prazskych
Zidech neobsahuje (jsou zde formulace jako ,,Zidé i Turci pfi-
chézeji z uzemi tureckého®), ale zato vyzdvihuje diilezitost
prazského obchodniho centra pro vyménu zbozi s evropskym

63 Veitshans, Die Judensiedlungen der schwibischen Reichsstddte, s. 54.

64 Marsina, ,,Mesto a trh na Slovensku do konca 13. stor.”, s. 81. Res-
pektované postaveni bohatych 7Zidii ve stfedni Evropé az do 13. stol.
dokumentuje i P&kny, Historie Zidii v Cechdch a na Moravé, s. 14.

65 Meckseper, Kleine Kunsigeschichte der deutschen Stadt im Mittel-
alter, s.256. Pojem ghetta je az novodoby — prvni bylo zfizeno
v Rim& v . 1555. O tom napt. Vesela-Prudkova, Zidé a Geskd spo-
lec¢nost v zrcadle literatury, s. 57.

% Dragoun, ,K otdzce tzv. pohfebisté cizich kupc@ v Bartoloméjské
ulici na Starém Mgsté prazském®, s. 235-240. Liibke, Fremde im
ostlichen Europa, s. 210, se zmifiuje o Zidovském nahrobku z 1. 942,
ktery by udajn& mé&l pochazet z Prahy.

67 Liibke, Fremde im éstlichen Europa, s. 210.
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Vychodem.®® Je zfejmé, Ze nedlouho po nav§téve Ibrdhima ibn
Ja‘qtiba v Praze se geograficka orientace prazského trhu, a tedy
i obchodnich aktivit prazskych Zid{, zménila. S Kyjevskou Rusi
a Polskem nadale obchodovala jen obchodni centra moravska,
zatimco orientace prazského trhu byla nejpozdé&ji od 11. stol.
zépadni (hlavnimi obchodnimi partnery byli Némci).* Ohlasem
n&kdejsich ¢ilych obchodnich stykd mezi Cechami a Rusi, za-
jistovanych nepochybné Zidovskymi kupci, miZe byt napt. rus-
kocirkevnéslovansky termin rogoBamis ,hedvabi‘ (s variantami
20000616, 26b008a61b)."

Vvll . stol. také vzrostl vyznam vnitfniho obchodu, ktery v ru-
kou Zidd vétsinou nebyl. Hlavni komoditou, s niz Zidé v Praze
obchodovali, zlstavali v popisované rané dobé otroci — jednak
valeéni zajatci, které Zidiim dodéval mj. i panovnik, jednak lidé
domaci, ktefi nebyli schopni splacet své zavazky (ptj¢ky nebo
danég), venkované apod. Nejveétsi ¢ast otrokli z Prahy sméfovala
jest& v 10. stol. do Uher.”

Podporovatelem Zidii byla uz ve starsi dob& vedle kniZete také
cirkev, kterd méla z zidovského obchodu znaéné piijmy — neni
jisté ndhodou, Ze nejstarsi stfedoevropské Zidovské obce vzni-
kaly pti sidlech biskupstvi — v Mohuéi, Wormsu, Rezng&, Kolin&

¢  MMFH III, s. 367; Bondy — Dvorsky (ed.), K historii Zidi, 1, s. 2;
Iv’ékn}'/, Historie Zidii v Cechdch a na Moravé, s. 11.
©  Zemlitka, Cechy v dobé knizeci, s. 160 a 213.
Tento termin germéanského ptivodu, doloZeny v rus.-csl. textech ze
13. stol., poklada za zprosttedkovany ¢estinou V. Machek s odkazem
na V. Kiparského — Machek, Etymologicky slovnik, s. 164.
¢} tf)m zejména Slama, ,K nékterym ekonomickym a politickym
projeviim rané stfedovékého premyslovského statu, s. 334-342;
dale Vacek, Socidlni déjiny, s. 56—60; Tiestik, ,,Kristidn a vaclav-
§ké legendy 13. stol.“, s. 57-60, Ttestik, ,,, Veliké mésto Slovant
jménem Praha‘. Staty a otroci ve stfedni Evrop& v 10. sto-
letll’“, s. 49-70. Obecnéji Lewicki, ,,Handel niewolnikami stowian-
skimi w krajach arabskich®, s. 192. Novéji Patschovsky, ,,Das
Rechtsverhiltnis der Juden zum deutschen Konig (9.—14. Jahr-
hundert)“, s. 333-335.
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nad Rynem, Treviru, Spyru”a od r. 973 stejnd ,,symbi6za“ cirkve
a ¥idovské obce nastala i v Praze, kde se cirkevni pfedstavitelé
(napt. biskup Kosmas za fadéni prvnich ktizaki v r. 1096) Zidd
i vefejné zastavali. Obchod s lidmi neptedstavoval tedy pro ofi-
cialni predstavitele cirkve zadny eticky problém — pouze nékteré
velké, a vlastn& nekonformni postavy ranych déjin deské cirkve,
sv. Véclav a sv. Vojtéch, uz v 10. stol. proti obchodovani s lidmi
vystupovaly.”? Pozdnim ohlasem kiestansko-zidovské symbid-
zy mize byt i jinak nepodloZena a jisté jen fabulovana zprava
Viclava Hajka z Libogan, podle niz r. 995 7idé vydatng& pomohli
kiestaniim ve vit&zném boji proti pohanské reakei (,ktestané [...]
vzavie i Zidy na pomoc*) a za odménu si Zidé mohli na Malé
Strané vystavét prvni synagogu (,,sob&é mezi kitestany na biehu
feky Vhiltavy $kolu postavili®).”

Podobné nepodlozena je Hajkova zprdva o pokusu velké-
ho mnozstvi Zidd, ptichazejicich ze sousednich zemi, usadit se
v Praze. Zpréava, ktera se (celkem libovoln€) vztahuje k 1. 1064,
naznaluje, Ze postoj rozhodujicich predstavitelii svétské spravy
Prahy byl jiny neZ tehdejsi (a z hlediska dalsiho vyvoje proza-
timni) postoj knizete Vratislava: ,,Prazané slysice [od Zidd] jejich
snaznou ¥adost a velik prosbu, také i dary od nich veliké vza-
v8e*™S se obratili na kniZete jako nejvy$§i rozhodujici autoritu, ale
ten zadost zamitl. Zidé se tedy odebrali dale na Vychod — z toho
vyrozumivame, e pfisli z evropského Zapadu — a ve vychodnich
zemich, jak piSe Hajek, ,,svou nepravost provozovali a kiestany

travili«.”s

72 Veitshans, Die Judensiedlungen der schwdbischen Reichsstddte, s. 4.

3 Ttedtik, Pocdtky Premyslovcil, s. 379.

™ Hajek z Libo&an, Kronika ceskd, s. 245. Hajkovu kroniku, historicky
tém&F bezcennou, zde uzivame a citujeme zésadné jen jako doklad
dobové (16. stol.) reflexe 7idi kiestanskou vétsinou obyvatel Ces-
kych zemi — doklad, ktery mize poskytnout jistou pfedstavu i o sta-
bilnich parametrech historického ,,0brazu Zido.

5 Hajek z Libo¢an, Kronika ceskd, s. 324.

7 Tamtéz.
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O t¥i roky pozd&ji, na jate r. 1067, vsak uz Zidé byli — podle
protizidovsky zaujatého a opét nepodlozeného vypravéni V. Hajka
jejich opakovanou Zadost o povoleni k pobytu v Praze tentokrat
posoudili shovivavé a dovolili, aby Zidé ,na Oujezdé dvanact
domuv nevelikych koupili“.”” Nad ramec této dohody viak Zidé
onéch zminénych dvanact domd pry neimémé nadstavéli do
vysky a pod domy jest€ v zdjmu dosaZeni vétsi kapacity ,,lochy
hloubili“, takZe jich pry za tfi mésice na malém prostoru byd-
lelo na sedm set. KniZe Vratislav na tuto skute¢nost zareagoval
velkoryse a pridélil Zidtim jest& dalich dvandct domi ve V&tsim
Mésté prazském — pokud ma Hajkova zprava, i pres obecné malou
vérohodnost této kroniky, ptece jen redlné jadro, mohl by tento
Vratislaviv ¢in naznaCovat, Ze i knize mél s Zidy bézné panovnic-
ké zaméry a hodlal z jejich ptitomnosti v Praze hospodafsky t&zit.

Hajek, ktery Vratislavovu shovivavost nepochybné neschvalo-
val, dodéva ihned vymluvny doklad toho, jak se knize v Zidech
zmylil. Uvadi obvykly skandlni ptib&h o tom, jak Zidé ,,pti tom
stéhovani ukradli dit¢ jednomu mésténinu [...], pacholatko vybor-
né postavy po tiech letech”. N&jaky Zid Rajnman mé&l pak ono
dit¢ ,,v malé kousky zfezati a krev z ného vytotiti a do Trevéru
tejné poslati ji svym prateliim*.” Ritudlni vrazdy (zejména vraz-
dy déti) byly vedle hanobeni hostii (viz napf. nize ptib&h o fi-
naném’kvu Apellovi) ve stfedovéku nejéastéjsimi pomluvami, které
byly s Zidy spojovéany.” Nebezpe¢nost Zidu ilustruje i Hajkova
zpriva o tom, jak v r. 1077 Zid Kleblar vykrad] chrdm sv. Vita na
Prazském hrad&® — v tomto vypravéni Zid vztahl ruku jakoby po
samotném Ceském stté, ktery je tu symbolicky zastoupen svato-
vitskymi kostelnimi klenoty.

7 Héjek z Libo&an, Kronika ceskd, s. 329.

" Hajek z Libo&an, Kronika ceskd, s. 330.

Srov. Soukup, Zranénd téla, s. 12.

Héjek z Liboan, Kronika ceskd, s.341. Srov. Veseld-Prudkova,

Zidé a ceskd spolecnost v zrcadle literatury, s. 50 (s Kosmou misto
Hajka).
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Snahou po historické legalizaci vykotistovani Zidovské obce
je zavazek, ktery Hajek vlozil do Gst predstavitelim pichozich
7idt — ti méli pfed zminénym kniZetem Vratislavem prohldsit, Ze
budou platit dané ,,dvénasobné vice nez kfest'ané pod tou vymin-
kou a pokutou, kdyZ by se koli v ¢emZ koli nezachovali, aby byli
hned netoliko z toho mésta, ale ze vii té zeme vyhnani a svych
statkiv zbaveni“.#! Upln& ndhodné zfejmé neni volba &iselnych
udajti v Hajkove textu (dvanact domt, sedm set Zidt) — pravé
proto, Ze jde o zpréavu fabulovanou. V kontextu biblické symbo-
liky, Hajkovi nepochybné blizke, muize tento udaj byt literdrnim
odkazem na dvanéct izraelskych kmend (uvedenych napt. ve
49. kapitole knihy Genesis) a hodnota ,,sedm set“ pak miize byt
variaci na &islo sedm jako symbol tiplnosti. Oba ¢iselné tidaje pak
asi — jak soudime — maji podtrhnout, Ze o stéhovani do ceskych
zemi byl mezi Zidy takovy zdjem, Ze se sem cht&li prist€¢hovat
,,vdichni®. Ceské zem& mély ostatné v 11. stol. a je§té dlouho poté
mezi Zidy povést zemé relativné ptihodné k bydleni i obchodu.®

Prazska ¥idovska obec dosahla brzy takového vyznamu, Ze jejt
vznik byl automaticky kladen do dob velmi davnych — Kosmas,

ktery jinak Zidim nepfal,* spatfuje potatky prazské zidovske
obce (s obvyklou literarni licenci) uzv dobéch cisafe Vespasiana,*
ale zérovef pfinasi i vibec prvni vyslovnou zminku o existenci
prazské zidovské obce. Udalost, vztahujici se k r. 1091, je sice
fikci, ale doklad4 na jedné stran€ znacné bohatstvi, na druhé stra-
né& viak také zranitelnost prazskych Zidd. Virpirk, podle Kosmy
,jedna z po&tu moudrych yen“ a manzelka knizete Konrada L.,

8 Hajek z Libodan, Kronika Ceskd, s. 341.
®  Viz konkrétni d&jinné doklady (a srovnani situace v némeckych
a deskych zemich) in Patschovsky, Das Rechtsverhdiltnis der Juden,

s.331-371.
8 Prehled o tom viz Brod, ,,Prvni Cesky kronikaf Kosmas o Zidech®,

s. 81-85.
8 Jesté V. V. Tomek vidi pocatky Zid v eskych zemich uz v dobach
Markomant, tj. rovn&z v prvnich staletich nadeho letopo&tu — Tomek,

Déjepis mésta Prahy 1, s. 66.

1. KONTEXTY A HLAVNI PROBLEMY KENAANSKYCH GLOS

nabadé Seského kniZete Vratislava, v té dobé zneptateleného s je-
jim marvlielem, ke zméné€ plivodnich zdmérti a odvadi jeho pozor-
nost k Zidaim: ,,Nikde se 1épe neobohati§ ani se vice nezvelebis
nez v podhradi prazském a v ulici vySehradské. Tam jsou Zidé,
majici plno zlata a stifbra, tam jsou ze viech narodii nejbohatsi
se bohaté kofisti pfebohat¢ dostane tvym vojakiim.“®* Neni diivod
pochybovat o tom, Ze fe€ kn€Zny Virpirk — byt fiktivni — odrazi
bé&znou praxi ve vztahu prazského knizete a Zidé v 10. a 11. stol.
i pozd&ji. Tato spiSe primitivni praxe se vSak o pildruhé stoleti
pozd&ji pfi¢in€nim poslednich Pfemyslovci, jak jesté ukdzeme,
ponékud kultivovala a omezila diikladnym pravnim rdmcem.
Hospodaisky vyznam Zidt byl ptirozenym zékladem pro kul-

turnf vzestup jejich prazské obce, které v tomto ohledu nemoh-
la snad az do 13. stol. konkurovat Zadn4 jina Zidovské4 obec na
slovanském jazykovém tzemi. Pfinejmensim od doby, o které
referuje Kosmas, tedy od 11. stol., fungovala v Praze jeiva, kte-
ra méla Cilé styky s Zidovskymi $kolami na evropském Zapadg
a kterou v Zidovském svété reprezentovalo nékolik véhlasnych
zidovskych teologi, ,,u¢enct z Cech*.6

: Meznikem v dé&jindch evropskych Zidovskych obci, a tedy
i obce prazské, bylo vyhlaseni tzv. prvni kiizové vypravy r. 1095.
PfestoZe ki{Zové vypravy nebyly nikdy zacileny ptimo na Zidy,
piedstavovaly vZdy pro zidovské obce, zejména sttedoevropské
smrtelné nebezpeci a v kazdém ptipadé znamenaly konec relativj
ni tolerance vii¢i Zidiim v podobg, ve které ji bylo mozno pozo-
rovat v poslednich dvou staletich. Uz na jafe r. 1096 houfy kiiZ4-
kit zmasakrovaly Zidy ve Spyru, Wormsu, Mohu&i, Kolin& nad
Rynem, Metéch, Treviru a v nékterych mensich obcich a koncem
kvétna 1096 dorazil kiizacky oddil, vedeny jistym Volkmarem,
8 Kosmova kronika ceskd, s. 134; srov. Pékny, Historie Zidii v Cechdch
ana Morave, s. 15; Bretholz, Quellen zur Geschichte der Juden, s. 1
Ke kulturni a jazykové situaci eskych Zidt v 10.-13. stol" viz'

T H vz IH ’ 1 I3 X 3 z X ree
ICna, ,,Hlavni proudy € VIOPSkehO pl € aSkellaZSkehO ySIE
( ) m Sl ni,
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do Prahy.*” Podobné jako jinde i v Praze chtéli k¥iz4ci virhnout do
#idovskych ulic a pod zdminkou kitu (a pod heslem , kiest, nebo
smrt*) zde vrazdit a rabovat. Tento kiizacky obyéej mohl byt na-
plnén o to snadné&ji, Ze jediny, kdo mohl Zidy u¢inng pred kiizaky
branit, prazsky knize Bietislav, byl toho ¢asu na vojenském taZeni
proti Polakiim. Kronikai Kosmas, ktery tyto udalosti nepochyb-
n& sam zazil, celkem bez litosti nad ptikofim, které se Zidim
délo, ve své Kronice Cechii pige: ,,z dopusténi Boziho se [k¥izéci]
obofili na Zidy a proti jejich vili je kitili a ty, kteii se protivili,
zabijeli.“ Vyznamna je tu kronikafova zminka o jeho jmenovci,
biskupu Kosmovi, ktery ,,vida, Ze se tak d&je proti ustanovenim
cirkevnich zakont, a veden jsa horlivosti pro spravedlnost, po-
kougel se braniti tomu, aby je nasilim nektili“.*
Ze zminky tedy vyplyva, Ze praZsti 7idé méli v biskupu
Kosmovi zastance — to nebylo Zadnym paradoxem, protoZe, jak
uz jsme uvedli, jednim z hlavnich ochréanct a podporovatelii Zi-
dovskych obci (jistéZe hlavné z divodi pragmatickych) byli jeste
v této dobé pravé biskupové a jejich dvory. Kronikat Kosmas se
v nasledujici zmince obraci k biskupovu jednani kriticky, kdyZ
piSe: ,,Av8ak ta véc, Ze 7idé po nemnohych dnech svrhli ze sebe
jho Kristovo, pohrdli milosti kitu a spasenim ve vife kiestanské
a opét poddali své $ije jhu zakona Mojzidova, mohla se pfici-
tati nedbalosti biskupa a predstavenych kostela.”® Tim mj. do-
svédiuje, Ze Zidé piijimali kiest ze samoziejmych dtivodh pou-
ze formalné a Ze biskup Kosmas tuto skute¢nost taktné piesel.
Kronikat Kosmas se tu vlastn& stavi na stranu k¥izéki s jejich
snahou o ,,christianizaci* za kaZdou cenu. Ohrozeni vaznosti kitu,
které nastalo v r. 1096, zistalo v paméti prazskych cirkevnich
hodnostait velmi dlouho a bylo vnimano téméf jako osudové

piestoupeni.

8 Zemlitka, Cechy v dobé kniZeci, s. 124; Pékny, Historie Zidit v Ce-
chdch a na Moravé, s. 16.

8 Oboji in Kosmova kronika ceskd, s. 146.

8 Kosmova kronika éeskd, s. 146
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Dokonce i ndstupce biskupa Kosmy, zemielého nedlouho po
kiizackych udalostech, biskup Hetfman, fikal podle kronikatova
svédectvi jesté o Ctvrtstoleti pozdgji, r. 1122, na smrtelné posteli:
_Odpadlym lidem nazyvam Zidy, ktefi z nasi nedbalosti upadli po
kitu zase v Zidovstvi. Proto se velmi bojim, aby mi to Kristus ne-
vytykal a neuvrhl mne do hlubiny pekelné.“*® Dramaticky podava
tutéz udalost i tak feceny Dalimil, kronikaf podobné antisemitsky
jako Kosmas. Dalimil dramaticky li¢f, jak hlas svédomi biskupu
Hefmanovi 1. 1122 na tomtéZz smrtelném loZi vytyka: ,,Tys byl
kézal Zidy krstiti! Pro¢s s€ pfépustil jim opét zzidoviti?“*' Biskup
Heiman, ackoliv vlastné celou ,,vinu“ zdédil po svém predchiidci
Kosmovi, nato ,,s velkym placem s svéta snide* 2

Udélosti z jara r. 1096 mély svou dohru ostatné uz brzy
poté, co k nim do$lo — kronikai Kosmas pise o tom, jak se kni-
ze Bf’e:[islav dva roky po kfizackém fadéni doslechl, Ze ,jakysi
podet Zidt uprchl a Ze néktet{ tajné st€huji své bohatstvi dilem
do Polska, dilem do Panonie. KniZe, velmi se proto rozhnévav,
poslal svého komornika s nékolika bojovniky, aby je od hlavy
k paté obrali. Ten piised povolal k sobé star$i Zidii a takto se jal
mluviti k nim: Zplozeny z kurvich synii, ty narode izmahelitsky,
kniZe vam poroudi fici, pro¢ prchate z kniZectvi jeho, pro¢ téz
poklady své ted’ mensite, ziskané zdarma? Cokoli ve chvili této

jest mé, jest uplné€ moje. Z Jeruzaléma zadné jste s sebou nevza-
li jméni. Tficet za jeden peniz vas Citaje, Vespasianus cisai ze
zemé€ vyhnal a takto jste rozseti ve své&t&. Bez grose ptisli jste
k nam, bez groSe jdéte, kam cheete!“”* Komornikovu fed k pred-
s.taviteh‘im zidovské obce, byt’ ji Kosmas podava jisté s literarni
licenci, 1ze povazovat za vystiznou charakteristiku odvracené
strany oné ,,ochrany*, kterou sttedovéci panovnici Zidiim posky-

tovali (a o které se je§t¢ podrobn&ji zminime niZe). Vymluvnou
% Kosmova kronika ceskd, s. 193.

Staroceskd kronika tak feceného Dalimila, 11, s. 147.

Staroceskd kronika tak receného Dalimila, 11, s. 147

Kosmova kronika ceskd, s. 147; Pékny, Historie Zidii v Cechdch a na
Moravé, s. 17.
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tetkou za citovanym resumé je Kosmova poznamka o tom, Ze
komornik s Bfetislavovou druzinou ,,vpadnuvse do [zidovskych]
domi vybijeli je a pobrali poklady i z natadi, co nadli nejlepsi-
ho. Nezanechali jim nic le¢ zrni obilné, co by sta¢ilo toliko na
Zivobyti“.%

Prvni kiizova vyprava a n&kolik dalSich, které po ni nasle-
dovaly, stejné jako priivodni udalosti doméci, byly historickym
jevem ptirozené komplexnim. Jisté pfi nich hrély roli faktory
nabozenské, jako bylo upevnéni pozice kiestanstvi ve stfedni
Evropé (a s tim spojena v&t3i citlivost viiéi pobytu nekfestand
v tésném sousedstvi kiestandl) nebo 3ifeni reformnich nébo-
yenskych proudi z prostredi benediktinského klastera v Cluny
do stovek dal¥ich, &asto nové zakladanych klasterd ve stfedni
Evropé. Vedle nich byla vina ktizackych vyprav podnicena také
soupefenim mezi moci svétskou a duchovni (tzv. bojem o inves-
tituru) a pfedev§im vznikem mést jako novych socialné-kultur-
nich organismt, v nichZ se nebyvalym zpiisobem koncentrovalo
osidleni, a tim se staly viditeIn€j$imi a z4vazngj$imi také rizné
spoletenské a konfesni problémy. V nové vznikajicich méstech
se zarovei nové konstituovala spoletenska vrstva obchodnikd,
kteti v Zidech spatfovali nepiijemnou konkurenci.”

Je nepochybné, ze podobné jako na jate 1096 byli praZsti Zidé
ohrozeni k¥izaky jesté n&kolikrat. V této souvislosti je tieba zmi-
nit Dalimilovu nedatovanou a ptekvapujici zpravu o tom, jak se
7idé pted kiizéky sami brénili, dokonce s panovnikovym svo-
lenim (,,Kral Zidom ku brani pokynu ika: Zbijete-1i j&, nepoctu
vam za vinu®) a usp&sné (,,Zidové kiizovniky pobichu a na dvé

%  Tamtéz. O prvnich Zidovskych osadnicich ve Slezsku a Polsku, ktefi
se sem piistéhovali pravdépodobné uZ por. 1096 in Liibke, ,,...und €s
kommen®, s. 43.

9 Seiferth, Synagoge und Kirche im Mittelalter, s. 71; Veitshans, Die
Judensiedlungen der schwdbischen Reichsstddte, s. 10; Patschovsky,
Judenverfolgung®, s. 47-71. Zména ve vztahu k Zidtm v probé-
hu stiedovéku: Palme, ,,Die Stellung®, s. 57-78; Zaremska, Zydzi

w Sredniowiecznej Polsce, s. 172.
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sté tehdy Némcov zbichu®).* Pokud m4 tato udalost realné jadro,
nevztahuje se ur€ité k Praze, ale spiSe k n¢kterému z mést v dnes-
nim Némecku.”” Dalimiliv jinak obvykly antisemitismus je v této
zpravé zastinén autorovou tendenci protinémeckou.

Kotistnicky vztah &eskych kniZat a jejich urednikt k Zidtom,
nazna&eny vyse ptihodou zr. 1098,% se projevil i za Bietislavova
néstupce, kniZete Svatopluka, ktery si penize na proputéni ze za-
jeti némeckym kralem Jindfichem V. r. 1107 obstaraval loupenim
na svétskych i cirkevnich statcich a mj. i na majetku Zidovském.
Kronikaf Kosmas, ktery byl pamétnikem tohoto kniZeciho rabo-
Vé{li, piéev, ze ,téZ bylo zastaveno [...] pé&t lemovanych plastd
u Zidd v Rezné za pét tisic hiiven stiibra. Opravdu nebylo opata
ani probosta, nebylo duchovniho ani laika, nebylo Zida, ani kup-
ce, ani sméndrnika, nebylo Zertéfe, ktery by nebyl nerad n&im
prispél knizeti ze svého skladu“.” Citovana Kosmova zprava je
V)?Z{lamné 1tim, Ze se vyslovné zmitiuje o kontaktech s fezensky-
mi Zidy, ktefi byli nepochybné silnymi hospodéfskymi partnery
Ceskych panovnikll a se svymi Zidovskymi souvérci v eskych
zemich péstovali i v této dobé intenzivni obchodni, finan¢nické
a jisté také kulturni kontakty. Podobné kontakty lze olekavat
mezi prazskou Zidovskou obci a obcemi v Poryni.'%

% Staroceska kronika tak Feceného Dalimila, 11, s. 361. Viz i struény

koi‘r;zntéf in Blahova, Staroceskd kronika tak Feceného Dalimila, 111,

s. 196.

Steinherz, ,,Kreuzfahrer und Juden in Prag®, s. 3-34. Zde je i udaj

o doloZeni udalosti v hebrejskych pramenech (u Slomo bar Sim‘ona

kter}.'/ zil v Mohuéi v 1. poloviné 12. stol.). Srov. viak celkové pochyb-,

nosti in Hilsch, ,,Die Juden in B6hmen und Mihren im Mittelalter und

die ersten Privilegien®, s. 16-17.

Prz:wé do r. 1098 se klade zanik vySehradské Zidovské osady, srov.

Uli¢na, ,,Hlavni proudy*, s. 293. DiilezZitost Vy3ehradu v ranych &es-

kych déjindch nové potvrdily dosud nezhodnocené archeologické

nélezy r. 2014,

Igosmova kronika ceskd, s. 165.

100 Zemlitka, Pocdtky Cech krdlovskych, s. 399; Uli¢na, ,,Hlavni prou-
dy*, s. 276. Kontakty deskych Zidt s obcemi v Poryni jsou nepfimo
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Vyjimeéné mohli 7idé jest& i ve 12. stol. proniknout do statni
spravy nebo ptimo do panovnikova nejblizsiho okruhu. V Ces-
kych zemich sice neni ani z pozd&jsi doby doloZeno, ze by Zidé
zasedali v m&stskych radach (jako napt. Koliné nad Rynem),'"!
ale opét u Kosmy je v kontextu pfibéhu o sporech mezi prazskym
a obnovenym olomouckym biskupstvim zminka o pokiténém
Zidu Podivovi, n&kdej§im zakladateli hradu Podivina, jehoZz syn
Petr byl dokonce kn&zem, probostem u sv. J itf na Prazském hradé
a kaplanem Vratislava IL.! Neni jist€ ndhodou, Ze se ve zpravéach
jen o malo mladsich (z . 1144 a 1146/1148) objevuji zminky
o mincovné pravé v Podiving. Podiva byl nepochybné 7Zid, ktery
své kariéte v knizecich sluzbach podiidil vie,'® podobné jako asi
o dvé stoleti pozdgji Zid St&pén, zfejm& finan¢nik a dodavatel
luxusniho zbozi, za jehoz dusi vénoval jeho zaméstnavatel, krél
Ptemysl Otakar 1., r. 1229 vesnici klasteru v Opatovicich (,,pro
anima Stephani, nostri ministri fidelis et Tudei baptisati*).'

Zdaleka nejvétsi vzestup v panovnikovych sluzbach (a nasled-
n& také pad) prodélal viak 7id Jakub Apella, o kterém referuje
zv14§t¢ drsnymi slovy opét kronikat Kosmas. J akub Apella patfil
ziejmé mezi Zidy, ktefi byli pokiténi pfi prvnim ktizackém ta-
Yeni stfedni Evropou, ale na rozdil od jinych Zidu setrval Apella

dosvédgeny z doby o néco pozdéjsi, kdy se na zidovskych nahrob-
cich objevuji nékteré biblické verse, velmi popularni pravé v poryn-
skych obcich (pravé ve 12. stol.), napi. ver$ z knihy Genesis (28,22):
_Tento kémen, ktery jsem postavil jako posvatny sloup, stane se do-
mem Bozim.“ K tomu Wodzinski, ,,Stfedovéké Zidovské nahrobky
na Moravg®, s. 12.

101 Seiferth, Synagoge und Kirche im Mittelalter, s. 5, pozn. 33.

12 Kosmova kronika ceskd, s. 123—125; Kadlec, Prehled ceskych cir-
kevnich déjin I, s. 120. Probost Petr, Podiviv syn, byl ve srovnani
s mnohymi cirkevnimi hodnostafi své doby znatné vzdélany, mj.
umél ,,némecky a vlagsky“. K tomu mohla ptispét moZna i kosmo-
politn{ kulturni tradice jeho rodiny, pivodné zidovskeé.

103 Steinherz, ,,Die Einwanderung der Juden in Bohmen®, s. 36-37;
Bretholz, Quellen zur Geschichte der Juden, s. 1.

14 CDBII, s. 328.
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u kitestanstvi pfinejmensim nékolik let. Diky svym schopnostem
a navenek deklarovanému kiest'anstvi si ziskal diivéru kniZete
Vladislava natolik, Ze ,,zastaval Gifad mistopana po kniZeti“ a jeho
¢inkovani u dvora podle Kosmy znamenalo ,,hrozné peklo pro
lid kitestansky““.!”® Ziejme spravoval kniZeci, a tedy i statni finan-
ce jakovpokladnik nebo mincmistr, podobné jako se o tyto véci
starali Zidé na polskych panovnickych dvorech je$t& o sto let po
Apellovi.'® Mezitim se v Jakubu Apellovi hnulo sv&domi, tajn&
se vratil ke staré vife a podle ne pfili§ vérohodného kronikétova
svédectvi zneuctil kiestanské svatosti. Ty byly pravdépodobné
uchovavany v byvalé synagoze, kterd byla pfedtim, po kiizackém
vpadu r. 1096, nejspis na ¢as zménéna v kostel. KdyZ se o t&chto
Apellovych ¢inech dozvédél knize, dal Apellu zatknout a odsou-
dit k smrti — jist& proto, aby se neocitl ve stejné nezavidénihodné
situaci jako nev:dlouho piedtim biskupové Kosmas a Hetman.'”?
,,Mimo to Zidé, jemu [tj. Apellovi] rovni v h¥ichu, slozili kni-
Zeti, aby feceny kurvy syn nebyl st’at, tfi tisice h¥iven stiibra a sto
hiiven zlata,* piSe o tom, co nésledovalo, kronikaf Kosmas, ,.kni-
ze pakvz vnuknuti milosti Bozi vykoupil kiest'anské otroky ode
viech Zidi a zakézal, aby zadny ki'est’an u nich neslouzil. Amen,
amen, pravim; ¢im se kdy provinil, vSecko timto chvalitebnym
¢inem od¢inil a jméno vééné si ziskal.“!% Touto posledni formuli
(,;,amen, amen, pravim*), kterd svym stylem ptipomind evangeli-
um, kronikéf zfejmé& naznacuje, Ze dobra povést kniZete byla de-
finitivné —na rozdil od povésti vy$e zmin&nych biskupti — zachra-
néna vykupovanim otrok a nafizenim adresovanym kiest’antim.

Kosmova kronika ceska, s. 200.

O Apellovi jako finanénikovi: Suchodolski, Mennictwo, s. 96.
Rekonstrukce Apellovych osudd a okolnosti jeho padu: Steinherz,
t,Der Sturz des Vicedominus Jacob®, s. 1-33, a Hilsch, ,,.Die Juden
in B6hmen und Mihren im Mittelalter und die ersten Privilegien*
s. 19-20. T
S.ygtematické vykupovani otrokti je jako chvalyhodna (a typick4) ak-
tivita kiestanského panovnika uvadéno napt. v Zivotopisech knizete
Viclava: Trestik, Pocdtky Premyslovcii, s. 379.
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Vykupovani otrokd, gesto, které se ostatné jako dikaz mimotadné
$lechetnosti konkrétni osoby objevuje i v legendach,'®” zaroveri
asi v Kosmové literarnfm textu signalizuje, Ze v této popisované
d&jinné chvili definitivné pada jeden ze symbolickych zékladl
¥idovské existence ve stfedoveké Evropg, totiZ jejich monopol
na obchod s lidmi a viibec i samotny obchod s lidmi jako piezitek
z dob pted roz3ifenim kiestanstvi.

Ze zpisobu Kosmova podani piib&hu J akuba Apelly Ize snad
vyloZit celé jeho zobrazeni 7idg, tak nelichotivé a pomlouvaéne.
Kosmas, ktery m&l Apellév piib&h v dob& psani kroniky v zivé
paméti, psal v tomto piipadé prakticky o své soudasnosti, vzda-
lené maximalné n&kolik let, moné jen nékolik mésic. Kosmas
byl zfejmé &lovekem, ktery by mohl personifikovat tehdy pravé
nastupujici novou etapu v d€jinach teského a evropského kies-
tanstvi. Pragmaticky vztah dfiv&jsi aristokracie i duchovnich
k Zidtim mu byl cizi a jeho vlastni proZivani viry bylo pfimocaré
anesmlouvavé. 12. stol. miizeme ostatné povaZovat za dobu, kdy
i ve sttedoevropském prostoru kiestanstvi definitivné zakotenilo
a kdy se jeho ideovy a eticky systém stal samozfejmou soucés-
t{ ¥ivota lidi i mimo aristokracii. V této dobé byla totiz v nasich
zemich jiz definitivng dotvofena sit farnich obvodt a zpfisnily
se naroky na Zivot duchovnich jako reprezentantti posilujici cirk-
ve — celibat byl propiisté povinny, znatné se zvysily pozadavky
na tirovett vzd&lani u knéi a vznikla i fada novych klastert jako
center nabozenského i kulturniho Zivota.'® Diisledkem zvy$eni
discipliny uvnitt cirkve pak bylo i upevnéni nabozenské discipli-
ny u prostych farnikd — jak se zd4, pravé v prib&hu 12. stol. mizi
popisy ritudlniho chovani neurozenych lidi, dosvédéujiciho jejich
pohanstvi.'"! Nasledkem posileni pozice kiestanské viry bylo, Ze

109 Tamté¥; podobn& Bondy — Dvorsky (ed.), K historii Zidi, 1,s. 3.

o Kadlec, Piehled ceskych cirkevnich déjin 1, s. 120.

1 Pyedstavu o polopohanském charakteru venkovského obyvatelstva
stiedni Evropy jeité ve 13. stol. podava napf. relace mnicha Rudolfa
7 hornoslezského klastera v Rudach Ratibofskych (nedaleko Seskych
hranic) in Karwot, Katalog magii Rudolfa.
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mezi lidem vzniklo a sililo i primitivni nepfatelstvi vii¢i Zid&im
jako ,,vrahtim Kristovym®.
Vyse popsany Kosmiv (ale také Dalimiliv) kriticky vztah
k Zidiim bychom snad mohli interpretovat i jako reakci na to, Ze
z hospodafského, a tedy i politického hlediska méli Zidé ve 12. az
13. stol. navzdory vSem protivenstvim zna¢nou moc, a mohli tak
predstavovat vazné nebezpeti pro kiest’ansky rad svéta v t€ podobg,
kterou Kosmas héjil. Toto nebezpeti bylo v ofich Kosmy a jeho
soutasnik® tim v&ti, Ze pii srovnani zprav o Zidech a jejich osu-
dech v geskych zemich na jedné stran€ a zemich némeckych na stra-
nim kniZete a jeho okoli — tradiéné o néco lepsi nez Zidé némedti.! 2
Z podobnych zdrojii jako u Kosmy pramenila i nechut
k Zidtm stejné jako tradovani rozmanitych protizidovskych po-
rvnluv u Vaclava Héajka z Libo¢an,'? ktery Zil v dobg, kdy vliv
Zida na statni pokladnu i politiku opét pfechodné vzrostl. Naopak
Petr Zitavsky (1260/1270-1339) reprezentuje ve své Zbraslavské
lgrom'ce typ intelektualniho a relativné tolerantniho pozorovatele
Zidu, ktery zil v dobg, kdy vliv Zidt na spravu statu upadal, a kdy
uz tedy zmizel (Viﬁvod k halasnym projeviim odporu viéi nim.
Navic byl Petr Zitavsky — na rozdil od Kosmy, Dalimila nebo
Héjka — Némec a diplomat a jeho politicky a jisté ptinejmens$im
stfedoevropsky kulturni rozhled jej uchranily od obvyklych vr-
cholnésttedovékych nézorti na Zidy."* Takové nazory se naopak
objevuji u tak fe¢eného Dalimila (soudasnika Petra Zitavského),
ktery ptinasi pro dobu asi brzy po Apellové odhaleni a potrestani,
tj. pro 20. nebo 30. 1éta 12. stol., zpravu o tom, jak ,,zidé ki€st'an-
ské déti zbichu [t]. zabili]“. Nasledné pise Dalimil o pomsté, ktera

12 Postaveni Zidtt v Némecku 9.—14. stol.: Patschovsky, ,,Das Rechts-
verhltnis der Juden®, s. 331-371 (s ptihlédnutim k vyvoji v Cechéch).
Srov. P&kny, Historie Zidii v Cechdch a na Morave, s. 24.
Vesela-Prudkova, Zidé a ceskd spolecnost v zrcadle literatury, s. 55.
K relativné tolerantnimu pfistupu Petra Zitavského k Zidiim: Pole3ak,
,,Praiskg'flpogrom roku 1389 ve svétle soudobych literarnich svédec-
tvi“, s. 81.
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za to Zidy od kitest’ant stihla a pfimysli si, Ze ,,kdyZ Zidy tepiechu
a jich domy pleniechu, v jich 8kole nalezechu hada velikého, v tej
zemi nebyvalo takého“.""* K dokresleni Zidovské $patnosti je tedy
vyuZito i obrazu zvifeciho monstra.

Ani dal3i desetileti 12. stol. nepfinesla prazskym Zidéim mno-
ho klidu, byt byly v Cechach — ve srovnani s némeckymi zemé-
mi, jak upozoriiuji nékteii badatelé''® — i tak podminky pro jejich
ivot relativng dobré. Svou synagogu na Malé Strané zacali né-
kdy v letech po Apellovi opé&t uZivat k bohosluzbg, ale r. 1142
byla tato stavba pravdépodobn¢ zni¢ena pfi obléhani Prazského
hradu kniZetem Konradem II. Znojemskym."’” O né€kolik malo
let pozd&ji, asi r. 1146, praZsti Zidé opét zazili fadéni kiizakd,
ktefi tu na své druhé vypravé (vyhlagené papezem Evzenem IIL.)
bezpochyby opét vrazdili a kradli — o tom referuje tentokrat jen
pramen Zidovsky, hebrejska baseii Efrajima ben J a‘akova.'"®

P¥ibyvajici zkuSenosti s netoleranci ze strany Nezida vedly
Zidy v této dobg k ¢ast&jsimu st€hovani z Eeskych zemi déle na
vychod, resp. na severovychod. Ve Slezsku jsou uz v 1. poloving
12. stol. dolozeni Zidé dokonce jako vlastnici pidy,'? pro polo-
vinu 12. stol. se jiz ptedpoklada Zidovské osidleni ve Vratislavi'®®
a ve stejné dobé je pravdépodobnd i existence zidovské osady
v Olomouci, kterou asi zmitiuje ve své cestovni zprave z doby
okolo r. 1140 zidovsky udenec a cestovatel Jishak Dorbelo.'?!

115 Starodeskd kronika tak receného Dalimila, 11, s. 151.

116 Steinherz, ,,Die Einwanderung der Juden in Bshmen®, s. 38-39.

17 Rynes, ,,L’incendie de la synagogue®, s. 15-16.

118 Tykocinski, ,,Bohmen®, s. 30 (pozn. 37).

9 I...] villam Tinech emit comes Petrus a Iudeis es dedit sancte Marie
pertinenciam ad montem* — Appelt, Schlesisches Urkundenbuch, 1, €. 58.

120 Grodecki, Polska Piastowska, s. 609. Pfimo jsou 7idé ve Vratislavi
(na levém biehu Odry, typicky opét v blizkosti knizeciho hradu) do-
lozeni k r. 1204 (Appelt, Schlesisches Urkundenbuch, €. 107).

121 K tomu P&kny, Historie Zidii v Cechdch a na Moravé, s. 25; Bretholz,
Geschichte der Juden in Mdhren im Mittelalter, s. 66, Visi, On the
Peripheries of Ashkenaz, s. 125.
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Modelovy ptipad konfliktu mezi Zidy a kiestany popisuje
opét V. Hijek z Libocan ve zprave o traveni kfestant Zidovsky-
mi lékati, vztahované k r. 1161. Zidoviti 1ékafi, ktefi byli pro své
odborné schopnosti vyhleddvani i v dobach napéti mezi Zidy
a kitestany, podle Hajka ,,su netoliko tratiky (neb napojem), ale
i povétiim v jizbach lidi travili. K tomu je vedla, podle Hajkem
,citovaného* pfiznani 1ékatd, ,,pouhd jejich [tj. Zidi] zlobivost,
kterouz maji v svych srdcich proti k¥estanim.'?

V poloviné 12. stol. jesté pravdépodobné existovaly dvé& zmi-
fiované prazské Zidovské osady (na cesté k VySehradu a na Malé
Strané), lezici na obchodni komunikaci jiZ tak frekventované, ze
si vynutila stavbu Juditina mostu (1172).1% Jest& nékdy pred za-
¢atkem 13. stol. doslo ke zméné topografického usporadani praz-
ského Zidovského osidleni — centrum tohoto osidleni se vytvofilo
v okoli dnesni Staronové synagogy (i kdyZ neni vylouceno, Ze
domy bohatych Zid se vyskytovaly i jinde v prostoru budoucich
prazskych mést).'* Jednou z pfi¢in tohoto soustfedéni Zidt na
jednom mist€ a jejich odstranéni z trasy hlavni obchodni ces-
ty mohla byt rostouci tendence po prostorovém oddéleni Zida
od zbytku obyvatelstva, jejiZ ndznaky se objevuji v pravnickém
kompendiu Decretum Magistri Gratiani'® z doby pied r. 1140
a ktera byla explicitné (uZ jako nafizeni) formulovéna na 3. late-
ranském koncilur. 1179.2 Cesti panovnici viak i v této dobé za-
chovavali viiéi Zidtim relativni, i kdyZ jen pragmatickou ptizen —
to doklada napt. privilegium Sobé&slava II., kladené k r. 1178,

122 Hajek z ijoc':an, Kronika ceskd, s. 473; Bondy — Dvorsky (ed.),
K historii Zidii, 1, s. 6; Pékny, Historie Zidii v Cechdch a na Morave,
s.32.

15 ?emliéka, Pocdtky Cech krdlovskych, s. 383.

12+ Zemlitka, Pocdtky Cech krdlovskych, s. 54 a 400. Moznost, Ze domy

ve vlastnictvi Zidi staly i mimo oblast kolem Staronové synagogy,

uvadi Frolik — Klapsté, Praha, s. 109.

On-line: http://geschichte.digitale-sammlungen.de/decretum-gratia-

ni/online/angebot.

126 de Lange, ,,Lateran Councils III, IV¥, s. 505.
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které ptizndva stejnd prava prazskym Némciim, Romanim
i Zidtim.'??

K r. 1187 se vztahuje dal$i zprava o rabovani v zidovské osa-
d&. V Hajkové kronice je zminka o tom, jak 7idé utekli z Prahy
pted morem a lid se mezitim zmocnil jejich majetku. Za pozor-
nost stoji, Ze celou udalost bezprostfedné poté vySettuje knize
Bedfich.'28 A¢koliv se podle Hajka ,,nic nemohl doptati®, projevil
kniZe svym &inem viili udrZet pravni stav, pokud jde o Zidovsky
majetek (a to i pres stoupajici dobovou tendenci vy&lenit Zidy ze
spole¢nosti).

Vznik a budovéni m&st od pocatku 13. stol. ptineslo Zidtim

vy$e zminéné problémy se souZitim mezi nimi a kiestany na ma-
1ém prostoru a pti vysoké hustoté obyvatelstva, ale také moznost
této urbanizace hospodétsky vyuZit, a najit tak néhradni zdroje
obZivy poté, co zanikl obchod s otroky a co byla postupné — ze-
jména ve prospéch kfestanskych kupci z italskych mé&stskych
statt — oslabena role Zidii v mezinarodnim obchodu. Jediné Zidé
byli totiz schopni ihned a v odpovidajicim objemu uspokojovat
finandni potfeby novych méstskych obei'® — jednak pro svou
ekonomickou a ,;manazerskou* zdatnost, jednak proto, ze kies-
tany od pjéovani penéz demotivovalo novozakonni ustanoveni
o lichvé (, &ifite dobte, pijéujte a nic necekejte zpét™ — Lk 6,35).
Na ptij¢kéach od Zidd byli zavisli femeslnici a kupci jako spole-
enska vrstva, kterd se ve méstech dynamicky rozvijela, samo-
zfejmé té2 predstavitelé mést, kteii realizovali naroéné stavebni
podniky (meliorace stavebnich parcel, opevnéni mésta, jeho dlaz-
déni, stavba trznic, radnic apod.), ale vitany byly i pujcky zajist'u-
jici zdar podnikéni zemé&d€lskému (avery preklenujici dobu mezi
setbou a sklizni).

121 Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, 1,
s. 161; Bondy — Dvorsky (ed.), K historii Zidi, 1,s.7.

128 Hajek z Libo¢an, Kronika eskd, s. 504.

129 [ohrmann, ,,Die Juden im mittelaliterlichen Niederdsterreich®,

s. 119-123 (o tom hned na s. 119); P&kny, Historie Zidii v Cechdch

a na Morave, s. 20.
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Zéaroven vSak ve 13. stol. rostly i teologicky zdivodnéné sna-
hy cirkve, které mély Zivot Zidt uprostted méstskych komunit co
nejvice omezit a které vyvrcholily v protizidovskych usnesenich
4. lateranského koncilu r. 1215.5° Usneseni obsahovala piedpisy
o odévu, ktery mél Zidy bezpe¢né a na prvni pohled odlisit od
Nezidt, zakazovala Zidim vykonévat vefejné Gfady a navitévo-
vat vefejné 14zn€ a hostince provozované kiest’any. I kdyz kon-
cilni usneseni nebyla vzdy a vSude dodrzovana, znamenala dals$i
citelny zasah d(3 Zivota stfedoevropskych Zidii. Zptisobila, Ze se
n&émedti a ¢edti Zidé intenzivnéji st€hovali do Polska,'*' kde vedle
star§ich Zidovskych osad ve Vratislavi pfibyly nové v Krakové,
Legnici, Kaliszi a Przemyslu, a do vychodni Evropy.

Pitiznatné je, ze 4. lateransky koncil mj. odsoudil uceni cister-
cidckého mystika Jachyma z Fiore (1132/1144-1202), ktery pied-
povidal, Ze ve 13. stol. nastane tfeti perioda lidskych dgjin, ,,v€k
Ducha svatého, kdy bude nova, obnovena cirkev Zit jiz v trvalé
svobodé a duchovnim porozuméni.'>? Tendence uvnitf cirkve ve
13. stol. 1épe vystihuje uceni frantikanského teologa Petra Jana
Oliviho (1249-1298), ktery mezi sedmi fazemi ve vyvoji cirkve
uvadi jako $estou, soucasnou fazi ,,zufivy boj o podstatu cirkve®,
ktery v sobé& mj. zahrnuje obraceni Zidt a pohant. Jejich konver-
ze je podle Oliviho podminkou ke vstupu do faze sedmé, kone¢-
né, do ,,stavu obecného vzkiiseni a velebeni svatych*.!33 Ugeni

130 Wohlmuth (ed.), Dekrete der ckumenischen Konzilien, 11, 1215,
él.v68, s. 265-266. O pielomovém vyznamu tohoto koncilu pro vztah
k Zidim in Gilchrist, The Church and Economical Activity in the
Middle Ages, s. 71-73. Viz téz Pékny, Historie Zidii v Cechdch a na
Moravé, s. 19.

131 Wyrozumski, Zydzi, s. 129—155.

2 Veék ,.Ducha svatého“ mél nasledovat po ,,véku Otce* (vék staro-

zékonnich ustanoveni) a ,,véku Syna“ (vék novozéakonnich ustano-

veni): Kut'dkova — Vidmanova et al., Slovnik latinskych spisovateli,

s. 334-335.

Hanus, Pozvdni ke studiu cirkevnich déjin, s. 111-112. Tendence

uvnitf cirkve: RubeSov4, ,,Pravni postaveni Zidt ve stredoveké

133
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Jachyma z Fiore i Petra Jana Oliviho mohou slouZit jako doklad
eschatologickych tivah a odekavani mezi kiestany 13. stol., které
pak slouzily i jako , teoretické zdivodn&ni* spise prakticky (resp.
ekonomicky) motivovanych ttoki na Zidy.

Lze viak ptedpokladat, Ze se uplattiovani novych teologickych
doktrin i koncilnich nafizeni v &eskych zemich — ve srovnani
s evropskym Z4apadem — pon&kud opozd'ovalo a pak porusova-
lo, jak se neptimo potvrzuje opakovanym vyhlaSovanim tychz
cirkevnich nafizeni jesté i po nékolika mélo desitkach let. Praxe
v &eskych zemich zaostavala za cirkevnimi nafizenimi. Neni
divu, kdy? i na Zapad byla usneseni koncild nepokryté poruso-
véna — napf. na synodé hnézdenského arcibiskupstvi byl r. 1267
pozadavek prostorového oddéleni kiest'ani a Zidt diirazné a zno-
vu formulovan'® a v Mohuéi Zilo je$t& r. 1296 vice nez padesat
bohatych Zidt v domech mimo Zidovskou étvrt’.”® Z Rakouska
a ptilehlych zemi je zase doloZeno porusovani nafizeni, které
Zidtm zakazovalo nav§tévovat vefejné lazng& a hostince,"*® a vy-
louceny nebyly jest& ve 13. stol. ziejmé ani silatky kiestanskych
muzii s Zenami zidovského ptivodu, které pijaly kiestanstvi, jak
naznaduje zminka z r. 1264 o Zené jménem Betlehem, provdané
za Seského §lechtice.'’

Evrop&®, s. 59. Viz téz Zaremska, Zydzi w Sredniowiecznej Polsce,
s. 435.

134 Aronius, Regesten zur Geschichte der Juden, €. 724, s. 301 — zde
o synodé& ve Wroctawi (1267). Srov. P&kny, Historie Zidii v Cechdch
a na Morave, s. 20.

135 Veitshans, Die Judensiedlungen der schwibischen Reichsstéidte,
s. 54.

136 Veitshans, Die Judensiedlungen der schwibischen Reichsstddte,
s. 13. Zakaz musel byt znovu vyhléSen na videfiské synodé r. 1267.
Pravé tato siln& protizidovska ustanoveni synody pfiméla Premysla
Otakara IL., aby nané v r. 1268 krétce poté odpovédél (relativng) pro-
zidovskym privilegiem — Jan, ,,Vaclav II. a 7idé“, s. 240.

137 Zemlicka, PFemysl Otakar IL, s. 245. Srov. téZ nejspi§ némecky pri-
béh o jistém Velislavovi zamilovaném do Zidovky: Bondy — Dvorsky
(ed.), K historii Zidit, 1, 5. 13.
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Vznik a vyvoj Ceskych, moravskych a slezskych mést, a tedy

i zminéné souvisejici potfeba a kumulace kapitélu, byly prova-
zeny vznikem novych Zidovskych osad,'® které plnily podobné
tikoly a mély podobné osudy jako Zidovské obce prazské a obce
v Olomouci a v Brn€. Nové Zidovské osady vznikaly nejéast&ji ve
méstech, lokovanych u kniZecich hradd, kde mohly navézat na star-
§i obchodni a finan¢nickou tradici — to je ptipad Znojma, kde je jes-
t& nedlouho pied lokaci mésta, k r. 1226, doloZena curia Henelen,'
jez byla pravdépodobné v majetku Zidt a Zidé v ni i sidlili (sku-
te¢né méstskévl platea judeorum je viak ve Znojmé doloZena aZ
k r. 1330).* Zidovské osidleni existovalo jist& uz pfed polovinou
13. stol. také v Opavé'! a jednotlivé rodiny bydlely ve 13. stol.
snad i v nékter)'/ch obcich ,,venkovsk}'/ch“ napf % Prostéjové,
PrOhlubu_]lCl se rozpory mezi svetskou a c1rkevn1 moci a stou-
pajici hospodarské nvéroky aristokracie a mést, které byli schop-
ni uspokojovat jen Zidé-finanénici, vedly uz po¢inaje 30. lety
13. stol. n¢které §vétské vladce k tomu, aby jasnéji formulova-
li pravni status Zidd ve svych zemich, a aby tak t&mto svym
ekonomickym partneriim zajistili — v prostedi zjitfujici se né-
boZ?nské nesnadenlivosti — snesitelnou existenci. Cisaf Fridrich
II. Staufsky (1194-1250), ktery si uZ za svého mladi na nor-
manském dvofe na Sicilii zfejmé osvojil bezptedsudedny vztah

138 Hilsch, ,,Die Juden in Bshmen und Mihren im Mittelalter und die

ersten Privilegien®, s. 18; Rubesov4, ,,Pravni postaveni Zidd ve stte-
dovéké Evropé®, s. 63.
13 CDBII, s. 280.
0 Richter — Stehlik — Samek, Znojmo, s. 29. Viz i zminku o ¥idovském
nahrobku ((dajné z r. 1256) ve Znojmé in Bretholz, Quellen zur
Geschichte der Juden, s. 8; 0 jiném nahrobku (zr. 1284) tamté, s. 11.
Kowalsk, ,,Die jiidische Bevolkerung®, s. 80.
Tischler, ,,B6hmische Judengemeinden 1348-1519% s.38-39.
Bretholz, Quellen zur Geschichte der Juden, s. 8; Pékny, Historie
Zidii v Cechdch a na Morave, s. 27; Rube$ova, ,,Pravni postaveni
Zida ve stiedovekeé Evropé*, s. 69.
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k Zidim (stejn& jako k muslimim), vydal r. 1236 privilegium,
v némz Zidy oznatil za sluzebniky cisafské komory (,.servi
camerae nostri®).'? Bezprosttednim podnétem k tomuto ojeding-
1ému cisatovu kroku byly udalosti v hesenském mést& Fulda, kde
byli Zidé obvinéni z ritudlni vrazdy a nasledné se stali teréem
nésilnosti. Podobny dokument jako cisaf — privilegium nazvané
R4d dany Zidtm — vydal r. 1244 i cisafav rakousky jmenovec
vévoda Fridrich II. Babenbersky (1211-1246)."* Oba tady, ve
kterych bylo normovano zidovské soudnictvi, stejné jako viibec
zptisob samospravy zidovskych obci, a ve kterych byly stanove-
ny podminky pro zakladani a udrzovani synagog, hibitovi aj.,
se pak staly vzorem pro obdobné fady, jeZ vydavali panovnici
Cesti, pol§ti a uhersti.'*®

Premysloviti krdlové Zidtm vénovali sice i dfive jistou, v ev-
ropském kontextu spi§ neobvyklou pfizeti (vychdzela ostatne
z celkem tradi&niho, jiZ popsaného pragmatického vztahu Eeskych
panovniki k Zidtim) —napt. k r. 1222 je doloZeno, Ze kral Pfemysl
Otakar L. na z4dost papezského legata Rehote de Crescentia upra-
vil vy§i tzv. pomezniho cla, které Zidé doposud platili v &astce
mnohonasobné& niZsf nez osoby duchovni.!*¢ Skute¢né promysle-
nou Zidovskou legislativu a politiku vSak za&al budovat az Pfemysl
Otakar II. Uz 1. 1254 —rok po smrti svého otce, krale Vaclava l. —
vydal Pfemysl Otakar II. list,'’ ktery naznadoval n€které obecné
rysy pozdéjsiho protektorského postaveni panovnika vici Zidtim

43 Zemlitka, Premysl Otakar IL., s. 243.

4 Lohrmann, Judenrecht und Judenpolitik im mittelalterlichen
Osterreich, s.23-101; Lohrmann, ,,Der Siidosten des Reiches:
Jiidische Gemeinden in Osterreich, Bohmen und Méhren®, s. 274—
286; Rubesova, ,,Pravni postaveni Zidi ve sttedovéké Evrop&®, s. 66.

145 Scherer, Die Rechtsverhdltnisse, s.135-338; Kowalska, ,Die
grosspolnischen und schlesischen Judenschutzbriefe®, s. 1-19.

146 Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae 1,
¢. 651, s.302; Bondy — Dvorsky (ed.), K historii Zidii, 1,8.7.

47 CDB V/1, s. 76-78, 85-91, 471-474; CDB V/2, s. 137-143, 617-618,

srov. i CDB V/1, s. 45; Bretholz, Quellen zur Geschichte der Juden, s. 3.
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a ktery se opiral o vynosy papeZe Inocence IV. z 1. 1246 a 1253.'4
Vr. 1255 vydal krél privilegium, oznaované né€kdy ,,Magna char-
ta éeskych Zidd“ (dochovalo se pouze v opisech),'*® koncipované
podle textil Fridricha I1. Babenberského a adresované viem Zidim
v kralovstvi. V tomto privilegiu kral mj. ustanovil, Ze spory mezi
Zidy mé soudit pifmo krél (resp. vévoda) nebo jeho zastupce, ni-
koli tedy méstsky rychtar.

Nejdtilezitéj§im dokumentem Zidovské politiky Premysla
Otakara II. byla pak zndma Statuta Judeorum z r. 1262,"° rov-
néz inspirovana Fridrichovymi listinami. Podobny zdroj ma
i posledni dileZity Pfemysliv text vénovany Zidtm, a to pri-
vilegium z r. 1268,"*! kterym krél potvrzuje a obnovuje vysa-
dy Zidt, zejména brnénskych (tyka se zvlasté zastavnich prav
a povinnosti Zidd ptispivat na udrzovani méstskych opevnéni
jednou ¢tvrtinou nékladd). I zde uziva krél jiz obvyklé formule
o Zidech jako o svém majetku, ktery bude spravovat a branit
(,,[Iudei] ad nostram cameram pertineant et nostra defensione
et presidio egeant®).

148 Bondy — Dvorsky (ed.), K historii Zidi, 1, s. 20; Bretholz, Quellen
zur Geschichte der Juden, s. 7; Pékny, Historie Zidii v Cechéch
a na Moravé, s. 22. Diplomaticky rozbor viech textd P¥emysla
Otakara II. vénovanych praviim a povinnostem Zidt podava
Hlavacek, ,,Die Formung der westslawischen Schrift-, Buch- und
Bibliothekskultur®, s. 701~743. Srov. téZ privilegium pro Zidy vy-
dané Boleslavem Poboznym: Zaremskd, Zydzi w Sredniowiecznej
Polsce, s. 108.

1 Zemlivéka, Premysl Otakar I1., s. 243; Bondy — Dvorsky (ed.), K his-

torii Zidii, 1, s. 15; Bretholz, Quellen zur Geschichte der Juden, s. 7,

Pekny, Historie Zidii v Cechdch a na Moraveé, s. 22.

Zachové,v,,Un p{ivilége de Ptemysl Otokar IL.“, s. 71-74; P&kny,

Historie Zidii v Cechdch a na Moravé, s. 21 a 23; Rubeova, ,,Pravni

postaveni Zidt ve sttedoveké Evropg*, s. 54.

Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, 1V, s. 17-21; Bondy —

Dvorsky (ed.), K historii Zids, 1, s. 25; Bretholz, Quellen zur Ge-

schichte der Juden, s. 8; Pékny, Historie Zidii v Cechdch a na Moravé,

S:25,
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Brnénskych Zidd se tyké i krdlovo nafizeni, dochované ve
sbirce notate kralovské kancelafe Jindficha Vlacha,' které Zidy
na rok osvobozuje od penéznich zatézi a dalSich povinnosti, jez
na n& uvalila mistni vrchnost (mj. i moravsky podkomofi). Na
Premyslovu Zidovskou politiku, jakkoli mirou relativni tolerance
Vi Zidim téméF nema v evropskych d&jinach obdoby, je viak
tfeba nazirat nikoli jako na humanisticky akt, nybrz jako na sou-
gast panovnikovych ambiciéznich pland na ovladnuti velké ¢asti
Evropy — bohati 7idé, zejména prazsti, poskytovali kréli znacné
ptjky a jeho velkolepé valedné a diplomatické podniky poji8-
tovali (mozn4 i nevédome&) mnozstvim stfibra a zlata, které se
nachézelo v jejich skladech.'

S Piemyslovymi privilegii a listy kontrastuji nékteré jiné
soudobé pravni texty, zejména n€které pasaze v méstskych pra-
vech horniho mésta Jihlavy asi ze 70. let 13. stol., ktera obsahuji
rizné tradiéni pomluvy tykajici se Zidt a varuji pred bliz§imi
kontakty mezi nimi a k¥estany.'** Ani takové tendence nemély
v dobg kralovy relativni ptizné vii€i Zidim nad&ji na prosazeni,
jak ukazuje ptipad brnénského 7ida Nathana, obvinéného z kra-
deze movitého majetku kostela V3ech svatych v Brné. Ackoli
zalujici stranou byli pfedstavitelé cirkve a ackoli se do sporu
vlozil i olomoucky biskup Bruno ze Schaumburka (zd4 se vsak,
e s uptimnou snahou o dosaZeni spravedlnosti), Zid Nathan
soudni proces vyhral.'?’

Viili mirnit neptatelstvi kfestand (zv1ast€ mestske aristokracie)
viiéi Zidfim, stejng jako uspotadat alespoii uspokojivé vztahy mezi
Zidy a kiestany, projevili v této dobg i nékteti dal§i vysoci cir-
kevni predstavitelé — znamo je natizeni papezského nuncia Guida

152 Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, 11,
s. 1101-1102.

155 Janadek, ,,Stéibro a ekonomika geskych zemi®, s. 895; o jejich vzta-
zich k panovnikovym pifjmiim in Jan, ,,Véclav II. a 7idé“, s. 38-50.

14 CDBIV/1,s.310-311, 321-322.

155 7emlicka, Premysl Otakar II., s.244; Bretholz, Quellen zur

Geschichte der Juden, s. 10.
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7z 1. 1267, tykajici se souziti s Zidy, dale bula papeze Reho-
fe X. zt. 1272, v niZ papez zakazuje nutit Zidy ke k¥tu a vyvraci
nekteré tradiéni protiZzidovské pomluvy (vrazdéni kiestanskych
déti, ritudlni piti krve aj.), a také dopis zmin&ného biskupa Bruna
papezi Rehofi X. z1. 1273, referujici o pomérech v olomoucké
diecézi i se zfetelem ke kiestansko-zidovskym vztahtm.

Po smirti krale Pfemysla Otakara II. (26. srpna 1278), kdyZz
se do deskych statnich zaleZitosti zatal vméSovat vitéz nad
Premyslem némecky kral Rudolf Habsbursky, se postaveni Zida
prozatim ¥4dnym pravn& normativnim zasahem nezménilo, ale
da se pfedpoklédat, 7e ,,z14 1éta“ po Piemyslové smrti se Ceskych
7idi dotkla pfinejmensim stejné citeln jako kfestant. Kontinuitu
s Piemyslovou Zidovskou politikou deklaroval kral Rudolf pouze
na Moravé, ktera leZela pln& pod jeho moci — v listin€ ze zafi
1278 potvrdil a rozsifil prava brnénskych Zidd,'? v fijnu téhoz
roku pak i prava Zidi olomouckych.'®

K 80. 1étim 13. stol. se vztahuji dalsi dvé kronikarské zpra-
vy o &eskych Zidech — prvni je u Petra Zitavského, ktery refe-
ruje o hladomoru v Cechach v zim& 1281-82, kdy mnisi klaste-
ra v Sedlci ,,prodavali véci movité a klasterni klenoty vydavali
Zidtm do chitanu Grokti.'s' Lze si pfedstavit, Ze vSeobecné stra-
dani, spojené se zastavovanim majetku, nepfispélo k dobrym
vztahtim s Zidy — zejména v momentg, kdy k hospodéafskému
vysileni jednotlived i instituci, do€asn€ zmirnénému ptjckou,
pibylo bfemeno vyméhaného dluhu i s uroky. Druhou zpravu

15 Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, 11,
8§ 1175.

157 Roth — Bllgmenkranz, ,,Gregory*, s.85; Bondy — Dvorsky (ed.),
K historii Zidii, 1, s. 27.

158 Vydany 16. prosince 1273; Bretholz, Quellen zur Geschichte der
Juden, s. 9.

199 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, V, s. 266; Bretholz,

Quellen zur Geschichte der Juden, s. 9.

Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, V, s. 217-218.

161 Petr Zitavsky, Zbraslavskd kronika, s. 45.
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p¥in4si tzv. druhy pokratovatel Kosmovy kroniky k r. 1282, kdy
se o Vanocich objevila v Cechach ,,duha podivné krasy [...]. Z té
duhy ktetisi Zidé a n&které kiestanské Zeny prorokovali celému
kralovstvi ¢eskému obrat ke §tésti v budoucnosti, tvrdice, Ze duha
[...] ochrani obyvatele kralovstvi Seského od utiski a rozliénych
utrpeni®.!®? Tato zminka, jisté s reminiscenci na Bozi duhu po
potopé svéta, o niZ se pide v knize Genesis (9,16),'®* ziejmé do-
kumentuje, s jakou nostalgii lidé pohliZeli na dobu prosperity
a pravniho fadu za panovani Pfemysla Otakara II.

Poté, co se Premysliv syn Véclav I ujal r. 1289 plné vlady,
se situace v Ceskych zemich opét pon&kud uklidnila. Patrn€ se
v této dob& rozhojnil i potet mimoprazskych Zidovskych obci -
to naznauje napf. zavét pana Oldficha z Hradce, v niz tento ji-
hodesky velmoZ r. 1294 uvadi, ze mu kral Véclav povolil usadit
v Jind¥ichové Hradci osm Zidii i s rodinami.'®* Za pozornost stoji
zminka, e pokud by n&ktery z téchto osmi 7idt zemiel, ma byt
povoleny po&et dopInén ne z domécich, ale z fad cizich Zidd. Neni
vylouéeno, Ze tato vyminka méla pfispét jednak k rozhojnéni poctu
7idt v Seském kralovstvi (a tedy i jejich kapitalu), jednak mohla
odréet z4jem panovnika a jeho okruhu byt v co nejtésnéjsich
vztazich s némeckou kulturou a jazykem, i skrze zvani némec-
kojazy&nych Zidt. Némecky je ostatné formulovano i Vaclavovo
potvrzeni prav brnénskych Zidt z doby okolo r. 1300.'®

Véclav 11, jakkoli se zprvu mohl jevit jako pokradovatel po-
litiky svého otce, se viak nedlouho po své korunovaci ¢eskym
kralem projevil opét jako panovnik b&€zného sttedovékého for-
maétu, tj. bez jakychkoli zdbran pfi nakladéani s Zidy. PileZitost

162 Pokracovatelé Kosmovi, s. 184.

16 Biih podle knihy Genesis Noemovi po opadnuti vod mj. fekl: ,,Ukéaze-li
se na oblaku duha, pohlédnu na ni a rozpomenu se na vécnou smlouvu
mezi Bohem a veskerym Zivym tvorstvem, které je na zemi.”

164 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, V, 8. 9-12.

165 Jan, . Véclav IL a Zidé“, s. 242. Srov. i opis textu Zidovského néhrob-

3 99

ku (4dajné z r. 1286) v Brné in Bretholz, Quellen zur Geschichte der
Juden, s. 12.
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mu k tomu poskytlo pronésledovani a vrazdéni Zidt v Némecku
r. 1298. Podle b&zné dobové pomluvy se Zidé, pravdépodobné
v dolnofranském Réttingenu, nékdy po Velikonocich zmocnili
hostie a zneuctili ji — faktickym motivem pronasledovani viak
byla zadluzenost mistni aristokracie, zejména majitele réttingen-
ského panstvi Krafta I. z Hohenlohe-Wikersheimu, pravé u zi-
dovskych lichvari.'* Nasledné béhem jara a Iéta 1298 vyvrazdily
zfanagizované hordy vedené jistym Rintfleischem asi &tyii az pét
tisic Zid®, obzvlasté ve Wiirzburgu, Rothenburgu, Windsheimu
a Norimberku.!s” Petr Zitavsky tyto udélosti ve své kronice ko-
mentuje s politovanim: ,Bth vés [tj. Zidy] zavrhl tehdy a sam
vam tohoto trapice dal, aby takto vas ptivedl zase k ldsce a ucté
své a milost vAm prokézal zase.“'®® Némedti Zidé, vyd&seni
pronésledovanim a vrazdénim, utikali ve velkém mnozZstvi do
eskych zemi, kde viak na né a také na viechny domaci Zidy
panovnik uvalil ,,ochrannou vazbu®, ze které pak bylo mozno se
vykoupit prostfedrvlictvim ,»,dohody o osvobozeni* (,,pactum libe-
ratiozlis“).“’" Petr Zitavsky pfi té ptilezitosti o Vaclavovi pise, Ze
své Zidy ,,nezbavil nikterak zZivota, nybrZ neséetnych pen&z*.'”
Tak kral ziskal prostfedky k zpétnému pokryti vydajii na svou
velkoryse proponovanou korunovaci, jeZ se odehrala ptedchoziho
roku 129717

p Ze se relativng tolerantni politika eskych panovnikd viii
Zidtm, patrné za Pfemysla Otakara II., za panovani Viclava II.

16 Jan, ,,Vaclav II. a Zidé*, s. 239.

167 Jan, ,,Véaclav II. a Zidé*, s. 238; Lotter, ,,Die Judenverfolgung des
Kﬁpig Rintfleisch in Franken um 1298%, s. 390; P&kny, Historie Zidii
v Cechdch a na Moravé, s. 30.

168 Petr ?itavsky’, Zbraslavska kronika, s. 104.

169 Petr gitavsky, Zbraslavska kronika, s. 514.

0 .Petr Zitavsky, Zbraslavskd kronika, s. 103. Srov. i zpravu pieti§ténou

in Bretholz, Quellen zur Geschichte der Juden, s. 12.

.Pgidobné »ochranné vazby* s moZnosti vykoupeni uvalovali na Zidy

1jini panovnici — v €eskych zemich to byl Véclav IV. po pogromu

r. 1389 — Jan, ,,Véclav II. a Zidé®, s. 240.
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vytracela, ukazuje i text Véaclavova potvrzeni privilegia vydaného
jeho otcem. V listin& asi z 1. 1298-1300'" je oproti Pfemyslove
formulaci nova zminka o tom, Ze Zidé kviili provin&ni svych otct,
ktefi zavrazdili Jezi§e Krista, propadli zatraceni — kral v3ak pry
presto ,,odloZi tvrdost* a naloZi se Zidy kiestansky. Podpora kra-
lovské politiky ptjékami od Zidt vak pokratovala i za Véclava,
jak doklada napt. finan¢ni sluzba, kterou dvoru poskytl prazsky
Zid Muslin.'” Jiného druhu, ale presto dilezita, byla podpora,
kterou Zidé jako celek poskytovali statu na danich — v Némecku
dosahly tyto dané po r. 1300 takové vyse, Ze byly viibec jednim
z nejvétsich pHjmi RiSe.” D4 se predpokladat, Ze Vaclaviv dvir,
napodobujici vie némecké, dbal i na to, aby se také jeho prljmy od
jejich vy3e patrné u souseda neodliSovaly. Reakei ze strany Zida
bylo snad opét hojn&jsi st€hovani do Polska a dale na vychod.
Zvazime-li dojem, ktery v Zidech Véclav II. zanechal, mize-
me lépe chapat, jaké nadgje vkladali do nové dynastie a nového
krale Jana Lucemburského, korunovaného r. 1311, a pro¢ byl pfi
kralové prvni navstévé Brna téhoZ roku vidén ,,neobvykly pruvod
zidovsky*“. Petr Zitavsky, ktery tuto udalost s privodem Zida,
nesoucich desky s Desaterem a zpivajicich hebrejské pisné, sle-
doval, pfi té ptileZitosti i¢astn& dod4va: ,, Tehdy jsem si vzpomnél
na silné utladovani, které zakouseli s kiestany v Cechéch tito
7idé.“'7 Petr Zitavsky ptinasi i zminku o vykoupeni zlatého kii-
e Ptemysla Otakara I, ktery byl v zastavé u fezenskych Zidg,"
a 0 dvou pozarech v prazské zidovské Etvrti v dubnu 1316.'7

172 Tamtéz.

113 Loserth, Das St. Pauler Formular. Briefe und Urkunden aus der Zeit
Konig Wenzels I1., s. 67.

'™ Veitshans, Die Judensiedlungen der schwéibischen Reichsstddlte, s. 60.

5 Petr Zitavsky, Zbraslavska kronika, s. 234. Srov. Bretholz, Quellen
zur Geschichte der Juden, s. 12.

116 Petr Zitavsky, Zbraslavska kronika, s. 450; Pékny, Historie Zids
v Cechdch a na Moravé, s. 31.

177 Tamtéz; Bretholz, Quellen zur Geschichte der Juden, s. 11. ZhorSeni

vztaht mezi Zidy a neZidovskou vétSinou obyvatel ceské zemé,
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jan Lucembursky se k Zidiim nechoval rozhodn& Iépe nez
Viéclav I — naopak, jeho vztah k Zidim postradal i VAclaviy
pragmansmus a s postupujicim zadluZenim a rozvratem kralov-
stvi prerostl ve vyloZené loupeni. Opét Petr Zitavsky doklada, jak
kral Jan ve Vratislavi na konci zafi 1331 sehnal ,,rozliénymi zpi-
soby vydirani* ptes 12 000 hfiven jak od kfest'ant, tak od Zidi.'78
Podobné r. 1336 dal kral nejprve ,,podle ndvodu nékterych radcti
v Praze kopati v zidovské synagoze a nasel pod zemi dva tisice
htiven ve zlat& a stiibfe a penézich“ a nasledng, protoZe ziejmé
nalezeny poklad nebyl dost velky, ,,rozkézal pochytat Zidy po
celém svém panstvi“, aby se na vykupném ,,obohatil nemalym
mnoZstvim pen&z*.'” Pfiznaéné je, Ze z po&atku téhoZ roku existu-
je zprava o tom, Ze krél Jan dluzi nemalé ¢astky Zidovi Merklinovi
z Krumlova a Conczlinovi, prazskému Zidovskému rychtafi.'®
V 1. polovin€ 14. stol. se pocet Zidovskych obci rozhojnil
o dalsi Yenkovské obce. K 1. 1310 existuje doklad o trvalejim
pobytu Zidi v Némeckém Brodg,'®' r. 1322 povolil Jan olomouc-
kému biskupu Konrédovi usadit po jednom Zidovi v biskup-

vvvvv

a Vyskové,'®? ve kterych se jiz brzy pocet usedlych Zldu vyrazné

rozhojnil. VtéZe dobé piibyvaji doklady o Zidovské obciv Chebu!'s?
a k r. 1334 krél povolil také jihofeskému Petrovi z Rozmberka
pravo mit na svych statcich trvale &ty¥i Zidy.' K témuZ roku

panovnika nevyjimaje, konstatuje také Pékny, Historie Zidii v Cechdch
a na Morave, s. 28.
'8 Petr Zitavsky, Zbraslavskd kronika, s. 386.
19 Petr Zitavsky, Zbraslavskd kronika, s. 413.
150 @egesm diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, 1V, s. 9.
Celakovsky, Sbirka pramenii prava méstského krdlovstvi Ceského, 11,
s. 161.
Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, V1, s. 159; Bretholz,
Quellen zur Geschichte der Juden, s. 13.
Re:;gesra diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, 111,
s.322.
Fontes rerum Austriacarum, XXXVII, s. 605. Viz vySe zminku
k. 1336 o Zidu Merklinovi z Krumlova.
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jev C4slavi zmitiovéana bohatd Zidovka Milka,'® ktera vlastnila
i dim v Praze. Jeji jméno ukazuje, Ze kontakt s eskym venkovem
jisté ptispél i k vyrazn&jsimu po&esténi stehujicich se Zidi (Seska
jména se v zidovskych kruzich objevuji uz difve) — srov. jména
dolozen i z Olomouce (Matus, Crnka, Licek)'® a ze Znojma, kde
je k r. 1334 zmifiovan 7id Benes, jemuz dluzil konvent zenského
Kklastera v Dolnich Kounicich.'®” T v dob& pozdg&jii (k r. 1389) je
zmitiovan jiny Zid Benes z Uni¢ova.'® R. 1341 kral povolil usa-
dit se dvéma Zidiim také v Ceskych Budgjovicich — ulozil jim
obvyklou povinnost pfispivat na Gdrzbu méstského opevnéni, ale
zéroveti je na deset let osvobodil od placeni dani.'®
I mimo velka mésta Zidy pronasledovala nevrazivost ze strany
kiestand, chudnoucich v diisledku hospodatského upadku kra-
lovstvi — k 1. 1338 se vaze dalsi obvinéni ze znesvéceni hostie,
kterého se mé&li dopustit 7idé v Koutimi a po kterém nasledovala
vlna trapeni a zabijeni Zidd po celych Cechach.'® Reakci na toto
pronasledovani 7idi bylo natizeni markrabéte Karla uréené mé&s-
¢antim Nové Plzng, ve kterém jim markrab& zakazuje dopoustet
se na Zidech bezpravi."”!
Dal3i ranu pro Ceské Zidy znamenaly morové epidemie
v 1. 1348-49, které vyvolaly vinu nendvisti, pramenici z podezien,
e mor rozsffili tmyslné 7idé. Podobn& jako i n&kolikrat predtim,
i nyni byl ,,dikaz* $ifeni epidemii Zidy spatfovan v Zidovském
novoro¢nim zvyku hézet do vody chlebové drobegky (,,Ponof
véechny htichy své na dno motské* — Mi 7,19). Jak doklada

185 Sedlacek, Dgjiny Caslavi, s. 63.

185 Negpor, Déjiny mésta Olomouce, S. 67.

187 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, VII, 1. &ast, s. 3.

188 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae, X1, s. 375-376.

189 (Celakovsky, Shirka pramentl prava méstského kralovstvi Ceského, 11,
s. 346-347.

19 Fontes rerum Bohemicarum, s. 426 a 490.

1 Celakovsky, Shirka pramenii prava méstského krdlovstvi Ceského, 11,
s.328. Srov. téz Zaremska, Zydzi w $redniowiecznej Polsce, s. 456,

o udalostech v r. 1407.
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mj. P. Zitavsky, Evropou se tehdy $ifily pomluvy o spiknuti Zida
s Maury a malomocnymi proti kiestanskému svétu!?? a falesné
papezské listiny, které potvrzovaly, Ze malomocni maji na pitkaz
Zidd ovtravovat studny.'”® Ke zhor$eni Zivotnich podminek pro
geské Zidy ptispéla tentokrat i cirkev — prazsky arcibiskup Arnost
z Pardubic ve svych provin¢nich statutech z r. 1349™ uklada
Zidtim, aby vZdy a vSude nosili zv1astni odév a Siroky klobouk,
a Zidovvsk)'/m Zenam nafizuje, aby jim pod loktusi vy¢nival vrkod
vlasti. Zidiim se tu déle zaka%uje vychézet do ulic na Velky patek,
opakuje se zékaz o tom, Ze Zidé nesmé&ji zastavat vefejné utady,
a zakazuje se stavba novych synagog. Dalsi natizeni jsou urce-
na ptimo kfestaniim — z nich nejvyznamn&jsi jsou naiizeni, Ze
v zidovskych rodinvéch nesméji slouzit kiestanské chtlivy a kojné
a ¥e za cizoloZstvi Zida s kiest’ankou maji byt vinici potrestani na
hrdle. Tim je neptimo dosvéd¢eno, ze v dob& pfed ArnoStovymi
nafizenimi byly takové kontakty mezi Zidy a kiestany pftinej-
men$im moZné, ne-li béZné. I tehdejsi panovnik, Karel IV., ktery
je v historickém povédomi zapsén nanejvys pozitivng, nafidil na-
priklad za moru r. 1349 pfeménit synagogu v Norimberku v kos-
tel Panny Marie (jisté za velkého odporu tamnich Zidii).'*
Strach z moru a hledani pficin, které za timto ,,BoZim tres-
tem* idajné staly, vSak byly jen jednim z aspektii definitivniho
rozpadu relativni symbidzy kiestant a Zidt — s rozvojem mést
a podnikani dostali Zidé kolem poloviny 14. stol. v4Zné konku-
renty ve finanénicich z Lombardie a v méstskych velkokupcich
kteii byli schopni nabizet srovnatelné sluzby jako Zidé, navic bez,

2 Petr VZitavsky, Zbraslavskd kronika, s. 478.

i Petr Zitavsky, Zbraslavskd kronika, s. 330 —kronikat v8ak tyto zvésti
i texty, které osobné ¢etl, posuzuje skepticky.

Polc, ,,Kapitoly z cirkevniho Zivota Cech podle predhusitského z4-
konodarstvi“, s. 30-57. Edice statut: Schreckenberg, Die christli-
chen Adversus-Judaeos-Texte und ihr literarisches und historisches
Umfeld (13.-20. Jh.), s. 390-391.

Veitshans, Die Judensiedlungen der schwdbischen Reichsstddte
s. 59; Pékny, Historie Zidii v Cechdch a na Moravé, s. 35. ’
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rusivého ptiznaku, jenZ v dobé silici kiestanské bigotnosti pred-
stavoval obchodni styk s nekiest’any. Upadek hospodatského vy-
znamu Zidd, a tedy i jejich ochrany panovnikem, ve 2. poloving
14. stol. pokratoval. Tendence beztrestné ,,smazavat” své dluhy
u zidovskych véfiteld tim, Ze bude nalezena libovolna néaboZen-
sky podbarven4 zaminka a rozpoutano nelitostné pronasledovani
Zidi, pak symbolicky vyvrcholila ve zndmém pogromu na Zidy
o Velikonocich r. 1389. Ten zaroveti znamenal definitivni konec
7idovsko-¢eského kulturniho a jazykového prostupovani — to se
znovu probudilo k Zivotu az o pil tisicileti pozdéji, v 19. stol. Do
jakého jazykového kontextu tedy s kenaanskymi glosami vstu-
pujeme?

v

Zidé mezi jazyky

4

1.2 Kontext jazykovy: Cesti

diaspote, tj. v liturgii a pisemnictvi (a v ném textdl s nejvyssi-
mi ambicemi, tj. textl duchovnich), se uplatiiovala hebrejStina,
v bé&zné komunikaci byly pouzivany zejména vernakularni ja-
zyky. Této skute€nosti se dotyka i sttedovéka zpréva Span€lske-
ho mystika Avrahama Abulafii (1240 — po r. 1291), kdyz piSe,
¥e Zidé pobyvajici u Izmaeliti mluvi arabsky, u Rekii fecky,
u Turk® turecky, u Némc@ némecky apod.,'” na druhé strané
méme i svédectvi o roli hebrejstiny jako mezinarodniho dorozu-
mivaciho jazyka z téZe doby (Sefer hasidim)."’ Existuji zpravy
o davnych Zidovskych kupcich radanitech, ovladajicich n€kolik
jazyki, a naopak zpravy o monolingvismu stfedovekych Zida,'%®
ale veelku mazeme predpokladat opozici vernakuldrni jazyk
versus jazyk svaty (wTpn Tw2)!* jako protiklad odpovidajici

19 Kulik, ,,Jews and the Language®, s. 117.
197 Grozinger, ,,Sprache und Identitit — Das Hebraische und die J uden®, s. 80.
198 Kulik, ,,Jews and the Language®, s. 117.
199 Grozinger, ,,Sprache und Identitéit — Das Hebraische und die Juden®,
s. 78.
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dvéma funkénim komunikaénim sférdm, profdanni a sakrdini,
které se do znaCné miry kryji s opozici miuvenost a psanost.
Glosovani hebrejskych textd vernakuldrnimi slovy a frazemi
bylo jednim z projevil kontaktu té€chto dvou sfér i na eském
uzemi.

Prestoze se zachované Ceskozidovské pisemnictvi miZe
sotva poméfovat s francouzskou oblasti, poddvaji kenaanské
glosy a gastedné i propria svédectvi o tom, Ze vernakuldrnim
jazykem Ceskych Zidt nejméné do poloviny 13. stol. byla &es-
tina. U Zidovskych vzdélanct 1. pol. 13. stol. je nezpochyb-
nitelné vynikajici znalost ¢estiny, a to jak v oblasti lexikalni
(Jishak ben Mose), tak gr%matické (Avraham ben ‘Azri’el). Na
gestinu jako fe¢ Ceskych Zidd ukazuji i dalsi spisy s odlisnym
prostorovym i ¢asovym zafazenim: &eské glosy se vyskytuji
u francouzskych tosafistl v 11.—12. stol. i v némeckych kom-
pilagnich sbornicich 13.-14. stol. V Or zarua‘ mame svédec-
tvi o Ceskych slovech jako vyrazech v nasem jazyce (111w92),2%°
paralelni tomu, kdyZ Rasi nazyva starou francouzstinu nasim
jazykem (\1nw2)™! a pozdgji tak ¢ini némedti Zidé v p¥ipads ji-
dis glos,** a fraze P IRV (Cemu Fikdme, co nazyvime) s &es-
kymi glosami je zcela paralelni frazi quod dicitur u bohemik
v soudobych latinskych listinach (viz 2.6.3). Jsou zachovany
v pismu zaznamenané utrzky eské ptimé feéi, zatimco jidis
a némcinu takto CeskoZidovsti autofi nezachycuji, mozné pie-
jaté tvary z tehdejsi prazské &eStiny (Mezigradie, snad §t &i
vokaly u novych, neslabi¢nych sonant)®? a vyse jsme zmini-
li sv€dectvi Ele'azara b. Ja‘akova o Avigdoru Karovi (zemf.

M Viz glosu bamv'lna, kde je jazyk kenaansky postaven do protikladu ke

starofrancouzské glose v la ‘az.

Banit, ,,La langue vernaculaire®, s. 411, Hailperin, Rashi and the
Christian Scholars, s. 23.

szlkobson, »The Languages of the Diaspora®, s. 4 (nepublikovana
pfednaska v RJP 34/44, edice viz 4.3).

Srov. Tykocinski, ,,Vorarbeiten zur ,Germania Judaica®. 1%, s. 356;
Jakobson in RIP 16/68, s. 69.
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1439), Ze slozil pisn& a ver$e v jazyku svatém a také v jazyku
geském (D' WH2 DN WP NWL MNAm n1an).2 Jeste jed-
na skute&nost je vymluvna: kdyZ Avraham ben ‘Azri’el pied
polovinou 13. stol. vysvétluje hebrejsky tvar Iy, referujici ke
dvéma néastrojim, nebo obtizné gramatické formy hebrejstiny,
pouziva k vysvétleni nuanci vzdy starou ¢edtinu a nalrtava tak
spojnice mezi gramatickym systémem staré ¢estiny a hebrejsti-
ny, podobné jako to Rasi d&l4 u francouzstiny.*” K Zestin€ se
Avraham ben ‘Azri’el odvolava i pti slovnich hti¢kach, napt.
paronymie hebrejskych slov 717 ,pfirovnat se’ [k Bohu, tj.
byt svaty] a Tow N2 tvym svétlem* je sofistikované napodo-
bena &eskou glosou osvietiti s 'a, paronymni se svaty.”* Cestina
se vyskytuje i v tak diivérné situaci, jako je poudeni otce (uci-
tele) dané synovi (zéku) o spravném konéni nabozenské po-
vinnosti, konkrétné pokladéni #filin na ruce, jeZ je zachyceno
v Or zarua ' *

Cestina a hebrejitina viak nebyly jedinymi jazyky, které praz-
ska zidovska elita ovladala. Zd4 se naopak, Ze vicejazyCnost
byla typickym rysem Zidovskych u€encil. Nepochybné ovla-
dali némé&inu & predstupné jidi§, o GemZ svédei velmi bohaté
styky s némeckymi obcemi, zejména Reznem, a n&kteti uméli
asi také francouzsky, nebot’ na tam&jsich akademiich ziskévali
vzd&lani. V Or zarua‘ a ‘Arugat ha-bosem se objevuji neCasté
starofrancouzské a némecké glosy, jejich vétiina byla zfejmé
opséna z predloh, ale n¢které pravdépodobné dodali sami au-
tofi. Je mo¥né odekavat také jistou znalost latiny, na niz mi-
Yeme usuzovat nejen ze znalosti latiny u francouzskych Zid,28

204 Frankfurt n. M., Universitétsbibliothek, Ms hebr. oct. 94, fol. 213b.

205 Sarfatti, ,,"Al ha-le‘azim 3el Ragi“, s. 43-49.

26 Vatikan, Biblioteca Apostolica, ebr. 301, fol. 108a. Jeste v 17. stol.
Bohuslav Balbin zpravuje, Ze nejkrasnéjsi Cestinu ve stfedovéku mél
konvertita z #idovstvi Pavel Zidek, srov. Jakobson in RJP 16/68, s. 86.

207 Amsterdam, Universiteitsbibliotheek, Rosenthal 3, I, fol. 202b.

208 Shereshevsky, Rashi, s.120-129, srov. Bedos-Rezakova, ,,The

Confrontation of Orality and Textuality®, s. 553.
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ale také z pozdé&jich zprav o vyznamném praZském Zidovském
ugenci Jomtovu ben Slomovi (Lipmannu Miihlhausenovi, zemf-
por. 1420), oznacovaném téZ jako ,,der gebildeteste aschkena-
sische Jude des Mittelalters*, jenz studoval Novy zdkon v latin&*®
a Gidastnil se debat s kiestany.*"”

Po poloviné 13. stol. zacal silit germaniza¢ni tlak v praz-
ské komunité. O priibéhu germanizace nemame podrobn&jsi
zpréavy, ale s tim, jak kenaanské glosy po 13. stol. mizi, se
nékdy pfedpoklada, Ze okolo poloviny 15. stol. uz byla ko-
munita pfevazné némecka.?'' K podobnému tsudku dochazi
P. Trost,2'? jen uvadi seznamy jmen Zid z let 1348, 1378
a z konce 15. stol. Zatimco v prvnim drtivé pievazuji ¢eska
jména, do druhého uz pronika vice némeckych a v poslednim
seznamu jsou Ceskd a némecka jména v rovnovaze. Zd4 se,
7e k podobnym uvaham vedou staré ¢eské ptejimky v jidis:
nékteré svéd¢i o piejeti v dobé nedokonéené asibilace r’ (frej-
bern, prejdik, tchojr, tsvorech), jiné o dokonéené spirantizaci g
(knihe, nebech).*"* Jak oviem plisobila hebrejstina a jeji zapis
v prostiedi kiestanské majority?

Exkurs: Inspirac¢ni role hebrejstiny v kifestanském
prostiedi

V kiestansko-zidovském stfedovéku a ¢asteéné i novovéku byla
hebrejStina chépana, i kdyz ne vyluéné,?** jako matrix omnium

2 Muneles, ,,Die hebriische Literatur auf dem Boden der CSSR¥,
s. 112. Odtud i némecky citat.

210 Ta-Shma, ,,Muelhausen®, s. 596.

21 Srov. Weinreich, History, s. 81.

22 Trost, ,Medieval Judaeo-Czech*, s. 138.

23 Srov. Beider, ,,The Czech Lands®, s. 40-41.

¥ Nekdy byla povazovéna za prvotni jazyk syritina, srov. Jakobson,
»Saint Constantin et la langue syriaque®, s. 156.
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