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Wiclefii doctrina iam a. 1403 Pragae condemnata est. Articulis 24,
qui Londonii proseripti erant, magister Joannes Hiihner 21 novos
addidit, eosque universitas Pragensis quibusdam wagistris bohemis re-
luctantibus reiecit. In quantum vero Wiclefii doctrina iam ture in
Bohemia sit divulgata et tenta, certo determinari nequit. Id solum
constat, Wiclefii sententiam de remanencia substantiac "panis in
sacramento altaris post consecrationem prius iam discussam et a plu-
Tibus receptam esse. Stanisiaus de Znoyma, magister Pragensis
celeberrimus, opusculum exaravit, quo sententia illa approbatar et com-
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enaatur, sed Joanne de Stékno et Andrea de Brod eum
impngnantibus a. 1405 revocare et seriptum suum alio tractatu ortho-

0 complere ab archiepiscopo coactus est. 1) Sed tum errcrem istum

TiiviCns 1

in Bohemia ulterius viguisse tum alias Wiclefii doctrinas ibi divulgatas

esse inde patet, quod prior doctrina in synodis Pragensibus iterum
iterumque prohibetur et publica fama Bohemos wiclefismi arguit; ast
cum desint fontes. quomodo doctrina dogmatica in Bohemia usque ad
a. 1408 sit evoluta, vix umquam dieere poterimus. B dicto anno 1408
vero documentum exstat, quod dogmaticam rerum faciem, qualis illo
anno fuerit, optime illustrat quodque hucusque in manuscriptis latens
inde eruimus et prima vice in lucem edimus.

De tractatus auctore.

Libri manuseripti auctorem dicunt Jaecob um de Noviano,
quem etiam Parisiensem appellant. Biographiam huius magistri

') De hoc Stanislai scripto, quod hueusque ignotum iuxta notas in cod. pal.
vindob. 4483 occurrentes inveni, cf. dissertationem meam »Eucharisticks traktsty Stani-
slava ze Znojma«, Brunae 1906, ubi etiam dictum opusculum Stanislai, St¥knae tractatus
et notae historicae codieiz vind. 4483 publicaia sunt.
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Parisiensis brevem habet Bulaeus in Historia universitatis Parisiensis
1670, V. p. 874—886, et Boulliot in opere Biographie ardennaise
1830, II. 286—289.1) Quaedam hic posita corrigi et multa suppleri

et praesertim e dissertatione, quam de relatione Nicolai de Clemangis
o ad Jacobum de Noviano in folio periodico Revue historique
ardennaise VII (1900) p. 277—3815 seripsit I. Boulanger.2) = |
Locus nativitatis Jacobi fuit Nouvion sur Meuse in dicecesi Rhemensig
- non autem Nouvion—Porcien, ut putat Boulliot, nec Noyan, prout Balaeu,
habet. 3) Natus est Jacobus a. 1375, ) studia autem philosophica absolviy
Parisiis in collegio Navarrensi. Magister ipsius Nicolaus de Clemangi
tanto eum amplexus est amore, ut qua intimum amicum eum tractaret s
eique etiam serius frequenter seriberet. ) Aunno 1394 Jacobus magister
artium factus est,”) a. 1403 ut baccalaureus in theologia inducitur, in
qua a. 1409 etiam licentiam est adeptus. Sed iam anno sequenti 1410
obiit Bononiae.
Quantopere Jacobus de Noviano in studio Parisiensi eminuerit,
e Bulaei testimonio elueet, qui de eo ait: Jacobus Novianus. ..
litteris inter ceteros sui temporis eruditus, professor

) Ex isto opere brevem relationem de Jacobo hausit P. Feret, La faculté de
théologie de Paris IV (Paris 1897) p. 277 nota 1. Ex eodem fonte sunt erroneae as-
sertiones Fereti de Jacobi loco nativitatis, de Clemangii epistolis et de Joanne de No-
viano. — ?) Dissertationi est titulus: La renaissance au XV. si¢cle — une correspon-
dance entre Nicolas de Clemangis et Jacques de Nouvion. — %) Boulanger 1. e p.
281—288. Locum in dioecesi Rhemensi quaerendum csce, patet ex elegia Nicolai de
Clemangis, quam in mortem Jacobi seripsit, in qua ait:

Heu tibi Remorum regio fecunda virorum
clarorum

et ex epitaphio Jacobi:

Conditur hie Jacobus,” Noviani ruris alumpnus,

Gallus gente, ortu Remus, studio Pariseus. X
Non esse locum illum identicam cum Nouvion—Porcien, Boulanger exinde deducit,
quod in documentis antiquis Nouvion—-Porcien Novionnum vel Nouvionnum seribatur
(semper cum o), dum Nouvion sur Meuse solum in forma Novianum, Noviandum,
Nouviandum (cum a) occurrit. — 4) Cf. Boulanger L e p. 291 s. — %) Boulanger
ibid. p 294: Jacques de Nouvion attira trés vive son attention et devint Pobjet d’un
dévouement et de soins tout particuliers. Clemangis ipse in elegia (ibid. p. 313,
versus 57-—60) seribit:

Qui tanto tecum fueram coniunectus amore,

nostris ut fieres sensibus alter ego,
quique fue rursum menti tam carus habebar,
ut tuus in caput hoc non minor esset amor.

% J. Martinus Lydius in opere »Nicolai de Clemangis Catalaunensis Opera omniac
4 epistolas Clemangii Jacobo missas esse ait (vid. 45. 57. 6y. 70.) Sed etiam epistolae 33.
34. 35., quae secundum Lydium ad Joannem de Noviano directae sunt, missae sunt
Jacobo. Joannes de Noviano enim nullus exstitit (Boulanger ibid. p. 290). Insuper
epistolam 89. qua Jacobo directam Boulanger edit p. 305. s. — 7) Denifle, Chartularium
univ. paris. IV. (Paris 1897) p. 80 ad anpum 1403 habet: Jacobo de Noviano, dyac,
Remens. dioc., mag. in artibus et bac. in theol., regenti Parisius in fac. art. a novem
annis citra et ultra.

possunt e Chartulario universitatis Parisiensis, quod edidit Denifle,
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clarissimus, in re philosophica acutissimus, iuris
utriusque scientissimus, uno verbo vir omnibus numeris
absolutus.1l) Idem testatur Clemangii epitaphium (1. c. p. 283):

Conditur hic Jacobus, Noviani ruris alumpnus,
septenis florens artibus ingenuis,

philosophus summus, praelustris canonis almi
serutator, miro praeditus ingenio,

Gallus gente, ortu Remus, studio Pariseus,
eloquio clarus, Bononis occubuit,

et praesertim Clemangii epistola ad Burreyum de Jacobi
morte 2) atque eiusdem -classica elegia in mortem amieci, in qua se-
quentibus eum laudibus effert:

Te loquor, o Jacobe, fama celebrate suprema,
ediderat mundo quem Novianus ager.

Quis te laude prior, meritis praestantior, alta
celsior in specula numinis ac superum?

Ingenii lumen quis laudibus efferat aptis? .
Candidius nullum circulus orbis habet (v. 7—10. 13. 14.).

Et regionem Remensem alloquitur:

Heu tibi Remorum regio fecunda virorum
clarorum et magni dotibus ingenii,

rara virum ventura dabuunt ei secula talem,
qualem fata modo surripuere tibi (v. 41—44).

Quamvis laudes istas paternus amicus solvat amico suo defuncto,
tamen Jacobum de Noviano aliis viris sui temporis praecelluisse certe
ex iisdem concludi potest. '

Quod etiam opera eius probant luculenter. Tempore infausti
schismatis occidentalis, quo e Gallia nova novaque prodeunt consilia
ecclesiae uniendae, Jacobo de Noviano frequenter committitur munus
cum pontificibus et regibus agendi. Iam a. 1394 econspicitur in le-
gatione in' Angliam et Italiam missa, qua socius Joannis de Monstelorio
(Montreuil), a. 1400 in Germasiam proficiscitur, a. 1404 fuit cum dicto
Joanne et duce de Berry Avinione et Romae,?) a. 1407 interfuit se-
cretarius regis grandi legationi gallicae in Italiam missae, et anno
sequenti, prout postea probabitur, erat qua legatus regis in Bohemia.

1) Catalogus illustrium academicorum. Hist. wniv. Paris. IV. ad finem. = %) Ad
Jacobum de Burreyo super morte Jacobi de Noviano, viri egregii et doctissimi, lamen-
tatio, publ. Boulanger 1. ¢. p. 309—311. Ubi Nicolaus de Clemangis inter alia: Gra-
viter, inquit, tamen fert animus, tantum lumen nostris tenebris nostrisque caliginosis
temporibus ereptum, qui velut lucerna ardens et lucens ... poterat amplissime ac salu-
berrime in domo domini radiare noctisque umbram et errorum’ nebulas a cecis hominum
mentibus doetrine sue fecundissime clarissimo fulgore discutere. — %) Bou-
langer, 1. ¢. p. 314.
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Perpetua illa itinera, in causis po 1i_i is facta, operi literario
Thinime favisse, per se pa.tet Boulanger, qui Nicolaum de Clemangis
eiusque uiSGiPhlun, imprimis autem Jacobum de No vianoi ut primos
humanismi in Gallia asseclas considerat, persuasum quidem habet, Ja-

cobum pmm etiam scripto tradidisse, ast opus eigs “unum novit. 1)
Joannes de Monstelorio in litteris ,ad amicum¥ sermonem com-
memorat Jacobi ,ad bene beateque vivendum® laudatque eius ,con-
cionis profunditatem, inventionem, verborum elegantiam, sententiarum
ubertatem, suavitatem sermonis, copiam materie“ e. s. p.,?) attamen
sermo iste ad nos non pervenit. Unicum opus Jacobi hucusque notum
est relatio de legations gallica in Provisciam et Italiam a. 1407
missa, quam relationem a Jacobo seriptam esse Valois probavit. 3)
Hic vero aliud seriptum Jacobi proponimus.

De occasione et tempore scripfi.

Quo anno Jacobus de Noviano tractatum praesentem scrip-
gerit, in tractatu ipso tam perspicue edicitur, ut nullum supersit dubiom.
Ait enim Jacobus, adversarios sibi obiecisse: ,presens ecclesia

sacerdotum est ecclesia sathane et fuit a 408 annis,
quibus solutus fuit sathanas, gui per primum millenarium a tempore

Christi erat ligatus“. Krgo dis sputacionem a. 1408 habitam et tractatum
eodem anno seriptum esse manifestum est.

Qua occasione verc tractatus ortus s:t, e codieibus manuscrmtls
comperimus, In cod. univ. Prag. XIII E 2 fol. 264a inscrib r huic
fractatui: ,,Q,uesuo ’*“"‘undens ad argumenta magistrorum PM n_l_um“
— ergc conira Lst ros Pragenses scriptus est. In cod. " eiusdem
bibliothecae 1V H “fol. 110a scnptor meliorem informaticnem ponit
di"-endoz »Mag, Jaﬁob us Parisiensis, po qtquam venit Pragam

mbasiator regis Francie, invitatus es per Hus et alios
Wiclehstas. cul subseriptam questionem proposuerum.“ In eundem
sensum, quamvis minus aceurate, informant lectorem librarii codicum

archivii march. Moraviae Cer. IL 133 fol. 43a et Cer. II 303 fol. 736a
nec non codicis bibl. capit. metrop. Pragensis D 131/1 fol. 81b, qui
dicunt: ,In hac questione respondet Jacobus de Nowano ad argumenta
auedam,tacta contra se per aliquot magistros Pragenses
in conviviis®

Ex quibus simul sumptis sequitur Jacobum de Noviano dispu-
tationem illam habuisse cum magistris Pragae, cum ibidem qua amba-

~ siator regis Franciae degeret,
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n

Y1 e p 303 s == %) Totam epistolam istam vide apud Boulanger 1. ¢
p. 302. — ®) Noél Valois: La France et le grand schisme d'Occident III (P ris 1901)
p. 700, Ibi vide argumenta. Fixstat huius relationis unicum apographum valde imper-
fectum in MS- latino num. 12,544 Nat. NAb pans fol, 39b—4:5b.
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In Gallia enim die 25. Mai 1408 prodiit edictum regmm. quo
utrique pontifici oboedientia subtrahitur.!) Postea Carolus rex legatos
ad omnes aulas direxit. qui eis persuaderent, ut pariter ab oboedientia
deficerent. 2) Etiam in- Bohemiam venit talis ambasia; na
monachum a S, Dionysio redierunt legati post tres menses cum laeto
nuniio (Gtermsanos, Bohemos, Hungaros neutralitatem aceepis
Gallicis. .3) QL.and.r.\ in Bohemiam legati advenerint, inde concluder lxcen,
quod Wencesiaus rex 19. Julii 1408 cum cardinalibus tractare coepit,
pm""' dubio a legatis permotus. Igitur mense Junio vel initio Julii
ambasia illa Pragae aderat.¢) Quisnam in awmbasia fuisset, ¢ fontibus
notis non elucebat. Tractatus noster nos doeet, legatum Caroli VL.,
regis Gaflliae, in Bohemia tunc fuisse secretarium ipsius Jacobum
de Noviano. ’

E more academico magistri Pragenses magistrum celeberrimi
studii Parisiensis ad convivium invitaverunt, in quo mox disputatio
,8X tempore“ exorta est.5) Qpponentes erant paliquot magistri
Pragensea“, prout_codices Bru nenses dicunt, vel, prout Prag. IV H 2
melius informat, Hus et alii Wie lefistae; munus defendentis
Jacobus de Noviano habuit. Obiee-bum disp onis erat quaestio
Utrum viris ecclesiasticis seu clericis liceat aliquid possidere. Iuagistu
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Pragenses, Jacobo opponentes, alias ‘quogque quaﬂsﬂonv tetigerunt, et
sic Jacobo occassionem dederunt de iis efiam sententiam proferendi.
Disputatio ista Mgro Jacoho tanti momenti esse videbatur, ut de ea,
pr esentem tractatum serip-

II)P

oeul dubio cum adhuc Pragae degeret, pra eI
erit, quc memoriam illius retineret et argume_ta sua compleret.

Operis argumentum.
acobus de Noviano tractatum suum in tres partes dividit:
in parte prima ponit rationes, quas adversarii contra cleri possessiones

1 Cf. Valois op. e IIL p. 614 — %) Fleury, Historia ecclesiastica lib. CI.
¢. 105. — %) Lib. XXVIII. 4: »qui post mensem tertium redeunies retulerunt Alemsanes,
Hungaros et Bohemos neutralitatem accepisse cum Gallicis, donec unicus summus pasior
clectus rite et canonice faissete. Cf. Bulaeus, Hist. univ. paris. 1670, V. 174. —
4) Scriptores historici Palacky, Tomek, HGE‘.er ‘“Valois ambasiam hanc non com-
memorant. Provocando ad monachum a S. Dionysio loguitur de eadem Polik in dis-
sertatione »Cirkevni politika krdle Véclavae (Qualis fuerit politica Wenceslai regis in
rebus ecclesiastieis) in folio periodieo Casopis Matice Moravské Brunae 1904, p.. 173, et
inxta eundem fontem brev1ter eam tangit Dr. Emil Goeller in opere »Konig Slglsmunds
Kirchenpelitike, Freib. 1902, ubi legatos in Hungariam sub fine Junii venisse .dicit .
(p. 82). — %) Simile conviviam a. 1411 paratum est Pragae in honorem Mgri Joannis
Stokes aliorumque magistrorum Apglicorum. In hoe quoque convivio disputatio de
quaestionibus tunc temporis currentibus locum habuit, in qua Stokes assernit quemlibet,
quantamvis fHirmum in fide, si Wiclefii scripta legeret. in eisque studeret, mox fore
baereticum. Quam thesim Hus deinde peculiari {ractatu 1mpugnav1t. Cf. Opp. L
108—110. Inde fors ortum habet error, per quem in cod. palat. Vindob. 4933 noster.
tractatus Joanni Stokes adscribitur., Eundem Stokes auctorem esse probabiliter

25‘.
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protulerunt; in secunda probat proprietates habere clero licitum esse;
"in tertia tandem rationes adversariorum refellit. ?)

Adversarii possessiones cleri impugnabant locis s. seripture Vet.
et N. Testamenti necnon ex ratione.

Jacobus contra affirmat imprimis possessiones per se perfectioni
morali non cbstare; nam et patriarchae Vet. Legis illag habuerunt et
tamen perfecti dicuntur. Abusus vero tam in paupertate quam in
divitiis possibilis est, quem Jacobus minime -defendere intendit, cum
clerus, qui bonorum ecclesiae tantummodo administrator est, eisdem
iuxta canones recte uti temeatur: ad pauperes sublevandos, ecclesias
exornandas etc., et si opus fuerit, etiam plene ea abdicare paratus
esse debeat,

Licitas autem esse possessiones cleri probat Jacgbus 1. e seri-
ptura s. Nam levitae et sacerdotes V. T. praefer decimas possessiones
alias tenuerunt, similiter N. T. Joseph Barsabas aliique. Abrenuntiare
omnibus secundum verba Christi domini aetus est maioris perfectionis,
ad quam nemo obligatur. Probat 2. ex historia ecclesiae. Magni
enim saneti (Silvester, Augustinus, Hilarius) possessiones habuerunt et
ecclesia hoc approbavit eosdem ut sanctos colendo.

Nec valet, quod Wiclefistae hic obiciebant, sc. legem dei tra-
ditionibus humanis esse praeferendam. Non agitur enim de tra-
ditionibus humanis, sed de auctoritate ecclesiae, quae tanta est,
ut lex ipsa in ea nitatur, cum quinam libri ad seripturam s. pertineant,
nonnisi auctoritate ecclesiae sclamus, quae a Spiritu s. regitur neque
errare potest in rebus fidei.

Quae autem opponentes contra auctoritatem ecclesiae inducebant,
vid. écclesiam non necessario in clero consistere et rectam fidem in
simplicibus laicis servari posse; s. Augustinum concedere ecclesiam
saepe errare quoad cultum sanctorum ; imo totam ecclesiam erravisse,
quando sedem pontificiam occupabat mulier, ista omnia aut falsa esse
aut nihil probare ostendit Jacobus et concludit: Cum ergo ecclesia,
cuius auctoritas tanta est, illos viros, quamvis possessiones tenuerint
usque ad mortem, canonisaverit, igitur lege Christi non est prohibitum
clericis, quominus possessiones habeant.

Eadem auctoritate ecclesiae fulciuntur etiam instituta ecclesiastica,
ad quae impugnanda Wiclefistae in disputatione illa excurrerunt,
praesertim indulgentiae et religiones.

Contra indulgentias obiciebant Hussii asseclae:

1. eas non posse probari e seriptura s.;

2. alterum pro altero poenas solvere non posse ;

putavit corrector codicis 4941 eiusdem bibliothecae, gui in inscriptione tractatus (fol. 73a):
»Tract. mgri Jacobi« nomine Jacobi deleto superscripsit Jobanmnis, cui errori rubri-
cator mox novum addidit, seribendo ubique super textu: De possessione Johannis Hus.
— 1) Tractatus igitur formam quaestionis thomisticaec habet et sic utique disputationem
non reproducit perfecte. :
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3. remissionem poenae non valere, nisi in quantum Christus eam
apprebet; Christum vero eam non approbare, nisi secundum poenitentis
meritum — ergo idem esse, si dentur indulgentiae vel non;

4. indulgentias non prodesse, nisi sit recipiens in statu gratiae;
cum igitur papa scire non possit, utrum recipiens sit in tali statu,
stulte eum indulgentias concedere. '

Contra religiones vero opponebant:

1. plures mere contemplativas esse et non laborare;

2. nulli homini ius esse alium ad aliquem modum vivendi obli-
gandi, quem non instituerit Christus;

3. e diversitate vitae, victus et vestitus oriri scissiones in ecclesia
et diminui caritatem ; . ,

4. multos ingredientes ordinem vitam sibi abbreviare et sic fieri
suicidas;

5. istis tradicionibus humanis legem Christi derelinqui, quae est
sanctissima et liberrima quamque omnes amplecti teneantur.

Quas Wiclefistarum obiectiones Jacobus de No viano breviter
sed pulcherrime refellit et loca ab iisdem contra possessiones clericorum
o sacra scriptura allegata sensu catholico explicat.

De operis valore.

Ex argumento operis valor eiusdem manifeste elucet. Jacobi
de Noviano tractatus est prima apologia catholica contra
sententias wiclefisticas, initio saeculi XV.in Bohemiam
illatas, qui sub respectu historico et theologico summi est momenti.
Nam quales quaestiones mentes quorundam theologorum Pragensium,
quorum capitaneus Mgr Johannes Hus habebatur, a. 1408 oceupaverint,
optime eodem illustratur. Maximum impedimentum ecclesiaec uniendae
et reformationis eiusdem assequendae est e mente ipsorum possessio
rerum temporalium, quam propterea lege divina prohibitam et omnino
dimittendam esse asserunt. Auctoritatem ecclesiae despiciunt, cultum
sanetorum parvipendunt, praxim imo theoriam indulgentiarum et vitam
re!xgxos.am impugnant. Hane revera dogmaticam rerum faciem isto anno
fuisse in Bohemia, duo alia documenta probant, quae eodem anno pro-

~ dierunt et iisdem quaestionibus occupantur, nempe Stephani, prioris

carthusiensis in Dolan prope Olomucium, opus dictum Medulla tritici

_vel Antiwiclef, quod Pez in Thesauro aneedotorum IV/2 publici

iuris fecit, et Epistola Johannis de Rakownik ad Hus, quam
e cod. arch. march. Moraviae sign. Cer. II. 263 edidi. 1)

. Res, quas partes colluctantes in disputatione nostra tractant, prius
iam in Bohemia notae et vulgatae erant. In sermonibus Waldhauseri
et Milieii et praesertim in Mgri Mathiae de Janov- Regulis

1) List Jana z Rakovaika Husovi, Brunae Typogr. Bened. 1909.
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similia passim mvpmunfur Ast quod quaestiones illae a maglstmsﬁrra—
gensibus nunc moventur, non 1sfis auctoribus domesticis, sed influxw
magistri anglici Johannis Wielef directe adseribendum est. QUO@
dlsnutamoms argumentam lucide evineit. Nam argumenta pro cleri
panpertate e Wielcfii Dialogo, obzectlones contra lndulp‘antxas ex ultimo
Eapl‘te libri ,de ecclesia®, rationes vero contra rehgmsos ex operibus
polemicis ,doctoris euangelici“ deprompta suni. Cuius seripta tunc
temporis iam mentes 3{1({'&0"&1.(.1 magistrorum Pragensium adeo subinga-

ins sententiis et argumentis, sed etiam dictionibus

wnrnnf ut non so

uterentur.
Utrum tractatus ahqul e parte chlehsmca, praecesserint, res illas
aran 113 warea nt
evolventes, certe determinari nequit, ad nos tamen nulli pervenerunt.
T wridar tpaptatng Mori Jaucobelli de Misa, de auferendis bonis
unus quiasii viatlatus wigii aCOig 3. p
i 4 s aul Mao gnae sa Ltlf atis ille vir 1}

femporailous &ieri agens, quiing. ,aag n Lis
in cod. univ. Prag. VIIL ¥ 2 aono 1407 a opulum communem

Pragae praedicatus esse dicitur; sed eum ex afmo 1407 descendere,
cum. qwest!o de honis ecclesme per brachium saeculare auferendis in

canta  BTTATRGES ihi weprsuadera non nnhn
isto tractatu iam nimis provecta appareat, mini persuadGere otal,
Verumtamen stiamsi tractatus ille Jacobelli praecesserit, id certo constat

nostrum auctorem Parisiensem nullum opus Sbl’iptum prae oculis hmbu:sw,
sed solummodo es, quae in conviviis oretenus prolata sunt, respexisse.

3

De codicibus et editione.

Quanti sit habitus tractatus Jaeo‘m de Noviano, inde stiam v'dexe
quod in codicibus manuscriptis f equentlssame occurrit. Exstat i t in
r codicibus univ. Prag,, vid. I G 11a fol. 91a—102b
IV G183 £ol 1(‘|Ro 01Q]n (qnnrna-r\ v H 2 fol. 1103—124:&
D5 . ;
c nscriptione supra notata et XHL E 5 cum inscr. Jacobi de No-
viano 2) Questio l‘ﬁﬂpﬁ’idena ad argumenta magistrorum Pragensium,
utrum eclericis liceat aliquid possidere; in tr ibus codd. bibl capit.
metrop. P"agensw, se.: D 131/1 fol. 81b—102a cum inser.: In
hac questione respondet Jacobus de Noviano ad argumonta quedam
£oots oonte per aliguos magistros Pragenses in conviviis, scribendo
acia conwra se pos 45 N 12
que illis ore resnoncut quantum memorie potueruné occurrere,
95a—101b anepigr., sed cum subser.: Hee est ﬂetempu‘[{aiel? unius

"
tom venpmbms Pammensu habita Prage contra Wiclenstas et U o
1 an duwnbhinag nndd «n-nhku nr\ﬁrgh MOI&
ol. 3‘&——‘.!:00 dﬂepl 'T. 7 lu u.uu ous CCGG. 11 ma

—
e
[c]
Cl)

=]
=
FP
r-;o

I~

H:p.n—hm

giat 1

y Exstat in codd. univ. Prag. VF 9 fol. %b-—-13a (ab editore catalogi Wieclefio
adseriptus), VI F 18 fol. 107b—‘16a (anep.g. ) VIL E 6 fol. 6&—11h ;E{‘gji'{\ae‘?rt;:
de Misa Tractatus de suferendis temporalibus et emendando clero in Bohemia)

F 92 fol. 106a— 111h cum subscriptione: Hee Mgr Jacobellus de Miza predxcwu
ad populam communem in ecclesia S. Michaelis Ant. civ. Prag. a. d. 1407. — ) Truhdlﬁi'
in catal. Il p. 238 legit »de Romanos, sed wppsmt notam interrogationis; in indice

[ )
autem nomtur tractatus noster inter scripta. carihusiani Jacobi de I‘aladlsu (p. 448 et 466).

XV

Brunae, vid. Cer. I 1383 fol. 43a—b7b et Cer. II 303 fol. 736a—T753b
in utroque cum eadem inser. ac in cod. cap. Prag. D 131/1; in quatuor
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codd. palat VlndOD vid. 4131 fol. 60a—70b cum inscr. : Materia

nnnmﬂ-u\ da nannantata nL:nn fw atate in aaneilin mnn l-o‘nn'nnen //QQ
85u10nis de au u&.uwuu Cler: traciata 1o CCNnCulIC Lonsiancis

fol. 269a—282a cum inser.: De possessionibus questio Parisiensis, 4933
fol. 187a—205a cum inser.: Sequitur determinacio unius doctoris ve-
nerabilis Parisiensis habita Prage contra Wiclefistas 1) et 4941 73a—97b
cum mscn: Tractatus Mﬂn Tacobﬁ) utram viris accleslasmcls geu cle-
ricis liceat aliquid possidere. Praeterea disputationem illam inveni in
cod. bibl. LL npqu:ncuq num. 6681 fol. 160a—194s nnnp1gr ; in cod

SieUsis 1AL

Trebomensx A 19 fol. 980—-—107&, ubi ei Crux de Telez false sub-
scnl,sm: complla"us per N Mg. Jacobum Parisiensem doctorem a. d. M-Ql
et in cod. monasteril Ussecensm.s num. 2 tol 193—206
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16 nuserintis
tractatum Jacobi oceurrere consta,t neque du bium esi; quln alibi ad-
hue inveniatur. 4)

In editione hac procurancla. omues codices conferre superuuum
duxi. Textum hic subliei iuris facio. e cod. arch. march. 1 QOap, ITT

A o
Quxi. .I.UAUMLLI liqu 3 (9] t}uu;lul 1Gris J.olev, € COQ. archn. maren. Jior, Ler. 1.

. 138 hausi (A) quippe qui tum antiguitate praestet tum sedulo cor-

rectus aPpareat “Contuli autem cod. eiusdem arch. Cer. IL 303 (B),
Vindobonensem palat. 4483 (C) et 4933 (D), Lipsiensem 661 (E),
Prag. univ. IV H 2 (F) necnon Ossecensem (G). Qui textaus in duas
classes dispescunt, quarum unam codd. A B, aiteram C E formant;

D aan’nrh'n- +nvh1m annnnr‘nm qnhu mnnﬂnon B & g textn nrimo non
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multum recedunt. De cetero librarii codices, quos describebant, presso
vestigio sequuntur, ut nonnisi paucae lectiones variantes occurrant.

1) In catalogo false attribuitur Johanni Stokes. —— *) Librarius voce »Jacobi«
deleta superscripsit »Johannise — 3) Cf Balbin, Bohemia decta IIL 201. — 4 In eod.
jagiel. univ. Cracoviensis 2208 fol. 161a—174a in quaestione »Utrum dom. Jesus
statuerit ecclesie clerum debere vivere in par?onfo p‘"‘zpemee anctor ann‘nfn Jacohi de

Noviano copiose usus est et deinde fol. 174a—188h tofum deaei‘lps:t solo prologo
omigso, quin alicubi Novianum nominasset,




Jacobi de Noviano Quaestio de cleri possessione temporalium.

In hac questione respondet Jacobus de
Noviano ad argumenta quedam, facta contra se
per aliquos magistres Pragenses in comviviis, seri-
bendo ea que illis ore respondif, quantum me-
morie potuerunt occurrere. <)

Inter alia dlqputatd ex tempore hec questio versabatur: Utrum
viris ecclesiasticis seu eclerieis liceat aliquid possidere. Una pars te-
nebat non esse licitum, seu disputationis gracia seu quod- ita sentirent,
alia defendebat esse licitum illud, quod a quingentis annis et ampllus
ecclesia habuit de more. Primo ponam allegaciones prime posi-
cionis, secundo allegaciones contrarias et tercio pri-
mas? allegaciones dlssolvam quantum sive librorum s_tudlo
cursim facere potero.

Adducebantur auctoritates tam Veteris quam Novi Testamenti,
quibus contradici nephas esset.. Prima habetur Deut. XVIII cap.,
ubi dicitur: ) Non habebunt sacerdotes et levite et omnes, qui in eadem .
tribu sunt, partem et hereditatem cum reliquo populo Israel, quia:
sacrzfzcza ez‘ oblacion:s eius comedent et nichil aliud accipient de
possessione fratrum suorum, dominus enim ipse est heredilas eorum,
sicut locutus est illis.') Secunda habetur in eandem sentenciam .
Num. XVIII ubi dicitur: 2) Dixit dominus ad Aaron. In terra eorum
nichil possidebitis nec habebitis partem inler eos, ego pars et here-
ditas tua in medio ]‘zlzorum Israel. Filiis autem Levt dedi omnes de-
cimas Israel in possesszonem pro ministerio, quo serviunt michi.d)-

D v 1.8 — %) v. 20 s, 23. s. .

a) Ita A B; C habet inscriptionem : De possessionibus questio Parisiensis, D: Se-
quitur determinacio unius doctoris venerabilis Parisiensis habita Prage contra Wicle-
fistas. F': Mgr Jacobus Parisiensis, postquam venit Pragam ambasiator regis Franeie,

invitatus est per Hus et alios Wieclefistas, eui’ subscriptam questionem proposuerunt. — -
"8) A B et primo. — ¢) E sic dicitur. — d) CE explicant: 1. e. labore servicio dei -
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Sequitur : Legittimum sempiternum erit in generac fonibus vestris, nichil
lzud possidebunt decimarum oblacione contenti, quas in usus eorum
ef necessaria separavi. Bt eadem sentencia nepenu}nero a) a Moyse re-
p“natur Cum ergo sacerdotes Nove Legis succedant Aaron et levitis,
videtur, quod obligati sint per hec precepta nichil ﬂsszdere, maxime
cum virtute huius precepti exigunt 8)- decimas; observando partem affir-
mativam debent eciam nichil possidere et observare particulam nega-
tivam, Ymmo cum sing spiritualiores levitis et magis a terrenis / elon-
gati, videntur ampliori obligacione ad renuncciandum possessionibus
omnibus astringi.

Ex Novo eciam Testamento auctoritates allega abantur. Primo
illud Mat. X, quod dixit Christus ad suos discipules, quorum sunt
sueeessores iili, qui sacerdocio funguntur:?) Nolite, inquit, possidere
awrum necue* rgentum neque pecuniam ete. Cuius precepti Petrus
non immemor tamquaw discipulus inflammatus amore magistri A ct. 111
ait: 2) Aurum et argentum non est michi ete. Non tantum dicebantiur

hec ¢) discipulis, qui tunc erant, sed cunctis sacerdotibus futuris : igitur ¢)
non est licitum, ut sacerdotes al1qu1d possideant. Item Mat. XIX
dixi it Cnnsuus ad adolescentem : %) Si vis perfectus esse, vade et vende
omnia, que habes, ef da pauperibus et habebis ihesaurum in celo et

ven zet sequere me. Ex hac auctoritate sic arguebatur: Clerici tenentur
ad statum perfecczems, quia dum a layecatu ad sacerdocium ascendunt,
perfeccionem profitentur; sed ad’ statum perfeceionis requiritur paug nertas
secundum actum et abrenunceiacio terrenarum opum, ut patet
textu: igitur sacerdotes debent abdicare possessiones, sieut Petrus et
alii apostoli a se abdicaverunt, sicut patet ibidem, ubi dixit Peirus pro
se et pro alils:*) Ecce nos relzqmrws omuia et secuti sumus te, quid
ergo erit nobis?e)
Ad idem potest adduei auctoritas b. Jeronimis in decreto,5) quod

taliter dicuntur clerici,g) quia de sorte domini sunt vel qui
est sors eorum. Qui autem dominum possidet, nichil extra dominum
possidere potest. Si autem aurum, si argentum, si possessiones, si va-
riam suppexmctlrw habebit, ! cum istis part:bus nop dignatur dominus
fieri pars eius. Hie expresse videtur sentire contra possessiones cle-
ricorum, %

tem sacerdotes debent esse nudi/) ot expediti adap-
ehendendum regnum celorum pro se et inducendum alios in
H d. Sunt enim medil inter deum et populum, ut manifestum est et
abetur ad Heb. V; sed possessiones eos pregravant et impediunt.
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&) A B in Nuom. sepe. — b) C E exigant. — ¢) C hoc dicebatur. — d) C
hie et serius 1reqﬁemer ro igitur ponunt erge. — ¢) A B E nobis et aliis; D: qu
ergo dabis nobis. — f) C in m n textu auuunt ad Nepocianum et Augn
in sermone ad clerum. - ¢g) C D'E centls quod clerici (ideo D) dicuntur. — &)

habere possessiones clericos. — 7} X mundi.
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Difficile enim dives intrabit in regnum celorum. Facilius est enim ca-
melum per foramen acus transire quam divitem intrare in regnum [
celorum.y Vnde dives divisus est, quia oportet eum de administracione
possessionum curare, idco non totum potest se deo dare. Ex simili
radice prefert apostolus virginitatem coniugio 1. Corx. VII,
qmﬂ qui sine uxore est, solicitus est, que domini sunt, cogitat, quo-
modo domino placeat, qii
hae forte radice factum est, ut determinacione generalis concilii sacer-
dotibus apucl latinos connubia interdicerentur. Vnde eciam qmﬂam
philosophi, ut liberius sapiencie ) vacarent, a se diviciag proiciebant et
a coniugiis abstinebant.
Ttem dixit Christus

n ewangelio:3) Nisi quis renuncciaverit
eus esse discipulus, specialiter

igitur nullus dignus est
ionibus abreﬂu ceiaverit,

Hee idem docuit nos Christus facto in s eipso, quia nullas pos-
sessiones legitur habuisse, sed mulieres, que eum sequebantur, ei de
suis facultatibus ministrabant. Et eum in hoc imitati sunt aposioli et
septuaginta ) discipuli et alii in longum tempus. Igitur adhue moderni
sacerdotes ad hoc tenentur.

Nec valet, si dicatur, quod in hoc eos imiiari est opus supere-
rogacionis et co onsilii. Contra hoe arguunt adversarii, quia Christus
nichil consuluit elericis, ad quod non teneantur — ergo. Antecedems
p“ubatu 9) quia nichil eonsulmt eis, quin esset bonum et laudabile et
utile. ¢) Item si quis amicus alteri daret salubre consilium, quodsi ille
non faceret, dator consilii se reputaret aliqualiter spretum — ergo 00-
mittens implere ‘consilia Christi aliquo modo contempnit Christum; quoi
sine peccato mon potest contempni: igitur sacerdotes ad hanc pauper-
tatem astringuntur.

Item quando Comstantinus dedit possessiones ecclesie, legitur vox
audita de celo dixisse: Hodie venenum spargiiur per ecclesiam. L
hoc videmus per effectum, quia omnia scismatas, omnis multiplieacio
viciorum camauum, omues dissensiones, omnia mala, quibus summe
nunc affligitur ecclesia., ex occasione possessmnumf) |/ sumpserunt ori-
ginem. Vnde ante harum possessionum adepcionem lange pacacius et
melius regebatur ecclesia quam hiis nostris temporibus, in quibus est
in extremo malorum omnium, ut a planta pedis usque ad verticem vix
sit in ea sanitas.?)

Consimile g) arguunt contra dominium saceraouum, pape

e

nmnzbus gue possidef, non pofest

@

sc. et episcoporum. Christus enim’ tale dominium nunquam exer-
f) Mat. 19, 23 5. — %) v. 32 5. — 9) Lue. 14, 33. — %) Is. 1, 6.
a) E scienciis. — b) C E est’ digne sacerdos. — ¢) D E LXXIL - }Z) A B:
aliguis arout — &) A addit: Nota articulum pro econsiliis implendis. — /) C E
possessjonis. — ¢) C E Consimiliter.
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autem cum uxcre est, divisus est.?) Ex
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cuit. Vnde Joh. VIII mulierem in adulterio deprehensam condempnaie
noluit: Y) Mulier, inquit, ubi sunt qui te accusabant? Nemo te con-
dempnavit ? Nemo, domine. Neque ego te condempno. Similiter pe-
tenti ab eo Lue. XIL?) Magister, dic fratri meo, ut mecum dividat
hereditatem, dixit: Homo, quis me constituit iudicem aut divisorem
infer vos? ’

Item omne temporale dominium interdixit et expresse @) prohibuit
Mat. XX %) Scitis, quia principes gencium dominantur eorum et qui
maiores sunt, potestatem exercent in eos. Non ita erit inler vos, sed
quicun que voluerit infer vos maior fieri sit vester minister et qui
voluerit inter vos primus esse, erit vester servus. Sicut filius hominis
non venit ministrari, sed minisirare et dare animam suam in re-
dempcionem pro multis. Kadem sentencia eciam scribitur Lue. XXII4)
paucis verbis immutatis. Quid expressius diei potest de prohibicione
temporalis dominii ? :

Et ex hoc videtur, quod ecclesia presencium sacerdotum,
recedencium &) a vita, ¢} exemplis, factis et dictis Christi, 8it sina-
goga sathane, derelinquens mandata dei propter tra-
diciones humanas, faventes voluptatibus et deliciis carnalibus, que
in decretalibus et alibi seribuntur. Vnde exaltando ecclesiam tempora-
liter deprimunt eam spiritualiter. Vnde hodierno tempore lugendum est
fitque contra illud apostolicum Nolife extingwere spiritum?®) et rursas
contra illud Nemo militans deo implicat se negociis secularibus. )
Quis est enim hodie ecclesiasticus, qui non ex toto currat ad terre-
norum administracionem et spiritualia @) penitus nichili pendat!

Hee raciones nune in memoriam venerunt, quarum alique michi
obiecte sunt, alie scribendo / occurrerunt. Scio cogitanti aliquamdiu
plurimas alias fuisse oceursuras — ita fecunda est materia.

Nune restat partem oppositame fulcire. Pro quo adver-
tendum, quod pussessionum quedam consistunt in rebus mobilibus, ut in auro,
argento ac suppellectilis magna varietate, quedam vero in rebus immo-
bilibus, ut in domibus, agris seu prediis etc. Et de utrisque probatur
vel probare volo, quod licet clericis possidere.

Secundo advertendum, quod multum differt querere, utrum
liceat ecclesiasticis habere possessiones et utrum hoe sit expediens.
Manifestam enim ponit differenciam apostolus inter licitum et expediens
dicens: 7) Omnia michi licent, sed non omnia expediunt. Quidquid
enim expedit, licet, sed non convertitur. )

Tercio advertendum, quod divieiarum possessio non
est de se mala neque prohibita simpliciter, quia sicut dicit Teren -

) v.10. 5. — 2) v. 13. 5. — %) v. 25—28. — ) v. 25—27. — 5) L Thes,
5, 19. — & IL Tim. 2, 4. — 7) L Cor. 6, 12.

. @) C E manifeste. — ) C E recedens. — ¢) E veritate. — d) Codd, spirituali-
tatem, — ¢) A B optimam, — f) E econverso,

cius de diviciis: Hec proinde sunt, ufi illius animus est, qui ea )
possidet. Qui uti scit recte, ei bona, ei vero, qui non ufitur recte,
mala. Patet eciam per hoe, quod patriarch e fuerant divites : secundum
enim Jozephum Abraham fuit rex et seriptura sacra non tantum %)
de eo, sed et de suis filiis dicit, quod erant valde divites, et tamen
patriarche’ fuerut valde boni viri. Et potest hoe addi, quod diviecie
non repugnant perfeccioni status. Patet: ad Abrabam dixit’
deus Gen. 17: Ambula coram me el esto perfectus?) et tamen nullibi
ei precepit abicere divicias: igitur non repugnant perfeccioni. Hoe
idem patet per auctoritatem Augustini dicentis, quod celibatus Jo-
hannis pon prefertur coniugio Abrahe, et tamen constat celibatum
Johannis pertinere ad perfeccionem status: igitur eciam in coniugio
Abraham potuit esse perfectus. Sicut autem ¢) contingit / interdum pos- 45b
sessores abuti possessionibus suis, sic contingit pauperes nichil habentes
abuti paupertate. Vnde sicut dicit Oracius:

Magnum pauperies obprobrium,
iubet commodius facere et pati
virtutisque® viam :
deserit ardue.

Considerentur facta mendicancium et facta possidencium eleri-
corum- in confessionibus audiendis, in predicacionibus proferendis et
aliis actibus exercendis: non invenientur seculares clerici plures abusus
committere quam religiosi; nee adeo questui student, qui aliquid habent,
sicut qui nichil ‘possident. Ideo paupertas et divicie sunt de indifferen-
tibus, quibus et bene et male contingit uti, et sicut divicie habent
illecebras voluptatum, quibus animos a spiritualibus rebus abstrahunt,
sic,paupertas habet penalitates multorum defectunm, quos ut vitet,
animos a recto sepe detorquet.

Quarto sciendum, ne quis forte male posicionem hane recipiat
et per eam suorum sibi jpeccatorum impunitatem repromittat: nolo
quoslibetd) defendere abusus prelatorum, opes possidencium
in terrenis pompis, in vita nimium delicata, vestitus excessum, vo-
luptatum complexum et cetera terrena vicia, relicta humilitate, quam
summe; Christus docuit. Nec debet certe mala vita prelatorum
sufficere ad improbandum possessionem diviciarum.’
Considerandus est pocius status in seipso. Absurdum est enim impro-
bare_artem aliquam propter abusores aut gladium prohibere, quod in
manu furiosi sit perniciosus. ¢) Similiter absurdum est aliquem statum
improbare propterea, quia eo mali abutantur. Sic enim reprobata 7) esset
et paupertas, que plures in nephas impulit et quam nonnulli vane glorie
studio per g) ypoerisim complectuntur |

v, 1.

@) A B eas, C E ea qui. — 8) B qﬁidem. — ¢) A B eciam. — d) C E quo--
modolibet. — ¢) B viciosus. — 7) C D improbata, — g) A B et.
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Nec intendo /[ possessiones ecclesie ita pertinere ad
clericos, sicut ad laycos sue possessiones héreditaric pertinent.
Layci enim sunt smarum rerum domini et eas pro arbitrio alienant,
ecclesiastici vero divieiarum ecclesie sunt administratores et dispen-
satores, sicut patet per illud apostoli L. Cor. 4: Sic nos existimef homo
res misteriorum dei.?) Ideo in eorum
e requiritur bona fides, sicut statim subiungit aposiolus:?)

4

w
ut ministros Christi et dispensato
dispensacion

fatur.
autem bona fides in hoc attenditur, quod ipsi pro se suscipiant neces-
sarla pro vietu et vestitu, decenter et ad normam recte raciouis, re-
siduum autem in pios usus dispensent, puta aut pa
relevando aut ruinas ecclesiarum reparando aut pr i
necessitate ecclesie reservando. Si aliter fecerint, deum, pauperes et
ecclesiam fraudant, @) graviter peceant et ad restitucionem obligantur,
si tamen notabiliter excedant. Nullus igitur elericus sibi blandiatur ob
hoe, quod ei dicitur esse licitum possidere, cum ) si recte rem intelligat,
tantum aut plus in hoc oneris ei importetur quam carnalis consolacionis.
Verum est tamen, quod clerici interdum possident aliquas divicias
ex hereditate paterna redituras eciam ad heredes post eorum

" 7
ut clerici, sed ut<o layci et laycorum filii. Quid autem sit dicendum
de tali modo possidendi, apparebit ex dicendis, et maxime in casu,
quo quis ex i

beneficio nond) posset sibi parare ¢) victum et vestitum.
Hiis stantibus / dico primo, quod prelati et sa
ecundum preparacicnem animi pro salu
T

4

u
secu te commissi
gregis debent omnes possessiones contempnere, sxpo-
nere aut deserers. Patet per illad salvatoris Joh. 10:1) Bonus
pastor animam suam dat pro ovibus suis. Si animam, quanto magis
terrenam substanciam. Hx alio, quia ot principes terreni ad hoc eciam

tenentur, cum respublica non ad eorum utilitatem, quibus est commissa,
sed eorum, qui commissi sunt, regenda/) sit, sicut ait Plate. Vnde
legimus in historiis gentilium multos principes non modo divieias sed
vitam propriam pro utilitate vel salute9) subditorum contulisse.

Secundo dico respondendo ad quesitum, quod licitum est
sacerdotibus habere possessiones.

Et probo?) primo auctoritatibus, Certum est enim, quod
possessio decimarum est eis debita, nec hoe negat nisi qui manifeste
sacris adversatur litteris. Sed adhuc conclusionem extendo, ©) quod licet

Yyl — 2w 20— 9% v 1L
a) B C D defraadant. — ) A B tamen. — ¢) C D E gquasi ut. — d) C D E
non sufficienter, —— ¢) A preparare. — f) Codd. gerenda. — g) B C D utilitaii vel sa-

ut.
luti. A habet defective: vitam propriam subditorum contulisse. C sub textu ponit: est
sentencia Prosperi 2° lib. de conmsolacione ¢. X VI, eiusque verba allegat. — k) B ego
probo, A et primo probo (ei corr. in ego), E quod ego probo. — 3) C E adde conclu-
sionem extendendo. -
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sacerdotibus alias divieias a decimis possidere. Patet primo,

quia levitis licebat ex decimarum vendicione pecunias accipere ef pa-
terne pecunie sicut et alia bona hereditario iure ad filios proveniebant, )
sicat satis innaitur Dewut. 18, ubi sic dieitar:1) Si exierit levifes ex
una urbium fuarum ex ommi Israel, in qua habitat, et voluerit ve-

nire, desiderans locum quem elegerit dominus, ministrabit in nomine .

domini dei sui sicut omnes [ralres eius levite, qui stabunt go lempore
coram domine; partem ciborum eandem accipief, quam et ceteri, ex-
cepto eo, quod in urbe sua ex paterna ei successione debetur. Item
levite habebant domos proprias et nen iure decimacionis, igitur aliqua
alia possidebant a decimis. Item expressius habetur Lev. ult. cap.,
quod agri, quos filii Israel vovebant domino, cedebant in possessionem
sacerdotum, et tamen non racione decime / sed voti: igitar ficebat eis
habere possessiones alias a decimis. Dicitur enim sic ibi premisso casu,
quo quis agrum suum voverit domiuno:?) Quodsi vovens noluerit redi-
mere, sed alleri cuilibet fuerit venumdatus ulfra eum qui voverat, re-
dimere non poterit, quia cum iubilei venerit dies, sanciificatus erit
domino et possessio comsecrata ef ad ius pertinef sacerdoium. Et hoe
idem habetur Num: 18, ubi dicitur sacerdoti in persoma domini: 3)
Omne quod ex voto reddiderint filii Israel, tuum erit et filiorum tuorum.
Et paulo ante:4) Omuis oblacio et sacrificium et quidquid pro peccaio
atque delicto redditur michi et cedit in sancta sanctorum, tuum erit
et filiorum tuorum. Cum igitur secundum devocionem populorum
multe possessiones possent voveri aut offerri domino, sequitur, quod
expresse ius eas possidendi a domino levitis conferiur, et per consequens
sicut levite possidere potuerunt, ita et sacerdotes Nove Legis. Tenentes
enim contrarinm in hoe se fundant vehementer, quod levitis erat inter-
dicta omnium rerum possessio preterquam deeimarum propter illud
verbum seripture Num. 18 sapra allegatum: /n ferra eorum nichil
possidebitis, decimarum oblacione contenti.

Ad idem potest induci anctoritas seripture Novi Testamenti Act. 4
in fine, 5) ubi sic dicitur: Joseph autem, qui cognominatus est Barsabas
ab apostolis, quod est interpreiatum filius consolacionis, levites Cyprius
genere, cum haberet agrum, vendidif eum et obtulit precium et posuit

luste possedit illum [ agrum aut iniuste. Si iuste, licitum erat levitis pos-
sidere, ot habetur intentum. Si iniuste ergo non habuit ius vendendi, -

ergo apostoli non debuerunt precium agri recipere.

Item nonnulli fuerunt sacerdotes, qui non gravaverunt ecclesiam
aliquid ab ea recipiendo, sed de propriis facultatibus viventes deo
servierunt, et hoc factum approbat Jeronimus, cum illos sacerdotes ar-
guit, qui cum proprias facultates sufficientes haberent, ecclesiam gravabant.

Vv, 68 — %) v. 20. 8. — ¥ v. 14. — % v. 9. — & v. 86. s.
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peciali voto se obliget; sed abdicare a se possessiones est opus per-
feceionis, ut patet Mat. 19. Episcopi autem et sacerdotes extra vota
religionum positi nusquam vovent abdicare a se cunctas possessiones

_siones habere.

“habuerunt possessiones, Jut Silvester,  Gregerius, % Athanasius,
“Ambrosius, Hilarius et alii multi. Stultam autem videtur dicere, quod
. illi sanecti possessiones tenuissent, si eas sibi illicitas credidissent, et
"quod ecclesia illos pro sanetis recepxsaet nisi eis licitas ; fuisse posses-
siones crederet. Esse enim errorem @) tantum in possessxombus sacer -

non videtur bene consentaneum racioni et scripture, et minus adhuc
- quod ipsa possessores pro sanctis coluerit, ¢) quos dampnatos esse veri-

similius esset,d) eum in possessionibus sine penitencia pro illis facta
- ‘mortui . sunt.

Nec valet / illud, quod quidam ex adversariis respondlt
michi sic arguenti: Ecolesia per 700 fere annos has possessiones susti-
nuit et approbavit et possessores- pro sanctis canonizavit, 1g1tur licitam
~est_elericis possidere. Respondit- in hiis ecclesiam errare po-
~tuisse, maxime ecclesiam sathane, quia vera ecclesia

bavit. Et cum dicebam de Augustino, Silvestro etc., respondebat, quod
#aisiin morte de possessione penituerunt, dampnatl sunt.

omnino fuit penituisse, ymmo non credidit eos peni-
;‘tulsse,e) quia tunc postea abstulisset a sacerdotibus
possessiones tamquam Christi lege vetitas clericis: igitur

vel saltem neutra mansisse, sicut doctores de Salomone dicunt,
qued verisimilius est ex scripturis ipsum esse. dampnatum quam sal.
m, quia edificavit templa ydolorum, de quo non videtur  peni-
igse, quia si penituisset, cum esset rex potentlssrmus, edificata a se
ola destruxisset, quod non fecit, illa enim usque ad tempora Josie
‘manserunt. In veritate isti Vldeluur multum-deprimere
auctoritatem universalis ecclesie, quam adeo Augustlnus
exaltat, ut ei tamquam ewangelio fidem adhibeat.

Pro cuius auctoritate roboranda sic arguebam, eo quod isti ad

Ks
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et ad hoc non obligantur — igitur hcltum est eis aliquas posses-

_.dotum, ut sacerdotes non possint ess habere sine peccato mortali, et
quod ecclesia hoc in conswetudinem inveteratam ?) venire permiserit,

ox fidelibus existentibus in caritate hoc non compro- -

Item nullus tenetur ad opus snpegerogaeioﬁis, nisi

Item plures sunt sancti ab ecclesia approba.tu, qui .

i

Tune sie replicni: Ecclesia scivit eos possidere et ignotum -

- magis debuit illos habere pro dampnatis quam salvatis

legem Chrlstl nos revocants et cuneta, que illie seripta
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le.- 81 ergo capiatur fides Petri in se et ponti in
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S et
hue est evide testimonium, gu
clesie non potést errare in fide
ecclesia, cuits ipse membrum est. Heclesia igitur universalis nunquam
errat in fide, nisi tort’e dicatur, quod Christus non fuit in hac oracione
: 15, / sed huic®) expresse contradicit apostolus ad Heb: 5,

dicit Christam exauditum esse pro sua reverencia.') Kece quo-
0

ilitur auctorifas ecclesie universalis ac romane, cui Pe‘:rus
tet enim, quod ita regitur a spirita sancto in fide, ut non
possit in errorem pertrabi. Et certe eredendum videtur, quod sicut
spiritus sanctus ei specialiter &) assistit in hiis, que fidei sunt, ita eciam
in agibilibus ad sanos mores pertinentibus, ita ut mon pe rmlffamf in

ea conswetudinem inveterari, que esset sacre Christi ™ docirine et
sanis ‘woribus adversa. ‘

Nobis autem hic respondent: solidam ac firmam penitus esse
auctoritatem ecclesie, vernm hec ececlesia in prelatis aut
non necessario consisfit, sed potest in simplicibus

ayecis salvari, qui omnibus clericis a fide aberrantibus firmiter
crederent Sic enim creditur fidem tempore passionis Christi pro aligaa
miota” in sola Virgine gloricsa remansisse. Si autem hoe fieret, tunc
toti‘clero erranti assentire non conveniret.
“  'Sed seeundum hoc subvertitur auctoritas conci-
liornm generalium, que Augustinus tamquam 4 ewangelia se
colere testatur, nam ad illa Slmnll(’es non conveniunt, et stat¢) clerum
tobum esse infectum heresi et per consequens heresim determinare. Ttem
iuxta hune respondendi modum nunguam nobhis con staret, quid
esset credendum aut quid agendum auctoritate ecclesis,
quia incertum esset nobis, que sit hec ecelesia, in qua fides precipue
formata maneat. Siigitur illius solius aetermmaclombus adherere necesse
sit, nunquam auctoritated) ecclesie al iquid credemus, et sic omnes de-
terminaciones ecelesie in dubium revocando tota chrlstuna religio
fides- Christi et tota lex perturbatur. Melius esset dicere, quod eci
omnes  prelati in concilio generali essent her
tamen spiritus sanectus in ecclesia gubernans talitere)
provideret, ut nunquam heresim determinarent, si eam
-determinare maxime intenderent, sed proprie estimacionis eontrarium
assererent. Kt hee posmxo ex sacris literis habere videtur fundamentum
I‘a um, 23 et 24 de Balaam, qui cum ad postulacionem Balach ve-
pisset, ut malediceret israelitico populo, deus eius malediceiones in be-
nediceiones convertit. Non est/) sibi | minor cura de sua ecclesia,
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quam tunc fuit de synagoga, nec Michaeli eciam arcuwngelu, qui tune
erat princeps synagoge et nume ecelesie. Sic. enim bene salvamus,a)
quomodo ecclesia fundata est supra firmam petramm, guomodo Christas
per specialem . direccionem. nobiscum est usque ad consummacionem
geculi et alia multa. .

Desinant igitur nostris suribus insusurrare contra canonizaciones
sanctorum illud Augustini: Multorum corpora vener antnr
]

iru

in terris, quorum anime sep iunturb) 1n 1nferno. w,uou
dictum de sanctis ab universali eccl
lexisse non estimo, sed de hiis, qui probitatis opinionem apud suos
habuerunt, unde ab aliquibus sine eanonizacione velum sancti- coluntur,.

Desmaut rursus de muliere ipcubatrice papatus men-
cionem facers, cum nunquam illam generale concilium esse papam . des,
terminaverit nec universalis. ecclesia, aliter credidit, -nisi quia singuli
fidem electoribus habentes mon contradixerunt, sed eam ¢ papam . esse
grediderunt. Alind est autem smgulos allquld. separatim eredere, aliud
universos in generali concilio determinare. Item nec credebatur esse
papa, nisi omnia el inessenf, gue summo pontifici inesse deberent,
eratque condicio 1mplmlta, quahs ‘est in adoracione postlu .consecrate,
Non enim adoratur nisi sub hac condicione implicita, si rite. tuent con-
seerata secundum Altisiodorensem. Non enim possum scire de guolibe
celebraute, ‘an sit sacerdos, an verba rite pretulemt an debitam ma-
teriam habuerit, an intencione 4) caruerit-et similia. Item et hic error brevi
detectus fuit. Item fait error. facti, ). sed secus est de canonizacione
sanctorum per concilia generalia comprobata, nom tantum a singulis
credita, maxime cum miracula f) interposita fuerunt clara et evxdencla

Sed ea a demonibus fieri posse dicunt. Sed numgquid
obsecro simili modo calumpniabuntur Christi miracala? Numgquid infi-
dehs sic diceret Christum non. surrexisse, sed an ngelum sathane, quod
e post resurreccionem fecisse legitur, in
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ecclesie non tantum in fide, sed
sanis monbus, ex canonizacione sanctorum, qui possessiones usque ad
mortem tenuerunt, ex lpwur_n_ eciam possessionum | accepcione. satis
arguitur, quod non est clericis illicitum secun dum legem
Christi axiqua.s possessiones habere.

Arguuntur¢) consequenter alia in ecclesia rata esse debere, que
isti infirmare nituntur. Vode indulgeneiarum relaxaciones celebres
in ecclesia, quia non safis expresse suo iudicio in sacris litteris fun-

dari possunt, non modo non honorant, sed interdum dirri-
dent,? arguentes stultum esse credere, quod unus pro alic penam
solvat; nichil esse ratum circa pene remissionem nisi ex accepcione

¢
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Christi, Christus autem non acceptat nisi secundam meritum penitentis
quo meretur solucionem: igitur in idem redit, sive detar indulgenci:;
sive non. Item non valent indulgencie nisi existentibus in gracia seu
- 1n caritate, sed de nullo sciri potest, utrum sit in caritate, quamdiu est
viator, igitur papa est dubius, si prosunt vel non : igitur stultum est
credere indulgencias esse alicuius valoris.

~ Ad hoc ego respondi sicut ocearrit, tales raciones non modo
frivolas, sed stultas esse. :

Primo fundari indulgencias in sacris litteris. Nam.

seribit apostolus II. Cor. 21): Ego quod donavi, si quid donavi, propter
vos tn_persona Christi, ubi loquitur de condonacione pene, et doctores
hanc litteram 4° Sent. loquendo de indulgenciis inducunt. Item ex
quo conswetudo harum indulgenciarum per ecclesiam universalem com-
probata est et tanta est eius auctoritas sicut diximus, credendum est
quod auctoritas indulgencias faciendia) data sit prelati’s a Christo, cum
dixit Petro:3) Quodcunque ligaveris ete. et quodcun que solveris ste.
Cum dicunt, quod unus pro alio non potest penam sol-
vere, hoc stultum est. Nonne Christus, qui peccatum non fecit, pro
peccatis nostris penam solvit? Nomne peccata nostra ipse portavit?
Nonne in baptismo adultus, qui non venit fictus, reportat graciam et
pene remissionem ? Quis solvit pro eo nisi Christus? Nomne scribit
avostolus ad Gal. VI:3) Alfer alterius onera portate et sic adimple-
bitis legem Christi ? Nonne suffragia vivorum valent defanctis in pur-
gatorio existentibus ad relaxacionem pene, | alioquin frustra fierent?
Cum dicunt nichil esse ratum nisi ex accepcione
Ohristi, hoc concedo. Sed cum dicunt, quod Christus non aec-
ceptat nisi pro merito suscipientis, ) non est verum, ymmo
pena aliqua remissa pro merito suscipientis¢) ad hoe alia pars remit-
titur virtute indulgencie per hoe, quod factum prelati dantis indulgen-
cias Ohrlst}xs acceptat, que non remitteretur, si faceret jdem opus ex
eadem caritate sine indulgenciis; sicut in sabsolucione sacramentalid
aliqua pars remittitur non merito suscipientis, & sed virtute eclavium
et in ‘baptismo adulti non ficti tota pena remittitar non per sua me3
rita, sed Christi.
) Cum dicitur ) ulterins, quod non valent nisi existentibus
1m caritate, concessi eis. Dixi enim: Ad hoe, quod indulgencie
va!eant, precipue tantum quantum sonant, requiruntur 4 condiciones:
prima, ut sit 1n conferente auctoritas; secunda, ut sit in sus-
cipiente caritas; tercia, utsit in fide pietas; quarta, ut sit in
intuncto opere utilitas. Et per hoe respondi ad illud, quod di-
cebant, has indulgencias versas in questum. ’ .

) v. 10. — %) Mat. 16, 19. — 3) v, 2.
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Cum autem in principali articulo dicunt ulterius, quod nemo scit
de aliquo viatore, an sit in earite, transeat ) hoc, saltem loquendo de
sciencia certitudinis. Et cum ) inferebant: ergo prelatus est dubius,
an indulgencie sue valeant aut efficaciam habeant, transeat iterum, <)
quod sit dubius, si habeant efficaciam in suscipiente propter ignoranciam
disposicionis eius, non est tamen dubius, quin si sit dispositus et 4 con-
diciones diete coneurrunt, valeant. A : '

Et cum infertur: ergo stulte dat eas, dico quod consequencia
est stulta.d) Sic enim argueretur, quod sacerdos non deberet peni-
tentem absolvere, quia neseit, an conteratur,€) cum tamen sine eius
contricione absolucio non sorciatur suum effectum; non deberet aliquis
adultus baptizari, quia nescit sacerdos, an veniat ad baptismum fictus;
nemo deberet missam celebrare, quia nescit, utrum sit in caritate. Hec
materia longiorem tractatum exigeret, quam tempus presens peregri-
nantem et libris carentem scribere permittit.

Arguunt -eciam isti nostri adversarii, /) qui nos ad legem Christi,
ut eis videtur, revocant, contra religiososy) et eorum diversi-
tates. Tum#”) quia in aliquibus pure speculativi sunt et / non laborant;
modo dicit apostolus: Qui non laborat, non manducet.’) Tum quia
non pertinet ad hominem religiones institnere aut alios ad certum vite
modum, qui non in lege Christi continetur, ?) obligare. Tum quia ex
diversitate vite, victus et vestitus sunt principia ompium divisionum
ecclesie, tum quia pertinaciter unusquisque alias sectas 7) improbat, suam
confirmat, tum quia minuitur ecclesie ecaritas, que fundatur in unitate,
et ecclesia distrahitur. Tum quia homines sepe propter rigorem obser-
vanciarum abbreviant vitam suam' et fiunt homicide sui; non enim
omnes eodem modo sunt dispositi et quod uni convenit, alteri discon-
venit, ideo unicuique debet onus imponi secundum facultatem suam,
in hiis autem religionibus contrarie dispositis idem onus imponitur.
Tum quia per has tradiciones humanas lex Christi deseritur; unde si
Christus rediret, improperaret nobis illad, quod improperavit scribis
et phariseis:2?) Vos dereliquistis mandata dei propter iradiciones
vestras. Melius ergo esset omnes redire ad legem Christi et secundum
eam vivere, que est perfectissima et liberrima.

Circa ) hape materiam dico breviter, differenciam sta-
tuum pertinere in ecclesia ad complementum, decorem
et perfeccionem corporis Christi mistici. Sicut enim per-
fecciones, que in deo unum sunt, inveniuntur sparse in rebus creatis,

1) II. Thes. 8, 10. — %) Mat. 15, 3.
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ta ggacla in Christo capite unita invenitur in aliis dispersa. Vnde
ecundum quod @) dona spiritus samcti diversa 3 sunt e
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quosdam quidem.apostolos, quosdam - autem proplhzias, dlips

lz’sz‘no azi < N1 - P S S k4 - a gwaizge-
Jstas, b 0s aulem pastores et doclores ad Lonsummacionen: | sancto-
“Mmiit L. :

Secundo tanta dj 1 i ‘ i o m ¢ ‘
. Secundo tanta -dwerslta,s pertinet ad necessitatemo ac-
clonum, gue sunt in ecelesia, qui

e ! a.oportet ad dive el

diversos homines deputari. Et hoe est. .quod ot aonstaly Horeas acciones
Sicut . . bt Gicii-apostolus ad Rom. XIf: 2)
DICUL entm in unO Gorpore multa membra habemus, omnia autem

membra non eundem actum habeni. ita ] —
? L non eundem avent, ita mulli unuy ‘
in Christo ete. : o corpus. sumus

crtinet ad plenitudinem dignitatum et de-‘
sl < P | 3] M L 1T )
:, g uodam ordine consistit. Vnde IIL. Ree. .G
em ex pulero ordine et mira disposicione
egina Saba laudat Salomone lero ordin mira disposicione
tamilie. Sicut autem ad dignitatem regis terreni spectat habere familiam
et servitores / pulchre ordinatos; ita est magnus decor, ecclesie, ut ex
. g . d 3

varietate magna servitorum dei composite et. venuste ordinetur. Non

invideant huic dignitgti ines marnta Lot TR
¢ dignitati homines mente corrupti,d) qui
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religionibus detrahunt, nec facile existiment ecclesiam
: - 3

cuius est suctorit suprema, .| bhaed 3
ucitoritas BllpLUiuﬂ,.ln appr,oua,cl_one harum

religion fui lec i propri
, t'g onum fulsse deceptam, sed ets1 propria eoram existimacio
capfa v1 argumenti has religionum varietates non o \ y ¢

( vi g varietat
auctoritati credere oporterei. »
argumenta contraria breviter.

; de' pur};? speeul.ativis respondeo, quod, sicut
ot 3L Seneca, qui nicnil agere videntur, maiora agunt. Specu:
i ¢ saivant rempublicam, sicut creédere débemus ex itlo,

yuod seribitar Gren. : i i
qt rGen XVIIT, quod propter decem iustos deus pepercisset

quinque civitatibus. Item speculativi Hl sni oni Yovad e
?aniteqni adidvant. 1ee o specwailvi iili suis oracionibus ecclesiam mili:
,adiuvani, 164e0 non pemftus sunt sine labore. o

secund cum dicitur n Nt -

ligtoneyindum, cun dicitar non pertinere ad hominem
;eligiones instituere, dico, quod multe sunt institute ‘ductu -ae
mstinetu spiritus saneti quod patet ex approbacione lesie. Dieo nit
110 G T PR, QUOG patet exX appropacione ecclesie. Dieo ultra
guod quilipet christianus ex precepto dileccionis dei ot imi sa.
]nh lt gtudere = : . A prOXlu.u DA~
labriter studere p

otest ad inveniendas vias i i
iter ¢ ¢ : » e quas. maxime proximo
?I:O?rm Et ?ac raclone moti sunt religionum conditores, ut instituerent
Saiuibrea » A N RO A s . NY e . . %
, 8 .xmou}egyuas, 3/.ul’1u qmb}xs viventes Uhristum imitando salventur, et
ergo auctoritate divine legis potuerant einsmodi religiones exquirore
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quoc dicit apostolus ad Eph. IV:%) Ipse dedit.
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Verumptamen neminem obligant, ut se suis regulis subiciat sub
n o mataod

pena dampnacionis. Concedo enim, quod nullus propria auctoritate potest
condere leges, sub pena dampnacionis eterne alios obligantes,  preier -
deum; nec hii conditores quemquam obligant ad suam regulam, sed
intrantes religionem semetipsos per votum obligant. “

Ad tercium, cum dicitur: diversitas religionum propter
varietatem vite, vietus et vestitus sunt prineipiaa di-
visionum et discordiarum seminaria et caritatem mi-
nuunt, dicc hoc esse falsum per se loquendo. Verum est tamen,?)
quod per accidens possunt esse malorum cause, sicit et bonum per
accidens est causs mali. Ymmo dico, quod ista diversitas magis est

~

est
per se causa augmenti caritatis in fidelibus. Caritas enim ‘est ordinata,
sicat scribitur in Canticis / in persona sponsel): Ordinavit, inquit, in
me caritatem. Non esset autem ordinata sine diversitate, quia ordo est

rinm dispariumdque rerum disposicie. Et sic in hoe magis - salvatur
caritas quam tollatur. Quod augeatur eciam, probo, quia per hoe.
quod aliqui sunt eiusdem religionis, preter ¢) diléccionem mutuam, qua
se diligunt ut christianos, se adhuc. diligunt eo quod sunt eiusdem pro-
fessionis. Similitudo enim est causa amorts, ut dicitur VIII. Ethicorum,
et in Kecelil) seribitur, quod omned) animal diligit sibi simile. Sic
igitur augetur caritas ex similitudine et non minuitur respectu aliorum,
nisi per accidens per ‘abusum religiosorum. :

Vide si ista diversitas recte improbaretur, eodem modo proba-

reiur, quod non expediret esse gradus affinitatis et consangwinitatis
ecclesia, quia racione eorum unus plus diligitur altero. Et ad hoc potest

g}
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responderi eodem modo pemitus sicut Aristotsles in 2° Politicordm
respondet argumento Socratis, quo nitebatur probare, .quod esset exs
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pediens in repubiica uxores esse communes, quia ¢). per hoc esset firmior
et maior amicicia in republica; nam quilibet innior ex quo patrem
ignoraret, quemliibet antiquiorem uf pairem diligeref, ei/) senior, ex
quo quis eius esset filius neseciret, quemlibet iuniorem ut fillinm amplecte-
retur et coétanei se tamquam fraires colerent: pulchre respondet Arisio-
teles ex communitate uxormm sequi pocius contrarium sc. amieicie
detrimentum. Nam cum nemo patrem cognosceret, neminem ut patrem
celeret, cum filium 2 non filio discernere nesciret, nullum ut filium amaret
neque coétaneum, quem esse frairem dub

um autem dieunt, qued tollitwu
quamquam aliqua unitas toilatur, optima tamen pulchri ordinis unitas

itaret, veluti fratrem diligeret.
r unitas ecclesie, dico quod

conservatur. Tanta eni
subverteretur, puta si omnes essent viri aut omnes femine. Et hoc¢ idem

dicit Aristoteles contra Socratem 2° Pol.

!} Cant. 2, 4. — ?) Eeeli 13, 19.
a) D materia. ~ 3) C E gquidem, B om. — ¢) A B propter. — d) C E quod-
libet. — €) A B et. — fJ A C E: ex quo semior guis — g) C E posset

anta enim’ potestg) esse reipublice unitas, quod funditus
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Ad quartum, cum arguitur de abbreviacione vite
propter diversitatem complexionum illorum, qui sub regula )
deguut, dico primo, quod ex hoc male religio improbatur, que ne-
‘ minem ad se venire compellit, et potest #) ante ingressum fieri iudicium,
52b sic) intranti sit tolerabilis an intolerabilis. Dico /| secundo: multum
' est incertum, utrum eius abbrevietur vita per religionem, quia nullius
complexio ad punctum cognosci pofest. Esto vero, quod sub hoc in-
certo abbrevietur, non valet hoc ad religionis improbacionem, quia talis
vitam abbrevians racione incertitudinis non potest diei homicida sui.
Sicut per abstinenciam coniugii forte multis sacerdotibus vita
abbreviatur et tamen per sacerdocii aceepcionem nullus dicitur occisor
sui. Similiter peregrinando viator casu incidit in latrones, a quibus
necatur, et sic vitam abbreviat, non tamen dicitar occisor sui. Similiter
ieiunando quadragesimam aut eam sine ieiunio observando multi
celerius moriuntur et tamen non debet ex hoc concludi quadragesimam
male fuisse institutam. Infinita exempla ad hoc -possent induci, que
brevitatis studio ecogor pretermittere. '

Ad quintum, cum dicitur, quod per has tradiciones hu-
manas lex Christi deseritur, istud nego per se loguendo, ymmo
maxime promovetur, cum ad michil 'aliud sint institute,
nisi ut religiosi Christi perfeccionem saltem a longe
imitarentur in diversis gradibus secundum diversitatem reli-
gionum notatam ex diversitate vestinm, quam isti multom impugnant
quasi tradiciorem humanam, cum tamen habeant exemplum in seriptura.
Nam et Judei distinetis vestibus ab aliis gentibus utebantur, sicut
dicunt expositores super illud Mat. IX:1) Tetigit fimbriam etc. Item
prophete Vet. Test., quibus succedunt monachi, non omnino cum
cetero populo conveniebant in habitu. Item deus precipiebat malta ex-
teriora fieri per prophetas ad significandum alia, ut patet in decursu
Vet. Test. Item in Novo Test. Johannes Baptista induebatur pilis
camelorum et habebat zonam pelliceam circa lumbos suwos. (Mat. IIL)?)

Cum autem clerum ad Christi legem revocant, ego certe
vellem et nichil magis cupio, quam quod relictis voluptatibus, terrenis
pompis atque sollicitudinibus, relicta eciam avaricia Christi preceptis
implendis clerus operam daret. Putod) enim, quod propter pececata
nostra magna in principatu tam spirituali quam terreno
tantas afflicciones ecclesia patitur, et unioni venture
nichil magis contrarium puto esse quam peccata nostra,
a2 gquibus deum / sponte pacem offerentem veluti ingra-
-~ tissimirepellimus. Sed sicuti superius dixi, non ex racione status
hec tanta cleri vicia proveniunt et quamquam peccata eorum sant

) v, 20, — %) v. 4.

a)

homines

a) A sub illa reg. — 8) C E potest enim. — ¢) Codd. om. — d) A B primo.
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contra legem Christi, ipse tamen status nullibi
Quare non oportet ab hoc statu, in quo lex Christi potest impleri
sed a peceatis Christi @) legi contrariis ad Christi legem elerum revo%are’
In hac tamen revocacione caute incedere convenit. Aut enim re-
vocamur ad legem Christi secundum intellectum revocancium expositum
aut secundum quod per sanctos doctores est enucleata. Si E;'imum
caveant, ne vehementer errent illud improbando per legem. Chris?ti velut
61 repugnans, quod sancti doctores et tota ecclesia non sibi prohibit
cre{dlderm‘lt ex lege Christ. Augustinus nunquam possesziones lfl;m
huisset, si eas ex lege Christi eunctis episcopis existimasset interdicta:‘
Nqula. est eorum temeritas, si putent se veracius? et melius legem
Christi intelligere quam illos sanctos doctores et universalem ecclesis .
Quodsi ad Christi legem clerum revocant, ut est enucleat otos,
non improbent ex lege Christi cleri possessiones, quas Christi lege
colendo doctpres profundissimi atque simul sanetissimi tenent ¢ Vgndm
eciam sub Sixto et Laurencio ecelesia thezauros habebat; item l(?
loculos habuerunt, sicut patet Joh. XII ) postol
Ex hiis omnibus videtur satis apparere, quod non
est illicitum penitus clericis aliquas posseés?ones ha-

bere- De expedlﬁntl vVero nune taceo, qu]a: deteIIDl!ldGlO eSt
. I ] - i-fﬁ ‘l-

in Christi lege prohibetur.

Adraciones principales.

Ad primam, cum si i 1
, Sie  arguitur per auctoritatem
?ée :t. XVIéI. Non habebunt ete., dicenda, est generalis regula, 4 quod
ud *ponendam sacram seripturam oportet totum considerare et non
ur amtpartgm dumtaxat. Per hoc enim heretici a- veritate fidei disces-
Suzun b qua passum uwnum scripture, qui pro se facere videbator ad
: m‘. eresim t‘raxerunt, rghquos autem passus neglexerunt, per qu(z)s in
xposicione scripture male intellecte dirigi debuerunt. Sicut Manicheus
gﬁg;ﬁ; ;?qﬁdum sensibilem e;se a demone veluti prineipio et non a deo,
lram seripturam Joh. ewangeliste: ) Jam pri s
bat i : . . : : princeps huius
Zun;]z eicietur joras | et illam apostoli: %) Deys hujus seculipexcecavii ‘
" :i}é nes eowm,d relinquebat 3utem principium Gen., per quod in expo-.
e primi dieti poterat dirigi: incipi ] |
z‘erram.p P rigic In principio. creavit deus celum ef
ol atSlmlhth%mo ad propositum, quod ista auctoritas et consimilié
2 tg : ex IL. cap. Num. temperari debent et exponi per- alias
ctoritates, quarum unam allegavi superius ex ult. cap. Lev. aliam
. : ) ',

scripture

') To 12, 81, — %) IL Cor. 4, 4.

aj B ipsi. — ) Ita D, religui: vivaclus. — ¢) C D E tenuerunt, — d) A B vera.’
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- ex XVIIL Num. et aliam IV. Act. Ap., ut intelligantur possessiones
alie a decimis non simpliciter prohxblt\,, sed in distribucione terre per
Josue, ita quod levite non debebant inter fratres suos habere partem

P P )

terre }.uuuunbeu.lc dmuuw;um a pa,lmbum ailario criodum, €o q_ OlJL de-
bebant morari inter fratres suos, inter quos et deum mediabant
. nmuus gacrificia, oraciones et ,ﬂm deo offerebant. Non tamen

=}
D -
E
p
o
R

r
prohibetur
qmn si filii Israel ex devocione aliquas possessmnes deo offe rrenv, 1ilas

levite possent possidere. Alioquin esset in seriptura contrarietas, quom

nephas est credere. Kt cum dlCIf.llr in auctoritate X VIIL cap. JN um.
I\I,,-Iml /1]7!/,'7 pnoo1r’eb7/ nt Adpr

“umie b MDULI!‘LL/ Ullll. ULZ/‘LILLLILUILG bu’[f&fli‘t, UAPUMUudum
est ut prius; alias esset contrarium illi, quod in eodem cap. premittitur :
Omne, quod ex voto reddiderint ,‘zlzz “Israel, tuum erif, item esset
contrariam emam illi - Ommv oblacio ef sacrificium et quidquid pro

peccutu cuth delicto redditur michi ef cedif in sancta sanciorurt,

ﬂrfnm ﬂ/) ex vnfn ant cpnnfﬂ n"\]q!'nm Anmn’\n af hnucidarn r]arumqm
Considerando totum capitulum clare 5 patet, quod textus in nullo
contrarins est, sed seipsum exponit.

Ad auctonﬁatem salvatorl M X: Nolite, inquit

ut non possmeamm aurum et rgentum i e. ut predlcatores non 1n-
nitantur principaliter sapiencie et eloquencie femporah d) et sle oxponit
Jeronimus. Secundo modo potest exponi, sicut exposuit Alugu-
stinus in libro de concordia cwa.ngehsta.rum, ¢) ut intelligatur dommum
hee non / kuculyxcudu sed magis pclwuwudu dixisse: t)cl.uumu enim
eis, ut absque auro et argemto et aliis sumptibus ad predicandum irent,
‘. accepturi sumptus vite ab hiis, quibus predicabant, unde subditur:
dzgnus est enim operarius cibo suo, ita tamen, quod si quis propriis
sumptibus uteretur in predicacione ewangelii, hoc ad supererogacionem

artineret, sicut Paulus de se dicit Y. Cor. IX. Tercio modo secundum

fineres, sicut raulus de ge qQieit 2. CUor, 1A, L erci¢ modo secunaum
n“nr] (e y-; sostomus avnanit 1t imtalligatnr ilia Anrﬁ;n$1m nrocenisse
‘1“\.’“ N/ L 40U D v Ak M E=4 UAEUUIL’ Wuo iiiuvw L‘.lsa{ Al QUVUaasiu Al ’JL\J\/VIJI\)LJV

uvuL

~discipulis /) quantum ad missionem illam, qua mittebantur ad predi-
_candum 3) Judeis, ut per hoc exhortarentur ad confitendum de wvirtute
ipsius, qui eis absque sumptibus provideret. Ex quo tamen non obli-
. gantur ipsi vel successores ipsorum, ut absque sumptibus propriis ewan-
o'elium hredzcarel t. Nam et de Panlo ]nonfnv 1. Cor. YT nnnﬂ ab
alus ecclesiis stipendia accipiebat ad predleandum bommnns, et sic
~ patet, quod aliquid poss sidebat ab aliis sibi missam.

Ad aliam auctoritatem de XIX. Mat.: Si vis perfecius esse,
vade ete. hic respondeo, quod hoc non est dietum pro tanto, quod in
\l

tuum erif. Manifestum enim ebt, quoq aliud est possmere allqlll(l red- -

i
pertate voluntaria secundum = actum renuncciacionis possessionum
a) A B quod aliquid est possidere aut quod redditum ... - &) C D E totum
. casum cleri. ) E e om — d) E pro luero temporali. — ¢) Migne P L 34
“eol 1113, -—-f)CDE p tolis, — ¢) 4 B om. ‘

i}

consistat essencialiter perfeccio @) status, quia extra hane renunceiacionsi -
aliguis potest esse peneetus Patet de Abr°ham, sieut supra all egatum . -
est. bed hoc dictum est, qum talis renuncclaclo actualis est instrumentum

atit  Nan 1n-|h11~ ronrnrrh'l ro
penecmonls, que essenud.uwx in wuua.w quuLcuu. ANOT 181U equ X,
auod prelatv. eoclesie secundum actum renunceient cunectis nossessmnlbus

R

sed secunduom preparacwuem animi promm sint et arbitrentur
istas divicias tamquam stercora, ut Christum lucrifaciant, sicut dmlt‘
apostolus.?) Et hec innuit Augustinus de questicnibus ewang. :
Osfeﬂdzf inquit, dominus filios sapzencze intelligere non in absiinendo
nec in mandicando esse Luoituulu, sed in vquanzmziﬂ” tolerandi ino-
piam, Vnde et apostolus dicit : %) Scio et habundare et penuriam pati.

Sed & huic solacioni oceurrant adversarii dicentes, hoc nichil esse,
quia ad eandem paupertatem secundum preparaclonem animi tenentur
reges ef principes seculares; teuentur enim pro
modo terrenam substanciam, sed eciam vitam exponere,
gencium scripserunt et superius dictum est. Mod@ ad plus r
prelati in hac parte, qui profitentur [ statum perfeccloms quam terreni
prmelpes THad autem- plus uon potest esse nisi in actua li re‘nupc@ia—
cione omnium poesessxonum ergo ad eam tenentur Contra solucionem
adhuc inducunt auctoritater Christi Mat. XX:4) Reges gencium ete.
vos autem non sic h. e. non debetis modo regio preesse, sed modo
Christi per humilitatem abdicacionis ¢) omnium possessmnum.d)

Ad hoc respondeo: Concedo, quod ‘zplrxtuales et prelati plus te-
nentur ¢) Christum imitari quam terreni prlncxpe secundum gquod sunt

i

in gradu aleiori religionis Christi, ged illud plus nen est actualis ve-

s.ﬂ

as neinnhline nan

BZX«I Uvb U LG1

I . S NNE SNy ed maior et ehnn1a}1nr o'ra_dl_s
nuiceiacio Omnivim Puunuamuuum, 580 M aior L 5
p-e?araeionis animi ad omnia terrena propter salutem
gregis contempnenda et maior humi litas in conversacione exem--

plari et similibus. De auctoritate vero Mat. XX dicetur postea, cum
ad locum suum venero. /)
“lerici dicuntur, quia sunt de sorte
domini ete. Thoma, guod omnis pa.r,s est minor
suo toto. Ille igiturg) cum deo allas 'partes habet, cuius studium mi-
nuitur circa ea, que sunt dei, dum, intendit hiis, que sunt mundi. Sie
aufem non debent nec eplSCOpl nec clerici proprium possmere, ut dum
curant propria, defectum faciant?) in hiis, que pertinent ad cultum
A'I“'l“rlm .
Ad aliud argumentum, cum dicitur: Sacerdofes debent esse nudi -
et expedili ad apprehendendum etc., verum est secundum affectum, ut

SSPpONALo

'y Phil. 8. 8. — 3) Migne P. L. 85 col. 1337 — %) Phil. 4, 12. — 9 v. 5. 5.
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PP — B C E et — ¢) In A corr. et per abdi
66) A B peueubub, C pt:uu..uvum. ) © 1L Cu ¢} in A >
cacionem. — d) C E facultatam, D facultatum et possessxun un., —¢) CDE quod spi- |
ritualius et plus tenentur prelatis... — ) C D E: De... postquam ad leeum suum E
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¢
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Venero, witam. g) © 1ste eclam 2)
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- dietnm est. Et cum dicitur, quod possessiones pregravant et impediunt,
- superius responsum est, quod hoc non est racione sui, sed racione te-
nacis adhesionis affectus avari ad divicias. Vnde sicut divieie ingerunt
sollicitudinom sue amministracionis, ita et paupertas ingerit sollicitu-
dinem victus querendi, ideo sicut divicie pregravant, ita et paupertas.
Bed nec paupertas neec divieie gravant animum perfecte dispositum,
ideo tam in paupertate quam in opulencia potest esse perfeccio.

Ef cum inducitur auctoritas Christi, qua comparatur dives
camelo, dicendum, quod intelligitur de divite @) secundum inordinatam
affeccionem ad divicias. Et si dicitur, quod talis non potest intrare in
regnum celorum: modo dicitur in textu, quod difficile dives intrabit
ete, difficultas autem est sub possibilitate. Dicendum uno modo, quod
ibi non capitur difficile pro impossibili, / sicut aliqui expositores dicunt.

_Aliter potest dici, quod non omnis inordinata affeccio ad divicias est
“mortalis, sed aliqua venialis; de veniali intelligitur illud difficile intrabit,
quia falis dives ex inordinata veniali affeccione facile ruit in mortalem
et difficulter se tenet in gracia. De mortali potest accipi comparacio
Jacilius est camelum intrare per foramen acus ete.

Et cum dicitur, quod ex simili radice prefert apostolus
virginitatem coniugio, dico quod non est simile, quia coniugium
adducit sollicitudinem 8) pro regimine filiorum et domus et connectit
tenaci amore coniuges, unde et consequenter ¢) minunitur amor respectu
dei. Sed divicie possunt sine sollicitudine possideri ef sine cura in hoe,
quod pater familias non vacabit earum amministracioni, sed procuratori

~ alieni committet officium et operi spirituali vacabit, quemadmodum’ dicit
“Aristoteles I. Politicornm. Vnde voluptas magis ad se trahit quam
divicie, de qua dieit Aristoteles VIL Ethicorum, quod furata est
. intellectum spisse sapientis. ) Propterea non est eadem racio de coniugiis
et possessionibus, quia magis’ deprimit animos¢) coniugium quam opes;
~ pro tanto ex ordinacione ecclesie sacerdotibus interdicte sunt nupeie,
sed non possessiones,
< Ad aliud, cum dieitur, quod Christus dicit in ewangelio: Nisi
-quis renuncciaverit omnibus, que possidet ete., dico, quod ista aucto-
. ritas est sane intelligenda et non secundum opinionem Juliani Apostate,
‘qui possessiones christianis auferens, suum fartum /) hoc dieto Christi
_colorabat. Secundum hoc enim obligarentur omnes christiani, non solum
clerici, abrenuncciare possessionibus, quia nomen discipuli in ewangelio
~mon solum pro apostolis et 70 discipulis accipitur, sed eciam pro aliis.
‘Nam de Joseph de Arimathia dicitur Ma t. XX VII, quod erat diseipulus
- Jesu. Debet ergo intelligi sicut cetere secundum preparacionem animi.
: Cum autem adiungitur ulterius, quod hoe idem docuit nos
. Christus facto in seipso, quem secuti sunt apostoli, dico quod

. a) C D E intelligit divitem. .. &) A B similitudinem. — ¢} ¢ E communiter.
- — d) B sapientibus, C D E spes sapientis. -~ ¢) B animum, C E animas. — f) B
. fratrem, A habuit idem et corr.: factum.

in hoe non obligantur, veluti cadat sub precepto, sacerdotes ad imi-
tandum Christum et apostolos. Nam eodem modo obligarentur ad re-
nunceiandum omnibus / decimis, nam Christus et apostoli non leguntur
decimas habuisse — hoc tamen nemo sani sensus diceret. It ideo in
hoe imitari Christum et apostolos non cadit sub precepto, sed tantum
sub comnsilio.

Et cum contra hoc arguunt adversarii, quia Christus nichil
consuluit elerieis, ad quod non teneantur, hoc est ne-
gandum. Multa enim Christus dedit consilia, que non obligant, sed su-
pererogacionis est ea implere. Vnde virginitatem servando eam facto
consuluit similiter o) et verbo, cum dixit esse eunuchos, qui se castraverunt
propter regnum celorum?) etc., et tamen non obligantur omnes ad
custodiendam virginitatere nec sacerdotes obligabantur continere aunte
generale concilium, quo sunt?) eis interdicte napcie. Vnde Paulus
apostolus, qui I. Cor. VII wlt omnes homines esse sicut semetipsum
in eustodia virginitatis et habentem uxorem divisum esse dicit, carentem
uxore sollicitum esse que del sunt et cogitare quomodo placeat deo,
quamvis virginitatem coniugio preferat, tamen coniugium sine peccato
affirmat: ©) Si quis, inquit, furpem se videri existimat super virgine
sua, quod sit superadulia, et ita oporiet fieri, quod wit faciai, non
peccat, si nubat et paulo post: Igitur qui matrimonio iungit virginem
suam, bene facit, ef qui non fungit, melius facit. ®) Ex hoe clare patet,
quod bene faciendo possunt obmitti consilia; patet, quia virginitas est
in consilio et tamen bene faciendo per ingressum coniugii omittitur,
quia sicut dicit apostolus paulo ante in eodem ecap., melius est nubere
quam uri.%) Et per hoc patet, quod non est necesse clericos teneri ad
omnia Christi consilia, nee oportet, quod ea non implendo peccent
eciam venialiter, quamvis implendo melius facerent.

Cum autem dicitur ulterius: Si quis amicus alteri daret
salubre consilium, guodsi ille non faceret, dator con-
silii se aliqualiter spretum existimaret, dico quod non
oportet. Aliud est enim spernere consilia, aliud non implere. Quicunque
spernit, peccat non solum venialiter, sed eciam mortaliter, quia in hoe
contempnit deum, datoremd) consiliorum. Sed 'nmon quicunque nom
implet, peccat, sicut patet ex dictis de virginitate. Vnde si in / con-
silioc amici viderem michi magnam diffieultatem propositam atque peri-
culom et amici consulentis voluntatem esse eernerem €) non me obli-.
gare ad illud faciendum, promittere tamen premium magnum facienti,
seirem eciam ipsum non debere offendi ex non implecione, possem sine
lesione amicicie et .sine contemptu gquocunque a consilio suo desistere,
Ideo nom oportet, si non impleam, quod contempnam. Quamvis enim

Y Mat. 19, 12, — ?) v. 36, 38. — 3) v. 9.

) B simu), ¢ E simili. — ) C E fueront. — ¢) C E fieri affimat. — d) €
E creatorem, D conditorem. — ¢) C E temerariam. i
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_melior sit vzrgmlt&s coningic simpliciter, in casu tamen melius est alicul
‘coniugium, quia sicut dlulo arostolus melius est nubere guam uri. Que-

. . < gsqesginnlknu nmn;’r\n“q, q'l'l;ﬁ cnvn mn‘
nt clerici valde, adeo ut er multitudinem necesse sit mulios esse
mperfectos, punculoaum vi detur eos obligare ad renune-
andum omnlbus, qula propter imperfeceionem mul-
r
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illis, qui uruntur, votum virginitatis occasionaliter f eret. @
Ad d.hUu, cum argmtur de illa voce audita tempore Consta,ntmiz
Hodie venenum ete., dicitur primo, quod scriptura illa est apocrifa. ®
by . X N , P . . .
Non enim est verisimile sanctum Silvestrum possessiones recepisse, si
eas venenatas miraculosa’ voce profiteri ¢} cognovisset. Item diei potest,

agucd venenum spargebaturd) per accide oranter ahnane frtpes od
\.iu\.lu LA SRR SRy Qk}umsuuwuu* i tJ UUL“L/LID PLK'PUUL WUM wuo AMDM.I.\JU’ DD“

eciamsl paupertas mansisset, forte fuisset ita venenata sicut sunté¢) pos-
- sessiones. Item potuit esse alia causa prolacionis huius vocis, que nobis
est incognita. Vnde st postemores saneti doctores et epwcopl reputassent

uanc vocem 1{1 Ilullb sensum contra pOSSGSSlOHGS €586 prOiavam llﬁlqllt:
a mnossessionibus sbstinuissent, auod non fecerunt.

& POSsoIsiOly BLIAUISEG 0L, quola

Et cum dicitur: omnia mala ecclesie ortum habent ex
hiis divieciis, hoc bene potest esse cccasionaliter, et si fuisset pau-
pertas, forte fuissent maiora, cumyg) ista mala oriuntur per se ex ma-
lleza et abusu sacerdotum.
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od sacerdotes non obhgantur omuino faeere sicut Christus

slobvramupe. aunamvis lecatur institnigse saeramentum enkaristie et con-
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< wo
~garum. Similiter Christus non recepit decimas, et tamen sacerdotes
" accipiunt sine peccato. Similiter Christus non 1egmz1‘ audisse confes:
‘giones, et tamen sacerdotes audiunt. Maxime verc in exercendo iuris-

diccionem Christus ante passionem nondum dixerat: Dala est michi

omnis polesias in celo ¢f in ferra, 1\ sed mnost resurreccionem hoe dixit

wieieio pUiCol CIOLe 0C QIALS

et iliam potestatern in ordine %) ad mlhtantem ecclesmm in terra reliquit

1) Mat. 28, 18.

@) B: sicut ille, qui ureretur, si votum virginitatis faceret, maiorem culpam
incontinens sibi ocecasionaliter efficeret — &) fo C E »dicitur — apocrifac deest. —
¢ A CE pz‘oferi. — d) B pw\pnrahuhn_ — ¢} C E fuerunt, — f\ C habet in marg :

- Videtur, quod dyabolus hoe dixit mendaciter, quia secundum euan‘fehum est u.\endzu
et pater eius. Voluit, ut credi potest, necessariam diviritus ecclesie ordinacionem de pos-
“.sessionibus impedire. — ¢) A B unde cum, ¢ E verumtamen. — &} A dico. - i) B
* ordinacione.
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et dedit Petro, dixit ei Joh. ult.: Pasce oves meas.*) Quamvis videtur
jurisdiccionen exercuisse in muliere adultera, cum dxxzt: Negque ego te

et eorporauner neque po a forto fuisset®) jns *}iis eam eondempnare.
Vede guamvis non selvat simplicit..r dieendo neque ego fe condempno,

ia necativa nichil ponit, tamen videtur absolvere dicendo nado mlasl
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diceret esto Iibera et hortatur ad melius dicens amplius noli peccare,
quast dweret munda es, noli amplius fe coinquinare. Usus est eciam
mrlsdlemone cum eiecit vendentes et ementes de templo.
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cendum mma !nmntur secundum ommonem netentls (w.a for

e
cendum te submissus
erat a phansels ad capiendura Jesum ; quia si se de hae divisione .
intromisisset, videbatur eis, quod possent illum aecusare de usurpacione '

dominii et per boc possent faciliter inflammari superiores contra eum
ad eum interficiendum — 1(160 cauta #) responsione eorum calumpniarm

e Tia T aluit nificare. anod venerat non ad fovendam
ts.u.mu. 1w }JUL nge voiuly uas:tlxluad.v’

avariciam, cuius impulsu ille. petebat hereditatis | porcionem, ¢} sed
magis ad destruendam. Item per hoc voluit dare e*'emplum sacerdo-
tlbus, ne predxcacmms sermonem Interrumperent propter tertpmaclonem
licium terrenarum : erat enlm in actu Pl‘édi@&ﬁul, t{uauuu 8101 40C Unus
de turba dixit. Ttem cum sacerdos Nove Legls voeatus sit ad exercicium
vite spmtuaus, esto quod liceat habere iurisdiccionem temporalem, non
tamen licet forte *egu‘arlter exercere, ne imminuatur eius intencio ad
spiritualia, et hoc ostendit Christus exemplo, cum noluit de particione )

hereditatis inter fr atres se intromittere. Item nec adhuc erat ei dictum -

M 7 ST Py & TN ada pot ~L: Amanie ntoctrnc otn
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Ad alind, au d adinngitur, quod omne temporale dominium

sacerdotibus interd Xlt cum dixit: Scilis, quia principes gencium etc.,:
dico, quod hi¢ non prnhlbetur ommnn temporale dommmm sed erus

_els v1o(enter dommam mtuntur ot poz"esz‘a fem  habeni super eos . e.
sibi subiciunt eos potenter et opprimunt. Et Lue. XXII dicitur, quod
benefici vocantur, in quo secun dum jirl
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da aswtallonton
dentes extouuntur

signatur, quod adulatoriis laudibus et favo
a subditis. Com ergo e) dicitur vos quitem non SIC, noR P ohlbentur.,qum .
possent preesse subditis more bonorum reguw, sed docentur, quod mon -
debent eos opprimere more.f) tyrannorum. Ttem si bene textus adver-
tatur, Christus wit reprxmere in msmpuus appemum pnmazus et non

almd wlt, nisi ne ambiant pmmatum Ambicio autem in omnibus mala est
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et culpabilis. Vade supra hunmc passum dieit Crisostomus, qued
gentile est primatum cupere. Sed ex hoe, qued non licet ambire pri-
matum, non sequitur, guin liceat bene presidere subditis. Per humi-
litatem poecius et virtutem Christus wit discipulos primatus assequi
quam per ambicionem ad illos tendere.

Cam sutem dicitur, quod presens ecclesia sacerdotum
ost eccclesia sathane et fuit a CCCOVIIE annis, quibus /
solutus fuit sathanas, gui per primum millenarium 3
tempore Christi crat ligatus inxia literam XX eap.
Apok, ideoa istius scclesio auctoritas est contempnenda,
ut dicunt quidam de adversariis: ista est mirabilis fantasia de mille-
nariol Legatur Haymo, legantar antiqui expositores, hie sensus non
invenietar! Bt wmiror, quomodo ille, qui nec fuit propheta nec filios
prophete, audeat tanta certitudine proheciam occultam ad suam fan-
tngiamn trahere. Secundum enim Haymonem millenarius numerus ibi
capitur pro tempore perfecto propter perfeccionem millenarii. Kt
si coneedatur hec exposicio novella, tamen ille, qui eam peperit, post
millenarium natus est soluto iam sathana.

Kx dictis autem satis apparet, guod ecclesia presens non
est ecclesia sathane propter habere possessiones, sed
multi clerici sunt de ecclesia satbane propter suos
malos mores, tam inter illos, qui habent possessiones, quam inter
illos, qui non habent; wulti Labencium eas male dispensant, multi non
habenecium avaro ardore ) ad habendum aspirant. Sed non sufficienter
status impugnatur, eo quod sit in illo nonnulloram abusus, ub patet ex
ante dictis.

It ista ad presens dicta sint de presenti questione, in qua pre-
cise curavi oa scribere, que ex tempore respondi illis, qui michi pro-
bare conati sunt non licere clericis possessiones habere.
Ubi si in alias materias excurrl, ipsi causa fuerunt, dum contra aucto-
ritatem ecelesie, quam stabilire conabar, alia in que excurri obiecerunt.

Da, domine Jesu, michi scire plenissimam veritatern et seitam toto
studio affectngue complecti. Absit, ut temeraric velim aliquid dubium
affirmare, sed in lac parte tucior sum, qued cuwm ecelesia et ecum
sanctis tuis milito, quibus post hanc vitam me, benignissime salvator,
aggregare queso dignare. Amen, ©

) Aot by eorde. == o) D habet subseriplim Lxpiicit determinacio dovtoris
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