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OTOKAR FISCHER: PROBLEM VZPOMINKY A JEJI
VYZNAM PRO BASNICTVI.

(Predneseno v esthetické sekci IV. mezindrodniho kongresu pro filosofii
7. dubna v Bologni.)

Vzpominani ndlezi k zakladnim jeviim vnitfniho zivota. Té-
mér vsechny védy duchové zabﬁvaji se, bezprostredné ¢i indi-
rektné, otazkami po podstaté a vyznamu paméti; z odporuji-
cich si odpovédi lze poznati protllehla vychodiska, ale i osobni
divergence tazatelii. Odveky, v nové dobé s nebyvalou intensitou
ozivajici antagonismus mezi ‘mechanistickym a vitalistickym na-
zorem zivotnim projevuje se téz v pracich o specidlnim thematu.
Na jedné strané Richard Semon-ve svém dile o mnemickych
ikazech rozvadi nauku velkého fysiologa Ewalda Heringa, dle
niz wvzpominani lidského védomi neni mez manifestaci vseobec-
néjsiho principu ovladajiciho cely tstrojny svét; na druhé strané
pohlizi intuitivni filosofie Henri Bergsona na vyS$Si pamét
jakozto na néco,c o jest zcela neodvislé od fysiologického ustro-
jeni organismu. Jest pf‘irozen)'rm disledkem protilehlych sméri,
ze tam plati vniméani a vzpominani za kvantitativné odstuprnene
veli¢iny jednoho a téhoz rodu, kdezto zde vzpommka jest po-
jimana za jakostné odliseny pochlod sui generis. Obory konkretni
nemaji vzdy prilezitosti, poustéti se do zasadnich sporii, prozatim
vSak |problem vzpommky skoro vSeobecné se sdruzuje s otaz-
kami fysiologickymi i lékafskymi. Experlmentalm psychologie za-
byvala se mechanismem paméti a reSila sporné otazky po asso-
ciaci predstav a po poznavani, prosté pozorujici a polpisujici
badatelé analysovali chorobné stavy duSevni Cinnosti a uzavirali
z hypermnese, afasie i depersonalisace na normdlni pribéh aktu
vzpomindni. Dnes, kdy riSe podvédoma a nevédoma opét se re-
spektuje, obraci se problem téz ma rub, studuje se totiz pochod
zapominani: a tato zdhada nejen ze v italskych i francouzskych
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pojednanich nejmladsiho data se popisuje, rozbira a klassifikuje,
nybrz slouzi videnské Skole psychiatrické dokonce za vychodisko
a fpomicku 1éceni.

Nikde snad psychologii normalniho a tak receného chorob-
ného vzpominani neprislusi dilezitost vétsi nezli v okrsku véd
literdrnich. Vzpominka jest to, jez vedle smyslového vnimani a
obrazivosti ve vlastnim smyslu, vedle stranky volni a citové tvori
psychicky ziklad basnického vytvoru. Byt byla prevladajici tiloha
vzpominky sebe fid¢eji dokazovdna detailnimi rozbory basnikii;
byf se theoretikové uméleckého tvoreni sebe vice rozchazeli
v minéni o ostatnich podminkach fantasie (zvl. o vniméni): pfec
psychologové, esthetikové i filologové jsou, zdad se, za jedno v tom,
ze vidi v Cinnosti vzpominkové Cinitele naprosto nepostradatel-
ného. Wilhelm Dilthey, véren své krasné maximé ,,Erlebnis
und Dichtung‘, patra v hotovém uméleckém dile po stopach
osobni zkuSenosti bisnikovy i jeho duSevniho vyvoje; Max D es-
soir pokldda détské reminiscence, jeZ po pripadé nutno prekonat,
za podminky a priapravu k' tvarci, prerozujici Cinnosti; literdrni
historici (zvl. v Némecku) rozbiraji s nejsilnéjsim dfirazem
otazky po literarni odvislosti, pojedndvaji tudiz o zdhadé nad
jiné slozité, pri jejimz reSeni jest diileZito uvédomovati si téz
principielni rozhodnuti o aktivité ¢i automatismu vzpominky. Fakt
literarniho ,ovlivnéni‘‘ sim o sobé jiz ukazuje, jak plynuld jest
hranice mezi zdravym a abnormnim duSevnim Zivotem a kolik
pouceni miize véda literarni ocekavati od psychiatrie; vzpomeii-
te Castého pozorovani, ze tviirce sam medovede rozliSovati vlastni
a cizi majetek, a obdobnych, chorobné stupniovanych pripadi, pro
néz novéjsi duSevéda uzivd vyrazu ,pathologicky plagiat. Téz
poetisované pochody zrychleného a zhustujiciho anebo shasina-
jiciho vzpominani uvadéji do tzemi chorobnych predstav: Hu-
bert Roetteken, jeden z predbojovnikii literarné psychologi-
cké methody v Némecku, dotkl se v informativnim spisku né-
kolika bodfii, jez ukazuji timto smérem; dal$i pouceni plynulo
by z rozboru povésti o ,,ndpoji zapomnéni‘‘ anebo onéch castych
liceni, jez, mluveno s Victorem Eggerem, predmétem maji ,,le moi
des mourants“ a wumirajicich horec¢né prekotné obrazy vzpoi-
minkové. S poruchami paméti tizce souvisi rozeklanost védomi
ve dvé, a i ta poskytuje basnikiim litku pfehojnou, o ¢emz po-
ucuje letmy pohled na romantiku i roméanovou literaturu deva-
tenactého stoleti. Prirozené do rozboru vzpominek zasahuje ne-
vycCerpatelna kapitola o vztazich mezi snem a fantasii, mezi sné-
nou a popisovanou visi. Ale téz jednodussi pochody vzpomindni
maji v basnictvi sviij pendant; tak jako poznavani (recognition)
podava psychologiim mnoho tézkych ofiskfi, tak v hellenském
i modernim dramatu i eposu hraje tak fecend anagnorisis (po-
znavani osob) tlohu stejné ditlezitou pro déjiny motivii jako pro
literarni dusevédu.

V uvedenych pfikladech byl vzpomince pfisouzen tikol dvoji:
jednak pri -~ koncipovani dila, jednak v . dile samotném, ja-
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kozto jeho obsah. Obé ty lsoucasti nedaji se vzdy presné od sebe
odlisiti, jezto z basnického zabyvani se motivem vzpominky zhu-
sta lze vyvoditi, ze byla to prdavé vzpominka, kterd bdsnickou
fantasii byla oplodnila. Faustovo slovo o méatoznych predstap
vach, jez v mladi kdys se ukazaly zraku kalnému, pfizndni: ,,was
verschwand, wird mir zu Wirklichkeiten‘* obsahuje poetickou
theorii o vzpomince ]akozto basnické inspirdtorce, poskvtu1e za-
roven zaruku pro to, ze nazpét hledicimu samo vzpominani stava
se namétem basné; ¢im subjektivnéj$i retrospektiva, tim spise
nejenom to, na¢ se basnik div4a, nybrz pravé jeho divani ja-
kozto takové byvd prohlubovano a prozafovino. Neni divu, Ze
vzpominka jest viidéim 'motivem u basnikii, jejichZ tvorba kofeni
ve velkolepé parafrasujicim znazornéni osobni zkusenosti erofti-
cké, na pf. u Danteho, w Novalise. Na tretim misté pri-
stupuje vzpominka toho, jenz do basné chce se vcititi a jenz
dle stupné a daru vlastniho svého vzpominani odhaduje hloubku
a pravdivost zndzornovanych citii. Vzpomindni jest prvkem wvSe-
obecné lidskym, proto miuze poskytnouti latku k hluboce lid-
skym bajim, k vyraziim praduse naroda ¢i doby. Vytvory, jei
nalezejl ‘spolecnemu kulturnimu pokladu lidstva, dékuji za SVLl]
_povznasejici a \ﬁzrusu11c1 ucinek' z velké casti pochodu vzpomm-
kovému. Odysseus, jenz na desetileté bludné cesté sméruje k mi-
lované otciné; pietou naplnéné sestra Antigona, jei prestupuje
ziakon, a Kriemhilda, jez z lasky k choti pobiji sviij rod; klet-
bou stizeny Kain; Slechetni mstitelé Orestes a Hamlet — oni
a tisice jinych jsou tyrdani a oblazovani vzpominkou, jejimi
odriidami a jejimi znaky doprovodnymi, jako tesknici, pevnosti
smysleni, vycitkami svédomi. OvSem, ze ani moderni zpracovani
odvékych zahad, psychologie zloCince u Dostojevského, tra-
gika dédinosti u Ibsena se neobejdou beze zikladniho the-
matu vzpominky. Vybirdm z matouci ndplné naskytujicich ge
tikolit dvé otazky, bych je navzdjem kontrastoval a na urcitych
jevech objasnil: totiz

1. problem vzpominky vlastni, vérné uchovavajici i repro-
dukujici,

2. problem tak receného klamného vzpominani. Jak v prvém
tak v druhém pripadé transponuje se duSevni pochod basnikiv
v poetickou zpravu o tomto pochodu.

1. Cenu i nebezpeCenstvi vzpominani ve vlastnim smyslu
ozrejmuji rozborem severonémeckého Ilyrika a novellisty Theo-
dora Storma, plisobivsiho v 2. pol. 19. stoleti. Na retro-
spektivni zptisob jeho obrazivosti a poesie jest klasti diraz jesté
vétsi, nez ucinil na pf. R. M. Meyer v duchaplném oddilu avych
llterarmch déjin. Z onoho jednoho zdroje Stormova dusevniho zi-
vota prysti takika vSechny proudy jeho tizké a hluboké poesie
rodinné, patriotick‘é i milostné. Zahajuje svou cinnost povid-
kami, jez s primitivné kaleidoskopickou technikou predvadéji
obrazy zmizelého zivota; do Siroka rozpredena reminiscence na
rozmluvu davno slysenou o lokdlni povésti stoji na konci; a

]*



516 0. FISCHER: PROBLEM VZPOMINKY A JEJi VYZNAM PRO BASNICTVI.

uprostied jsou: , Roztrousené kapitoly‘‘, zrozené z touhy po
dnech détstvi; zpravy o navracejicich se dobrodruzich, kteri ve vérnych
prsou s sebou nosi vzpominku na mladistvou lasku; o vdovcich,
jimz druhy svazek Zivotni zdd se byti zlo¢inem pachanym mna
nejdrazs§im stinu; o muzich, ktefi hynou svou vlastni temmnou
minulosti; o vnucich, ktefi hndni jsouce pudem, patraji po za-
vatych stopach svych pradédii. Vzpominka podminuje basnikovu
lasku k vlasti. Maje kofeny hluboko zapusStény v otCiné a zacho-
vavaje vérnost neboztikiim, postupuje pozdéji za hranice indi-
vidudlni reminiscence a dospiva ku zbasnéni kronik a tradici
celych rodii. Vzpominka — a nikoli cit, jako u Rousseaua a jeho
dusevnich spriznéncit — stdava se nedotknutelnou svatyni. Vrcholu
svého uméni dosahl basnik novellou ,,Viola tricolor‘‘; jeji hlu-
boce vazny déj, s nadhernou jednoduchosti prednaseny, je vy-
vazen z jeho vnitfni zkuSenosti, totiz z melancholického cito-
vého zivota vdovce, jenz pohlizi nazpét do minulosti. Ale prece
piisobi Stormovy variace stejného thematu vzpominini jednop
tvarnym dnavnym dojmem. Tikot hodin, vecerni soumrak, roz-
sviceny vanolni stromek, vSe to vzdy znovu ma stejny ucinek,
ze basnik se vraci do pevné zemé minulosti.

Jednou basnik sam [podal psychologické zdivodnéni své tvorby
a své vzpominkové techniky: ,ve stavu polovi¢niho visionar-
stvi — od svého mladi znal jsem takové véci — vidél jsem, kterak
cely zivot toho Clovéka prede 'mnou se odehrava‘‘, na jiném misté
rozpoznal s nemensSim bystrozrakem obmezeni své schopnosti, jez
vyplyvd z duSevniho jeho uzptisobeni, totiz v povidce ,Psyche®, kde
na jakési sose se vytyka, ze jeji dolii visici rameno jest naturalisti-
cké, nacez nasleduje namitka:,,coz pak se nedovedete divat? Toto
krasné rameno jest reminiscenci! Ta socha je pomnikem (sku-
tecné udilosti).“ Také Stormova poesie jest pomnikem, také
jeho krasné detaily byvaji reminiscencemi. Vzyva vzpominku ja-
kozto svou Musu a taze se dobrosrdecné: jakze to prece bylo?
Jest jat svou vzpominkou a nemfize zlomit jejiho kouzla. Proto
je forma jeho povidek hybridni, proto se odvolivd na vypravo-
vatele a na zpravy z treti ruky. Jeho postavy, obrazné mluveno,
s sebou nosi slupku vzpominky, z niz se zrodily. Vzpominani
nebylo jen vzpruhou, nybrz i prekiazkou Stormovy tvirci sily;
nejenom kletbou nékolika jeho postav, nybrz téz nebezpecen-
stvim vlastni jeho tvorby, ktera, nemajic volnosti snu, nebyla
nesena dostatecné mocnou silou prehodnocovani. V tomto smy-
slu troufam si tvrditi, ze epicka cCinnost tohoto néZného bAis-
nika, a¢ Casto se na mile vzdaloval od skutetnosti, jest po-
skozovdna timtéZz symptomem jako rameno oné sochy Psyché:
totiz uméleckym naturalismem.

2. Stormova vzpominka jest vérnd, t. j. on i jeho postavy
nejen ze veédi, na¢ si vzpominaji, nybrz /dovedou to také lokaliso-
vati v uritém okamziku (minulosti. Vyskytuje-li se u ného pfile-
zitostny obrat: ,bylo mu pojednou, jako by to jiz jednou bylo
byvalo pravé tak®, ndsleduje bezprostredné po té sdéleni, ze
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skutecné a kdy tomu ,,jiz pravé tak bylo“ takové véty u ného
nemaji niceho spole¢ného s tak recenymi klamy vzpominky, pfi
nichz bézi o zdanlivé opétné poznani pritomnosti. Mluvim o}
problemu ,,déja vécu‘“, o ,fausse reconnaissance‘’, jez psycho-
logy a psychiatry jiz od Sedesati let zaméstndvajic, od védy lite-
rarni, pokud vidim, zfistala nepovSimnuta. Ne snad v prvé radé
na duSevn¢ chorych, nybrz na sobé samych pozorovali nékteri
badatelé (na pf. Emil Kraepelin a bolognsky esthetik Ma-
rio Pilo), ze stav pravé prozivany ve svém celku a aZz do nejmen-
sich mali¢kosti jim pripadal opakovanim stavu drivéjSiho. V Ame-
rice, Francii, Nizozemsku poradaly se ankety o tomto jevu,)
aniz se podarilo stanoviti procentudlné pocet tikazli; na jisto vSak
bylo postaveno, ze fausse reconnaissance sama o sobé nema nic
pathologického do sebe. Hned z pocatku v tvahu se braly
otazky literarni. Stav byl definovan dle romanu Dickensova, cir-
kular by] pred‘klad‘an radé spisovatelii, kteri odpovédéli kladné,
z té ¢i oné povidky citovalo se ‘misto, jez nasvédCovalo tomu, ze
klamy paméti byly vypravovateli zndmy z vlastni zkusSenosti nebo
z doslechu. Znamenity, popis, jenz, jak se zd4, uSel pozornosti
badatelii, nalézda se v slavném Goncarovu romianu ,,Oblox-

Titulni hrdina ma, mimochodem freceno, nékteré z onéch
vlastnosti, jez G. Heymans pozoroval na jedincich, machyl-
nych k fausse reconnaisance.

V popisech dusevniho stavu casto se vyskytuje pridavek: ,,zd4
se mi, jakobych to, co prozivam, znal uz z néjakého Zivota drivéj-
§iho.* I ptam se:souvisi snad fausse reconnaissance s onou virou,
tak vyznamnou pro poesii, filosofii a mythus, totiz s virou v ana-
mnesi nebo ve stéhovani du$i nebo v navrat svétia? Odporucuje
se nejvétsi opatrnost: Pierre Janet prdvem upozornil na to,
jak snadno ti, kdo sami sebe pozoruji, diavaji na se piisobiti zna-
mym jiz popisttm; a v pisemnictvi ma tradice, suggesce a imitace
tilohu jesté vétsi nezli v zivoté vsednim nebo pri studiu pvsycho-
logickém'! Pres to pokliddm se za oprdvnéna sdéliti faktlcky vy-
sledek zkoumani. Rozebral jsem povéstnou nauku o vééném na-
vratu, jiz Friedrich Nietzsche své drivéjsi theorie prebarvil
mysticky a taktka 'annuloval. A ukazalo se, nejen Ze svym novym
pojetim byl ndhle a — jak pozaduje theoretik klamu vzpsom‘fn-
kového — proti svému Iepsnnu veédeéni prepalden, nejen Ze ve
volbé slov a v ndladé nad miru se priblizuje poptsum fenomenu:
nybrz na rozhodujicim misté, v oddilu ,,0 zjeveni a hddance
v tieti knize Zarathustry, jest vise, kterd mu vnukla mySlenkuf
o navratu, spiata s docela typlckym popisem nepochybného stavu
»déja Vecu“ Postupuji tudiz dile k otdzce, zda snad také v né-
kterych analogickych pripadech, kdy tenonen poeta prednasi sviij
nazor o metempsychose, neposkytla fausse reconnaissance
vychodisko. Obraty, jimiz typicky platonik Novalis popisuje pro-
linani vzpominky a pritomnosti, zdaji se 'mi neméné prikaznymi,
nez mista, jez jsem nalezl w slovanskych lyrikit (u Wojkowicze,
u Breziny a j.).
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Cilem takovychto tvah by bylo: mystiku a nejvyssi vytvory
basnikovy odvozovati ze stavii jeho dusSevniho zivota, ovSem ZzZe
ze stavii, jez také ten Ci onen neumélec zna ze své zkuSenosti.
Vidim jeden z tikolii védy literarni v tom, aby byly odkryvany:
ony psychické vlivy, jimiz umélecké dilo byva urcovano. Ne-
botf tim, ze se zrodil z duse individudlni, jest podminéna novost
a jedinecnost kazdého vytvoru. Také pro védu literarni motivem
nejintimnéjsim jest ona otazka, kterou Wilhelm Windelband
pro novéjsi soustavu metafysickou f»ormuluje slovy: ,,Jest néco
nového na svété? A kde jest to nové a ]ak se projevuje ?‘‘ Takeé
pro na$ obor musi ,pfirodovédecky nizor na svét a vSechna filo-
sofie odtud prystici‘‘ na otazku odpovédéti zaporné: Uvadim di-
sledky Richarda Semona, jenz, individudlni ¢innosti ~mnemické
upiraje jakoukoli svobodné tvnofivou schopnost, stlacuje uméleckou
¢innost na pouhé associace prvkfi jiz existujicich. Methoda déjin
literarnich vychdzi tomuto nazirani ochotné vstric: slouzi ji pfi
tom jeji silné vyvinuté tendence latkové historie, bibliografie a
pachténi se po odkryvani vlivii vnéjsich. Mnozi badatele studuji
vytvory basnické se stanoviska bmologle a kloni se k pojeti me-
chanisujicimu. Dle mého 'minéni jest filologickd methoda sice
nezbytnou priipravou a solidni basi literarniho badani, je vsak
jednostranni a neplodna, kde se stivd vladkyni neomezenou. Bézi,
dnes vic nez kdy jindy, o pokus, vybadati alespon nékteré psy-
chologické podminky uméleckého tvofeni a tvirci sily.

KAREL ADAMEK: PRO NASE VYTVARNA UMENI

L

Aby tedy i pro budoucnost byla zabezpecena prazska aka-
demie uméleckd posud Spolec¢nosti vlasteneckych pratel uméni
v Cechach vydrzovana a aby reorganisovdna byti mohla dle po-
zadavkti casovych, budzetni komise navrhovala:

1. Za pri¢inou reorganisace nyné€jsi aklademie umélecké v
Praze ve smyslu planu orgamsacmho podanim ddo. 1.zafi1886
predlozeného, pokud se tyCe za pri¢inou brzkého zarizeni odbor-
nych Skol pro krajinafstvi a malbu historickou povolu]e se Spo-
lecnosti vlasteneckych piatel uméni v Cechdch ro¢ni subvence
5000 zI. na pét let s tou podminkou, Ze hledéno bude
k nirodni rovnoprdvnosti na této akademii umé-
lecké a ze zabezpefeno bude zemskému vyboru pfiméfené za-
stoupeni ve spravnim vyboru akademie.

2. Zemskému vyboru se ukladd, aby vyjednaval s vladou,
by poskytnutim pfiméfené subvence ze statnich prostredkit tato



