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OTOKAR FISCHER :

DOPIS O BARVACH.

yzyvite mé, drahy pfiteli, abych Vam

prec predvedl svého barevného ko-
nicka, a myslim, Ze rozumim jemné vyéitce
a vidim nedivérivy Vas dsmév: pochybu-
jete, zda se kdy dostanu k presné formulaci
svych myslenek o barvach, ¢, jak zlomyslné
zdrobiiujete a privlastijete, k formulaci my-
slenek ,,0 svych barvickach, a mate ke skep-
st snad vétsi pravo, nez simyslite. Nejenom
7e jiné védecké zajmy zatla¢u)i do pozadi
ony problemy, nad kterymi jsem v blahé mi-
nulosti idealisticky probdél a dovadivé, do-
myslivé prosnil nejednu noc; ale celé moje
védecké poznavani se svymi méfitky a cili
hrouti se, odcizuji se t. zv. presnym metho-
ddm a jimavd mé spife lhostejnost nez zi-
vrat, rozevru-li knihu a v nividim plno uvo-
zovek, &islic, poznamek a zkratek ,,viz* ane-
bo ,stv.“. Ph tom jsem ziistal do té miry
poctivym literdrnim historikem, Ze 1 na svych
odstfedivych snahdch a protitheoretickych
naladdch dovedu rozeznati vlivy lektyry, a
jezto ném kritkim a vykladaéim dana je
nesetrnd schopnost sebe analysovat a sebe
poslouchat, vim zcela dobte, e kdybych se
rozepsal o marnosti a nedostate€nosti naseho
poznavani, éinil bych tak ve stilu onoho ,, Do-

pisu®, jenz se Vam tolik libi a ve kterém
pritel priteli si stézuje, jak se mu rozplyvaji
slova na jazyku v okamzeni, kdy ma pronést
vétu vieobecné platnou. Vy oviem, &lovék
praktického Zivota, vzdélany exaktnimi vé-
dami ptirodnimi, pochopite dnes pravé tak
malo jako dfiv, &m to, Ze filolog pocituje né-
kdy védeckost své védy bud jako osobnipouto,
nebo jako profanaci svého pitevniho pred-
métu, profanaci uméni totiz.

Nez, abychom se vratili ke svym konfé-
kiim, snad mi mij obor phipadé tak sedym
proto, Ze velkd ast jeho zastancii je k bar-
vam slep4, neviimava, nepratelskd. Vycha-
zel jsem z lasky ke smyslovym jeviim, jsa
presvédéen, Ze ony to jsou, jez basnika in-
spiruji v prvé fadé, a hledal jsem potvrzeni
svého predpokladu u esthetikii : zde viak na-
mnoze shledévdm se s podcefiovanfm anebo
velkopanskym na milost pfijimanim on&ch
kras, které jsou tak ubohé, ze mluvi pouze
k oku. Némecky literdrn{ historik, jenz chce
reformovati svilj obor zdsadami psychologi-
ckymi, dobrotivé phizndvé, Ze to, co se za-
mlouva smysliim, nemusf byt vyluéovéno zi-
§e uméni; francouzsky esthetik pohybu shli-
% Gtrpné na orgdn zrakovy, ktery pry jest
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pouhym néstrojem vnimani, pokornym sluhou
rozumu a nem4 jiného GZelu, nez aby poda-
val presné tidaje ; zapomenuty metalfysik jme-
nuje zcela modré nebe za doklad dojmu,
jenz vyvolévd nudu, moderni filosof pravi,
7e potitek, jejz mame z pohledu na modré
nebe nebo na zelenou louku, zjedndva se
spletenymi sdruzenimi predstav: jinak pry by
bylo stejné lahodné divati se vzhiiru na ne-
besky modry sluneénik jakoldo blankytné
klenby nebeské . . . Predstavil jste mé kdysi

uéenci, jehoz prichod do zahrady ma pry
za nasledek, Ze zvadnou fialky: pfi fanati-
ckych onéch odpiircich svétla si vzpomindm
na slavného stiedovékého mystika; kdyz
kracel sadem svého klastera, zahalil tvat do
plésté, by barevnou nadherou kvétin nebyl
rufen ve svych nadsmyslnych meditacich.
Od reflexi a konstrukci védeckych klaster-
nikii vracim se k velkym bésnikiim, tak vdéé-
né uznavajicim bohaté itésti, jez jim zjedna-
valy $t&dré smysly. Vzpominéte si prec na
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radostnou a hrdou pised, jiz s vysokého cim-
bufi zpivé véini strazce Lynkeus, k vidéni
zrozeny, k divani uréen: ,,Vy blazené odi,
co shlédly jste kdy, at bylo jak bylo, prec
nadherné vidy!“ Rikejte si tklivou modlitbi-
&ku, kterou jiny malif poeta dékuje nevy-
&erpanému zdroji své obrazivosti za to, Ze
mu déva tolik sladkého jasu: ,O&, moje
draha okynka, obraz za obrazem zlehynka
vpoustite, co saha vzpominka: smutna vés téz
zastie hodinka !

L. KOFRANEK.

Ptéte-li se po blizsich ddajich, za co vie
d&kovali poetové svym ,,blazenym ocim*“ a
v prvé fadé postiehiim barvy, vracim se ka-
jicné jak ztraceny syn k matce védé. Mi-
7ete dnes jiz sahnouti po riiznych tabulkach.
Jsou statisticka pojednani o barvach u Goe-
thea-a o optickych kvalitach v lyrice Schil-
lerové, Angli¢ané vypoéitali, 7e mezi ba-
revnymi epithety, jichz uzivaji basnici, pre-
vlddaji daleko ona, jez jsou vzata z Eervené
(teplé) polovice barevného spekira; ale exi-
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stuji téz vice méné& odvazné a duchaplné po-
kusy, dojiti dal nez k suchému konstatovani
a potiténi, totiz k vykladim a k rozlisovani
typti. Tak na pf. vedle skolského vyétu ba-
revnych epithet u Victora Huga maji Fran-
couzové, jimz v ,,esthopsychologickych* otdz-
kédch pisludi viidcovstvi, o témze predmété
pojednéni, ve kterém jest udano nékolik za-
sadnich méfitek a voditek smérodatnych. Po-
riznu pak historikové barevného citénf nad-
hodili, aZ se o poesii prili§ nestarali, zajima-
vé poznamky, jichi propracovéni by snad
vedlo k cili. Tak na pt. Milton, autor ,,Ztra-
ceného raje”, ziidka pry zmifiuje se o ze-
leni a modfi, ani jednou o fialovu; Voltai-
reova epope] ,,Henriada™ je takika bezbarvi,
mluvi jedinkrét o zeleni, o modh viak viibec
ne, ba taz barva pry se nevyskytuje ani ve
sttedonémecké basnioNibelunzich, aniufran-
couzského dramatika Corneillea; v lyrice
Riickertové, tak bohaté barvami, schézi 7lut,
kdeito ve versich Ovidiovych napo&iténo
pro ni na piildruhého sta dokladtiv atd. Da-
lezitéjéi nez takové letmé a ne vidy spole-
hlivé ddaje jsou pokusy o vyklad zvlastno-
sti, zvlait ony tvahy, ve kterych se &nf n4-

béh k vytéeni obecnych podminek basnické
obrazivosti a k popisu jednotlivych jejich
slozek. Neminim tu ani zsadni rozliseni bas-
nikii na auditivy (k nim éitdim v némecké li-
teratufe n. pf. Hoffmanna nebo Nietzscheho)
a na visuelni (typus : Goethe, Keller), nybrz
jemné&}ii distinkce, jez se &inivaji v jediném
oboru zrakovych predstav mezi piisobivosti
formy a obrysi, tedy rozlisenf umélcii na tako-
vé, ktefi maji smys| spi§ pro tvary, a na tako-
vé, kdo reaguji zivéji na popudy koloristické.
Z uméni vytvarného jest Vam to méfitko béz-
né, tusim, ze se ustililo klisti Tiziana jako
genia koloristického proti Raffaelovi jakozto
typu umélce tvarového: na sjezdu pro experi-
mentalni psychologn, konaném v nedavnych
dnech v Innsbrucku, byl ostatné uéinén po-
kus, na zdkladé mnoha detailnich pozorovani
oba tyto typy zrakové vnimavosti uvésti do
nejprisnéjsi védy; nemusim V4&m pfipominati
riznosti nazoru, k nimz v tomto ohledu do-
chézivd a dochézeti musi na pf. mezi sochan
a krajinéfi anebo mezi impressionisty a jich
odpiirci, vzpomindm i, e jsem zdeniku bar-
vami hyfictho Delacroix slysel citovati sugge-
stivnf vétu ,,mohu vidéti nejkrasnéjitk rajinu a
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o linii nemitani potuchy* a myslim, ze boje,
jez se vedly o uméni antické v Némecku osm-
nactého a devatendctého stoleti, do velké &s-
sti byly zavinény tim, 7e zastanctim , klassické
dcty k linii, Winckelmannovi, a napadnéjsi je-
§té mérou Lessingovi, schazel skoro nadobro
smysl pro barevné odstiny a pro individualitu
barvy:Vidyt v oné dobé, kdy Kant a jinizdii-
raziovali skeptické stanovisko viiéi barvé, jez-
to pry svételny paprsek ve dvou zracich miize
vyvolati poéitky naprosto odlisné a nesdéli-
telné, pokladal slaveny autor ,Laokoonta“
svételny vjem za cosi tak reilniho a objektiv-
niho, ze zpiisob ,,jak my barvy vidime* stano-
vil za normélni a prikladny, nedoveda pocho-
piti, Ze dva malifi, ,,dokonale napodobujici*
barvu, mohou vytvofiti néco nestejného !
Otézka: Plati a je viznam na riiznost obou
typi také v literatuie > Mohl bych doloziti, ze
plati, isudkem nad jiné kompetentniho Bau-
delairea, ktery, co se barvy a obrysti a jinych
smyslovych vjemil tyée, mé4 pozorovaci talent
tak zbystieny a vyrazové schopnosti tak pre-
sné, Ze za jeho knitické pozndmky dém s leh-
kym stdcem mnohostrankové cvigebnice ab-
straktni esthetiky. Ale volim jinou okliku. Do-
volte,bychveV asipaméti obcerstviltyto verse:

Tam rostou stromy, kam jichivsazen kofen.
D4 stavu zem, jez stile Zivi je.

Pro zhavé barvy jihu nejsem stvofen,
pro severu jen piisné linie.

Smich, ktery zni, tak lehkovéZny neni.
Sen, ktery snime, byvé tézky viem.

J& zrozen jsem pro ballad roztesknéni,
pro zemi, krytou bilym piikrovem.

Bez viini, mdlob, bez opojivé moci
jde soumrak k ném, kdyz tshne k veceru.
Jsem pro strasidla zrozen chladnych nocf,
jsem pro vichfice zrozenseveru — —

Béseii jest nadepsana ,,Bez viini, mdlob —
—*, jejim autorem je pan Viktor Dyk. Pokud
se basnikova slova hodi na jeho vlastnf tvor-
bu, neminim rozhodovat : jednak mam povin-
nost drieti sesvé discipliny a tou jest literarni
historie némeck4, jednak nemyslim, ze by by-
lo pro Zivého autora véci nejprijemnéjsi, ne-
chati se beze svého svoleni poloZiti na pitevni
still, kdez by se studovala jeho sitnice za iice-
lem koloristické tivahy o vécech, do nichz je
rozhodné sam zasvécen lip neZ jeho necitelny
rozkouskovatel. Ale tolik vim, ze kdyz jsem
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pred pétilety basen &etl, mél jsem malé dosti-
uéinéni a trochu vétsi stud. Nebot jeji myslen-
kase kryla s pozorovénim, jez jsemkratce pred
tim byl uéinil v, pitevni“ préci literdrné histo-
rické, rozebiraje osobnost némeckého basnika
Biirgera. ,,Pro zhavé barvy jihu nejsem stvo-
fen. J& zrozen jsem pro ballad roztesknéni.
Jsem pro strasidla zrozen chladnych noci.
Taslova psal éesky basnik nasich dnii; ja je
volim za vystiné motto k produkci néme-
ckého poety véku osmnéctého.

Znéte Biirgera z lektyry na gymnasiu.
Dovédél jste se, ze byl neukdznény a ze je-
ho ballada ,Lenora* jedna o téze litce ja-

ko Erbenovy ,.Svatebni kosile®, snad také,
e na obou zpracovinich stejné litky lze
pozorovati riiznost germanské a slovanské
povahy, a jiné takové nezdvazné vieobec-
nosti. Byl to skute¢né nestastny, protoze ne-
ziizeny a tudiz samozfejmé ,,nemravny* po-
eta galantnich iosudovych lasek a hriiznych,
hriizostrasnych 1 hriizosménych piibéhi ; mi-
loval zvukomalbu, mél ctizadost stati se ba-
snikem lidovym, licil naturalistické vyjevy
naturalistickymi prostiedky, trpél fysicky a
mravné vinou neucelené své letory, byl u-
mélecky (snad i fysicky) zabit idealistickou
recensi svého velkého odpiirce Schillera a
byl vzkiisen v devatenactém stoleti od svych
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realistickych nasledovnikii. Byl vynikajicim
basnfkem lasky ; mél, skromnéji fegeno, vy-
vinuty smysl pro to, co je v erotickych po-
mérech lidsky velkého a typického, uvedl
jako jeden z prvych do némecké literatury,
kromé latky o Lenote, nékolik motivi tak
vd&énych a mohutnych, Ze se k nim basnici
vraceji naporad. Jmenuji Vam svedenou div-
ku, kterd zavrazdi své décko, thema to, jez
sou¢asné bylo zpracovdno v tragedii Mar-
ketky Goetheovy a ozilo neddvno v poesii
Gerharta Hauptmanna ; jmenuji basefi o vér-
né divce, jez bosa krd¢i za svym brutdlnim
pénem vodou a trnim, onu starou balladickou
latku, z niz Kleist vytézl své drama o od-

0.5PANIEL.
PLAKETA.

dané Kithchen; a, jako kontrast, motiv o ne-
vémé divce, jeZ milence opustf, zatim co pes
mu ziistane véren — béasef vyrostlou z téze
tradice, dle niz neddvno Vs milatek Ernst
Hardt zpracoval svého ,, Tantris der Narr*
Ale tyz Biirger, ktery ve své epice vystiho-
val vztahy milencii velikymi liniemi a s ne-
viedni GZinnosti, byl ve své ryze lyrické e-
rotice a zvlast v popisu svych divek népad-
né konvenéni. Leda tam, kde se blfzf hdové-
mu a pohidkovému ténu, poslouchajf se je-
ho ligeni mile a nejsou bez plivabu: Kdo
zjasnil modré oko mé divky? kdo ji nama-
loval bilé tvanicky na Eerveno? kdo ji dal
nachové rty? kdo ji na krésnou fji spousti
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hedvabné plavé kucery? — to viechno stvo-
fil mily Pén Bih. Ale celkem daji se éetné
Biirgerovy popisy a jeho horouci vyznani
shrnouti v klassické dvojversi: ,,Jest modry
zanivy tvilj hled, mas bilé éilko, rudy ret.
Jakozto dédic némeckych minnesingerii ne-
spokojuje selyrik osmnactého stoleti pouhym
vyétem piednosti, nybrz srovniva oblice
milenéin s jevy prirodnimi; a, rovnéz jako
pravy galantni truver, rozhoduje se: Co mi
po slaviku v kvetoucim h4ji? M4 milka tril-
kuje stokrate sladéeji a cistéji! Co mi po
maji? Ona je mi zosobnénim jara. Jinde em-
faticky dava s bohem jak pfirodé tak umé-

" ni: ani jeden z obou svéti nema vnad, jez

by se rovnati mohly pivabu divéimu.

K vystizeni krdsy divéi vyhledava tedy,
podle slov svého nejprisnéjsiho kritika, kor-
respondujici obrazy vitkolni prirody. Ku po-
divu: maluje-li pfirodu, vold na pomoc —
élovéka a zase v prvni fadé: divku, Roz-
hlizi se po lukach a lesich a vidi, ze stromy,
kefe, mechy, byli stoji vidy vedle sebe dva
a dva, jenon, ach, musi Ziti bez druzky;
vidi kvitky modré, Zervené a bilé, a ta tri-
kolora vybavi mu v mysli hned predstavu
milovaného onoho oka, ¢ilka dst. Mluvi vel-
mi mnoho o pfirodé, ale bez osobni noty a,
ai na nepatrné vyjimky, bez koloristického
zdjmu. Kde uziva barev hojné&ji, jako v Noéni
slavnosti Venusiné, fidiva se predlohou, po-
dle niz modernisuje; svézimi barvami pod-
malovana lehounka basen ,,Vesnicka*: ba,
tato pieca byla historikem phirodniho smyslu
pojata za typickou pro Biirgerovo citénf kra-
jindiské. Zcela nepravem: jesc rovnéz pra-
covéna podle ciziho (francouzského) vzoru
a kromé toho Biirgeriiv pritel mé na ni snad
véts éast nezhi on sdm. Zdanlivd vyjimka
potvrzuje pravidlo. Pfiroda nema pro ného
vyznamu sama o sobé&, nybrz jako folie jeho
citli, jeho zamilovanosti, jako pohodiné do-
plnéni a vhodné pozadi lidského zivota, ja-
ko skladisté lacinych ptirovnani, Usmivate
se, mily priteli, a myslite si: tenhle Biirger
neni jediny svého druhu a pro doklad priimér-

ného a neosobntho poméru k prirodé véru ne-
ni tieba choditi do germanistiky a do osmn4-
ctého stoleti. Ale jeho viedni stanovisko k pfi-
rodé a lhostejnost k jeviim barevnym souvisi
snad s jinymi strankami jeho nadént.

Pri jeho naturalistickych zdsadach je vlast-
né podivno, Ze nazornost mu nebyla ide-
alem téz v oboru jevii zrakovych: a ackoli
slyne povésti bsnika nad jiné nazorného, ne-
shleddvam, ze by jeho obrazy byly realistické
a 7e by se snazl o vypodobeni vnéjsi pfi-
rody. Naproti tomu dovede znamenité vysti-
hnouti zvuk: ,,Und hurre hurre, hop hop hop !
gings fort in sausendem Galopp*; ,,Risch
ohne Rast mit Peitschenknall, mit Horrido
und Hussasa, und Kliff und Klaff und Hér-
nerschall . . . ,,Ma Medusa,“ pise priteli,
,,honi ted ,divokého honce* a slysi v tmavém
hrizném lese jeho hallo, zvuk jeho trubky,
svisténi jeho bice a $tékot jeho rozpoutané
smecky. Jinému: ,,V mé pisni musis slyse,
kterak divoka honba jede, honi, vola, kterak
psi vyji a jak se bi¢em praska . . . a tim
lomozem musis byt tak chycen, jako by to by-
la skuteénost.* O dojmu na smysl zrakovy
ani slovo. A piec piisobi, v odporu ke kon-
venéni lyrice, Biirgerova balladika té% na
oko; ne oviem barvami jednotlivymi, nybrz
jich kontrasty ; ne nadherami duhy, nez hrou
svétla a stinu; ne sytym koloritem, nybrz mi-
havymi konturami; ne klidnym zobrazenim,
nybrz — a to je nejdilezitéjsi — sledem
silhuet, znazornénim divokého pohybu: Le-
nora, jiz unasi mrtvy Zenich; lovec, pfes G-
rodu a stdda padici vstric své zahubé ; inos
rytifovy milenky ; slechetny muz, jenz bojuje
s dravou povodni ; hrabé Walter na koni a
za nim piestrojend divka — samy ruch, sa-
my let, samé obrazky jakoby stvofené pro
magickou laternu, ale neschopné piijmouti
plné osvétleni. Na rozhrani vecera a noci, no-
ciaréna, kdy splyvaji barvy, anebo vtemné
noci anebo pod nejistym svitem luny odehra-
vaji se strasidelné Biirgerovy historie. Stiny
se plouzi krajinou, ale barvy byly pohlceny.
Er kam um die Mitternachtsstunde, so leise,
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so lose wie Nebel einher** : pozorujete, jak se
kontury rozplyvaji v mlhu o piilnoci? , All-
nichtlich huscht bleich und molkicht ein
Schattengesicht*: neziite ten prizrak mlééné
barvy pied sebou ? V pfiserném ovzdusi 3pat-
né by se vyjimala napli barev, byla by vy-
plytvina zbitihdarma. Kde je nicméné fe¢
o koloritu, sleduje se pravidelné tcel, vyvo-
lati kontrast. Svétlejsi odsu;ny maji se odré-
zeti od noéniho pozadi. Casto jmenovand
zora a rudé jeji zasvity maji smysl antithe-
ticky, vnukaji touhu po svétle a odpor proti
zjevenim no&nfm. Na rozdil od ostatnich Biir-

gerem opévanych divek md Lenora vlasha-
vrani; uhdni s milencem na vraniku a nad
nimi krakoraji havrani: od &tvernasobné éer-
ni Nacht — Rabe — Rappe — Rabenhaar
kiiklavé se odrazeji ,liljovité ruce* a mo-
hutnost jednoduchého obrazu stupiuje se,
kdyz noc piiSerné zazati jiskrami, jez srsi
z pod kopyt komskych. Prosty a pfi tom
brutélni dojem vyvolava Biirger kontrastem
Jiliovité kize* svedené dcerky faraiské a
krvavych pruhu, jez na ni zbudou od ran.
Po pravici a po levici divokého lovee zje-
vi se dva jezdci. zdstupcové dobrého a zlého
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principu: ,Des Rechten Ross war Silber-
blinken, ein Feuerfarbner trug den Linken
. .. Lichthehr erschien der Reiter rechts —
grass, dunkelgelb der linke Ritter. Vedle
mrtvolné zbledlé Trudchen stavi zlobné roz-
zhaveného barona, kontrastuje v obrazném
réeni ve dvou za sebou jdoucich versich na-
chovy 3at a rubas umrléi: oba posledni do-
klady maji zdvojenou véhu, protoze se vy-
skytuji v basnich, jez nejsou od Biirgera vy-
mysleny, nybrz volné prelozeny z angli¢iny.

J. STURSA.
SKIZZA.

Odchylky piekladatele od originalu jsou vii-

¢ vérnymi ukazateli jeho dusevni podstaty.
Kdeizto Biirger vypousti epitheton ,,green®,
tak niramné oblibené ve skotskych pfsnich,
méni Eerveny hrad v bily a stupiiuje prostou
wnoc* ongindlu ve své oblibené ,,stiny ha-
vrani. Vlastnim pak duchem naplnil své
zpracovani Shakespeareova Macbetha, vekte-
rém uplatnil prvky své mliné poesie; méltu
volné pole. V Biirgerové prebasnéni jsou &a-
rodéjky naturalisticky pojaté babizny, mlu-
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vici 3patnym dialektem ; kdezto vsichniostat-
nf prekladatelé vkladajf jim, vérné dle Shakes-
pearea, v tsta formulku ,krdsné je osklivé,
oiklivé je krasné“, nalezl jsem u jediného
Biirgera onen kontrast, na néjz jsem Vis
upozomil pii jeho pilivodnich balladéch:
,» Weiss ist schwarz undschwarz ist weiss.*
U Shakespearea je Macbethilv zdmek umi-
stén v pravé skotské krajiné. Reknu-li Skot-
sko, minfm: zelefi (jini cestovatelé zas tvr-
dili, ze kdo se chce presvédgiti, co je zelef,
musf si zajeti na anglicky ostrov Wight).
V okoli plivabného, mirmého zdmku vzduch
lichoti néznym smyslim, pod jeho krovem
hnizdi vlastovka, vitany letni host; Biirger,
jak poznamenal jiz badatel o tehdejsi dra-
maturgii, zaménil pifjemnou lokalitu za stfe-

dovéky némecky hrad tréici nékde na holé
skale po zplisobu onéch, v nichz ¥4dili Biir-
gerovi loupezni rytifi. Na altdnu hradnfm
maji se podle ného zjeviti &arodéjnice a ani
potuchy. neni u milovnika strasidelného pro-
sttedi po osvézujicim sousedstvi, Biirger ur-
&uje Macbethovo sidlo jiz predem k tomu, by
se stalo dé&jistémvrazdy. Schazi tam, cosmifu-
je a lahodi, co dévé nadéji — byt klamnou
— a viru ve smifeni: schdzi barva zelena.

Chcete-li, povedu Vis ted do zemé, kde
je viechno jarni a zelené, asdzim se, ze od-
tud zatouzite nazpét po neuréitych matohéach
basnik noci. Vedu Vis od Biirgera k bés-
nikovi, ktery si vyvolil pseudonym Griin. Ve
jméné jest cely clovek : Anastasius (Zilt brzy




po romantice) a Griin (byl rakousky liberal).
Jeho pravé jméno znélo zvuénéji, byl to hra-
bé Auersperg, vyznamny politicky lyrik let
predbieznovych, vyznamny politicky teénik
po roku 1848. Rakousky slechtic s liskou
k poesii (téz k slovanské), s prudkou nens-
visti proti knéZim a s horouci virou v dsvit
nové doby. Svého Zasu byly jeho verse sti-
hény videfiskou censurou, dnes se doporu-
&ujf za themavlasteneckych dloh. Umélcem
nebyl; za to feéntkem té% v poesii. Hroma-
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di srovnéni na srovnéni, honi se za obrazy
(»ver bildert“, pravil o ném nejvétsi a nejzlo-
mysInéjsi videtisky basnik), nandsf barvuna
barvu — a celek je prec bez nalady; pe-
stry, ale bez vysitho Zivota. ,Bohatstvi ba-
rev jest ma barva,” pravi u ného oceén; ale
vyétem barev nevznikd jeité skuteny obraz,
a naopak, lze téz bez epithet v basnictvi doci-
liti bohatého a barevného dojmu — podobné
jako ve vftvarném uméni: ,,Inkoustové kresba
od Delacroix,* pravi duchaplny kritik, ,,jest
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barevnéjsi nez sto barev. A& barvami ply-
tva, nema jich Griin velkou zésobu na pa-

leté. Ty, kterjch uzivé, jsou notné roziedé- -

ny; nebodaji v oko; anion ,,pro zhavé bar-
vy jihu“ nenizrozen, nybrz pro mimé odsti-
ny némeckého ,.Gemiit“: zelef, zlato, rizo-
vost a bél. Cimz jest udén rozdil mezi nim
a jinymi lyrickymi osmaétyficatniky. Freilig-
rath na pf., podle pozorovéni odbornikova,
sel po stopach Hugovych Orientales a roz-
svécoval ve svych prvych basnich zhavépla-
meny vychodnich krajii, opévoval hnéd a
#lut, predeviim rudost a kiiklavé barevné
dissonance. Anastasius Griinviak zistal do-
ma; netouzil po vychodé, zrazoval-liod Ame-
riky, miloval gvabskou poesi, lid alpskych
zemi a svobodu, jez oviem dlela v fidi ide-
dli. V prirodé vidél zvlast svou zamilovanou
barvu, zelefi; zaméstnani slovanskymi a an-
glickymi zp&vy hdovymi posilovalo jeho z4-
libu pro mladou a svézi barvu jarnich poli,
niv a stromil. Jsou to nejnéZnéjii, stydlivé od-
stiny, jez Griin miluje nejvic; jiZ pozdnf ja-

ro je mu piili§ zralé : ,ne mékkym, bujnym,
itédrym majem je mocné dojiman mij duch :
viak bojovné a volné krajem kdyz vane
predbieznovy vzduch.“ Libi se mu prena-
ramné jeho nom de guerre ,,Griin®, jimz do
tinavy obdafuje jevy prirodni, a jez se, nota-
bene, v néméiné hodi dobte do rymu. Jeho
hrdina, posledni rytit Maximilian 1., stojina
zelené hote v zelené kamizole lovecké, se
zelenou stuhou na lehkém klobouku a diva
se na kamziky, jak si hovi v zeleni; basnik
sam prchd z mésta, seda pod zelenym stro-
mem, diva se do tichého zeleného mote luk
pod sebou, t&ii se slune¢nim svitem a tro-
chou zeleni ; shlizi, podobné jak Heine s Har-
zu, do roviny, na hladké pany méstskych sa-
lond, lé& se pohledem na osvézujici barvu:
»Po horském ja volném vzduchu touzim
z zalainiho puchu; a kdyz srdce choré je,
hled4 barvu nadéje.“ Ale nicméné se nezba-
vuje spolecnosti, pred niz utikd. Nebot siam
vnasi do piirody spolecenské tady a primé-
ry, piilis srostl s lidmi a pfilis silné citi soci-
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alné. Biirger srovnaval pifrodu s divkou a
divkus pfirodou, Biirger anthropomorfisoval,
ale Griin — promiiite mi to slovo — Griin
,politikomorfisuje”, vidi prirodu sub specie
revoluce a divé se na mésto jak na les, na
stromy jak na pilife spoleénosti. Zelei je bar-
vou nadéje, to znamena: politickych tuzeb
po svobodg. Videiisky Les a Viden, to jsou
takové kontrasty jako svoboda a censura.
Svoboda je véénym thematem jeho poesie:
,» Volnost jen a volnost zase. Véru Ze jsi k ne-
sneseni. Pofad pisnicka ta stejnd. Coz ti jind
zndma neni ?*, posmiva se sim sobé. Neni
mu dén pohled na piirodu bez viednich as-
sociaci. | pekné li¢eni zkazi si nezbytnou a-
plikaci na své nazory socilni. Ba, pfiroda
mé prof vyznam pouze jakozto symbol vol-
nosti.

Jaro a zima jsou vé&né proti sob& jako
vzpoura a reakce. Bésnik zpivé o dobé, v niz,
podle slov predmluvy k prvé sbirce, jaro za-
vitd do dolin i na hory, do hlav i do srdci.
»Zima, to je arcityran, Zima, to je bidny
tmar, jenz chce nasi milé zemi halit vé&nym
temnem tvai“: ale rytii Jaro vytrhl do pole
proti samovladci jakoradostny povstalec; slu-
neéni paprsky jsou jeho meée, zelend stébla
jeno kopi, trubage a tambura (!) ma v sla-
viku a pénkavé, skiivani mu hvizdajimarsel-
laisu, poupata jsou pumy, ranni rosa zastu-
puje kule (?), duhové barvy jsou jeho kokar-
dami: ,,do vsi, do mést vhodil rebel plipo-
lavou pochodeii: ve sluneéni zlaté zai stkvi
se lid 1 diim i peii! Modry ether hrdé vlaje
nad hlavami niroda, vlajkou rizovy je oblak,

“na ném népis: Svoboda.“ Je-li tento kraji-
néisky obraz zardmovany jako tvodnik po-
litického dennfku spf§ pfiznaény nez vkusny,
plati totéz o historickych a psychologickych
pozorovénich, ve kterych piiméry pirodni
slouzi éelim osvicenské politiky a chvale
neodvislosti: Josef I. byl despota, ale jen ta-
kovy, jako je den, jenz vedle sebe nesnese
tmu, jen takovy, jako jaro, jez zahénf zimu.
Co chvili pripodobiiuje Griin &lovéka k stro-
mu, oba pry se zelenaji bez ozdoby, dokud

nevypuéi myslenka, & pestry kvét; mlady
knéz vedle starého stojf jak zeleny vyhonek
vedle staré temné jedle, knize je osamély jako
cedr, bojovnik je stary dub; mluvi se ostro-
mu Zivota, miru, svobody, o zahradé lidského
ducha, tucty versli opévaji zelené symboly,
vénce, palmy, olivové snéti. Celé Griinovo #-
votni, politické — a krajina¥ské credo shrnuji do
&yt tadek, kterymi haji lidi proti udavaéiim:

Pokud zemé jesté kvete tédrou jarni zeleni,
pokud lid mé mladou silu, jarou kiepkost
ieleni,
nezkazite, nezkalite chléb a vino &ervené,
nesetiete barvy s nebes ani s nivy zelené.

Nevim, co odpovi Vase chemické svédo-
domia co by tekli Vasi pratelé malifi. Mné
viak se zd4, 7e #adny vyraz pro barvu nenf
tak mnohoznaény a neuréity jako slovo ze-
len,, j4 alespoii nevidim nikde jinde tolik pre-
chodii, riiznosti a odstinl jako pri zeleni a
nikde jinde tolik nesrovnalosti a nedorozu-
méni jako pri vykladu pravé této barvy. Grii-
novi byla ztélesnénim zdravi. Moderni sen-
sitivové s nf radi spojuji predstavu éehosi
morbidntho, odumirajiciho. Oscar Wilde,
ktery ve své zpovédi tvrdi, Ze neni vibec zad-
né nuance, k niz by nechoval vielé sympatie,
prohlasuje kdesi zalibu pro zelefi za znak
jemného uméleckého temperamentu, vidi v ni
uvolnéni, ne-li ipadek mravnosti, a bylo mi
népadno, e na pt. Rémy de Gourmont, ktery
jednotlivymi barvami symbolisuje veskrze
vztahy pohlavni, pii zeleni si vzpomind na
zelené o&i a na jed a dokonce nena zdravi
a na idyllu. Zelein Wildeova a zelei Grii-
nova, zelei médénky a zeleii jarnich lani
maji spoleéného asi tolik jako barva erna
s bélosti. Nemyslite vibec, ze jsme velmi
malo determinovali, udali-li jsme barvu?,Neb
nuanci my veZdy chceme, ne barvu, nic nez
nuanci!“ — to by platilo zvl4st pro psycho-
loga, sledujiciho sloZité a ldkavé tkazy vy-
vinuté sensibility, jimiz zdd se mi tak bo-
hata soudob4 &eské lyrika. | tam, kde nelze
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mluvit o nuanci v prisné optickém slova smy-
slu, je oznaleni barvy samo o sob& dosti
hrubé a vagni. Co ziskéte, ubezpe&im-h Vs,
7e ten & onen poeta miluje bélost! Bélost
Zeho a kdy a ve spojeni s &m? se ptate.
,Bily“ je epitheton constans v slovanské e-
pice a epitheton kontrastu u Biirgera, bily
je znakem &istoty, nevinnosti, mladi—bily je
také znakem opaku. V paradoxnim, pre-
hodnoceném tom vyznamu uzivé barvy kan-
didnosti na pi. Heinrich Heine, elegicky bas-
nfk mrtvé helenské nadhery. Bilé jsou uného
ptizraky olympskych bohd, bilé jsou smrtici
objeti morbidni Venuse, bil4 jest Diana, de-
monické vidkyné divoké honby: ,,Vykasand
tunika bok ji zpola kryla. Svétlo pochodni
a luny hrilo chtivé kolem bilych udi. Lic
téz bil4 jako mramor a jak mramor chladna.
Hriizna bledost, hriiznéd ztuhlost byla vzne-
senych téch, pisnych rysi.” Dédic roman-

tické poesie znal z Brentana a zvlast z Ei-
chendorffa poetické znazornéni vztahu mezi
bilou barvou mramorovych soch a véénou
smrti, kterd, lakajic obéas slibem lasky a zi-
vota, zird z kamennych tvar. Diva se na
sochy antickych bohii: ,tu stili se svyma
némyma bilyma o¢ima a v mramorovém -
smévu méli tajnou melancholii, snad tesknou
vzpominku na Egypt, zemi smrti, snad trpnou
touhu po Zivoté, z néhoz ted jsou vypuzeni
od jinych bozstev,anebo bol nad svou mrtvou
nesmrtelnosti . . .

Souhlasite-li se mnou, Ze odstin, nalada a
Jiné nevypocnateine malickosti 1 nrajl pii nej-
mensim tlohu stejnou jako tkaz, jeji sche-
maticky jmenujeme zdédénymi jmény barev,
date mi snad za pravdu 1V tom, Ze je ne-
plodné, rozdélovati spektrum na dvé polo-
vice a ze zaliby pro barvy studené & teplé
vyvozovati literarni konkluse. Takové vie-
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obecné véty hieii tim, ze pokladaji barevny
jev za cosi piilis uréité daného, za velicinu pre-
sné méfitelnou, za souédst svéta vnéjsiho, ne-
potitajice se subjektivnosti autorovou. Kdei-
to — Kdezto — — Nestaéf ma polemicka
poznamka? cheete slyset tvrzeni positivni?
Ci peétete si jesté jeden piiklad? Slibuji, ze
je posledni. Znate vysokou piseii némecké
romantiky a romantismu viibec? Minim No-
valisiiv nedokonéeny roman ,,Heinrich von
Ofterdingen.“ Vzpominéte si na sen, jimz
se poéina? Jindfichovi zdalo se 0 modré kvé-
tiné. Cely jeho Zivot nebude nez hledanim
tohoto ideilu, z néhoz ostatné po Novali-
sovi se stal symbol vii romantiky a poesie.
Ale co znaéi ten symbol ? Snad stoji Nova-
lis pod vlivem literarnich vzord, pohadek,
slovanskych pohddek dokonce: snad. Ale to
nic nevysvétluje. Proé¢ zdiirazituje kolorit o-
koli, v némz nalezl kvitek: nahore &erno-
modré nebe zcela ¢isté, opodél temné modré
skaliny pestte zilkované, u pramene stihlé,
svétle modra kvétina s sirokymi, lesklymi li-
sty ? Proé ta troji modi? A co znamena za-
znam, jenz se nalezl v Novalisové pozista-
losti mezi fragmenty k pokracovani romanu
a jenz zni ,,Alles Blau in meinem Buche*?
Nemyslite, ze byla vnitini pribuznost mezi
Novalisovym duchem & zrakem a modrou
barvou, totiz tou modrou barvou, jak onji
vidél? 7e je jisté sptiznéni — Wahlverwandt-
schaft — mezi ¢lovékem umeélecky citicim a
barvami jej obklopujicimi? mezi Griinem a
zeleni, mezi Heinem a jeho bélosti ? ze jsou
basnici — jako Biirger —, ktefi nemaji vii-
bec potieby zbarvovati svoje predstavy, a
jni — n. pf. Eichendorff, snad lecktery
z nasich symbolistd, ktefi trpi, smim-li uziti
zastaralého nazvu medicinského, jakousi ,,hy-
perchromatopsif, “onounepravidelnosti zraku,
jez mé za nasledek, Ze spojuji se predstavy
barev s mnoha predméty, jez pro normalni
oko jsou bezbarvé? Netroufdm si tyto véty
podati jinak nez ve formé otazek, feénickych
otazek oviem, to znamend ve vétdch, jeZ se
potinaji slovy ,j& véfim, ze ...“ A tedy

posléze: nemyslite, Ze barva je cosi, co tvoii
¢ast bésnikovy duse, co je do velké miry
jeho majetkem, co je jeho vnitinfm stavem
a co on promitd do svéta vnéjitho?

Vypisuji z nékolika autorli v pestrém po-
fadu citaty, jez volim za podporu, analogii,
parafrasi poslednich otizek. Ernst Mach
v Analyse poéitkii: ,,Smyslové orginy jsou
samy &asti duse, vykondvajf samy &ast psy-
chické préce . . .“ Oéni lékar Magnus po-
dévé dikaz, ,,ze viechno nasé dusevni 7iti je
co nejlize spiato s tikony oka az velké é4sti
odvisi od dojmil, jez ndm zprostredkuje nerv
zrakovy.” Diderot v Listu o slepcich: ,Ni-
kdy jsem nepochyboval, e stav nasich smy-
sli mé velky vliv na nasi metafysiku a mo-
ralku a ze nejryzejii intellektuélni nase my-
slenky souvisi s organisaci naseho téla . . .*
Novalis: ,,Jak miize élovék miti smysly pro
néco, éeho nema v sobé zarodek ?* Huys-
mans: ,,Existuje harmonie mezi smyslnou po-
vahou individua, opravdu uméleckého, a
barvou, kterou jeho oéi vidi zpiisobem nej-
zvléitnéjiim a nejzivéjiim.“ A Goethe! ve
Farbenlehre: ,,Barvy, jez spatfujeme na té-
lesech, nejsou pro oko &imsi naprosto cizim
— tento orgdn jest vidy s to, sim o sobé
barvy produkovati a poziva pifjemného po-
citu, je-li mu ze svéta vnéjitho vano
néco, co odpovidd jeho vlastni pfirozeno-
sti..*; v rozmluvach s Eckermannem: , Svét-
lo je tu a barvy nas obklopuji, ale kdyby-
chom neméli svétla a barev ve vlastnim oku,
nic tomu podobného bychom nemohli vni-
mati; jindy: Nic neni mimo nds, co by
zarovei nebylo v nds, a tak jak vn&)si svét
ma své barvy, tak i nas zrak*; a v Krotkych
xeniich:

»Wir nicht das Auge sonnenhaft,

die Sonne konnt es nie erblicken:

Liag’ nicht in uns des Gottes eigne Kraft,
wie konnt' uns Géttliches entziicken I

Citéty jsou vytrzeny z autord, ktefi nejsou
ve viem spolehlivi a vzdjemné si odporuji,
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pravda. Novalis je mystik, Diderot je mate-
rialista, Goetheova Farbenlehre nepoZiva po-
dnes veliké véznosti ve svélé uceném. Ale
véite,mnénebézelookontextaoostatninézory
jich, nybrz o vybér. Zvlast mluvim-i o barvé,
nerusi mé ani zdénlivd nesrovnalost mystiky
a materialismu. Nevidim mezi uctivdnim smy-
slového zivota a exaltaci jakéhokoli druhu
a tiebasi spiritualismem nepteklenutelné pro-
pasti. Ani mystika materialistova, ba ani ji-
sté nabozenstvi relativistovo nezd4 se mine-

moznym. Nez, mily priteli, chtél jsem psat
nékolik tryvki o barvach a konéim nébo-
7enstvim? Dobra. Jsou lidé, kterym modrd
barva nebes zdila by se nicotnou bez asso-
ciaci nabozenskych: j4 naopak si predsta-
vuji, Ze pohled na modi nebes dovede se
stati zakladem nabozenstvi. Dovede, ale ne-
musi. Mné staéi radost ryze koloristicka : a
ta mi znamend viru v Zivot — bez meta-
fysiky a bez mythologii.
V kvétnu 1910.




