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Etika a politicka filosofie — prezentace na proseminari

ATESTACE

1) prezentace na seminafi v zimnim semestru;

2) interpretace dvou pasazi z literatury

3) (pfipadné) prezentace na seminafi v letnim semestru;

4) osnova prace

5) zavérecna zapoctova prace, cca 2 000 slov (podrobnosti probereme béhem

semestru), prosim pfedem konzultovat téma prace.

Etika a politicka filosofie II.

e Zavérecna prace 4 000 slov
Metaetika

Euth. Ji bych tedy tordil, Ze zbozné je to, cokoli vsichni bozi miluji, a opak, cokoli vsichni
bozi nenavidi, h¥isné.

Sokr. Nuze neméli bychom snad, Euthyfréne, zkoumat zase tuto vétu, zdali je dobra? Ci ji
mame nechat a mame jen tak prijimat torzeni sva vlastni i ostatnich, a sotvaze nékdo o nécem
fekne, Ze tomu tak jest, pripoustét, Ze tomu je opravdu tak? Ci je potiebi zkoumat, jaka je
hodnota jeho feci?

Euth. Je potiebi zkoumat; jd ovsem myslim, Ze tato véta je nyni dobrd.

SOkr. Brzy to, dobry muzi, zvime lépe. Uvaz totiz tuhle véc: zdalipak je zbozné proto
milovdno od bohii, Ze je zbozné, ¢i proto je zbozné, Ze je milovano?

Euth. Nevim, co myslis, Sokrate.

(Platén, Euthyf., 9e-10a)

Sofoklés, Antigoné

Kreon: A ty mi povéz — zkrdtka, bez oklik — zda znalas vyhlasku a zdkaz miij?

Antigoné: O znala, jak by ne: byl zndm piec viem.

K: A odvdzila ses jej prestoupit?

A: Ten zdkaz piec neohldsil Zeus, ni Diké, druzka bohii podsvétnich, zde takové ndm fidy
nedala. A nemyslila jsem, Ze takovou md moc tvilj zdkaz — dal jej smrtelnik — Ze mohl by

platit vic nez nepsané a neochvéjné bohii zikony.
(preklad F. Stiebitz)



Prosemindr Etika a politicka filosofie - HND

Michael Smith, The Moral Problem (2004)
(1) Moralni soudy v podobé , To, ze jsem udélal F, je spravné” vyjadfuji osobni
presvédceni minéni o objektivni skutecnosti, o tom, co je spravné ¢i dobré
délat.

(2) Pokud soudim, Ze udélat F je cosi spravného, pak, ceter paribus, jsem

motivovan udélat F.

(3) Jednajici je motivovan k jednani, pouze pokud ma odpovidajici touhu a

odpovidajici védéni o prostiredcich, kterymi tuto touhu naplnit.

Etika a Tti rodiny teorii
e Etika ctnosti

/1097b22/  Rikame-li, Ze blaZenost je to nejlepsi, je to asi néco, na dem se Ize
shodnout, ale je tfeba také fici uz néco jasnéjsiho o tom, co to je. To by se mohlo
podarit, kdybychom dokazali uchopit, <co je> dilo /b25/ clovéka. Nebot jako se zda,
Ze pro pistce, sochare i kteréhokoli <jiného> odbornika a viibec pro kazdého, kdo
néco déla a néjak kona, tkvi dobro a dobry zptisob <konani> v tomto dile, mélo by
<totéz platit> i pro ¢lovéka, ma-li clovék néjaké své dilo. Ci snad truhla¥ nebo §vec
né&jaka sva dila a konani maji, avsak clovék /b30/ nema zZadné, nybrz je od pfirody
bez tikolu? Anebo lze pfedpokladat, Ze pravé tak, jako je patrné, Ze néjaké své dilo
ma oko, ruka a noha a vubec kazda cast <lidského téla>, ma vedle vsech téchto
<casti> n&jaké dilo i clovek? Co by to vsak mohlo byt?

/1097b34/  To, Ze Zije, ma zjevné spolecné i s rostlinami, my vSak hleddme to, <co je
mu> vlastni. /1098a/ Zivot schopny vyzivovani a ristu musime tedy nechat stranou.
V uvahu pak pfipada Zivot schopny vnimani, ale i ten je spolecny: konim, byktim a
vitbec vSem Zivocichtim. Konecné je tu jesté zivot schopny jednani, pattici tomu, co
ma rozum, a to bud tak, zZe ho poslouchd, anebo tak, /a5/ Ze ho ma a Ze mysli. A
protoze i tento <Zivot> chapeme dvojim zptisobem, mé€l by to byt zivot jakozZto
¢innost. Zda se totiz, Ze tak jej chapeme v jeho ptvodnéjsim smyslu. Je-li tedy dilo
clovéka ¢innost duse zaloZena v rozumu nebo nikoli bez néj a toto dilo je, jak

tvrdime, pro ¢lovéka i pro ctnostného ¢lovéka co do rodu totozné, (stejné jako <dilo>
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kitharisty a dobrého /a10/ kitharisty, a tak je tomu viibec ve vSech pripadech, kdy k
dilu pfistupuje vytecnost na zakladé <prislusné> ctnosti, ponévadz kitharista hraje
na kitharu, ale dobfe <na ni hraje> dobry <kitharista>); jestlize tedy toto plati a
jestlize dilo clovéka je, jak tvrdime, urcity Zivot a tento Zivot je ¢innost duse a konani
spjaté s rozumem, u muze ctnostného uskutecriované dobfe a /al5/ krasné a dobre
vzdy na zakladé prislusné ctnosti; pakliZe tedy toto plati, bude onim <hledanym>
lidskym dobrem cinnost duSe na zakladé ctnosti, a je-li ctnosti vice, pak na zakladé
té nejlepsi a nejdokonalejsi. A navic v Zivoté jako celku. Nebot jedna vlastovka ani
jeden den jaro nedéla a pravé tak ani clovéka neucini /a20/ jeden den ¢i kratky cas
Stastnym a blaZenym.

(Aristotelés, Etika Nikomachova)

e Deontologie

ProtoZe zde je mym zdmérem vlastné mravni filozofie, omezuji pfedloZenou otazku
jen na to, zda neni nejvys nutné vybudovat uz konecné ¢istou moralni filozofii, ktera
by byla zcela ocisténa od vseho, co je pouze empirické a patfi do antropologie; nebot
ze by takova filozofie méla existovat, to vysvitd samo sebou z obecné ideje
povinnosti a mravnich zakont. Kazdy musi uznat, Ze zakon, ma-li platit moralné,
tzn. jako zaklad zavaznosti, musi byt spjat s absolutni nutnosti; ze prikaz: nemas
lhat, neplati snad jen pro lidi, pfi¢emz by ho ostatni rozumné bytosti nemusely dbat;
a ze je tomu tak i se vSemi ostatnimi mravnimi zakony; Ze tedy nelze hledat dtivod
zavaznosti v lidské pfirozenosti nebo v okolnostech svéta, do nichz je clovék
zasazen, nybrz vyluéné a priori v pojmech cistého rozumu, a jakykoli jiny predpis,
ktery se zakldda na principech pouhé zkuSenosti, i kdyby to v jistém ohledu byl
obecny pfedpis, miiZe se sice nazyvat praktickym pravidlem, ale nikdy moralnim
zadkonem, jestlize se jeho sebemensi slozka, byt by Slo tfeba jen o jedinou pohnutku,

opira o empiricky zaklad.

Metafyzika mravi je tedy nezbytné nutna nikoli jen ze spekulativnich diivodd, aby
se totiz vySetfily zdroje praktickych zasad tkvici a priori v naSem rozumu, nybrz i
proto, Ze samotné mravy podléhaji vSemoZznému poruseni, pokud chybi ono voditko
a nejvyssi norma pro jejich spravné posouzeni. Nebot u toho, co ma byt moralné
dobré, nepostacuje, Ze je to pfiméfené mravnimu zakonu, nybrz musi se to dit také

kvili nému samotnému; v opa¢ném pripadé je ona priméfenost jen velice nahodila a
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povazliva, ponévadZ z nikoli mravného diivodu miiZe tu a tam vzniknout jednani
priméfené zakonu, ale mnohem castéji je zdrojem jednani protizakonného. Mravni
zakon v jeho Cistoté a pravosti (na niZ praveé v praktické oblasti nejvice zaleZi) nelze
vSak hledat nikde jinde nez v (isté filozofii; Cista filozofie (metafyzika) musi tedy
predchdzet moralni filozofii a bez ni viibec neni moralni filozofie mozn4; filozofie,
ktera smésuje Cisté principy s principy empirickymi, dokonce ani nezasluhuje, aby
byla nazyvana filozofii (nebot filozofie se 1isi od obycejného rozumového poznani
praveé tim, Ze to, co se v tomto chdpe jen ve smiSeni, vyklada v samostatné véde),
natoZ pak moralni filozofii, ktera - pravé pro toto smiSeni - Skodi dokonce cistoté
mravl a postupuje v rozporu s tim, co je jejim vlastnim ticelem.

(Immanuel Kant, Zdklady metafyziky mravii)

e Konsekvencialismus - Utilitarismus

CHAPTER 1.
OF THE PRINCIPLE OF UTILITY.

I. Nature has placed mankind under the governance of two Mankind
sovereign masters, pain and pleasure. It is for them alone to Y pain and
point out what we ought to do, as well as to determine what we plesaure.
shall do. On the one hand the standard of right and wrong, on
the other the chain of causes and effects, are fastened to their
throne. They govern us in all we do, in all we say, in all we
think : every effort we can make to throw off our subjection, will
serve but to demonstrate and confirm it. In words a man may
pretend to abjure their empire : but in reality he will remain

subject to it all the while. The principle of utility 1 recognises
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this subjection,and assumes it for the foundation of that system,
the object of which is to rear the fabric of felicity by the hands
of reason and of law. Systems which attempt to question it,
deal in sounds instead of sense, in caprice instead of reason, in
darkness instead of light.
But enough of metaphor and declamation : it is not by such
means that moral science is to be improved. '
I1. The principle of utility is the foundation of the presen
work : 1t will be proper therefore at the outset to give an ex-
plicit and determinate account of what is meant by it. By the
Principle of principle ! of utility 18 meant that principle which approves or
e disapproves of every action whatsoever, according to the ten-
dency which it appears to have to augment or diminish the

happiness of the party whose interest is in question : or, whatis

the same thing in other words, to promote or to oppose that
happiness. Isay of every action whatsoever ; and therefore not
only of every action of a private individual, but of every measure
of government,

Utility I11. By utility is meant that property in any object, whereby
it tends to produce benefit, advantage, pleasure, good, or happi-
ness, (all this in the present case comes to the same thing) or
(what comes again to the same thing) to prevent the bappening
of mischief, pain, evil, or unhappiness to the party whose interest
is considered : if that party be the community in general, then
the happiness of the community: if a particular individual,then
the bappiness of that individual.
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