Spolecnost a kultura starovéké Indie

Pojednani o hopodafstvi a hmotné kultute starovéké Indie bude nejlépe ponechat
specializované literatuie. O spole¢nosti subkontinentu si nicméné musime fici, ze poprvé
zavadi v celospolecenském métitku déleni na socioprofesionalni skupiny vyznacujici se
kazda odlisSnym zaméstnaneckym a silateCnym rezimem, proslulé kasty. Samo slovo
,kasta“ je cizi, ptivodu portugalského. Indové nazyvali tyto skupiny varnami, coz je také
vyraz pro barvy. V tomto sméru platilo, Ze ¢im svétlejsi komplexe té které osobnosti, tim
vy$s$i ety a vyznosti ve spolecnosti pozivala, nebo pozivat méla.

Prvni kastu tvofili odbornici na obcovani s nadpfirozenymi bytostmi, brahmani.
Jejich tkolem bylo fadné peCovat o vSechny nalezitosti kultu, dbat o spravny prubéh
bohosluzeb, starat se o duchovni vyspélost spole¢nosti, studovat posvatné texty a zabyvat
se 1 vyzkumnou a badatelskou ¢innosti. Za tim ucelem vyclenovala spolecnost obvykle
zdroje piijmu, které mély brahmany zbavit hmotnych starosti, aby se mohli vénovat svym
ukoltm.

Druhou kastou byli bojovnici, organizatofi a manazefi, kSatrijové. K jejich tkolim
nalezela pfedevsim verejna sprava obci, fizeni velkych spolecenskych projektii a také
obrana pted neptateli ze svéta zvifeciho i lidského. Z kSatriju se rekrutovala valna vétSina
indickych knizat, krald a jinych osobnosti vefejného zivota.

Ke tieti kasté nalezeli vyrobci, zaopatfovatelé a zasobovaci, vajSjové. Sem spadali
zemédélci, femeslnici, ale také obchodnici a kupodivu 1 penézoménci. Ti se méli zabyvat
vyrobou a rozdélovanim hmotnych statkt zajist'ujicich celé spole¢nosti Zivot v dostatku.
Zde je tieba poznamenat, ze pfi neuvétitelné plodnosti a rodnosti indickych polnosti a
vynosnosti tamniho hospodéiského podnikéni neptedstavovalo po vétSinu déjin Indie
vyzivovani celé spole¢nosti zasadni problém.

Ve étvrté kastd se sdruzovali pomocnici, $tidrové. Tuto kastu zavedli ptivodné Arjové
pro skupiny obyvatelstva, které si pii svych vybojich podrobili, ale velmi rychle se
Stdrové, u nichZ se neptedpokladalo néjaké ptili§ specifické zaméstnani, povznesli
k pomérné slusnému spolecenskému postaveni a uz velmi brzy skladali indiéti basnici
chvalozpé&vy na bohatstvi a velkomyslnost osobnosti postaveni Sudrt.

Tato posledni poznamka nés varuje pted pfili§ pfisnym chapanim kastovnich rozdila.
Mudrc Manu, autor proslulého zakoniku, v némz popisuje jednotlivé kasty a jejich tlohu
ve spolecnosti, podotykd, Ze Zadna z kast se nemiize vymknout ze socidlni vazby na
vSechny ostatni kasty, a ze kastovni spole¢nost ma smysl pouze jako celek. Varuje pted
mylnym chépanim kast jako spolecenskych skupin urenych k obsluze elit. Rovnéz pravi,
ze kastovnich piedpisi je tieba dbat pouze tehdy, je-li to v praxi mozné. Pokud se né&jaka
osoba octne v postaveni, kdy prosté prakticky nemutize predpisy své kasty dodrzovat,
necht’ se zafidi, jak sama za vhodné uzna. Piivodni kastovni teorie tak v zddném piipade
nepiedstavovala zdlivodnéni nepiekrocitelnosti bariér mezi jednotlivymi spoleenskymi
skupinami.

Velmi brzy se v Indii rozvinula teoreticka literatura popisujici spolecenskou praxi pti
spravé statu. Nejproslulejsim dilem tohoto druhu je povéstna Arthasastra, Nauka o
spravée statu, ptipisovana autorovi jménem Kautilja a napsana ziejmé né€kdy ve stoletich
blizkych zlomu kiest'anského letopoctu (uvadi se asi 2. stol. pf. n. 1. — 2. stol. n. 1.).
Kautilja velmi obsirn€ a podrobné€ popisuje vse, co je tteba konat pro ucinné fizeni
vetejnych zélezitosti, od zpisobu, jimiZ maji byt opevnéna mésta, az po vedeni valek a
otazky strategické. Kautiljovy rady pfedstavuji zcela raciondlni a naprosto rozumove
podlozené postupy, z nichz soucasného ¢tenare n€kdy az mrazi. Kautiljovym idedlem je



panovnik, ktery je natolik eticky ryzi, Ze si mize dovolit i jednani u jin¢ho kvalifikované
jako zlo€in, nebot’ kral tak v nékterych situacich prosté jednat musi, a jeho mravni
vyspélost by méla byt zarukou toho, fe podobné skutky vykona pouze tehdy, bude-li to

Z hlediska zajmi statu nezbytné nutné.

Co do indické duchovnosti jsme se jiz setkali s pojmem véd (1. p. mn. ¢. védy). Jsou
to sbirky nabozenskych zpévii, vznikajici po nejstarsi obdobi usazovani indoevropsky
hovofticich populaci v Indii, takzvany védsky vek (16. - 6. stoleti). Tyto nabozenské
skladby, pfednasené v sanskrtu, nejstar§im dolozeném jazyce indoevropskych obyvatel
subkontinentu, mivaly dvoji tcel. Jednak tvofily soucéast bohosluzby (liturgie), béhem niz
V nich obfadnici opévovali moc a slavu velkych bozstev, k jejichz pocté se posvatna
sluzba konala. Ve druhém ptipad¢ se jimi pfednaseci obfadné obraceli k bozstviim jako
prosebnici a zadali bozstva o ochranu ¢i pfispéni pii né¢jakém zcela konkrétnim zaméru.

Vedle téchto zakladnich skladeb se jiz ve védském véku uplatiiovaly literarni zanry
dalsi. Takzvané brahmany piedstavovaly liturgické ptirusky, v nichz se licilo, jak je tieba
ten ktery nabozensky ukon provadét. Pfedstavuji cenny piispevek k d¢jindm indické
duchovnosti, nebot’ v nékterych okamzicich podavaji vysvétleni uréité nabozenské
zvyklosti na zakladé konkrétni citace z mytologie, a tak dopliiuji nase znalosti o prvotni
indoevropské vérou¢né soustave. Dale sem patii druh literarni tvorby zvany purany (1. p.
j- €. purdna). V tomto piipadé¢ mame pted sebou svého druhu encyklopedie, shrnujici
vsechno dostupné védéni o svété kolem nds. Pro historiky maji purany velky vyznam,
protoZe obsahuji také genealogické udaje o prednich indickych rodinach védského veku.
Pravée odtud cerpame své znalosti o rodinnych vazbach ptislusnikti nejstarsich indickych
elit véetné jejich piislusnosti kastovni. Samoziejmé je tieba piedpokladat, Ze tyto
rodokmeny nepiedstavuji pramen naprosto objektivni, a musime pocitat s tim, Ze se do
nich vkladaly osobnosti, jejichZ pfitomnost n€kdo potieboval, a naopak z nich vypoustély
jingé, které se v urcitim kontextu staly nezaddoucimi. Nicmén¢ jsou to ty nejpodrobné&jsi a
nejautentictéjsi informace, kterymi dnes disponujeme.

Sklonek védského veéku charakterizuji sklady mimotadné zajimavé. Jsou to takzvané
upanisady (,,usednuti*), skute¢né filozofické skladby zabyvajici se formou dialogu
snahou o zodpoveézeni zakladnich otazek lidské existence a predkladajici uvahy a zavéry
jiz zcela filozofické povahy. Predpoklada se, Ze §lo o zdznamy rozhovorl mistri a mudrct
se svymi zaky (odtud ,,usednuti“ — oba tcastnici dialogu usedli do stinu stromu a
hovotili). Velmi se blizi sokratovskému zplisobu uvazovani i rozhovoru a pocitujeme jako
ujmu, ze vetsina z nich neni datovana, nebot’ by bylo svrchované zajimavé porovnat je
s 1épe Easové zafaditelnymi pojednanimi mistrti antického Recka. Bohuzel to nelze
provést.

Po konci védského veéka zacaly patrné vznikat prvotni nabozenské soustavy starovéké
Indie. Nejstarsi a patrn€ piivodni z nich piedstavuje soustava vérouc¢nych pfedstav znama
po djménem hinduismus. Hinduismus nema svaté knihy ve smyslu bible nebo Tanachu,
tuto tlohu vS8ak do jisté miry hraji zdkladni hrdinské eposy indického davnovéku,
Mahabharata a Ramajana. Mahabharata pojedndva v neobycejné rozkosatélém déji
plném odbocek a druhotnych epizod o boji dvou elitnich uskupeni, rodli Kuruovcii a
Panduovct, o nadvladu nad Indii. V priibéhu indickych déjin se z ni vy¢€lenila jako
zvlastni skladba Bhagavadgita (,,Zpév VzneSeného*), pfedstavujici rozvinuty déjovy
okamzik, kdy Siky obou protagonistii nastoupi ke kone¢né bitvé a vojsku dobrych veli rek
ArdZzuna. Ten spatii na stran¢ protivnikii ¢etné piibuzné, a tu je jat hrlizou
Z nadchazejicich okamziki, kdy bude nucen tyto své pokrevni spiiznénce hubit. Tu se
zastavi Cas, ¢i pfesnéji Ardzuna se octne v ,,¢asové bubliné* mimo ¢as realny, a vstoupa



do dialogu s bohem Kr$nou, ktery mu udéluje zakladni pouceni o tom, jak si ma pocinat
tvaii v tvai mnohoznacné skutecnosti zivota skute¢ny muz. Nalezneme jiz zde povestnou
formulaci: ,,Co to je, Kr$no, co zene muze k hiichu?* a odpovéd’ na ni: ,,Je to chtivost,
Ardzuno®. Zavér z tohoto setkani je ovSem ten, ze bude-li Ardzuna zabijet své piibuzné,
kteti se dali na cestu zla, prokaze jim tim sluzbu, nebot” jim zabrani v dal$im konani zla na
tomto svéte, a poskytne jim Sanci na zlepSeni jejich udéla v pfistich zrozenich, kdy si
budou moci svou chybu uvédomit a také ji napravit.

Oproti Mahabharat¢ je Ramajana sevien¢jsi a dé€jovéjsi. Pocina mytickym
okamzikem, kdy zly démon Ravana, ktery konal mimotadné tézka pokani a nashromazdil
velké mnozstvi zasluh, pfedstupuje pfed Brahmu, nejvyssiho z bohu, se Zadosti o ¢etné
vysady. Mimo jiné si takto vynuti privilegium, ze ho nemtize zabit Zadny btih. Proto se
bohové ve shroméazdéni rozhodnou, Ze se neéktery z nich musi narodit jako ¢lovek, aby
tadéni zla ve svété zamezil. Ukolu se ujme bith Visnu, ktery se narodi jako hrdinny Rama.
Ten, ac vzesel z kralovského rodu, pozbyva vzhledem k ptisaze, kterou kdysi vykonal
jeho kralovsky otec, moznosti usednout na jeho trin. Uchyluje se proto se svou krasnou
choti Sitou do osaméni v dZungli, a zde mu Révana v ptestrojeni za pfitulné zvife Satu
odloudi, uchvati a uprchne s ni na své sidlo na ostrové Lanka. Rdma shromézdi pocetné
vojsko z celé Indie v¢etné naroda opic vedeného jejich kralem, hrdinou Hanumanem, a
vypravi se na ostrov Lanku, kde po fad¢ dobrodruzstvi nakonec Ramu pfistihne a v bitvé
zabije. Situ chce zprvu odmitnout, nebot’ pfili§ dlouho obcovala s duchem zla, a ta si
Vv zoufalstvi necha pfipravit pohfebni hranici. Kdyz se vSak na ni vrhne, vystoupi
Z plament sam bith ohné Agni, ktery Situ vrati Ramovi s ditklivym napomenutim, aby
vice nepochyboval o jeji etické ryzosti.

Hinduismus tvofi ndboZenstvi natolik bohat€ rozvinuté, Ze nemd smysl pokouset se o
jeho souhrnnou charakteristiku. Uved’'me si proto pro piedstavu jen nékolik jeho
zakladnich pojmu. Kazdy hinduista peéuje pfedev$im o sviij atman, nesmrtelnou a
neznicitelnou dusi, kterd by se v nejlepsim piipad€ po smrti svého nositele a vyprosténi
Z pout hmotného téla méla navratit tam, odkud vzesla, to jest do vécné a neménné prvotni
substance oznadované jménem brahma. Atman nelze zniéit, a proto Ardzuna zabitim
svych ptibuznych neznicil jejich existenci, vyprostil pouze jejich d&tmany z t¢l
prokazavsich se jako hiisna.

VétSina lidi ovSem nesmétuje do brahmy, ale podléha zadkonu kolob&hu dusi, ktery
hinduisté oznacuji jako samsaru. Po smrti své hmotné schrany ji vé¢ny d&tman opousti a
podle miry zasluh, které ptislusna bytost ve svém Zivoté ziskala, nabyva nosic¢e nového.
Chovala-li se piislusna bytost slusné, je spirala samsary vzestupna (az po znovuzrozeni
jako nizsi bozstvo), pokud ne, ma naopak charakter sestupny.

Ide4lem pravého hinduisty bylo ovSem vyvazat se z obéhu dusi vazenych na hmotné
nosice a vplynout do nirvany. Nirvanu chapali jako zcela inertni prosttedi, ,,vyvanuti,
vyhasnuti® podle Vladimira Miltnera, kde jednotliva jsoucna dli v blazené nehybnosti,
zbavena nutnosti podstupovat obtize organickych procesi byti: absolutni negace vSeho, co
je strastné a pomijivé. Je to jakysi vstup do naprosté dokonalosti byti, ,,absolutni bod*,
nehybné tkvéni v klidové poloze, ne nepodobné svrchované rajské rozkosi kiest'anského
raje, jiz je pateni na Pana a jeho slavu.

Dharma, neboli, jak pekné pieklada Vladimir Miltner ,,drzmo* (toho, ¢eho jest se
drzeti), pfedstavuje eticky kodex, jimZ se ma jedinec fidit ve spolec¢nosti. Kazda kasta ma
svou dharmu, ktera se u riznych kast muze liSit. Vime tfeba, Ze je proti dharmé kSatrij
zabijet Zeny.

Naproti tomu karma ptedstavuje eticky zakon pfic¢iny a Gi¢inku, ktery pravi, Ze nase
skutky vyustuji nevyhnutelné v nasledky, které¢ dopadaji na nés a na naSe potomstvo,



dokud neni ptfipadny hiich napraven. Kdo se chova slusn¢, dostava se mu ze svéta
slusnosti, kdo ne, tomu svét odplaci stejnym.

Jednou z okrajovych sekt hinduismu se v 6. stoleti stal buddhismus, nazyvany podle
svého zakladatele, Siddharthy Gotamovcee z rodu Sakji, znamého jako Buddhy,
Osviceného (asi 566 — 486). Siddhartha se narodil jako syn predniho ¢lena rodu SakijiL.
Matka mu po porodu zemiela a vyrustal v palaci svého otce, kde se mu dostalo vychovy
obvyklé u potomkt prednich indickych rodin. Ve véku tfinacti let se ozenil, manzelsky
zivot ho vsak praveé neoslnil a se svou choti zplodil jediného synka, jemuz vybral jméno
Réhula, ,,Pouto®. Legenda pravi, ze k odchodu do ndbozenského zivota ho pfiméla
vyjizd’ka do ulic jeho rodniho mésta, pfi niz spatiil postupné ¢lovéka starého, nemocného
a nakonec vynaSeni mrtvoly k pohibu. O jedné ptilnoci po zvlast’ boutlivé slavnosti se pak
Siddhéartha rozhodl opustit otcovsky dim a hledat naplnéni v nabozenském bezdomovi.
Odejel za hranice otcovych drzav, svého koné poslal zpét, zbavil se svych bohatych vlast,
znaku pfisluSnosti ke spolecenské elité, a vyhledal spole¢nost skupiny asketi. S nimi se
pak oddaval velmi intenzivnim odfikavym exerciciim umrtvujicim télo, posléze vSak
dospél k nazoru, Ze tudy jeho cesta nepovede. Oddélil se proto od pfili§ ptisnych
poustevnikli a zamitil do Bédhgaje na severu indického kontinentu. Tam usedl pod
smokvon a v pritb¢hu Ctyficetidenni meditace, k niz se poji fada legend, dospél
k formulaci hlavnich zasad svého nabozenstvi. Zjevil je poprvé skupince posluchaci ve
zviteci obofe u posvatného mésta Varanasi, kde pronesl svi prvni ,,kazani Roztoceni
Kolesa zakona“. (Proto je buddhistickym emblémem polovina kola mezi dvéma
gazelami.) Obsah kézani Roztoceni Kolesa zakona je tento:

1.  Tento svét je pomijivy, bolestny a stejnorody co do neexistence lidské duse

(buddhismus se tu radikalné odliSuje od hinduismu s jeho atmanem).

2.  Tento svét je takovy, protoze podléha tzv. kolobéhu podminéného vznikani,

vV némz zpusobuji slastné pocity touhu po jejich opakovani a po pfisvojenti
predmétu ukojeni slasti, ktera vede ke stalému opakovani udalosti pfinaSejicich
v kone¢ném diisledku jen zrozeni, stafi, nemoc a smrt. Podle Buddhy se tento
sveét dopousti tfi hlavnich hiichli: neziizené hrabivosti a chtivosti, nenavisti ke
vSemu, co stoji mezi ndmi a ukojenim naseho chtice, a marné a blahové iluze, ze
nam toto vSechno muze projit.

3. Vyhasnuti utrpeni zplisobovaného svétem nastane vyhasnutim chtivosti a touhy

vlastnit a dobyvat.

4.  Kvyhasnuti chtivosti dovede moudrého vzneSena osmidilna cesta. Ta ma tyto

casti:

a) spravné uceni, tj. buddhismus (buddhisté sami oznafuji svou viru jako dharmu,
,,drzmo*),

b) spravny nazor - nelze se k drzmu jen slovné hlasit, je také tfeba zastavat v praxi
nazory, kteri z n€ho vychazeji,

C) spravna fe¢ — buddhista se ke svym bliznim chova vlidn¢ a pfitelsky, hrubost a
pomluva uz snizuji Sance do pfistiho kola samsary,

d) spravné skutky — buddhista musi umét své piesvédceni vtélit do své kazdodenni praxe,

e) spravny zpusob zivota — buddhista by si mél vybrat takovy zpisob existence, ktery by
ho nenutil proviniovat se proti ptikaziim drzma (viz niZe), tfeba vojak nebo hospodsky
asi nebudou dobrymi buddhisty,

f) spravné odhodlani — buddhista by mél umét zit podle piikazi drzma, i kdyZ za to bude
hanén, tupen, vysmivéan a nebude z toho mit zddné vyhody,



g) spravné védomi souvislosti — zde jse ptikaz obtizn€ vysvétluje, jde vsak o to, aby
buddhista chapal vSe, co se kolem né&j d&je a co z toho vnima, v souladu
s buddhistickou naukou o ustrojeni lidského téla a jeho smyslovych organi, a

h) spravné soustiedéni — buddhista musi v€dét, co je hlavni, a na to se pak soustiedit (jak
pravi ptirucky o uspéchu v podnikéni: ,,tajemstvi ispéchu spociva v tom, védét, na co
se vykaslat®).

Buddhismus zformuloval své vlastni zakladni ptikazy do podoby tzv. Panéasily, Péti
pravidel. Takovychto kodexi ma buddhismus nékolik — o velkych svéatcich se dodrzuje
Osmero ¢i Desatero, buddhisticti mnisi musi dodrzovat celkem asi 224 pravidla. Zde postaci
zakladni Patero:

1. nezabijet

2. nekrast

3. nelhat
4. nepit alkohol a nepozivat omamné latky a
5. zdrZovat se nedovoleného pohlavniho styku (neni Gplné€ piesné znamo, co tim Mistr
myslel).

Postupné a pozvolna se drzmo, rozsifované jako misijni nabozenstvi, ujalo predevsim
Vv Indii severni. V dobé& kolem zlomu letopoctu uz bylo zndmo i na Sri Lance (Cejlonu) a
postupné se rozsitilo i do zemi Zadni Indie, Stiedni Asie a Ciny. Zlaty vék buddhismu
predstavovala prvni staleti po pocatku kiest'anského letopoctu. Od osmého stoleti ustupovalo
drzmo stale intenzivnéjSimu naporu hinduismu, ktery, jak to pé¢kné formuloval Sarvapalli
RadhakriSnan, ,,zardousil buddhismus v bratrském objeti‘.

Poslednim velkym nabozZenstvim starovéké Indie je dZinismus, nazyvany podle svého
zakladatele Mahaviry ¢i Dziny, ,,Vitéze®. Jde o velmi asketickou viru, ktera sestava ze
soustavy velmi pfisnych piikazi a zdkazl. DZinista nesmi Zadného tvora zabit ani omylem,
takze vyznavaci tohoto nabozenstvi vykonavaji zhusta povolani, pfi némz nepohnuté sedi —
stavaji se tfeba pisafi ¢i penézoménci. Dodrzuji také velmi piisné ptikazy tykajici se osobniho
majetku. V pfisnéjsi z obou dnes existujicich dzinistickych denominaci nesmi mnich ¢i
mniska vlastnit dokonce ani odév — smi mit jen dfevénou misku, do niZ mu zboZni laici
vkladaji almuZny, a vé&jif kupodivu z pavich per, jimZ se oviva v pfiliSnych vedrech. Soudi se,
ze skupina askett, k niz se ptivodné ptidal Siddhartha Gotamovec, nalezela mozna nékterému
ze smeru dzinistickych.
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