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JelikoZ jsem se rozhodla ve svém zavére¢ném ukolu v rdmci predmétu Vyzkum médii (JKMO0O08) provést
kvantitativni obsahovou analyzu na pozdéji blize uréeném vzorku televizni zpravodajské relace,
v nasledujicich textu se zaméfrim na resersi dvou dfive provedenych kvantitativné obsahovych analyz
pravé s timto zaméfrenim.

1. KORINKOVA SOBOTKOVA, Katefina. Formdlni a obsahové promény televizniho
zpravodajstvi: komparacni obsahova analyza. Brno, 2009. Diplomova prace. Masarykova
Univerzita, Fakulta socialnich studii.

Dostupné online: https://is.muni.cz/th/g2h9k/magister_korinkova.pdf

Jednd se kvantitativni obsahovou analyzu zabyvajici se vyvojem hlavni zpravodajské relace
Ceskoslovenské, a pozdéji Ceské televize. Analyza je souéasti diplomové prace, obhajené v roce 2009
na Fakulté socialnich studii Masarykovi Univerzity. Ke kategorizaci dat vyuzila autorka program SPSS.
Tato obsdhla kvantitativni obsahova analyza je doplnéna nékterymi zavéry (tezemi), které autorka
ziskala za pomoci kvalitativni obsahované analyzy, té je vSak v praci vénovan pouze nepatrny prostor..

Autorcina hlavni vyzkumna otazky zni: “Do jaké miry se obsahové a formdini postupy televizniho
zpravodajstvi zménily v poslednich 25 letech, respektive do jaké miry tyto postupy zistaly stejné?”. Ze
zakladni vyzkumné otazky je odvozeno osm dil¢ich vyzkumnych otazek. Dale je definovana hlavni
teoretickd hypotéza. Na zakladé toho je uréeno tfinact pracovnich hypotéz a jejich operacionalizace.

Zkoumanym obdobim jsou vybrané useky let 1982, 1991 a 2005, tedy obdobi pfed Sametovou revoluci,
porevolucni obdobi a autoréina soucasnost. Vybér téchto konkrétnich let je zdivodnén dostupnosti
dat a moznosti zachytit pfeménu statniho reZzimu, a stim souvisejicich zmén ve spolecnosti, bez
zarazeni obdobi perestrojky a obdobi obsahujici mimoradné udalosti, jako jsou napt. volby &i pfirodni
pohromy.

Zkoumanym vzorkem jsou (nejcastéji) zpravodajské relace vysilané ve ¢tyfech vymezenych ¢asovych
usecich téchto let. Jednotlivé vybrané Useky maji predstavovat kazdoroéné se opakujici uddlosti
(vanoce, velikonoce, zacatek Skolniho roku a prelom roku). Vanoci jsou v této praci mysleny dny 23.-
25.12. Velikonoce autorka vymezila jako tyden koncici Velikono€nim pondélim. Za¢atek Skolniho roku
je urcen jako posledni den prazdnin a prvni dva dny nového skolniho roku. Zpravodajstvi z pfelomu
roku je zkoumano na datech z dne 30.12. a 1.1. (Silvestr, 31.12., je vynechan, jelikoZz v tomto dni
zpravodajska relace je ne vidy zafazena, a pokud je, nema kazdy rok stejnou podobu a délku.)

Pomoci tohoto vymezeni bylo uréeno 15 zpravodajskych relaci pro kaidy zkoumany rok. Tedy
dohromady 45 relaci, jenZ se podrobi analyze. V prlbéhu méfeni se vsak ukazalo, Ze porad se
24.12.2005 vibec nevysilal. Vzorek se tedy zmensil, autorka pfistoupila ke zkoumani jednotlivych zprav
pouze v rdmci 44 relaci, zaroven s tim se zmensSil vzorek nalezici k roku 2005.
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JelikoZ se autorka obavala moznych rozdili mezi zpravodajskymi relacemi vysilanymi ve svatecnich a
bézenych dnech, pfed vyhodnocenim vyzkumu provedla srovnani dat. Tak ovéfila, Ze vyslednd data,
nebudou diky rozdilu mezi béZnymi a svate¢nymi dny a pfevaze jednoho nad druhym zkreslena.

Zpravy, jakozto vyzkumnd jednotka je definovana jako ,zpravodajsky prispévek odliseny znélkou,
grafikou nebo titulkem“. Ddle jsou definovdny proménné a jejich jednotlivé mozné hodnoty, které
zpravu dale definuji.

Tedy, zprava je vysiland v jednom ze tfi dfive uréenych let, v rdmci jednoho ze ¢tyf definovanych
Casovych uUsekdl, ve dnu, ktery ma rdzné poradi v ramci tohoto ¢asového Useku. Zprava ma urcitou
délku, pocet stfih(, zabira urcité procento poradu (porovnava se celkovou délkou poradu), je zafazena
do poradu v urcitém poradi, patti do urcité rubriky, ma urcité téma a predstavuje urcity typ zpravy
(reportaz, ¢tenou zpravu, obrazovou zpravu, Zivy vstup, rozhovor ve studiu, rozhovor mimo studium).
Ve zpraveé se vyskytuji rGzni aktéri (které autorka rozzatuje do 24 kategorii). Ve zpravé maze byt rGzny
pocet mluvcich. Mluvéi, bud redaktofi, nebo respondenti v ramci zpravy maji rizné dlouhé promluvy.
(Autorka pocita cas promluvy vsech respondentl dohromady a celkovy ¢as promluvy redaktora.)
TotoZnost respondenta je dale upfesnéna zarazenim do urcité socioprofesni kategorie. V ramci
kédovani se také urcCuje, zda se ve zpravé vyskytuje jedna zvymezenych socialné kulturnich
zpravodajskych hodnot — negativita, personalizace nebo odkazovat k elitnim osobam a narodim.
Soucasné je vyhodnocena mira negativity Ci pozitivity zprdvy a definovdno, ke komu se toto negativni
Ci pozitivni vyznéni zpravy vztahuje (konkrétni ¢i nekonkrétni ¢lovék, véc, skupina ¢i nelze urdit). Dale
se urcuje, zpUsob promluvy reportéra, zplsob osloveni divakd, a zda je zprava personifikovana. Otazka
personalizace je tedy zahrnuta dvakrat. Jak jsem vySe zminila, vyskytuje se také v souvislosti s
zurnalistickymi hodnotami.

Konecny vystup zahrnuje tabulky vzdy s prehledem cetnosti hodnot pro urditou proménou, ale také
rozsahly autorcin komentar, pokousejici se o co nelplnéjsi interpretaci. Interpretace této kvantitativni
obsahové analyzy je doplnéna také vysledky z autorkou provedené kvalitativni obsahové analyzy. Své
zavéry autorka klade do kontextu s poznatky ziskanymi z odborné literatury, zamérené predevsim na
studie socialistické kultury a sou¢asnou teorii Zurnalistiky.

Ze zavér( vyplyva, Ze mezi zkoumanymi roky doslo ke zkraceni ¢asu vysilani a soucasné k Ubytku
prispévkl v rdmci relace. Dle autorky klesa také rliznorodost typu zprav hlavni zpravodajské relace.
Kazdy rok, jenZ md zastupovat rlizné historické obdobi, sebou také nese rlizné, pro toto obdobi typické,
témata, prevazujici ve zpravodajské relaci nad ostatnimi tématy.

Autorciny hypotézy se s vétsi ¢asti potvrdily. Mylila se vSak napt. tim, Ze se domnivala, Ze v roce 1982
bude reportér vici divakim méné osobni neZ porevoluéni a ,soucasny” reportér. Opak byl pravdou.
Také se napt. nepotvrdila autorcéina hypotéza, Ze s postupem casu bude ubyvat ¢tenych zprav. Nejvice
¢tenych zpravy bylo totiZz zaznamenano v roce 1991. Autorka tedy konstatuje, Ze v tomto roce byly
zafazovany i zpravy, ke kterym televize neméla obrazové materidly, protoze vice zadleZeno na
samotném sdéleni nez zplsobu sdéleni. Tuto skutecnost si vysvétluje urcitym porevoluénim , hladem
po informacich”.
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2. KUBIKOVA, Eliska. Bulvarizaéni strategie ve vybranych hlavnich zpravodajskych relacich:
Komparativni obsahova analyza Televiznich novin, Zprav televize Prima a Udalosti.
Brno, 2010. Bakalaiska prace. Masarykova Univerzita, Fakulta socialnich studii, Katedra
medialnich studii a Zurnalistiky.

Dostupné online: https://is.muni.cz/th/iy8yj/Bc_prace FINAL.pdf

Prace si klade za cil porovnat tfi hlavni televizni zpravodajské porady vysilané v roce 2010 (na TV Nova,
FTV Prima a vefejnopravni CT). Srze toto porovnani chce autorka u jednotlivych relaci zjistit miru
bulvarizace zpravodajstvi. Jsou stanoveny rizné rysy a zptsoby detekovani bulvarizace.

Hlavni vyzkumnda otdzka zni: ,Do jaké miry se lisi uZivani bulvarizacnich praxi u sledovanych
zpravodajstvi komercnich relaci Televizni noviny a Zprdvy televize Prima a verejnoprdvni relace
Uddlosti? Je mira bulvarizace ve zpravodajstvich stejnd, nebo riznd u komercnich televizi a televize
vefejné sluzby?“ Z této otazky je odvozeno dvanact dil¢ich vyzkumnych otazek, u kterych autorka
stanovuje vzdy jednu az dvé dil¢i hypotézy a zaroven stanovuje operacionalizaci. Autorka prestoze
Cisluje jednotlivé dil¢i vyzkumné otazky, opomiji Cislovat jednotlivé hypotézy. Stejné tak v kédovaci
knize pfiloZzené na zavér prace nejsou ocislovany jednotlivé proménné a hodnoty, kterych proménné
mohou nabyvat. V pripadé nékterych proménnych jsou moznosti jejich hodnot stanoveny pouze
jednou vétou, napt. ,,Pocet prispévki relace (vyjadreno ¢iselné, dle napocitaného mnoZstvi prispévka)”.

Sledovanym obdobim jsou tfi tydny roku 2010, od 15. bfezna do 5. dubna. Vzorek tvofi 66 relaci
vysilanych v tomto obdobia 783 zprav zarazenych do téchto relaci. Vzhledem k rozdilnému poctu zprav
v hlavni zpravodajské relaci jednotlivych zkoumanych kanalli se jednalo o 273 zprav na TV Nova, 228
zprav na FTV Prima a 282 zprav v ramci zpravodajstvi CT. Autorka tedy porovnavala procentudlni
zastoupeni jednotlivych hodnot proménné u jednotlivych televiznich stanic.

Autorka si je védoma, Ze na zakladé tohoto vzorku z vySe popsaného obdobi neni mozné ,provést
komplexni generalizaci dané problematiky”, ani pozorovat trend bulvarizace zpravodajstvi, jelikoZ
zkoumané obdobi je pfilis kratké.

V kédovaci knize je jasné vymezeno, Ze prvnich sedm proménnych se vztahu k jednotce ,,zpravodajska
relace” a zbylé proménné k jednotce ,zpravodajska reportdz“. V kddovaci knize se vsak vyskytly
proménné, které se vztahovaly pouze k prvni nebo posledni zprdvé relace. Proménnad, ktera se
vztahovala k posledni zpraveé relace, byla v kédovaci knize zafazena mezi proménné ndlezici k jednotce
,Zpravodajska relace”. Proménna vztahujici se k prvni zpravé relace byla zafazena mezi proménné
naleZici k jednotce ,,zpravodajskd reportaz“. Také se objevila proménna vztahujici se pouze k jednotce
reportaz (zprdva) zanru story, zarazena mezi proménné jednotky zprdvy. Dale proménnad vztahujici se
pouze ke zpravé jejiz tématika byla zpracovana jako konflikt, ¢i proménna vztahujici se pouze ke zpravé
s politickou tématikou. (Obé zafazeny v kddovaci knize mezi proménné vztahujici se k jednotce
zprava/reportaz.)

U relace jako celku bylo uréeno datum vysilani (ten byl zaznamendan jako hodnota ve formatu
dd.mm.rrrr), stanice (Nova, Prima, CT1); charakter posledni zpravy; pocet pfispévkd; mira jiné, nez
studiové prezentace (v sekundach); stopaz relace a pocet reportazi story.
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U samotné zpravy byla sledovana napf. komplexita zpracovani zprav. Zda se jednalo o tzv. hard &i soft
news. Jaky bulvarni prvek zprava obsahovala. Zda méla zprava pozitivni, negativni ¢i neutrdlni naboj.
Kterd zpravodajska hodnota byla ve zpravé obsazena a jaky prvek infotainmentu zprava obsahuje. A
dalsi.

Je otazka, jak autorka urcovala hodnoty jednotlivych proménnych, jelikoZ napf. zprava mlze nabyvat
soucasné vicero zpravodajskych hodnot. Lze ale predpokladat, Ze byla vidy urcena nejvyraznéjsi
hodnota takové proménné.

Ze zavéru prace vyplyva, 7e bulvarni prvky ve své hlavni zpravodajské relaci vyuzivaji v Ceské republice
jak komer¢ni, tak vefejnoprdvni televize, prestoze nékteré postupy jsou typictéjsi pro komeréni stanice.

3. SROVNANIi ROZDIiLNYCH PRiSTUPU

Jednotlivé proménné si autorky urcily na zakladé svych potteb, tak, aby vhodné slouzily k ovérovani
jednotlivych hypotéz vazicich se k vyzkumnym otazkam vychdazejicich z konkrétniho tématu prace té
které autorky.

Obé autorky pracuji s proménou, ktera by se dala pojmenovat jako ,typ zpravy uréeny dle zplsobu
jejiho zpracovani”. Kofinkovd Sobotkova vychazi z déleni dle publikace Martina Loksika z roku 2005
Zpravodajstvi v médiich. Je stanoveno Sest typl zprav — reportdZ, ¢tend zprava, obrazova zprava,
rozhovor mimo studio, Zivy vstup a jiny typ zprdvy. Vedle toho, Kubikova vytyCuje pouze tfi kategorie
zprév — standardni zpravy, reportéZe a flashové zpravy®.

Kofinkova Sobotkova nejasné definovala zakladni jednotku, uvedla, Ze pro vétSinu vyzkumu byla
vyzkumnou jednotkou zprava, nékteré proménné se vsak vztahovaly také k zpravodajské relaci jako
celku. V ramci kddovaci knihy viak nebylo na prvni pohled jasné patrné, ktera proménna se vztahuje
ke které jednotce. Naproti tomu, Kubikovd ve své kddovaci knize jasné stanovila, kterd zakladni
vyzkumna jednotka se vaze ke které proménné. Avsak, jak jiz bylo fe¢eno vyse, nékteré takto zarazené
proménné nebyly zafazeny diky tomu spravé. Mimo to, Kubikova svoji kédovaci knihu, na rozdil od
Kofinkové Sobotkové necislovala, stejné tak, jako necislovala ani jednotlivé dil¢i hypotézy, které chtéla
pozdéji ovérovat.

Obé autorky operovaly s proménou ,zpravodajské hodnoty”, avSak soustredily se pouze na nékteré
zpravodajské hodnoty, dle potieb své prace.

1 Jednd se o krdtkou aktudlni zprdvu, kterd se pozdéji rozviji“
Flash zprdva - ITBiz.cz. Zpravy ze svéta IT a byznysu - ITBiz.cz [online]. Copyright © 2019 Vydava [cit.
22.10.2020]. Dostupné z: https://www.itbiz.cz/slovnik/marketing/flash-zprava
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