Margindlni slozky obyvatelstva zistdvaly ceskou historickou obci opomijeny
prakticky az do poloviny 20. stoleti. Piesto se jiz v 19. stoleti objevily prvni prace, které
se lidi odkazanych na okraj spole¢nosti byt okrajové dotykaly. Tyto vyzkumy byly
zalozené na studiu normativnich a zejména trestné pravnich prament. Tehdejsi historiky
vSak zajimalo spiSe uziti trestného prava jako takového, nez aby svou pozornost
soustfedili na my§lenkovy svét samotnych aktéri trestnych &int.'* Kromé Josefa Svatka
a Zikmunda Wintera se v druhé poloving 19. stoleti vyznamn¢ podilel na zvySeni zajmu
o problematiku trestniho prava také kulturni historik Cengk Zibrt.*?

Spole¢né s Luborem Niederlem vroce 1891 zalozil Cesky lid, &asopis
orientovany zejména na etnologickd, kulturné historicka a narodopisna témata a dalsi
ptfispévky meznich disciplin.13 Jednotlivé studie k poznani ¢eského venkova v tomto
periodiku vSak zistaly pouhymi stiipky bez S$irSiho kontextu a jejich nasledné
interpretace. Jeho védeckou uroven podstatné snizovaly i studie zaslané¢ amatérskymi
piispévateli, ze kterych chtél Cengk Zibrt vybudovat zakladnu &im dal popularngjsiho
casopisu.

V prvni tieting 20. stoleti zdjem o marginalni slozky obyvatelstva Cech, Moravy
a Slezska opadl. Renesance zajmu o toto téma spadad az do druhé poloviny 20. stoleti.
Jednim z oblibenych témat ceskych historiki a historicek té doby byla selskad povstani
a protesty proti autoritdm.™ Prvni piispévky z pera Jaroslava Panka a Evy Prochazkové
ze sedmdesatych let minulého stoleti byly zalozeny na trestné pravnich pramenech.
Autofi se kromé otazky trestniho prava zaméfili 1 na fungovani hrdelnich soudt.™ Dila

vénovana piimo Zijicim individuim na okraji spole¢nosti pochazi az z osmdesatych let.

1 srov. Jaroslav DIBELKA, K novym moznostem studia, trestnépravni problematiky. Obranné strategie
muzii a Zen obvinénych ze smilstva na tieboniském panstvi (1650 — 1750), Cesky Gasopis historicky
(dale CCH) 106, 2008, s. 23.

12 Josef SVATEK, Jak trestati padélatele minci v Cechdch, in: Obrazy z kulturnich d&jin Geskych I, Praha
1891; Zikmund WINTER, Kulturni obraz ceskych mést. Zivot verejny v XV. a XVI. véku I — 11, Praha
1890 — 1892.

13 Cesky lid vychazi s mensimi piestavky dodnes &tyfikrat ro¢né. Jednd se o jeden z nejstarSich
sttedoevropskych spole¢enskovédnich casopist.

). DIBELKA, Obranné strategie muzii a Zen obvinénych ze smilstva a cizoloZstvi. Panstvi Trebori
na pielomu 17. a 18. stoleti, Ceské Bud&jovice 2012, s. 14.

> Jaroslav PANEK, Hrdelni soudnictvi mésta Pribramé v 17. a 18. stoleti (PFispévek k pozndni pozdné
feuddlniho soudnictvi v Cechdach a k metodice studia jeho déjin), StiedoGesky sbornik historicky (dale
SSH) 13, 1978, s. 87 — 195; TYZ, Hrdelni soudnictvi méstecka Cechtic v 17. a 18. stoleti (Prispevek
K pozndni pozdné feuddalniho hrdelniho soudnictvi v Cechdach a k charakteristice patrimonidlnich
trestnéprdavnich pramenit), SSH 14, 1979, s. 71 — 109; J. PANEK — Eva PROCHAZKOVA, Hrdelni
soudnictvi mésta Sedlcan v 15. — 18. stoleti (Prispevek k poznani pozdné feudalniho hrdelniho
soudnictvi v Cechdch a k charakteristice soudni praxe na lobkovickém dominiu), Vlastivédny sbornik
Podbrdska 16, 1979, s. 23 — 87; TAZ, Hrdelni soudnictvi mésta Benesova v 16. — 18. stoleti, Sbornik
vlastivédnych praci z Podblanicka 21, 1980, s. 211 — 254,
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Byla otisknuta v Ceském lidu a sepséna jeité v pozitivistickém a marxistickém duchu
s odkazem na hospodaiské a socialni d&jiny.'® Vychazela z normativnich prament, které
vs$ak autofi nepodrobili kritice.

Teprve v devadesatych letech se Cesti historikové nechali inspirovat novymi
metodologickymi pfistupy od svych zahrani¢nich kolegi. Vyzkumy marginalnich
slozek spolecnosti pohledem historické antropologie a dé¢jin mentalit se od té doby
tésily velkému zajmu. Na vyzkumy Jaroslava Panka navazal Jaroslav Dibelka, jenz se
jiz za dob svych studii zajimal o zmrhané Zeny a obranné strategie muzi a Zen
obvindnych ze smilstva.!” Své dali vyzkumy vénoval Zendm na okraji spole¢nosti'®
a svou pozornost zaméfil rovnéz na cikany. *°

Jindfich Francek je dal$i osobou, jez se zabyvala kriminalitou marginalnich
skupin obyvatelstva. Ten své prace zalozil na vyvoji a praktikovéni trestniho préva
un&kterych skupin lidi na okraji spole¢nosti.’’ Pracemi Michela Foucaulta
se inspirovala historicka Daniela Tinkova, kterd stejn¢ jako jeji CeSti kolegové zameéfila
svou pozornost na uplatiovani trestii a jejich dusledkt nejen v chovani potrestanych
osob, alei majoritni spoleénosti.21 I ona si vSimala rozdili mezi psanou normou
a skutecnou praxi.

Velmi uzite¢nou monografii pro vznik této prace bylo Zrozeni vagabunda z pera
Pavla Himla. Autor ¢tivou formou piedstavil vysledky svého badani o neusedlych
lidech zaloZeném na pestré pramenné zdkladn€. Kromeé statnich patentli a jinych
nafizeni vyuzil seznamy osob zadrzenych pti generdlnich vizitaci, soupisy cejchi,

vyslechové protokoly nebo ufedni korespondenci. Ctenafi svého dila pfiblizil osudy

18 Vladimir SRB, Demograficky profil ceskoslovenskych Romii, Cesky lid (dale CL) 72, 1985, s. 139-148.

1. DIBELKA, Obranné strategie.

8 Tyz, Pribéh Johany Peikové. Kazdodenni Zivot tulacky a zlodéjky v prvni poloviné 18. stolet,
in: Vaclav Buzek — Jaroslav Dibelka (edd.), Clovék a socialni skupina ve spoleénosti raného
novovéku, Ceské Budgjovice 2007 (= Opera historica 12), s. 315-332; TYZ, Tajemstvi rodiny
Hlucnych. Obranné strategie Zen obvinénych z infanticidia, D&jiny a sou¢asnost (dale DaS) 29, 2007,
¢.9,s.37-39; TYZ, Obranné strategie.

19°). DIBELKA, Anatomie cikdnského piipadu. Jizni Cechy 1729-1730, in: Jifi Kubes (ed), Historie 2003.
Celostatni studentska védecka konference, Pardubice 2004, s. 149-172; TYZ, Kde my se mame podit,
kdyz nemdame nasi zem? *“ Migrace Cikanii v raném novovéku a jejich reflexe v ocich okoli, in: Eduard
Maur — Josef Grulich (edd.), Dé&jiny migraci v ¢eskych zemich novovéku, Historicka demografie (dale
HD) 30, 2006 — suplement, s. 189-204.

2 Jindtich FRANCEK, Zlocin a trest v Ceskych déjinach, Praha 1999; TYZ, Zlocin a sex v Ceskych déjindch.
Manzelské spory a sexudlni kriminalita v raném novovéku, Praha 2000; Tyz, Dejiny loupeznictva,
Praha 2002.

2L Daniela TINKOVA, Hiich, zlocin, Silenstvi v éase okouzlovéni svéta, Praha 2004; TAZ, Predchdzet
¢i trestat? Problém infanticidia v osvicenské spolecnosti, CCH 101, 2003, s. 27-76.
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konkrétnich osob nebo skupin osob, které nezdkonné piekraCovaly hranice panstvi ¢i
statu.

Cikéanskému etniku, jakozto svébytné skupiné marginalnich skupin obyvatelstva,
zasvétilo v Ceské stejné jako v zahrani¢ni historiografii sva badani nejvice historika
a historiek. Dlouhodob& se o cikdny zajimaji Jifi Hanzal,®® Ctibor Nedas®
ajiz zminéna Eva Prochazkova.” Pozornost rovnz pfitahovaly Zeny na okraji
spolecnosti. Osobam zenského pohlavi, jez se dostaly na scesti, a riznymi zasahy osudu
u nich doslo k postupnému procesu marginalizace, se vénuje Jana Koutna.?®

Zuvedeného vyctu autori a jejich zasadnich dél neprdvem vyplyva,
7e se zaméfili pouze na marginaly, ktefi se na okraj spolecnosti dostali svym
nezakonnym chovanim, nebo v piipadé cikant a zidi svym pivodem. Pfestoze 0soby
s kriminalni minulosti zaujimaly pfedni misto, naptiklad Richard van Diilmen ve svych
vyzkumech nezapomnél ani na tzv. nepocestna femesla. Ty rozdé&lil do ti skupin. Prvni
Z nich zahrnovala osoby, které¢ mély co doc¢inéni s lidskymi ¢i zvifecimi ¢astmi téla —
ovc¢aci, kozeluhové, lazebnici, holi¢i a dal§i. Druhou skupinou byli vSichni ti, jejichz
prace souvisela se Spinou, trestem a smrti — kati, pohodni, bifici nebo hrobnici.
A koneéné tieti skupina zahrnovala potulné muzikanty, kejklite, kotlafe, brusice,
podomni obchodniky a jim podobné neusedlé lidi.?’

Témto individuim jako jedna z méla historicek vénovala samostatné podkapitoly
Zdenika Stoklaskové ve své monografii Cizincem na Moravé.”® Nazev této knihy nebyl
zvolen zvlast §tastné. VétSina knihy se tyce uplatiiovani zakonl a probléma s cizinci
v celé habsburské monarchii, pfesto mize piipadného CcCtendfe bez vztahu
K jeji moravské casti odradit. Do centra své pozornosti zasadila cestovani riznych
socialnich skupin cizinci s potfebnymi doklady ¢i bez dokladl. VSimala si zdkonnych
opatfeni, kontrol nebo néslednych postihli za protizdkonné chovéani. Své vyzkumy sice

postavila na detailnim rozboru normativnich prament, ale dostatecné je nedoplnila

22 pavel HIML, Zrozeni vagabunda. Neusedli lidé v Cechach 17. a 18. stoleti, Praha 2007.

2 Jiti HANZAL, Cikdni na Moravé v 15. a 18. stoleti. Dé&jiny etnika na okraji spolecnosti, Praha 2004.

2 Pouze vyberové: Ctibor NECAS, Ceskosloveniti Romové v letech 1938-1945, Brno 1994; TYZ, Romové
v Ceské republice véera a dnes, Olomouc 2002; TYZ, Romové na Moravé a ve Slezsku (1740-1945),
Brno 2005.

% E. PROCHAZKOVA, Perzekuce romskych kocovnikii v ceskych zemich v 18. stoleti (na zdkladé rozboru
ortelnich manualii prazského apelacniho soudu), Sbornik archivnich praci (dale SAP) 42, 1992,
s. 307-410.

% Jana KOUTNA, Zeny na scesti. PFispévek k Zivotu tulacek, zlodéjek a taskdarek v poloviné 18. stoleti,
Vodnany a Vodnansko 5, 2002, s. 59 — 74.

2 R. VAN DULMEN, Bezectni lidé, s. 28.

%8 Zdeiika STOKLASKOVA, Cizincem na Moravé, Brno 2007.
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0 vhodné ptiklady ze skutecné praxe. Prestoze je toto dilo v Ceské historiografii
unikatni, jeho hodnotu snizuji obCasné laické chyby. Predev§im autorka nekriticky
piejimala informace z jinych zdroja, které se ukézaly byt nepfesné.29 Ackoliv Zdeiika
Stoklaskova alespon z ¢asti ptiblizila potulny zivot kocovnych spolecnosti hudebnik,
riznych dalSich umélct a majitelt exotickych zvifat, neuvedla jiz zaddné konkrétni
jména osob, které by tuto ¢ast spolecnosti zastupovaly.

Pocatky Ceského historického badani o svétskych osobach spadaji do konce
19. stoleti. Nékolik nejstarSich studii bylo zvlast¢ diky nadSencim z tad vetejnosti
otisknuto v Ceském lidu.*® V druhé poloving 20. a zatatkem 21. stoleti se seridzni
historické prace o ko¢ovnych umélcich rozdélily na déjiny loutkoherectvi a cirkusu,
pfestoze se tyto discipliny navzdjem nevyluCovaly, ale dopliovaly. Déjindm
kramatskych nebo Slejfifskych rodl se systematicky nevénoval nikdo.*

Za prvniho ,loutkového™ badatele, sbératele, autora her a tvlirce moderniho
loutkaistvi je povazovan historik a ucitel Jindfich Vesely, rodadk =z jihoceského
Bavorova.*” Jeho prvotni amatérské nadseni vyustilo az k organizovanému vyzkumu,
jehoz vysledky publikoval v fad¢ stati a studii.®® Zalozil a vedl &asopis Cesky loutkat,
nejstardi loutkarské periodikum na svéts.>* Byl také inicidtorem vzniku mezinarodni
organizace UNIMA.®* Pies viditelnou snahu o postih déjin vyznaénych ceskych

. T o N o 36
loutkohercii se nevyvaroval nekritickému opisovani neovétrenych a vybajenych dat.

2 Jako priklad Ize uvést chybnou citaci. Odkazuje se na udajny kiestni list Josefa Bublika z Krkonog,
narozeného v Niklovicich v Cechach roku 1869. V Ceské republice se vsak nachazeji pouze jedny
Nyklovice u Zd’aru nad Sazavou, kde se vsak z4dné dité téhoZ jména nenarodilo. Tamtéz, s. 66.

%0 Bedfich MORAVEC, ,, Svétem jdouci“. Rada figurek z naseho Zivota venkovského, Cesky lid 4, 1895,
s. 235-237; Jan TYKAC, Kocujici obchodnici, CL 11, 1902, s. 371-375; Emil DROBIL, Svétem jdouci,
CL 18, 1909, s. 457; Josef SMETANA, ,, Svétem jdouci* na Slansku, CL 28, 1928, s. 244-248.

31 Ojedinglou studii sepsal Tomas HERAIT, Loutkoherci a §lejfii ze zdpadnich Cech, Genealogické
a heraldické listy (dale GHL) 33, 2013, ¢. 4, s. 70-79.

%2 K osobnosti Jindficha Veselého vice Stanislav CIFKA, Jindrich Vesely, tviirce ceského moderniho
loutkarstvi, Ceské Budéjovice 1986.

3 Vybérové: Jindiich VESELY, Don Juan jako Don Zin a Don Sajn u ceskych lidovych loutkdii,
Narodopisny véstnik Eeskoslovansky (dale NVC), ¢. 2-3, 1929, s. 173-213; Tyz, Johan doktor Faust
starych Ceskych loutkdri, Praha 1911; TYZ, Komedie a hry podle starych rukopisii, loutkdiskych
tradic a Matéje Kopeckého I-1V, Praha 1927-1930.

% Toto periodikum v sougasné dob& vychazi Sestkrat roéné a za dobu své existence n&kolikrat zménilo
svilj nazev. Zaéinalo jako Cesky loutkat (1912-1913), po prvni svétové valce jako Loutkai (1917-

1939), dale Zpravy loutkaiského sousttedéni (1939-1940), Loutkova scéna (1940-1941; 1945-1951),
Ceskoslovensky  loutkaf  (1951-1992) a nakonec opét Loutkar (od 1993). Vice
na http://www.loutkar.eu/index.php?0 [odkaz fukéni k 13. ¢ervenci 2016].

% Mezinarodni loutkétska unie (Union International de la Marionnette) se sidlem v Pafizi.

% Ptikladem tomu je jim sestaveny rodokmen Mat&je Kopeckého v priloze Loutkate z roku 1927 plny
faktografickych chyb. J. VESELY, O ZzZivoté, dile a rodu Matéje Kopeckého, Loutkai 14, necislovana
ptiloha, 1927. O tom jaky vliv mély Veselého studie na vetejnost jesteé dlouho po jeho smrti, svédéi
dveé skuteCnosti. Jednak diky tomuto chybovému rodokmenu je na nadhrobku Matéje Kopeckého
v Tyné nad Vltavou uvedeno jeho Spatné datum narozeni. A jednak v Pamatniku MikolaSe Alse
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http://www.loutkar.eu/index.php?o

Na né upozornil dalsi jihocesky ucitel a regiondlni historik, Jan Toman. Sviyj
okruh zdjmu smeétoval na rodny kraj kolem Mirotic, Mirovic a Pisku. Zajimaly ho
predevsim t¥i osobnosti ¢eské kultury spjaté s Miroticemi — Ladislav StroupeZnicky,
Mikolas Ales a Mat¢j Kopecky. Krodu Alst a Kopeckych vytvoril obsaznou,
podrobnou a na rozdil od svych predchidei i faktograficky spolehlivou monografii.®’
Jeho prace Matej Kopecky a jeho rod byla na svou dobu raritni, zaloZzena na dikladné
znalosti archivalii a nikoliv na bajnych vypravénich pamétniki. Byla vSak predevsim
uréena pro SirSi laickou vefejnost, proto v jistych mistech autor sklouzaval k nabizejici
se fabulaci a k citové zabarvenym pasazim. Je tfeba upozornit i na drobné pisatrské
chyby, kterych se né¢kdy ne vlastni vinou dopustil. Vysledna prace byla rovnéz zavisla
na jim oslovenych archivafich a matrikétich, kteti mu nékdy spravné, nékdy chybné
poskytli poZzadovana data.*®

Tti roky po Tomanové monografii o rod¢ nejslavnéjsiho ceského loutkare vyslo
zatim nepiekonané a vysoce cenéné dilo Loutkarska kronika Z pera Jaroslava Bartose.
Vysledek BartoSovy badatelské cinnosti ve fondech prazského gubernia ptinesl
ve vyzkumu déjin ceského loutkoherectvi a akrobacie zdsadni obrat. Na zaklade
vydanych koncesi nebo zadosti o né autor piinesl prvni ucelenou kolektivni biografii
lidovych loutkohercii z Cech, Moravy a Slezska. Kromé vyétu loutkafd a jinych umélct
uvedl 1 za jakych okolnosti (ne)mohli hrat, jaka byla politicka situace, jak dlouho jim
trvalo ziskat povoleni k produkcim, mista jejich ptivodu a piisobeni, edice pfedvadénych
her a dalsi podrobnosti k jejich zivotu. U nékterych ptipadt vSak nemél tuseni, jestli
loutkoherci téhoz jména jsou dva rozdilni, nebo se jednd o tutéz osobu. Nad nékterymi
rodinnymi vazbami mezi koovnymi umeélci pouze spekuloval, a proto dochézelo
K jejich zaménovani. Vice pozornosti vénoval Gspé$nym zadatelim o koncese a jiz se
nezamyslel nad témi, kterym byla Zzadost zamitnuta, a jaké mélo Ufedni rozhodnuti
dasledky. Piesto se jedna o zakladni dilo, ze kterého vychazi vSechna pozdé;si studie
mapujici &eskou historii loutek a cirkusu.®

V posledni tietin¢ 20. stoleti, kdy k déjindm ceského loutkaistvi vznikaly pouze
sporadické ptispévky nékolika zdjemct, se Miroslav Cesal pokusil shrnout a zhodnotit

dosavadni poznani déjin ¢eského loutkového divadla v 18. a 19. stoleti. Az na pfinosnou

a Maté&je Kopeckého v Miroticich je doposud tento strom zivota Kopeckych soucasti expozice.
Ovéteno autorkou 20. dubna 2016.

%" Jan TOMAN, Matéj Kopecky a jeho rod, Ceské Bud&jovice 1960.

% Tamtéz, s. 121; 188-201.

% Jaroslav BARTOS, Loutkdiskd kronika, Praha 1963.
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¢ast o baroknim divadle Vv kapitole o ceskych loutkafich vyvozoval své zavéry
na zaklad¢ vyzkuma Jaroslava Bartose. VUci roli a historickému vyznamu kocovnych
herct zaujal kriticky postoj, kdyz vyzdvihl jejich nizké spolecenské postaveni, socialni
poméry a negramotnost. Z téchto aspekt Zivota potulnych umélcii vyvozoval nizkou
uroven provadénych produkci, aniz by Iépe poznal jejich repertodr, texty her a kvalitu
loutek tohoto obdobi. 4°

Na dilo Jaroslava Bartose se podarilo kvalitné navazat az divadelni historicce
Alici Dubské na zacatku 21. stoleti. Autorka své Dveé stoleti ceského loutkarstvi
rozd¢lila na dvé Casti — na plsobeni a repertodr ¢eskych lidovych umélct v 19. stoleti
ana promény ceského loutkarstvi ve 20. stoleti. Na rozdil od Jaroslava Bartose
se vyvarovala medailonkiim loutkafd v podobé encyklopedickych hesel, jak tomu bylo
Vv zna¢né Casti BartoSova dila. Nespokojila se pouze s konstatovanim o ziskdni nebo
zamitnuti loutkaiské koncese, ale svou pozornost uptela i na jejich produkce. Jejim
cilem bylo dikladné piedstavit a zhodnotit tvorbu pouze u nejvyznamnéjSich osobnosti
nebo rodl s dlouholetou tradici. Monografie proto neobsahuje pouze nepieberné
mnozstvi faktografickych dat u velkého poctu riznych individui, coz ptidava na jeji
kvalité¢. Nicméné Alice Dubskd nevénovala svou pozornost na zasazeni loutkarské
tvorby do SirsSiho historického kontextu a nepokusila se ani o nastin kazdodennosti
badanych loutkohereckych spolenosti.**

Jak jiz bylo ptedestteno, s déjinami loutkarstvi uzce souvisi 1 historie ostatnich
kocovnych uméleckych Cinnosti. Jako prvni se v Ceské historiografii pocatkiim cirkusi
a artist na Ceském tUzemi soustavné vénoval Antonin Novotny. Své prace zasvétil
zejména cizim tvlircim lidové zabavy 19. stoleti v Praze, jakymi byli naptiklad majitelé
mechanickych divadel, anatomickych sbirek, kuriozit a panoptik, drezéfi zvére,
rychlobézci nebo kouzelnici. Zajimal se 1 o jejich kazdodenni Zivot. Své publikace
doplnil o rizné ilustrace a kopie programi. Jejich znacnym nedostatkem je vSak

absence poznamkového aparatu, kvili které nelze dolozit vSechna Novotného tvrzeni.

%0 Miroslav CEsSAL, Kapitoly z historie ceského loutkového divadla a ceské skoly herectvi s loutkou, Praha
1988; TYZ, Kapitoly z historie ceského loutkového divadla a ceské skoly herectvi s loutkou. Amatérska
etapa, Praha 1992.

- Alice DUBSKA, Dvé stoleti ceského loutkdrstvi. Vyvojové promény ceského loutkového divadla
od poloviny 18. stoleti do roku 1945, Praha 2004. Dale z jeji tvorby lze jmenovat: TAZ, Ndchodsky
méstan Jan Brdt a jeho loutkarskd rodina. (K déjindm Ceského loutkarstvi 18. a 19. stoleti), in: Lidya
Bastecka (ed.), Stopami dé&jin Néachodska: sbornik Statniho okresniho archivu Nachod 6, Nachod
2000, s. 79-98.
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RovnéZ chybi i potiebny jmenny rejstifk. Ctenaf jeho dél si rovndZz musi pfivyknout
archaickému jazyku.*

Nepiehlédnutelnou osobnosti se vztahem k d&jindm cirkusu byl brnénsky
novindi Antonin Han¢l. Ten za svou zhruba CcCtyficetiletou sbératelskou c¢innosti
zanechal tisice fotografii, plakatl, programi, rukopisti a dalSich predméti. Ty pak
z ¢asti prodal nebo vénoval divadelnimu odd¢leni Narodniho muzea. Byl také prvnim
autorem, ktery vydal prvni monografii zachycujici cirkusovy svét. Pfinos Hanclova dila
Ejhle, cirkusy a varieté. Prvni Ceskd cirkusova encyklopedie vSak tkvi pouze v heslech
tykajicich se cirkusového slangu, typickych soucésti, vybaveni a riznych druht
¢innosti. Tedy pouze to, co znal z vlastnich zkuSenosti. Exkurz do historie ceskych
| zahrani¢nich cirkust pojal jako kompilaci pfedchozich dél a nevyvaroval se piejimani
rodovych legend jako skute¢nych fakti.*

Z archivnich prament divadelniho oddéleni vcetné darované sbirky Antonina
Hancla Cerpal poznatky pro své vyzkumy cirkusové historie muzejnik a historik Hanus
Jordan.** Ve svych pracich téz dokazal ziro¢it i dlouhodobé kontakty a dobré vztahy
se soucasnymi cleny cirkusovych rodid. Z jeho cinnosti a spolupradce s Ondifejem
Cihlafem vznikla ptfed nékolika lety zatim nejnovéjsi monografie o ¢eském cirkusu.
Zatimco Ondiej CihlaF svou &ast vénoval piedevim fenoménu nového cirkusu®, Hanus
Jordan ve své poloviné popsal loutkarské zacatky Ceského cirkusu véetné vzniku
n&kolika tradi¢nich rodd.*® Dale pfiblizil vyznam a prapivod zajimavych cirkusovych
legend, které dotvafi identitu cirkusového umeélce.

NeutéSeného mnozstvi kvalitnich historickych ale 1 jinych praci o svétskych
rodech si v§imli 1 vysokoSkolsti studenti rizného zaméteni. N&které absolventské prace

se snazily postihnout socioprofesni skupiny sveétskych osob jako takovych, jiné byly

42 Antonin NOVOTNY, O Praze mladi F. L. Véka, Praha 1940; TyZ, Staroprazsti komedianti a jiné atrakce
(1800-1850), Praha 1944; Tvz, Naposledy o Praze F. L. Véka, Praha 1948; TYZ, Materidly k déjinam
staroprazské artistiky 1876-1900, rukopis.

* Tonda HANCL, Ejhle, cirkusy a varieté: Prvni ceskd cirkusovd encyklopedie, Brno 1995.

* Vybérové: Hanu§ JORDAN, Sdga rodu Kludskych aneb Osud slonice Baby, Divadelni noviny 16, 2007,
& 1, s.10; Ty2, Ceské kocovné divadelni spolecnosti za okupace, Sbornik Narodniho muzea (Rada
A — Historie = Acta Musei Nationalis Pragae. Series A — Historia) 62, 2008, ¢. 1, s. 19 — 26;
TYZ, Cirkusy, menazerie, panoptika, in: Katefina Blahova - Vaclav Petrbok (edd.), Cizi, jiné
a exotické v Ceské kultute 19. stoleti, Praha 2008, s. 387-401; TyZ, Ceské cirkusové a varietni uméni
V proméndch od protektordatu po znarodnéni, in: Ivan Maly a kol. (edd.), Spolecnost a kultura
v Ceskych zemich 1939-1949, Praha 2013, s. 365 — 374; TYZ, Zpovéd principdla, Neratovice 2015.

* Ondtej CIHLAR, K ceskému novému cirkusu, in: Ondtej Cihlaf — Hanu§ Jordan, Orbis cirkus, Praha
2014.

“ H. JORDAN, Pribéh ceského cirkusu, in: Ondfej Cihlf — Hanus Jordan, Orbis cirkus, Praha 2014.

17



zaméfeny pouze na jeden jejich typ.*” Z t&chto bakalaiskych & diplomovych praci, které
se alespon okrajové dotkly historie potulnych umélcii, 1ze vyzdvihnout dvé. Pozitivnim
dojmem pulsobi prace Markéty Skocovské Sversti: Identita a zakladni kulturni rysy.
Diplomantka se v prvé fadé snazila o jasnou definici svétskych. Na zaklad¢ terénniho
vyzkumu mezi pracovniky cirkusu a majiteld zadbavnych atrakci pfiblizila jejich
kazdodenni zivot, vinimani sebe samého nebo socialni vazby. Historickou ¢ast své prace
sice nezrekonstruovala na zdklad¢ relevantni literatury, alesponn vSak citovala
informacni tabule v Muzeu eské loutky a cirkusu v Prachaticich.*®

Z historického hlediska za naprosto nevydafenou lze naopak oznacit diplomovou
praci Sveérsti na Plzefisku v podani Martiny Janetkové.”® Bez jakékoliv znalosti
historikovych metod a prace s prameny se autorka s etnologickym vzdélanim pokusila
0 sepsani dé&jin rodu Lagronti. Jejim hlavnim zdrojem informaci byl ,,soukromy archiv
rodiny Lagronu‘ a vypravéni jejich Clend, kterému slepé véfila. Nevédéla ani, jak by
si jejich tvrzeni mohla ovéfit, nebot’ se Casto branila slovy ,,neexistuji Zadné prameny
¢l ,.zjistit to jiz nejde*. Ptesto jsou patrné jeji vlastni snahy o ovéfeni udanych dat
v matri¢nich knihdch. Ty vSak vySly na prazdno, ponévadz autorka netuSila, jak
se v nich jednotlivé zdznamy vyhledavaji, a ani spravné cituji.”® Kapitola o d&jinach
tohoto prve loutkdfského rodu je tudiZz zaloZena pouze na naprosto mylnych
domnénkéach a fabulacich. Z druhého pohledu se jednd o praci sftadou dalSich
faktografickych, metodologickych i gramatickych chyb.

Kromé odborné zaloZenych praci lze jmenovat jeSt€ memodrovou literaturu,
kterd rovnéz muze poslouzit jako informacni zdroj. Je vSak nutné si k ni ponechat jasny
kriticky pfistup. Vzpominky Karla Kludského zapsal Vaclav Cibula, ktery je publikoval
v knize Zivot v manézi.®* Zazitky ze svého détstvi pod cirkusovym stanem rovnéz
sepsala Dagmar Kludska.? Zatimco spole¢né dilo Cibuly a Kludského ctenéfi pribliZilo

praci a atmosféru cirkusu v kontextu politickych déjin a dé&jin kaZzdodennosti, Dagmar

" Vyb&rové: Marie JAVOROVA, Lidé svétem jdouci. Z historie a soucasnosti rodu Novych, Brno 1989
(diplomova prace FF MU); Rostislav NOVAK, 6., 7., 8., a 9. generace Matéje Kopeckého, Praha 2006
(diplomova prace DAMU AMU); Hanu§ JORDAN ml., Cirkus, Praha 2012 (bakalaiska price DAMU
AMU); Kvétoslava KELLNEROVA, Cesky cirkus v 21. stoleti, Pardubice 2012 (diplomové prace FES
UPCE); Hana MARTAUSOVA, Cirkus jako specificky typ subkultury, Praha 2013 (bakalaiska prace FF
UK); Jakub TICHY, Kolotocari v 21. stoleti, Olomouc 2013 (bakaldiskd prace FF UP); Lenka
ZALUDOVA, Zivot v souc¢asném ceském cirkuse, Brno 2014 (diplomova prace FF MU).

*® Markéta SKOCOVSKA, Svérsti: Identita a zdkladni kulturni rysy, Praha 2010 (diplomova prace FF UK).

* Martina JANECKOVA, Svéfiti na Plzerisku, Brno 2013 (diplomova prace FF MU).

%0 autording snaze nalézt matrini ziznamy sv&déi (nespravnd) citace dvou digitalizovanych zapist
s Lagronovymi, které vSak opét nespravné zaradila ke konkrétnim osobam. Tamtéz s. 40-42.

*! Véclav CIBULA — Karel KLUDSKY, Zivot v manéZi, Praha 1966.

°2 Dagmar KLUDSKA, Vzpominky schované v dusi. Historie rodiny Kludskych, Praha 2005.
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Kludské své Vzpominky schované v dusi. Historie rodiny Kludskych pojala spise jako

div¢i roman.
I. 2. Metodologie

Snahy o vyzkum z perspektivy etnologie, antropologie, sociologie, lingvistiky
a divadelni historie, ze které¢ byli svétsti uchopitelni, byly v minulosti jiz vyuzity.
Podstatna cast této diplomové prace je proto historicko-demografickou analyzou, ktera
vychéazi z podrobnych genealogii svétskych rodin. Jak se jiz v zahrani¢i podafilo
narozdil od ceského prostiedi dokazat, propojeni historické demografie s genealogii
miZe byt velice prosp&né a nabizi nové badatelské otazky a perspektivy vyzkumu.’®
Zatimco Ceska historiografie pfenechava genealogii vesmés amatérskym badateltim,
Vv zépadni Evrop€ a v Severni Americe nejsou historicko-demografické prace vystavéné
na genealogickych studiich ni¢im novym. Badani zaloZené na rodovych posloupnostech
mé&§tanskych rodin v Zenev&™, britské §lechty® a francouzsky mluviciho obyvatelstva

v Kanade®®

pfineslo velmi cenné poznatky o popula¢nim chovani uzavienych socialnich
skupin v minulosti. Patfi¢éného uznani z odbornych historickych kruhii se genealogii
nedostdva ani piesto, Ze patii k nejstar§Sim soucdstem historie viibec. Jiz od staroveku
se dochovaly zpravy o panovnickych dynastiich a rodinnymi vztahy mezi jejich vladci.
Na panovnickou genealogii navazala S$lechticka. Az 20. stoleti patfilo pracim

0 prezidentskych rodokmenech a ob&anskému rodopisu.”’

53 Ze starsich odbornych genealogickych praci vybérové: Frantisek BENES, O rodopisném badani a jeho
vyznamu pro déjiny celondarodni, Sbornik jednoty starych ¢eskych rodu 10, 1931; Jaroslav HONC,
Moznosti a cile Ceské kvantitativni genealogie a heraldiky, GHL 4, 1977, s. 1-13; Jaroslava
HONCOVA, K metodé genealogického studia zemédélskych rodin v Ceskych zemich za kapitalismu
a socialismu, in: II. setkani genealogl a heraldikti. Ostrava 15. — 16. 10. 1983. Sbornik pfispévka,
Ostrava 1984, s. 76-79; Zdenék KRISTEN, Ukoly ceského rodopisu, Casopis rodopisné spole¢nosti
Ceskoslovenské v Praze 12, 1940, s. 1-5; Josef PILNACEK, Staromoravsti rodové, Viden 1930;
TYZ, Rody a znaky staré Moravy, Brno 1983; TYZ, Rody starého Slezska, Jilové u Prahy 1969; Josef
POLISENSKY, Genealogie, rodopis v jeji dnesni podobé, GHL 3, 1974, ¢. 1, s. 3-7.

> Luis HENRY, Anciennes familles genevoises. Etude démographique: XVle -XXe siécle, Paris 1956.

> Thomas Henry HOLLINGSWORTH, The demography of the British Peerage. Supplement to Population
Studies XVI111/2, London 1964.

% Jacques HENRIPIN, La population canadienne au début du XVIIIé siécle. Natalité, fécondité, mortalité
infantile, Paris 1954.

> 0d devadesatych let 20. stoleti postupné stoupa popularita genealogického badani mezi laickou
vefejnosti, jez vygradovala v letech 2012 a 2015 s pofadem Tajemstvi rodu z produkce Ceské televize.
V souvislosti s timto trendem vysly s novymi populariza¢né nauénymi publikacemi i reprinty starSich
rodopisnych dél. Vybérové Ize jmenovat napiiklad: Kristoslav RICAR, Uvod do genealogie. Kdo jsou
moji predkové a odkud prisli?, Praha 1995; TYZ, Obcanskd genealogie. Zdiklady rodopisné prdce,
Praha 2000; Henry Camillo POHANKA, Sdm proti toku casu aneb S genealogii k viastnim koreniim,
Litvinov 2002; TYZ, Po stopdach viastnich predki, Litvinov 2009; Marie MARECKOVA, Prirucka
praktické genealogie. Jak sestavit rodokmen, Praha — Litomy$l 2004; Josef PETERKA, Cesta
k rodinnym koreniim. Prakticka prirucka obcanské genealogie, Praha 2006. Az nasledujici nejmladsi
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