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Cetba: tryvky z korespondence Ot. Fischera a Arneho Novéka

7. Tijna 1913 Otokar Fischer v rAmci jednani I. kongresu pro estetiku a vSeobecnou v€du o umé€ni konaného v Berlin€ proslovil pfednasky, jiz poté
publikoval nejprve (po€atkem roku 1914) némecky — v prestiZnim berlinském Zestschrift fiir Asthetik und allgemeine Kunstwissenschaft (jejZ redakEné
spravoval Max Dessoir, jeden z organizitorlQl kongresu) — a poté, v dubnu téhoZ roku, i Cesky, v revui Lumir (tu tehdy redigoval Viktor Dyk). Némeckou
verzi Fischer (patrn€ v tivodu roku 1914) poslal Arne Novikovi; v dopise, k n€émuz ji pfiloZil, psal také o svém ,,Clanku o Zarathustrovi® (jejZ prave
poslal redakci Prehledu): ,Myslim dokonce, Ze [...] jest osobni®, pokraCuje: ,,a na ditkaz, jak subjektivni dovedu byt, posilam Tt svou betlinskou
piednisku; je to, tusim, ze vieho nejosobn€jsi, co jsem vilbec kdy psal, tfebaZe tam ani jednou zfejm€ nemluvim o sob€ — ba je to snad aZ pfilis
zpov€dni, intimni, programové; rozhodn€ je to psano, abych sam sebe pfed sebou obhéjil a umoznil [si] praci v budoucnosti — jsout’ to vie problémy,
které mne mucCily a muci od poCatku mych studii! [...]" (nedat.,, LA PNP, f. A. Novak).

Novak v odpov€di v€noval praveé osobnimu momentu vEtsi, pon€kud skepticky komentéf: Ptehled, Kramerius

Clinek o ¢ asti uméleckého instinktu a bisnické intuice v bidini literarnim Jest skuteCné €1G EQUTOV [tj. ,hovor k sob€”, dle titulu spisu Marka
Antonia, MT |: zdi se mné, Ze jest to predevsim pokus obhijiti metodicky zvlistni a skuteCné pozehnané sdruzeni dvojiho Ci snad trojiho nadini, jez

v 1vé hrudi se ze penthesilejského napéti sil vrazdi a snoubi. Studlie jest krisnym piispévkem k psychologické analyze a stateCnou konfesi, kterou uvitaji
se zadostiuCinénim 11, kdoZ citi se potomky Cheironovymi [tj. bijného kentaura, MT | — a snad mam privo poCitati se k nim, vZdyt' Tvi stat mné tak
prystila z duse, Ze se mné misty zdila aZ samozejmou (ve svém védeckém kacii'stvi) — avsak pochybuyi, Ze by Tvi axiomata bylo mozZno povysiti na
pozadavek pro literdrni bidini vitbec. 11, kdoz se mu vénuji a vstupuji na vysoké skoly, aby pro né nabyli priipravy, jsou a budou vZdy v podstaté
intelektualisté a lidé naukovi; duchové mstinktu uméleckého a basnické intuice budou jen ve vyjimeCnych pripadech ochotni briti na sebe jho védeckého
skolent, 1o, co ve Tvé tvaze zdiiraziufe se misty jako opravdovy postulit, jest v podstaté milost bozi a ke vsemu nadpiirozend. .. a teba znim mnoho

z prislusnych pokusit bohosloveckych, neprestanu pochybovati, Ze by nivody, jak milost tu vybudits, koneckoncii neselhaly. Avsak koneCny dojem po
Cetbé Tvé stati jest vdéCnd radost nad tim, Ze Ty sdm jsi kentaurem, Ze si to uvé domuyes a Ze chces byti jako syn Krontiv a Filyf'in uCitelem nejen
gymnastiky a lékai'stvi, ale 1 muziky a vésténi a obCas se po kentaursku vmisiti do priivodu Dionysova. Des Kommenden sind wir gewirtg. [ ... ]

(A. Novik — O. Fischer, Praha, 22. I. 1914, LA PNP, f. O. Fischer).

/ Fischer o kongresu referoval jedt€ koncem roku 1913 ve Volnych smérech .

/ Dessoir uvedl dany sesit ,,nezm€n€nym otiskem" své TeCi (Systematik und Geschichte der Kiinste), jiZ kongres oteviel; srov. https://digi.ub.uni-
heidelberg.de/diglit/zaak1914.
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otazky/podnéty k textu: O tiCasti umélecké tvorivosti v literdrné historickém

badini (Lumir, 1914)
stat’ Fischer uvad{ konstatovinim ,,VSechno duSevni d€nf je boj.”: jak
mu rozumét ve sv€tle toho, o Cem nasledn€ Fischer uvazuje, v jakych
rovinach, scénich a figurich Fischer tento ,,boj”, toto ,tfeni” rozehrava,
promysli? Jak, v jakych pojmech Fischer definuje ,,basnika”, jak
»badatele”, v Cem spoCiva badatelovo, filologovo drama, a jeho tkol (jak
rozum€t pojmUm , Zivota“, sily”, ,jednoty”, , divinace™), a jak tomuto
tkolu dostat? Jak vlastn€ rozum€t pojmu ,,umélecké tvofivosti”? Podava

ale Fischer vilbec (n€jaky) ndvod?




* {kol: riznoCteni — srovnani Ceského textu z roku 1914 a upravené verze nadepsané Na
rozhrani a zafazené do vyboru Duse a dilo (1929); oba texty jsou k dispozici v moodlu,
stejn€ tak pdf s barevnym rliznoCtenim; tkol pro vSechny, zaroveni I garant: ...

V.
Uber den Anteil des kiinstlerischen Instinkts

an literarhistoriif?er Forschung)). O UCASTI UMELECKE TVORIVOSTI NA ROZHRANI
Ottokar Fischer. V LITERARNE HISTORICKEM BADANT. *

Alle geistige Bewegung ist Kampf. Leben heiBt Gegensitze iiber-

OTOKAR FISCHER:

e e o Hre ; i . Veérné svazky mezi jedinci, zaloZzenymi umélecky a vé-
briicken, Kultur beruht auf einem nimmermiiden Kriftespiel. In waffen- Sechno dudevni déni 1e bO]. ZItl znamena vyrovna.vatx protnry, Soil -~ ?7, slne g(e sku’teénoster}rll literarnich dé jin
iiderli i ; i s . . ; rivaji e : >
i 7 s e o B A SU SR e e det R ) N T L istelstvi, mivait dlefitou dloho
3 # . ’ ’ g . . | - zZrusen €elstvl, miva 22
genossen Klaffen Wunden, welche nicht vernarben. In einem gegebenen sil. Dvé sptiznénych tendenci zdénlivé sice svorné spéje za spo- & v?;]' ekll Ton £} S g (’ & Jd( hlinbie o R
s letnou metou, ale v dusi jednotlivych zipasnikdi se rozviraji neza- NGy WO e W L
e y . o) ; g i i zit $ nesrovnalostech a
Bahnen; Schulter an Schulter pflegen Kunst und Wissenschaft iiber hO]ltClné rénY' V daném okamiiku Pohyb“ll se dva kulturni &i- nelze h na]éZ‘tl pI‘OthC na, P T ReeRe .
g:::l:e rif‘l:agf:::}:irang gnd Kritik T]et:ne:;r:::; zu kéin;lpfen: do;h. l;ei nitelé, réiznici se vyrazem, ne# povaZovani za pokrevné p¥ibuzné, tragediich pratelstvi na pi. Hebbela a Emila Kuha,
en geben sie sich als e, geschworene Feinde 5 . % o ds 5 : r » 3 i
zu erkennen, durch deren ZusammenstoB erst die rechte Entwicklung po tOtO}'nYCh dra'had‘; tésné vedle sebe bo;u,e uméni a véda Gottfrieda Kellera a BaCChtOI_da’ 3 letzscheho 8 EI‘V’I .
erzeugt wird. Die treuen Freundschaften zwischen verschiedenartig o uméni, bojuje tviiréi pud a kritika: pfihlédneme-li viak bliZe, Rhodeho; zda se tu, ptes lecjaky divod doprovodny a
veranlagten Mannern gehdren zu den unentbehrlichsten Erscheinungen , . 3 . ‘ sz . . . . CIA - o
e Liieraiireachichie. und beileforaigen Enfzwenigent s aiben poznime, Ze tu béZi o rozené neprtitele a zaptisihlé protivniky, episodicky, neprojevily nasledky prvotni dwergem’:e, ktera
:Jmstﬁnd; und Z:ﬁilligkeiten eine wichtige Rolle: imr:erhin bliebe zu [cjichz vzijemnym ndrazem teprve vznikd pravy vyvoj. Vérné p#i- sama se chtéla o své existenci oklamat oddanosti a nad-
okt én it ai : ati : | £ 2 ¥ i 3 2
L i u‘ﬁf"%iﬁ.?&Liiiitiffﬁé'é?eﬁ“z»i’il'ih‘lf'ﬁeni‘lf telské svazky mezi riizné zaloZenymi muzi patfivaji k nepostrada- Senim, ale prece nebyla s to, aby popiela fakt, Ze tvirce
etwa und Emil Kuh, zwischen Gottfried Keller und Baechtold, zwischen £ T rozplétani svyeh vnitiénich amysla, kdezto
Nietzsche und Erwin Rohde; ob hier, trotz mannigfacher begleitender * Dle pfedndfky, prosiovené 7. ¥ijna 1913 na 1, kongresu pro esthetiku Cit.“fé Ode k p Y B 5 Y ,,,.’t. C
Ursachen und Zwischenfille, nicht etwas vorliegt, was an die Psycho- a vSeobecnou védu o uméni v Berliné. kritik, byt sebe méné sobecky, nemizZe se smifiti s po
logie, wo nicht an eine Metaphysik des Kiinstlerproblems riihren mag; Lumir XLIL. 5. 27 citem své odli¥nosti. Na kazdy zpuasob lze chapati fakt,
ob sich da nicht Folgen einer urspriinglichen Divergenz abgespielt

haben, die sich durch Treue, Ergebung, Dankbarkeit, Begeisterung
iiber ihr eigenes Dasein tiuschen wollte und doch nicht imstande war,
die Tatsache wegzuleugnen, daB ein Schopfer einen instinktiven Ab-
scheu empfindet vor dem Zerfasern seiner inneren Absichten, vor dem
Anblick seines richtigen oder verzerrten Spiegelbilds, wihrend ein noch
so selbstloser Kritiker iiber das Gefiihl der eigenen Unzulidnglichkeit,

1) Vortrag, gehalten am 7. Oktober 1913 auf dem Berliner Kongre8 fiir Asthetik
und allgemeine Kunstwi haft.




HANS-GEORG
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Kdyz vyklidim se, vklidim sebe zpét:
sam sobé nemohu byr mterpret.

kdo ale stoupd po své ceste viastni,

{ obraz milj svym ostrym svétlem zjasni.
(Friedrich Nietzsche: Interpretace, in

t}’IZ: Radostni veda, pf‘el. Veéra Koubova.

Praha: Ceskoslovensk)’z spisovatel, 1992,
s. 21)

»(...) Genidlni produkci odpovida na stran¢ hermeneutiky to, Ze vyZaduje divinaci,
bezprostfedni uhadovani, které v posledku pfedpoklida svého druhu kongenialitu
(...) Nebot’ ob€ krajnosti, cizost i dUv€rnost, jsou s relativnim rozliSenim dany
kazdé individualit€. ,Metoda’ rozumé€ni bude mit na zfeteli jak to, co je spoleCné
(prostiednictvim srovnani), tak to, co je svébytné (prostiednictvim uhadovani), tj.
bude jak komparativni, tak divinaCni. V obou ohledech vsak zlistane ,uménim’,
protoZe nemtlZe byt mechanizovana jako pouZiti pravidel. Prvek divinace z{istava

nepostradatelny.” (s. 174)
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AUTORISOVANY PREKLAD A SCENICKA UPRAVA
OTOKARA FISCHERA

A
FRANTISKA ZAVRELA

1914
(BURSIK A KOHOUT, PRAHA)

KNIHOVNA SCENY 7 SVAZEK 3

Erdgeista® byl poptin osvobozujici udinek, Ze by mladym
tém bojovnikim uvolnilo okovy, e by jejich vytvorim otevielo
domici divadla a tim i jevisté Némecka, byl by to nejvétsi
anejkrasnéjsi uspéch, jaky mohu pfiti své prici, jejim vybornym
prekladatelim, jakoz i, viZeny pane Zaviele, Vasemu scenovini.

VELECTENY PANE ZAVRELE|

Vénujete Svou uméleckou prici a Svou Zasto osvédéenou
uméleckou silu pokusu, drama ,Erdgeist prenésti na eské
jeviité. Dovolte mi, abych Vam pfi této prilezitosti predeviim
co nejvroucnéji podékoval za skvélou inscenaci ,Erdgeista”, Se srdeénym pozdravem
jiz jste daroval ichovskému Umélecké divadlu. Zbavil

jste ,o0soby" vieho nihodného a dal jste jim vyvstati jako

Vis oddany

pozemskym mocnostem, jako éinitelim naSeho byti — tak, Frank Wedekind.
jak mi pfi praci tanuly na mysli. Nicméné musil jsem se
sam sebe ptati, nebyla-li pfi tak mohutné inscenaci Vase
divéra v mé dilo vétsi nez jeho nosnost. Zdilo se viak,
ze souhlas divakd Vam déval za pravdu. Jasné& vynikal smrtelny
zdpas, jejz bojuje pir ta fejmost Zenské prabytosti
se zdédénymi zdsadami muzstvi, ovlidajicimi svét.

Dovolte, abych vedle diku vyslovil téZ vrouci pFini. Zije
a tvori ted.v éeském ndrodé fada mladych dramatikd, ktefi
pravé tak tézce nachdzeji smysl a porozuméni pro své jevistni
vytvory, jako ja pfed dvaciti lety za ztuchlé hrizovlidy pe-
dantického naturalismu v Némecku. Kdyby &eskému pFedstaveni

V Mnichové, 4. dubna 1914

5

2 zejména ke Grimmovym Pohdd-
k4m (s Boltem v Lipsku) jsou ficty-
hodnym a jedineinym vykonem to-
hoto oboru. Ziskaly prof. Polivkovi
‘evropské jméno andzvu ~slovanského
K&hlera®.

Prof. Polivkovi phisludi zédsluha,
e studium slavistiky, smrti Safa¥i-
kovou opuiténé, u nds opét osvéil
a Ze testnd tradici Safakikovu obhajil.
Sv§mi pracemi i svou &innosti ulis
telskon stal se pfedstavitelem a vad-
cem EFeské slavistiky, stal se prikop-
nikem praci novych. Jeho praktické
znalosti slovanskych jazykd i slovan-
skych zemi na zdklad? hojnych cest
bo v tom neobylejné podporovaly.

Prof. Polivka byl na nalf univer-
sité vidy v fele pokrokovych snah;
tak i v bojich rukopisnych stdl mezi
bojovaniky za pokrok védy. Byl vidy
uptimnym Cechem a Slovanem, je-
mu? pfitomnd doba pfinesla mnoho
utrpeni, ale i on pevné vEii, Ze vzejde
nové siunce viem utlafovanym. KéZ
se ho brzy dotki — s ndmi se viemi!

Jos. Pata.

FRANK W EDEKIND, Cim byl tento
mu#, jenZ po dvacet let znepokojoval
moderni drama jako ztélesnéni zi-
hady? Byl clownem? Tvrdilo se tak
z potdtku. Hercem svych myilenek?
To byla maska. Moralistou? Cim
ddl, tim jasndji se jevilo, e ano.
Xarel Hetman z jeho ,Hidally, tof
asi vérny odraz jeho dufe: ideolog,
jenZ si sestavi nesmysiny kult krisy
a télesnosti, nedbaje, Ze piedmét
zboZnovdni se tim zvrdti v hnus a Ze
vytouZena &istota smyslit bude bidné
zkarikovdna, Tento theoretisujici

sklon Wedekindovy bytosti vedl ho
k paradoxnim, a? ufemeckym sou-
stavim, jeZ kup¥eni lidskym masem
vykl4daly z vrozeného idealismu a jel
zriidnosti pohlavniho chtite rozbiraly
se stejnou nevinnosti jako projevy
ducha ndboZenského. Ale to neni We-
dekind, jaky bude Ziti v paméti dra-
matickych svfch dluinikd. Na dok-
trind¥e se zapomene: pfisobiti bude,
vedle mistra dialogu, oZivujici jehe
pohled do skryse lidské psychy, z nik
vynesl na povrch pudy, tfesouci se
v kietich teplé jedté ZivoliSnosti. Me-
naZerie samelkd od holobrddka Hu-
genberga po stoletého Schigolcha;
Lulu, ta obnovend Nana, 8ifici kolem
sebe bldznovstvi a ndkazu; pak ne-
vinné divky, které dostanou dité a ne-
védi, jak; gymnasisté, klopytajici pies
hrob milendin; Zeny, sZirané touhou
svych marné ukdjenych smysla; slepy
obr, tripici se studem a Zirlivosti —
takovy je Wedekinddv svét, jehok
zakladnim omylem jest, Ze chce duki
vyloZiti z t¥la anebo ji docela vy-
mytit. Otfisajici je sila, jiZ dovede
rozpoutati v #ifi hmoty: za jeji meze
viak jeho sensualismus ,nesihd —
a nejhlub®i dramata lidské bytosti
odehrivaji se mimo zamiifovanou
celu, do niZ by nds chtél zakliti, ode-
hridvaji se v oblastech, k¥ nimZ ne-
pronikd jeho zor, odvainé namiteny
smérem jedinym. Kdo prodel kultem
Wedekindova dila, vdéiné bude vzpo-
minati viidce jednim z mnoha umé-
Ieckych okruht — piedpeklim —
a z plné hrudi dychat tisty vzduch
pod novym, svobodnéjiim nebem.

Otokar Fischer.

chazl 16, kazdého misice mimo Fedplaci se s podtovni zasil-
ﬁ:?‘nr:p 11éta K 750, na celf fok K . — Batisk phvidaich praci se vyhrazdje.

—Dopisy administraci ,Lumira’
niamesti & oL

v
“pudte? adresovany: Casopis
34, — Listy ptijimime jen frmlnou’l:é. - gulhop

istt nevracime.

_ Za redakei odpovida ;.Dr. H. Jelinek. .
Majetnik a vydavatel nakladatelstvi f. Otto. — Tiskem ,Unie“ v Praze.

gislo toto vydino dne 1. dubna 1918.



nosti nauk, Casopisu Musea C., Priv-
niku, Osvéte. Pied lety Jaromir Cela-
kovsky téZ v ,Lumiru® uvefejnil
drobné price. Roku 1883 habilitoval
se jako docent, r. 1886 byl jmenovin
professorem na eské université. Od
t. 1887 je &lenem Kril eské spolel-
nosti nauk a od roku 1890 ¥idnym
Uenem Ceské Akademie. —a—

Ctendte {anku o Wedekindovi bude
snad zajimati tato bibliografickd po-
znimka.Dila Franka Wedekinda
néasleduji po sobé takto: Roku 1890
»Die junge Welt. Komddie in drei
Aufziigen® (uvefejnéna aZ r. 1899;
tesky prevod od dra Antonina Klos-
seho, u Storcha 1905); 1891 ,Friih-
lings Erwachen. Eine Kinder-
tragédie“ (u Caes.Schmidta v Curychu;
do 1903 t¥i vydani); 1895 ,Der Erd-
geist. Eine Tragddie¥; 1897 ,Die
Fitirstin Russalka“ (obsahuje
novelly pod nazvem ,Seelenergiisze,
jeZ 1906 opakoviny ve sbirce ,Feuer»
werk¥, rozmnoZeny jsouce o povidku
»Die Schutzimpfung*; dale basné ,Die
Jahreszeiten®, 1905 samostatné vy-
dané; koneéné ,Theater¥, t¥i scenate,
z nich? stfedni, ,Der Miickenprinz¥,
1901 pojat do ,Minne-Haha“; 1899
sDerLiebestrank.Schwankindrei
Aufziigen“; ,Der Kammersinger.
Drei Scenen* (do ¢est. pteloZil Bohdan
Kaminsky v Repertoiru &eskych div.
& 82); 1901 ,Minne-Haha. Oder
Uber die kérperliche Erziehung der
Midchen” (v &asop. ,Die Insel® 1903
ve vydani kniZnim); ,Marquis von
Keith. (Miinchner Scenen.) Schau-
spiel in fiinf Aufziigen.“ 1902 ,Die
Biichse der Pandora. Tragddie
in drei Aufziigen” (prvé vyd. v, Insel¥,
1904 u Bruno Cassirera v Berling).

»S0 ist das Leben. Schauspiel in
fiinf Akten“; 1904 ,Hidalla. Oder:
Sein und Haben. Schauspiel in
fiinf Akten“ (u Marchlewského v Mni-
chové);1905, DerTotentanz¥ (zprvu
vydin ve ,Fackel“ (& 183/4). Dila,
u nich? nakladatel neni udan, byla
vydina A. Langenem v Mnichovsd.
Pokladim ,,So ist das Leben* za po-
sledni prici Wedekindovy, a& po ni
byla vydédna jesté dvé dramata; mim
proto mimo vniténi ‘dévody prede-
viimdévodten,Zeo,Totentanz“ mluvi
se jiz v ,Biichse der Pandora“ a1 ¥e
»Hidalla* znali mySlenkovou etapu
pted ,Totentanzem¥. — ﬂdaje jsou
terpiny piedevSim z monografie dra
Raimunda Pissina (,Frank Wede-
kind.“ Moderne Essays ¢.53,1905),je%
obsahuje vedle t#i kapitol analytis
ckych také struénou bibliografii. Po-
ukazuji ddle na Clanky Krausovy
(»Fackel“ 1905), Babovy (,,Schau-
bithne# 1905), Hardenovy (,Zukunft“
1906, str. 77 sl.), Kerrovy (,Das neue
Drama¥® 134 sl., 281 a j.); trefnd par-
allela Wedekinda a Grabbeho {te se
u Poppenberga (,,Bibelots“ 257).
O.F.
Pan Alexander Ivanovil Jaci-
mirskij, ktery se u nis velmi chval-
né uvedl svymi p¥ispévky v ,Nirodo-
pisném Véstniku¥, a v slavistickych
kruzich si ziskal zvuiné jméno ob-
séhlymi pracemi zvld&t¢ o cirkevné
slovanském pisemnictvi v publikacich
cis. Akademie véd v Petrohrade, se-
znamoval by velmi ochotné rusky
literdrni svét snovinkami deské litera-
tury. Proto prosi pp. nakladatele a
spisovatele feské, aby mu k recensi
posilali své knihy. Jeho adresa: St.
Petersburg, Kovenskij 9, kv. 35.

pLumir#
pal 1éta K 5°—, na cely rok K

1 chazi 15, kazdého mésice mimo prazdniny a predplaci se pro Prahu: na
ctyrt léta K 2440, na pal 1éta K 4'80, na cely rok K 9:60. Postou: na &tvrt 1 1,
10—, — Na Knihovnu ,Lumira“ predplaceji odbé-

éta K 2'50, na

ratelé roin& pouze K 3'—. Jinak stoji se§it 24 hal. — Patisk puvodnich praci se vyhra-
zuje. — Dopisy admi-uistraci ,Lumira® budtez adresovany: Casopis ,Lumir¥, Praha, Kar-
lovo namésti ¢, 34. — Listy prijimame jen frankované, Rukopisit nevracime.

Rediguje Vaclav Hladik a Jaroslav Vitek, —

Majetnik, vydavatel a nakladatel J. Otto.

Tiskem ,Unie* v Praze.
Cislo toto vydano 17. dubna 1906.

tikoly pro seminaf IS5 10. 2020

Cetba: Ot. Fischer: Frank Wedekind. Lumir 34, 1905—-1906, €. 5, 15. 3. 1906, s. 219-233
(moodle) + dov€tek (zde vlevo); tyz: Teodicea od Franka Wedekinda... Cesks revue 2, 1908, &. 2,
6. I1.,s. 122—124 (moodle); tyZ: // piipadné téZ: Frank Wedekind: Procitnuti jara (= Friihlings
Erwachsen; v pfekladu F. V. KrejCiho, 1923, moodle), tyZ: Lulu (= Der Erdgesst; v pfekladu Ot.
Fischera, 1914, moodle)
*  otizky/podnéty:
* esej [rank Wedekind Fischer otevird interpretaci zav€reCné scény dramatu Procitnuti
Jara (Frihlings Erwachsen), exponuje v souvislosti s figurou ,,zakukleného pana“
problém vztahu literArniho textu a autorského, resp. autorova subjektu, unikavého
»ja“: pokuste se sledovat, nisledné, to, jakym zpUsobem Fischer nad Wedekindovymi
texty, v konfrontaci s nimi (jejich rysy, literdrnimi gesty, figurami, zkratka
detekovanymi vyznamy) konstruuje urCitou autorskou (Wedekindovu) identitu, jeji
»pIbeh” s urCitou zapletkou, zikladnim, urCujicim nap€tim a — co je to tedy vlastn€
za pf'ibéh, v jak)'fch pojmech, z | ak)'zch elementl jej Fischer sklada? Jakou roli v tomto
piib&hu hraji motivy spasy nebo vilbec Cehokoli, Cemu je moZné — méfeno
perspektivou, jiZ 1ze piipsat Wedekindovi — pfitakat, jaké misto ma podle Fischera ve
Wedekindov€ sv€t€ figura divky, Zeny? Kdo /co je podle Fischera ,, Lulu™? Lze
sledovat ve Fischerov€ pojeti Wedekinda n€jakou distanc, polemické misto? // v roce
1908 se Fischer k Wedekindovi vratil v souvislosti s jeho hrou Dre Zensur, a to
vicemén€ polemicky — v Cem jeho vyhrady spoCivaji?
* garantovany tikol: komentaf k textlim Ot. Fischer: Scéna 2, 1914, €. 1, 15. 5., str. 16-18a
tyZ: Frank Wedekind. Lumir, 1. 4. 1918 (na nésl. strance):
* vjakém smé€ru tu Fischer rozviji ¢i posouva svi pozorovani z textll z let 1906 a

19082




https://www.youtube.com/watch?v=VuwfU2LekQY
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https://www.youtube.com/watch?v=Cuw1BEyUq-Y



https://www.youtube.com/watch?v=VuwfU2LekQY
https://www.youtube.com/watch?v=Cuw1BEyUq-Y
https://www.youtube.com/watch?v=Cuw1BEyUq-Y
https://www.youtube.com/watch?v=Cuw1BEyUq-Y

