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Vivoj lidstva od wejnifsiho bodu stupnice — Doklady poskytugi
vymdlezy, objevy a aFisent — Duwa pliny sprduvnich soustav — Sou-
stava rodovd a spolelenskd, fejimé vysledkem je rodovd spoleénost
(societas) — Soustava politickd, jejimi wvysledkem fe stdt (civi-
tas) — Pruvd zalodena na osobdch a rodové organisaci, druhd no
tizemi @ majcthu -— Prud je spréumi soustavou pravéké spoleénosti,
druhd moderni neboli civilisované spoleénosti — Jednoinost lidskych
skuSenosti @ poznatki — Ustanoveni ethwickych obdobi

Nejnovéjsi vysledky badani o ddvném stavu lidského plemene sméfuji
k zavéru, Ze lidstvo potalo svou drihu na nejniZ$im bodé vyvojové stupnice
a propracovalo se z divosstvi k civilisaci pozvolnym hromad&nim experimen-
talnich zkuSenosti.

Jako nelze popirat, zeé Casti lidstva Ziji na stupni divosském, jiné Casti na
stupni barbarském a opét jiné na stupni civilisace, pravé tak nepopiratelnym
'se zd4 i to, Ze tato tfi odliSna stadia na sebe navzijem navazuji a vytvareji
ptirozenou a zikonitou vyvojovou fadu, Je také pravdépodobné, Ze tato rada
m4 historickou platnost pro vyvoj celého lidstva, a to aZ k stupni, kterého
kazd4 jeho jednotliva vétev pravé dosahla. NasvédCuje tomu vSeobecnd plat-
nost podminek, za nichZ vyvoj probih4, jakoz i skuteCnost, Ze nékteré vétve
lidstva uz prodly dvémaenebo i &asti tfetiho z téchto stadii.

Na nésledujicich strankich se pokusim piedlozit dalsi ditkazy o primitiv-
nosti ddvného stavu lidstva, o postupném vyvinu jeho dusevinich a moralnich
schopnosti na zakladé ziskidvanych poznatkil a zkuSenosti a o'jeho dlouhém
zapasu s prekazkami, stojicimi ma jeho cesté k civilisaci. Zéasti je odvodim
z velké fady vynalezi a objevii, které vroubi celou cestu lidského pokroku;
hlavné v8ak z rodinnych zfizeni, kterd jsou vyrazem ptirozeného vyvoje jistych
spoleCenskych ideji a emoci. -

Sestupujeme-li zpét po cestach pokroku do davnovéku lidstva a vylucu-
jeme-li postupné v tom pofadku, jak se objevovaly, jednak vSechny vynalezy
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a objevy a jednak vsechna zfizeni, miZeme zjistit, ze vyndlezy a objevy jsou
ve vztahu primé zavislosti, kdezto zfizeni nejsou na sobé ptimo zavisla. Zatim
co prvai vytvafeji vice méné piimou a souvislou linii, druhé se vyvijely z né-
kolika primarnich myslenkovych zirodkd. Novodobd ziizeni maji své kofeny
v barbarstvi, do néhoz byly jejich zirodky preneseny z predchoziho obdobi
divosstvi. Prosly vyvojem, trvajicim véky, a vznikaly jak za mocného krve-
prolévani, tak i plisobenim logického zikona vyvoje.

* Je tedy tfeba vénovat pozornost dvéma na sobé nezavislym fadam vy-
zZkumf.. Jedna vede pfes vynilezy a objevy, druha ptes prvotni zfizeni. Na za-
kladé poznatkd, které takto ziskame, podafi se ndm snad vyznacit hlavni stadia
lidského vyvoje. Diikazy budeme Cerpat hlavné zé zkouméani rodinnych zfi-
zeni*) kdezto odkazy na ty pociny, které maji vyhranénéji intelektudlni cha-
rakter, budou obecnéj$iho rdzu a az druhofadého vyznamu.

Fakta ukazuji, ze jisté ideje, emoce a snahy se utvately postupné a procha-
zely povlovn}'frri vyvojem. Nejvyznaénéjsi pak mohou byt generalisovany jako
vysledky pfirozeného rozvoje téch piislusnych jednotlivych ideji, s nimiz jsou
ve spojeni. Kromé vynélezli a objevi: jsou to tyto:

. Obziva

. Spravni zfizeni

. Jazyk

. Rodina

. Nabozenstvi

. Domaci Zivot a architektura

. Vlastnictvi.

_ Ob3iva vzrostla a zdokonalila se fadou po sobé nésledujicich vyrobnich
zplisobtl, zavedenych v dlouhych tasovych intervalech a souvisicich vice nebo
méné piimo s vynilezy a objevy.

2. Zarodek spravniho ziizeni je nutno hledat v rodové organisaci na stupni
divosstvi, a dale pak sledovat pies pokrocilejsi formy této instituce az k usta-
veni politické spolecnosti.

3. Lidska fed se patrné vyvinula z nejprimitivnéjsich a nejjednodussich
forem vyjadfovacich. Ret posunkova neboli fe¢ pomoci znameni, jak ji uvadi
Lucretius,*) predchézela nezbytné fedi artikulované, tak jako mys$lenka pfed-

#y Je nutno upozornit, ze toto Morganovo pojeti je ve své podstaté chybné a’nedi'}sledné.
Lewis H. Morgan jakozto Hvelny materialista nebyl s to skloubit vyvoj \‘rfrmbrucl'.l sil s vy-
vojem vyrobnich vztahii, takze vznikly dvé samostatné paralelni linie, jak vidime nejlépe v se-
staveni jeho piiruéni ,tabulky" (viz str. 448—452), — Pozn. redaktora.
1) De rerum natura, V, 1021—1023:

Lt pueros commendarunt muliebreque saclum,

vocibus et gestu cum balbe significarent,

imbecillorum esse @quum misererier omnis.

Dokonce #enu a déti muz sousedu v ochranu svefil,

najevo davaje prosté bud posunkem nebo svym hlasem,

e jest potfeba s témi, kdo slabf jsou, miti vZdy soucit.

[Lucretius, O pifrodé (De rerum natura). Ptelozil Josef Kolaf, Praha 1948, str. 189.]

chéazela feti*) Jednoslabiénd fed predchdzela viceslabiéné a viceslabi¢nd pfed-
chazela feéi slozené z celych slov. Lidska inteligence — bez védomého Gimyslu
— rozvinula artikulovanou Fe¢ uzitim hlasivkovych zvukd. Tento obsahly
predmét je predmétem samostatného odvétvi védy a nespada do oblasti tohe-
to badani.

4. Pokud jde o rodinu, jsou stadia jejiho vyvoje ztélesnéna v systémech
pokrevenstvi a se$vagfeni a ve zvyklostech tykajicich se shatku. S jejich po-
moci miizeme bezpetné sledovat vyvoj rodiny nékolika riiznymi formami,
které na sebe navazuji.

5. Otazka vzniku a vyvoje nabozenskych ideji je spjata s tak zédkladnimi
potizemi, e asi nikdy nebude mozno podat tu dokonale vyhovujici vyklad.
Nibozenstvi souvisi tak Siroce s predstavivosti a emocionalni pfirozenosti ¢lo-
véka, a v disledku toho se zaklada na tak nejistyich védomostech, Ze vSechna
primitivni ndbozenstvi jsou groteskni a do jisté miry nepochopitelnd. Tento
predmét také nespada do planu tohoto dila, a zabyvame se jim jen potud, po-
kud mtize prispét k podepieni nékterych tvrzeni.

6. Architektura obydli, kterd souvisi s formou rodiny a zpisobem rodin-
ného Zivota, poskytuje téméf tplny obraz pokroku od divosstvi k civilisaci.
Jeji vyvoj miizeme sledovat od divochovy chySe pres spoleéné domy barbarii
k domu pro jednotlivou rodinu u civilisovanych narodd, i se vSemi prechod-
nymi &lanky, které spojuji zadatek tohoto vyvoje s jeho koncem. O tomto pred-
métu bude pojednano pfilezitostné.

7. TIdea vlastnictvi se utvifela v lidské mysli pozvolna a zfistavala po
nesmirné dlouhou dobu ve stavu zrodu a nevyspélosti. Zrodila se sice uz ve
stadiu divo$stvi, aviak potfebovala vedkerou zkuSenost tohoto obdobi a na-
sledujiciho obdobi barbarstvi, aby se rozvinul jeji zirodek a aby se lidsky
mozek mohl pfipravit na pfijeti jejiho omezujiciho vlivu. Prevazeni lidské
touhy po majetku nad viemi ostatnimi vd$némi oznatuje pocatek civilisace.
Vedla lidstvo nejen k prekonani prekazZek, které staly v cesté civilisaci, nybrz
i k ustaveni politické spole¢nosti na zakladé fizemi a vlastnictvi. Kriticky pro-
Zkoumat a poznat vyvoj ideje vlastnictvi znamena poznat v mnohém ohledu
nejpozoruhodnéjsi éast duchovnich déjin lidstva.

Mym dikolem bude sngst ditkazy o tom, jak lidsky pokrok probihal v téch-
to nékolika liniich a v postoupnych ethnickych obdobich, jak se obrézi vé_ vy-
nalezech a objevech a ve vyvoji ideje spravniho zfizeni, rodiny a vlastnictvi.

Zde je mozno predeslat, Ze viechny formy spravnich soustav lze prevést
na dva zakladni pliny, uZijeme-li slova plan v jeho védeckém vyznamu. Ve

*) Lewis H. Morgan uvadi tuto thesi na zikladé dohadu starofimského Zivelné materia-
li§tického filosofa Tita Lucretia Cara. O posunkové ,Feéi" jakozto predechazejici jazyku zvuko-
vému, mluvi na pf. i Morgantiv vrstevnik FEdw. B. Tylor, Pfedpoklad o priorité jazyka gest
ped jazykem zyukovim se stal posléze jednou z hlavnich thesi nemarxistického ,,nového néeni
o jazyce" akad, N. J. Marra a jeho stoupencii. Toto stanovisko Marrovo bylo kategoricky vy
vriceno J. V. Stalinem v dile ,,Marxismus a otazky jazykovédy*. — Pozn. redaktora. - ;
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svych zakladech se tyto dvé vysledné soustavy zasadné 1i8i. Prvni — podie
fasového poradku — je zalozena na osobach a na ¢isté€ osobnich vztazich a mi-
zeme ji oznalit jako rodovou spoletnost (societas). Zakladni jednotkou této
organisace je rod. Z toho potom — v prvotnim obdobi — vznikala postupné
tato integracni stadia: rod, fratrie, kmen a konfederace kment, které dohro-
mady tvofily lid nebo nérod (populus). V pozdéjsim obdobi vystfidalo konfede-
raci kmen#, Zijicich na samostatnych uzemich, splynuti kment v nirod, obyva-
jici spoleéné uizemi.*) Takova byla na dlouhé véky po tom, co se objevil rod,
v podstaté universalni organisace pravéké spolecnostia tak seu Rekti a Riman#l
uchovala i po nastupu civilisace. Druha soustava je zaloZena na tzemi a vlast-
nictvi a mizeme ji oznatit jako stit (civitas). Zakladni jednotkou této soustavy
je obec nebo méstsky obvod, vyznaCeny mezniky a hranicemi, spolu s majet-
kem, kterj obsahuje, a koneénym vysledkem politickd spole€nost. Politicka
spoleénost je organisovana na podkladé dzemnim a jedna s majetkem 1 oso-
bami prostfednictvim Gizemnich vztahii. Postupnymi integratnimi stadii jsou:
obec nebo méstsky obvod, jako zékladni jednotka organisace, okres nebo pro-
vincie, které predstavuji spojeni obci nebo méstskych obvoddi, a posléze na-
rodni prostor neboli zemg, kteréd je spojenim okrest nebo provincii. Obyvatel-
stvo kazdého tohoto prostoru se organisuje v politické téleso. Rekové a Rimané
museli vynaloZit viechny své schopnosti — a to jiz dospéli k civilisaci — aby
vynalezli obec a méstsky obvod. Dali tak vznik druhé zékladni spravni sou-
stavé, ktera trva u civilisovanych narodét dodnes. V pravéké spolednosti nebyla
tato fizemni soustava znima. Svym vznikem urdila hranini ¢iru mezi pra-
vékou a novodobou spolecnosti.

Déle miizeme poznamenat, e rodinné instituce barbarskych nebo dokonce
i divodskych predkt lidstva se stale jesté vyskytuji u nékterych casti lidstva
v takové dplnosti, ze s vyjimkou nejprimitivnéjsiho obdobi jsou jednotliva
stadia vyvoje docela dobfe zachovéna. Jsou dosud delozena organisaci spolec-
nosti na podkladé pohlavi, pak na podkladé pribuznosti a konecné na podkiadé
fizemnim ; posloupnymi formami manzelstvi a rodiny a systémy pokrevniho-
pribuzenstvi, jeZ tyto formy vytvofily; obraZeji se ve zptisobu domaciho Zi-
vota a v architektufe obydli, jakoz i v pokrolilosti zvyklosti, tykajicich se
vlastnictvi a dédéni majetku. ]

Theorie o degeneraci lidstva, kterd ma vysvétlit existenci divochti a bar-
bardi, neni dile udrzitelna. Vynofila se jako produkt mojziSovské kosmogonie
a udrzovala se pro svou domnélou nezbytnost, ktera nyni jiz neexistuje. Jako
theorie je nejen neschopna vysvétlit existenci divochd, ale nenachézi ani oporu
ve faktech, nabytych zkuSenosti lidstva.

#) V Morganové koncepci se smeduje dosud ld (peaple), ndrod (nation) a starofimsky
populus jakoito ethnickd jednotka lidské spoletnosti epochy civilisace, Teprve klasikové mar-
xismu-leninismu jasné ukazali na to, Ze pod terminem ndrod mibZeme chapat nikoli ethnickou
jednotlu vychazeiici ze zakladd rodové spolecnosti, nybrz ethnickou jednotku vznikajici v dob&
rozkladu feudalismu a utvareni kapitalistickycl vztahti, — Fozn, redaktora.
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Vzdaleni predkové arijskych narodt prosli, jak se lze domnivat, podobnou
fadou zkuSenosti jako dnesni barbarské a divosské kmeny. ZkuSenosti téchto
narodft zahrnuji v sobé vSechny poznatky, nezbytné k ziskdni obrazu civili-
sace — antické i moderni — a ¢asti pozdniho (idobi barbarstvi; avsak jejich
predchozi zkuSenosti musi byt vyvozeny predevsim ze zjistitelné souvislosti
mezi prvky jejich soucasnych zfizeni a vynalezli a podobnymi prvky, zachova-
nymi dosud u divosskych a barbarskych kmenti.

Konetné muzeme poznamenat, ze vyvoj lidstva probihal pfiblizné stej-
nymi cestami, ze lidské potreby byly za obdobnych podminek v. podstaté stejné
a ze v dusledku specifické jednotnosti mozku vSech ras vSeho lidstva byla jed-
notna i jejich duSevni ¢innost. Toto je samoziejmé pouze dilci vysvétleni vy-
sledné shodnosti. Zarodky hlavnich zfizeni se vyvijely jiz v dobé, kdy clovék
byl jesté divochem. K dalsimu rozvoji téchto plivodnich pojmt bylo tfeba vel-
kého mnozstvi poznatkii z obdobi barbarstvi a po ném nésledujici civilisace.
Kdekoli tudiz mlizeme v riiznych svétadilech zjistit souvislost mezi nyréjSim
zfizenim a jeho plivodnim spoleCnym zarodkem, tam muzeme usuzovat na to,
ze prisludny lid vzeSel ze spole¢ného pivodniho prakmene.

Vyklad o téchto rtiznych skupinach faktd si mizeme usnadnit ustanove-
nim uréitého poétu ethnickych obdobi; kazdé z nich predstavuje urlité vy-
vojové stadium spolecnosti, jez se vyznacuje svym charakteristickym zpl-
sobem zivota. Terminy ,;doba kamennd”, ,bronzovd” a ,Zeleznd”, zavedené
danskymi archeology, jsou velmi vhodné pro jisté ucely a budou zfejmé i na-

_ dale vhodné pro kilasifikaci predmét podle starych vyrobnich metod. Rozvoj

védy si vSak vynucuje jiné a odlisné déleni. Kamenné ndstroje nebyly tplné
odlozeny zavedenim néstroji zeleznych ani bronzovych. Vynalez procesu ta-
veni zelezné rudy dal vznik nové ethnické eposSe, avSak stézi bychom mohli
datovat novou ethnickou epochu od zavedeni vyroby bronzu. Jezto doba ka-
mennych nastraji presahuje do doby bronzovych a Zeleznych nastrojii a jezto
doba bronzova presahuje do doby Zelezné, meni mozno vymezit jednotliva
obdobi tak, aby se kazdé z nich jevilo jako zcela samostatné a jednotné
vyhranéné.

Je pravdépodobné, ze riizné zplisoby vyroby zivotnich prostiedkd, které
postupné vznikaly v dlouhych intervalech, budou jednou maci poskytnouf
nejlépe vyhovujici zdkladnu pro toto déleni, vzhledem k velikosti vlivu, jeji
musely mit na vyvoj lidstva. Avsak vyzkumy v tomto sméru zatim jeSté ne-
dospély tak daleko, aby ndm poskytly nezbytné informace. S nasimi nynéjsimi
znalostmi mtizeme dospét k zadanému vysledku tak, Ze si vybereme jiné vy-
nilezy a objevy, které ndm poskytnou takova kriteria pokroku, s jejichz po-
moci budeme pak moci uréit zadatky posloupnych ethnickych obdobi. T kdyz
togo rozdéleni prijmeme jen jako provisorni, shledime, Ze je vyhodné a uzi-
tecné. Kazdé z téchto navrhovanych obdobi je vybrino tak, aby zabiralo uréi-
tou kulturni epochu a ptredstavovalo urlity zpiisob zivota.



Celé obdobi divosstvi, o jehoz nejstarsi dobé vime velmi malo, mzeme
provisorné rozdélit na tfi adobi. MiZeme je nazyvat starsi, stfedni a
pozdni tdobi divoSstvi; podle spoledenskych pomért pak miizeme rozliSo-
vat nejniz8i, stfedni a nejvyS§si stupei divoSstvi. .

Stejnym zptisobem se déli i obdobi barbarstvi na tfi adobi, které budeme
nazyvat star$i, sttedni a pozdni tdobi barbarstvi; podle spolecen-
skych pomérfi pak budeme rozliSovat nejnizsi, stfedni a nejvy$si
stupeni barbarstvi,

Je obtizné, ne-li nemoZné, nalézti takové kriteria lidského pokroku, aby-
chom mohli stanovit poéitky téchto jednotlivych tidobi s absolutni platnosti
a bez vyjimek pro viechny svétadily. Pro dany ucel vSak neni nutné, aby ne-
existovaly vyjimky..Postaéi, bude-li mozno roztfidit hlavni kmeny lidstva po-
dle stupné jejich relativniho pokroku ma stadia, kterd méizeme jasné rozliSovat.

L. NEJNIZS81 STUPEN DIVOSSTVI

Toto idobi zatalo détstvim lidstva a skonéilo pouzivanim ryb za potravu
a ziskanim znalosti pouziti ohné. Lidstvo Zilo tehdy ve svém piivodnim ome-
zeném sidlisti a Zivilo se plody a ofechy. Do tohoto tdobi spadé zacatek artiku-
lované feci. Do historické doby se nezachoval zddny kmen lidstva na tomto
vyvojovém stupni.

II. STREDNI STUPEN DIVOSSTVI]

Zapo&al pousivénim ryb za potravu a znalosti pouzivini ohné a skondil
vynalezenim luku a $ipu. Lidstvo se v tomto tdobi rozsifilo z pivodniho sid-
1i3t& po vétsi &asti povrchu zemského. Na stfednim stupni divoSstvi zfistali
z dosud Zijicich kmentl na pfiklad Australané a vétSina Polynésanti v dobé je-
jich objeveni. (Postali, dime-li jeden nebo dva pfiklady pro kazdy stupeii.)

L NEJVYSSi STUPEN-DIVOSSTVL

 Zapotal vynalezenim luku a $ipu a skonéil vynalezenim hrnéirstvi. Na nej-
vySSim stupni divosstvi se nalézaly kmeny Athabaski na fizemi kolem Hudso-
nova zalivu, kmeny v tidoli feky Columbie a nékteré pobrezni kmeny Severni
a Jizni Ameriky (ovSem v dobé jejich objeveni). Tim kaonéi obdobi divoSstvi.
IV. NEJNIZ5T STUPEN BARBARSTVE

Vynalezeni nebo provozovani hrnéifstvi — uvazime-li vSechny ostatni
véci — je pravdépodobné nejvyraznéj$im a nejspolehlivéj$im kriteriem, jaké
jen mfizeme zvoliti, abychom mohli stanovit hranicni ¢4ru — ktera ovSem ne-
miiZe byt naprosto pfesnd — mezi divosstvim a barbarstvim. Rozdilnost téchto
dvou stupiifl je jiz dlouho uznivana, nebylo viak dosud urleno kriterium pie-
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chodu z pryniho do druhého. VEechny takové kmeny, které si neosvojily zna-
lost hrncifstvi, budeme tedy Fadit mezi divodské, a ty, které hrnéifstvi znaji
ale nemaji dosud hliskovou abecedu a neumdii psat, budeme fadit mezi b:u-h;tryj

Prvni ddobi barbarstvi zapo€alo vyrobou hrnéifského zbozi, at jiz plivod-
nim vynalezenim hrnéitského uméni nebo jeho prevzetim. Hileddme-1i konec
?OIIGt() stupné a zacatek stiedniho stupné barbarstyi, nard¥ime na potize, které
jsou zplisobeny odlisnosti pfirodnich podminek na obou zemskych .lmlokou'lich,
coz zacalo mit po skonéeni obdobi divosstvi vliv na vivoj lidstva. T'yto potize
miizeme piekonat tim, Ze uzijeme nékolika ekvivalentnich kriterii. Za postacu-
iici doklad pokroku, na jehoz zdkladé stanovime pfechod z nejnizsiho stupné
barbarstvi do stfedniho stupné, vybereme na vychodni polokouli ochocovéni
zvirat, na zdpadé pak péstovdni kukufice a jinych plodin s pomuoci zavodnio-
vani, a uzivani adob*) a kamene na stavbu domf, Na nejnizsim stupni byly
na priklad indidnské kmeny Spojenych stitli severoamerickych vychodné od
reky Missouri a takové kmeny v Evropé a Asii, které provozovaly hradirstvi,
ale nechovaly domdci zvirata, - .

V. STREDNI STUPEN BARBARSTVI

Toto tdobi poalo na vychodni polokouli ochodovanim zvifat a na za-
padni polokouli péstovanim plodin s pomoci zavlaZovani a usivanim adob a
kamene pfi stavbich, jak jiz bylo ukdzino. Za jeho konec miizeme stanovit
vyndlez taveni Zelezné rudy. Podle toho zatadime do stfedniho stupné na
piiklad usedlé Indidny v Novém Mexiku, Mexiku, Sttedni Americe a Pert a
takové kmeny na vychodni polokouli, které chovaly doméci zvifata, ale ne-
znaly Zelezo. Patii sem do znaéné miry i sta¥i Britové, i kdyz znali uzivani Ze-
l?za. Sousedstvi pokrotilejich kment na peyniné zdokonalilo tak jejich zplisob
zivota, ze daleko predstihl vyvoj jejich spole¢enskych ziizent. "

VL. NEJVYSS{ STUPEN BARBARSTVI

Zatal vyrobou zeleza a skonéil vynilezem hliskové abecedy a uzivinim
pisma k literdrni tvorbé, Zde zaéind civilisace. Na nejvySsim stupni barbarstvi
]] | I ¥ x Tida® T3 v v . # - . ;
.3'r1y r:a pi. Fecké l'\mcn:y v dobé Homérové, italské kmeny kratce pred zaloze-
nim Rima a germanské kmeny v dob& Caesarové.

VIL. STUPEN CIVILISACE

- Zalina, jak feleno, uzivanim hlaskové abecedy a vytvafenim literarnich
Z o v . v . . . ) " . vir

azn:ilmu vcetné hieroglyfickych zdznamf na kameni. D&li se na civilisaci
dntickou a moderni.

—_—

* v T . v ”, .
) Adoba — vepiovice, cihla sueni na slunci. — Pozn, redaktora.




REKAPITULACE

Udobi Stadia
1. Starsi tdobi divosstvi 1. Nejniz$i stupen divosstvi
11. Stfedni Gdobi divosstvi II. Stfedni stupen divosstvi
I11. Pozdni tdobi divosstvi TII. Nejvyssi stupen divosstvi
IV. Starsi adobi barbarstvi IV. Nejnizéi stupen barbarstvi
V. Stiedni tdobi barbarstvi V. Stiedni stupen barbarstvi
V1. Pozdni idobi barbarstvi V1. Nejvyssi stupen barbarstvi
VII. Civilisace VII. Civilisace
1. Nejnissi stupest divoSstvi Od détstvi lidského plemene — k polatku

dalsiho tdobi.
Od obzivy rybami a znalosti uzivani ohné —
k dalsimu tdobi.

I1. Stredni stupes divosstvi

1I1. Nejuy3si stupeni divossivi Od vynalezeni luku a $ipu—k dalsimu tdobi.
IV. Nejnissi stupen barbarstvi  Od vynalezeni hrngifstvi — k dalsimu udobi.
V. Stredui stupert barbarstvi Od domestikace zvifat. na vychodni polo-

kouli; na zapadni polokouli od péstovani ku-
kufice a plodin s pomoci zavodiovéni a od
u#véni adob a kamene — k dalsimu adobi.
V1. Nejuyssi stuperi barbarsivi  Od vynélezu taveni Zelezné rudy a uélivén{
seleznych nastrojéi — k daldimu ddobi.
Od vynalezeni hlaskové abecedy a uzivani
pisma — az do dnednich dob.

VII1. Civilisace

Kasdé z téchto tdobi ma zvlastni kulturu a projevuje se vice méneé ?V,lé’ét-
nim a svérdznym zplsobem Zivota. Tato specifi¢nost jednotlivych e-thrin?k.}:ch
obdobi nam umoziiuje pojednat o kazdé urdité spolenosti podle stupne je].lho
relativniho pokroku zvlasté a uéinit ji tak predmétem samosjca'sn_ého ’svtu(.ila a
pojednani. Skuteénost, Y& rizné kmeny a narody na téie p.evn,me iv _tez,e jazy-
kové vétvi se nachézeji ve stejné dobé na odlisnych vyvojovych 'stqum?lvl, ne-
ovlivni nikterak hlavni vysledek naSeho zkoumani, protoze pro nas ucel je
podstatnym faktem stupesi spoleCenského vjvoje a nikoliv Cas. , .

Jeto uzivani hlinéného nédobi je pro vyznaceni zzu':'&tkuvnoveho ethmv(i-
kého tidobi méné piiznaéné nez chov domacich zvitat, vyroba Zeleza n.ebo uzi-
vani hlaskové abecedy, je tfeba uvést dfivody pro pfijeti tohoto !\'1‘112131’121. H?'n-
Yrstvi predpokliada vesnicky Zzivot a znatnou pokrocilost v jednoduchych
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vyrobnich procesech.') Nastroje z pazourku a kamene jsou starsi nez hrnéir-
ské vyrobky, protoze na pravékych nalezistich nenachizime velmi Casto vedle
pocetnych zbytkti onéch nastrojii zddné poziistatky hlinénych nadob. Predtim,
nez se pocitila potreba hrnlifstvi, musela se uskutecnit fada vynalezli potieb-
ngjsich a vhodnéjsich pro nizsi vyvojovy stupen. Pocitek vesnického zivota
s urditym stupném fizeného ziskavani obzivy, dievéné nadoby a nddobi, ruéni
tkani z vlaken lyka stromii, koSikarstvi a vyrabéni lukd a $ipl se objevily pfed
hrnéifstvim. Usedli vesniéti Indidni, ktefi byli na stfednim stupni barbarstvi,
jako Zuiiiové, Aztékové a Colulané vyrabéli velké mnozstvi hlinénych nadob
nejriznéjsich tvartt a velmi dobré jakosti; Cisteéné usedli severoameriéti
Indiani, kteti byli na nejniz8im stupni barbarstvi, jako Irokézové, Coktové
a Cerokiové, je vyrabéli v men$im mnoZstvi a v omezeném poétu tvard ; Indidni
bez zahradnického zemédélstvi, ktefi byli na divosském stupni, jako Athabas-
kové, kmeny z Kalifornie a z adoli feky Columbie, je viibec neznali.?) Vsechny
podrobnosti o hrnéifském uméni a o rozsahu jeho rozsireni jsou shromazdény
s obdivuhodnou badatelskou obsaznosti v Lubbockové Praehistorické dobé
(Pre-Historic Times), v Tylorové Pravéku lidstva (Early History of Mankind)
a v Peschelové knize Lidska plemena (Races of Man). Hrncifstvi nebylo zndmo
v Polynesii — s vyjimkou ostrovii Tonga a Fidzi (Viti-Levu) — v Australii,
v Kalifornii a na tzemi kolem Hudsonova zilivu. Tylor poznamenava, zZe
y2umeéni tkalcovské bylo nezndmé na vétsiné ostrovli odlehlych od Asie a ze
,na vét§ingé ostrovh Jiznich mofi nebylo zndmo hrnéifstvi“.?) Lorimer Fison,
anglicky misionar, usedly v Australii, odpovédél autorovi na jeho dotaz, ze
yAustralané nemaji tkanych vyrobkd, ani hrnéifstvi a neznaji luk a $ip®. Tento
posledni tidaj platil také vSeobecné o Polynésanech. Zavedeni hrnéifstvi dalo
vznik nové epose ve vyvoji lidstva, zlepsilo Zivotni tiroven a zvysilo domaci
pohodli. Zatim co néstroje z pazourku a kamene — které se objevily diive a
k jejichz uplnému vyuziti bylo tfeba vékti — daly lidem kanoe, drevéné nadoby

) Edward B. Tylor poznameniva, ze Goquet ,prvai vyslovil v minulém stos
leti ndzor, Ze lidstvo dospélo k virobé hrnéirského zhozi tim zpusobem, ze lidé omazavali hof-
lavé néddoby hlinou, aby je chrinili pfed ohiném, a# zjistili, Ze hlina sama se hodi k tomu éely,
atak se zrodilo nméni hrnéitské”, (Barly History of Mankind, str. 273.) Goguet vvpravije
n”lc:L_pit:'mu Gonnevillovi, ktery v roce 1503 navitivil jihovychodni pobiezi Jizni Ameriky a
zjistil, Ze ,wSechno jejich doméci nadobi, ba i hrnce na vafeni, je ze dieva, ale je obaleno
\tllr§tv<t)u Zz;géétni hliny, na prst tlustou, kterd je chrani pied ohném, aby neshofelo®. (Tam-
€z, str, 2

o4 Hrnéirské vyrobky byly objeveny v indidnskich mohylich v Oregonu teprve pied
I"T']"('1il"‘* lety, (Foster, Pre-Historic Races of the United States, I, 152) Prvni hlinéngé
'_‘_“'1ij1}? praobyvatel Spojenych statit byly asi vyrdbény v kogich ze sitin nebo vrbového prouti,
]lt"]l?. se uzivalo jako formy, kterd byla po utvrdnuti nidoby spilena. (Jones, Antiquities
of 1.““ southern Indians, str. 461.) Clanek prof, Raua , Pottery”, viz ,Smithonian Report",
1866, str. 352.

5 ;EZEMV History of Mankind, str. 181; Pre-Historic Times, str. 437, 441, 462, 477,
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a nadobi a konedné stavebni diivi a prkna k stavbé dom,*) hrncifstvi prineslo
trvanlivé nadoby k vafeni potravy, ktera pred tim byla nedokonale pfipravo-
vana v koSicich vymazanych hlinou a v zemnich dérach, vylozenych kizi,
v nichz se vafilo pomoci horkych kameni.?)

Zistalo otazkou, zda se hrnéifské vyrobky domorodct vypalovaly ohném,
¢i zda se prosté susily. Prof. E. T. Cox z Indianopolis dokazal srovnanim roz-
borfi pravékych hrnéifskych vyrobki a hydraulickych cementd, Ze ,,pokud jde
o chemické slozeni, odpovidd (u hrnéifskych vyrobkt) vcelku slozeni hydrau-
lickych cementti. Poznamenava déle: ,, ... vSechny hrncifské vyrobky z doby
stavitelt mohyl, které jsem vidél, jsou slozeny z aluvilni hliny a pisku, nebo
ze smési hliny a sladkovodnich $kebli, rozdrcenych na prasek. Hmota z této
smési ma ve znaéné mife vlastnosti hydraulickych cementt Puzzuolani a Port-
land, takze nadoby z ni zhotovené ztvrdnou bez vypdleni, které je obvyklé
v modernim hrn&itstvi, Ulomky Skebli nahradily hruby pisek nebo ulomky
kamene, jichZz se dnes uziva spolu s hydraulickym vapnem k vyrobé umélého
kamene.“?®) Podobnost slozeni indidnskych hrnéifskych vyrobki se slozenim
hydraulického cementu naznaluje, jaké prekazky asi staly v cesté objeveni
hrnéitstvi a vysvétluje také pozdni dobu jeho vzniku. Pfes dimyslnou domnén-
ku prof. Coxe je pravdépodobné, Ze hrnlitské vyrobky byly tvrzeny umélym
teplem. V né&kterych ptipadech je to pfimo dokidzino. Tak Adair, kdyz pojed-
nava o kmenech pfi zalivu Mexickém, poznamendva, ze ,,délaji hlinéné hrnce
nejriiznéjsich velikosti, o obsahu od dvou do deseti gallonti,*) veliké dzbany na
nodeni vody, $alky, misy, talife, pinve a pfeveliké mnozstvi jinych nddob tak
starobylych tvarfi, Ze je obtizné je popsat a nemozné pojmenovat. Misto polé-
vani je umistovali nad veliky ohefi z doutnajiciho smolného borového dieva,
coz uhladilo jejich povrch, zéernaly a zpevnily se. *)

Dalsi vyhodou piesného stanoveni ethnickych obdobi je to, Ze se badani
mtiZze specidlné zaméfit na zZkoumdni téch kment a narodd, které poskytuji

1) Lewis a Clarke (1805) objevili uzivani prken pfi stavbé domil u kmenii na fece
Columbii. (Travels, vyd. Longman, 1814, str. 503.) John Keast Lord nalezl v indidn-
skych domech na Vancouverové ostrové ,,cedrovy trimec z masivniho stromu, otesany kamen-
nymi dlity a sekerkami®. (Naturalist in British Columbia, I, str. 169.)

2) i, B, Tylor, Farly History of Mankind, str. 265 a nisl. (Kameny se rozpalily v ohni
a dievénymi skiipei vkladaly do vody, az byla privedena do varu. — Pogn, prekl) -

8) Geological Survey of Indiana, 1873, str. 119, Prof. Cox podiva tento rozbor : Pravéké
hrnéitské vyrobky, ,,Bone Bank® Posey Co., Indiana.

Vihkost pfi 2122 F . . . . . 100
Kysliénik kfemidity . . . . . 36.00
Uhliéitan vapenaty. . . . . . 2550
Uhlid¢itan hoteénaty . . . . . 3.20
Kysliénik hlinity . . . . . . 500
Kysliénik Zelezity . . . . . . 550
Kyselina sirovda . . . . . . . —20
Organické latky . . . . . . . 2360

100.00

*y Priblizné od 8 do 40 litr. — Poszn. prekl. J

4) History of the American Indians, Lond$n 1775, str. 424, Trokézové tvrdi, Ze za starych
¢asti jejich predkové vysuSovali hlinéné nadobi u ohné.

52

nejlepsi pfiklady pro kazdy z ptisludnych vyvojovych stupiifi, pfi cemz je
mozno prihlizet k typi¢nosti a ndzornosti zkoumani a vykladu. Nékteré kmeny

~a celedi byly ponechiny v geografickém osamoceni a musely si proto vyresit

otazku pokroku vlastnim duSevnim dsilim. Tim si také uchovaly svou kulturu
a ’spoleéenské ztizeni v ryzi a homogenni podobé, kdezto homogennost obdob-
nych zfizeni u jinych nérodf a kment byla porusena pronikdnim vnéjsich vlivi.
A tak zatim co Afrika byla a jest ethnickou zméti divosstvi a barbarstvi,
Aystra’lie a Polynesie byly ve stadiu ryziho a prostého divosstvi, s kulturou
a:vmstitucemi, odpovidajicimi tomuto stupni. Americké indianské plemeno, od-
liSné od vsech ostatnich, poskytovalo obdobnym zptisobem nazorny piiklad
pomeértl lidstva ve tfech po sobé jdoucich ethnickych tdobich. Ponévadz oby-
vavlo — nikym neruSeno — jeden velky svétadil, bylo jednotného ptivodu a
r.nelo homogenni zfizeni, dokladalo, kdyZ bylo objeveno, vSechny tyto vyvo-
jové .stupné, a zvlasté nejniz3i a stiedni stupefi barbarstvi, daleko dokonaleji
a celistvéji nez kterakoli jin4 ¢ast lidstva. Indidni z dalekého Severu a nékterd
Iv)?!bf‘eéni kmeny Severni a JiZni Ameriky byli na nejvyssim stupni divosstvi,
¢astecné usedli Indidni na vychod od Mississippi na nejniz$im stupni barbar-

.stvi a usedli severoameridti a jihoameri¢ti Indi4ni na stfednim stupni barbar-

stvi. V historické dobé se nenaskytla 24dna jina takova prileZitost ziskat tiplné
a podrobné informace o préibéhu lidskjch zkugenosti a pokroku, jehoz lidstvo
dosdhlo zdokonalovinim svého zpfisobu Zivota a svych zfizeni v téchto po-
S'l‘o.upn}'rch vyvojovych stadiich. Je nutno dodat, Ze této prilezitosti bylo vy-
uzito jen velmi mélo. Zejména nedostatedné jsou nase védomosti o poslednim
z uvedenych tdobi.

Nestejné prirodni podminky kontinentfi vedly nepochybné k rozdilim
v }(ultux‘e téhoz tdobi na vychodni a zdpadni polokouli, aviak postaveni spo-
leCnosti na odpovidajicim si vyvojovém stupni muselo byt v podstaté podobné.

Predkové Rekdl, Rimanti a germanskych kment prosli vSemi uvedenymi
stupni, ale na scénu déjin vesli az uprostied posledniho. Z nerozliditelné masy
barbarii se oddélili asi teprve polatkem stiedniho tidobi barbarstvi. 7 poznatkil
a zkuSenosti téchto kment se nedochovalo nic, s vyjimkou toho mala, co se
obrdzi ve zfizenich, vynalezech a objevech, které si pfinesly s sebou a mély
y té dobé, kdy byly po prvé podrobeny historiekému pozorovéni, Recké a la-
Ellns-‘ké kmeny doby Homérovy a Romulovy poskytuji nejlepsi priklady nejvys-
siho stupn& barbarstvi. Jejich ziizeni si zachovala svou ryzi podobu a homo-
gen‘novst a na jejich poznatky a zkuSenosti pfimo navazuje poé’ledni vyvojovy
stupefi — civilisace.

%ﬂénemc-li tedy s Australany a Polynésany, pokraéujeme-li pres kmeny
americkych Indidn a uzavieme-li tuto fadu Rimany a Reky — kterézto kmeny
!J'ﬂ;‘*l\'_\’ tuji nejlepsi piiklady zminénych Sesti vellkych stadii lidského pokroku —
-tlllIZ(.‘l;l'Ji'.’ s velkou pravdépodobnosti predpoklidat, Ze souhrn j-:jicli poznatki
& zkuSenosti predstavuje poznatky a zkuSenosti lidstva od stfedniho stupné
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divosstvi az ke konci antické civilisace. Arijské narody naleznou tudiz typ
vyvojové tirovné svych ddvnych piedkdl pro dobu divoSstvi u Australanti a
Polynésanti, pro nejnizéi stupen barbarstvi u ¢aste¢né usedlych Indidndi a pro
stiedni stupefi barbarstvi u usedlych Indidnti. Na tento stupeii pak pfimo na-
vazuji jejich vlastni poznatky a zkuSenosti na nejvy$sim stupni barbarstvi.
Kultura, zfizeni a zptisob Zivota na témze vyvojovém stupni jsou ve vsech
svétadilech tak zidsadné shodné, Ze archaickou formu hlavnich rodinnych zfi-
zeni Rekl a Rimant musime i nyni hledat v odpovidajicich zfizenich americ-
kych Indidn®, jak bude pozdéji ukézéno. Tato skutecnost je jednim z hroma-
dicich se diikazti, které stile vice nasvédiuji tomu, Ze hlavni zfizeni lidstva se
vyvinula z nékolika méla primarnich mySlenkovych zirodkl a ze prib¢h a
zptisob jejich vvoje byl preduréen a tizce vymezen co do moznosti divergence
prirozenou logikou lidského mySleni a zdkonitou urCenosti jeho schopnosti.
Ukézalo se, ze vyvoj kmen@ a narodfl, obyvajicich rfizné a spolu nesouvisici
svétadily, byl na stejném vyvojovém stupni v podstaté tyz a Ze k odchylkam
od jednotného pritbéhu vyvoje dochézelo jen v ojedinélych pfipadech, vyvola-
nych zvlistnimi pfi¢inami. Tento dikkaz, rozvedeme-li jej, vede k zdvériim,
potvrzujicim jednotnost pivodu lidstva.

Zkouméame-li poméry kmend a narodfi v téchto riiznych ethnickych dado-
bich, zabyvime se v podstaté pradéjinami a poméry nasich vlastnich vzdale-
nych predkd.

KAPITOLA II,

ZPUSOBY OBZIVY

Svrchovanost lidstva na zemi — Podminkou fe #izeny zpiisob obsivy

— Jediné lidstvo ovlddd toto #izeni — Postupné zpiisoby obSivy:

I. Pfirodni obiiwva; IlI. ObZiva rybami; III. Obsiva moutnd;

IV. ObZiva masem o mlékem; V. Neomezend obdiva pomoci pol-
niho hospoddrstvi — Dlouhé Easové intervaly mezi wimi

Dilezitd skuteCnost, ze lidstvo zafalo svou drahu na nejniz§im stupni a
odtud se propracovalo vyse, obrdZi se velmi vyrazné ve zpfisobu, jak si na jed-
notlivych stupnich obstaravalo obzivu. Na lidské dovednosti v tomto sméru
zavisela celd otazka svrchovaného postaveni Elovéka na zemi. Ze v3ech bytosti
jediné o clovéku mtZeme prohldsit, Ze dokdzal neomezené ovladnout vyrobu
své potravy; na pocatku své drahy nemél tuto vyhodu pied jinymi zivoCichy.
Bez rozdifeni zakladny obzivy by se bylo lidstvo nemohlo rozsifit na jina
lizemi, kde nebyl tyZ druh potravy, a posléze po celém povrchu zemském; a
konecné, bez tplného ovladnuti vyroby rozmanitych druhil potravy a bez roz-
hojnéni jejiho mnoZstvi bylo by se nemohlo rozmnozit v poetné nirody. Je
proto velice pravdépodobné, ze velka idobi lidského pokroku vice nebo méné
pfimo souvisela s rozsifenim zdroj obZivy.

Miizeme rozliSovat pét riiznych zdrojt lidské potravy. Umoznilo je pravé
tolik zplisobii obzivy, které postupné na sebe navzijem navazovaly a nasledo-
valy po sobé v dlouhych, odlehlych intervalech ¢asovych. Prvni dva vznikly
v obdobi divosstvi a dalsi tfi v obdobi barbarstvi. Jsou zde uvedeny za sebou
v tom poradku, jak se objevovaly:

L. PRIRODNI ZPUSOB OBZIVY PLODY A KORINKY
V OMEZENEM SIDLISTI

Toto thema nis zanese zpét do nejprimitivnéjsiho obdobi lidstva, kdy,
sla,be'v pottem, zivic se jednoducHou potravou a obyvajic omezené prostory,
prav? zahajovalo svou zivotni drdhu. V tomto obdobi neexistuje zadny vy-
robni zpisob, ani ziizeni; pouze jedind vymozenost — vynalez fedi — miize
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