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Zaostfeno na etnograficky vyzkum
Uvodem k monotematickému ¢islu
,Socidlni antropologie v postsocialismu”

Myslenka monotematického ¢isla Sociologického casopisu o socidlni antropolo-
gii v Cesku a na Slovensku se zrodila z nadeho spole¢ného zjisténi, ze postra-
déme prehled o antropologickych vyzkumech uskutecnénych v tomto teritoriu
v poslednich nékolika letech. Kazdy z nas si ze svych studijnich pobytt, vyzku-
mu nebo rtznych konferenci odndsel zkuSenost, Ze adepti socidlni antropologie
v tomto geografickém prostoru mnohdy neznaji vysledky védecké prace svych
kolegti. Zaroveri jsme védéli, Ze tematickd pestrost je tak vysoka, Ze jindy obvykly
prostfedek pro komunikaci mezi badateli — workshop nebo konference — by byl
nerealizovatelny, pokud by mél byt jeho jedinym spole¢nym jmenovatelem pouze
teritoridlni zdjem, sdm o sobé z teoretického hlediska téZko obhajitelny. Napad,
abychom se pokusili shromézdit p¥ispévky antropologti, ktefi zde uskutecnili
v nedavné dobé vyzkum, a vysledek vydali jako monotematické ¢islo, se jevil pro
pfekonani existujici izolace jako nejvhodnéjsi: tematicka a teoreticka réiznorodost
mohla byt zachovédna a zdroven jsme mohli socidlnim antropologtim nabidnout
moznost publikace v mezinadrodné uznavaném casopise v dobé, kdy ¢eska socidl-
ni antropologie nema své vlastni odborné periodikum.

Dalsiimpulz ke vzniku tohoto monotematického ¢isla 1ze pricist vlastni situ-
aci v antropologii stfedni a vychodni Evropy. Vétsiné zdejsich antropologickych
vyzkumi a debat dominovalo po roce 1989 téma postsocialismu, a to do té miry,
Ze se tento pojem zhmotnil jako dstfedni charakteristika epochy, a tudiz i okru-
hu jevti, kterym se antropologie vénovala. Do jaké miry ale jsou tyto zkoumané
jevy specificky podminény obdobim postsocialismu, ztistava sporné. Lze si proto
poloZit otdzku: musel antropologicky vyzkum ve stfedni a vychodni Evropé po
roce 1989 vzdy predstavovat na prvnim misté pfispévek k badani o postsocialis-
mu? Nebyly a nejsou neméné inspirativni i jiné perspektivy? Protoze je v posled-
nich nékolika letech patrné, Ze se odkazy na postsocialismus z antropologické
produkce vytréceji (coZ Ize pozorovat i ve vétsiné pfispévki v tomto ¢isle), zda-
lo se ndm byt dostatecné nosnym programem zachyceni podoby antropologie
zaméfené na zkoumadni spolecnosti v daném regionu na konci ¢asového tseku,
ktery je vymezen na jedné strané zavedenim pojmu postsocialismus a na strané
druhé jeho tstupem coby tstfedniho konceptu bddéni o zemich, které v neddvné
minulosti patfily mezi ,socialistické”, ,statné socialistické” nebo , komunistic-
ké” (nepovaZujeme za plodné poustét se do terminologickych debat na téma,
ktery nazev pfedchoziho systému je nejvhodnéjsi, a drzime se v tomto odvétvi
antropologie zavedeného oznaceni , post/socialismus”). Pro nase zaméry byla
rozhoduijici pozitivni reakce Chrise Hanna na nagi nabidku, aby pro toto ¢islo SC
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poskytl tvahu nastinujici minuly i budouci vyvoj antropologického zkoumani ve
sttedni a vychodni Evropé. Jeho ptispévek je o to zdvaznéjsi, ze Chris Hann pat-
i k vdéim predstaviteliim antropologie postsocialismu. Uskutec¢nil v regionu
stfedni a vychodni Evropy fadu vyzkumt a je jednim ze dvou zaklddajicich fedi-
telti Institutu Maxe Plancka pro socidlni antropologii v Halle nad Sélou, vyznam-
ného pracovisté, na kterém se odehravala pfevazna ¢ast antropologickych debat
o postsocialismu. Jeho stat vzbudila u kolegti, které jsme oslovili, neméné pod-
nétné reakce, a vysledkem je debata zachycujici rozmanité pohledy na instituci-
ondlni a politickou rovinu vznikdni socidlni antropologie ve stfedni a vychodni
Evropé.

Nejviditeln&jsi, ale proto jesté ne nutné nejpodstatnéjsi rovinu, na niZ se tato
diskuse odehrava, tvofi tivahy o moznosti organického slouceni socidlni antro-
pologie, povazované vétsinou tcastnikli debaty za ,,zdpadni” obor (vnitiné dale
diferencovany na tfi dominantni varianty: americkou, britskou a francouzskou,
a nékteré dalsi narodni tradice, jako nizozemskou nebo skandindvskou; je vsak
otdzkou, nakolik se v soucasnosti stale jesté jednd o samostatné intelektualni
proudy), s disciplinou, pro niz se v ¢estiné vzilo oznaceni narodopis, ale vystupu-
je také pod ndzvy etnografie, etnologie nebo evropskd etnologie, a ktera existuje
v piislusné lokalni varianté ve vsech zemich, jez byly v minulosti silné ovliviio-
vany némeckou akademickou tradici. Chris Hann obhajuje trvaly pfinos naro-
dopisu k poznani spolecnosti stiedni a vychodni Evropy a socidlni antropology
varuje pred tim, aby jej nezatracovali jako neZivotny a sterilni relikt minulosti.
Nelze vsak nevidét objektivni potiZze, kterym celila a ¢eli socidlni antropologie
prakticky ve vSech zemich stfedni a vychodni Evropy, nejen béhem socialismu,
ale i v postsocialistické soucasnosti, kdyZ se snaZzi etablovat vedle ndrodopisu
ajinych disciplin jako plnohodnotny akademicky obor. Z této pro pfiznivce antro-
pologie jisté nepftilis radostné situace zietelné vyvéra zna¢né polemicky tén nék-
terych prispévki. Je ku prospéchu véci, ze v diskusi nejde na prvnim misté o ten-
to instituciondlné-politicky problém, ale o teoreticky relevantni otdzku, nakolik je
antropologie ,,zapadniho” stfihu schopnd rozkryvat pribéh socidlnich procest
v jejich tempordlnim rozméru a nakolik ji k ziskdni hlubsiho historického zaze-
mi mtiZze byt ndpomocna narodopisna tradice. Jinym trvale pfitomnym motivem
této diskuse je otdzka mocenskych nerovnosti znemoziujicich skute¢né plodny
vzdjemny dialog. Pozorné ¢teni diskusnich prispévki vede k zavéru, Ze je tieba
odmitnout obé nejjednodussi mozné predstavy o povaze vztahu téchto dvou inte-
lektudlnich tradic: naivné optimisticky ndzor, Ze mezi domadci a ,,zdpadni” védou
existuje jakdsi idedlni rovnost a dialog mezi nimi nenf narusovan asymetrif moci
a zdrojli, a démonickou pfedstavu o socidlni antropologii jako jednom z mno-
ha nastrojt ,zdpadniho” imperialismu, jimiz se v byvalém vychodnim bloku po
roce 1989 prosazuje hegemonie vitézli studené vélky. Proti prvnimu nazoru je
tteba pfipomenout, Ze v intelektudlnim poli postsocialistickych spole¢nosti snahy
o ziskdni hegemonie a vyrazné mocenské asymetrie bezpochyby existuji a zahra-
ni¢ni aktéfi v nich mohou hrat nezanedbatelnou roli. Proti druhému stanovis-
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ku v8ak stoji postfeh vyjadfeny v nasi polemice nejjasnéji Katherine Verdery, ze
vytvareni hierarchickych vztahti ve védeckych obcich postsocialistickych zemi je
pro ,zdpadni” védce v drtivé vétSiné p¥ipadi zcela nezajimavé a mnohem castéji
dochazi spise k tomu, Ze tyto asymetrie buduji a udrzuji pii Zivoté sami mistni
védci, pro které pfedstavuji vazby na , zdpadni” partnery a diskurzy dtileZity stra-
tegicky zdroj v boji o mocenské pozice. Tento popis situace se zdaleka netyka jen
antropologie a Cetba polemiky o moZznostech ne-hegemonického sblizeni ,zdpad-
ni” a ,,vychodni” védy jisté mize byt velmi zajimava i pro sociology.

Stfetdni mezi ,Zdpadem” a ,Vychodem” se odraziina pojmové roving, jak to
velmi dobfe ilustruje pfiklad v tomto ¢isle ¢asto pouzivaného vyrazu ,etnografie”.
Béznym slovnikovym vyznamem tohoto terminu je védecké zkoumani ndrodnf,
nejcastéji lidové kultury, a jednd se tedy o ekvivalent narodopisu. V ,zdpadni”
antropologické literatufe naproti tomu tyZ termin neoznacuje akademickou dis-
ciplinu, nybrz specifickou vyzkumnou metodu a soucasné také vysledky jejiho
pouziti. Touto metodou je dlouhodoby terénni vyzkum spojeny se ztcastnénym
pozorovanim, ktery tsti v holisticky popis zkoumaného socidlniho prostfedi, jimz
zdaleka nemusi byt jen tradi¢ni rurdln{ pospolitost nebo jeji poztstatky. , Etnogra-
fie” jako tradi¢ni védecka disciplina zemi stfedni a vychodni Evropy a , etnografie”
jako empirickd vyzkumnd metoda socidlni antropologie zjevné neoznacuji totéz,
avsak nevidime dfivod, pro¢ tento termin pouZzivat pouze v prvnim vymezeném
smyslu. Jak ukdZeme vzapéti, pravé diraz na etnografii jako metodu charakteris-
tickou pro socidlni antropologii je jednoticim znakem vétsiny studif tohoto ¢isla.

Predklddané c¢islo neni monotematické ve striktnim smyslu slova. Vedle oborové
perspektivy (socidlni antropologie), empirické vyzkumné metody (etnografie)
a Casové-teritoridlntho ohraniceni (Cesko, Slovensko a dalsf geograficky blizké
postsocialistické zemé po roce 1989) zde nenajdeme Zadné spolecné téma ani
teoretické ukotveni, k némuz by se autofi texti jednoznaéné hlasili. Tento rys,
v némz se spontdnné odrazi pluralismus panujici uvnitf soucasné socialni antro-
pologie, Gzce souvisi s genezi ¢isla. Pro vybér pfispévki jsme zvolili nejotevie-
néjsi a dnes hojné vyuzivany postup prostiednictvim Siroce distribuované vyzvy
k podavani abstraktti. S ohledem na nas prvotni zdmér postihnout rozpéti antro-
pologickych vyzkumii ¢eskych, slovenskych a zahrani¢nich badatelt ptlisobicich
v tomto teritoriu v celé jejich $iti byla zvolend metoda vybéru nejpithodnéjsi.
Vedle ¢asového a prostorového vymezeni obsaZeného v pojmu ,, postsocialismus”
jsme se, jak jiz bylo naznaceno, rozhodli zdtiraznit jesté jiny aspekt: etnograficnost,
ddraz na vyzkumnou metodu, kterd je s antropologii spjata do té miry, Ze byva
pokladana za jeji distinktivni znak. PfestoZe je skutecnost ponékud slozitéjsi (uz
proto, Ze samotnou metodu vzdy doprovazi néjakd socidlni teorie), dtraz, ktery
je na etnografii, resp. rizné etnografie, v antropologii kladen, vyplyva pfedevsim
z poznani, Ze generuje data, kterd se neobejdou bez diikladného a promysleného
zpusobu reprezentace. Etnografie sama o sobé jako metoda nepostrada jisté kouz-
lo, které ji ¢ini pfitazlivou také pro jiné socidlnévédni discipliny. Nicméné toto
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kouzlo, nékdy nazyvané ,etnografickd imaginace”, jindy charakterizované jako
»souznéni s aktérem” nebo tradi¢néji jako ,,emickd perspektiva®, musi byt trvale
demaskovano pomoci metodologie, kterd ho uvadi do socidlni reality terénniho
vyzkumu. Je proto na misté, hlavné s ohledem na skutecnost, Ze pro nékteré cte-
néfe Sociologického ¢asopisu miiZe byt socidlni antropologie méné znamou oblastf,
se nad timto aspektem krétce pozastavit.

V prvni fadé je tfeba zdlraznit, Ze etnograficky zaloZeny vyzkum neni
vyzkum postaveny vyhradné na zacastnéném pozorovani, ackoli predstavuje
jeho nejvyraznéjsi prvek. Etnograf v drtivé vétsiné pfipadh sbird terénni data
rtizné povahy, od oficidlnich dokumentti po soukromé fotografie, od formalizo-
vanych rozhovort po ,drby”. Status téchto dat musi byt vzdy urcen a odpovida-
jicim zptisobem zahrnut do analyzy. Potud neni povaha etnografického vyzkumu
ani jeho dat nijak zvlastni, a neni proto tfeba se nad ni pozastavovat. Hovofi-
me-li ovSem o etnografi¢nosti, mdme na mysli sepéti analyzy s explicitni tivahou
o moznostech zkoumani danych jevi v konkrétni etnografické situaci. Etnogra-
fie tudiZ neni, jak byvd nékdy mylné uvadéno, vyhradnim medidtorem pohledu
zdola. Vnéjsimu pozorovateli se tak mtiZe jevit, protoZe se zabyva systematizaci
pohledti a zkuSenosti konkrétnich aktérti. Nicméné jejim pfedsevzetim zlstava
hledat $irsi strukturdlni souvislosti ,lokdalni znalosti” v mocenském rozlozeni,
a tim pfindset poznani o obecnéjsich spolecenskych jevech. Ackoli je tento pro-
blém zndm i v jinych socidlnévédnich disciplinach jako vztah dvou ontologicky
odlisnych rovin, roviny zkusenosti a socidlni struktury, socidlni antropologie jej
nikdy nemohla fesit jako problém vyhradné teoreticky, protoZe se pravé kvi-
li své zékladni vyzkumné technice takiikajic vzdy ocitala v jeho bezprostfedni
blizkosti. Vétsina etnografii se nutné zabyva vztahem kultury a jedndni, ideé-
l4 a akci, norem a jejich realizaci (praxi), ktery etnograf pozoruje béhem svého
vyzkumu. Mluvime-li tedy o etnografi¢nosti, mame na mysli schopnost pfimét
jinak abstraktni kategorie uvaZovani o spole¢nosti k tomu, aby na sebe vzaly kon-
krétni materidlni podobu. A pravé s ohledem na tento sviij zdmér je etnografic-
ky vyzkum trvale nucen ke zprostfedkovani nejen pohledti aktér(i, ale zejména
socidlnich kategorii, které vstupuji do konkrétnich etnografickych situaci pro-
stfednictvim etnografa a jeho vyzkumu. Toto pronikédni je postupné, prochazi
fadou fazi v zavislosti na vyvoji vyzkumu a sledovanych jevech, a proto si zada
temporalizovany zdznam, coz zptisobuje, Ze etnografie je vzdy zaroven metodou
i Zdnrem, zptsobem hledani i jeho reprezentaci. Zatimco do 70. let antropologové
tento reflexivni rozmér ve svych etnografiich prehliZzeli a vénovali mu pozornost
pouze v predmluvéach nebo v poznamkach pod ¢arou, postupem casu se zacal
presouvat do stfedu jejich zajmu a vykrystalizoval ve dvé odlisné podoby reflexi-
vity. V jedné své krajni podobé se projevuje v etnografii zaméfené na zkoumajici
subjekt, kterd reflexivitu chdpe jako osobni terapii badatele vyrovndvajiciho se
s hfichem proniknuti do ,jinakosti”. Ve své systemati¢téjsi podobé, které Pierre
Bourdieu fika ,epistemologicka reflexivita”, se stava piispévkem k objektivizaci
pozndni (jinym vystiznym Bourdieuovym terminem pro socidlni rozmér tohoto
typu poznani je ,zicastnénd objektivizace”).
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Je zfejmé, Ze pravé nastinény Siroky rozmér etnografie jako metody a zZanru zaro-
ven mtizeme odhalit pouze v samotnych monografiich z jednotlivych vyzkum,
kdy autofi vénuji pozornost celé genezi vyzkumu. V dil¢ich textech, jako jsou
¢lanky, ji takova pozornost vénovdna nebyva, neni-li pfimo predmétem tvahy
konkrétni socidlni kategorie nebo konflikt kategorizace a reality. Autofi zastoupe-
ni v tomto ¢isle se samoziejmé potykali s rliznym porozuménim etnografi¢nosti
a jejich terény jim skytaly odlisné predpoklady pro jeji rozvijeni. Vysledkem je
pestry obrazek dirazd, pfistupti a metodologii.

Juraj Buzalka ve svém piispévku rozviji klasické téma funkce ritudlu. Pro
autora je charakteristické, Ze se zabyva temporalnim rozmérem socidlnich jevii.
Etnograficky popis politickych ritudld v polsko-ukrajinském pohraniéi jej pfiva-
di k odhaleni odlisnych temporalit. Prvni ritudl slouzi k mobilizaci narodné-na-
bozenské identity prostfednictvim kolektivniho vzpomindni na vélecné ttrapy.
Druhy ritudl, opét prostfednictvim paméti, usiluje o usmifeni postavené na lokal-
ni ,hybridni” identité. Tento ritudl si ovSem s postupem casu privlastiiuje mist-
ni klerikalni inteligence, kterd mu dava nadndrodni multikulturni temporalni
ramec. Ve své snaze dosdhnout usmifeni se oviem nemtiZe opfit o ,,socidlné nebo
kulturné ukotvené” narovnani, a tak se spoléha na nabozensky jazyk odpusténi,
coz déava tusit moznost ndvratu ndbozenskych animozit v dané oblasti. Na Buza-
lkové podani je patrné, Ze etnografie neni nutné spjata s ,tady a ted”, ale Ze mtize
zachytit zménu nebo alespon jeji potencial.

Clének Bena Passmora je pifkladem tematizace vyse zminéné materialni
podoby jinak abstraktnich kategorii. Identifikovani kultury neangaZovanosti
mezi ¢eskymi pracovniky dvou firem ho pfivadi k nutnosti rozklicovat socidlni
ramce, které témto pracovnikiim umoznuji z této strategie udélat dlouhodoby
postoj k préci zalozeny na fadé mordlnich a etickych porozuméni vztahujicich
se k loajalité k zaméstnavateli. Podobné Raymond June ukazuje, Ze étos transpa-
rentnosti, ztotoznovany v predstavach zaméstnanca ceské pobocky Transparency
International se samotnym étosem (neoliberdlniho) kapitalismu, v $ir§sim kontextu
ve skute¢nosti funguje jako distinktivni znak aktérdi aspirujicich na ideové viad-
covstvi ve sméfovani spolecnosti ke kapitalismu. V obou pfipadech tak sleduje-
me, jak je latentni spor protikladnych ideéld postupné domestikovan konkrétnimi
déjisti. V prvnim p¥ipadé se jednd o $irsi déjisté pracovnich vztahti, ve druhém
o specifické déjisté profesionalii obcanského sektoru.

Cléanek Eleondry Hamar a Csaby Szald se zabyvé konstrukef diasporické iden-
tity mezi osmi Zenami, jeZ poji dlouholeté pratelstvi a z nichZ se kazd4 ocitla svym
zptisobem v situaci emigranta. P¥ispévek nese etnografi¢nost uz ve vyrazné refle-
xivni podobé samotné situace vyzkumu. Lze ¥ici, Ze nebyt aktérské zkuSenosti
spoluautorky textu se zkoumanym prostfedim, nebyl by cely fenomén vzpomi-
nani a promysleni vztahtt mezi byvalymi spoluZackami takto viditelny. Ackoli je
nepochybné, Ze vzajemné sdileni zkusenosti s emigraci vede aktérky ke konstato-
vani sdilenych kulturnich pfedpokladi napomadhajicich jim snadnéji pfekondvat
néstrahy emigrace, je to koncept habitu, ktery v rukou autortt umoznuje pochopit
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procesudlni dimenzi jejich sebeporozuméni. Pozoruhodny zaveér vychdzi ze zjiste-
ni, Ze habitus spoluautorky a habitus zbyvajicich aktérek splyvaji. Auto-etnografie
je navic trvale usmérniovana druhym spoluautorem. Ve svém dtisledku se propo-
jeni fady naraci a rovin odstupu vymyka jednoznaéné zZanrové charakteristice.

Text Timothy McCajor Halla ukazuje, Ze i pfes formdlni podobnost mezi rtiz-
nymi pfipady sexudlnich transakci mezi mladymi poskytovateli sexudlnich sluZzeb
a jejich klienty mohou tyto transakce nabyvat pro jednotlivé aktéry odlisnych
vyznamu. Tato radikdIné na aktéra orientovana perspektiva umoziuje autorovi
odkryt celé pole motivaci a strategii, které by jinak byly zahaleny hegemonnim
diskurzem o prostituci, jenz transakéni sex komodifikuje. Hall ukazuje, Ze mladi
poskytovatelé sexudlnich sluzeb z néj mohou tézit jistou nezavislost a osamostat-
néni, kontakt s jinak nedosazitelnym svétem apod. Autorova metodologickd ori-
entace, v jejichZ intencich je socidlni realita definitivni, popsatelna, ,tak jak exis-
tuje”, a vyzkumem nedotknutelnd, mu neumoziiuje zahrnout do analyzy vlastni
interakce s aktéry. Toto naturalistické dédictvi je nicméné pritomné v kazdé etno-
grafii. V Hallové pfipadé této tendenci rozumime jako metodologické strategii,
ktera chce nabidnout necenzurovany pohled na svét, jenZ je jinak zna¢né stigma-
tizovany a tabuizovany. Zda se ndm, Ze rezignace autora na reflexivni nakladani
s vyzkumnym materidlem je kompenzovana moznosti detailné vykreslit prostte-
di komeréniho sexu mezi muzi pIné kontradikci a moréalnich konfliktt.

Posledni ptispévek se do jisté miry vymyka vsem ostatnim. Esej Jaroslava
Skupnika je bezpochyby rovnéz postaven na etnografickych datech z romské osa-
dy, nicméné to neni pro jeho ivahu az tak podstatné. Autorovi zde nejde o detail,
o popis, ale o hledani rozuméjiciho pfistupu k jevu, ktery zaznamenala fada
antropologli romskych skupin, totiZ jejich silné tendence k uzavfenosti. Na jeho
tvaze je pozoruhodné, Ze prostfednictvim zcela odlisného teoretického aparé-
tu dospiva k podobnému zjisténi jako fada jinych autorti: uzavfenost romskych
skupin je funkci jejich ostrakizace ze strany okoli. Jeho studium ,,sociopsycholo-
gické dynamiky” upozorniuje na diilezitost uznani ze strany okolf a na zavislost
pojeti jedince jako ¢lovéka na tomto uzndni. V pfipadé obyvatel romskych osad
to ovSem znamend, Ze se pro uznani sebe sama vraceji na misto, které je pricinou
toho, Ze jsou okolim vnimaéni jako ne-lidé, nebo si toto misto s sebou nesou. Ve
Skupnikové eseji se tak romskd osada jevi ve své dvojjediné podobé jako instituce
marginalizace a p¥istav nadéji.

Je ztejmé, Ze pfedkladané monotematické ¢islo vénované socialni antropolo-
gii nepfedstavuje reprezentativni priifez oborem. Skladba ¢isla je do zna¢né miry
urcena tim, jaké nabidky texti v odpovéd na zvefejnénou vyzvu pfisly, nakolik
odpovidaly zadani a zda vybrani autofi byli schopni dodat nabizeny rukopis v¢as
a v pozadované podobé. Nds samotné vSak ponékud zaskocila jedna skutecnost,
kterd snad poukazuje na charakter socialni antropologie v Cesku a na Sloven-
sku mnohem vice, neZ jsme ptivodné ocekavali. Pomineme-li mozné vysvétleni
nepomeéru mezi domdcimi a zahraniénimi autory v neprospéch domacich tim,
Ze mistni antropologie je ,mlada”, tkvi p¥i¢ina malého poc¢tu domécich autort
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zastoupenych v tomto &isle SC uz v samotném dtirazu na etnografické ukotvent
textd, ktery jsme formulovali ve vyzvé k zaslani abstraktti. Zatimco publikovani
na etnografii zaloZenych studii je pro zahrani¢ni adepty oboru spiSe bézné, ze
zaslanych ¢eskych a slovenskych abstraktti jsme tuto jistotu ziskat nemohli.

S timto zjisténim se obloukem dostdvame zpdatky do problémové oblasti,
které jsme se jiz dotkli v souvislosti s diskusi o ttvodni stati Chrise Hanna. Soci-
alni antropologie se v intelektudlnim a institucionalnim prosttedi zemi sttedni
a vychodni Evropy dosud neustavila jako plnoprdvna akademicka disciplina se
v8im, co k tomu patfi (samostatné katedry a tstavy, vlastni odborné ¢asopisy, gran-
tové (sub)komise, habilitacni a profesorska fizeni atd.), ale sotva se dd pochybovat
o tom, Ze v del$im ¢asovém béhu k tomu nakonec dojde. Jakkoli je v dané situa-
ci nezbytné vést debatu o obsahovém vymezeni oboru a jeho odliSeni od jinych
disciplin, podstatny vyznam pro jeho budoucnost ma pfedevsim vlastni vécné
zaméfend védecka prace. A zde je nutné konstatovat, ze p¥ispévku k antropolo-
gii chapané jako empirickd socidlni véda zaloZend na etnografickém vyzkumu se
v Cesku zatim objevilo poskrovnu. Vzhledem k této okolnosti i ke stéle vyrazné-
ji transnacionalni povaze dnesniho spolecenskovédniho badéani pak vlastné neni
viibec prekvapivé, Ze fada ¢lanki uvefejnénych v tomto ¢isle pochézi od autorti
majicich vici ¢eské a slovenské spolecnosti status ,outsidera”. Jejich etnografické
studie lze ¢ist mimo jiné jako p¥ispévky do teprve se rodictho dialogu ¢eské (popt.
slovenské) a svétové socidlni antropologie, jehoZ vyznam pro utvafeni specifické
doméci tradice oboru je mimofadny. Texty zahrani¢nich autorti navic ¢tenaitim
SC poskytuji pomérné vzacnou piileZitost vidét vlastni spole¢nost velmi zblizka
oc¢ima vnéjsiho pozorovatele a soucasné také odhaluji leccos zajimavého o speci-
fickych pfednostech a nedostatcich tohoto typu pozorovani , zvenci”.

Yoy

Vzédjemné kiizeni domdcich a zahrani¢nich pohledii je dobfe patrné také
v recenzni rubrice. Antropologické prace zahrani¢nich autor(i a autorek jsou
v ni pfedstaveny recenzenty jak zahrani¢nimi (napf. recenze E. Blavascunas na
studii E. Dunn o proméndch osobnostnich sebepojeti v polské tovarné privatizo-
vané americkym koncernem), tak domacimi (recenze studie D. Torsella o daveé-
fe a socidlnim kapitdlu v jihoslovenské vesnici od R. Dzambazovice). Nechybi
recenze domdcich antropologti na jiné domaci autory a v nékolika dalSich pfi-
padech se jednd o nejrizngjsi smiSené typy mezi témito krajnimi moZznostmi,
dané Casto velmi kosmopolitni identitou autort recenzi i recenzovanych praci.
Rubrika Zprdvy ptinasi sérii zamysleni nad poslednim kongresem Evropské aso-
ciace socidlnich antropologti konanym v loriském roce v Bristolu a také nikoli
ndhodou pfipomind aktivity sekce socidlni antropologie Masarykovy ¢eské soci-
ologické spolecnosti. Gellnerovské seminédfe, poradané touto sekci, predstavuji
jeden z nejzivotnéjsich dokladt skutecnosti, Ze propojeni socidlni antropologie
a sociologie v ¢eském intelektudlnim prostfedi je nejen mozné, ale Ze k nému jiz
fadu let tispésné dochézi.
Yasar Abu Ghosh, Jakub Grygar, Marek Skovajsa
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