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Svét socialismu byl bohaté dekorovan atributy miru,
byl piedstavovan jako svét poklidné mirové prace se stej-
nou jednoznacnosti jako byl Zapad predstavovan jako
svét vale¢nych piiprav a valky. A také jakykoli fakt spja-
ty s Vychodem byl spojovan s mirem a jakykoli fakt spja-
ty se Zapadem byl spojovan s valkou — dokonce i jeden
atentyz fakt ve vychodnim, socialistickém kontextu
znamenal vzdy mir a v kontextu zapadnim znamenal val-
ku (napiiklad o veéd¢ tika Zdenck Nejedly: ,,sovétska
véda znamena mir, praci, budovani, a kapitalisticka 'véda'
naopak valku a ni¢eni‘). Dokonce i realie vyslovené va-
le¢ného kontextu se ve spojeni se socialistickym svétem
stavaly realiemi mirovymi: armada byla armadou miru,
nejvyssi velitel branné moci Sovétského svazu Stalin byl
oznacovan jako ,generalissimus Mir“, nejvyssi velitel
Seskoslovenské branné moci Gottwald jako ,,miru gene-
ral.«2

Soucasné vsak vidime, ze pod povrchem mirovych re-
alii vyvstavaji zfeteln¢ a hrozivée realie valecné: hovori se
0 “boji za mir*, dobovy basnik pateticky vola: ,,mir utoci,
mir Gto&i.“® Mir prosté rozhodné nebyl chapan jako kli-
dovy stav, jako stav pokojné harmonie, ktery by podle
obecného ofekavani odpovidal piedstavé raje, ale jako
zapas a nelitostny boj. Svét socialismu dokonce ani nezna
oazy klidu jako své dil¢i podprostory, cely je roz¢lenén
na jednotliva zapasisté, ktera jsou také oznadovana jako
fronty (ne ndhodou nese jedna ze Skalovych basnic-
kych sbirek titul Fronta je vSude, 1951): fronta prace,
ideologicka fronta, kulturni fronta, pedagogicka fronta
atd. Také literatura je pfirozené¢ takovym zapasistém (lite-
rarni frontou) a také jazykem jejiho adekvatniho popisu
se stava jazyk valecny. Roman je ,,vyhrana bitva“ (dobry
romén srovnaval Zdanov ,,s vyhranou bitvou®), basefi je
zbrani (,,Jak vojak samopal mam ja vers nabity / pravdou,
a prasknu tam, kde vim, Ze je to téeba. / A tisic Sartrq,
Kirkegaarda (sic!), Freuda / mne neukoléba®, J. Kainar® —
,chci, aby ty verSe moje / jako nase druzky pusky / také
strilet umély!“, P. Kohout®), ato i based lyrick4, intimni
(,Ne, neutikim od milostné basné. / Vzdyt' bojuje*,
M. Cervenka’). Typické je, co tieba fikd Zdendk Nejedly
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0 hudbé: ,,I v hudbé plati — a zrovna v ni bychom si to
méli zvlasté uvédomit — to slavné Stalinovo bolSevické
slovo, Ze neni pevnosti, které by bolevici nedobyli.«®

V jazyce se tehdy zabydluje idiom (srov. GLOWIN-
SKI 1991, 35), ktery v podstaté libovolné jevy zabudova-
va do jednotné perspektivy zapasu, piedstavuje je jako
vysledek boje (osamostatnéné vazby predlozek ,,0¢ a “za“
se 4. padem). Staci si vSimnout typu tituli, ktery pak udr-
zel svou oblibu po celé povalecné Ctyficetileti:
O pravdivy umélecky vyraz souéasnosti (H. Hrzalova),
O literaturu nasSich dni (O. Rafaj), O socialistickou inteli-
genci, O novou vesnici, O marxistickou koncepci narod-
nich dé&jin, O marxistickd jazykovédu, O novy pomér
cirkvi kstatu, O tvar a strukturu v slovesném umeéni (L.
Stoll), Za rozkvét nasi védy na nasich vysokych kolach,
Za bezpecnost svéta a mir mezi narody, Za bohatou uro-
du, Za bohatsi Zivot chlapci a dévéat v domovech mlade-
7e, Za bolsevicka orientaciu KSC, Za brannou piipravu
ucénd, Za bojovnost nasi poezie. Tento zdanlivé neutralni
jazykovy prostfedek je neobyCejné vyznamove zatizen,
podava skutecnost jako dynamicky proces s vyslovné
ideologickou perspektivou, jako zapas o néco a dovoluje
navic autorovi textu sama sebe piedstavit v ideologicky
preferované roli aktivniho ucastnika tohoto zapasu. |
v ptipadech védeckych praci usilujicich o analyzu urcité-
ho tzce odborného problému, ktery vzdoroval jakémuko-
liv ideologickému ramcovani, dovolovalo vyuziti ptislus-
né predlozkové vazby v titulu ritudlni hru: téma, které
predkladam, je tématem spolecensky neobycejné zavaz-
nym, moje prace rozhodné neni praci akademickou, vzda-
lenou svétu a jeho zapasum, muj postoj je ideologicky
vyhranény (J. Hrabak: O charakter ceského verse, 1970).
Casto se tak vlastné svatela potieba predesttit socialistic-
kou skuteénost jako soubor jiz dosazenych Gspéchii i jako
cil, kterého je tieba teprve dosahnout, jak dokladaji cetné
obraty typu ,,Za dalsi...*“ (Za dalsi intenzifikaci rostlinné
vyroby, Za d’alsi radostny Zivot nasich dedin, Za dalsi
rozkvét Severofeského kraje), které vlastné v sobé sjed-
nocuji jak snahu pojimat fakty jako vysledek zapasu, tak
potiebu predkladat je jako doklad idyly a harmonie.

V tom, jak se mytizace socialismu jako f{$e miru veli-
ce tésné spojuje s jeho mytizaci jako svéta boje a zapasu,
je na prvni pohled cosi paradoxniho. Pfitom oba tyto my-
tizacni pochody souviseji spolecné s tstiedni piedstavou
raje. Mir je nutnou soucasti zivota v Edenu (,,a ve vSech
oknech rozsvécuje / se jedno prosté slovo: mir,
M. Florian®), aviak cesta k nému vede bojem (,,Vracim se
k majom, do viech boja, F. Branislav'®). Sama dvoj-
¢lennost rajské predstavy socialismu, ktera spojovala vizi
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(r4j si musime vydobyt), stala jisté u kofene toho napad-

8 Zdengk Nejedly, Za kulturu lidovou a narodni, Praha, Sebrané
spisy 35, Statni nakladatelstvi politické literatury 1953, s. 174.

® Miroslav Florian, Cestou k slunci, Verse, Praha, Ceskosloven-
sky spisovatel 1953, s. 30.

0 Frantisek Branislav, Milostny nap&v, Praha, Prace — vydava-
telstvo ROH 1951, s. 28.



Vladimir Macura — Posledni bitva

ného prostupovani a splyvani ,,mirové” a “valecné* sé-
mantické rady.

Vyplyvalo to z velice staré mytické predstavy, ze pfi-
chod ,,nového svéta® nenastane prostym vyvojem, ale Ze
mu miize uvolnit cestu pouze predchozi zniCeni ,,svéta
staré¢ho®. Proroci raje byli ¢asto od samého pocatku také
proroky zkazy, vybizeli k destrukci, véfili, Ze cesta k raji,
k vé¢né fiSi miru, vede katastrofickou bitvou, které se
musi se zbrani v ruce Ucastnit pravovérni (KAPLINSKI,
1990). Tato vize se objevovala v uceni starych Zzidov-
skych sekt, pronikla i do Apokalypsy a ovliviiovala jiz od
sttedovéku socialné nabozenskd hnuti (husitstvi, hnuti
némecké reformace apod.). Katastroficka bitva na prahu
,hového svéta“, | posledni bitva“, byla také oblibenou
soucasti socialistické eschatologie, jeji motiv se stal
ustiednim motivem Internacionaly a s ptimym (srov. Mi-
lan Kundera: Toho dne v Brné, S.Neumann: Pisen
0 lasce a nenavisti*!) nebo implicitnim odkazem Kk ni pat-
fil k zakladni tematické vybavé literatury padesatych let:
,,Nas jesté ozehne kouf bitvy posledni® (S. Neumann) —
,Ale ja uslySel soudruha Gottwalda / kdyz k bitvé po-
sledni / rozhodny signal dal*“ (P. Kohout) — ,,A s Vas§im
jménem dobojujem / i velkou bitvu posledni' (J. St&pano-
va) —,,Kuptedu, soudruzi, do bitev poslednich* (J. Havel)
— ,,Tim veseleji vsak / vitézstvi oslavime, / az jednou do-
plane / ta bitva posledni* (M. Cervenka) — ,,Jen jdéte, dé-
ti! K bitvé o ¢loveka / abyste byly pevnou oceli! / Oceli
k bitvé posledni* (P. Bojar) —,,Do posledni bitvy proleta-
riatu / dam granat své basn&“ (V. Skolaudy).*?

,Posledni bitva“ mohla byt ptitom pojimana dvojim
zpusobem — a opét to souviselo s podvojnym chapanim
utopie jako jiz dosazené i jako utopie budouci. Byla bra-
nou, kterou jsme jiz prosli (viz napiiklad vyslovené mi-
nulostni zafazeni tématu v citatu z Kohouta), ale soucasné
i bitvou, ktera probiha, nebo ktera teprve prob&hne (v ci-
tatech ostatnich).

Na jedné strané byla v dobové mytologii ,,posledni
bitvou* Rijnova revoluce a obtanské valka v Rusku, pii-
padné druha svétova valka (dotkli jsme se jiz vyslovené
apokalyptické stylizace svétové valky v Ceské poezii dav-
no pred rokem 1948), ale také (v nasem kontextu dokon-
ce predevsim) JUnorova revoluce®. Zaroveni viak — aniZ
by mezi témito tematickymi poly bylo zaznamenavano
né&jaké napéti (i to patéi ovSem k charakteristikim myto-
logické vypovédi) — byla soucasnost vnimana doslova ja-
ko valcisté: za hranicemi raje, k jehoz zavazné vyzbroji
(opakujeme) pattily mirové emblémy, stal nepfitel, boj
probihal a v kazdém okamziku hrozil rozhotet se s jesté
prudsi silou: ,,A tfeba zitra jiz my budeme se biti. / Nékde
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u hranic Cech, v téch sladkych krajinach / do rukou ku-
lomet soudruzi vydaji ti / sbratrskym polibkem
v lidovych kasarnach* (I. Fleischmann®®).

Ré&j byl budovan na vyhrocené polarit¢ k ne-raji, ale
také (a pravé proto) mél vylozené univerzalistické ambi-
ce, mifil ktomu pohltit veSkerou pfitomnost
a budoucnost a pro neraj vyhradit pouze minulost. Velké
dé&jinné udalosti — jako byla Korejska valka — se viazuji
do téze perspektivy pohlcovani neraje rajem, realného
svéta Utopii (,,praporky rudé picham do mapy / k méstim
a pevnindm, / vnichZ nadi vyhraji“, K. Siktanc'’) jako
udalosti zcela intimni, osobni. Také zapas s chorobou se
stava nadosobnim, stranickym tkolem v této vSeobecné
»posledni bitvé“ (vzdyt’ i bitva sama je vlastné 1ékaiskym
zakrokem proti nemocnym d&jinam lidstva: ,,Chorobo-
plodna loziska / rozehnat insulinem. / Kolonialni otroky /
vést vérné za Stalinem®, V. Skolaudy™):

Posledni bitva ¢lovékovych dgjin.
A do té vzpurné patiim taky ja!
Copak m¢& muze nemoc zadrzet?
Pro mne zni pfikaz strany:

Ve svém téle

ji likvidovat

jako neptitele.

J. Fried®

Mo

Vv socialismu se piekryva s obrazem budouciho svéta ra-
jem dobyvaného a vzapéti také dobytého: ,,svét cely jed-
nou nas$ jen bude, / donesme k cili ohn& rudé* (F. Brani-
slav'’) — ,nase vitézné vlajky rudé / na stozary svéta vyle-
ti! ,, (P. Kohout™®) — »prapor miru rozvinem / nad celym
svétem, nad celymi veky! (J. Pilai'®). Aktualizuji se tu
alespon v naznacich idavné chiliastické syzety porevo-
luéni ruské poezie. Podobné jako v Majakovského poémée
150 000 000, kde hladovy Ivan, zosobnéni porevoluéniho
Ruska, dobyva bohatou Ameriku, také Lajciak ve své
basni Amerike®® nadrtava vizi porazky USA jako zavé-
reénou fazi mytické ,,posledni bitvy“ (navlas jako posled-
ni bitva Apokalypsy i ona je zapasem s hiisnym Babyl6-
nem: ,,My nechceme tvoj Babylon®) a scéna konecného
vitézstvi jde svou konkrétnosti mnohem dal nez neséetné
konvenéni obrazy o rudych praporech na stozarech svéta:
»A potom pod sochou Slobody / hrajte, harmoniky! ,,
S postupnym plnym ztotoznénim utopického obrazu raje
s realitou socialismu se v8ak jiz pfizna¢né obratily hodno-
ty ,,bohaty — ,.chudy*: proti zuboZené, temnotou pohlce-
né Americe (,,Tmy opantaly Ameriku®) stoji slune¢né
zem¢ socialismu (,,Zohrieva slunce naSu republiku /
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a veniec krasnych republik™), proti severoamerickému
,pustému, smutnému‘ ostrovu bezdomovi, proti imperia-
listické valkychtivosti (,,Amerika tstim diel sa diva®) je
polozen sebevédomy symbol bohatého mirového domova
— ,,Na nasom dvore lipka zelena.*
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