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usitska univerzita

Martin Nodl

Zrozeni husitské univerzity ve smyslu konfesné vyhrane-
ného spolecenstvi mistrd, kteff svymi nazory utvéreli ceské reformni hnuti,
je zcela nepochybné spojeno s recepci wyclifské filozofie a posléze i teologie.!
Jesté na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let 14. stoleti, kdy na Karlove
uceni nachdzime prvni ohlasy wyclifského realismu,* nic nenasvédc¢ovalo
tomu, Ze by se pravé vztah k uceni evangelického doktora mél stat mezni-
kem ve vztahu mistrti z ¢eského univerzitniho naroda k mistrtim naroda sas-
kého, slezského a bavorského, respektive reformné uvazujicich mistra z nacio
bohemorum k domacim mistram poslusnym arcibiskupa, papeze a posléze
kostnického koncilu.

Az do pocatku 15. stoleti panovala na prazské univerzité akademicka svo-
boda, neomezovana disciplina¢nimi snahami prazskych arcibiskupt. Spory,
jez na vysokém uceni propukaly mezi jednotlivymi narody, nebyly motivo-
vany nacionalné, jak se dfive soudilo, ale byly dusledkem stiett jednotli-
vych mocenskych skupin.® Posledni desetileti 14. stoleti, poté co univerzita
fungovala na principu smifeni narodt (concordia nacionum), se vyznaco-
valo atmosférou kooperace mistrti napfic¢ univerzitnimi narody, usilujicimi
o posileni autonomntho postaveni vysokého uceni prostrednictvim papez-
skych a kralovskych privilegii.* Zaroven vsak bylo nutno reagovat na pokles
navstévnosti artistické fakulty, jenz byl zpusoben vznikem a rychlym
rozvojem regionalnich univerzit na risském tzemi (Viden, Heidelberg, Erfurt,
Kolin nad Rynem).

Nové univerzity nabidly do té doby netusené moznosti pro mistry, kteri
drive puasobili na prazském vysokém uceni. Predevsim Heidelberg odvedl
z Prahy silnou skupinu reformné uvazujicich u¢enct v ¢ele s Matousem
z Krakova a Mikulasem Magni z Javora. Tento odliv reformné vystupuji-
cich némeckych mistrt, kteri se cilevéedomé snazili o zvyseni vzdélanosti
farniho kléru, o rozvoj a sifeni teologickych poucek v némciné a kterf
rovnéz oteviené kritizovali jak papezsky fiskalismus, tak i moralni poklesky

Stribrné pecetidlo z dob pocdtku univerzity
tvofi dodnes statutdrni znak praZzského
vysokého uceni. Klecici Karel IV. na ném
preddvd zaklddaci listinu sv. Vdclavovi.

Po strandch se nachdzi erby symbolizujici
Ceskou a risskou krdlovskou hodnost,

pod praporcem se svatovdclavskou orlici
jeinicidla W, znacici Wenceslaus.
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V prvnim desetileti 15. stoleti se
predstavitelé univerzitniho wyclifismu
stdle Castéji dostdvali do konfliktu
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Processus consistorialis martyrii lo.

Huss z roku 1525 ukazuje zajatého
kazatele pred inkvizitorem. Kazatel se
zdrdhd pfisahat, soudce ho k prisaze nuti
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klerik@t a mnich®,> mél za nasledek, ze na prelomu
14. a 15. stoleti doslo na prazské alma mater k zdsadni
promeéné reformniho hnuti, jez zacalo diky mladym
mistram a bakaldrm z rad ceského univerzitniho
naroda, kteri se védomeé prihlasili k wyclifskému reali-
smu, nabyvat vyrazné narodni charakter.

I presto mazeme povazovat prvni univerzitni stret
o Wyclifa, jenz na nékolik pristich let urcil charak-
ter uc¢eneckych debat i disciplinacnich zasaha vuaci
univerzité a univerzitinum z prostredi arcibiskupského
dvora a prazské kapituly, za ponékud prekvapivy. Mistri
vedeni dominikdnem Janem Hiibnerem vyuzili situace,
kdy arcibiskupsky stolec nebyl obsazen, a obratili se
se svoji zalobou na kapitulu. Podle pozdé¢jsich vykladt
némeckych u¢enctt pry Cesi hledali néjaké novoty, néco
zvlastniho, ¢im by se mohli odlisit od tfi némeckych
narodl a s ¢im by proti nim mohli vystoupit.® Proto se
meéli tak vehementné priklonit k Wyclifovi a hgjit ho
i proti univerzitni vétsiné, jez si byla védoma jeho kacit-
stvi. Jan Hubner pro zalobu sestavil soubor pétactyriceti
bludnych Wyclifovych ¢lank, jez byly obecné prijaty
jako uceleny korpus wyclifského heretického uceni,
za jehoz vyzndvani a hlasani byli v Kostnici odsouzeni
i Jan Hus a Jeronym Prazsky. Na univerzitnim shromdz-
déni v Karolinu dala 28. kvétna 1403 poprvé najevo svoji

silu ¢eska reformni skupina, vedend Stanislavem ze Znojma a Stépanem
z Palce, jez odmitala pristoupit na odsouzeni Wyclifova ucenti a jez se nemi-
nila vzdat akademické svobody disputovat o spornych filozofickych i ndbo-
zenskych otazkdch. Proti vili ceskych reformistt vsak vétsina univerzitdnt
na mistrovské kongregaci po boutlivém jednani a hlasovani prijala usneseni,
ze nikdo nesmi hldsat, vefejné ani tajné, zadny z uvedenych pétactyriceti

Zdanliva porazka vsak ceské reformisty spise posilila a ve svém disledku

jejich nazory jesté zradikalizovala. Stanislav ze Znojma se stal neformalnim
viidcem, jenz ve svém krajnim realismu dosel tak daleko, ze zacal pod Wyc-
lifovym vlivem oteviené hldsat remanenci, tedy neménnost podstaty chleba
a vina pfi posvécovani. Tim zcela védomeé zahdjil debatu, jejimz ustrednim
bodem se pro reformni uceni a univerzitni mistry stala svétost oltarni a jeji
prijimani pod oboji. Stanislavtv radikalni postoj, jenz mél némecké mis-
try mnohdy predevsim provokovat, a také inspirativné zaptisobil na pris-
tiho teoretika revoluce Jakoubka ze Stfibra, v danou chvili tézil i z podpory
¢eskych reformisttt ze strany arcibiskupa Zbynka Zajice z Hazmburka. Ten
Stanislava neopustil ani po jeho obvinéni z hldsani remanence krakovskym
mistrem Janem Stéknou a umoznil mu vyhnout se béhem procesu v roce
1406 odsouzeni odprisahnutim pripadné hereze a prevedenim radikalnich
nazort do roviny akademické debaty, a to bez jakéhokoli postihu a uloze-

ného pokani.®
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Jestlize arcibiskup svym postojem opét prokazal vstiicnost viici univer-
zitnim reformisttim, pak pro jejich némecké protivniky, spojené s konzerva-
tivci v prazské kapitule, byl vlazny zasah pobidkou k prenesenti ,¢eské otazky"
za hranice kralovstvi, k papezské kurii. Odpturci wyclifismu byl viidce reformni
strany Stanislav ze Znojma nadale povazovan za podezielého z hereze. Toho
vyuzil mistr z bavorského naroda Ludolf Meistermann ve své zalobé, posvé-
cené na zacitku roku 1408 heidelberskou univerzitou.” Prenesenim sporu
ke kurii, kde Zaloba slavila uspéch, se prazsti reformni mistii dostali do zna¢né
defenzivniho postaveni. K tomu prispélo i nasledné obvinéni mladého mistra
Matéje z Knina dvéma prazskymi kanovniky z hlasani remanence, jez skoncilo
14. kvétna 1408 jeho neverejnym odpriséhnutim hereze, stejné jako shromaz-
déni ¢eskych mistrtt 24. kvétna v domeé U Cerné rize, které se s vyhradami
pripojilo k odsouzeni pétactyriceti Wyclifovych tezi.

Univerzitni reformisté se neminili vzdat, ackoli byli stale vice zatlacovani
do kouta jak vlivnou skupinou némeckych mistrt, tak prazskou kapitulou, jez
postupem doby ziskala vliv na kroky kdysi reformné naladéného arcibiskupa.
V dany okamzik reformisté pochopili, ze pro prosazovani svych ndzort museji
hledat nové stoupence, a proto zacali prostrednictvim kralovskych dvoranii
hledat cestu k Vaclavovi IV. a potazmo i k ¢eskym prazskym elitdm. Na misto
uznavaného viidce reformni strany Stanislava ze Znojma, jenz se spole¢né
se Stépanem z Pal¢e vydal do Itdlie ocistit své jméno z naicent z hereze, nyni
nastoupili dva pragmaticky uvazujici mistfi mladsi generace, Jan Hus a Jeronym
Prazsky. V jejich hlavach se zrodil zprvu patrné jen mlhavy plan na ovladnuti
univerzity prostfednictvim zmény poméru pri hlasovani univerzitnich naroda.

K uskute¢néni onoho prekvapivého tahu pouzili provokace. Matéj
z Knina, v dany okamzik podezrely z hereze, se bud sam prihlésil za pristiho
kvodlibetare (organizatora vyro¢ni disputace), nebo byl k tomuto neoblibe-
nému a naro¢nému tikolu ¢eskymi mistry navrzen. Mezi némeckymi univer-
zitany tato volba vzbudila opravnénou nevoli, ale nakonec se ji ani nepokusili
zabranit navrzenim jiného kvodlibetare."” Omezili se na plané vyhruzky, ze
se kvodlibetu nezdcastni. Jesté drive se vsak Hus a Jeronym prostrednictvim
svych stoupenct u dvora zasadili u krale Vaclava IV. o bezprecedentni zdsah
do slozeni staroméstské rady." Tu do roku 1408 ovladali némecti méstané,
kteri byli prekvapivé nahrazeni ¢eskou vétsinou, jez v nasledujicim roce
sehrédla dulezitou roli prave ve vztahu k univerzité a ke zméné jeji samospravy.
Prechod z defenzivniho postaveni do témér frontalniho atoku tak vedle
reformniho snazeni podtrhaval jiz dfive patrny nacionalni akcent.

Jestlize konec roku 1408 byl na univerzité po vahavém odsouzeni Wyc-
lifa ¢eskym univerzitnim ndrodem vcelku poklidny, pak rok nasledujici zacal
bleskem z ¢istého nebe. Alespon pro némecké mistry, ktefi se citili byt natolik
silni, Ze odmitli podporit kréle Vaclava v jeho snaze obeslat jednani pisan-
ského koncilu, od néhoz si panovnik sliboval opétovny zisk rigské koruny. Ani
zacatek vyrocni disputace 3. ledna 1409 pod Kninovym vedenim nesveédcil
o tom, ze za¢ind bitva, ktera univerzitu proméni v centrum reformniho odporu
a celou spole¢nost pod vedenim ceskych mistrt nasméruje k revoluci. I bez
ucasti nékterych némeckych mistrt a studenttt se béhem kvodlibetu disputo-
valo ryze v akademické roviné."

t: ‘.yf,g nl!:l' e f!{lﬁl?l-t-éT/;l i

Vinicidle P rukopisu Postily Konrdda
Waldhausera je zachycena univerzitni
vyuka. Dilo bylo pofizeno pro potfeby
studentt prazského vysokého uceni.
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Univerzitnim centrem
byla profesorskd
Karlova kolej -
Karolinum. Podobu
budovy pred barokni
prestavbou zachytil
roku 1711 Ferdinand
Maxmilidn Karika,

i s charakteristickym
arkyrem uprostied
jihovychodniho cela
koleje.
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Zlom nastal posledni den, kdy misto kvodlibetaie pristoupil k pulpitu
Jeronym Prazsky a prednesl bojovnou Chvdlu sedmera svobodnych umeéni.
Slavnostniho uzavieni kvodlibetu se podle svédki tcastnilo francouzsko-
-brabantské poselstvo i staroméststi radni, v danou chvili s velkou prevahou
Cechu. Jeronymova chvéla byla pouhym tvodem k pravé podstaté vystou-
peni, v niz chtél vyzvednout predevsim svatost ceského naroda a poukdzat
na jeho vysadni postaveni v Ceském kralovstvi, pricemz zdmérné uzival
oznaceni pravi, ryzi Cechové, puri Bohemi, kteif se lisi od cizich naroda,
jejichz prislusnici pry byli v Praze usvédceni z kacitstvi a podle prava upaleni.

Spolu s pravymi Cechy vsak Jeronym chvélil a obhajoval i samotného
Wyclifa a jeho filozofické uceni. Proto se nékolikrat obratil na pritomné stu-
denty a nabddal je, aby ¢etli Wyclifovy knihy, ¢imz narazel na usneseni ces-
kého univerzitntho ndroda v domeé U Cerné rize, jez naopak studium spistt
anglického reformétora pouhym bakalaiim a studenttum prisné zakazovalo:
,Pro¢ bychom tedy necetli knihy Wyclifovy, kdyz do nich skvélym zptiso-
bem ulozil nescetné svaté pravdy, tiebas zneklidnujici jak zpupné knéze, tak
laiky** Nikdo podle jeho soudu nemuze studenttum branit poznavat zilu
pravdy. A pokud pry najdou v jeho spisech néco, co nejsou prozatim s to
pochopit, at to odlozi , k zralejsimu véku"”. Ostatné on sim priznaval, ze by byl
blahovy, kdyby véril vsemu, co Wyclif napsal. Spolu s tim pak studenty rovnéz
nabadal, aby je v budoucnu nenapadlo odevzdavat Wyclifovy knihy lidem,
kteff jim nerozuméji. Prazsti konselé méli svatosvaté prazské mésto chranit
pred [hari a pomlouvaci, ¢imz jisté prispéji k dobré povésti Prahy i celého kra-
lovstvi. Vyznamné byly i Jeronymovy odkazy na krale Vaclava, nejdtstojnéj-
stho a nejjasnéjsiho vladare, ceského a fimského krale, jenz v chvale vystupuje
jako garant svatosti prazského mésta a celého kralovstvi.'*

S nejveétsi pravdépodobnosti nékdy po skonceni kvodlibetu svolal rektor
Hening Baltenhagen univerzitni shromazdéni, na némz se mélo opét jednat
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o prihlaseni se ¢i naopak odmit-
nuti ucasti na pisainském koncilu."
Na tomto shromazdéni se o tGcasti
nehlasovalo, univerzita s prevahou
némeckych mistra ale kazdopadné
nepodporila panovnikovy poza-
davky, coz se ¢lentum tii univerzit-
nich narodua stalo osudnym. Kral,
jenz pravé pobyval v Kutné Hore,
nejdrive 17. ledna obnovil stavajici
staroméstskou radu, ustanovenou
pocatkem roku 1408. Nasledujici
den ke dvoru dorazila univerzitni
delegace, slozena z osmi zdstupcu,
po dvou z kazdého univerzitniho
naroda, jez prinesla zpravu o proza-
timnim odlozeni rozhodnuti ohledné
neutrality a obeslani pisanského kon-
cilu. Cesky ndrod v nf zastupovali
dva starsi mistfi, ¢lenové teologické
fakulty Ondrej z Brodu a Jan Elidstv.
Jan Hus v dany okamzik v Kutné Hote nebyl, nebot podle vlastniho svédectvi
lezel v tézké nemoci ve svém pribytku v Betlémské kapli.'® Rozladény kral
pak po odchodu deputace nechal zhotovit mandat znamy jako Dekret kut-
nohorsky, ktery se vyznacuje vyhranénou patriotickou, ba pfimo nacionalni
argumentaci, jez jinak byla Vaclavové kancelari cizi. Prosttednictvim tohoto
dekretu krél na univerzité bezprecedentné zménil pomér hlast ve prospéch
ceského univerzitniho naroda, jenz pri vsech volbach a jednanich mel napti-
sté disponovat tremi hlasy, kdezto zbylé tri narody se mély spokojit s hlasem
jedinym.

Némeckym mistrim zptisobil krdlovsky mandat absolutni $ok. Rektor
Baltenhagen vahal se zverejnénim dekretu na univerzitnim shromazdéni az
do 26. ledna 1409. Béhem osmi dntt od vydani dekretu do jeho vyhldseni
na univerzité némecti mistti patrné ¢ekali, Ze si panovnik své rozhodnuti roz-
mysli. Zaroven hledali i slabiny, jez mandat z hlediska pristi univerzitni spravy
vskutku obsahoval. Proto se proti kralovskému usneseni rozhodli vystoupit jak
prostiednictvim obhajoby starych univerzitnich zvyklosti a prisah slozenych
na svornost narodu (concordia nacionum), tak nasledné pasivni rezistenci.
Pravé timto postojem se jim podatilo zabranit volbé novych univerzitnich
hodnostaru i konani bakalarskych a mistrovskych zkousek. Chvili se dokonce
zdalo, ze jejich rezistence bude tspésnd, nebot z panovnikova okoli prichazely
hlasy, Ze kral uvazuje o odvolani mandétu a dokonce pry i o uvéznéni Husa
a Jeronyma. Rovnéz mezi ¢eskymi mistry, predevsim starsi generace, se zacaly
ozyvat hlasy, ze by bylo vhodné se s némeckymi kolegy dohodnout.

Béhem debat byl predlozen i plan nejriiznéjsich moznych reseni, tykajicich
se jak nového prerozdéleni hlast, tak potencidlniho rozdéleni univerzity
na dvé — ceskou a némeckou, jak se to stalo o mnoho stoleti pozdéji, v roce

Univerzitni budovy se soustredily zejména
v okoli Ovocného trhu. Vedle viastniho
centra, Karolina, zde sidlily koleje ¢eského
ndroda, krdlovny Hedviky a krdle Vdclava.
Jejich ptivodni podobu zachytil pldn
zroku 1740.
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Dekret kutnohorsky se v origindle
nedochoval. K dispozici je jeho notdrsky
opis zroku 1414, ktery si dal poridit Jan Hus
pred svym odjezdem na koncil do Kostnice.
Dokument je ovéren peceti rektordtu
praZské univerzity.
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1882. Na nastalou situaci, jez reformisty opét zahanéla do defenzivy, radikalové
zareagovali ostrym stielivem. Predevsim nacionalisticky nesmifitelna Obrana
manddtu z pera Jana z Jesenice ukdzala, Ze skupina mistrd, kterd se zasadila
o vydani mandatu, se svého uspéchu nemini vzdat. Jesenicovi nevadilo, ze
védomé lhal o vétsiné ceského univerzitniho naroda mezi mistry a studenty.
Byl presvédcen o vyvolenosti ¢eského naroda a o absolutni moci ¢eského
panovnika fidit kralovstvi podle vlastntho uvézeni a starat se o vyhody jeho
obyvatel na tkor cizinct. V ramci jeho ptirozenopravni argumentace se jevilo
jako vice nez spravedlivé, ze kral dal ve svém manddtu prednost ceskému
narodu. Cizim narodum, respektive ,némeckému narodu’, nezbyvalo nic
jiného nez panovnikav vyrok pokorné prijmout.

Jesenic mifil presné. Chtél némecké mistry popichovat, stejné jako se
je pokouseli provokovat i studenti, ktefi napadli ptivodce Zalob na refor-
misty do Rima Ludolfa Meistermanna a spolu s nim i slezského mistra Jana
Hoffmanna."” Kazdopddné mistfi tii univerzitnich narodt presli od pasivni
rezistence do frontalniho protittoku. Bohuzel dnes nedokazeme rici, zda
kolektivni prisahu nepodvolit se Dekretu kutnohorskému uzavreli pred
nezdafenou volbou nového dékana 9. kvétna 1409, nebo az po ni. Za poru-
$enf prisahy kazdému graduovanému i negraduovanému hrozil trest exko-
munikace, zbaveni cti a pokuty ve vysi 100 kop grosti. A s prisahou zaznéla
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i hrozba, ze Némci radéji z Prahy odejdou a nevriti se, dokud nebudou prava
narodd na univerzité plné navracena do stavu pred vydanim mandatu.'®

Po prisaze jiz nebylo nédvratu a panovnik, pokud nechtél priznat porazku
a odvolat sviij mandat, musel zacit jednat. Poslal proto své vojaky, vedené pisa-
rem kutnohorské urbury Mikuldsem Augustinovym, zvanym Bohaty, spo-
le¢né s méstskymi birici do Karolina, kde se konala mistrovska kongregace.
Zde Mikulas precetl kralovskou listinu, podle niz byl rektorem tfifakultni uni-
verzity ustanoven mistr Zdenék z Labouné a dékanem artistické fakulty mistr
Simon z Tisnova."” Nésledné byly byvalému rektorovi Baltenhagenovi nasilné
zabaveny univerzitni insignie, klenoty a klice od univerzitnich knih a listin.?’
Podle narizeni Dekretu kutnohorského pak byli zvoleni novi univerzitni hod-
nostari, vybrani z rad zkusenych clent nacio bohemorum, kteri jiz diive zasta-
vali funkce v univerzitni samospravé. Pristi dny po nasilném dosazeni nového
rektora trifakultni univerzity byly naplnény vahanim, oso¢ovanim a poulic-
nimi nepokoji. Zaroven se ale intenzivné jednalo o naplnéni kolektivni prisahy.
Na kompromis v$ak po krélovském zasahu nebylo pomysleni a némeckym
mistram nezbylo nic jiného nez Prahu opustit. Nékteri ze studentt sice jesté
vykonali zkousky, aby neztratili cely studijni rok, vétsina véak hledala moznosti
uplatnéni jinde. Podle nejnovéjsich vyzkumu Prahu opustilo asi 700 az 800
osob,” z nichz vétsina odesla na nové zalozenou univerzitu do Lipska, jez se
svymi rady pokusila dokonale napodobit svoji prazskou ,matku”;* zbyli univer-
zitdni se odebrali do Erfurtu, Vidné, Heidelbergu a Kolina nad Rynem (avahy
o zalozeni nové univerzity ve Vratislavi se ukazaly jako nerealistické).

Dekret kutnohorsky byl do knihy univerzitnich statut vepsan az 27. zari
1409.” Teprve 13. fijna byl vyhlasen na univerzitni kongregaci a prijat vsemi
pritomnymi bez odporu. O tii dny pozdéji byl vétsinou hlasti zvolen novym
rektorem trifakultni univerzity Jan Hus, ¢imz byl symbolicky vzdan hold
osobé, jez se o vydani a prosazeni Dekretu kutnohorského zasadila ze vsech
univerzitani nejvice.

Neméné zavaznym zasahem do univerzitnich radua vsak byla zména uni-
verzitni ptisahy. Podle jejtho nového znéni mél rektor a intitulovani studenti
ptisahat vérnost kréli a krélovstvi.** Tato nova forma prisahy moznd nejvy-
raznéji zrcadlila zménu povahy prazského vysokého uceni po Dekretu kut-
nohorském. Byvald autonomie byla nahrazena vérnosti krali a kralovstvi, tedy
presné v duchu ndzort nékterych ¢eskych mistr(, kteri pozadovali i na ostat-
nich mistrech tri univerzitnich narodt béhem stretti o platnost dekretu, aby
prisahali vérnost krali, jako mu ji symbolicky prisahaji vsichni jeho poddani.®

Na podzim roku 1409 se ale rozhodné neslavilo jen vitézstvi. Do univer-
zitniho Zivota totiz nové zasahl tvrdym postupem arcibiskup Zbynék Zajic
z Hazmburka, jenz ve sporu mistra s krdlem o prosazeni platnosti Dekretu
kutnohorského mlcel. Protoze nadale setrvaval na strané rimského papeze,
jeho synodalni narizeni ohledné Wyclifovych knih z ¢ervna 1409 se minulo
ucinkem. V zari ale bylo véechno jinak, nebot se pod natlakem Véclava IV.
spolec¢né s prazskou kapitulou priklonil na stranu pisinského papeze Ale-
xandra V.* S papezskou podporou pak na jare nasledujiciho roku zahajil
protiwyclifovské tazeni, jez skoncilo vyhlaskou z 16. ¢ervna 1410 o odevzdani
Wyclifovych knih a jejich néslednym spélenim.””

Informaci o secesi profesort a studentu
na nové zaloZenou univerzitu v Lipsku
prinesla i kronika kostnického koncilu
Ulricha Richentala. llustrdtor knihy zde
zachytil rovnéz znak praZské univerzity,
ktery je ale zcela dilem jeho imaginace.
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Univerzitnim usnesenim o nesouhlasu
se zamyslenym spalenim Wyclifovych knih
v predvecer arcibiskupské synody 16. cervna
1410 se reformné naladéni mistti pokusili zis-
kat ochranu opét u Vaclava IV. Protoze vsak
bylo veskeré snazeni marné, nakonec se clenové
univerzity rozhodli okazale vystoupit na obranu
Wyclifa. Na disputaci, jez se konala 27. cer-
vence, vystoupil Jan Hus na obranu traktatu
De Trinitate. Na néj navézali Jakoubek ze Stribra
obhajobou Dekalogu, Simon z Tignova filozo-
fického spisu De probationibus propositionum,
Jan z Ji¢ina traktatu De materia et forma, Pro-
kop z Plzné hajil na univerzité hojné studovany
Wycliftv spis De ideis. O nékolik dni pozdéji
pak v danou chvili exkomunikovany Zdislav
ze Zviretic obhajoval traktat De universalibus.
Obrana méla demonstrovat pravovérnost Wyc-
lifovych nazord. Spolu s tim vsak méla rovnéz
ukdzat, Ze se mistfi nemini podvolit narizeni cir-
kevnich autorit. Pro vyvoj na artistické fakulté
bylo charakteristické, ze se obhajoby ujali pre-
devsim mladsi mistri, ktefi nahradili starsi, drive
tolik aktivni cleny nacio bohemorum. Stejné
vyznamnd byla i skute¢nost, ze kromé Husa,
ktery byl v danou chvili bakaldrem teologie,
na obhajobu Wyclifa nevystoupil nikdo z uciteltt
teologické fakulty.

Obhajobou Wyclifovych spist, stejné jako
debatami o jeho filozofickych a castecné i teo-
logickych nazorech na kvodlibetu, ktery v lednu
roku 1411 vedl Jan Hus,? univerzita i pres pape-
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Vyobrazeni z Jenského kodexu ukazuje
Jana Husa na kazatelné. Nabddavym
gestem doprovdzi v tomto pripadé ceské
kdzdni k lidu shromdzdénému na lavici
pod kazatelnou. Hus ovsem kdzal také
pri univerzitnich msich ¢lendm vysokého
uceni, atov latiné.
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zovy a arcibiskupovy snahy o disciplinaci vyso-
kého uceni dala jasné najevo, ze nehodla opustit reformni smér. Samotnd
univerzitni vyuka vsak po secesi némeckych mistri a studentti a po vyhrocen
nazorovych sportt mezi Husovymi stoupenci a odpuurci z fad jeho byvalych
prétel vice nez stradala. Napéti a neklid ve svém dusledku vedly k radikalnimu
poklesu navstévnosti univerzity” V obdobi let 1409—1419 ziskalo mistrovsky
grad pouze 48 osob, z nichz 23 skladalo zkousky jesté v zimnim semestru
1409/1410. Praha jednozna¢né ztratila na vyznamu a na misto univerzalné
zalozeného vysokého uceni nastoupila univerzita regiondlni, omezena na stu-
denty z ceskych zemi, z Moravy a sporadicky také ze Slezska a z Polska. Z hle-
diska navstévnosti se pripodobnila poméram Vidné, Krakova ¢i Heidelbegu.
Jediné, co ji od jinych stredoevropskych univerzit odlisovalo, byl kaciisky
nadech.

Hereticnost prazskému uceni prisuzovali predevsim byvali prazsti mistri,
k nim se vsak zdhy pridal i arcibiskup Zbynék, jenz zacal hnat staré spory



do krajnosti. Nakonec se postavil i krali Vaclavovi IV, ktery az do odpustko-
vych boufti na konci jara roku 1412 stal na strané reformistii. Nejvyraznéji
se Vaclavova podpora projevila v ¢ervenci roku 1411, kdy donutil arcibis-
kupa a jeho kanovniky podridit se kralovské smirci komisi. Podle dohody
mél Zbynék napsat papezi, ze v zemi neni zadnych bludart. Vsichni, kdo
byli v papezské klatbé, méli byt absolvovani z papezské moci, vlastni klatby
a interdikt mél arcibiskup zrusit sam. Zabaveny knézsky majetek mél byt
navracen cirkvi a uvéznéni knézi propusténi.* Pro univerzitu, jez byla jako
korporace po spaleni Wyclifovych spist ve sporu s arcibiskupem, bylo dule-
zité, ze arcibiskup mél napristé plné dbat vsech prav, poskytnutych ji cisarem
Karlem V2!

Univerzitni jednota, demonstrovana v cervenci roku 1411 pri cteni
rozhodc¢iho vyroku na Prazském hradé, vsak vzala béhem necelého roku
za své. VIiv na to nemél ani arcibiskupuv uték, ani jeho vyvazani se ze
zavazkl vyplyvajicich z onoho smir¢iho vyroku,* nybrz kraltiv kladny postoj
k prodeji papezskych odpustkti v Praze roku 1412.** V nastalém sporu se
za kréle postavila celd teologicka fakulta v ¢ele s dékanem Stépdnem z Palce
a profesorem Stanislavem ze Znojma.** Hus, jenz neminil slevit ze svych
zasad, ohldsil na 17. cervna verejnou disputaci proti odpustkim v Karlové
koleji.*® Profesori teologie se této disputaci pokouseli zabranit vydanim
zékazu Ucasti bakalaiim teologie, tedy i Husovi. Jejich snaha se ale nakonec
zménila v pokus o ziskdni dohledu teologické fakulty nad celou univerzitou.
K témto kroktum chtéli vyuzit i krale Vaclava, na néhoz se obratili se zddosti,
aby prisné zakrocil, nebot chovanim Husa a jeho stoupencti je pry ohrozena
nejen jeho cest, ale i dobré jméno celého kralovstvi. Spolu s tim pak panovnika
a arcibiskupa nabadali, aby opétovné zakrocili proti hlasani Wyclifovych tezi
na univerzité i pri kazanich. Nedodrzeni natizeni mélo byt trestano klatbou
a vypovézenim ze zemé.*® K pétactyriceti Wyclifovym c¢lankam teologicka
fakulta pridala sedm dalsich,* z nichz Sest se tykalo véci viry a sedmy mél
povahu jakéhosi vseobecného poddani se panovnikovi a staroméstské rade.
Kral pak skutecné pod vlivem teologické fakulty, v niz spatfoval zastitu své
politiky, vydal 10. ¢ervence vynos schvalujici odsouzeni Wyclifovych clanku
a jmenoval méstskou radu, v niz byl posilen némecky a protireformni vliv.*
Novd rada pak o den pozdéji nechala popravit tri mladence, ktefi byli obvi-
néni z vystupovani proti pravovérnym kazatelum.”

Nasledujici tydny a mésice ukazaly, ze se profesori teologie nechali chytit
do pasti. Husova strana na artistické fakulté rozhodné odmitla vrchni pra-
vomoc teologické fakulty ve vécech viry. Na zac¢atku roku 1413 se v Ces-
kém Brodeé seslo shromdzdéni kléru, které mélo prinést smir mezi Husem
a profesory teologie. Jiz zde bylo vice nez jasné, Ze ani jedna strana nemini
ustoupit.* S kompromisnim resenim v dany okamzik vystoupili univerziténi
reprezentovani artistickou fakultou. Znovu byl zvolen model smir¢i komise,
tentokrat vedené arcibiskupem Albikem, byvalym rektorem Zdenkem
z Labouné a novym rektorem Kristanem z Prachatic. Obé znepritelené
skupiny, reprezentované za stranu teologti Stanislavem ze Znojma, Stépanem
z Pélce, Petrem ze Znojma a Janem Elidsovym a za stranu Husovu Janem
z Jesenice jako Husovym prokuratorem, Jakoubkem ze Stifbra a Simonem
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z Tisnova, predem pristoupily na bezvyhradné poddani se rozsudku pod
pokutou 1000 hriven stiibra a pod trestem vypovézeni ze zemé.

Hned na zac¢itku jedndni propukl spor o definici cirkve a poslusnosti cir-
kevnim autoritdm. V ném se ukazalo, ze teologové nechtéji ustoupit od svych
ndzord a nemin{ se poddat smir¢imu vyroku. Hlavni argument znél, ze
k tomu nejsou teologickou fakultou zplnomocnéni.*' Proto zddali, aby mohli
svolat celou fakultu a na jejim shromazdéni rozhodnout, zda je predlozeny
smirci vyrok prijatelny. Jejim zamitavym postojem si patrné byli zcela jisti.
Smir¢i soudci vsak v duchu predbéznych dohod o bezpodmine¢ném podri-
zeni se jejich vyroku nemohli udélat nic jiného nez prednést krali, ze strana
teologti neni ochotna, na rozdil od strany protivné, pristoupit na kompro-
misni feseni.*> Rozhnévany kral, jenz daval po vleklych sporech o Dekret
kutnohorsky prednost rychlym a radikalnim fesenim, aniz by si lamal hlavu
s moznymi disledky, vsechny ¢tyri teology vypovédél ze zemé jako rusitele
zemského miru. Univerzité a mistrovskym kolejim pak naridil, aby je vyloucili
ze svych rad a na jejich mista jmenovali nové kolegiaty.*

Timto rozhodnutim ziskala na prazském vysokém uceni rozhodujici vétsinu
reformni strana, kterd se jednozna¢né postavila za Jana Husa jak v pripadé jeho
obvinéni prazskymi farari, tak ndsledné béhem kostnického koncilu. Husovo
odsouzeni a upaleni univerzita odmitla a naopak vydala prohlaseni o jeho pra-
vovérnosti. A protoZe stejny postoj zaujala i ceska slechta, ziskala v ni prazska
poru krale Vaclava IV. V roce 1415 zemsky sném priznal rektorovi trifakultni
univerzity a teologické fakulté roli rozhod¢iho soudce ve vécech viry. O rok
pozdéji se pak ukazalo, ze prosazeni laického kalicha, proti némuz vystoupil
arcibiskup Konrad z Vechty, bude mozné pravé diky univerzitnim reformis-
tm, kteri po Husové smrti prijali utrakvismus za zdkladni program c¢eské
reformace. Ackoli arcibiskup poc¢itkem roku 1417 prijimani z kalicha zakdzal
a 20. ledna z moci univerzitntho kanclére vyslovil nesouhlas s kondnim mis-
trovskych zkousek, univerzita se 10. brezna 1417 slavnostni deklaraci ke kalichu
prihlasila.** Teatrdlni prihlaseni se ke kalichu Petra z Unicova za pritomnosti
staromeéstskych radnich,* stejné jako absence jakékoli spoluticasti prazského
arcibiskupa Konrada z Vechty na tomto aktu, dévaly zietelné najevo, ze napristé
bude vykonavat vrchni pravomoc ve véci viry nad univerzitany vyhradné sama
univerzita jako nejvyssi véroucna autorita, opirajici se o Bozi zakon.

Univerzitni vyuka vsak od roku 1417 skomirala. Koncilni zastaveni ¢in-
nosti prazské univerzity z roku 1417 bylo bezprostiedni reakci na prihlaseni
se ke kalichu.*® Zaroven vsak odrazelo i fakticky stav, kdy pocet studentt, kteri
ziskali bakaldrské a mistrovské grady, klesl na minimum. Univerzita, jez se
stala ,husitskym”, respektive ,utrakvistickym” uc¢enim, prestala hrat roli vzde-
lavaci instituce. Na jeji misto nastoupili jednotlivi mistfi, ktefi se v nasleduji-
cich letech priklonili na radikalni ¢i naopak konzervativni stranu. V husitské
revoluci véak nereprezentovali ndzory univerzity jako korporace, nybrz své
vlastni. Husitska univerzita let 1419-1434 tak fakticky nebyla vysokym uce-
nim, nybrz pouhou vzpominkou na léta, kdy Praha méla v univerzitnim svété
stredn{ Evropy vysostné postaveni. Prazské vysoké uceni se zménilo v univer-
zitu bez studentti a bez vyuky.



Od konce roku 1419 ¢innost univerzity ustala. Jesté v letech 1419-1420
byli sice voleni dékani a univerzitni hodnostari, zddna bakalarska ¢i mis-
trovska zkouska se vsak nekonala. Lakonické zapisy dékanské knihy svédci
o tom, Ze se na artistické fakulté nevyucovalo. Nékdy se dokonce nese-
slo dostate¢né mnozstvi mistrti, aby mohla byt provedena dékanska volba
(v letech 1419—-1430 se uskutecnila pouze pétkrat). Kratké oziveni ¢innosti
artistické fakulty nastalo béhem dékanatu Buzka z Kdyné v roce 1429. Ackoli
ani tehdy nebyli zvoleni univerzitni tfednici, presto se po letech uskutec¢nila
alespon jedna bakalarska zkouska Mikuldse ze Ziliny.*” V piistim semestru
byl postaven do ¢ela fakulty opét Buzek z Kdyné a bakalarskou zkousku slozili
tii dalsi studenti. V roce 1430 kolem svatku Narozeni Panny Marie probéhla
i mistrovska zkouska Vaclava z Drachova, Jana Rokycany, Jana ze Sobéslavi
a Vdclava z Prachatic, kteri ji skladali pred dékanem a dvéma mistry, Janem
z Borotina a Petrem ze Sepekova.*® Ve skute¢nosti vsak ustanoveni novych
mistrt nesouviselo s ozivenim univerzitni vyuky, nybrz se snahou dodat
veétsiho lesku husitskym teologlim pri vyjednavani se zdstupci basilejského
koncilu.

Skutec¢né obnovena byla univerzitni ¢innost az po Lipanech. Cisar Zik-
mund Lucembursky nejenze konfirmoval univerzitni privilegia, ale zaro-
ven vyslovil i souhlas s navracenim zabaveného univerzitniho pozemko-
vého majetku.*” Zahy se vsak ukazalo, ze Zikmundovy sliby byly zcela liché.
Univerzita se na prahu nové existence ocitla témér bez prostredku. Jedinou
fungujici mistrovskou koleji byla nejstarsi Karlova; ze studentskych koleji
si uchovala své postaveni kolej ceského naroda, ostatni naopak skomiraly.
Presto se ve tricatych letech objevuje celd rada malych soukromych nadaci
univerzité, jez svédci o zajmu prazskych méstanti o znovuoziveni vysokého
uceni®® Obé dvé velké nadace, Reckova kolej (kolej Panny Marie) a Lou-
dova kolej (kolej svatych Apostolt), jejichz majetkové nadéni se skladalo
i z odkazll jinych mecenast, reagovaly predevsim na tpadek teologického
vzdélani a s tim spojeny nedostatek utrakvistickych knézi. Re¢kova kolej byla
urcena pro dvandct studenttl (vyhradné rodilé Cechy prijimajici pod oboji),
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Vyhldska o disputaci Jakoubka ze Stfibra
o pfijimdni pod oboji z roku 1417.
Dokument oznamuje, Ze Jakoubek bude
debatovat s Simonem z Tisnova o otdzce,
,,zdali semd d/’tka’m po ki'tu poda’vat

chleba a vina”
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lluminace z alchymistického sborniku

z prvni poloviny 15. stoleti zachycuje skolni
vyuku. Podle typického tboru a capky

Ize za katedrou rozeznat drZitele nizsiho
univerzitniho gradu, bakaldre, ktery
predndsi studentim.
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pricemz pti jejim zalozeni bylo zduraznéno, aby studovali i teologii a poslou-
chali vyklady spist cirkevnich otcti a Zalmt. Rovnéz v pripadé Loudovy koleje
meéli chudi studenti studovat Pismo a pripravovat se na knézstvi.

Na pocatku ctyricatych let 15. stoleti vsak ozil zdjem o prazské vysoké uceni
ze zahrani¢i. Tomu napomohly spory na videnské univerzite, jejiz studenti
a bakalari pozadali o prijeti na prazskou alma mater. Od roku 1441 rostly pocty
zahranic¢nich studentd, kteri sklddali bakalarské a mistrovské zkousky, némecti
mistfi katolického vyznani na univerzité postupné zacali i vyucovat a mistr
Jindrich Dornde ze Spineta byl dokonce zvolen v dubnu 1446 dékanem artis-
tické fakulty. O rok pozdéji se pak pravé on vydal do Rima k papezi, kde se mu
podarilo ziskat od Mikulase V. potvrzeni univerzitnich privilegii. Tim papez de
facto anuloval zruseni univerzity Martinem V. Tento zdkaz univerzitni ¢cinnosti
utrakvisticti mistti sice nikdy nerespektovali a opakované hledali cesty, jak se
mu vyhnout, avsak papezska konfirmace zakladacich listin byla pro cizi stu-
denty a mistry nepochybné vyraznou pobidkou.” Ctyficéta léta 15. stoleti pred-
stavovala z hlediska poctu vykonanych bakalarskych a mistrovskych zkousek
intenzivni obdobi, jez ale ani zdaleka nedosahovalo predhusitskych poméra.>
Oziven{ univerzity o cizi mistry a studenty vsak skon¢ilo dobytim Prahy Jifim
z Podébrad roku 1448, kdy jich vétsina z Prahy odesla a jiz nikdy se tam nevratila.

Béhem padesatych let 15. stoleti nic nenasvédcovalo tomu, ze by se uni-
verzita méla konfesné uzavrit. Nevime, jaké procento katolikt na alma mater
studovalo, stejné jako nedokazeme urcit konfesiondlni prislusnost jednotli-
vych mistrt. Jediné vysvétleni, pro¢ 27. ¢ervna 1458 vétsina ¢lent univerzity
vystoupila na mistrovské kongregaci s pozadavkem, aby mistti i bakalafi pfi-
sahali na kompaktdta, tkvi ve skutecnosti, Ze se pravé v padesatych letech rada



utrakvistd, kteri se vydali do Itdlie ziskat svécent, vracela jako katolici. V poza-
davku vyclenit katoliky z univerzitniho téla miazeme vidét snahu uchranit pro-
strednictvim prisahy prazskou artistickou fakultu od mozné rekatolizace.

Na konci roku 1459 s obdobnym pozadavkem prisli i kolegiati Karlovy
koleje, ktefi do kolejnich stanov prosadili pozadavek na prisahu novych kole-
giatt, ze budou prijimat pod oboji. Proti t¢émto usnesenim se nejvyraznéji
postavil katolik Vaclav Krizanovsky a nékolik dalsich mistr, ktefi prisahat
odmitli. Kdyz jim posléze bylo zabranéno ucastnit se bakalarské zkousky,
odvolali se k dékanovi Janovi z Prahy. Ten ale spor prenechal svému nastupci
Vaclavovi Korandovi. Proti jeho zvoleni vystoupilo hned sedm mistrti (mezi
nimi i Véclav z Kfizanova), ktef{ mu odmitli slozit prisahu. Nésledné odvoléni
ke krali vsak Jit{ z Podébrad odmitl a vratil pri k rektorovu soudu. Na protest
proti tomu Krizanovsky i ostatni mistfi odmitali predndset a konat jiné uni-
verzitni akty. Krizanovsky se nasledné vzeprel rektorovi ve véci navraceni
knih, vyptj¢enych z knihovny koleje ¢eského naroda, nebot pry jako kanov-
nik prazského kostela prislusi pod pravomoc administrétora, a nikoli rektora.
Administrator Hilarius Litoméricky se nasledné opét obritil na krale, avsak
neuspésné. Krizanovsky byl nakonec z univerzity spole¢né s jinymi katolic-
kymi mistry vyloucen® a pri nejblizsich mistrovskych zkouskach v tnoru
1462 vsech deset uchazect o grad skutecné prisahalo na kompaktata.*

Situace na univerzité se tak vratila do stavu v roce 1417, kdy se prijimani
z kalicha stalo pro vsechny cleny univerzitni obce zavaznym a kdy jeho
odpurci byli k prisaze bud donuceni, nebo naopak z univerzity vylouceni.
Konfesionalizaci prazské alma mater podtrhl i postoj univerzitnich mistrt
proti ¢lentim a stoupenctim Jednoty bratrské. Studenti, ktefi se hlasili k Jed-
noté, byli jako ,heretici® donuceni odptisdhnout své nazory a verejné se
prihlasit ke kalichu.” Tim se prazskd univerzita stala univerzitou vyhradné
utrakvistickou. Ndbozenska ,tolerance z nutnosti”, vyjadrend v roce 1485
kutnohorskym ndbozenskym smirem,*® se na univerzitu nevztahovala.
Ve vyrazné konfesionalizované Praze do konce 15. stoleti pusobila stejné
konfesionalizovana univerzita, jez se branila nejen prijimani jinovércg, ale
i novym myslenkovym proudiim v cele s humanismem, obdobné jako vét-
sina soudobych vysokych uceni.”” Cesta oteviena Dekretem kutnohorskym
tak ve svych dusledcich nevedla k prosazeni reformnich ideji na Karlové
uceni, ale naopak k vyraznému regionalismu a myslenkovému konzervativi-
smu. Univerzita, z niz nevyzarovaly reformni podnéty, tak nepiimo prispéla
i ke zplanéni utrakvismu, jenz napristé jen obtizné hledal konfesni svébytnost

vvvvvv

pred reformacemi.’®
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