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Sékr. Mily Kriténe, cof nevi¥, Je v kazdém oboru je pro-
sticdnich 1idf a bezvyznamnych mnoho, aviak vdZnych a vzé-
enyeh je malo? Napifklad nezdd se ti, e gymnastika je krdsnd
véc 1 obchodnictvi i rétorika i vojeviideovstvi?

Kr. Zajisté, oviem,

Sokr. NuZe, nevidis, jak v kazdém z (&chto obort je vétiina
fidi pif kazdém dkonu sm&nych?

Kr. Ano, pii Diovi, to mé§ zcela pravdu.

Sgkr. NuZe, zdalipak bude¥ z toho diivodu sdm se vyhybat
viem t&m oboriim ¢innosti a také svého syna k nim nepustis?

Kr. To by jisté nebylo spravedlivé, Sokrate.

Sékr. Nedélej tedy, Kritdne, co se nemd, nybrz nech stranou
ty, kteff se zabyvaji filosofif, af jsou dobif nebo $patni, a pro-
zkoumej krdsné a dobfe tu véc samu. JestliZe se ti bude zdét, Ze
je bezcennd, kazdého od ni odvracej, netoliko své syny; pakli
v¥ak se ti bude zddt, Ye je takov4, za jakou ji ja poklddam,
sméle za nf jdi a pdstyj ji, jak se fkd, i sdm i ddti. B
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Druh, Sckratés

Druh Odkud se tu, Sokrate, beres? Ci se rozumf samo sebou,
Ze pfichdzi¥ z honu za krdsou Alkibiadovou? Vskutku je ten
mu? jedté krasny, jak se mi jevil, kdyZ jsem ho neddvno vidél,
aviak je to opravdu jiZ muZ, Sékrate — mezi ndmi feceno —,
a jiZ mu obrlstd brada,

Sckr. Co na tom? Co¥pak ty nejsi vychvalovatel Homéra, !
jenZ fekl, % nejpivabngjii je vék jinocha s prvnfm chmyiim,
tedy vék, v kierém je nyni Alkibiadés?

Druh NuZe co ted'? Pfichazi§ od ného? A jak se k tobg chovd
ten miadik?

Sokr. Dobfe, aspoil sc mi tak zddlo, a ne nejméné pravé
dne¥niho dne; vidy( mnoho fekl v mj prospéch jako mij po-
mocnik, a tu pravé od ného prichdzim. Aviak chci i fici néco
divného: ackoli totiz byl piflomen, ani jsem si ho nevifmal
a Casto jsem na néj zapominal,

Druh Co se tak vaného asi stalo s tebou a s nim? Nebot piece
ses nescikal s n8kym jinym krdsnéjsim v tomto nadem mésté,

Sokr. Ba s mnohem krasngj3im.

Druh Co pravid? S nékym z mésta, ¢i cizincem?

Sékr. S cizincem.

Druh Odkud?

Sdkr, Z Abdér,

Druhi A ten cizinee byl podle tvého minén{ tak neobyCejné
krdsny, Ze se ti zddl krdsn&j¥im neZ syn Kleinidv?

Sékr. Jak by se nemélo, mij drahy, to, co je negjmoudfiejsi,
zdét krasnéi&im?

Druh To k ndm piichdzi¥, Sékrate, po setkdni s n&jakym
mudrcem?

Scékr. Jist& s nejmoudicj¥im muZem nafi doby, jestliZe se ti
nejmoudiej$im zdd Prétagoras.
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Druh Aj, co Tka87 Protagoras je u ndg?

Sckr. JiZ tet{ den.

Drih Aty tedy plichdz{¥ pravé od ného?

Sokr. Oviemie, a mnoho véci jsem mu fekl i od ného uslyiel.

Druh NuZe vypravuj ndm, prosim, tu rozmluvu, jestlie i
nic nepiekdzi; posad se semble, na misto tohoto hocha,

Sckr. OviemZe ano; a budu vam vdélen, jestlize budcl{; po-
slouchat.

Diruh Jisté 1 my tobé, budes-1i mluvit,

Sckr. Dvoji by to byla vd&€nost. NuZe tedy posloucheijte.

V noci na dne¥ek, jedté za Serého svitdni, Hippokratés, syn
Apolloddriv? a bratr Fasénbv, Houkl holi velmi prudee u nds

na dveife, a kdyZ mu kdosi oteviel, hned Zel sp&8§né dovnitf

a hlasit€ volal: , Sokrate, bdid &i spi§? A j4, poznav ho po hla-
se, jsem fekl: . To je Hippokraiés; cheed mi fici néco nového?"
LNic zlého," odpovedel, ,jen dobré zpravy.” ,To je dobfe,”
pravil jsem, ,,co je to a pro€ jsi prigel tak ¢asné?" , Prélagoras
piisel, feki, stanuv vedle mne. JiZ pledevéirem,” dél jsem j4,
Wy ses 1o dovEdEl weprve ted? [ PH bozich, teprve veera ve-
der. A zdroveli, nahmatav lehdtko, sed] u mne v nohéach a pra-
v11 ,,Ano viera veder, kdyZ jsem velmi pozdé piiSel z Oinoé.?

Utek] mi totiZ otrok Satyros; ano, cht&l jsem ti povédét, Ze ho
budu stihat, ale pro néco jiného jsem na to zapemnél, KdyZ pak
jsem pfiifel a byli jsme po velefi a chi&li jsme jit spdt, tu mi
bratr 11k4, Ze tu je Prétagoras. A w jsem mél chul je$té hned
k tobé jit, ale pak se mi zddlo, Ze je uZ p#iii pozdé v noci;
aviak jakmile m& po té dnavé spdnek opustil, hned jsem vstal
a Sel jsem sem.“ A jd, pozoruje jeho horlivost a rozéilenf, jsem
fekl: ,.Co ti na tom zaleZi? CoZpak ti Prélagoras néco udélal 7
A on, zasmav se, pravil: ,,Ano, jisté, Sokrate, protoZe on jediny
je moudry, a mne moudrym nedéld.” ,,\Viak jestlize mu das pe-
nize a zfskag si ho, vi bdh, Ze¢ udéld i tebe moudrym.” .0, Die
a ostatn{ bozi," pravil on, ,.kéZ by tomu tak bylo; véru bych ne-
Setfil niccho ani z¢ svého jméni, ani z jméni svych pratet; ale
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pravé proto také nynf pfichdzim k tobé, aby ses u ného za mne
piimiuvii. Jd jsem toti% jednak piili§ midd, jednak jsem Prota-
gory nikdy ani nevidél, ani jsem nic od n¢ho neslySel, nebof
jsem byl je§ié maly chlapec, kdyZ on sem poprvé piiSel. Vak,
Sékrate, viichni toho mu¥e vychvalyji a tvrdi, Z¢ je nejmoud-
fejsf v uméni fedi; nuZe pojdme k nému, abychom ho zastihli
doma! Ubytoval se. jak jsem siySel, u Kallia Hipponikova;* tak
jdéme!™ A jd jsem fekl: ,Je3té tam nechod'me, mij mily, nebofl
je jeté brzy, ale vstaiime a pojdme sem do dvora, (am se pro-
chdzejme a pobudme tam, dokud se nerozednf; potom jdéme.
Vidyt P16£ag01as je vétdinou doma, takZe ho, neboj se, pravdeé-
podobng zastihneme doma.”

Potom jsme vstali, §li do dvora a tam jsme sc prochdzeli;
a jd, Lkousqc Hlpp0k1atovu pevnost, zkoumal jsem ho a tdzal
jsem se: Rekni mi néco, Hippokrate. Ty se nyni snaZi§ jit
k Prétagorovi a chee§ mu platit penize jakoZto mzdu za sebe:
¢o mysliE, ke komu Ze piijded a &fm Ze se stanel? Dejme tomu,
Je bys takto zamyglel dojiti ke svému jmenovcei Hippokratovi
z Kéu,® tomu Asklépiovei, a piam mu penize jako mzdu za se-
be, a nékdo by se & otdzal: Rekni mi n&co, Hippokrate: Koho
vidi v Hippokratovi, kdy? mu hodl4§ platit mzdu? Co bys od-
povédél?

Rekl bych, 7e 1ékate.

A &m ¥e més v dmyslo se stdt?

Lékatem.

A kdybys zamyglel dojit k Polykleitovi z Argu nebo k Fei-
diovi Athénskému a cht@l jim platit za sebe mzdu a nékdo by
se 18 otdzal: Koho vidig v Polykleitovi a Feidiovi, kdyZ jim mi-
nf§ platit tyto penize? Co bys odpovEdgl?

Rek] bych, e sochafe.

A &im Ze mag v imyslu se sdm stat?

Patrno 7e sochafem.

Dobte, d8! jsem j4; nynf tedy piijdeme, jd aty, k Prétagorovi
a budeme hotovi platit mu penize jako mzdu za tebe — jestlize
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stall nafe prosifedky a témi si ho ziskdme: pakli ne, budeme na
1o vynaklddat je¥t€ 1 jméni svych pfitel. Kdyby se nds tedy né-
kdo otdzal, kdyZ budeme tak horlivé o to usilovat: Rekni mi,
Sékrate a Hippokrate, koho vidite v Protagorovi, kdyZ mu za-
myslite platit penfze? — co bychom mu odpovEdéli? Jaké jiné
jméno slychdme dévat Prétagorovi? Jako je nazyvan Feidias
sochafem a Homér basnikem, jaké takové jméno sly¥ime dévat
Prétagorovi?

Nazyvajf, Sékrate, toho muZe sofistou.

Tedy jdeme mu platit penize jakoZto sofistovi.

Oviemze.

NuZe kdyby ti dal nékdo jedt€ i tuto otdzku: Cim se cheed ty
sam stdt, kdyZ jde§ k Protagorovi?

A on Tekl zardév se — nebot jiZ se trochu rozednivalo, takie
to na ném bylo vidét: JestliZe se to n&jak podobd predellym
piftkladiim, je patrno, Ze se chei stdt sofistou.

A ty by ses, pro bohy, neostychal vystupovat pfed Hellény
jako sofista?

Bih vi, Ze ano, Sékrate, mam-i fici, co i myslim.

Ale snad si tedy predstavuje§, Hippokrate, Ze tvé uceni
u Prétagory nebude takové, nybri jako bylo to, kierého se 4
dostalo u uéitele pisma a hry na kitharu a t8locviku? Nebot
ka?dé 7z téchto nauk ses udil ne pro povoldni, abys v ni byl od-
bornfkem, nybrZ pro obecné vzdElani, jak se slusi soukromniku
a svobodnému obdanu.

Ano, jisté se mi zd4, Ze udenf u Prétagory je spide takovéto.

NuZe, vi%, co nynf hodld¥ délat, & je ti to nezndmo? pravil
jsem j4.

Co to?

Ze hodias odevzdat svou dufi k vychové mu#i, jak pravis,
sofistovi; aviak divil bych se, jestliZe vi§, co asi je sofista.
A piece jestliZe to nevis, nevit ani, Cemu odevzdavdd svou du-
&, ani zdali n&&emu dobrému, & néfemu zlému,

Myslim, 7e to vim,
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Rekni tedy, co je podie tvého mingni sofista.

T4 i myslim, Ze to je, jak naznaduje jméno, znalec moud-
rych véci.

To oviem je mo¥no Fici i o malifich i o stavitelich, Ze to jsou
znalei moudryceh véei. Ale kdyby se nds nékdo otdzal, k femu
se vztahujf ty moudré véei, kteryeh jsou malifi znalci, odpové-
d&li bychom mu asi, e jsou znalei véel vztahujicich se k délan{
obrazli, a tak i ostatni. Kdyby sc v8ak nékdo otdzal, k femu se
vztahuji ty moudré véci, kterych je znalcem sofista, co bychom
mu odpovEdéli? V jaké dinnosti je odbornym znalcem?

Co bychom o ném Fekii, Sékrate, neZli Ze je odbornym znal-
cem v tom, udélat ¢lovéka dovednym fednikem?

Snad by ta nafe odpovéd byla pravdivd, fekl jsem jd, aviak
ne dostate®nd; nebol si na nds je¥t¢ Z4d4 otdzky, o Cem sofista
udi dovednd mluvit, tak jako ucitel hry na kitharu zajisié uci
dovedné mluvit o témZe pfedmdty, jehoZ znalost poddvd, lotiz
o hie na kitharu, Ze ano?

Ano.

Dobra: a o fem sofista uéf dovednd miuvit? Patmo, Je o témie
predméty, o kterém poddvd vedéni.6

Pravdépodobné.

Nu¥e co je to, &cho je sdm sofista znaly a Ceho znalym déla
také svého #aka?

Vi biih, pravil, to ti jiZ nedovedu fci.

A j4 jsem potom Fekl: NuZe tedy vi§, jakému nebezpedi jdes
vystavit svou dudi? Kdybys mél nékomu svEfit své t€lo a pii-
tom byt v nejistolE, zdali se stane dobrym &i Spatnym, tu by ses
asi mnoho rozhlizel, mas-li je svefit & ne, a volal bys na pora-
du své prdtele i pifbuzné, mnoho dnf rozvazuje. Ale kdyZ jde
0 to, co pokldda¥ za cennéj¥f téla, o dusi, a na Cem zaleii
viechno tvé ¥téstf nebo nedtdsti, pedle toho, stane-li se to dob-
rym & §patnym, o tom ses neporadil ani s otcem ani s bratrem
ani s nikym z nds drubd, ma§-1i svéfit, & snad ne, tomuto pfi-
$1ému cizinci svou dusi, nybr? sotva jsi o ném veder usly$el,
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jak pravig, pfed svitdnim piichdzis, nic neuvazujed, ani se nera-
di§ o tom, zdali by ses mu mél svefit & ne, ale jsi hotov vyna-
kiddat penize i své, i préte], jako bys byl uZ rozhodné presvEdéen,
Ze musi§ vstoupit k Prétagorovi do udeni. A plitom ho ani
neznds, jak pravis, ani jsi s nim nikdy nemluvil; nazyvis ho
sofistou, ale co je sofista, jernuZ se hodld¥ svéfit, patrné ne-
vig.

A on uslySev to pravil: Podobd se pravdé, Sékrate, podie tvé
fedl.

Neni-1i pak, Hippokrate, sofista jakysi obchodnik nebo ku-
pec se zbo#im, kterym se Zivi dude? Mné aspori se zd4, Ze to je
nékdo takovy.

A Cim se zivi duse, Sokrate?

Zajisté naukami, d&] jsem j4. A jen af nds, pfiteli, sofista ne-
oklame vychvalovdnim toho, co prodédvé, jako 1o dé€lajf proda-
vadi télesnych potravin, obchodnik a kupec, VZdyf ani tito
sami nevéd{ o zboZi, s kierym obchoduji, co je dobré nebo
tkodlivé pro ¥lo, nybrz viechno pit prodavdni vychvaluji; ani
1o nevedi (i, kteif od nich kupuji, neni-li to pravé néjaky ucitel
gymnastiky nebo {ékat. Tak i ti, kiefi rozvdZejl po méstech na-
uky a proddvaji a s nimi kup&i, vychvaluji kaZdému zdkazniku
viechno, co proddvaji, a snad i z téch, mij mily, néktefi nevé-
di, co z jejich zboX{ je dobré nebo $kodlivé pro dusi; a prave
tak to nevédi ani ti, kteif od nich kupuji, neni-li to prdvé zasc
néjaky odbornik v 1éZeni duse. JestliZe tedy ty jsi znalec téchto
véct, co z nich je dobré a co §patné, mizes si bezpecn& kupovat
nauky i od Prétagory, i od kohokoli jiného; pakli viak ne, hled,
mé;j drahy, abys neddval v sdzku a v nebezpedf to, co mas nej-
milej$iho. VZdyf také je mnohem vEST nebezpedenstvi pii kou-
pi nauk neZ p¥i koupi iidel. Nebot kdyZ si Elovek koupi od
kupce a obchodnika jidla a ndpoje, miiZe si je odnésti v jingch
nadobdch, a difve neZ je vypije nebo sni, a tim je pfijme do té-
la, mG¥e si je doma uloZit, zavolat si znalce a poradit se, co by
mé] jist nebo pit a co ne a kolik a kdy; takZe pfi 1€ koupi neni
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velikého nebezpedl. Ale nauky nelze odnést v jiné nddobé&, ny-
bri ¢lovék musi po zaplaceni ceny pojmouli je do samé dude,
nauditi se jim a lak odejiti, bud se svou Skodou, nebo s prospé-
chem. O (8chto vécech tedy uvazujme i s témi, kdo jsou star§{
neZ my; nebol my jsme jedté mladf, abychom rozhodli tak dile?:-
tou vée, NuZe nyni pojd'me, jak jsme se jiZ do toho dali, a po-
stechndme si toho muZe; potom, aZ ho poslechneme, promivvme
$i 0 tom i s jinymi. Nebot tam nenf jeding Prétagoras, nybrz
i Hippias z Elidy — myslim, ¢ i Prodikos z Keu — a mnoz{ jin{
moudi{ muZové,

Na tom jsme se ustanovili a §li jsme. Kdy¥Z pak jsme se octli
prede dvefmi toho domu, zastavili jsme se a rozmlouvali jsme
o n&jaké véci, kterd nés cestou napadla; aby tedy fe< nezistala
nedokondena, nybrZ abychom ji probrali aZ do konce a teprve
tak vedli dovnitf, zastavili jsme sc v piedsini a rozmlouvali
jsme, aZ jsme s¢ spolu dohodli. A i, zdd se mi, vrdiny, jakysi
kle§ignec, nds poslouchal a bezpochyby se pro mnoZstvi so-
fisth mrzel na ty, kdo chodili do domu; aspori kdy? jsme za-
tloukli na dvefe a on oteviel a uviddl nds, feki: ,,0ho, néjaci
sofisti; pdn nema kdy!* A zdroveri ob&ma rukama velmi prud-
ce, jak jen byl s to, dvefe pfirazil. A my jsme opét tloukli a on
odpovidaje za zavienymi dvefmi pravil: ,,Copak neslysite, lidé,
7e péan nemd kdy?“ ,,Ale pfiteli,” fekl jsem j4, .,my nejdeme ke
Kalliovi ani nejsme sofisti. Jen se neboj; cheeme vidét Préta-
goru, a proto jsme piisli; tedy nds ohlas!™ Jen st€Zf ndm konec-
né ten ¢lovék oteviel dvefe.

KdyZ pak jsme vedli, zastali jsme Prétagoru, jak se prochdzi
v sloupové chodbg, a vedle ného se s nim prochézel z jedné
strany Kallias Hipponikilv a jeho nevlastni bratr Paralos, syn
PerikleQv,? a Charmidés Glaukéniiv,® z druhé strany pak druhy
z Perikleovych synil Xanthippos a Filippidés Filomélav?
a Antimoiros z Mendy, ! ktery nejvice vynikd z Protagorovych
74k a udf se pro povolédni, chigje byt sofistou. Ktefi pak ndsle-
dovali vzadu za témito, poslouchajice jejich feéi, byli patrné
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veEinou cizinel — takové za sebou vodi Prétagoras ze viech
jednotlivych mést, kterymi prochdzi, okouzluje je svym hlasem
jako Orfeus, a oni okouzieni jdou za jeho hlasem -, byli pak
v jejich sboru i n&kiet! z domdcich iidf. KdyZ jsem uvidél tento
shor, velice se mi libilo, jak krdsné si ddavali pozor, aby nikdy
nepiekazeli a nebyli pfed Prétagorou, ale kdyZ se obracel on
sdm i ti, kieff &li ¢ nim, tito jcho posiuchadi se hezky a v poidd-
ku rozestupovaii na tu a na onu stranu a kruhem obchézejice
pokazdé se velmi krdsné stavéli dozadu,

Potom jsem spatvil, pravi Homér,! Hippiu z Elidy, sediciho
v prot&jéf sioupové chodbE v kicsle; okolo ného sedéli na tavi-
cieh Eryximachos Akdimeniivi? a Faidros z Myrrhimintu!?
a Andrdn Androtiénivi4 a z cizincdl jeho krajané 1 néktefd jini,
Bylo vid&t, Zc se dotazuji Hippii na néjaké astronomické véci
o piirodé€ a jevech v ovzdusi, on pak sed€ v kifesle jednotlivym
z nich rozhodoval a probiral jejich dotazy.

A také jsem Tantala zFel's — nebol do nascho mésta piidel
i Prodikos z Keu —, byl v jedné svéinici, které pfedtim Hippo-
nikos u¥fival za skladied, aviak nyni pro veliké mnoZstvi
hostl Kallias i ji vyprdzdnil a udélal z ni byt pro cizince. Tu
Prodikos jedté leZel, jsa zabalen do jakychsi koZeSin a po-
kryvek, a to do velkého jich mnoZstvi, jak sc ukazovalo;
vedle n&ho sedéli na blizkych lehdtkdch Pausanias z Kera-
meiku'é a s Pausaniou jakysi je¥t& miady jinoch, uslechtily
od pfirozenosti, jak se domnivdm, a vzhledem velmi krdsny.
Zda se mi, Ze jsem zaslechl, Ze se jmenuje Agathdn,!” a ne-
divil bych se, #¢ to je Pausaniova Jdska. To byl ten jinoch,
a pak je3t& bylo vidét oba Adeimanty,'® Képidova a i Leuko-
lofidova, a n&které jiné. O ¢em rozmlouvali, nemohl jsem
zvendi porozumé&t, atkoli jsem byl dychtiv slySet Prodika —
nebot je to podle mého minénf velmi moudry muZ a plimo
borsky —, ale pro hioubku jeho hlasu vznikalo v t€ svEnici ja-
kést dunéni, jeZ €inilo Fed nesrozumiteinou.

A prave jsme vedli dovnitf my, kdyZ za ndmi jedté vedel
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krasny Alkibiadés, jak ty ho nazyvas a ja s tim souhlasim,
a Kritias Kallaischriv.?

KdyZ jsme tedy my vesli dovnitf, jedté jsme se chvitku za-
stavili, prohlédii si to viechno a pak jsme pfedstoupili pied
Prétagoru. Jd jsem fekl: Prétagoro, piisli jsme k tobé ji a tento
zde Hippokratés,

Cheete st promluvit soukromé se mnou jedinym, &i spolu
s ostatnimi?

Néim to je stejné, odpovEdél jsem; to je tvd véc, aZ vyslech-
nes, proc¢ jsme piisli.

Nuie tedy, co je to, pro¢ pfichdziie?

Tuhichippokratés je zdej¥f obdan, syn Apollodériv, z veli-
kého a zamoiného domu, a svym naddnim, jak se zd4, miiZe
zavodit se svymi vrstevniky. TouZi, jak se mi zdd, dostat se do
popiedi v obei a domnivd se, Ze by toho nejspife dosdhl, kdyby
se stal tvym Zdkem. NuZe (o uZ je Lvd vEc, zdali myslis, Ze bys
mél ¢ tom mluvit $ ndmi sdm soukromé, &i spolu s jinymi.

Spravné se stards, Sékrate, o mne. Nebotl kdyZ je ¢lovék ci-
zinec a plichdzf do velikyeh mést a v t&ch piemicuva nejlepii
z mladych lidf, aby opoustéli styky s ostatnimi, s domdacimi
i cizimi, se star¥imi 1 mlad¥imi, a uéili se u ného, aby se tak
stali udenim u ného co nejlep§imi — musf se mil na pozory, kdo
se zabyvé &mito véemi, nebot pii nich vznikaji nemalé zdvisti
i jiné nepifzaé a Uklady. Sofistické uménf jest podle mého mi-
néni staré, ale ti, kdo se jim ve starém veku zabyvali, ze strachu
pied nendvisti s nim spojenou je zastirali a zakrgvali jingmi
uménimi, jedni bdsnictvim, jako Homér a Hésiodos a Sim6ni-
dés, jinf zase zasvEcovalstvim a vEStectvim, Skola Orfeova
a Misaiova; n&kief, jak jsem slyel, 1 gymnastikon, jako Ikkos
7 Tarantu?® a ten, ktery je jeftd v nyndj¥{ dobé jeden z nejlep-
§fch sofistdl, Hérodikos sélymbrijsky,2 plivedng z Megar; jmé-
nem hudby pak zakryval své uméni va¥ Agathoklés,?? veliky
sofista, a Pythokleidés z Keu?* 1 mnozf jinf. Tito viichni, opa-
kuji, ze strachu pfed nendvist( uZivali téchto uméni k zastirdnf
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sofistiky. Av3ak jd se s nimi viemi v téo véci neshoduji. Ne-
bol si myslim, % oni nikterak ncdosédhii toho, co chtéli - ne-
unikli toti% pozornosti t&ch 1idi, kieff maji v obeich moc a kvili
kierym je toto zastivdnf; vidyt prosty lid, abych tak Tekl, nic
nepozoruje a zpivd to, co mu tito predifkdvaji — nuZe utikat
a nemoci utéei, nybrz prozrazovat se, je velkd poSetilost jen se
o to pokouset a nutné musf vzbuzovat u lid{ mnohem veétsi od-
por; domnivaji sc toliZ, Ze takovy &lovek je kromé ostatnich
thon i podvodnik. J4 jsem tedy nastoupil zcela opalnou cestu
ne¥ oni: pfizndvam se, ¥e jsem sofista a Ze vzdélavam lidi,
a poklddam toto opatien{ za lepdi, neZ je ono, rad&ji se pfizné-
vat neZ zapirat, Vedle tohoto opatieni jsem si vynalezl jeSt& ji-
nd, tak¥e se mi, bohudiky, nic zlého nedgje pro pfiznani, Ze
jsem sofista. A piece se jiZ mnoho let zabyvam tim uménim,
v#dyf mi je viibec jiZ mnoho let — mezi vami vemi neni nikdo,
komu bych podle svého v&ku nemohl byt otcem —, a proto mi
je daleko nejmilej¥i, jestliZe si nééeho piejete, abyste o téch vé-
cech mluvili pfede viemi zde piftomnymi.

Mne napadlo, Ze se chee ukdzat pied Prodikem a Hippiou
a pochlubit se, Ze jsme pfisli jako jeho ctitelé, a proto jsem fe-
kl: NuZc zavolejme i Prodika a Hippiu a jejich spole¢nost, aby
nds slySeli!

Oviemie, fekl Protagoras.

Cheete, pravil Kailias, abychom zaffdili zaseddni, abyste
rozmlouvali vsedé?

Zd4lo se to 7ddoucim; chutd jsme se my viichni ~ v oleka-
véni, Je usly§ime moudré muZe — i sami chopili lavic a lehdtek
a stavéli jsme je vedle Hippia, nebot tam jiZ difve byly lavice.
Zatfm pak piigli Kallias a Alkibiadés, vedouce s sebou Prodi-
ka, jeho# pfim&l vstdt z lehdtka, a Prodikovu druZinu.

Kdy? pak jsme se vSichni sesedli, pravil Prétagoras: Nyni
bys mohl ¥ici, Sékrate, kdyZ jsou tu i tito zde, o Cem ses mi

318 pfed chvili zmitioval stran toho mladicka.

A jé jsem fekl: Po&fndm, Prétagoro, stejn€ jako prve, pro¢
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jsem piifel. Hippokratés tento zde touZi byt tvym Zikem; a tu
pry by se rdd dovédél, co ziskd, bude-li se u tebe ucit, To e
pfedmét mé fedi,

Prdtagoras piejav f'e¢ pravil: Miadicku, buded-li mym Z4-
kem, dostane se ti tedy toho, Z¢ ktery den se bude¥ u mne uéit,
vrati§ se domn lepéf, ncZ jsi byl, a ndsledujici den pravé tak;
a kazdy den Ze vidycky ulini§ pokrok ve sméru k lepiimu.

A j4, usly¥ev Lo, jsem Tekl: Prétagore, Lo, co pravi§, nenf nic
divného, nybr¥ piirozend véc, nebof i ty by ses stal lep§im - aé-
koli jsi v takovém véku a tak moudry —, kdyby (& nékdo naudil
tom, ¢o pravd nevis, Ale tak mi nemluv. Piedstav si, Ze by tu-
hle Hippokratés ndhle zménil svou touhu a zatouZil po uceni
u toho mladého muZe, ktery ted od neddvna Zije u nds, Zeuxip-
pa z Hérakleie;2% Ze by k nému piifel, jako nyni k 1obé, a usly-
gel od ného pravé totéz, co od tebe, Ze bude-li jeho Zdkem,
bude kaZdym dnem lep$i a bude ¢init pokroky; a 7e by se ho
otdzal, v ¢em e bude lepSi a v kterém sméru bude &init pokro-
ky: tu by mu Zeuxippos odpovEdél, Ze v malifsivi, Nebo si
predstav, %e by vyhledal Orthagoru Thébského,” a uslySev od
ného pravé totéz, co od tebe, Z¢ by se ho otdzal, v em bude
den ze dne lepsf, kdyZ bude jeho Zdkem: ten by odpovédél, Ze
ve hie na pi¥talu. NuZe fekni tedy takto i ty tomu mladickovi
a mné, jen s¢ za ného 14Zi: Bude-li tento zde Hippokratés %4-
kem Prétagoravym, tu ktery den se u ného bude udit, odejde
zdokonalen a kaZdy z ostatnich dnf takto udini pokrok — v kie-
rém sméru, Prétagoro, a v ¢em?

A Prétagoras, usly¥ev tuto mou feé, pravil: Dobfe se tdZes,
Sékrate, a j4 rdd odpoviddm t&m, kit se dobfe tdZi. NuZe, pii-
jde-li Hippokratés ke mné&, nestane se mu, co by se mu stalo,
kdyby s¢ dal do uéeni u n&kterého jiného sofisty. Nebot ti jini
tyraji mladé lidi; kteif utekli od odbornych nauk, ty proti jejich
vili vodi zase nazpét a vrhaji je do odbornych nauk, ucice je
podtdtstvi a astronomil 4 geometrii a hudbé — pii tom pohléd]
na Hippiu —, ale kdyZ pfijde ke mng, nebude se uéit o ni¢em ji-
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ném nei o tom, proé¢ pfifel. Ta nauvka pak jest rozvdZnost
i v soukromych vécech,?6 aby co nejlépe spravoval své hospo-
ddtstvl, i ve véoech obecenich, aby byl co nejschopnéisi Cinem
1 slovem fidid véci obee.

Zdalipak, d&l jsem jd, dobie sleduji tvou fe€? Zdd se mi to-
1%, Fe mluvi¥ o politickém uménf a %e slibujef d€lat muZe dob-
rymi obany.

Ano, Sékrate, to je pravé to prohlddent, které ¢inim o své
tkole.

Viru, krdsny to ma§ obor, dél jsem jé, je-li pravda, Ze jej
m4; nefeknu ti totiZ nic jiného neZ pravé to, co si myslim. Nu-
¥e j& jsem se domnival, Prétagoro, Ze tomu nelze uditi, ale tvé
fedi nemohu nevéfit. Jsem pak povinen fici, pro¢ soudim, Ze
tomu nelze uéiti a e nenf moZno, aby to bylo od lidf ddvdno li-
dem. NuZe jd pokiadam, pravé tak jako ostatn{ Rekové, Athé-
fiany za moudré lidi. A tu vidim, kdyZ se sejdeme na sném, Ze
kdykoli md obec udélat néco, co souvisi se stavilelstvim, Ze
jsou povoldvéni za poradce o stavbich stavitelé, kdykoli pak
néco, co souvisi s lodafstvim, lodafi, a tak 1 ve viech ostatnich
vécech, o kleryeh soudf, Ze je mo#no se jim naucit a jim vy-
udovat. Ale jestliZe se n¥kdo jing pokous{ jim radit, kterého oni
nepoklddajf za odbornika, i kdyby byl sebekrdsngj$i a bohatsi
a z urozené spolecnosti, pfece ho neposlouchajf, nybrz se mu
posmivaji a tak dlouho hlugf, aZ ten fednik bud sdm prestanc
jsa umléen hlukem, nebo aZ ho obecnf strdZnici na rozkaz pled-
sednictva stahnou z Fednisté nebo odvlekou pryé. Tedy takio si
po&naji ve vécech, o kterfch se domnivaji, e jsou pfedmétem
odborného uméni; aviak kdykoli je tfeba se poradit o néCem,
co se tykd spravy obce, t vystupuje a radi jim o nich tesaf stej-
né jako kovéf, ¥vec, obchodaik, lodnik, bohaty jako chudy,
urozeny iako prosty, a tém to nikdo nevytykd jako tam t&m, 7e
sc ten nebo onen pokoudf radit, adkoli se tomu nikde nevyudil
a nemé 7ddného uditele; patrnd toliz majf za to, Ze tomu nelze
néiti. Aviak netoliko ve vefejném Zivolé obcee se to tak mé, ny-
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br# také v soukrom{ nasi nejmoudiej§i a nejleps{ ob&ané nejsou
s to, aby jinym odevzdavali t zdatnost, klerou maji. Napitklad
Perikiés, otec téchto zde jinochd,? krdsné a dobie je vzdélal ve
vécech, které zdvisely na uéitelich, ale v dem je sdm moudry,
v iom jc ani sém nevzdEldvd, ani je neddvd na vzdélani nékomu
Jinému, nybrZ oni sami obchdzejf a pasou se jakoby pudténi na
svobodu, jestliZe by snad nékde sami od sebe pfipadli na t
zdatnost. A cheed-li jing piiklad, tentyZ Periklés jakoito porué-
nik Kleinia, mlad&iho bratra tohoto zde Alkibiada, boje se
o ndj, aby s¢ pry nezkazil od Alkibiada, odlouéil ho od ného
a dal ho do domu Arifronova?® na vychovani, a diive neZ uply-
nulo ¥est mésicd, Arifrén mu ho vrétil, nevéda, co by si s nim
pocal. A mohu (i uvésti velmi mnoho jinych, kiefi byli sami
dobi, ale nikoho nikdy neu€inili lep§im ani z domdcich, ani
z cizich. A tak ja, Prétagoro, hied& na tyto véci, soudim, Zc
zdatnosti nelze uéit; aviak kdy? sly$im tyto tvé feci, obracim
a mysiim, Ze v nich je néco pravdy, protoZe o tobé soudim, Z¢
jsi zku¥eny v mnoha vécech a mnohému Ze ses naudil nebo jsi
o sam nalezl. JestiZe tedy miZed ndm jasnéji dokédzati, Ze je
mo#no zdainosti udit, neodepii ndm a dokaZ!

Viak ncodepru, Sokrate. Ale mdm vdm to, jakoZio stars{
miadiim, dokdzat vypravovanim myu &i tak, Ze bych to vylo-
Zil prostou Fedi?

Tu mu mnozi z posluchadt odpovedéli, aby vyklddal, kie-
rym zpisobem chee. NufZe zdd se mi, pravil, Ze bude milej3i
vypravovat vdm mytus.

Byl kdysi &as, kdy bozi byli, ale smrtelnych rodl nebylo.
Kdy?% pak i t8mto ptisel usouzeny Cas vzniku, vytvoif je bozi u-
vnitf zemé, smisivie je ze zemé a z ohné a z t&ch ldtek, které se
sladuji s ohném a zemi. KdyZ pak je chtéli vyvadéti na svétlo,
prikdzali Prométheovi a Epimétheovi,?® aby je vystrojili a kaz-
dému druhu aby ud@lili schopnosti, jak se slusi. Tu Epimétheus
74da Prométhea, aby smél sdm provést rozdéieni; ,,aZ provedu
rozd&lent, pravil, ,,podivej se na to“. A tak jej pfemluvil a roz-
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d#luje. Pfi tom rozdélovdni jedném ddval situ bez rychlosti,
slab8f pak vystrojoval rychlostf; ty ozbrojoval, 1€m zase déval
bezbrannou plirozenost, ale opatioval jim ngjakou jinou schop-
nost k zachrané. Nebof které z nich odival malostf, t8m udilel
itgk na kifdlech nebo bydleai pod zemi; které pak zvelilil roz-
méry, tim samym je chrdnii: 1 ostatn{ vlastnosti takto vyrovna-
vaje rozdilel. Toto pak tak zafizoval z opatrnosti, aby Zddny
rod nebyl vyhlazen. KdyZ pak jim poskyt! dostatecnd opatiend,
aby se vespolek nehubily, strojil jim pohodlnou ochranu proti
nebeskym podasim, odivaje je hustou srstf a pevnymi koZemi,
dostategnymi pro ochranu pied zimou a schopnymi chraniti
i proti vedrlim, a kdy# jdou spdt, aby mél kazdy tyto vEci také
za viasini a samorostiou pokryvku. A obouval jedny kopyty,
druhé pevnymi a bezkrevnymi koZemi. Potom opatfoval kaZ-
dému druhu jinou potravy, jedném rostliny ze zemé, jinym plo-
dy stromt, jinym kofeny; nékterym pak dal za potravu
poZivédni jinych Zivokl. A jedném pridélil malé rozplozovini,
t&m pak, které jsou od nich utracoviny, velké rozplozovini,
opatfuje tak tomu rodu zéchranu. A protoZe Epimétheus nebyl
pi{li§ moudry, ani nezpozoroval, Ze rozdal viechny schopnosti
mezi zvitata; zbyval mu jesté nevystrojen rod lidi, a byt na roz-
pacich, co s nfm. Za téchto rozpaki pfijde k nému Prométheus
podivat se na rozdéleni a vidi, jak ostatn{ Zivokové maji vieho
v néleiité mife, ale &lovéka vidi nahého, bez obuvi, bez po-
kryvky a bezbranného; a jiZ také piisel usouzeny den, kdy mél
i Slovek vyifti ze zem?& na svétlo. Tu Prométheus, dostav se do
nesndzf, jakou z4chranu by nalez! pro ¢lovéka, ukradne Héfais-
tovi a Athén® femeslnou dovednost spotu s ohném — nebot ne-
bylo moZno, aby se bez ohné stala né&im majetkem nebo
prospéchem — a tak ji daruje ¢lovéku. Tfmto zpisobem tedy
¢lovék nabyl dovednosti k udrZenf Zivota, ale obdanské moud-
rosti nem&l, nebof ta byla u Dia. Prométheovi viak jiZ nestacii
Zas vejiti do Vygehradu, Diova obyélf — kromé toho tam byly
i hrozné straZe Diovy -, ale podalf se mu tajné vstoupit do spo-
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leéného pribytku Athény a Héfaista, v kterém se zabyvali svy-
mi femesly, a ukradnuv ohiiové uméni Héfaistovo i to druhé
Athénine, da je élovéku. A od ¢ doby ma Zlovék hojné pro-
stfedkd k Zivobytf, avak Prométhea stihl pozdgji, jak se vypra-
vuje, kvlli Epimétheovi trest za krade?.

Kdy7 pak se stal &lovek Gcasten boZského idélu, nejprve
skrze svou sourodnost s boZstvem™ jeding z Zivokd podal ucti-
val bohy a jal se stavéti oltdfe i sochy bohtll; potom si brzy
svym uménim roz€lenit fe a jména a vynalezl si obydli, odév,
obuv, foZe i potravu ze zemé. Takto jsouce opatieni bydiili lidé
zpoditku porliznu a mést nebylo, T hynuli od Selem, protoze
byli ve viem viudy slab$i neZ ony, a femesIné uméni jim sice
bylo dostate€nou pomoci k opalfovanf potravy, ale k boji s Jel-
mami bylo nedostateéné, nebot jesté neméli politického uméni,
jehoZ &dsti je uméni védleCné. Hledéli tedy se shromazdovati
a zachrafovati tim, Ze zaklddali mésta; a tu, kdykoli se shro-
maZdili, ubliZovali si vespolek, protoze neméli politického
uméni, takZe se zase rozpiylovali a hynuli. Tu Zeus, pojav
strach o nd§ lidsky rod, aby zcela nevyhynul, podle Herma, aby
uved] mezi lidi stud a spravedlnost, aby byly udrZovateli fadu
a pouty spojujicimi prédtelstvl, Tu se tdZe Hermés Dia, jakym
7e zplisobem by dal lidem spravedlnost a stud: ,,Zdalipak
mam jim rozdélit i tyto schopnosti tak, jako jsou rozdélena
uméni? Jsou pak rozd&lena takto: jeden, ktery se vyznd v 1é-
kafském uméni, stadl na mnoho neodbornik(, a tak i jinf od-
bornici; mdm takto uloZit mezi lidmi i spravedlnost a stud,
&i je mam rozdélit mezi viechny?* , ,Mezi viechny,” pravil
Zeus, ,,a viichni af jsou jich Géastni; nebof by nevznikly obee,
kdyby jich bylo d&astno jen nékolik mélo jednotlived jako ji-
nych uméni; a dej mym jménem zdkon, Ze ten, kdo nenf scho-
pen mit podil studu a spravedlnosti, m4 byt usmrcen jakoZto
nékaza obce."

Takto tedy, Sokrate, a z 1&chto divodd Athéniané i jini, kdy-
koli se jednd o tesafské nebo nékteré jiné odborné zdatnosti,
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mysli, ¥e jen nékolik mdlo lidf mGZe byt G¢astno rady, a jestli-
Fe radf nékdo, kdo nenéieii k tém nékolika mdlo, neposloucha-
Ji ho, jak ty pravi§ — a to privem, doddvam jd. Aviak kdykoli
jdou do rady ve vécech obéanské zdatnosti, jeZ se md zcela po-
hybovat v mezich spravedinosti a rozumnosti, pravem poslou-
chajf kaZdéhe muie, jsouce presviédleni, Ze kaZdému nalei
mili G¢ast v této zdatnosti, sice Ze by nebylo obef. To je, Sékra-
te, piigina té véci.

Abys pak nehledal néjaky klam v my$lence, Ze vskutku
vEichni lidé soudf, 7e kaZdy mu¥ je GCasten spravedinosti i os-
tatni obZanské zdatnosti, tu mad i tento dikaz. Jde-li o jiné
zdalnosti neZ ob&anské, jak o nich ty mluvig, tu jestlize nékdo
o sobé tvrdf, Ze je dobry piStec nebo Ze se vyznd v kterémkoli
jiném uménf, v kterém se v3ak nevyznd, bud se mu vysmivajf
nebo se na n&ho hotdi, a jeho blizefl ptichdzeji a napominajf ho,
jako by blaznil. Aviak jde-ii o spravedlnost a ostaini oblan-
skou zdatnost, 1 kdyZ o n&kom v&di, Ze je nespravedlivy, tu
jestlize tento sdm na sebe povidd pred lidmi pravdu, co tam po-
kladali za rozumnost, mluvit pravdu, zde pokladaji za bldznov-
stvi a tvrdi, 7 v¥ichni maji o sobé fikal, Ze jsou spravedlivi, at
jsou nebo ne, sice e ten, kdo si neosobuje spravedinost,3! bldz-
ni; majf za nutné, Ze kaZdy ¢lovEék musi byt aspofi ngjak ucas-
ten 1€ zdatnosti, sice Ye by nemohl Zit v lidské spole€nosti.

Tolik o tom, %e pravem poslouchaji kaZdého muZe jako rad-
ce o této zdatnosti, protoZe soudf, Ze kaZdy jest ji dlasten; dile
pak se ti pokusim dokdzat, Ze soudf, %e nenf od pfirozenosti ani
sama od sebe, nybri Ze to je véc ufeni a 7e se ji Clovéku dostd-
vé plicinénim. Pokud jde o zla, o kterych 1idé soudi, Ze je vespo-
iek maji plirozenosti nebo osudem, nikdo se pro né neroz&iluje
ani nenapomind ani nepouduje ani netrestd téch, kieif je maji,
aby nebyli takovi, nybrz kaZdy je lituje; je to jako s lidmi o8kli-
vy¥mi nebo malymi nebo slabymi: kdo by byl tak nerozumny,
aby proti nim n&jak takto postupoval? Nebof o t&chto vécech,
tulim, v&di, 7e se jich lidem dostavd pfirozenosti a osudem, vé-
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cf krdsnycly i jim opalnych; ale jde-li o dobra, kiervch se podle
jejich minéni dostavd lidem z pficinéni a cviku a udeni, tu jest-
lize jich nékdo nemd, a md zia jim opacnd, pro ta véru vznikaji
hnévy i tresty i napominani. Jednim z t€ch zel jest i nespra-
vedinost a bezboZnost a zkrdtka viechno, co je opak oblanské
zdatnosti; zde se ledy kaZzdy na kaZdého roz&iluje a napomind
ho, pauné v piesvédéend, Z¢ lze tn zdatnost ziskat z piicinén{
a uleni. JestliZe pak chee§ uvdzit, Sokrate, jaky asi vyznam mé
trestat 1y, kicki se dopoudlé)i bezpravi, sama ta dvaha (& poudi,
7e 1idé pokladajf zdatnost za véc ziskatelnou. Nebot nikdo, kdo
se nerozumné nemstf jako zvife, netrestd vintka mysle na to
a z toho diivodu, Je se provinil; ale kdo plistupuje k trestu s ro-
zumem, nemsti se za minulé provinéni — vidy( by nemohl zpi-
sobit, aby se odestalo to, co se stalo —, nybrZ trestd pro
budoucnost, aby s¢ znova neprovinil ani sém ten, kdo je trestdn,
ani jiny, kdo by uvidél jeho potrestdni. A kdyZ mé takovou
myslenku, mysli, %¢ lze ke zdatnosti vychovati; trestd tedy pro
odvriceni. Nufe toto mindni majf viichni, ktefl msti provinéni
i soukromé i vefejné. Stthajf pak i jinf lidé mstou a trestem ty,
o kierych se domnivajf, Ze se provinili, a ne nejméné Athéda-
né, tvoji spoluob&ané; takZe podie toho ndleZi i Athéiané mezi
ty, kdo soudf, e zdatnost je véc ziskatelnd a ucitelnd. 7c ledy
pravem piijimajf tvoji spoluob&ané i od koviéfe i od Sevee rady
v politickych vEcech a Ze soudi, Ze zdatnost je véc ziskatelnd
a uditelnd, 1o jsem G, Sokrate, jak se mi aspoil zd4, dostatedng
dokazal.

Jeité pak zbyvd otdzka, kierd ti pisobi nesndze stran (Ech
nejlepdich muzd, &im to, Ze nejlepsf muZové ostataim vEcem
u&i své syny, t8m, kleré zdvisi na uditelich, a délajf je v nich
moudrymi, ale v 1€ zdatnosti, kterou jsou sami zdatni, je nein{
vynikajicimi. O tomto, Sékrate, i uZ nebudu vypravovat my-
tus, nybr poddm ti rozumovou Gvahu. Uvazuj takto: zdalipak
jest, &i nenf jistd jedna véc, které musi byt viichni ob&ané
Gidastni, ma-li byt moZné byti obee? V tom je lotiZ fedenf té
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otdzky, kterd ti plisobf nesnédze, nebo nikde jinde. Dejme tomu,
Je jest a Ze tato jedna vEc neni ani tesafstvi ani kovalstvi ani
hra&itstvi, nybr¥ spravedinost a rozumnost a byt zboiny,
a abych tu jednu véc nazval dhrnné, muZskd zdanost. Dejme
tomu, ¥e tohoto maji byt vichni G&astni a ve spojeni s tim Ze
mé kazdy mu? jednati, kdykoli se chee i né¢emu jinému u&iti
nebo néco jiného délati, ale bez toho nikoli, a kdo toho nent
G&asten, e md byt poudovdn a trestdn, i dit€ i muZ i Zena, aZ
by se pisobenim trestu stal lepdim; na koho by vsak tresty
a poudovani neudinkovaly, ten Ze md byt jako nevyléditelny
vyvr¥en z obef nebo usmrcen. JestliZe se ta véc takto ma a jest-
lize pii této jeji pfirozené povaze nejlep$i muZi ostainim vécem
ddvajf své syny uéit, ale této ne, pova, jak podivné sc jevi tl
nejlepii! Nebof Ze ji pokladajf za uitelnou, jak soukromé, tak
vefejng, to jsme dokdzali; ale pies to, ¥e ji lze udit a péstoval ji,
oni tedy d4vajf své syny uit jingm vécem, jejichZ neznalost se
netrestd smrtd, ale pit &em hrozi jejich synlm trest smri a vy-
hnanstvi, kdyZ se tomu nenaudi a kdyZ nejsou vypéstovini
k zdatmosti, a kromé smrti zabaveni jméni, a abych zkritka fe-
kl, dpiné rozvriceni rodin, tomu tedy je neddvajf ucit a o Lo se
nestaraji vifm moZnym zplisobem? Je tfeba si mysiit, Ze ano,
Sékrate.

Pocinajice od Gtlého vEku po cely Zivot lovéka ucf a napo-
minaji. Hned jak d{t8 chipe v§znam slov, chiiva, matka, pés-
toun i sém olec se usilovné snaif o to, aby byl chlapec co
nejlepdf, pti kaZdém skutku i slovu poudujice a ukazujice, Z¢ to
je spravedlivé a to nespravedlivé, toto krasné a toto ofklivé, to-
to zho¥né a toto hiféné, to délej a to nedélej. A jestlize dobro-
volné poslouchd, dobie; pakli ne, tu jako zkroucené a ohnuté
dievo ho narovndvajf pohriZkami a ranami. Potom, kdyZ ho
pos(iaji do ¥kol, ptikazujf uditelim, aby mnohem vice pedovali
o dobré chovani chiapct ne o udeni pismu a hru na kitharu,
Ugitelé petujf o tylo véei, a kdyZ se chlapei zase nau¢i pismu
a dovedou rozumét tomu, co je napséno, jako tehdy fedi, pred-
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kl&dajf jim na lavicich ke &tenf basné dobrych bdsnikl a nuti
e, aby sc jim udili nazpamé(, bdsng, v nichZ jsou obsaZena
mnohd napomenuti, mnohd vypravovani i chvidly a velebeni
zdatnych muZi ze staré doby, aby je chlapec snaZné napodobo-
val a touZil stdt se také takovym. Také ucitelé hudby podob-
nym zplsaobem pedujf o uméienost a aby se mladf lidé
nedopoudtEli nideho zlého. Kromé toho, kdyZ se chlapci naud{
hrat na kitharu, udf je zase basnim jinych dobrych bdsniki ly-
rickych, jeZ podklddaji skladbdam na kitharu, a donucuji rytmy
a harmonie pronikat duse chlapci, aby byii krotdi, aby sc std~
vali rytmiét&j§imi a harmoni&tjiimi, a tim aby byli zpiisobilf
k mluveni a jednani; nebot veskeren Zivot ElovEka potiebuje
rytmu a harmonie. Mimoto pak je posilajf jest€ k uciteli t&lo-
cviku, aby s dokonalej$fmi t&ly stouZili zdatné mysli a aby ne-
byli nuceni pro nedostatecnost 1€] bojacné couvati v bojich
i v ostatnich &innostech. A to délaji nejvice ti, kteif nejvice
zmoliou — nejvice pak zmohou nejbohatdf —, a jejich synové
v nejrandjifm véku zadinajf chodit do $kol a nejpozdéji z nich
vychézeji, KdyZ pak vyjdou ze §kol, tu zase obec je nutf ucit se
zdkonfim a podle nich Zit jako podle vzoru, aby nejednali mané
sami o sobg&; jako uditelé pisma piedpisujf détem, které jesié
neuméji psdt, pisdtkem &éry a takto jim ddvaji psaci desku
a nutf je psit podle veden{ téch &ar, pravé tak i obec pfedpisuje
zdkony, vynilezy dobrych starych zékonoddred, a nuti podle
nich vlddnout i dét se ovlddat; kdokoli je pfestupuje, toho tres-
td; a toto trestdni se jmenuje u vds i na mnoha mistech jinde
rovndni,*? jako by spravedinost narovndvala. NuZe, kdy? je
i soukroms i veiejné tak velikéd péée o zdatnost, tu se divi§, S6-
krate, a jsi na rozpacich, zdali lzc zdatnosti uit? Ale tomu se
nenf tfeba divit, nybrZ mnohem spi¥e tehdy, kdyby ji nebylo
1ze udit.

Pro¢ se tedy stavaji mnozi synové zdatnych otcl ¥patnymi?
Posly§ zasc to; nenf to totiZ nic divného, al jestlize jsem méi
pravdu v predchdzejicim vykladu, Ze této véci, zdatnost, ne-
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smi byt nikdo neznralcem, md-li byt obec. JestliZe se m4 to,
o fem mluvim, tak — a mé sc tak zcela jisté — pomysh — podle
své volby - na kterékoli jiné zaméstndni a obor nauky. Pred-
stav si, Ze by nebyle moZné byl obee, kdybychom nebyli
viichni pistel, kazdy takovy, jak by byl schopen, a Ze by tomu
umeén{ soukrome i vefejné kaZdy kaZdcho uéil a kéral toho, kdo
by dobfe nepiskal, a nikdo by z nepiejicnosti neodpiral toho
ueni, jako nyni nikdo neodpird uéeni spravedinosti a zdkoni-
tosti, ani tu nic neskryvd pro sebe jako jiné dovednosti; nebot
nam myslim vzijemnd spravedlnost a zdatnost prospivd, a pro-
to kazdy kazdému ochotn vyklida a pouduje ho o vécech
spravedlivych a zékonitych. Kdybychom tedy takto méli i v pi-
$teckém uméni veSkerou ochotu a nesobeckast vespoiek se po-
udovat, mysli§, Sékrate, Ze¢ by se dobrymi piftci stdvali vice
synové dobrych pidict nezli Spainych? Myslim, Ze ne, nybri ¢
syn by se narodil s nejlep$im naddnim k hudbg, ten by vysptl
ve vynikajicfho umélee, a ¢ bez naddnf, zistal by nezndm;
a asto by se syn dobrého piftee stal patym piSteem a Casto
zase §patného dobrym; aviak viichni by byli dostateCng schop-
nymi pidtei proti neuméleiim a lidem nic nerozuméjicim hudbé.
Takto si mysli i nyni, Ze kdokoli se ti zdd nejnespravedlivEjsim
mezi lidmi vychovanymi pod zdkony a v lidské spoiednosti,
ten Ze je spravedlivy a odbornfk v 1éto véci, mé-1i se posuzovat
podle lidi, kteff nemaji ani vychovdni ani soudd ani zdkont ani
#adného donucovactho prostiedku, jeni by je neustdle nutil pe-
&ovat o zdatnost, nybrZ kiefi by byli néjaci divosi jako ti, které
joni o Lénajich uvedl na jevi$té basnik Ferckratés.** Kdyby ses
ocill mezi takovymito lidmi, jako byli ti nepidtelé lidf ve sboru
t¢ komedic, je§t& bys byl tuze rad, kdyby ses setkal s Euryba-
tem a Frynéndou,* a bédoval bys v touze po $patnosti zdejSich
lidi. Nyn{ vak jsi vybiravy, S6krate, protoZe jsou vichni udi-
teli zdatnosti, pokud kaZdy jednotlivy maZe, a nikdo se ti tako-
vym nejevi. Je to zrovna tak, jako kdybys hledal, kdo nds uci
miuvit po fecku: Zddny zvld§inf ucitel by se neobjevil. Podobné
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myslim, kdybys hledal, kdo by ndm naudil syny femesIniki to-
mu Femeslu samému, kierému se naucili od otce, pokud byl
$ 10 otec 1 otcovi pidtelé zabyvajicl se tymZ femeslem, a ptal by
ses, kdo by je je¥té naudil. Myslim, Sékrate, Ze by se pro tyto
lidi nesnadno objevil uditel, ale pro Upiné neznalce snadno.
Tak ie tomu pfi zdatnosti i pii vicch ostatnich vEcech; ale jest-
lize jest nékdo, kdo tieba jen médlo mezi ndmi vynikd tim, Ze
dovede piibliZit ke zdatnosti, musime byt tomu radi. NuZe 34 si
myslim, ¢ jd jsem jeden z nich a Ze bych lépe nei ostatnf lidé
doved} prospéti Clovéku, aby se stal krasnym a dobrym, a to
tak, Ze jsem hoden mzdy, kterou si ddvdm platit, a jeSt€ vEi,
jak se zd4 i samému tomu, kdo se u mne vyudi, Proto také jsem
si zaffdil takovyto zplsob placenf odmény: kdykoli se nékdo
u mne vyudi, dd mi, jestliZe chee, penize, kterych jd Zaddm;
pakli nechee, jde do chrdmu a tam pod pfisahou fekne Castku,
na jakou ocefiuje Lo mé uceni, a t sloZi.

Takto jsem i, Sdkrate, vyloZil mytem i dvahou, Ze zdatnosts
je moZno udit, Fe tak soudi Athéiané a Ze nenf nic divncho, ro-
di-li se ze zdatnych otcd §patnf synové a ze Spaunych zdaini;
vidy( i Polykleitovi synové,? vrstevnici tuhle Parala a Xan-
thippa, nejsou nic proti svému otci, a tak i jinf synové jinych
umslet. Témto zde viak se to jedtd nemd vytykat, nebot jesté
v nich jsou nadgje; vidy( jsou mladi.

Prétagoras prosiovil tak dlouhou a takovou predndku a po-
tom ustal v fedi, A jd jsem se okouzlen je§té dlouhou chvili na
ného dival mysle, e je§té néco fekne, a touZe ho poslouchat.
Ale kdy? jsem zpozoroval, Ze opravdu skondil, s ndmahou
jsem se vzpamatoval a fek] jsem pohlédnuv na Hippokrata: Sy-
nu Apollodérilv, jak jsem i vd&en, Ze jsi mé plimél sem Jit;
nebot 1 mnoho cenfm, ¥e jsem slyiel to, co jsem slyfel od Pro-
tagora. Difve totiZ jsem soudil, Ze nenf lidskd péce, kierou se
zdam{ stdvaji zdatnymi; ale nyn{ jsem o tom piesvédden. Je-
nom mi pickd? jedt& jakdsi malickost, o kier¢ jisté Protagoras
snadno dodatkem poudf, kdyZ poudil o téchto tak mnohych vé-
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cech. Kdyby se nékdo o t&chto samych vécech dal do hovoru
s nékterym z politickych fecnikd, snad by uslydel i takové ¥edi
bud' od Periklea, nebo od nékterého jiného z téch, kdo uméji
mluvit; ale kdyby se nékoho je§t& na néco otdzal, tu jako knihy
nedovedou ani odpovEdét, ani sami se na néco otdzat, nybr
jestliZe sc jich nékdo dodateéng otd¥e tfeba jen na néjakou ma-
lickost z toho, o ¢em se mluvilo, jsou jako m&déné nadoby,
které, kdy?Z se do nich udeff, dlouho zngji a protahuji zvuk, do-
kud je n€kdo nepfidrif; tak i Fe¢nici, kdyZ dostanou jen malou
otdzku, natahuji na hony dlouhou fe&. Aviak zde Prétagoras
dovede jednak pronésti dlouhé a krasné fedi, jak se pravé uka-
zuje, dovede viak také na otdzku odpovadst krétee i dat otdzku
a vyckat i vyslechnout odpovéd, coZ jde pohotové jen méloko-
mu. Nyni tedy, Prétagoro, chybi mi néco mélo, a budu mft
viechno, jen kdybys mi odpovEdél na toto. Tvrdis, Fe zdatnosti
1ze uit, a jd i tobd vErim, ad jestliZe vEifm komu jinému na své-
1&; nad ¢im jsem se viak v tvé ¥edi pozastavil, to mi v du§i do-
pii. Rekl jsi toti%, 7e Zeus poslal lidem spravedinost a stud,
a zase na mnoha mistech v vé Yedi se mluvilo o spravedinosti,
rozumnosti, zboZnosti a ¢ viem tom, Ze to je dohromady jedna
véc, zdatnost.* Nuze pravé toto mi zevrubné vyloZ, zdali je
zdatnost jakési jedno, a spravedinost, rozumnost a zboinost
Jsou jeji Cdsti, € jsou viechny tyto véci, které jsem pravé uvedl,
jen jména pro jedno a totéZ. To je to, co mi jei& leZi na srdci.

Viak na to je, Sokrate, snadno odpovédét, Ze vlastnosti, na
které se tdZes, jsou Fasti zdalnosti, jeZ jest jedno.

Zdalipak v tom smyslu, jako jsou ¢dstmi Cdsti obligeje, Usta,
nos, ofi a udi, &i jako jsou &asti zlata, jeZ se nic neli¥f jedny od
druhych, od sebe vespolek i od celku, leda velikosti a malosti?

Zda se mi, S6krate, Ze onim zplsobem, jako se maji &dsti
oblifeje k celému obliteji.

Zdalipak tedy, dé&l jsem j4, 1idé majf z téchto Gasti zdatnosti
jedni tu, druzf onu, ¢i jestliZe nékdo nabude jedné, nutné mus{
mit viechny?
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Nikoli, v#dy( mnozf jsou zmuZili, ale nespravedlivi, a jinf
zase spravedlivi, ale ne moudiy,

Isou tedy i tyto viastnosti Sdsii zdatosti, d&l jsem j4, moud-
rost a zmuZilost?

Zeela jistE; a nejdileXigisi 2 ch ¢asti je moudrost.

KaZda 7z nich jest, d&l Jjsem j4, néco jiného, pravda?

Ano.

Zdalipak m4 ka%d4 z nich i svou vlastng plsobnost? Jako na-
piiklad u &dstf obliceje neni oko néco takového jako uii, ani je-
bo plsobnost nenf ta; ani 7 ostatnfch &dstf nenf #ddn4 jako
druhd ani co do plisobnosti ani po ostatnich strdnkdch. Zdali-
pak tedy je tomu tak i s &4stmi zdatnosti, 7¢ nenf jedna jako
druhd, ani sama ani J¢jt pisobnost? Ci nenf snad ziejmé, e se
to tak m4, je-li tu podobnost s tim piikladem?

Ano, md sc to tak, Sékrate.

A Jd jsem fekl: Tedy Fddnd jind z &sif zdatnosti nenf néco
takového jako védeni, ani jako spravedInost, anj jako zmu¥i-
lost, ani jako rozumnost, ani Jjako zboZnost.

Ne. |

NuZe, d&l jsem 4, uvarme spoledné, jakd asi je kazdd 2 nich.
Nejprve toto: spravedinost, je to néjakd vie, & to neni ¥4dni
véc? Mné se toti¥ zd4, % ano; a co Lobs?

Také mng, odpovédel,

Tedy dejme tomu, %e by se nékdo otdzal mne a tebe: , Prétago-
10 a Sékrate, feknéte mi o této véci, kterou jste pravé jmenovali,
o spravedlnosti, je ta véc sama spravedlivd, ¢&i nespravedliva?
Ja bych mu odpovadil, Fe spravedlivd; a jak bys ty hlasoval?
Stejné jako 4, & jinak?

Stejné,

Jest tedy spravedInost néco takového, jako byt spravedlivy 7
J& bych fekl, ¥e ano, odpovidaje na tu otdzku; ty snad také?

Ano,

Kdyby se nds tedy potom otdzal: | Uzndvate snad i né&jakoun
zboinost?* fekli bychom, jak myslim, Ze ano.
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Ang, odpovEédél.

»Tedy snad uzndvéte, 7c i 1o je néjakd véc?" - fekli bychom,
¥e ano, ¢ine?

I v tom souhlasil.

wZdalipak soudite o télo véci samé, Ze je néco takového, ja-
ko byt bezbozny, &i jako byt zboZny?* Tu bych se poborsil nad
tou otdzkou a fekl bych: ZadvZ, Elovéde! véru by sotva bylo né-
co jiného zboiného, nebude-li zboZnd sama zboZnost. A co ty?
NeodpovEdél bys také tak?

OviemZe ano.

Dejme torau, Ye by tedy potom fekl tdzaje se nds: ,Jakpak
jste to tedy mluvili pfed malou chvili? Snad jsem vds dobfe ne-
slysel? Zddlo se mi, Ze tvrdile, Ze se Edsti zdatnosti maji k sob¢
navzdjem tak, Ze 74dnd z nich nenf jedna jako druhd.” Tu bych
mu ja fekl: Viechno ostatnf jsi dobfe slySel, ale Ze se¢ domni-
V&g, 7e jsem to Tek] také j4, v tom ses pieslechi, nebol to odpo-
v&del ehle Prétagoras,® a jd jsem se tdzal. Kdyby pak rekl:
JMiuvi tento zde pravdu, Prétagoro? Ty tvrdf, Ze z Edstf zdat-
nosti nenf %4dn4 jedna jako druha? Je talo fed 1vd?" ~ co bys
mu odpovédél?

Nutno, Sékrate, se pfiznat, Ze ano,

NuZe co mu odpovime, Protagoro, po tomio piiznan, jesthi-
je se nds ddle otéZe: , Tedy zboZnost nen{ takové, Ze by to byla
spravedlivd véc, ani spravedinost, %e by to byla véc zboind,
nybrz néco, co neni zboiné? A zbonost je néco takového, Ze
to nenf vée spravedlivd, a tedy je to véc nespravedlivd a spra-
vedlnost je véc nezboind?" Co mu odpovime? Jd sdm za scbe
bych fekl, %e spravedInost je véc zboZnd a zboZnost spravedli-
vé: i za tebe, kdybys mé& nechal, bych odpovEdél prave totéz, Ze
spravedlnost je bud totéZ co zboZnost, nebo véc ji velmi po-
dobn4 a zcela jistd Ze je spravedinost néco takového jako zboi-
nost a zbornost néco takového jako spravedlnost. NuZe viz,
zdali branf¥ tak odpovEdgt, & se i tob€ tak zdd.

Nezdd se mi pravé, Sokrate, Ze by to bylo tak jednoduché,
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abych mohl pfipustit, Ze spravedinost je véc zboZnd a zboinost
spravedlivd, nybrZ zdd se mi, Ze v tom je néjaky rozdil. Ale co
na tom zdle¥? Jestli‘e cheed, dejme tomu, %e spravedinost je
véc zboind a zboZnost spravedlivd.

To ne!, d&l jsem j4; nebot mné& nejde o to, aby bylo podrobe-
no zkouice tohle ,jestliZe chee¥” a jestliZe se ti zdd"”, nybr
abychom ji byl podrobeni jé a ty. Toto ,jd a ty*” Fké&m proto,
¥e podle mého min&ni by byla dvaha nejiépe zkousena tak,
kdyby se z ni vyfialo slivko ,jestliZe".

NuZe jistd se v néfem podobd, dél on, spravedlnost zboZ-
nosti; vidy( se podoba cokoli ¢emukoli aspoil ponékud. Napfi-
kiad bilé se v néem podobd &ernému, tvrdé mékkému a tak
i ostatni véci, které jsou napohled mezi sebou nejvetsi opaky.
11y véci, o kterych jsme tehdy fekli, Z¢ maji jinou plsobnost
a ¥e nejsou jedna jako druhd, toliz &&st oblideje, ponékud se
vespolek podobaji a isou jedna jako druhd. Proto timio zphso-
bem bys dokédzal, kdybys chiél, i to, Ze viechny véci jsou si ve-
spolek podobny. Ale nenf spravné nazyvat véci majici néco
podobného podobnymi, ani véci majici néco nepodobného ne-
podobnymi, i kdyby mély docela malou podobnost.

J4 jsem se tomu podivil a fek] jsem mu: Podle tebe je vza-
jemny pomér spravedlivého a zboiného takovy, Ze je v ném
jen méio vzdjemné podobnosti?

Docela takovy ne, pravil, aviak ani ne takovy, jak podle mé-
ho zddni mysiis ty.

Nufe, d&l jsem jd, protoZe 4 je toto, jak se mi zdé, nepiijem-
né, nechme to byt a podivejme se na (to jinou myslenku z tvé
feli. Je néco, co nazyvas nerozumnost{?73

Prisvédeil.

Neni-ii pak pravym opakem této véct moudrost?

Mné sc zdé, pravil.

Kdykoli 1:dé jednaji spravng a prospésné, zdalipak jsou teh-
dy, takto jednajice, podle tvého zddnf rozamnf, &i naopak?

Rozumni.
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A nejseu snad rozumni rozumnosti?

Nutné,

Neni-li pravda, 7e lidé nejednajici spravng jednajf nerozum-
né a nejsou rozumni, kdy? takio jednaji?

I mné se tak zd4.

Tedy jednati nerozumné je opak iednanf rozumného?

f{ekl, Ze ano.

Neni-Ii pravda, Ze nerozumné jednani je zpisobovéno nero-
zumnosti a rozumné rozumnosti’?

Souhlasil,

Neni-i pravda, Ze déld-1i se néco silou, dél4 se to silng,
2 jestliZe néco slabostd, slabg?

Zdalo se mu tak.

A jestliZe se néco déld s rychlosti, d8ld se to rychle, a jestlize
néco s pomalosti, pomalu?

Rekl, %e ano.

A jestlize se néco déld tym? zplisobem, je to d&ldno od tého?
Cinitele, a jestliZe néco opadng, od opaéného?

Piisvéddil.

Nuie, d&] jsem j4, jest néco krésné?

Pfipousté],

Jest tomato opakem néco jinédho kromé ofklivého?

Neni.

A jest néco dobré?

Jest.

Jest tomuto opakem néco jiného kromé zlého?

Neni.

A co, jest v hlasu néco vysoké?

Rekl, %e ano.

Jest snad opakem proti tomuio néco jiného kromé hlubokého?

Rekl, Ze ne.

Neni-}i tedy pravda, d€l jsem jé, Ze jedné kaZdé z opaénych
véci je opakem toliko jedna jeding, a nc mnoho véci?

Souhlasil,
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NuZe tedy, d&l jsem jd, shifime ty vici, které jsme souhlasng
uznali, Uznali jsme, %¢ jednomu Jje opakem toliko jedno, a ne
vice véei?

Uznali jsme.

A Ze co se déld opadné, je d8ldno od opaéného Cinitele?

f{ekl, Ze ano.

A uznali jsme, Ze cokoli se dili nerozumné, déld se opaéné
profi tomu, co se d&l4 rozumng?

Rekl, Ze ano,

A co se dild rozamng, fe Jje déldno od rozumnosti, a co nero-
zumné, @d nerozumnosti?

Pripougtél,

JestliZe se to tedy deld opagné, je to asi déldno od opacného
initele?

Ano,

Tedy jedno je d&léno od rozumnosti, druhé od NErozZUMNOst.

Ano.

Opatnéd?

OviemiZe.

Od &initellt vespolek opaénych, pravda?

Ano,

Tedy nerozumnost je opak rozumnosti?

Patrng.

NuZe, pamatuje§ se, Ze jsme dfve souhlasnd uznali, Ze nero-
zumnost je opak proti moudrosti?

Souhfasil,

A Ze opakem proti jednomu jest toliko jedno?

Tak jest,

NuZe, Prétagoro, kterou z téch dvou vét mame opustit? Tu,
Ze opakem proti jednomu jest toliko Jedno, &i tu, v které se pra-
vilo, Ze moudrost jest néco rizného od rozumnosti, e jedno
i druh¢ je &dst zdatnosti, a kromé (¢ riiznosti e to jsou i véci
nepodobné, ony samy i jejich piisobnosti, pravé tak Jjako &dsti
obliceje? Kterou tedy mdme opustit? Vidy(l obg tyto véty ne-
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zn&ji zrovna hudebné, nebot se spolu neshoduji ani melodicky
ani harmonicky. Jak by se také shodovaly, jestliZe je nuiny zéa-
vér, Ze toiiko jedno je opakem proti jednomu, a ne proli vice
vicem, ale na druhé stran& zase se ukazuje, Ze proli nerozum-
nosti, jedné to véci, jsou opaky maudrost a rozumnost? Je to-
mu tak, Prétagoro, & ngjak jinak?

Souhlasil, a to velmi nerad.

Nen{ tedy snad rozumnost a moudrost jedno? A diive zase
se ndm ukdzalo, e spravedinost a zboZnost je skoro totéz.

NuZe ledy, Prétagoro, pokraCoval jsem jd, neustafime z tina-
vy, nybr# prozkoumejme i zbyvajici v&ci. Zdalipak se ti zda, Ze
néktery Elovék dopoustdjicl se bezpravi jednd rozumn€ v tom,
¥e &inf bezprivi?

J4 bych sc stydgi, Sékrate, to uznat, kdeZto mnozi lidé Fikaji,
Ze ano.

Zdalipak s¢ mdm tedy se svou fe&f obratit k nim, & k tobe?

Cheed-li, pravil, promluy nejprve k této fedi t€ch mnohych lidf.

Mné je 1o stejné, jen kdy? bude§ ty odpovidat, at uZ je toto
tvé minéni, nebo ne. Nebol jd zkoumdm pfedeviim myslenku,
aviak pii lom se snad stdvd, Ze jsem zkoumdn i j&, ktery se taZi,
i ten, kdo odpovida.

Tu nam Prétagoras nejprve délal okolky — ukazoval na Lo, Ze
ta otdzka je nesnadna —, aviak potom souhlasil, Ze bude odpo-
vidat.

Nuze tedy, dél jsem jd, odpovéz mi na jednu véc ze zacdtku.
Zd4 se ti, Ze néktetf lidé dopoustéjice se bezpravi jsou rozumni?

BudiZ, pravil.

Slovy ,.byti rozumny* min#§ dobfe mysliti?

Rekl, ¥e ano.

A slovy ,,dobfe mysliti* dobie rozvaZovati, Ze &ini bezpravi?

Budiz.

Zdalipak, d&l jsem j4, jestlize se majf dobfe, kdyZ &inf bez-
pravi, &i jestlize zie?

JestliZe dobfe.
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Soudi¥ tedy, Ze jsou jisié dobré vée:?

Soudim.

Zdalipak tedy, dé&l jsem j&, jsou dobré ty v&ci, které jsou pro-
spéiné lidem?

U Dia, pravil, i nazyvam iisté v&ci dobryini, i kdyby nebyly
prospésné lidem.

A mné se zddlo, Ze je Prétagoras ji¥ podrdZdén a Ze se vzpird
a je hotov postaviti se proti odpovidani; kdyZ jsem tedy vidél,
Ze je v takovém stavu, s opatrnost{ jsem se ho mirné zeptal:
Zdalipak m&8$ na mysli, Protagoro, véci, které nejsou prospéné
nikomu z Hdf, & které viibec nejsou prospginé? A takové ty
nazyvas dobrymi?

Nikoli, pravil. Afe jd zndm mnoho vécf, které jsou lidem ne-
prospéiné, jidla, ndpojc, léky a tisice jinych, a jiné zase pro-
sp88né; jiné nejsou ani prospéiné, ani neprospEiné lidem, ale
konim ano; jiné jen skotu, jiné psim; jiné zase Zddnému z t&ch-
to druhf, ale strom@m; jiné jsou u stromu kofenlim dobré, ale
vyhonkim $kodlivé, jako nap¥iklad hnilj je u viech rostlin dob-
1y, kdyZ se klade k jejich kofenlim, ale kdybys jej chié} prikla-
dat k lodyhdm a mladym ratolestem, viechno niéf; vidy(i olej
je velmi Skodlivy viem rostlindm a zcela zhoubny srsti ostat-
nfch ¥ivogichh vyjma vlasy &loveka, kdeZio vlasiim Elovéka
i ostamimu iu pomdhd. Dobré je néco tak sloZitéhe a rozma-
nitého, 7e¢ i zde je jedna a tdZ véc ClovEku pro vnéji st jeho
(éla dobrd, ale pro vnitfaf velmi kodlivd; a proto vSichni Iékafi
zakazuji nemoenym, aby neuZivali oleje, leda zcela malé ddv-
ky v jidlech, jen co by sc udusila nelibost ¢ichovych dojmi pfi
jistych druzich pokrma,

Po této jeho fedi pfitomn{ zahlugeli pochvalou, Ze dobfe
miuvi, a jd jsem fckl: Prétagoro, j4 jsem jakysi zapomnétlivy
&lovék, a kdyZz ke mné né¢kdo diouze mluvi, zapominim, o fem
je fe¢. Kdybych byl nahluchly, jisté bys pokladal za potiebné,
jestliZe bys chtél se mnou rozmiouvat, mluviti hlasitéji nez s ji-
nymi lidmi; proto tedy podobné i nyni, kdyZ ses setkal se zapo-
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mnétlivym, stahuj mi své odpovédi a délej je kratsf, mam-li €
sledovat.

V jakém smyslu mé to vybizi§, abych ti krdtce odpovidal?
Mam ti snad ddvat krat¥{ odpovédi, neZii je tieba?

Nikoli, dél jsem j4.

Tedy tak dlouhé, jak je ifeba?

Ano, dél jsem ja.

Zdalipak ti tedy médm ddvat takové odpovédi, jaké sc zdajf
potiebnymi mné & jaké tobg?

Slysel jsem, dél jsem jd, Ze ty i sdm umi i jiného dovede§
naudit mluviti o tychi vicech podle libosti bud tak dlouze, Ze
fed nikdy nedojde, nebo zase tak krétce, Ze by nikdo nepromlu-
vil struéndji ne¥ ty. JestliZe tedy hodids se mnou rozmlouvat,
urivej ke mné toho druhého zplisobu, sttu€nosti.

Sékrate, pravil, ja jsem jiZ s mnoha lidmi podstoupii fecnic-
ky zépas, a kdybych délal toto, k emu mé& ty vybizis, to jest
kdybych mluvil tak, jak by mi porouel miuvit protivnik, nad
nikym bych nevynikal ani by nebylo zndmo Prétagorovo jmé-
no mezi Hellény,

Poznal jsem, Ze on sdm nebyl spokojen se svymi difvEjsimi
odpovédmi a ¥e dobrovolnd nebude chtit v rozmiuvé odpovi-
dat. Proto usoudiv, Ze ji7 nenf md véc Geastnit se t&ch hovord,
fekl jsem: Viak ani j4, Protagoro, nelpim na tom, abychom
vedli rozhovor proti tvé mysli; ale buded-li ty chtit rozmlouvat
tak, jak j4 jsem schopen sledovat, tehdy budu s tebou rozmlou-
vat. Nebot jak se o tobé fik4 a jak i ty sdm tvrdi§, ty dovedes ve
spole¢nosti mluvit i dlouze i stru¢ng - vidyt jsi moudry —, ale
j4 jsem k tomuto dlouhému mluveni neschopen, alkoli bych si
prél, abych doved! tak mluvit. Ale ty, jenZ jsi schopen k obojf-
mu zpfisobu, mél jsi ndm ustoupit, aby se byi rozhovor mohl
konat: takto viak kdy¥ nechces a jd mdm cosi na préci a nemo-
hl bych u tebe zhstat, kdyZ bys rozptddal dlouhé YeCi — musim
totiz kamsi jit -, piijdu, agkoli bych snad i to docela réd od tebe
slyfel.
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A hned po téchto slovech jsem vstdval, jako bych chiél ode-
Ht. A jak jsem vstdval, uchopi mé Kallias pravicf za ruka a le-
vielf mé chytil za tento mij pl48t a fekl: Nepustime 1€, Sokrate,
nebot jestlize ty odejded, nebudou nafe rozmluvy u¥ takové.
Prosim (€ tedy, zlstari u nds; vidyt ja& bych nic tak rad nepo-
slouchal jako tvdj a Protagoriv rozhovor. NuZe udélei ndm
viem po vili!

A jd jsem fekl ~ jiZ jsem totiZ stdl, jsa piipraven k odchodu: Sy-
nu Hipponikitv,?® j4 se vidy obdivuji tvé ldsce k moudrost
a také nyn{ t€ pro ni chvélim a mdm rdd; proto bych chtél ti
udéiat po vili, kdybys mne Z4dal o moZné véci. Ale taklo je to,
jako kdybys na mné chtél, abych sta¢il Krisénu z Himery,*0
vynikagicimu b&Zci, nebo abych béZel o zdvod s nékterym
z bd%cl na dlouhé vzddlenosti nebo z celodennich b&%cd a sta-
&il jim. Tu bych ti fekl, e mnohem vice neZli ty chei jd sdm na
sob&, abych se jim vyrovnal v bé&hu, ale Ze nemohu; ale chees-
-li vidét spolu béZet mne a Kriséna, poZddej - fekl bych — to-
hoto, aby se pizplsobil, nebot ja nedovedu rychle béZet, ale on
dovede pomalu. JestliZe tedy touZi§ slyet mne a Prétagoru,
poZadej jeho, aby mi i nyni odpovidal tak, jako mi na zaddtku
odpovEdél, struéné a pfesné jen na otdzky; pakli ne, jakym
zplsobem se povedou rozmluvy? J4 jsem si totiZ myslel, Ze je
rozdil mezi tim, kdyZ lidé ve spole¢nosti mezi sebou rozmlou-
vaji, a vefejnym Fednénim k lidu.

Ale vidi§, Sokrate, zdé se mi, Ze mé pravdu Protagoras, kdyz
#4d4, aby mu bylo dovoleno rozmlouvat, jak chee, 1 ty, jak zase
ty chees.

Tu pfejal feld Alkibiadés a pravil: Nemluvi§ dobfe, Kallio;
nebof tuhle Sékratés se ptizndvd, Ze nemd dar dlouhé fedi,
a ustupuje v tom Prétagorovi, ale pokud jde o schopnost roz-
mlouvat a uméni dat i pfijmout divodnou myslenku, tu bych se
divil, kdyby ustupoval ngkomu na sv&t&. JestliZe se tedy i Pro-
tagoras piizndvd, Ze je proti Sékratovi slab$i v rozmlouvéni,
Sékratovi 1o stall; pakli si osobuje to uméni, af rozmlouvd, dé-
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vaje otazky a odpovidaje, ale ne tak, Zc by pii kaZdé otdzce
rozpfadal dlouhou Ye&, vyhybaje se divodim a nechiéje odpo-
vidat, a e by mluvil tak dlouho, aZ by vétfina posiuchacl za-
pomnéla, éeho se tykala otdzka; nebof za Sékrata ja rudim, Ze
nezapomene, ackoli Zertuje a fikd, Ze je zapomnétlivy. Mn¢ se
tedy zd4, e vhodnéj¥ je to, co pravi Sdkraiés; nebot kaZdy md
projevovat své minéni.

Po Alkibiadovi, jak myslim, mluvil Kritias: Prodike a Hippio,
Kallias, jak se mi zd&, velmi stran{ Protagorovi, a Alkibiadés
se pokazdé fevnivé zastdva toho, Sehokoli se chopi, Ale my ne-
smime stranit ani S6ékratovi, ani Prétagorovi, nybrz spoledné
oba #4dat, aby rozmluvu uprostied nepferusili.

Po téchto jeho slovech Fek! Prodikos: Dobfe podle mého mi-
nénf mluvis, Kritio; nebof ti, kdo jsou piftomni pfi takovychto
tedech, majf byt spolednf posluchadi obou rozmlouvajicich, ni-
koli viak k obsma stejni — nebol 1o nenf totéZ:*! je totiz ticha
spoleEné oba vyslechnouti, ale ne mefit jednomu 1 druiiému
stejnou mérou, nybrz moudiejimu vetsi, méne vzdélanému
mensi, J4 sdm vds Z74d4m, Protagoro a Sékrate, abyste byli po-
voln{ a abyste se o my§lenkéch domlouvali, nikoli viak pieli —
domlouvajf se toti# i v dobrém prételé s pfételi, ale prou se me-
71 sebou odpiirci a nepidtelé —, a tak by se nim nase schiizka
stdvala nejkrasndjéi. Nebot vy, fednici, byste takto u nés, po-
sluchadt, ziskdvali nejvice ocenéni, nikoli pochvaly — nebot
cenéni vznikd v dufich posluchadl bez klamu, kdeZto chvila
vznikd v fedi lidi dasto proti svému minén{ lhoucich —, a my
zase, posluchadi, bychom takto méli nejvEtdf pot&seni, nikoli
poZitek — nebol miti pot&ent jest, kdyZ sc Slovek nédemuy udi
a nabyvd pozndn{ samou mysli, kdeZto mili poZitek, kdyZ néco
i nebo zakousi n&jakou jinou libost samym t&iem.

Po této fedi Prodikové velmi mnozi z piitomnych projevili
svilj souhlas. Po Prodikovi promluvii moudry Hippias: MuZové,
ket tu jste pfitomni, jd soudim, Ze vy v¥ichni jste dohromady pii-
buzni a blizef a spoluobdané — piirozenosti, ne zdkonem;# nebot
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podobné je podobnému piirozenosti pifbuzné, aviak zékon, ty-
ran lidf, dopoudli se mnohych ndsilnostl proti piirozenosti. Nu-
e my jsme nejmoudiei§ z Hellén, a praveé proto jsme se nynf
sedli v Hellad¥ do samého sticdiska moudrosti®™® a v tom mésté
samém do tohoto nejvétiiho a nejbohat§iho domu; tu by bylo
pro nds hanba, abychom sice znali piirozenost véci, ale pfitom
neukdzali ni¢, co by bylo hodno této distojnosti, nybrZ jen se
mezi sebou svafili jako nejsprostsi lidé, J4 tedy Z4ddm i radim,
Prétagoro a Sékrate, abyste si vy§li navzdjem vstiic jakoby po-
dle rozhodnuti naieho smiréiho soudu: ani ty nevyhieddvej ten-
to ptesny druh rozmluv s pfili§aou strudnosti, aeni-li mily
Prétagorovi, nybrZ popust a uvolni otéZe fedf, aby sc nam jevi-
ly ve vE&{ velkoleposti a krdse, a naopak zase ani Prétagoras af
nenaping viechna lana a neubfhd s pInymi plachtami na Siré
mote fedi zirdceje zemi z dohledu, nybrZ oba se dejte néjakou
stiedni cestou. Tak tedy udéldte a poslechnéie mne: zvolte si
soudce, piedstaveného a pedsedu, ktery by vdm udrZoval nd-
leZitou délku Fedi jednoho 1 druhého.

Tento ndvrh se zalibil piitomnym a vichni jej schvdlili.
O mné fekl Kallias, #& m& nepusti, a Z4dali mne, abych zvolil
predsedu. Tu jsem fekl j4, Ze by bylo nepEkné zvoliti soudce
fedi. Nebof jestliZe zvoleny bude hordi neZ my, nebylo by
spravné, aby hor$f pfedsedal iep$im; bude-Ii stejny, ani tak by
to nebylo spravné, nebot stejny s ndmi bude také délat steiné
véci, lakze bude zvolen zbyietné. NuZe tedy zvolile lepiho.
Ve skutednosti, jak se jd domnfvam, je vdm nemoZno, abyste
zvolili nékoho moudiejiiho, ne? je tento zde Prétagoras. Jestli-
¥e tedy zvolite muZe, kiery by nijak nebyl lepsf a o kterém by-
ste tvrdili, Ze jest, 1 Lo se stdvd pro tohoto zde hanbou, volit mu
piedstaveného jako néjakému prosiému Eioveku, nebot co se
mne (y&e, nic mi na lom nezdleZi. Ale jsem ochoten udélat tak-
to, aby sc, jak si piejete, mohly konat rozmluvy v této nadi spo-
le¢nosti: jestlize Prétagoras nechee odpovidat, al se on {d%e a j&
budu odpovidat; a zdroveni s¢ pokusim mu ukdzat, jak md po-

201

337d

338



338d

339

C

PROTAGORAS

die mého minéni odpovidajici odpovidat. A% pak jd odpovim
na viechno, na¢ se mne on bude chift ptac, af zase on mné stei-
aym zplisobem odpovidd. JestliZe pak se bude zdét, Ze neni
ocholen odpovidat jen na otézky, ja i vy spoleéné ho poZdddme
o totéz, of vy nyni mne, aby nekazil na%i schiizi. A pro t véc
naprosto nenf tieba, aby byl zvolen jeden pfedseda, nybri
viichni spole¢ng budete predsedat,

Viem se zddlo, Ze se md tak udélat. A Prétagorovi se sice
mnoho nechtélo, ale pfece byl pfinucen projevit souhias, 7e se
bude tazat, a a% se dostatedné naldZe, Ze¢ zase bude ochoten
strucéné odpovidat.

Potal se tedy tazat asi takto: J4 soudim, Sokrate, Ze pro mu-
7e je nejddleZitdisi Castf vzdElani (o, aby se vyznal v bdsnich.
To znamena, aby byl schopen v fedech bdsnikl rozumaét, co je
dobfe sloZeno a co ne, a doved! to rozebrat a na danou otdzku
divodné vyloZit. Tak také i nyni bude se tykat otdzka (ého¥
pfedmétu, o kterém jd a ty nynf rozmlouvame, zdatnosti, ale
bude pfenesena do basnictvf; to bude jediny rozdil. Pravi kde-
si Siménidés** Skopovi,* synu thessalského Kreonta:

MuZem dobrym doopravdy se stdt je oviem 1&Zké,
dokonalym rukama i nohama i rozumem, bez vady
vypracovanym,*®

Znds tuto bédsed, & i ji mam uvést celou?

A 34 jsem Teki: Nenf tfeba; ano, znam ji a ndhodou jsem se
mnoho zabyval tou bédsni.

Tim lépe, NuZe tedy zd4 se ti, Ze je krdsné sloZena a sprav-
ng, & ne?

Velmi krdsné a sprédvné, odpovédé] jsem.

Zdd se ti, Ze je bdseri krdsné stoZena, jestliZe si basnik sdm
sobé odporuje?

To ne, odpovédé!} jsem.

Divej se tedy lépe.

Ale, milj drahy, jiZ jsem ji dostateéné promyslel.
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Tedy vig, Ze déle v (€ bdsni kdesi pravi:

Ani mi souladné nezni vyrok Pittakity,

ackoli je vysloven od muZe moudrého; rekl, Ze
vur s s, 47

187ké je byt Fadnym.”

Pozorujes, Ze tentyZ bisnik pravi i tato slova, i ona difve uvedena?

Vim, dél jsem ja.

Nuie zd4 sc i, Ze tato s onémi souhlas{?

Mné se zdd, e ano — a pfitom jsem se arci bdl, aby nemél
pravdu — a tobé se zd4, Ze ne?

Jak by se mi také mohlo zddt, Ze souhlas{ sdm se sebou, kdo
prona¥i tyto oba vyroky? Vidy( nejprve sam stanovil, Ze je téZ-
ké stdt se vpravdé dobrym muZem, ale postoupiv v té bdsni
o néco mdlo dile, na to zapomnél a Pittaka, kiery pravi 1otéZ
jako on, Ze je 1&7ké byt fddny, toho kdrd a Tik4, Ze ho odmitd,
ackoli pravi toléZ, co on sam. A jisté pfece kdyZ kdrd toho, kdo
pravi totéZ jake on, jo patrno, Ze kdrd i sebe, takZe bud v tom
prvnim, nebo v tom druhém vyroku nemd pravdu.

Touto svou fe&df zphsobil u mnohych z postuchach hlucny
souhlas a chvdlu, A j4, jako bych byl dostal rdnu od dobrého
rohovnika, nejprve se mi zatmélo v odich a zatocila se mi hla-
va, kdyZ% on tloto pronest a ostatni k tomu souhlasné zahluceli.
Potom — feknu (i pravdu, Ze za tim téelem, abych nabyl Casu
uvazit smysl basnikovych slov — obrétim se k Prodikovi a za-
volav na néj ekl jsem: Prodiku, Siménidés je prece tvij kra-
jan,% jsi povinen mu pomoci. A zdd se mi, Ze t& voldm na
pomoc pravé tak, jako u Homéra Skamandros, kdyZ nafi utoci
Achilleus, vold na pomoc Simoenta a pravi:

Ty mtij mileny bratie, ted’ oba tu rekovu silu zdrime.”

Viak i ja voldm tebe na pomoc, aby nédm Prétagoras nevyvratil
Simdnida. Vzdy( také oprava ve prospéch Siménida vyZaduje
tvého uméni,” kterym rozezndvdd ,.chtiti a ,touZiti", Ze to nen{
toté#, vedle mnoha krasnych piiklady, které jsi uved] pied chvili.
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A nyni pozoruj, zdali m43 také to minéni jako ja. Nezdd se totiF,
Ze by Simdnidés sam sobé odporoval. NuZe Prodiku, projev nam
napied svij dsudek: zd4 se i, J¢ ,,stdti se* a ,byti* je toté7, &
néco jinéhe?

Neéco jiného, u Dia, ekl Prodikos.

Nenf-li pravda, dél jsem ja, Ze v prvaim vyroku projevil sdm
Siménidés sviij viasini dsudek, Ze je t87ké stdli se muZem vpravdd
dobrym?

Mas pravdu, fekl Prodikos,

Avsak Pittaka kdrd, an nepravi, jak se domnivd Prétagoras,
totéZ co on, nybrz néco jiného. Nebot Pittakos nepoklddal za
CZkE stdti se Fadnym, tak jako Simonidés, nybrz byri jim; a jak
tvrdf tento zde Prodikos, byli a stdti se nenf, Prétagoro, oté7,
JestliZe pak nenf (0téZ byt jako stdti se, neodporuje Simdnidés
sdm sobé. A snad by tekl tuhle Prodikos a mnozi jini podle Hé-
sioda, Ze stdli se dobrdm je t6Zké - nebol Ze bozi pfed zdutnost
poloiili por —, aviak kdykoli &lovEk dospéie na jejf vrchol, tn
Ze je potom snadno ji mil, ackoli je 1é2kd. ™

Prodikos, uslySev tento vyklad, mé pochvilil; aviak Prdta-
goras feki: Ta tvd oprava, Sokrate, obsahuje v chybu, neZli
10, co opravujes,

A ja jsem fekl: Spatné jsem to tedy udé&lal, jak se podobd,
Protagoro, a jsem jakysi smé&ny lékar: 1&im a pfitom dékdm
nemoc vEti.

Ano, je lomu tak.

Jak to? déi jsem j4.

Byla by 10 od bdsnika velkd nevédomost, jestliZe tvrdi, Ze je
tak lehkd véc mit zdatnost, coZ je ze vieho neitéZ¥f, jak se zdd
viem lidem na sveté,

A jd jsem fekl: Vi bih, stalo se vhod, Ze je nadim fecem pii-
tomen tuhle Prodikos. Jak se totiZ zd4, Prétagoro, je Prodikova
moudrost jakdsi boZské a stard, bud Ze md polatek od Siménida,
nebo je jedté starsf. Ty, jenZ jsi znaly mnoha jinych véci, této jsi,
jak je vidét, neznaly, a nikoli znaly tak, jako jsem j4, protoZe jsem
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7dk tohoto zde Prodika. Tak napiiklad nyni, zdd se mi, necha-
pes, Zo i 1o slovo ,187ké" Simdnidés asi nepojimal tak, jako je
ty poifmas. Je to asi tak, jako mne tuhle Prodikos pokaZdé na-
pomind stran slova ,hrozny™, kdykoli chviie bud tehe nebo né-
koho jiného tfeknu, e Prétagoras je moudry a hrozné dovedny
muZ; tu se mne tdZe, zdali se nestydim nazyvatl dobré véei
hroznymi. Nebot hrozné, fkd, je zI¢é; aspofi nikdo neifkd ,.hroz-
né bohatstvi™ ani ,hrozny mir* ani ,hrozné zdravi, nybrz
Lhroznd nemoc®, | hroznd valka“, ,broznd chudoba®, pii¢emZ
se hrozné pojimd jako zlé. Snad tedy i slovem ,182ké" rozumé-
ji obyvatelé Keu 1 Siménidés bud zIé, nebo néco jiného, co ty
ncchépés‘. Zeptejme se tedy Prodika - je totiZ spravné pravé je-
ho se ptat na jazyk Simdnidiv: Co myslel, Prodiku, Siménidés
slovem ,t87ké™?

Z1¢, odpovédel.

Proto tedy 1aké, déf jsem jd, kdrd, Prodiku, Pittaka, jenZ pra-
vi, ¥e je t&2ké byti Fadny, jako kdyby ho siySel fici, 7e je zI1€ by-
ti fFddny.

Co jiného, Sékrate, by Simdnidés minil neZ toto? A vytykd
Pittakovi, #c nedoved] spravné rozliSovat slova, protoZe byl
z Lesbu a byl vychovén v barbarském ndfedi.s?

NuZe sly3is, dél jsem jd, Prétagoro, tuhle Prodika. M4% na to
co fici?

A Prétagoras pravil: Tomu zdaleka nenf tak, Prodiku; viak
j4 dob¥e vim, 7¢ i Simdnidés minil slovem ,1&82kE" (otéZ co my
ostatnf, nikoli zI¢, nybr co nenf snadné a co se déje s velkymi
némahami.

Viak i jd se domnfvdm, Prétagoro, Ze toto minf Simdnidés
a e tuhle Prodikos to vi, ale Zertuje, a jak se zdd, t& zkoudt,
zdali budes s to, abys hdjil svou my$lenku. Nebof Ze Simdénidés
nemysli slovem ,,t82ké™ zié, o tom jsou vainym svédectvim
hned nésledujicf slova:

v

bith jediny by mohl mir tento #dél
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Vidyl pfece nenf moZno, aby tvrdil, Ze je zI€ byt fadny, a pak
fekl, Ze jediny bah by to mohl mit, a aby byl udélil bohu
jedinému tento Gdél; to by minil Prodikos n&jakého drzého
Siménida a naprosto ne roddka z Keu. Ale jsem ochoten ti
povEdEt, které myslenky vyslovuje podie mého minéni Simdni-
dés v télo bdsni, jestliZe mé cheed vyzkouset, jak to je u mne
s Lim, co nazyvas znalosti basnf; pakli viak radéji chee§, budu
poslouchat tebe.

Prétagoras usly$ev tuto mou feé pravil: Mluv, chee$-li, So-
krate; Prodikos a Hippias mé veimi pobizeli a ostatni také.

NuZe tedy, d& jsem jd, pokusim se vdm vyloZit své minén{
o této basni, Laska k moudrosti je u Hellénd nejstarsi a nej-
hojné&j$f na Kréw& a v Lakedaimonu a v t&ch mistech je nejvice
sofistll. Ale oni to zapiraji a d&laji se nevédomymi, aby nebylo
zfejmé, ¥e vynikaji moudrosti mezi Hellény — prév€ tak jako ti
sofisté, o kierych mluvil Protagoras —, a naopak chi&ji, aby se
zdalo, e vynikaji bojem a zmuZilosti; soudf totiZ, Ze kdyby sc
o nich poznalo, &fm vynikaji, Ze se viichni lidé v tom budou
evidit, v moudrosti. Takto v¥ak tfm, Z¢ to zakryli, okiamali la-
kénomany®? v jednotlivych obeich; ti si natrhdvaji usi, napodo-
bujice je, 1 ovinuji si femeny, horlivé cvi&i a nosf krdtké plastiky,
nebof mysli, Ze 1&mito vEcmi jsou Lakedaimofiané silni mezi
Hellény. Aviak Lakedaimofiané, kdykoli chi&ji svobodné si
promiuvit sc sofisty, kteff jsou u nich, a ji% se jim zprotivi sty-
kat se s nimi potaji, vyhan&jf ze své obce viechny cizince, i Ly
lakénomany, i pob¥yva-li u nich jiny cizinec, a stykaji se se
svymi sofisty, ani to cizina pozoruje; a sami nepou$tgji Zédné-
ho z mladych lidf za hranice do jinych obcf, jako ani Krétang,
aby se neodnaugili tomu, demu je sami uf. V téchto obeich pak
nejenom mui si velice zaklddaji na svém vzd€ldni, nybri i Ze-
ny. A % j4 mluvim pravdu a Ze jsou Lakedaimoiiané velmi dob-
fe vzdélani ve filosofii a v rozpravdch, mohli byste poznat
takto. JestliZe si chee nékdo pohovofit s nejprost§im z Lakedai-
mofiand, ve vE&tsing pripadi nalezne, Ze se ukazuje v rozprave
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jaksi nijakym, ale potom na vhodném misté fedi prohodi vy-
znamny vyrok, strucny a jadry, jako obrainy kopinik, takZe se
jeho spolumluvéi nejevi o nic lepdim nez maléd dité.

A prave této véci si vEimli nékief{ 1 v nynéj& dob& i v minu-
losti, Ze napodobovat Lakony znamend mnohem spie péstovat
filosofii neZ péstovat gymnastiku, védouce, ¢ schopnost pro-
ndset takové vyroky mé &ovék dokonale vzdélany. Mezi ty nd-
leZel Thalés z Milétu, Pittakos z Mytilény, Bias z Priény, n4s
Solén, Kleobdlos z Lindu a Mysén z Chén; na sedmém misté
mezi nimi byl uvadén Chilén z Lakedaimonu.’ Tito viichni
byli horfivi stoupenci a milovnici i Z4ci lakedaimonské vzdéEla-
nosti a je moZno poznat, %e takového pivodu byta jejich moud-
rost, struéné pamétihodné vyroky od kaZdého pronesené. Ti
také, kdy? se spole€né sesli, vénovali Apollénovi do chrdmu
v Delfach prvotiny své moudrosti, napsavic ta slova, kierd
opakuje cely svét, Poznej sdm sebe a Nic pFili§. A proc to fi-
kam? Proto¥e toto byl u starych zpisob filosofie, jakdsi la-
kénskd struénost. A tak také zv1d§té koloval tento vyrok
Pittakiiv, slaveny od moudrych muZl, TéZké je byti Fddny. A tu
Siménidés, usilujici o vynikajicl povést v oboru moudrosti, po-
znal, e porazi-li teato vyrok jake proslulého zdpasnika a do-
bude nad nim vrchu, nabude sdm sldvy mezi tehdej§imi lidmi.
Tedy na tento vyrok a z tohoto diivodu, s tkladnym dmyslem,
aby jej znidil, sloZil celou tu bdsed, jak s¢ mi zdd.

Podivejme se na ni viichni spole¢né, zdali j4 mdm pravdu. Nu-
Je hned za&dtek € basné by byl ziejmé nesmysiny, kdyby bisnik,
chidje fici, ¥e stati se muZem dobrym je €7ké, byl tam pak vloZil
slovo ,,oviem®. Nebof to je patrné vloZeno beze vicho smyslu,
jestlize si nepomyslime, Ze Simdnidés miuvi jakoby ve sporu pro-
ti vyroku Pittakovu; kdeZto Pittakos pravi, e je téZké byti Fddny,
¥e on proti tomu fekl: Nikoli, ale stdti se muZem dobrym je ovSem
185ké Piltaku, doopravdy — nikoli ,,vpravdé dobrym®, pojem prav-
dy neuvadi v tom vziahu, jako Ze by nékteif lidé byli doopravdy
dobi{ a druzf sice dobii, ale ne doopravdy — vZdyt to by bylo patr-
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né pofetilé a nehodno Siménida —, nybri je tfeba uznat v &
bédsni presmyknut slova doopravdy a vyloZit si vyrok Pittakiy
asi v tom smyslu, jako kdybychom si mysleli, Ze mluvi sdm
Pittakos a Siménidés mu odpovidd; rozmlouvali by takto: Li-
dé, je 1é5ké byri Fadny - druhy by odpovidal: Pittaku, nemds prav-
du, nebof ne byti, nybr¥ stati se muZem dobrym, dokonalym
rukama | nohama i rozumem, bez vady vypracovanym, je oviem
183ké doopravdy. Takio se jevi slovo oviem vloZeno s ndleZitym
smyslem a slovo doopravdy spravné poloZene na konci; a viech-
no, co nésleduje, sv&d&i pro to, 7e je to takto feeno. A je moZno
namnoze i pii kazdém jednotlivém mist€ 1€ basn¢ dokdzat, 7e je
dobie slo¥ena — nebot je to dilo pivabné a promyslené ~, ale bylo
by dlouhé takto je rozebirat. Probereme aspoii jejf celkovy rdz
a zAmér, 7e tu je piedev¥im v celé bdsni veskrze vyvraceni vyroku
Pittakova.

Pravi pak o néco mdlo ddle, jako kdyby v nevdzanc feci vy-
jadfoval tuto my§lenku: stdti se muZem dobrym je doopravdy
t&7ké, aviak je to mo¥no aspoil na n&jaky Cas; ale stdl sc a vy-
trvavat v tomto stavu a byt muZem dobrym, jak ty pravis, Pitta-
ku, neni mo¥né a neni v sildch ¢lovEka, nybrZ biih jediny by
mohl mit tento ddél,

ale Elovéku nelze, aby nebyl $patny,
kterého porazi neodvratnd nehoda.

Py

NuZe koho pordZf neodvratnd nehoda v fizen{ lodi? Je zfejmé,
%e ne neodbornika, nebot neodbornik je stdle poraZen. Tedy jako
neni moino, aby nékdo povalil leZiciho, nybri mbZe nékdy
povalit stojiciho, takZe by ho udglal leZicim, ale leZictho nikols,
tak také &lovEka obratného miZe nekdy porazit neodvratnd
nehoda, ale Slovéka stale bezmocného nikoii.™ Tak mitie ndraz
velké boute udinit bezmocenym kormidelnika, rolnika miZe uci-
nit bezmocnym pifchod §patného podasi a takté? i 1ckare. Nebof
fidnému je moino, aby se stal §patmym, jak o tom sv&d&i i jiny
bésnik, jenZ pravil
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naopak dobry muZ, ten Casem je zly a Sasem zas Fddny,

aviak zlému nelze se zI¥m stdy, nybrZ ten mus{ takovy stile byt
Proto muZi obratnému, moudrému a dobrému, kdykoli ho porazi
ncodvrand nehoda, nelze, aby nebyl §pamy; ale ty tvrdis, Pitta-
ku, Ze je téZké byti Fadny. Ve skuteénosti viak 187ké, ale moing,
je stali se fadnym, kdeZto byti fddny je nemoZné:

kdy# zdar md, kazdy mu? je dobry,™®
aviak Spamny, kdvi je Spatné’

Kterdpak tedy Cinnost je zddrnd v oboru psan{ a kterd €inf muZe
v oboru psani dobrym? Ziejmé udeni pismu. A kterd zddrnd
Einnost déld dobrého idkafe? Ziejmé uleni, jak ofetiovat nemoc-
né. Aviak Spatny, kdyf Spamné. Kdo se tedy miZe sidt patnym
lékafem? Ziejmé e ten, kdo je svym povoldnim nejprve 1ékaf,
a potom dobry lékai — ten totiZ se mliZe stét i Spatnym —, aviak
my, neodbornici v 1ékafstvi, nikdy bychom se néjakym ne-
zdarem nestali ani Iékafi ani tesafi ani ni¢fm jinym toho
druhy; a kdo se nemiZe po nezdaru stét 1ékafem, len se ziejmé
nem{¥e stat ani §patnym 1ékafem. Takto i dobry muZ se mitZe
nikdy stdt i Spatnym bud od Casu nebo od ndmahy nebo od
nemoci nebo od néjaké jiné pithody ~ to je totiZ jediny nezdar,
byti zbaven védéni —, aviak 21y muZ se nikdy nemize stét zlym
— jest totiZ takovy stdle ~, ale jestliZze se md stdl zIym, mus{ se
difve stdt dobrym. Takie i tato &4st t¢é bdsné md vztah k tomu,
e nelze byti dobrym muZem a stdle zhstdvati dobrym, ale stdti
se dobrym Ze je moZno a také i zIym. Na nejdeisi dobu a nejvice
dobif jsou ti, které milujf bozi.

Tedy toto viechno je fedeno proti Pittakovi, a dal¥f misto
bésn& to projevuje je¥t€ vice, Pravi totiZ:

Proce? jd nikdy nebudu hledat, co je nemoziné,
a nehodim marnou &dst fivota do neuskutecnitelné nadéje
hledar flovéka zeela bezvadného mezi ndmi,
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ktefi poZivdame plody §iré zemé;
W - v o S8
kdyZ ho naleznu, potom vim to zvéstuji,™

To pravi - tak prudee i v celé (€ bdsni napadd vyrok Pirtaklv —

viechny chvdlim a mdm rdd,
umysiné kdokoli nedini nic Spatného;
ale s nutnosti ani bozi nebojuji,

110 je fedeno proti tému¥ vyroku. Nebof Simdnidés nebyl tak
nevzdélany, aby fekl, Ze chvili ty, kdo nedini dimysiné nic zlého,
jako by byli lidé, kteff dmysiné &inf 21¢ véci. J4 totiZ s jakousi
jistotou myslim, Ze Zadny z moudrych muzi nesoudi, Zze by
nékdo z Hdi imysiné chyboval nebo Ze by dmyslng délal véei
osklivé a zI¢€, nybrZ dobfe vEdi, Ze vEichni, kdo &inf véci o8klivé
a zl¢, ¢inf tak nedmyslng; a tak ani Siménidés nepravi, Ze je
vychvalovatelem 1&ch, kdo dmysiné nedélajf zlych véci, nybrz
oto stovo ,,umyslné” vztahuje k sobé samému. Soudil totiZ, Ze
fadny muZ Casto donucuje sdm sebe projevovati nékomu piélel-
stvi a chvidlu; napiikiad Caslo se stane, Ze nékdo md podivaou
matku nebo otce nebo vlast nebo néco jiného toho druhu. Tu
Spatni lidé, kdykoli se jim néco takového stane, jakoby s radostf
{o vidi a s vyditkami ukazaji a Zaluji na ¥patnost rodi&d nebo
viasti, aby se o né nemuseli starat a piitom aby jim lidé nemohl:
vytykat a je hanét za to, Ze se o né nestaraji; proto jim jesté vice
vy&itaji a priddvaji k nutnym mrzutostem Gmyslné. Aviak dobif
to zakryvajf a nuti se chvélit, a jestliZe se rozhnévajf na rodice
nebo vlast pro n&jakou kiivdu, sami sob& domlouvajf a usmifuji
se, pfinucujice se milovat své blfzké a chvalit, Casto pak, mys-
lim, i Siménidés usoudil, Ze také on sém pochvdlil a oslavil bud
tyrana nebo nékoho jiného toho druhu ne dobroveolng, nybii
z donucen{, V tomto smyslu také pravi Pittakovi: J4, Pittaku, (&
nekdrdm proto, Ze bych byl ¢lovék milovny kdrdni, nebol

mné stalt, kdyZ nékdo neni zly
ani pFili§ neschopny, a je to mui zdravé mysli,
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znajici pravo obeim prospésné;
feho jd nepohanim —

nebot nejsem milovny hanéni
vidyt' posetilcit je neséisiné plémé,

takZe jestliZe nékdo rdd kdrd, nasytil by se jejich odsuzovanim —
viechno je krdsné, k Cemu nenf pFimi§eno oSkiivé.

To nemyslf tak, jako kdyby tvrdil, Ze viechno je bilé, k ¢emu
neni pfimiSeno erné — nebof to bylo namnoze smééné —, nybr’
7e sdin 1 stf'ednf véci tak piijim4, Ze jich nckdrd. A nehleddm,
pravil, zcela bezvadného clovéka mezi ndmi, kreri pofivdme
plody §iré zemé, ale kdy¥ ho naleznu, potom vdm to zvéstuji.
Proto z tohoto divodu nebudu nikoho chvdlit, ale stadi mi, je-li
Elovek prostiednd a nic zIého nedind, nebof i4 viechny mdm rdd
a chvdlim ~atu uZivd mytilénského ndiedi,” protofe k Pittakovi
mluvi slova vSechny chvdlim a mdm rdd iimysing — zde, po slové
timysiné, je tfeba rozdglit vetu —, kdokoli nelini nic Spatého,
aviak nekteré ;d chvdlim a mdm rdd nedmyslné. A tedy bych
tebe, Pittaku, nikdy nekdral, jen kdybys mluvil véci prostiedné
spravné a pravdivé; vskutku viak hrubé 1ze$ o nejdileZitgjdich
vécech a pritom budi¥ zdénf, jako bys mluvil pravdu; proto (& j4
kardm.

Toto mél podle mého zddni Siménidés na mysli, Prodiku
a Prétagoro, kdyZ sloZil tuto béseil,

A Hippias pravil: [ ty jsi, Sokrate, dobfe vyloZil, jak se mi
zd4, o té bésni; aviak také j& mam o ni p€kny vyklad, ktery
vam prednesu, budete-li chiit.

A Alkibiadés ekl Ano, Hippio, ale aZ jindy; nyn{ viak se
patii udélat to, o ¢em se vespolek domluvili Prétagoras a S6-
kratés, LoliZ aby Protagoras, chee-li, se tdzal a Sokratés odpovi-
dal, pakli v8ak radgji chce Sdkratovi odpovidat, aby se tdzal
Sékratés.
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A jd jsem pravil: J4 ponechdvdm Prétagorovi, co z obého
mu je milejd(; jestliZe si pieje, nechme tvah o bdsnich lyric-
kych a epickych, ale naé jsem se € tdzal ze zaldtku, Prétagoro,
o tom bych rdd s tebou uvazoval, aZ bychom dodli konce. Zdd
se mi LotiZ, Je rozmlouvati o basnictvi je velmi podobné zdba-
vém nevzdélanych a viednich lidi. Nebo( 4, protoZe se pro ne-
vzdélanost nedovedou pii piti bavit sami sebou, ani svym
hiasem a svymi fe€mi, inf cennymi pidtkyné, za velké penize
si najimajice cizi hlas pi§tal, a s pomocf jejich hlasu se vespo-
lek bavi, Ale kde je pii pili lep¥f a vzdéland spolenost, tam
bys neuvidél ani piStkyil ani tancénic ani kitharistek, nybrz vi-
dél bys, Ze si pro zdbavu stagl sami sobé bez t&chto hlouposti
a hif&ek, svym vlastnim hlasem, po fadé mluvice a navzdjem
se poslouchajice, siuing, i kdyby vypili mnoho vina. Tak i ta-
kovéto schiizky, jestlize shromdZdf muZe, za jaké se védina
7 n4s prohladuje, nic nepotiebuji ciziho hlasu ani bdsnikd, jichZ
s¢ nenf INo¥no ani zeptat na to, o fem miuvi. Ty uvadéji oby-
ejni 1idé ve svych fedech, a pritom jedni tvedf, Ze bdsnik mysli
10, druzi néco jiného, a rozmlouvaji o véci, kterou nemohou ro-
zumové dokdzat: ale tamti nestojf o takovéto zdbavy, nybrz ba-
vi se sami sebou tim, %e se ve svych felech navzdjem zkoudeji
i ddvajf zkou¥et. Takovéto muZe, zdd se mi, mdme spiSe napo-
dobovat j4 a ty; mdme nechat bdsniky byt a sami 0 sobé vespo-
lek rozmlouvat, zkoudejice pravdu i sami sebe. A bude¥-li chtit
je¥I& dévat otdzky, jsem hotov se ti vénovat a odpovidat; pakli
rad&ji chces, v&nuj se ty mné, abychom pfivedli ke konci ten
vyklad, ktery jsme uprostied prerusili.

J4 jsem mluvil tyto a jiné takové véci, ale Prétagoras nijak nepro-
jevoval, zdali udgl4 to & ono. Tu pravil Alkibiadés pohlédnuv na
Kalliu: Kaltio, myslf§ jesté nyni, % Prétagoras détd dobfe, kdyZ ne-
chee urdité projevit, zdali bude rozmlouvat, & ne? J toliZ nemys-
lim: ale bud af rozmlouvé, nebo af fekne, Ze nechee rozmlouvat,
abychom to o ném v&dgli a aby bud® Sékratés rozmlouval s nékym
jingm, nebo nékdo jing, kdokoli by chi€l, s ngkym jinym.
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A Prétagoras zastydév se, jak se mi aspofi zddlo, této fedi
Alkibiadovy i Ze Kallias ho Zddal a skoro vEichni ostatni pij-
tomni, dal s¢ pohnout, aé st€Z1, k rozmlouvdni; fekl, abych se
ho tdzal a Ze bude odpovidat.

Pravil isem tedy jd: Prétagoro, nedomnivej se, Ze kdyZ s te-
bou rozmlouvdm, chei néco jiného nei prozkoumat ty véci,
s kterymi si sdm pokaZdé nevim rady. Myslim toti#, Ze¢ m4 Ho-
mér docela pravdu,50 kdyZ pravi

dva kdy? pospolu jdou, tul'jeden spise nef druhy poznd.

Takto jsme totiZ my viichni lidé jaksi vynalézavejsi ke vieliké-
mu dilu i fe¢i a my$lence, viak jeden, kdvZ to i poznd, hned
obchdzf a hled4, komu by to ukdzal a s kym by si o upevnil, aZ
na ného pfipadne. Tak i j& pravé proto rozmlouvdm s tebou
radéji neZ s nékym jinym, soude, Ze bys ty nejlépe dovedl uvaiit
jak o ostatnich v&cech, o kterych slu¥f uvaZovat rddnému muii,
tak zv148te o zdatnosti. Nebo( kdo jing by (o doved] 1épe ne? ty?
Vidyf ty si o sob& mysli¥, Ze netoliko sdm jsi dokonaly muZ,
jako néktelf jini sami sice jsou fadni, ale jiné takovymi nedove-
dou délat; aviak ty i sdm jsi zdatny, i jiné dovede délat zdatny-
mi. A mds takovou vitu sdm v sebe, Ze kdeZlo jinf se s timlo
umeénim skeyvaji, ty jsi zjevné ohldsil své zaméstnén{ piede viemi
Hellény, pojmenoval ses sofistou, vystoupil jsi jako u€itel vzdéiani
a zdatnosti a prvni jsi zadal brdt za to mzdu, Jak jsem (& tedy nemél
zvat k Gvaze o (&hto vécech a tazal se & a radit se s tebou? To
nebylo nijak moZné. A tak se nyn{ vracim k otdzkam, které jsem ti
na zacatku daval o téchto vEcech, a touZim, abys mi néco znova
piipomnél a néco abychom spoledné uvazili. Byla pak, jak myslim,
tato otdzka: moudrost, rozumnost, zmuZilosi, spravedinost
a zboZnost - zdalipak téchto pét jmen ndleZi jedné véci, & je pod
kazdym z téchto jmen néjaké zv14Sinf jsoucnost a v&c majict svou
vlastni pAscbnost a nejsouci jedna jako druha? Tu jsi ty fekl, Ze to
nejsou jména ndleZic jedné véci, nybri Ze kaZdé z téchto jmen je
ddno zviddtni véci a Ze vSechno to jsou ¢dsti zdatnosti, a 1o ne tak,
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jako jsou Edstky zlata podobny sobé vespolek i celku, jehoil jsog
astmi, nybr? jako jsou &ésti obliceje nepodobny jak celku, Jchoz:
jsou Céstmi, tak i sob& vespoiek, majice kazdd svou zvléﬁtfn
plsobnost. Jestlize se Ui tyto véci jeste zdajf tak jako tcnkt:at,
fekni to: pakli véak ngjak jinak, vytkni jak, vidyt j& ti nemédm
nijak za zI¢, jestliZe budes nyni mluvit néjak jinak; nebol bych
se nedivil, jestlize jsi to tehdy ¥ikal, abys mé zkousel. N

Tedy jd ti pravim, Sokrate, Ze viechny tyto vlastnosti jsou
S4sti zdatnosti; &tyFi z nich jsou si vespolek hodné podobny,
ale zmuZilost je véc velmi mnoho odli¥nd od nich viech, T'akto
pak pozn4¥, %e mém pravdu: nalezned mnoho lidi, Ze ]fou
v nejvyS¥ mife nespravedlivi, bezbo¥ni, neziizenf a nevzdéla-
nf, ale vynikajicim zpiisobem zmuZilf. o

Pogkej, tekl jsem j4, nebot to, co pravi§, stoji za uvazeni.
Zdalipak pokl4day zmuZiié za odvdiné & co? .

Ano, a také za smélce ve vécech, kieré se oby&ejni lidé boji
podstupovat. )

NuZe, poklddas zdatnost za néco krdsného a z toho divodu,
Je je o krdsnd vic, vystupujed jako jejf uéitel? )

Pokladam §i za nejkrdsn&jsf véc, aspoii jestlize mdm zdravy
rozum. o o

Zdalipak tedy je podle tvého minénf jedna jeji &dst o3kiiva
a druhd krdsnd, &i je celd krdsnad?

Jist® je celd krdsnd, a to jak nejvice.

V%, ktekf 1idé se odvazné ponofujf do studni?

Oviemze, jsou to potdpeli,

Zdalipak proto, Ze to uméji, &i pro néco jiného?

Z¢ to umgji. o

A kteif 1idé odvazné bojuji na konich, Zdalipak jezdei, éia,
ktetff neum&jf jezdit?

Jezdci. .

A ktelf s lehkymi $tity? Vycvideni peltasti,®* ¢ muZi bez to-
ho vycviku? . o

Peltasti. I ve viech ostatnich vécech, jestliZe 11 0 to jde, jsou
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znalei odvaZnéisi neZ neznalci, a jednotlived, kdyZ se nééemu
nauci, jsou odvdingjsi, neZ byli sami, dokud se nenaudili.

A jiZ jsi vid€l nékteré lidi, pravil jsem, kteff jsou viech téch-
to v&el neznali, ale poéinaji si odvéainé v kaZdé z nich?

OviemZe, a to aZ pfili§ odvaZng,

Nejsou-li pak tito odvdzlivel také zmuZili?

To by vEru byla zmuZilost néco osklivého, nebot tohle isou
Silenci.

Jak tedy soudis o zmuZilych? Ne snad, Ze to jsou 1idé odvdin(?

I nyn{ tak soudim.

A neukazuji se snad tito, kteff jsou tak odvdZni, nikoli zmu-
Zlymi, nybrZ &ilenymi? A na druhé strané nezdalo se prediim,
odvaZngjsf, nejzmuZilej$i? A pedle tohoto tsudku by moudrost
asi byla zmuZilost?

Nedobie opakujed, Sckrate, co jsem mluvil a co jsem ti od-
povidal. Kdy7 jsem dostal od tebe otdzku, zdali jsou zmuZilf
odvain{, plisvéddil jsem; zdali viak také odvaZni jsou zmuiili,
na to jsem nebyl otdzén - nebot kdyby ses mne byl tehdy na to
zeptal, byl bych fekl, Ze ne viichni —, ale co se ty¢e mého pii-
svédéeni, Ze zmuZilf jsou odvaZni, nijak jsi nedokdzal, Ze bylo
nespravné. Déle ukazuje¥, ¥e znalci pfevySuif odvaZnost! samy
sebe 1 jiné lidi neznalé, a na zdkladé toho se domnivas, Ze zmu-
Zilost a moudrost je totéZ; podle tohoto zpfisobu usuzovani by
ses mohl domnivat, Ze také sila je moudrost. Nebot kdyby ses
mne pii takovémto postupu nejprve otdzal, zdali jsou silnf
schopni, fek] bych, Ze ano; potom na otdzku, zdali jsou ti, ktefi
uméji zdpasit, schopngjsf neZ ti, ktefl neuméii zdpasit, a nez
byli oni sami, dokud se tomu nenaudili, fekl bych, Ze ano;
a kdyZ bych k témto otdzkam pfisvEd&il, bylo by i moZno
s uZitim pravé téch vypovéd{ tvrdit, Ze podle mého piizndni
umélost a moudrost je sita. Av8ak jd nijak ant zde nepfizna-
vém, Ze schopni jsou silni, ale oviem Ze silnf jsou schopni; ne-
bot Ze neni (o1éZ schopnost a sila, nyhrZ jedno, schopnost, Ze
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vznikd i z v&déni, i z §lenosti a vaing, kdeZto sila z pirozené-
ho zaloZenf a dobré vychovy &l Takto ani tam Ze nenf (otéZ
odvarnost a zmuZilost; tim se stavd, Ze zmuZil{ jsou odvéini,
aviak ne, 7e by viichni odvaini byli zmuZili; nebot odvédznost
vznikd u lidi i z uméni, i z vasné a ze lenosti, pravé tak jako
schopnost, aviak zmuZilost vznikd z pfirozeného zaloZent
a dobré vychovy dusi,

Uzndvas, Prétagoro, Ze nékielf z lidf Ziji dobfe a jini zle?

Rekl, e ano.

Nu’e zd4 se Ui snad, ¥e by Slovek Zil dobfe, kdyby Zil v Gtra-
péch a bolestech?

Rekl, 7e ne.

A co kdyby skonéil Zivot po pifjemném jeho proZiti? Nezda
se ti, Je by byl takto Zil dobie?

Zajisté,

Tedy pifjemné %iti je dobré a nepifjemné zI€.

Jestlize by Elovik 7l tak, Fe by mu byly piijemnostf krdsné véci.

A co, Prétagoro, nazyvas snad i ty, jako oby&ejni lidé, nékteré
pifjemné véci ziymi a derapné dobrymi? Ja toti% mystm tak: po-
kud isou vici pifjemné, zdalipak nejsou potud dobré, nehledic
k tomu, zdali z nich vzeide néco jiného? A na druhé strané zase,
nejsou-li zrovna tak také dtrapné véci, pokud jsou dtrapné, zIé?

Nevim, Sokrate, zdali mdm odpovédat tak jednodule, jak se
ty taze¥, ¥e piijemné véci vesmés jsou dobré a ttrapné z1¢&; ale
myslim, Ze mi je bezpecnéjii — netoliko pro mou nynéisl odpo-
vEd, nybr¥ 1 pro viechen ostatni milj Zivot — odpovédet, 7e né-
které z pijemnych véci nejsou dobré, a naopak zase Ze nékterd
z dtrapnych véci nejsou zIé a jiné jsou, a za tfetf Ze nékteré ne-
jsou ani takové ani (akové, ani zI¢ ani dobr¢.

Nenazyvas snad, d8l jsem jd, pifjemnygmi ty véci, které jsou
spojeny s libostf nebo zplisobujf libost?

OviemiZe.

To tedy myslfm, kdyZ se ptdm, zdali nejsou dobré, pokud
jsou pifjemné, otdzku, zdali sama libost nenf dobro.
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Fakoe ty fikdvas, Sokrate, uvazujme o tom, a bude-li se zddt,
7e je dvaha kladnd, a ukdZe se totoZnost pifjemného a dobrého,
pfipustime to; pakli ne, tehdy jiZ povedeme spor.

NuZe, dé jsem jd, chees ty vést tu dvahu, & ji mam vést ja7?

Tobd nale] ji vést, nebot ty také jsi plivodeem Lélo otarky.

Zdalipak by s¢ ndm to objasnilo asi takto? Dejme tomu, Zc
by nékdo chtél usuzovat podle vzezieni ¢iovéka bud o jeho
zdravi nebo o né&jaké jiné vykonnosti téla, a Ze by uvidév jeho
obli¢ej a ruce Tekl: Tak st odhal a ukaZ mi i prsa a zada, abych
si & lépe prohiéd]! Prave tak i j4 touZim po néem takovém pro
to zkoumdni; kdyZ jsem s¢ podival, Zc mas takové stanovisko
k dobrému a pifjemnému, jak pravi§, potfebuji ¢ fici néco la-
kovéhoto: Tak mi odhal, Prétagoro, i tuto strdnku svého myS§le-
ni: jaké mag stanovisko k védéni? Ma¥ o ném to minéni jako
vét§ina lidf, & jiné? Myslf pak védina lidf o v&dén{ néco tako-
vého, Ze to neni aic silného ani zpdsobiiého k veden{ a k vi4déE;
a nesmysleji 0 ném jako o nédem takovém, nybrZ se domniva-
ii, Ze kdy? je v Elovéku védénd, Easto jim vlddne nikoli vEdénd,
nybrZ néco jiného, hned vasen, hned zase libost, jindy nelibost,
nékdy zase laska, ¢asto pak strach; smy$leji o védéni docela
tak jako o otroku, Ze je vldfeno sem a tam od viech ostatnich
Sintteld. NuZe zdd se i tob& o ném néco takového, &i Ze je vEdé-
ni véc krdsnd a schopnd vladnouti Elov&ku? Uznavas, Ze kdyZ
&lovék znd dobré a z1¢, nedal by se od nideho ovlddnouti, aby
délal nécoe jiného, ne’ co piikazuje védéni, a e moudrost je
dostatednou pomocnici Elovéku?

Ano, zdd se mi tak, jak ty pravi§, Sokrate, a zdroven, jestlize
pro nékoho jiného, tedy i pro mne by bylo o8klivé neuzndvat,
7e moudrost a v&dén{ je nejsilngjsi z lidskych véci.

Krasné, dél jsem jd, mluvi¥ a pravdivé, VI8 tedy, 7e vétiina
lidf nevEl mné a tob&, nybrZ tvidi, Ze mnozi, ackoli znaji nej-
lepsi vici, nechtéjl je konati, i kdyZ jim to je moZno, ale délajf
néco jiného. A kdykoli jsem se otdzal, co asi je pficina toho, fi-
kaji, Ze lidé takto jednajici jednajf tak proto, Ze podléhajf libos-
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{i nebo nelibosti nebo Fe jsou ovlddani nékterym z t€ch Cinite-
14, kieré jsem pravé jmenoval.

Ano, Sokrate, také mnoho jinych véel, myslim, mluvi fidé
nespravné,

NuZe tedy pokus se spolu se mnou piesvédZovat lidi a po-
udovat je, co s¢ to s nimi déje, Ze, jak Fikajf, podi¢haji libosti,
a proto nedélaji nejlepdf véci, alkoli je pry znaji. Kdybychom
jim tekli: Vade fed je nesprdvnd, lidé, a nemluvite pravdu -
snad by se nés otdzali: Prétagoro a Sokrate, jestlize tento stav
nenf podiéhdni libosti, tedy co to asi je a jak to vy nazgvite?
Reknéte ndm!

Pro¢ bychom sc méli, Sokrale, ohliZet na minéni lid{, kteif
miuvi, cokoli je napadne?

Myslim, d&l jsem jd, Ze to m& pro nds néjaky viznam, aby-
chom nalezli, jak se md asi zmuZilost k ostatnim &dstem zdat-
nosti. Jestlize tedy mysli¥ setrvati na tom, co jsme pravé uznali
za dobré, totiZ abych ja vedl rozmluvu tak, jak by se to podle
mého mindni nejlépe stalo ziejmym, ndsleduj mne; pakii ne-
cheed, nechdm to byt, je-li ti libo,

Spravné mluvi¥: jen pokracuj, jak jsi zacal.

Tedy dejme tomu, Ze by se nés znova otdzali: Jak tedy vy nazy-
véle Lo, co jsme my jmenovali podléhdnim libostem? Tu bych
k nim j4 promluvil takto: NuZe poslouchejte; pokusime se ji
a Prétagoras vam to pov&ddt. Nefikdle snad, lidé, 7e vam tento
stav vznikd v téchto pfipadech, jako napiikiad kdyZ leckdy jste
pfemdhéni od jidel a ndpojit a rozkos{ ldsky, pi{jemnych to véci,
a tu adkoli pozndvile, e to jsou $patné véci, piece pry je délae?

Rekli by, Ze ano.

Tu bychom se jich otdzali jd a ty znova: A po které strdnce
je nazyvéte §patnymi? Zdalipak proto, 7c ka’dd z nich v pFi-
tomné chviti poskytuje tuto libost a je pifjemna, &l Ze pro po-
zd&j¥{ &as zplsobuje nemoci a chudobu a pfipravuje mnoho
jinych takovych béd? Ci i kdy# nic z toho pro budoucnost ne-
plipravajf a zpisobujf toliko radost, piece by byly zI¢, protoZe
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po néjakych dojmech, al jakychkoli, plisobi Eloveéku radost?5?
Sotva by asi, Prétagoro, odpovédéli néco jiného neZli to, Ze ty
véci nejsou zlé pro zpsobovdnf samé 1€ chvilkové libosti, ny-
br# pro ty pozd&jif ndsledky, nemoci a ostatni véci.

J& mysiim, fekl Protagoras, Ze vétdina by dala twto odpoved.

Neni-li pravda, Ze kdyZ zpisobujf nemoci, zplsobujf titrapy,
a také kdy¥ zptisobuji chudobu, zpisobuji Gtrapy? Pfisvédcili
by, jak jd se domnivam.

Prétagoras souhiasil.

Tedy jisté se vam zdd, lidé, jak soudime jd a Prétagoras, Ze
pro nic jiného nejsou tyto véci zIé, neZli Ze se konti Gtrapami
a zbavujf jingch libosti. PYisvéd&ili by?

Zddlo se tak souhlasn& nim obéma.

Piedstavme si, e bychom jim dali zase opaénou otdzku: Li-
dé, keefi tvrdite, ¥e zase dobré véci jsou utrapné, zdalipak ne-
méte na mysli takové véei, jako napffklad t€lesnd cviceni,
vojenskou sluzbu a 1ékaiské zékroky provddéné pélenim, fezd-
nim, léky a ujmou v jidle, Ze to jsou sice dobré véci, ale
dtrapné? Rekli by, #e ano?

Souhlasil.

Zdalipak tedy je nazyvite dobrymi podie toho, Ze v pfitom-
né chvili zpiisobuji svrchované bolesti a dirapy, i spise proto,
Ye pro pozdgj$i Eas z nich vznikd zdravi a dobry stav t€l, blaho
obei, vldda nad jingmi a bohatstvi? Rekli by, 7e ano, jak mys-
lim.

Souhlasil.

Nejsou-li pak tyto véci dobré jen proto, Z¢ se konéf libostmi
a zbavovanim i odvracenim nelibosti? Ci miZete udat n&jaky
jiny z¥etel, pro ktery je nazyvéte dobrymi, kromé libostl a neli-
bost{? Rekli by, e ne, jak myslim.

Také mnt se tak zdd, fek! Protagoras,

Tedy patrn& vyhleddvate libost jako dobro a vyhybite se ne-
libosti jako zlu?

Souhlasil.
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To tedy pokldddte za zlo nelibost a za dobro libost, nebot
i sama radost j¢ podle va¥{ fedi tehdy zlo, kdykoli pfipravuje
o v&E{ libosti, neZ jaké md sama, nebo zpiisobuje vEt31 nelibos-
ti, ne¥ jsou libosti v nf obsaZené. VZdyt jestliZe nazyvite samu
radost zlem podle nééeho jiného a pro néjaky jiny zfetei, mohli
byste to i ndm povédét; aviak nebudete moci.

Také mné se zdd, Ze ne, pravil Prétagoras.

Neni-li pak tomu pravé tak na druhé strané i se samym cité-
nim nelibosti? Nenazyvdte sdm pocit nelibosti dobrem tehdy,
kdykoli bud zbavuje v&t¥ich nelibosti, neZli jsou ty v ném ob-
sa¥ené, nebo piipravuje vEGI libosti, nezli jsou jeho nelibosti?
Nebof jestliZe hledite k n&jakému jinému konci, kdyZ nazyvite
sdm pocit nelibosti dobrem, neZli k tomu, ktery uvddim, mure-
te ndm Lo povEddt; aviak nebudete moci.

M43 pravdu, fekl Prétagoras,

Tu kdyby se mne ti lidé znova otdzali, z jakého asi diivodu
o tom mluvim tak mnoho a z tak mnoha stran, fekl bych ja:
Odpustte mi; nebol pfedné neni snadno ukdzat, co asi je 1o, ¢o
vy nazyvile podléhdnim libostem, a pak v této véci zdleZi
viechny vyklady. Ale jet& i nynf je moino odvolat diivéjst
tvrzenf, jestlize snad miiZete fici, Ze dobro je néco jincho neZ
libost, nebo zlo néco jiného ne? tdtrapa; ¢ stalf vam pifjemnd
proZit #ivot bez nelibosti? Jestlize stacf a nemilZete fici, Ze by
néco jiného bylo dobro nebo zlo, co s¢ nekonti €mito stavy,
poslouchejte dile. Pravim vam, Ze md-1i sc to tak, stdvd se
smégnou vase fed, kdy# tvrdite, Ze fasto Elovek, i kdyZ poznd-
vé, Je z16 véci jsou z1é, prece je kond, ackoli mu je moZno je
nekonat, ponévadz pry je hndn a mémen od libosti; a na druhé
strané zase tvrdite, e &lovek, i kdyZ pozndva dobyé véci, ne-
chee je konat pro chvilkevé rozkoSe, jsa témito pfemdhdn. Ze
jsou tyto fedi smE¥né, bude zfejmé, jestlize nebudeme uZivat na-
jednou mnoha stov, ,Jibé" a ,itrapné™, ,dobré® a zIEY, nybri
kdy? se ukédzalo, 7e 1o jsou dv& véci, budeme je nazyvati dvéma
jmény, nejprve jmény ,dobré™ a Lzlé”, potom zase ,,1ibé"
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a ,atrapné’. Kdy? jsme to stanovili, mluvme takio: Clovik,
i kdyZ poznavd, 7e zI¢ véci jsou zié, pfece je kond. Tu jestlize
se nds nékdo otdZe, pro¢, fekneme: Jsa pfemihdn. Onen se néds
otdZe: Od &eho? My pak jiZ nesmime Fici, Ze od libosti — nebol
misto jména , libost" nabyla ta v&c jiného jména ,dobro™ —, tedy
odpovézme mu a fckngme: Jsa piemdhdn — Od ¢eho? fekne.
Od dobra, odpovime, (o je jisté. Tu jestliZe bude ten tazatel zlo-
mysiny, zasméje se a fekne: VEru smésnou to mluvite véc, Ze
nékdo kona zI€ véci, 1 kdyZ pozndvé, Ze jsou zlé, a ackoli je ne-
musi konat, a to proto, %¢ je pfemdhdn od dobrych véci. Zdali-
pak pfitom ty dobré véci nebyly hodny, aby u vds vitézily nad
z1ymi, & byly hodny? Ziejmé fekneme v odpovéd: Nebyly
hodny, sice by nechyboval ten, o kicrém fikdme, Ze podléhd li-
bostem. Po kieré strance — Fekne snad — jsou dobré vEei hodno-
tou za zlymi nebo zi¢ za dobrymi? Snad pro néco jiného, nezli
kdy? jsou jedny vEt§ a druhé men¥f? Nebo kdyZ je jednéch vi-
ce a druhych méné? Nebudeme moci Fiel nic jiného nei toto. Je
ledy zicimé, Yekne, Ze slovem ,podléhati® mysiite toto, misto
mengich dobrych véef brit vE[ z1&, To by se tedy mélo takto.

Ted vezméme zase slova ,pifjemné” a ,,utrapné” pro tyiéZ
vici a fcknéme: Clovék kond — tehdy jsme ¥ekli zIé vici, nyn{
viak Yeknéme dtrapné, i kdyZ pozndva, Ze¢ jsou ttrapné, a to
proto, 7¢ je pieméhdn od libych vécs, jeZ ziejmé nebyly hodny,
aby vitézily. A kierd jind miZe byt nehodnotnost libosti proti
nelibosti neZli vzdjemné prevySovani a nedosahovani? To pak
znamend, Ze jsou véci navzdjem vEE a menii, Ze jich je vice
a méné a Ze se d&ji vice a mén&. Tu by nkdo mohl Fici: Ale je
veliky rozdil, Sékrate, mezi tim, co je v piitomné chvili libé,
a tim, co je pro pozd&¥i Cas bud libé, nebo ttrapné. Tu bych
fekl ja: CoZ snad miZe ten rozdil zédleZet v néfem jiném neZ
v libosti a nelibosti? NemttZe pfece byt v ni¢em jiném. NuZe,
jako ElovEk uméjici dobfe vazit, scber véci 1ihé a seber véci
dtrapné, dej na véhu také blizkost a vzdalenost a pak fekni, de-
ho z obého je vice. JestliZe vdZenim srovndvds véci libé s liby-
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mi, je vzili vidy ty, které jsou v8f a kterych je vice; pakli vécs
nelibé s nelibymi, ty, kieryich je méné a které jsou mensi, pakli
libé s nelibymi, tu jestlize jsou vici ttrapné pfevaZovany od li-
bych, a to bud véci bifzké od vzddlengch nebo veci vzdalené od
blizkych, md se konati to, v dem jsou ty lib¢ vEci obsaZeny;
pakli véak jsou libé vici pfevaZoviny od dtrapnych, nemd se to
konat. Je tomu snad ~ fekl bych — n&jak jinak, lidé? Vim, Ze by
nemohli jinak mluvit.

Souhlasil i on.

Kdy? se to tedy takto md, odpov&zte mi tohle. Jevi se vase-
mu zraku tytéZ délky zblizka v8t8imi, zdatky men§fmi, &i ne?

Reknot, e ano.

A pravé tak tlouftky a mnoZstvi? A stejné zvuky zblizka sil-
n&j§imi a zddlky slab8$imi?

Rekli by, Zc ano.

Kdyby ndm tedy dobré a §fastné jedndni® zdleZelo v tom,
abychom délali a brali veliké délky, ale malym abychom s¢ vy-
hybali a ned&lali je, co by se ndm ukdzalo jako spdsa Zivota?
Zdalipak méfické uménf, & dc¢inek jevu? Bezpochyby tento by
nds zavadél a zphsoboval by, Je bychom asto (y1éZ véci brali
tak a onak a ménili své nézory v kondni i volbé véci velikyeh
a malych, aviak méfické uméni by ulinilo tento zrakovy dojem
bezmocnym, ukdzdnim pravdy by zpisobilo, Ze by duse, zlstd-
vajic u pravdy, méla pokoj, a stalo by se spasou Fivota. Zdali-
pak by uzndvali ti 1idé, Ze po této strance nds zachrafuje
méfické uméni, & by pomysleli na jiné?

M&Fické, souhlasil. :

A co kdyby ndm spésa naSeho Zivota zéleZela ve volbe lichého
a sudého, kdy by se mélo sprévné vziti, Ceho je vice a kdy Eeho mé-
n&, bud’ v poméru samo k sobg nebo jedno k druhému, at by to bylo
blizko nebo daleko? Co by ndm zachrafiovalo Zivot? Zdalipak ne
vedini? A zdalipak ne jakési méFictvi, kdyZ to je uménf nadbytku
a nedostatku? Kdy? pak jde o liché a sudé, zdali snad néjakd jind
nauka nezli nauka o &islech? Souhlasili by s ndmi ti lidé, ¢i ne?
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Zddlo se i Prdtagoravi, Ze by souhlasiii.

Dobfe, lidé; kdyZ pak se ndm ukdzalo, Ze spdsa Zivota ndm
je ve spravné volbe libosti a nelibosti, toho, &eho je vic, a toho,
&eho je ménd, vétdiho a mensiho i vzddlendjiiho a bliZsiho,
zdalipak se t pfedné neukazuje méfictvi jakoZto zkoumdn{
vzdjemného poméru nadbytku a nedostatku a stejnosti?

Nutné.

KdyZ pak mé¥icivi, zajisté nutné umén{ a vedéni.

Budou souhlasit.

Nuie, které to je uméni a v€déni, o tom budeme uvaZovat az
jindy: Ze vak o je vEdéni, tolik staéi k vikladu, jejZ mame po-
dat j4 a Prétagoras o vécech, na kieré jste se nds tdzali. Dali
jste (u otdzku, jestliZe se pamatujete, kdyZ my jsme spolu sou-
hlasné uzndvali, ¥e nic neni silnéj3i neZ védéni a toto Ze vidy-
cky vlddne, kdekoli je obsaZeno, i nad libosti, i nade vemi
ostainimi v&cmi; vy viak jste tvrdili, Ze Easto vladne libost
i nad védoucim ¢lovdkem, a kdyZ jsme s vémi nesouhlasili,
potom jste se nds otdzali: Prétagoro a Sékrate, jestlize tento
stav nenf podléhdni libosti, nuZe co to asi je a jak 1o vy nazyvi-
te? Povézte nam! A tu kdybychom vdm byli hned tehdy #ekii,
7e to je nevédomost, byli byste se ndm vysmivali; aviak jestli-
Fe se nam nyni vysmivéte, budete se vysmivat i sami sobg.
Vidyt vy jste uznali, Ze ti, kteff chybuji, chybuji z nedostatku
vEddni o volbé libost{ a nelibosti ~ to jsou dobré a zié véci ~
a netoliko veédéni, ale jak jste je§té prve uznali, vEdéni me-
fického: o chybném jednén{ vite patrné i sami, Ze se kond z ne-
védomosti bez vEdéni, Takie toto jest podléhdni libosti,
nejvétsi nevédomost, za jejihoz lékate se prohladuje tento zde
Prétagoras a Prodikos i Hippias. Ale vy, protoZe s domnivite,
Je to je néco jiného neZ nevédomost, ani sami nechodite ani
svych synd neposildte k t8mto zde sofistiim, ucitelim t€chto
véci, nybri Setfite svych pendz, neddvite jich jim, a tfm $pain&
a s nezdarem jedndte ve vécech soukromych i obecnich.

To bychom byli odpovédéli t8m obyéejnym lidem; vés pak
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spolu s Prétagorou se tdZi, Hippio a Prodiku — nebot rozmluva
md byt pro vis spoleénd —, zdali podie vaScho minén{ mluvim
pravdu, & nepravdu.

Zdalo se viem, Ze vyslovené myslenky jsou nadmiru pravdi-
vé,

Souhlasite tedy, d&] jsem j4, Ze libé je dobré a dtrapné zI¢,
Prodikovo rozezadvéni slov si vyprosim; af si uZ ka3 ,libé”
nebo ,milé” nebo ,radostné” nebo at je libo jmenovat takové
véci jakymikoli slovy a jakkoli, odpovéz mi tak na to, co chel.

Tu Prodikos zasmav s¢ projevil souhlas a také ostaini.

A co, muZové, tato vEc: nejsou snad krdsné viechny {innosti
sméfujici k tomu, abychom Zili bezstrastng a pifjemne? A neni
snad krasny skutek dobry a prospéiny?

Souhlasili.

Testlize tedy, pravil jsem, pifjemné je dobré, nikdo, kdyZ vi
nebo se domnivé, %e jsou jiné véci lep§i ne¥ to, co on dél4,
a mo7né, nebude to délat, jestlize mu je mozno délat lepdf véci,
podlghat sém sob& nenf nic jiného neZ nevédomost a byt silngj-
§f sama sebe nic jiného neZ moudrost.

Souhlasili v8ichni.

A déle: nazyvite nevédomosti takovyto stav, mit nepravdivé
minéni a mylit se ve vécech velmi hodnotnych?

I s tfim viichni souhlasili.

Je tomu nepochybné tak, pravil jsem jd, Ze zI¢ véei nikdo
dmysing nepodstupuje, ani ty, o kterych se domnivé, Ze jsou
z1&; neni to, jak se podobd, v piirozenosti Clovéka, aby chiél
podstupoval ty vci, které jsou podle jeho minéni zI¢, misto
dobrych; a kdykoli je pfinucen vybirat si jedno ze dvou zel, ni-
kdo si nevybere V&S, je-li moZno si vybrat mensi.

Viechny tylo mySlenky jsme my viichni piijimali se souhlasem.

A co?, d& jsem j4, nazyvéale néco bdzni a strachem? A zdali-
pak totéz, co ja7 — s tim se obracim k tobg, Prodiku. Mysiim
tim jakési oekdvdni zlého, af uZ to nazyvéte strachem, nebo
bézni.
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Prétagorovi a Hippiovi se zddlo, Ze to je bdzed i strach, Pro-
dikovi, Ze 10 je bézedl, ale strach ne.0

Nic na tom nezdleZf, Prodiku, déi jsem j4, ale na tomto. Jest-
liZe jsou diivEéisi myslenky pravdivé, zdalipak nékdo na svétg
bude c¢htit podstupovat 1o, eho se boji, je-li moZno podstupo-
val to, &eho se neboji? Ci to je nemoiné podle toho, co jsme
souhlasnd uznali? Nebol &eho se boji, to podle nadeho dsudku
pokladd za zié: co viak poklddd za zI€, to nikdo dmysiné ne-
podstupuje ani to nebere,

I s tim v¥ichni souhlasili.

Podle t&chto predpokladd, Prodiku a Hippio, d&l jsem jd, af
ném héjf tuhle Protagoras spravnost své prvni odpovédi — ne ¢
prvni vitbee; tehdy totiZ Tekl, Ze jest pét &dsti zdatnosti a Ze
74dna z nich neni jedna jako druhd, nybrZ Ze kazdd md svou
zvl48ind phsobnost; aviak nemysiim toto, nybri co fekl pozdé-
ji. Pozdgji toti fekl, Ze Sty¥i ty &dsti jsou si vespolek hodn& po-
dobny, ale jedna 7e se velmi mnoho li¥{ od ostatnich, totiZ
zmuZilost, a fekl, Ze to pozndm podle tohoto dikazu: ,Nalez-
ne¥, Sékrate, lidi v nejvys§i mife bezboiné, nespravedlivé, ne-
ziizend a nevzdélané, ale velmi zmuZilé; z toho poznal, Ze sc
mnoho 1§l zmuZilost od ostatnich &4sti zdatnosti.* Ja jsem se
hned tehdy velice podivil té odpovédi, a jeSt¢ vice, kdyZ jsem
s vdmi probral tyto my§lenky. Tu jsem se ho otdzal, zdali po-
kiada zmuZilé za odvdZné, a on fekl, Ze také za smélce. Pama-
tujed se, Prétagoro, e jsi takto odpovidal?

Souhlasil.

NuZe tedy, dél jsem j4, fckni ndm, co podle tvého minén{
podstupuji smélci, za které pokladas zmuZilé? Ci snad toté?, co
bézlivi?

}vlekl, Ze ne.

Histg tedy jiné vici.

Ano, pravil.

Zdalipak bazlivi podstupujf véci bezpetné a zmuZili nebez-
pedné?
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Lidé tak mluvi, Sdkrate.

M pravdu, dél jsem jd; ale na to se netdZi, nybri co podle tvé-
ho minéni podstupuji zmuZili? Zdalipak véci nebezpetné, o nichZ
soudi, 7e jsou nebezpeéné, &i ty, kieré nejsou nebezpedné?

Ale tam o tom se pravé v 1vé rozpravé dokdzalo, Ze (o je ne-
moZzné.

I to mas pravdu, ¢&l jsem ji: takZe jestliZe (o bylo sprévné do-
kdz4no, nikdo nepodstupuje véci, které pokladd za nebezpelné,
nebof jsme nalezli, 7e podléhat sdm sobé je nevédomost.

Souhlasil.

Ale naopak viichni podstupuji ty véci, které poklddaji za
bezpeéné, i bazlivi i zmuZil, a v tomto smyslu podstupuji tytéz
viei 1 bdzlivi i zmuZili,

To ne, Sokrate, pfece jest pravy opak, co podstupuji bazlivi
a co zmufili. Tak hned do boje jedni jsou ochotni jit, a druzf
nechtéji.

Je krdsné jit do boje, ¢i o8klivé?

Krasné.

Tedy jestlize krasné, také dobré, jak jsme difve soublasné
uznali; uznali jsme totiZ, Ze viechny krdsné &innosti jsou dobré.

Md¥ pravdu a mné se vidycky tak zdd.

A to spravng, pravil jsem jd. Ale ktetf podle tvého soudu ne-
chtdji jit do boje, ad to je nco krasného a dobrého?

Bdézlivi, dét on.

Kdyz je to krdsné a dobré, je to zajisté i pijemné?

Tak jsme aspofi uznali.

Zdalipak bdzlivi znaji, o¢ jde, kdyZ nechtji podstupovat Lo,
co je krasn&j3f a lepsf a pifjemnéjsi?

Viak jestlize uzndme i to, zru§ime dsudky difve uznané.

A co zmuZily? Nepodstupuje to, co je krdsn&jsi a lep3f a pii-
jemnéjsi?

Je nutno, pravil, to uznat,

Neni-li vibec pravda, Ze zmuZili se neboji ofklivymi stra-
chy, kdykoli se bojf, ani nejsou smélf oklivou smélosti?
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Pravda.

JestliZe jejich city nejsou ofklivé, zdaZ nejsou krdsné?

Souhiasil.

A jestliZe krdsné, také dobré?

Ano.

Aviak bdzlivi a sméli a §ileni naopak se boji o8klivymi stra-
chy a jsou smé&ii ofklivou smélosti, pravda?

Souhlasil.

Jejich smélost ve vEcech oklivych a zlych nemd Zddnou ji-
nou pii¢inu ne# neznalost a nevédomost?

Tak jest.

A diile: ¥k4$ tomu, prod jsou bédzlivet bazlivi, bdzlivost &
zmu#ilost?

Tisté bézlivost.

A neukdzalo se snad, Ze jsou bazlivi pro neznalost nebezped-
nych vécf?

Oviem.

Tedy jsou bazlivi pro tuto nevédomost?

Souhlasil.

A pficing, pro€ jsou bazlivi, je, jak uzndvas, bazlivost?

Prisvédéil.

Tedy bdziivost by byla neznalost véci nebezpecnych a bezped-
nych?

Prikyvl.

Aviak, d&l jsem jd, zmuZilost je jisté opak bdzlivosti.

Rekl, ¥e ano.

Tedy moudré znalost vécl nebezpeénych a bezpednych je
opak proti neznalosti t&chto véci?

1t je¥te piikyvl

A neznalost téchto véci je bazlivost?

Tu jiZ jen velmi stéZi pfikyvl,

Tedy moudrd znalost véci nebezpeénych a bezpetnyceh je
zmuZilost, jsouc opak proti neznalosti t&chto véci?

Tu jiZ ani necht&l piikyvnout a micel.
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A jd jsem tekl: Co to, Prélagoro, ty neffkd$ k mym otdzkdm
ani ano, ani ne?

Sdm to dokonét, pravil.

Ano, d8l jsem j4, ale napfed sc t& zeptdm jedtd na jednu jedi-
nou véc, zdali je§té mysli¥, jako prve, Ze jsou néktefi lidé velmi
nevédomi a pfitom velmi zmu#ilf.

7244 se mi, Sokrate, Ze velmi mnoho st0ji§ o (o, abych ji byl
odpovidajici; tedy ti u&infm po vili a pravim, Ze podle uzna-
nych tsudkd se mi to zd4 nemoZné,

Pro nic jiného, d&l jsem j4, se netd?i na viechno to, nefli Ze
chci vyzkoumat, jak se to asi md sc zdatnosti a co asi je ta véc
sama, zdatnost. Nebot vim, 7e kdyZ se toto objasni, nejlépe by
se stalo ziejmym to, o ¢em jsme jé i ty rozpfedli kaZdy diou-
hou fe, pfifem? jsem ja tvrdil, %e zdatnosti nelze udit, a ty, Ze
ji lze udit. A zd4 se mi, Ze nastdvajici konec nafich fe¢i nds ob-
viliuje a ndm se posmivd, a kdyby nabyl hlasu, Ze by feki: ,,Po-
divnf lidé jste, Sokrate a Prétagoro! Ty, jenZ jsi difve tvrdil, Ze
zdatnosti nelze udit, nynf usilujed o opak sdm proti sobé a sna-
3% se dokdzat, Ze viechny véci jsou v8déni, i spravedlnost, ro-
zumnost a zmuZitost; tim zplsobem by se nejspife ukdzalo, Ze
lze zdatnosti udit. Nebol kdyby zdatnost byla néco jiného nei
v&déni, jak se Prétagoras pokousel tvrdit, zFejmé by to nebyla
viéc ufitelnd; takto viak, jestliZe se ukd¥e, Ze to je v celém
svém rozsahu v&déni, jak ty usilujed, Sdékrate, bylo by divné,
kdyby ji nebylo lze ugit. Prétagoras zase tehdy stal na stano-
visku, Ze ji lze udit, ale nyni, jak s¢ podobd, usiluje o pravy
opak, aby se uk4zala bezmdla viim jinym spife neZ vEde-
nim; a takto by to naprosto nebyla véc u€itelnd.” J4 tedy,
Prétagoro, kdy% pozoruji, jak se viechny tyto myS§lenky
hrozné pletou sem a tam, se v&i snaZnosti chci, aby v nich
nastalo jasno, a ptal bych si, kdyZ jsme toto probrali, aby-
chom se 7 toho dostali ke zdatnosti, co to jest, a znova o ni
zkoumali, zdali jf lze ugit, & nelze; bojim se, aby nds snad
onen Epimétheus i pii tom zkoumdan{ neoklamal a nesvedl,®
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Jjako nds také podle tvého vypravovidni zanedbal p¥i onom roz-
dileni. Vibee se mii v tom mytu Iibil Prométheus vic ne? Epi-
métheus; podle jeho piikladu a v pfedvidavé®s pédi o viechen
svlij Zivol zabyvam se viemi t2mito véemi, a kdybys ty
chtél, jak jsem pravil jiZ na po¢dtku, velmi rdd bych spolu
s tebou zkoumal tyto otdézky.

A Prétagoras pravil: J4, Sokrate, chvalim tvou horlivost
a tvé provadéni rozpravy. Vidy( nejsem, myslim, ani jinak zly
ClovEk, a zdvistivy jsem nejméné ze viech lidi na svétd; o tobé
jsem se pted mnoha lidmi vyslovil, Ze se ti obdivuji daleko nej-
vice z 1€ch, s kterymi se setkdvdm, docela pak mezi tvymi vrs-
tevaiky; a ifkdm, Ze bych se nedivil, kdyby ses stal jednim
z muZd vynikajicich v moudrosti. A o t&hto otdzkéch si pro-
mluvime aZ jindy, aZ si bude$ pfat. Ale nynf je jiZ &as obritit se
také k néfemu jinému.

Ano, dél jsem jd, méli bychom to udélat, jesttiZe se ti zdd,
Nebof i j4 mdm u? ddvno Cas jit, kam jsem ¥ekl, a z0stal jsem,
abych udinil po viili kedsnému Kalliovi,

KdyZ jsme si tylo véci navzdjem povedl, odesli jsme.
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1V [ XXIV, 347 n, ligi Homér boha Herma proméné&ného
v jinocha {pieklad O. Vafliorného):

krddel a podobou svou byl krdlovskym jinochiim roven
& pronim na bradé chmyFim, kdy middi nejkrasnéj kvete.

2 Osoba Platénovy fikce, typ horlivého, ale nekritického Zdka
sofistd.

3 Jméno dvou attickych démi (osad); zde je snad minéna Oinoé
severozdpadné od Athén, blizko hranic Boidtie,

4 Kallias je historick4 osoba. Jeho otec Hipponikos padi r. 424
pf. Kr. v bitvé u Délia; sam Kallias byl stratégem ve vilce
korinthské a r. 372 pf. Kr., jsa jiZ znaln& stér, byl &lenem
athénského poselstva pro sjedndvdni miru mezi Athénami
a Spartou. Byla to jedna z nejbohatiich rodin athénskych.
Kallittv diim byl otevien sofistdm pfi jejich ndvitévéch Athén;
Kallias jako $t€dry hostitel sofistl byl pfedstaven jiZ také
v Bupolidové komedii Pochlebrici.

5 Minén Hippokratés, slavny fecky 1ékat; jako lékaf je nazvén
wAsklépiovec”, 28k a jakoby potomek boha Asklépia.

6 Odchyluji se na tomto mist& od d&lenf v&t a stfiddnf mluvicich
osob, které ma Burnet, a pi'ekladam podle vyddn{ Krdlova.

7 Kalliova matka byla ve svém druhém manZelstvi choti Pe-
rikleovou, s nfmZ méla syny Xanthippa a Parala.

8 Charmidés byl Platéndiv stryc z mat&iny strany; v d&jindch Athén
je zndm jako &len oligarchické titicitky z r. 404403 pf. Kr.

9 Jinak nezndmy ¢len starého athénského rodu.

10 Mendé je mé&sto na chalkidickém poloostrové Palléné; Anti-
moiros neni nikde jinde jmenovén,
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Platén tu paroduje Odysseovo vypravovdni o osobdch, které

spat¥il v podsvéti, v Od. X1, 601 (pieklad O. Vaiorného):
Potont i obrovskou silu jsem spatfil Hérakleovu,

Akimenos i jeho syn Eryximachos byli 1ékafi; Eryximachos

vystupuje zejména také v Platénové Symiposin.

Faidros md velkou dlohu v dialogu po ném pojmenovaném

ataké v Symposiu.

Je pfipomenut také v Gorg. 487¢,

Citovano z Od. X1, 582. N&jakou souvislost Tantala s Prodi-

kem nenfi tfeba vyhleddvat.

Vystupuje také v Sympesiy; u Platdna 1 u Xenofénia je vy-

znadény svou ldskou k bdsniku Agathénovi.

Tragicky basnik; velkou dlohu ma v Symposin.

Adeimantos Képid&v jinde nenf jmenovdn. Adeimanios, syn

Leukolofidiiv, je osoba historickd; jako vojeviidce dostal se

v bitv€ u Aigospotamoi do zajetf; byl neptitelem demokracie

a Athény pry zradil.

Vystupyji zde jako pidtelé, jiniZ byli i v d&jindch Athén. Krititiv

otec Kallaischros byl &lenem oligarchické viady r. 411 pt. Kr.

Zipasnik a teoretik gymnastiky, zvitdzil r. 470 p¥. Kr. o hrdch

olympijskych. V Leg. 839¢ n. pfipomind Platén jeho péci o Zi-

votosprivu,

Narodi} se v Megardch, ale druhou vlastf se mu stala S¢-

lymbria, megarskd osada u Propontidy. Byl to 1ékaf, u ného

pry se u¢il i Hippokratés z Kéu. V Resp. 406a piipomind Pla-

t6n jeho nebiahy vliv na ,péstovdni nemoci®,

V Lach. 180d je pripomenul Agathoklés jako ugitel Damdna,
slavného kitharisty doby Perikleovy.

Vyhlafeny hudebnik a uéitel hudby: podle Alc. 1, 118c util se
u n&ho Periklés.

Minén je slavny fecky malif, nazyvany obylejné zkricenym
jménem Zeuxis; narodil se v Hérakleii, mést& v jiZni ItaliL
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PROTAGORAS, pozn. 25-36

Plipomind se, Ze ucil hie na pigtalu thébského vojeviidee Epa-
meindnda,

Ctu podle opravy v rukopise T wegi &, Burnet meg .

V Alc. I, 118¢ odpovidd Alkibiadés na Sékratovu otdzku, koho
uginil Periklés moudrym, Ze ti dva Perikleovi synové byli
hlupéci.

Arifrén byl bratr Periklelv a spolu s Perikleem perunik Alki-
hiadiiv.

V tomito mytu o t&chto dvou bratifch Titdnech, o nichZ viz L. F.
Saska — F. Groh, Mythologie Rekitv a Rimantiv, str. 1618, se
uplatiiuje rozdilny vyznam jejich jmen; Pro-métheus znamend

PT

Hhapfed myslict”, Epi-métheus ,,pozdé mysifci®.

Ctu podle KviZalovy opravy Pdelov misto rukopisného
a Burnetova deov.

Ctu slovo Suxanoavvny, jeZ Burnel vyluduje z textu.

Slovem ,rovndni* prekldddm fecké evdivoan (nebo edduvan),
jfm¥ sc v athénském ziizeni oznafovalo vydavéni poltu z U-
fednf innosti, k n¥muZ byl povinni edstupujici dfednici, jeho
zkoumdni, provad&né zvladini komisf, a také stihdn{ viny pfi
ném zji¥téné. Slovo evdivan souvisi s adjektivem sidvs =
piimy, rovny, a se slovem gvdiwe = piimim, rovndm, jehof se
u¥fvalo také o jednani oné komise ve smyslu ,,vyZadovati po-
et*, ,,vySetfovati®, . trestati®. Obrazné uZiti slova evddvar na
na¥em mist¥ je pfipraveno predchdzejicimi obrazy o narovnd-
vénf dfeva a o piedpisovanych vodicich Cardch.

Min&na jest Ferckratova komedie Divodi, provozovans t. 421-
420 pt. Kr. V ni pfedstavil basnik Zivot necivilizovanych Hdi
a zesm&&nil rozdarovani nespokojencd, kteff se mezi né uchy-
1ili ze vzdélané spoleénosti.

Iména zlopovéstnych lidi, je¥ se stala piislovenymi.

Synové slavnéhe sochafe Polykleita, pfipomenutého na misté
3lle.

Stovem ,,zdatnost” pieklddam fecké slovo areté, jeZ obylejng
prekldddme slovem ,.ctnost®, Ceské slovo cinost mé vyznam
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PROTAGORAS, pozn. 37-47

jenom cticky, a proto u¥s ne Fecké greté, jed znamend schop-
nosl, vikonnost, a to Cloveka, zvilete i véci nekivé, pokud
Semu ndleZi priviastek ,,dobry". Kdyby 3lo jen o nade misto,
slovo ,ctnost” by arci stafiio.

Prot. 329d-c.

Piekvapujici zavér, ke kterému Sdkratés dovede zkoumdnim
poméru nerozumnosti ke kladné zdatnosti, vychézf z dvojitého
vyznamu slova nerozumnost”, afrosyné, v oblasti teorie je
jeho opakem moudrost, sofia, v oblasti praktické rozumnost,
sdfrosyné,

Minén Kallias; viz pozn. 4.

0O tomto zdvedniku je zaznamendno, ¥e nékolikrdt zvitézil
o hrach olympijskych. Platén ho jmenuje v Leg. 840a mezi
atlety, kieff byli povéstnf svou Zivotospravou.

Tu se zadind fada vyznamovych dvojic a jejich rozti¥ovini,
klerym zde Platdn paroduje povEstnou synenymika Prodikovu,
Hippias tu vystupuje jako pledstavitel viznadné sofistické na-
uky, kierd se snaZila ve viech oborech lidské vazdélanosti odii-
&l to, co ma plivod v ,zdkenu®, to jest v ustanoveni, dohodg,
tradici lidi, od tohe, co je ddno ,piirodou”. Podle toho namno-
ze posuzovali i pravo, mravni zdsady a ndboZenstvi jako dilo
lidské, podminéné dodasnymi okolnostmi a ménitelné. Proti
1610 nauce se stavi Platén z¢jména v Leg. 889%¢ n.

Tj. do Athén. Athény byly vskutku pokladdny za kulturni
stfedisko Recka; u Thikydida (Hist. 11, 41) je Periklés pravem
nazyvi , gkolou Hellady®.

Siménidés z Keu, jeden z nejvitdich Feckych lyrikd; viz o ném
F. Stiehitz, Struéné déjiny Fecké literatury, str. 58 n.

Jeden z mocného a bohatého rodu Skopovell v thessalském
misté Krannénu. U nich Simdnidés néjaky ¢as Zil.

Tylo a nésledujici Siménidovy verSe hylo tieba preklddat co
mo¥nd doslovnd a se zachovanim slovosledu, protoZe je S6kra-
tés vykladd se zienim k jednotlivim sloviim a jejich pofddku.

Pistakos z Mytilény byl poditdn mezi ,,sedm mudrcll®, Slova
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PROTAGORAS, pozn. 48-59

LLEZKS je byt Fadny” pry vyikl, kdyZ se dov&dél, Ze sc Perian-
dros korinthsky, jiny ze ,sedmi mudrei®, stal krutym (yranem.

Také Prodikos pochizel z ostrova Keos.

VL XXI, 308 n., kde je li€en boj Achillelv s fckou Skaman-
drem, jeZ vola na pomoc druhou feku. Jména fek jsou v jazyce
feckém mu¥ského rodu jako samo slovo feka, potamos; proto
je Simoeis ,bratr Skamandriiv,

Viz pozn. 41,
Citat z Hésiodovy bésné Prdce a dni, 287 nn.

A

Slovo barbarsky* zde znamend jen asi telik, co ,cizf"
Achajské ndicti ostrova Lesbu, viasti Pittakovy, je ,.ciz{" nd-
fedf pro Athéliany a bylo cizi i pro Siménida, jehoZ rodnym
nifedim byla ién¥tina.

Utveril jsem podle béZného ,,angloman® pro peklad feckého
ob hoxwrilovres.

Vypolet tzv, sedmi mudret, o nich? viz F. Stiebitz, Strucné
déjiny Fecké literarury, str. 66,

Co je v pickiadu vyjddienc dvéma adjektivy ,neodvratng™
a ,.bezmocného®, je v origindle jedno adjektivum dpryavos
s vjznamem na prva{m mistd pasivnim, na druhém aktivnim;
toto adjektivum je pak protiklad k stejnokmennému svpryx -
vas, je¥ jsem peloZil .obratng“. Vyraznost protikladi je tedy
vystiZena jen z&4sti.

Ve v&E ,kdyi zdar md* i v ndsledujicim vyrazu ,2ddmé &in-
nost* jsem se pokusit vystthnouti stovem ,zdar” dvojznacnost
feckého vyrazu e¥ mpdTTw, jeni znamend jednak ,dobife dg-
lam", jednak ,,mim se dobfe".

Ctu podle Krile s opravou Astovou zaxos 8 £l xaxds misto
Burnetova xox0g b8 xoxds.

Ctu podle Krile rukopisné émeud” duiv misto Adamovy opra-
vy émi @ Guiv, kterou pfijal Burnet. Tento ver$ neni minén
v&¥ng, takfe se jim pfedchdzejici nemo¥nost nerudi

Slovo ,chvalim® je vyiddieno u Siménida tvarem emaivnp,
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naleXejicim ndfedi achajskému; v prekladu tato zv1dStnost nenf
napodobena.

Il X, 224 n,, kde Diomédés odivodiiuje, Ze bude dobie, kdyZ
s nim na vyzvady phjde je¥t& nékdo jiny. Pickiad O. Vatiorné-
ho.

Pelté byl lehky §tit, bud okrouhly a na horni strané srpovité
vykrojeny, nebo padlouhly a vykrojeny na pravé a levé strand.
Peltasti, vojci ifm opatieni, ndleZeli k lehké p&choté,

Ctu podle opravy Stallbaumovy mofévre misto rukopisného
podovTa, je? podriuje Burnet. Mravni zdvadnost libosti zéle-
Zi podle toho, Ze je pti nich &initelem radosti néjaké pathos,
néjaky dojem, tedy stav iracicndlni.

V. fedling je to vyjadieno jednim dvojznadnym vyrazem &b
TRATTELY, SIV. pozn. 58,

Zase ono Prodikovo rezezndvanf synonym; viz pozn, 41,
Vitahuje se na Prétagoriv mythos {(Prot. 320¢ nn.).

Adiektivum, které je wu pieloZeno slovem ,pledvidavy®, je
voleno se zfenim na etymologii jména Prométheus, o niZ viz
pozn. 29,
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