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Theaitétos



Eulkleidés, Terpsion

Eukleidés Prifel jsi pravé ted z venkova, Terpsidne, ¢i jsi tu uZ
dlouho?

Ter. Hodné dlouho. A hledal jsem t€ na ndmeésti a divil jsem
se, Ze jsem té nemohl nalézti.

Eu. Ano, vidyf{ jsem nebyl v mésté.

Ter. A kdepak?

Eu. Kdyz jsem $el dold k pifstavu, setkal jsem se s Theaité-
tem, jak ho nesli od Korinthu z tabora do Athén.}

Ter. Jesté 7il, Ci uZ byl mrtev?

Eu. Jeité Zil, ale uz jen tak tak; nebof je to s nim zié, jednak
od n&jakych ran, vice viak ho sebrala nemoc, ktera je roz8ifena
tam ve vojsku.

Ter. Snad ne uplavice?

Eu. Ano.

Ter. Takovy muZ je tedy v nebezpeci!

Eu. Uslechtily a zdatny, Terpsidne, vidyt jsem praveé ted
sly$iel ho velice vychvalovat pro jeho chovéni v bitvé.

Ter. To mne nic nepiekvapuje; mnokem by bylo divnéjsi,
kdyby nebyl takovy. Aviak jak to, Ze se nezastavil zde v Me-
gafe?

Eu. Spéchal dom0; vZdyf ja jsem ho prosil a radil mu to, ale
on nechtél. Tak tedy jsem ho vyprovedil, a kdy? jsem se vracel
nazpét, vzpomnél jsem si na Sékrata a podivil jsem se, jak vés-
tecky miuvil kromé jinych véci zviasté také o ném. Setkal se
s nim toti¥ kratce pred svou smrti, jak se mi zdé, kdyZ byl
Theaitétos jesté mlady hoch, dal se s nim do hovoru a byl pfi-
veden v radostny GZas nad jeho vlohami. A kdyz jsem priSel do
Athén, vypravoval mi rozhovor, ktery s nim mél, jenz véru stil
za poslech, a fekl, Ze se tento miady muZ zcela jisté stane slav-
nym, jestlize dojde muzného véku.
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Ter. A to fekl pravdu, jak se podobd. Aviak jakypak byl ten
rozhovor? Mohi bys mi jej vypravovat?

Eu. Bih vi, Ze ne, aspoi jisté ne takhle zpaméti. Ale napsal
jsem si o ném, hned jak jsem tehdy pfifel domti, poznémky,
pozdéji pak ve volnych chvilich jsem zapisoval, naé jsem s
vzpominal, a kdykoli jsem priSel do Athén, pokazdé jsem se
vyptéval SOkrata na to, co jsem si nepamatoval, a po navratu
sem domi jsem své zdpisy opravoval; a tak mém piiblizné cely
ten rozhovor napsan.

Ter. Pravda; slySel jsem to od tebe jiz dffve; pokaZdé jsem t&
cht€l vyzvat, abys mi to ukazal, ale aZ posud jsem to odkladal.
Ale co prekazi, abychom to nyni neprobrali? Beztoho j4 potie-
buji si odpocinout, kdyz jsem pravé pfisel z venkova.

Eu. Ale také i ja sam jsem doprovodil Theaitéta az do Eri-
nea,? takZe bych docela rdd odpocival. NuZe pojdme, a zatim-
co budeme odpodivat, hoch ndm pfitom bude &ist.?

Ter. Dobra.

Eu. Tohle je ta kniZka, Terpsidne. Ale napsal jsem ten rozho-
vor takto: ne jako by jej Sokratés vypravoval a jak jej vypravo-
val ve skuteCnosti, nybrz jak primo rozmlouvé s jmenovanymi
osobami. Byl to pry geometr Theoddros a Theaitétos: tu aby
v zépisu nezplisobily obtiZe véty vkladané do hovoru, kdykoli
Sokratés fekl bud o sobé naprikiad ,,a ja jsem pravil® nebo ,.a
Jé& jsem reki” nebo zase o odpovidajicim ,,pisvédéil® nebo ,ne-
souhlasil®, proto jsem to napsal tak, jako by s nimi pifmo roz-
mlouval, a takové vloZky jsem vynechal.

Ter. A to neai nijak nevhodné, Eukleide.

Eu. NuZe, hochu, vezmi kniZku a &ti.
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Sékratés Kdybych se vice zajimal o Kyréiany?, Theodére, vy-
ptaval bych se t€ na tam@j$i poméry o taméjsich lidech, zdali
tam jsou mezi middezi néktefi, kdo vénuji péci geometrii nebo
nékterému jinému filosofickému oboru;? takto v8ak, protoZe je
mam méné rad nezli své krajany, spide touZim védét, o kterych
z nagich miadych lidi lze Cekati, Ze vyniknou. Tuto véc také sim
zkoumam, pokud mehu, a také se na to vyptavam jinych, s ktery-
mi vidim mladé lidi ochotné se stykat. K tobé pak jich dochazi
nemalo, a to pravem, nebof si toho zasluhujes jak po jinych strin-
kach, tak zv1a§té pro svou znalost geometrie. JestliZe jsi tedy na-
lezl nékoho hodného pozornosti, rad bych se o ném dovédél.
Theod. Ba véru, Sokrate, i mné v plné mife stoji za to pove-
déti i tobd poslechnouti, s jakym jsem se ti setkal mladikem ve
vagi obei. A kdyby byl krdsny, tuze bych se bal o ném mluviti,
aby si snad nékdo nepomyslel, Ze jsem do n&ho zamilovén.
Vskutku viak — a nehnévej se na mne — neni krasny, nybrz po-
dobé se trochu tobé i ploskym nosem i vypoulenosti oéi, ale
mé to méné nezli ty. Mluvim tedy bez bazné. Ano, dobfe véz,
se ze viech mladych lidi, s kterymi jsem se kdy setkal -
a zndm jich z osobnich styki velmi mnoho —, je§té u Zadného
jsem nepozoroval tak podivubodné viohy. Nebof aby byl clo-
vék, ktery je tak nadany, jako stéZi mbZe byt jiny, na druhé
strané zase vynikajici mérou klidny, a k tomu se komukoli vy-
rovnal muznosti, to bych si nebyl myslel, Ze se takovy miiZe
vyskytnouti, ani nevidim, e by byl kdo jiny takovy; naopak li-
dé bystii, jako je tento, divtipni a majici dobrou paméf jsou
vét¥inou také nachylni k hnévivosti, zmitaji se jako lodi bez
piitéZe a jejich povaha je blizsi §ilenosti neZli muZnosti; usaze-
néjéi zase pfichdzeji k udeni jaksi tupi a pini zapominani.
Aviak tento piistupuje k uéeni a zkoumaéni tak hiadce, bez klo-
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pytani a zdarng, s velkou klidnosti jako proud oleje neslyiné
tekouctho, Ze jest a2 ku podivu, jak to miZe élovék v tak mla-
dém véku takhle dokdzat.

Sokr. To je dobrd zprava. Ale ¢ipak je to syn, kterého z ob-
canlt?

Theod. Siyfel jsem jeho jméno, ale nemohu si na né vzpo-
menocut, V8ak je tuhle mezi t&mi, ktefi sem pfichazeji, ten
uprostied; pravé se totiZ ve vnd&jéi chodbé natirali olejem® tikle
néjaci jeho druhové i on sdm, a nyni, kdyZ se natieli, pfichaze-
if, jak se zda, sem. NuzZe divej se, zdali ho znas.

Sokr. Znam; je to syn Eufronia ze Sunia, muZe, pfiteli, doce-
la takového, jak li¢is i tohoto; vynikal i jinak a kromé toho za-
nechal i hezky veliké jméni. Ale jméno toho jinocha neznam.

Theod. Theaitétos se jmenuje, Sokrate; aviak to jméni, zda
se mi, néjaci poruénici rozebrali. Ale pfesto je i ve velkomysl-
ném uZivani penéz obdivuhodny, Sékrate.

Sokr. Uslechtily to mu?Z podle tvé feci. Vybidni ho, aby si se-
dl tuhle vedle mne.

Theod. Stane se. Theaitéte, sem k Sdkratovi!

Sokr. OviemZe, Theaitéte, abych se podival i sém na sebe, jaky
asi mam oblicej; Theododros totiZ tvrdi, Ze jej mim podobny tvé-
mu. Avak kdybychom méli jeden i druhy lyru a on tvrdil, Ze jsou
stejné naladény, zdali pak bychom mu hned véfili, € bychom se
napied podivali, zdali ten, kdo to pravi, je hudebné vzdéian?

Theait. Podivali bychom se.

Sckr. A kdybychom na8li, Ze takovy jest, zajisté bychom mu
vefili, ale kdyby byl hudby neznaly, nikoli?

Theait, Pravda,

Sokr. Nyni tedy, myslim, jestiize nam jde o podobnost obli-
¢ejli, musime hledéti, zdali ten, kdo o tom mluvi, je vzdélin
v kreskirském uméni, &i ne.

Theait. Zda se mi.

Sokr. NuZe, jest Theeddros odbornikem v malirstvi?

Theait. Nikoli, aspon pokud vim.
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Sokr. Ani v geometrii?

Theait. To prece jisté ano, Sokrate.

Sckr. Snad také i v astronomii a v poétarstvi 1 v hudbé a ve
viem, co souvist s vy33im vzdélanim?

Theait. Mné se tak zda.

Sékr. Jestlize tedy o nds fik4, Ze jsme si podobni nékterou
Casti téla, al' si to mysli jako chvalu nebo jako hanu, neni vibec
hodno obraceti k tomu pozomost.

Theait. Asine.

Sokr. Ale co kdyby chvalil dusi jednoho z nas hledé ke zdat-
nosti a moudrosti? Zdalipak by nebylo pro toho, kdo to slysi,
zahodno chtit dikladné si prohlédnout pochvialeného, pro toho-
to pak ochotné se ukazovati?

Theait. Oviemze, Sokrate.

Sokr. NuZe tedy, je Cas, mily Theaitéte, pro tebe ukazovat
a pro mne pozorovat; nebot dobfe véz, Ze Theoddros, ktery
prede mnou pochvilil jiz mnoho lidi, jak cizincil, tak doma-
cich, je§té nikoho nepochvéhl, tak jako praveé nyni tebe.

Theait. To by bylo hezke, Sokrate, ale jen zdali to nefikal
Fertem:

S6kr. To neni Theoddrilv zplisob; ale nevyticej se z toho, co
jst uznal, pod zdminkou, Ze on Zertoval, sice bude donucen vy-
dati svédectvi — jisté nikdo proti nému nevystoupi jako proti
kfivému svédku —, nybr jen sméle trvej na své vypovedi.

Theair. NuZe, musim tak udélat, jestliZe se ti zda.

Sékr. Rekni mi tedy: U&i¥ se snad u Theodéra nédemu
z geometrie?

Theait. Zajisté,

Sékr. Také néemu z astronomie a z navky o harmoniich
i z poCtarstvi?

Theait. Aspoil se vynasnazuji,

Sdkr. Ano, také j&, hochy, i u ného i u jinych, o kterych si
myslim, Ze né¢emu z toho rozuméji. Avak presto, i kdyz mam
ty véci jinak dosti siuiné v hlavé, s jednou malickosti si nevim
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rady a na tu se musim spolu § tebou 1 s témi, kdo jsou zde, po-
divat. A tak mi fekni: U&iti se, zdali pak to neni stavati se
moudfej§im ve véci, které se kdo uci?

Theair. Jakpak by ne?

Sékor. Moudif viak jsou moudri, myslim, moudrost.

Theait. Ano.

Sokr. A 131 se tohle nééim od védéni?

Theait. Co to?

Sékr. Moudrost. Ci nejsou lidé v tom také moudfi, v fem
jsou védouci?

Theait. Iak by ne?

Sokr. Tedy védéni a moudrost je totéz.

Theait. Ano.

Sokr. NuZe, pravé tohle je to, s &m si nevim rady a co ne-
mohu nalezité pochopiti, co asi je védéni. Zdalipak to tedy
dovedeme fici? Co myslite? Kdo z nas by o tom prvni pro-
mluvil? Ten, kdo udéla chybu a kdo by pokaZdé chyboval,
bude sedét ostem, jak fikaji déti, které hraji s midem; ale
kdo zlstane bez chyby, bude nad ndms: krilem a bude ndm
ukladat, cokoli bude chtit, abychom na to edpovidali. Co
mléite? Snad nedélam, Theodére, ze samé milovnosti fedi
néco spolecensky nevhodného, kdyZz se snazim nas priméti,
abychom rozpravéli a péstovali vespolek pratelstvi a vlid-
nou shodu?

Theod. Nikoli, Sdkrate, néco takového naprosto neni véc
spoledensky nevhodnd, ale vyzvi nékterého z mladych hocha,
aby ti odpovidal; ja isem totiZ nezvykly takovému druhu fedi,
a abych st mu zvykal, k tomu jiZ nemam nélezity vék. Aviak
ttmio zde by se to hodilo a méli by z toho velky prospéch; ne-
bof vskutku mladi mizZe ve v8em prospivati. Nuze pokraduyj,
jak jsi zadal, nepoudtd] Theaitéta a taZ se ho.

Sokr, Sly§i§, Theaitéte, co fika Theoddros? feho neposlech-
nout ani ty sdm nebude§ chtiti, jak myslim, ani by nebylo
spradvné, aby mlad3i neposlouchal rozkazl muZe moudrého
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v tzkovychto vécech. NuZe povéz hezky a pilmo: Co jest podle
tvého zdani védéni?

Theait. Tak to musim fici, Sokrate, kdyz mé vy k tomu vy-
bizite. Vzdy! mé jisté opravite, jestliZe snad v nééem pochy-
bim.

Sdkr. Oviemze, jestliZe budeme s to.

Theait. Zda se mi tedy, Ze obory védéni jsou jednak ty véci,
kterym by se kdo mohl nauéit u Theoddra, geometrie i ty, kieré
Jsi ty pravé vypodital, a na druhé strané Ze také Sevcovstvi a u-
méni ostatnich remesiniki, vSechna dohromady i kazdé jednot-
livé z nich, nejsou nic jiného nez védéni,

Sk Velkomyslné a §tédle, mily pfiteli, davas mnoho véci,
kdy? jsi byl pozadan o jednu, a véci rozmanité misto jednoduché.

Theait. Co tim chee§, Sékrate, Fici?

S6kr. Snad nic zvlaStniho; prece viak ti feknu, co minim.
Kdykoli mluvi§ o Seveovstvi, nemysli$ snad nic jiného ne? vé-
déni o vyrabéni obuvi?

Theait. Nic jiného.

Sokr. A co kdyZz mluvi§ o tesafstvi? Snad tim nemysli¥ nic
jiného neZli védéni o vyrabéni dfevénych nafadi?

Theait. Také zde nic jiného.

Sokr. Tedy pri obou t&ch oborech urcujes to, k demu se
v jednom I v druhém védéni vztahuje?

Theait. Ano.

Sokr. Ale otdzka, Theaitéte, nebyla ta, ke kterym vécem se
vztahuje v&déni ani kolikeré jest; nebof jsme se netdzali proto,
Ze bychom chtéli vypoéitati jeho druhy, nybrZ Ze cheeme po-
znati, co jest védéni samo. Ci nemam pravdu?

Theair. Naopak, jistéZe to je spravné.

S¢kr. Podivej se i na tohle. Kdyby se nas nékdo ptal na né-
kterou z véci malichernych a oby&ejnych, napfiklad na hlinu,
co to jest, a kdybychom mu odpovédéli: hiina hrnéirska a hlina
kamnarska a hlina cihléfska — nebyli bychom smésni?

Theait. Snad.
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Sokr. Za prvé, e jsme se domnivali, Ze tazatel néco vyrozu-
mivé z na§i odpovédi, kdyZ fekneme ,ilina®, af uZ k tomu do-
lozime loutkdfskd nebo ji uréime podle kterychkoli jinych
femeslnikfi. Ci se domnivas, fe nékdo rozumi jménu nékteré
véei, o které nevi, co to je?

Theait. Nikoli.

Sékr. Tedy ani nerozumi slovim ,,védéni o obuvi®, kdo nevi,
co je védéni.

Theait. Jisté ne.

Sékr. Tedy kdo neznd podstaty védéni, nerozumi, co zname-
na $evcovstvi ani které jiné femeslo,

Theair. Tak jest.

Sékr. Smésna jest tedy odpovéd, kdyz nékdo na otazku, co
je védéni, odpovida tim, Ze jmenuje nékteré uméni. Nebof
v odpovédi uvadi védéni k nééemu se vztahujici, a na to nebyl
tazan.

Theait. Podoba se.

Sokr. A dale, ackoli bylo moZno odpovEdéti prosté a strud-
né, zachdzi si po nekonedné cesté. Napfiklad na otdzku o hliné
bylo mo#no déti prostou a jednoduchou odpovéd, Ze hlina je
zemé navlhéena vodou, ale k gemu je, to nechat byt.

Theait. Nyni se to takhle, Sokrate, jevi snadnym; av3ak sko-
ro se mi zda, Fe tva otdzka je takova, jakd nas samy nedavno
v hovoru napadla, mne a tvého jmenovce tuhle Sokrata.

Sokr. Jaka to, Theaitéte?

Theait. Tuhle Theodéros nim zndzorfioval obrazei cosi o moc-
nindch,? o &tverci obsahujicim tfi étvereéne stopy a o Ctvercl
obsahujicim pét dtvereénych stop, Ze svou stranou nejsou sou-
méfitelné se Stvercem o jedné stopé, a tak probiral jednu moc-
ninu po drehé a¥ po &tveree o sedmnécti Ctverecnych stopich;
pii tomto se nevim proé zastavil. A tu nas napadla takova mys-
lenka — kdyZ se jevilo, Ze téch mocnin je nekoneéné mnoZzstvi
— pokusit se je sebrat v jedno jméno, kterym bychom nazvall
viechny tyto mocniny.
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Sokr. A nalezli jste snad n&jaké takové?

Theait. Mné se zdd, Ze ano; ale posud to i ty.

Sokr. Mluv.

Theait. Viechna ¢isla jsme rozdélili na dva druhy; ¢isla
vznikajici ndsobenim dvou stejnych &initeld jsme pfirovnali
tvarem ke Ctverci, a proto jsme je nazvali Hvercovymi a rovno-
strannymi.®

Sokr. Dobre,

Theait. Ale &isla, kterd jsou mezi témifo — k nim naleZi i 1fi
i pét i kazdé Cislo, které nevznika ndsobenim stejnych finitelit,
nybrz bud'to vét§iho nisobence mendim nésobitelem nebo
mengihd nasobence vét$im nésobitelem, a které omezuje po-
kazdé jedna vét3i strana a jedna mensi —, ta jsme pfirovnali
k obdélniku a nazvali je obdélnikovymi.?

Sole. Vyborné. Ale co dile?

Theait. Viechny piimky, jejichz &tverec tvolf ¢islo rovno-
stranné a plodné, jsme stanovili jakoZto délky, které viak tvofi
¢islo nerovnostranné, jakoZto mocnosti,!® hledice k tomu, Ze
nejsou s ondmi souméfitelné délkou, nybrz plochami, které
vznikaji jejich umocnénim. A podobné co se t¥de téles.!!

Sokr. NemiZze byt nic lep§iho, hodi; a tak se mi zd4, e
Theodoros nebude stihdn pro kiivé svédectvi.

Theait. Ale, Sékrate, na tvou otdzku o védéni bych nedovedl
odpovédét jako o délee a mocenosti. Oviem zda se mi, Ze hle-
daj néco takového; takZe zase naopak vychazi najevo, Ze Theo-
déros mluvi nepravdu.

Sokr. Jak to? Kdyby t€ chvilil pro dovednost v béhu a fekl, Ze
nenalezl mezi miadeZi jesté Zadného takového bézce, a kdybys
ty potom v zavodu byl premozen od béZce nejsilngjsiho a nej-
rychlej$iho, mysli§, Ze by jeho chvila byla méné pravdiva?

Theait. To ne.

Sokr. Ale co se tyle védeni, domnivas se, Ze nalézti jeho
podstatu je, jak jsem ja pred chvili fekl, néjaka malickost, a ne
jeden z ukoll veskrze téZkych?
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Theait. Vi bith, ja myslim, Ze docela jeden z nejtézdich.

S6kr. Nuze tedy méj smélou divéru v sebe a mysli si, Ze v veci
Theoddrové je néco pravdy; vynasnaZ se viim zpiisobem uvédo-
miti si jak o jinych vécech, tak zvla3té o védéni, co to jest.

Theait. Pokud jde o snahu, Sckrate, ta se ukaZe.

Sokr. Nuze tedy — kdyZ jsi dal tak hezky ndvod ~ napodobuj
svou odpovEd o mocninach, a jako jsi viechno jejich mnoZstvi
shrnul v jeden druh, pokus se dati takto i mnoha oboriim véde-
ni jeden nézev.!2

Theait. Ale dobie véz, Sokrate, jiZ mnohokrat jsem se poku-
sil to promysliti, kdy?Z jsem sly$el otdzky, s kterymi od tebe
chodili. Av3ak ani sdm nemohu sebe pfesvédcCiti, Ze mam
o tom naleZity dsudek, ani slyZeti nékoho jin¢ho, kdo by o tom
mluvil tak, jak ty vybizi§, ale zase ani nemohu se toho zbavit,
aby mi to neleZelo v hlave.

Sokr. Citig bolesti, mily Theaitéte, protoze nejsi prazdny, ny-
bt s utézkem.

Theait. Nevim, Sékrate; fikdm jenom, co se se mnou déje.

Sékr. A tu jsi, ty hlupacku, neslySel, Ze ja jsem syn porodni
baby, velmi vynikajici a vaZené, Fainarety?

Theait. To jsem jiZ slySel.

Sokr. Zdalipak jsi také sly$el, Ze provozuji totéZ uméni?

Theait. Nikoli.

S6kr. Nuze dobfe véz, Ze ano; jenom fo na mne nepovez
jinym. Je to totiZ tajnost, priteli, Ze se vyznam v tomto ume-
ni; lidé, protoZe to nevédi, rikaji o mné néco jiného, totiz Ze
jsem nejvetsi podivin a Ze matu lidi. Ci snad jsi slysel i to?

Theait. Zajisté,

Sckr. Mam ti povédét pfdinu?

Theait. OviemZe.

Sékr. NuzZe predstav si viechno, jak to je s porodnimi po-
mocnicemi, a snaze pochopid, co chei. Vi§ asi, Ze Zadnd Zena
nepomaha jinym pii porodu, kterd je§té sama otéhotiiuje a rodi,
nybrz jenom takové, které jsou jiz neschopny roditi.
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Theair. OviemZe.

Sokr. Pricinou toho je pry Artemis, jeZ nikdy nerodi, kier¢
vSak pfipadia ochrana rodicek. Ta pak nedala babického wméni
yenam zcela neplodnym, protozZe je lidska prirozenost prilis
slaba, aby nabyla uméni ve vécech, v kterych nemé zkuSenosti;
aviak piikdzala je Zenam, kter¢ ji pro svilj vék nerodi, pocti-
vajic tak stav podobny svému.

Theait. To je podobno pravdé.

Sékr. Jisté tedy i tohle je podobno pravdé a nutné, Ze porod-
ai pomocnice lépe neZ jiné Zeny pozndvaji, které Zeny jsou té-
hotné a které ne.

Thedit. Oviem.

Sékr. Kromé toho porodni pomocnice poddvanim leki a za-
fikavanim dovedou porodni bolesti jak vzbuzovati, tak také,
chtéji-li, délati mim&j§imi i dopomdhati k porodu Zenam t&zko
rodicim, a kdykoli uznaji za dobré plod vyhnati, zplisobuji po-
trat.

Theait. Talc jest.

Sokr. Zdalipak jsi zpozoroval i tu jejich vlastnost, Ze jsou (a-
ké nejschopnéj§imi zprostiedkovatelkami silatkd, protoze do-
vedou velmi moudie poznati, jakéd Zena mé it s jakym muZem,
aby rodila co nejlepdi déti?

Theait, Tohle docela nevim.

Sékr. Nuge véz, 7e sina tomhle zaklddaji vice neZ na stithani
pupeéni $itiry. UvaZ: naleZi to podle tvého minéni témuz ume-
ni, & rdznym, jednak péstovani a sklizeii zemskych plodin,
jednak poznavati, do jaké piidy jest vsazovati jakou plodinu
a vsévati jaké sémé?

Theait. Niko!i rizaym, nybrz témuz.

Sokr. Ale pokud jde o Zenu, priteli, mysli3 si, Ze tato véc je
predmétem jednoho uméni, kdeZto sklizen jiného?

Theait. To véru neni podobno pravdé.

Sékr. Jistd ne. Avak pro nezfizené a neodborné svadéni mu-
Je a Zeny, jemu? se fika kuplifstvi, vyhybaji se porodni pomoc-
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nice, jakozto podestné Zeny, zprosifedkovani sitatkdl, boiice se,
aby toute ¢innosti na sebe neuvalily podezieni z oné; zatim
viak jeding skuteénym pomocnicim k porodu naleXi asi také
spravié zprostiedkovati sfatek,

Theait. To je vidéti,

Sékr. Nuze, takove je zaméstnani porodnich pomocnic;
pfece viak je méné diile¥ité neZli mé Einnost. Nebot u Zen se
nevyskytuje, Ze by rodily jednou pouhé preludy, jindy pak
opravdové déti a Ze by to bylo nesnadno rozeznati. Kdyby se
to vyskytovalo, jisté by to byl pro poredni pomocnice nej-
vEét3i a neikrasngjsi ukol, rozeznavati, co je praveé a co ne; i
nemysiis?

Theait. Zajisté.

Sékr, Mé babické uméni ma viechny ostatni znaky jako
uméni jejich, HEi se viak od nich tim, Ze pomaha k porodu mu-
Ziim a ne Zenam a Ze ofetfuje jejich rodici duse a ne téla. Ale
nejdilezitéjsi véc v mém uméni je schopnost viim zpusobem
zkoudeti, zdali myst miadého ¢lovéka rodi pouhy pretud a ne-
pravdu, & plod zdarny a pravy. Nebot tuto vlastnost mam i ja
jako pomocnice k porodu: nejsem schopen roditi moudrost,
a co mi uZ mnozi vytykali, Ze se ostatnich dotazuji, ale sam
o niem nic neprojevuji, protoZe v sob& nemam nic moudrého,
to mi vytykaji po pravdé. Pri¢ina toho je tato: bih mé nuti po-
mahat k porodu, ale roditi mi zabranil. A tak tedy sam nejsem
nijak moudry ani se nemohu vykizat néjakym moudrym néle-
zem, ktery by byl plodem mé duge; ale na téch, ktefi se se
mmou stykaji, je vidét, Ze nékteri jsou nejprve zeela nevédomi,
ale postupem styki Ze viichni, kterym tohoe bith doprava, délaji
podivuhodné pokroky, jak se zd4 jim samym i ostatnim; a to je
ziejmé, Ze ode mne se nikdy ni¢emu nenaudili, nybrz sami ze
sebe nalezli a zrodili mnoho krasnych véci. Ale pomocnikem
toho rozeni je bith a ja. To je patrno takto: JiZ mnozi, ktefi to
nepoznali a pokladali se za sobéstaéné a mnou pohrdli, odesl:
ode mne - bud sami nebo z navodu jinych -, dfive nez méli,
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a potom zbyvajici zarodek plisobenim §patnych stykl potratili
a plody, které byly s mou pomoci piivedeny na svét, $patnym
ofetfovanim zahubili, vé3i cenu piikladajice plodim nepravym
a preludtm nezli pravdé, a nakonec se sami sob¢ i ostatnim
zdali nevédomymi. Jednim z nich byl Aristeidés Lysimachiiv'3
a mimo ného dosti mnoho jinych; druhdy se vréti a prosi, aby
se smél se mnou stykat a délaji neuvefitelné véel, aby toho do-
s&hli; a tu mi daimonion, kieré se ve mné ozyva, s nékterymi
zabraftuje se stykati, s nékterymi pak dovoluje a ti zase délaji
pokroky. A také tohle citi ti, kdo se se mnou stykaji, stejné jako
rodici Zeny: maji bolesti a jsou napliiovani nepokojem celé noci
i dni, ato mnohem vice nezli ony; a tyto bolesti dovede mé
uméni vzbuzovati i zastavovati. S témito je tedy tak. U nekte-
rych zase, Theaitéte, o kterych se mi zd4, Ze nejsou téhotnd,
kdyZz poznam, Ze mne nic nepotiebuji, stavam se velmi dobro-
myslné prostiednikem a s pomoci boZi velmi vhodné nalézim,
s kym by méli obcovati, aby méli prospéch; mnohé z nich jsem
dohodil Prodikovi'4, mnohé pak jinym moudrym a boZskym
muzim.

Tyhle véci jsem ti, miij drahy, proto tak ob3imé vyloZil, Ze
se domnivam, jak i ty sam mysh§, Ze jsi uvniti né¢im obtéZkdn
a ze citi§ bolesti. Obraf se tedy ke mné, jako k synu porodni
pomocnice a také znalei babického uméni, a snaZz se ochotné
odpovEdéti, jak jen bude¥ s to, na mé otazky; a jestlize snad
zkoumaje tvé vyroky usoudim, Ze néktery jest jen pielud
a plod nepravy, a pak jej vezmu a odhodim, neroz¢iluj se, jako
se roz&iluji prvniéky pro své déti. Mnozi totiz uZ, vyteény ho-
chu, se dostali do takového stavu viéi mné, Ze jsou prosté ho-
tovi kousati, kdy% jim odnimam néjaky tlach, a nemysli, Ze¢ to
délam z dobré mysli; jsou daleci toho, aby védéli, Ze zadny biih
neni nepiizniv lidem a Ze ani ja nedélam nic takového z ne-
pfizné, nybrz proto, Ze mi nikterak neni dovoleno pfipustit ne-
pravdu a pravdu potladiti. NuZe tedy, Theaitéte, pokus se
znova ze zadatku Fici, co asi je vEdéni; Ze nejsi s to, uz nikdy
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nefikej. Nebof jestlize bih bude chtit a ty se vzmuzis, buded
s to.

Theait. Véru, Sokrate, kdyZ ty takto vybizi§, bylo by nchez-
ké, aby se Elovek viim zpisobem nesnaZil fici, co ma v mysli.
Zd3d se mi tedy, Ze kdo ngco vi, vnima to, co vi, a jak se nyni
zd4, nenf védéni nic jiného neZli vnimani.

Sékr. Dobfe a jadrné, hochu; tak je tfeba slovy projevovat
své myslenky. Ale hled, prozkoumejme to spolu, zdali to je
plod zdravy, &i zkaZeny. VEédéni, fikas, je vaimani.

Theait. Ano.

Sokr. NuZe zda se, Ze jst podal ¢ v&déni ne viedni vymér,
nybrz takovy, jaky vyslovil i Protagoras.!® Ten fekl jinym zpi-
sobem pravé totéZ. Pravi totiz asi tak, Ze ,,viech véci mérou je
Elovek, jsoucich, Ze jsou, a nejsoucich, ¥e nejsou®. Cetl jsi to
asi?

Theait. éetl, a to mnohokrat.

Sokr. Tedy to jisté mysH asi tak, Ze jakymi se jednotlivé véci
jevi mné, takové jsou pro mne, a jakymi tobg, takové jsou zase
pro tebe; ¢loveék jsi ty 1 i, Ze ano?

Theait. Ano, tak to mysli.

Sokr. NuZe, je podobno pravdé, Ze moudry muz netlachs; te-
dy ho sledujme. Neni-li pravda, Ze nékdy, kdyZ duje tentyZ vi-
tr, jeden z nas mrzne, a druhy ne? a jeden jen trochu, a druhy
§1Iné?

Theait. Ba véru.

Sokr. Zdalipak tedy nazveme tehdy vitr sdm o sobé bud’ stu-
denym, nebo nestudenym? Ci fekneme s Prétagorou, e pro
mrznouciho je studeny a pro nemrznouciho ne?

Theait. Podoba se.

Sokr. Tak tedy se také jevi jednomu i druhému?

Theait. Ano.

Solr. Aviak slovo ,,jevi se” znamena vnimani?

Theait. Tak jest.

Sokr. Tedy pfijimant jevh a vnimini je totéZ, jak pfi teplote,
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tak pii viech takovyeh vécech. Nebof jak je kaZdy jednotlivy
¢lovék vnima, takové pro kaZzdého patrné i jsou.

Theait. Podob4 se.

Sokr. Vnimani se tedy vzdycky vztahuje k tomu, co jest, a je
neklamné, protoZe to je védéni.

Theait. Zda se.

Sokr. Zdalipak tedy, u Charitek, byl ten Prétagoras takovy
velemudre a tohle nam, velikému davuy, jen zahadné naznadil,
kdeZto svym Zaktm fekl, se zavazkem mlceni, plnou pravdu?

Theait. Jakpak, Sékrate, tohie mysli§?

S6kr. J4 ti to feknu, a to my§lenkou nikoli malichernou, '€ to-
tiZ Ze nic neni samo o sobé jedno, ani Ze neni spravné, jestliZe
uZije$ ndzvu ,,néco” nebo ,,néjaké”, nybrz jestliZe néco nazvesd
velikym, objevi se i malym, a jestlize téZkym, objevi se leh-
kym a tak déle, protoZe nic neni jedno ani néco ani néjaké;
aviak viechno vzniké ze zmény mista, = pohybu a ze vzdiem-
néhe mieni; my o tom rikdme, Ze to jest, ale to uzivame ne-
spravného nazvu, nebof piisudek ,.jest" nenaleZi nikdy nicemu,
nybrZ viechno stile vznika. A o této véci se shoduji, dejme to-
mu, viichni filosofové po radé mimo Parmenida,'? Prétagoras
i Hérakleitos'® 1 Empedoklés,!? a také z basniki vynikajici za-
stupei obojiho druhu poezie, v komedii Epicharmos, v tragédit
Homéros,2? jenz svymi slovy

Okeana, piivodee bohti, i pramdter Tethys?

tekl, Ze vEechny véci jsou détimi proudéni a pohybu; &i nezda se,
Ze to mysli?

Theait. Zajisté,

Sokr, Kdo by tedy jesté mohl proti tak velikému voisku a proti
jeho videi Homérovi pronésti pachybnost, aniz by se stal smé3-
nym?

Theait. To je nesnadné, Sékrate,

Sékr. Jisté, Theaitéte. Nebot i tohle jsou dostatedné dikazy
pro myslenku, Ze to, co zdaniive jest, i vznikani, je zplsobova-
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no pohybem, nebyti a zanikant klidem: teplo totiZz a ched, jenz
pak rodi a spravuje ostaini vEci, sim se rodi ze zmény mista
a tieni, ale to obeji je pohyb. Ci neisou tohle zpisoby vzniku
ohné?

Theait. Ang, to.

Sékr. Aviak také rod Zivokil ma plivod z tychz podatks,

Theair. Jak by ne?

Sékr. A coz dobry stav 18], zdalipak se klidem a neCinnosti
nenidi, kde#to télesnymi cviky a pohybem se zachovava?

Theait. Ano.

S6kr. A co se tyCe dude a jejiho stavu, zdalipak neni pravda,
ye ulenim a cvidenim, coZ jsou pohyby, nabyva védomosti
a zachovava se a stava se lep$i, kdeZto pfi klidu, coZ je necvi-
geni a neudeni, ani se niemu neudi, a cemu by se nauciia, za-
pomind?

Theait. Ba véru.

Sékr. Tedy prvni véc, pohyb, je dobré i pro dudi i pro télo,
kdeZto druha naopak?

Theait. Podoba se.

Sokr. Mam ti jestd miuviti o stavech bezvétii a nehybného
mofe a o viech takov{ch vécech, Ze klid zptisobuje hniti a zk4-
zu, kdezto jeho opak zachovava? A k tomu na dovrieni vieho,
méam predvadst ten zlaty provaz?? a nasilné presvédéovat®?, Ze
jim Homér nemysli nic jiného nez slunce a ukazuje, ze dokud
je obloha a slunce v pohybu, viechno u bohtli i u lidi trvé a se
zachovavi, ale kdyby to stanulo jako uvézané, viechny véci by
byly znideny a obrétily by se, jak se fikd, vzhliru nohama?

Theait. Viak se mné zda, Sékrate, Ze ukazuje, co pravis.

Sokr. Nuze pomysli si, mij drahy, takto: nejprve co se tyce
zraku, Ze to, co nazyvas bilou barvou, Ze neni néco samostatné-
ho a rfizného vné tvych off ani v ofich samych, ani tomu ne-
urduj néjaké misto; tomu by totiZ piece uZ naleZelo byti na
uréitém mistd, trvani, a nevznikalo by to dénim.

Theait. Aviak jak tomu je?

254

THEAITETOS

Sokr. Sledujme privé vyslovenou myglenku, predpoklidajice,
#e nic neni jedno samo o sobg; a takto se nam objevi, Ze cerné
a bii¢ 1 jakdkoli jina barva vznikd z ndrazu ofi na prisluiny pohyb
a Ze to, Cemu rikdme ta a ta barva, neni ani ten naraZejici Ginitel,
ani na ktery se narazi, nybrZ néco mezi tim, co vznika pro kazdé-
ho zvi4st; &i ty bys tvrdil, Ze jakou se jevi jednotliva barva tobé
takovou Ze se jevi i psu i kterémukoli zvifeti?

Theaitr. PIi Diovi, 1o jisté ne.

Sokr. A coZ jinému Cloveku, zdalipak se tomu jevi néco stej-
né jako tobé? Jsi o tom pevné presvédéen, éi mnohem spite
soudig, :'Ee se ani tobé samému nejevi néco stale tymZ, protoZe
nikdy nejsi sam se sebou ve steiném stavu?

Theait. Toto se mi zda spide neZ ono.

Sokr. Tistd tedy kdyby bylo to, co méfime nebo &eho se doty-
kdme, samo veiiké nebo bilé nebo teplé, nikdy by se p#i stiet-
nuti s jinou véci nestalo jinym, pokud by se samo nic
neménilo; pakli by zase kazda jednotliva z téchto viastnosti by-
la v tom, co méri nebo co se dotyka, tu zase by nemohlo byt, Ze
by se po prichodu nééeho jiného nebo kdyby se s tim jinyim né-
co stalo,-bez vnitini zmény samo stalo jinym. Zatim viak, pri-
teli, ted jsme nuceni jaksi prili§ snadno mluviti podivné
a smédné vécel, jak by fekl Protagoras i kazdy, kdo by se po-
kousel tvrditi totéz, co on.

Theair. Jak to a jaké véci myslig?

Sokr. Vezmi maly prikiad a bude§ vedéti viechno, co chei fi-
ci. Mysli si 3est kostek;2* jestliZe vedle nich poloZi§ &tyfi, fek-
neme, ze téch Sest je vice nezli ¢tyl, a to o polovici; jestli viak
polozi§ vedle dvanact, Ze tech Sest je méné, a to polovice, a ne-
lze ani snésti, aby se mluvilo jinak; i ty bys to snesl?

Theait. Jisté ne.

Sokr. A coz, jestliZe se té otdZe Protagoras nebo nékdo jiny:
»Theaitéte, je moZne, aby se néco stalo vét&§im nebo Cetnéj§im

jinak nez zvét§enim?*, co odpovis?

Theait. Jestlize, Sokrate, odpovim, co se mi zdd pfi této ny-
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néj3i otézce, feknu, Ze neni mozno; pakli se zfenim na drivejsi
otdzku, feknu — davaje si pozor, abych si neodporoval —, Ze jest
mozno,

Sékr. Dobie, u Héry, priteli, a boZsky. Aviak, jak se podoba,
jestlize odpovis, Ze jest moZno, stane se néco jako u Euripida®:
jazyk ndm totiz bude jisty, ale mysl nejista.

Theair. Pravda.

Sékr. Véru kdybychom byli ja a ty lidé dovedni a moudfi
a mé&li prozkoumanu veskeru oblast my3leni, tu bychom jiz
mohli po ostatni ¢as z nadbytku vespolek se zkouSeti, sejdouce
se po zpisobu sofistdl do takovéhoto boje, a vespolek bychom
utloukali Feé feéi; nyni viak, protoZe jsme lidé neudeni, bude-
me chtit se podivati na véci, o kterych pfemyslime, samy o so-
b, co asi jsou, zdali ndm vespolek souhlasi, ¢i ani dost malo.

Theait. To bych ja oviem chigl.

Sékr. TA vEru také. KdyZ se to tak md, bude nejlépe, kdyz
v klidy, jako 11dé majici velmi mnoho volncho Casu, znova po-
Eneme své zkoumdani, ne s nevrazivosti, nybiZ se snahou vskut-
ku zkoudeti samy sebe, co asi jsou tyhle jevy v nds. Zkoumajice
je, fekneme za prvé, jak se domnivdm, Ze by se nikdy nic ne-
stalo v&téim ani mengim ani co do objemu ani co do poétu, do-
kud by bylo stejné samo se sebou. Neni tomu fak?

Theait. Ano.

Sékr. Za druhé pak, ze Cemu se ani nepfidavé ani neubird, to
e se nikdy ani nezvétiuje ani nezmensuje, nybrz je stale stej-
ne,

Theait. To docela jisté.

Sokr. Zdalipak také ne za tieti, Ze to, co dfive nebylo, bez
vzniku a vznikdni nemiiZze byii ani pozdéji?

Theait. To se oviemn zda.

Sékr. NuZe, tyto i uznané véty bojuji samy mezi sebou
v nadi dudi, kdykoli mluvime o tom pfikladu s kostkami ne-
bo kdykoli fekneme, Ze ja v tomhle svém véku, bez vzrlistu
a naopak bez umensovani, po roce budu mendi neZ ty, mla-
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dik, kdeZto nyni jsem vEtsf, a to ne Ze by néco bylo z mé veli-
kosti odiiato, nybrZ Ze tva se zvE&ts. Jsem totiZ pozdéji to, co
jsem difive nebyl, aniZ jsem se tim stal; nebotfbez vznikani neni
mozno se stati, a kdybych nic neztracel ze své velikosti, nikdy
bych se nestdval mendim. A na tisice jinych véci se takto md,
jestlize pfijmeme i tyhle. Jisté asi to sleduje§, Theaitéte; nebof
se mi zdd, Ze nejsi nezkuSeny v takovychto tivahich.

Theair. Ba pfi bozich, Sokrate, nesmirné se divim, co asi
jsou tyhle véci, a druhdy, kdyZ se na né divam, doopravdy do-
stavam zavraf.

Sokr. Ano, priteli, ukazuje se, Ze se Theoddros ne §patné do-
hadoval'o tvych viohach. Nebot pravé filosofu nalezi tento
stav, diviti se;20 vzidyt nend jin¢ho pocatku filosofie neZ tento
a podoba se, #¢ kdo nazval Iridu decerou Thaumantovou,?? ne-
byl $patny genealog. Aviak zdalipak pochopuje$ z toho, co po-
dle naseho minéni tvrdi Prétagoras, pro¢ jsou tyhle véci
takové, éi jesté ne?

Theait, Zda se mi, Ze je§té ne,

Sokr. Bude§ mi tedy vdéden, jestliZe spolu s tebou prozkou-
mam skrytou pravdu my8lenky slovutného muZe nebo spise
slovutnych muzi?

Theait. Jak bych nebyl vdécen, a to velmi?

Sokr. Dive; se tedy kolem dokola, aby nenaslouchal nékdo
z nezasvécenych. To jsou ti, kdo se domnivaii, Ze neni nic jiné-
ho, nez ¢eho se mohou pevné rukama chopiti,?® kdezto o ¢in-
nostech a d&jich vznikani a o viem neviditelném neuznivaji,
Ze by to mélo jsoucnost.

Theait. To mluvi§, Sokrate, v&ru o lidech suchych a za-
tvrdlych.

Sokr. Jisté, hochu, jsou naprosio nevzdétani; ti jini jsou
mnohem bystfej$l a jejich tajnosti ti hodlam povédéti, Pocat-
kem, na némz zdvisi | viechno to, co jsme pravé mluvili, je jim
to, Ze viechne byl pohyb a kromé toho jiného nic; pohyb mé
dva druly, jeden i druhy neomezeny co do mnoZstvi, z nich¥
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viak jeden ma vyznam &innosti, druhy trpnosti. Ze styku téchto
pohybil a vzjemného tfeni vznikaji zplozeniny co do mnoZstvi
nekoneéné, ale podvoiné, jednak véc vnimana, jednak vaiméni,
jez pokazdé vznika a se rodi ve spojeni s véci vnimanou. Vje-
mbm pak davame takovato jména: vidéni, slySeni, ichani,
mrznuti, horkost a ndlezi sem také tak fecena libost 1 nelibost
a 4dostivost i strach a jiné vjemy, nesé¢isIné bezejmennych
a veliké mnoZstvi pojmenovanych; a na druhé strané rod véci
vnimanych jest sourody s jednotlivymi z téchto vjemd, napfi-
klad s vielikymi viemy zrakovymi vieliké barvy, s vjemy stu-
chovymi stejné tak zvuky a s ostatnimi vjermy ostatni pifbuzné
véci vnimané. Nuze, jakypak smysl mé tento mytus? hledic
k ditvgjsim myglenkdm? Zdalipak si to uvédomujes?

Theair. Neptilis.

Sokr. Nuze hled, zdali dojde néjakého konce. Chee totiz pie-
ce tci, e viechny tyto véci se, jak pravime, pohybuji, ale v je-
jich pohybu je rychliost a pomalost. A tu viechno, co je
pomalé, udrzuje svij pohyb v tém stavu i pied tim, co se pri-
biiZuje, a takto plodi G€inky; ty viak, takto plozené, jsou rych-
lej¥i. Nebof sp&ji na jiné misto a ve zméné mista zaleZi jejich
pohyb. Kdykoli tedy oko a néktery jiny z piedméil jemu pri-
méfenych se sblizi a zplodi bélost i vjem s ni srostly — coz by
se nikdy nestalo, kdyby jedno nebo druhé nepadlo na néco ji-
ného —, tehdy, za nastalého uprostied pohybu, pohybu vidéni
smérem od o¢i a pohybu bélosti smérem od predmétu spolu ro-
diciho barvt, oko se uvniti napini zrakovym viemem a tu pak
vidi a stane se nikoli zrakovym vjemem, nybrZ vidoucim
okem; ten pak predmét, ktery spolu zplodil barvu, naplni se na
svém povrchu bélosti a stane se zase nikoli bélosti, nybrz bitou
véci, af uz to je dievo nebo kdmen nebo kterdkoli véc, jeZ byla
zbarvena touto barvou. A tymz zplisobem jest si takto predsta-
viti i viechny vjemy, tvrdost a teplost i viechny jiné, Ze sdm
o sobé 2adny nenf, jak jsme Fekli jiZ tehdy, nybrZ Ze viechny se
svou rozmanitosti vznikaji ve vzdjemném styku z pohybu; ne-
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botf ani Ze néco je Cinné a néco trpné, ani to nelze, jak fikaji, na
Zadném z nich wr¢ité vypozorovati. Nebol ani neni nic &inné, d¥i-
ve neZ se seide s trpnym, ani trpné, diive nez se sejde s dinnym;
a co se s nééim setka jako ¢inné, kdy? zase napadne na néco jiné-
ho, ukéze se trpnym. TakZe ze vieho tohoto vyplyva to, co jsme
fekli na zadtku, Ze nic neni samo o sobé jedno, nybr¥ ¢ viechno
vidy hiedic k néCemu vznikd a pojem ,,byti“ Ze jest nadobro vy-
louéit, prestoZe my jsme byli zvykem a nevédomosti donuceni
¢asto a také prave ted ho vZivati. Vskutku viak se nemd, jak tvrdi
moudii muZové, piipoustéti ani pojem ,néco®, ani v souvislosti
s nééfmﬁani v souvislosti se mnou, ani ,,tohle* ani ,,ono® ani zadné
Jin¢ jmeno, které by ustalovalo, nybrZ méa se podle pfirozenosti
uzivati nazvil ,,vznikajici®, ,,d&lané”, ,zanikajici* a ,,ménici se*;
nebot kdykoli nékdo uéini svou fedi néco stalym, snadno miize

. byt pritom usvédéen z nepravdy. Jest pak tfeba takto mluviti jak

o jednotlivostech, tak o mnohych vécech shrmutych v jedno, kte-
rémuz souhrnu davaji jméno ,,¢lovek™ a , kamen*30 a tak i pfi kaz-
dém jednotlivém Zivoku a druhu. Zdalipak se ti, Theaitéte, tyto
veei zdajl pitjemnymi a okusil bys jich jako chutnych?

Theait. Ja nevim, Sokrate; vZdyf ani o tobé nemohu vypozo-
rovat, zdali to je tvé minéni, co tu vykladas, &i mné jen zkousis.

Sékr. Nepamatuje$ si, pfitel, Ze ja ani nevim, ani si neoso-
buji nic z takovychto véci, nybrZ jsem neschopen je roditi, ale
tobé pomahdm k porodu; proto kondm nad tebou sva zafikdni
a davam ti okouseti jednotlivé moudrosti, aZ bych tvé minéni
spolu vyvedl na svétlo; a az bude vyvedeno, tehdy jiZ je pro-
zkoumam, zdali se ukdze plodem zkaZenym, ¢i zdravym. NuZe
tedy sméle a stateéné i muZné odpovidej, co se ti bude zdat
o vécech, na které se té budu tazat.

Theait. Tedy se taz.

Sokr, Rekni tudiz, zdali se ti Hbi minéni, Ze nic nend, nybrz
pokazdé vzniké, dobré i krasné i v8echno, co jsme pravé probi-
rali.?!

Theait. KdyZ 1€ sly§im takto to vykladat, zda se mi, Ze to je
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podivuhodné odiivodnéno a Ze jest o tom souditi tak, jak jsi to
vyloZil.

Sckr. Tedy nesmime vynechat, co mému vykiadu jesté chybi,
Zbyvé je§td vyklad o snech a nemocech,* z nich pak zv1aste o 8i-
lenosti i o viech téch zjevech, kterym se fika sluchovy kiam nebo
zrakovy klam nebo néktery jiny smysiovy klam. Nebot asi vi§, Ze
ve viech téchto pHipadech, jak se zd, bez odporu se vyvraci mys-
lenka, kterou jsme prave probirali, protoZe nam pii nich nade v
jistotu vznikaji nepravdivé viemy, a ani zdaleka nent tomu tak,
aby to, co se jednotlivému Elovéku jevi, také vskutku bylo, ny-
brz pravé naopak neni nic z toho, co se jevi.

Theait. Ma§ docela pravdu, Sékrate.

Sokr. Copak tedy, hochu, zbyva fici tomu, kdo poklddd vai-
mani za védéni, a co se jednotlivému ¢lovéku jevi, to ze také

Jjest pro toho, komu se to jevi?

Theait. Ya se, Sokrate, ostycham fici, Ze nevim, co bych odpo-
vEdsl, protoze jsi mi pred chvili vytkl, kdy% jsem to fekl. Nebot
doopravdy bych nemohl pochybovati, Ze lidé v Silenstvi nebo ve
sndch maji nepravdivd minéni, kdy si jedni z nich mysli, Ze jsou
bohy, a druzi si ve spénku predstavuji, Ze maji kridla a Ze létaji.

Sékr. Zdalipak si neuvédomuje$ ani tuto pechybnost o téch
vécech, zvlasté pak o snéni a bdéni?

Theait. Jakou to?

Sékr. Tu, kterou jsi, myslim, mnohokrat slysel obsaZenu
v otdzce, jaky mbZe Elovék podati ditkaz, kdyby se nékdo ptal,
zdali takto v této chvili spime a viechny naSe myslenky jsou
sen, &i bdime a skuteéné vespolek rozmlouvame.

Theait. Ba vér, Sokrate, je tézko fci, jakym dikazem by se to
mélo dokézati; nebof viechno tu je shodné jako véci soumérné
stavéné. Nebof pokud jde o tento nad hovor, nic nebréni, aby se
zddlo, 7e to vespolek rozmlouvéme tieba i ve snu; a kdykoli se
ndm ve snu zda, Ze vypravujeme sny, tu je podobnost jednoho
jevu s druhym prekvapujici.

Sékr. Tedy vidi§, e neni nesnadno tu pojmouti pochybnost,
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kdy? se pochybuje i o tom, zdali je néco skuteCnost, ¢i sen; d
a protoZe je stejné dlouhy &as, ktery prospime, jako ten, v kie-
rém bdime, a v jednom i druhém naSe dule se zastava naprosté
pravdivosti toho, co se ji pravé tehdy zdd, proto po urdity Zas
fikéme, Ze skutecné jest toto, a po stejné dlouhy, Ze ono,

a v cbojich pfipadech to tvrdime s podebnou jistotou.

Theait. OviemZe ano.

Sokr. Zdalipak nelze fici totéZ 1 ¢ nemocech a stavech $ile-
nosti, aZ na to, Ze tu neni ten &as stejny?

Theait. Spravng.

SOkr, JakZe, pravda bude urcovéna delkou a krdtkosti Sasu?

Theair. To by bylo véru mnoho a mnoho smééné, e

Sokr. Aviak mas néjaky ziejmy dikaz, kterd z téchto zddni
jsou pravdiva?

Theait. Myslim, Ze ne.

Sokr, Sly§ tedy ode mne, co by o tom fekli ti, kiefi stanovi,
Ze co se kdy zd4, je pro toho, komu se zda, pravdou. Ti se po-
dle mého minéni takto tdZi: , Theartéte, to, co je veskrze rlizné
od nééeho jiného, zdalipak bude mit touZ plisobnost jako to
druhé? A nemysleme si, Ze to, na¢ se tdZeme, je snad po jedné
strance totéZ a po druhé rizné, nybr je rhzné ve svém celku.”

Theait. Fo je véru nemozné, aby mélo néco téhoz, bud ve
své plisobrosti nebo v emkoli jiném, kdyZ je docela riizne. i59

Sokr. Zdalipak tedy neni nutné uznat takovou véc i za nepo-
dobnou?

Theait. Mné se tak zda.

Sékr. JestliZe se tedy v jistém pfipadé néco stavd néfemu
podobnym nebo nepodobnym, af vz samo sobé nebo néfemu
jinému, fekneme, jde-li o podobnost, Ze se stava tymZ, jde-li
o nepodobnost, Ze riznym?

Theait, Nutng,

Sokr. Zdalipak jsme svrchu nefikali, Ze mnoho, ba nekoneg-
né je toho, co je éinné, a stejné tolik trpného?

Theait. Ano.
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Sékr. A dile, 7e jedno spojujic se s jinym a zase § jnym ne-
bude plodit tytéz G¢inky, nybrz rlzné?
Theait. Oviemze. .
Sokr. Nuze tu jiz obrafme touz mySlenku na mae i na tebe
i na ostatnf véci a mluvime o Sokratovi zdravém a naopalk zase
o Sokratovi nemocném. Zdalipak fekneme, Ze toto je onomu
podobné, &i nepodobné? N ‘
Theait. O Sokratovi nemocném, 1o stovnavas toto jako celek
s opim celkem, se Sdkratem zdravym? ’
Sékr. Velmi dobie jsi poznamenal: prave toto myslim.
Theait. To tedy, Ze je nepodobné. -
Sokr. A tedy také pravé tak rizne jako nepodobné?
Theait, Nutné, - .
Solr. A také o spicim a o viech stavech, které jsme prave
probrali, budes tvrditi zrovna tak?
Theail. Zajisté. , ) ]
Sokr. Tedy bezpochyby viechno, co ma schopnost néco zpu-
sobovati, kdykoli zasdhne zdravého Sokrata, bude se mnou
jednati jako s riznym tlovekem, nezli kdyZz mé zaséhne ne-
mocného?
Theait. Jak by nemélo? o 3
Sékr. A zplodime také v obou piipadech riizné G€inky, ja, tr-
pici, a ona véc &innd?
Theait. Jak by ne? , . ’
Sokr. Nuze, kdykoli piji vino, jsa zdrav, zda se mi chutnym
a sladkym.

Theait. Ano. . . .
Sékr. Tu tedy podle toho, co jsme diive souhlasné uznali,

zplodila dvojice ¢inného a trpného sia(?lr(c?st a ch:lln, cOZ 0})0]1
bylo zaroveii v pohybu; viem, vychazejici od cmlte:lel trpne?e,
uéinil jazyk vnimajicim, sladkost pak, jeZ vyci'aam .o'd vina
a kolem ného se pohybuje, zplisobila, Ze vino jest 1 jevi s
zdravému jazyku sladkym, .

Theait. Oviemze jsme to prve souhlasné uznali.
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Sokr. Kdykoli viak zasihne nemocného, tu zajisté to za
prvé nezasihne doopravdy téhoZ, nebot to pfisto k nepodob-
nému.

Theait. Ano.

Sokr. Tu tedy zase takovy Sokratés a piti vina zplodili rlizné
ucinky, totiz na jazyku vjem kyselosti a u vina vznikajici a ko-
lem se pohybujici kyselost, a pritom vino neni kyselost, nybr
kyselé, a jd nejsem vjem, nybrz vnimajici.

Theair. Dozajista,

Sokr. NuZe, j& se nikdy nestanu niéim jinym, kdyz budu tak-
to vnimati; nebof k jinému se vztahuje jiné vnimani a to &inf
vnimajfciho jina¢im a jinym; ani onen &inny &initel na mne pi-
sobici, sejde-li se s jinym Cinitelem trpnym, nikdy nezplodi
tentyZ G¢inek a nestane se takovym; nebof zplod& s n&&im ji-
nym néco jiného, stane se jinaéim,

Theait. Tak jest,

Sokr. AvSak ani to nebude tak, Ze bych se j& stal takovym
sam pro sebe a ona véc takovou sama pro sebe.

Theait. To jisté ne.

Sokr.. Ale jest nutno, kdykoli se stanu vnimajicim, abych se
Jim staval ve vztahu k né¢emu; nebof neni moZno stivati se si-
ce vnimajicim, ale vnimajicim nic; a kdykoli se ona véc stiva
sladkou nebo kyselou nebo néjakou takovou, musi se takovou
stavat pro nékoho; nebof neni mozno stati se sice sladkym, ale
sladkym pro nikoho.

Sokr. Zbyvé nam tedy, myslim, Ze my pro sebe navzdjem
bud jsme, jestliZe jsme, nebo se stivime, jestliZe se stdva-
me, kdyz nutnost svazuje nadi jsoucnost, ale nesvazuje ji
$ ni¢im mimo nas a na druhé strang ani ne s ndmi samymi.
Zbyva tedy, Ze jsme svazani mezi sebou navzajem. TakZe

jestlize nékdo vyslovuje, Ze néco jest, mé fici, Ze to jest pro
néco nebo nééeho nebo v poméru k nééemu; a podobng,
jestliZe pravi, Ze se néco stdvi. Ale Ze néco jest nebo se std-
vd samo o sobé, to nema ¢lovék ani sdm fikat ani nem4 piiji-

263

159d

160



160¢

161

THEAITETOS

mat takovou Feé od jiného, jak ukazuje my$ienka, kterou jsme
probrali.

Theait. Docela tak, Sokrate,

Sékr. NuZe, kdyZ to, co na mne plsobi, je pro mne, a ne pro
jiného, tedy také ja to vnimdm, a jiny ne, pravda?

Theait. Jakpak by ne?

Sékr. Tedy mé viimani je pravdivé pro mne ~ nebot se pokaz-
dé vztzhuje k mé jsoucnosti - a ja jsem podle Prétagory soudcem
i véei pro mne jsoucich, Ze jsou, 1 nejsoucich, Ze nejsou.

Theait. Podoba se.

Sokr. Kdy# tedy jsem neomylny a nesoudim ve svém mysle-
ni chybné o tom, co jest nebo se stavé, jekpak bych nebyt vé-
douci v téch vécech, jejich? jsem vnimatelem?

Theait. Nijak neni mozno, aby ne.

Sékr. Velmi krasné jsi tedy fekl, e védéni neni nic jiného
ne¥ voimani, a spadd v jedno a totéZ, kdyz podle Homéra a Hé-
rakleita i veskeré takové spolecnosti viechno se pohybuje jako
proudy, kdyZ podle velemoudrého Protagory je ¢lovEk mérou
viech véel a kdyz podle Theaitéta za téchto plcdpokladu vni-
mani se stava védénim. Ano, Theaitéte? Mame fici, ze tato
my&lenka je jakoby tvé novorozené dité a mé babicke dilo? Ci
jak myslig?

Theait. Tak je to autné, Sokrate.

Sokr. Nuze, tohle jsme uZ, jak se podoba, tieba s obtiZi,
ifastnd privedli na svét,?? af uZ to je cokoli. Ale po porodu mu-
sime s tim opravdu v mysienkach provésti obfad obihédni,**
zkoumajice, aby ndm snad neudlo, Ze novorozené neni hodno,
aby bylo udrzovano pfi Zivoté, nybrZ Ze to je plod zkazeny
a nepravda. Ci ty se domnivag, Ze tvé dité jest za viech okol-
nosti ziviti a neodkladati? Nebo snad to snese§, Ze je pied tvy-
ma ofima posuzovino a odmitano, a nebude§ se tuze horsiti,
jestlize je tobé, prvnicee, nékdo odejme?

Theod. Theaitétos to, Sokrate, snese, nebot nenf docela nic
nevrly. Nez fekni, pro bohy, v ¢em zase je tato véc nespravna?
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Sékr. Ty jsi prosté veliky mitovnik reci, Theodore, a jsi hod-
ny, e si o mné mysliy, Ze jsem néjaky pytei s feCmi a Ze snad-
no nékterou vyndam a povim, Ze tato véc je zase nespravna,
ale neuvédomujes si, co se vskutku stavé, Ze totiZ z feci Zadna
nevychazi ode mne, nybr¥ vidycky od toho, kdo se mnou roz-
mlouva; ja se nevyznam v ni¢em vice kromé jedné malickosti,
pokud totiZ dovedu uchopiti fe¢ od jiného moudrého muze
a naleZitd s ni zachdzeti. A tak i nyni se pokusim to udélat s fe-
¢ tuhle Theaitéta, ne véak sém néco promluvit.

Theod. Velmi dobfe, Sékrate; udélej tak.

Sekr. Nuze vig, Theodére, éemu se divim u tvého pritele
Protagory?

Theod. Cermu?

Sékr. Jeho vyrok je mi jinak zcela po chuti, Ze co se jednotlivé-
mu &loveku zda, to pro ného také jest; ale divim se pocétku jeho
fedi, pro¢ nefekl na zaddtku Pravdy, Ze mérou viech véci je vepr
nebo pavian nebo néktery jiny jesté podivagjsi z tvord majicich
viiméani; byl by tak zadal ndm mluvit zvysoka a hodné pohrdave,
ukazuje, Ze my jsme se mu obdivovali pro jeho moudrost jako bo~
hu, zatimeo on tedy nevynikd svou rozumnosti v nicem ani nad
pulce, netku-li nad nékteré¢ho jincho ¢loveka. Ci jak méme o tom
soudit, Theoddre? Vzdyt bude-li kazdému pravdou fo, co bude na
z&klad svého vnimani miniti, a jestlize druhy nedovede lépe po-
soudit nédi do;em ani s v&t§1 platnosti prozkoumati jeho minéni,
zdali je spravné, &i nepravdivé, nybrz naopak, jak bylo mnohokrit
fedeno, kazdy si bude tvofit sva minéni jeding sam pro sebe a ta
budou viechna spravna a pravdiva, jak to, piteli, Ze Protagoras je
moudry, takZe je pravem uzndvan ucitelem i jinych lidi a bere za
to veliké penize, kdeZto my jsme méné uceni a museli jsme k né-
mu chodit do §koly, pFestoze je kazdy sam sobé mérou své vlastni
moudrosti? Jak bychom si neméli myslit, Ze Protagoras tohle rika
jen pro ulici? O sobé a o svém babickém uméni uz mléim, jakého
smichu se mi dostava, a myslim, Ze i veskerému tomu rozpravné-
mu zamd&stnani. Nebot jestiiZe je Prétagorova Pravda pravdiva
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a nepromluvila jen Zertem ze svatostanku jeho knihy, zdalipak
by to nebylo rozvleklé a hluéné tlachani, abychom prozkouma-
vali a pokouseli se vespelek si vyvracet pfedstavy a minéni,
kdyZ jsou u kaZdého jednotlivee spravné?

Theod. Sokrate, je to mil pritel, jak jsi pravé sam fekl. Ne-
chtél bych tedy, aby byi Protagoras mym souhlasem usvédéo-
van z nepravdy, aviak zase ani 1obé bych nechtél proti svému
minéni odporovati. Vezmi tedy opét Theailéta; zddlo se ti vi-
bec a také prave nyni, Ze ti zcela naleZité rozumi,

Sokr. Kdybys prisel do Lakedaimonu, Theoddre, na cvidisté, to
také by ses chiél jen divat na jiné obnaZené, z nichZ néktefi by by~
li ledajaci, ale sim se nesvlékat a neukazovat jim svou postavu?

Theod. Pro¢ myslig, Ze ne, jestlize by jen byli ochotni mi to
dovoliti a dati se ode mne premluvit? Pravé tak nyni myslim,
ze vas premiuvim, abyste mné nechali se divat a nevlideli mé
do cvi€eni, kdyZ mam uz tuhé télo, ale abyste zapasili s borcem
mladiim a ohebngjdim.

Sckr. Je-li ti tak, Theodore, milo, ani ja nejsem proti tomu. Mu-
sim tedy opét jit k moudrému Theaitétovi. Nuze fekni, Theaitéte,
nejprve k tomu, co jsme pravé vylozili, zdalipak se nedivi§, kdyz
se takhle znenadani o tobé& ukaZe, Ze pokud ide ¢ moudrost, nejsi
o nic hordi nez kterykoli ¢lovék nebo i bih? Ci si myslis, Ze ta
protagorskd mira plati néco méné pro bohy neZli pro lidi?

Theair. Boh vi, Ze nemyslim; a co se tyde tvé otdzky, oviem
velice se divim. Nebot kdyZ jsme probirali, jakym zplisobem to
tvrdi, Ze co se kazdému zda, to také Ze jest pro toho, komu se
zda, jeviio se mi, Ze to je zcela dobra myslenka; ale nyni se to
hned obratilo v opak.

Sokr. Jsi totiZ jesté mlad, mily hochu; proto bystie poslouchas
red jakoby mluvenou k lidu a davas se ji presveédditi. Nebot na to-
hie odpovi Prétagoras nebo nékdo jing za ného: ,,Ctni chlapci
1 stafi muZové, sedite tu pohromadé a reénite a uvadite na scénu
bohy, o kterych j& nepripoutim ani mluvit ani psat, Ze jsou nebo
Ze nejsou,?S @ mluvite takové véci, které by mnoZstvi s uznanim

266

THEAITETOS

poeslouchalo, #e toliZ je hrozné, jestiiZe se jednotlivy Clovék
moudrosti nic nebude lisit od kter¢hokoli dobytéete; aviak ditkazu
o nutnosti va§eho minéni nepodavéate Zidného, nybr uZivite
pravdépodobnosti, jakd by pfipravila o viechnu vdZnost Theo-
dora nebo nékterého jiného z geometrly, kdyby ji chtéli uZivati
v geometrii. Hled'te tedy ty i Theodoros, zdali miZete pijmou-
ti fe¢i o tak dilezitych vécech mluvené jen pro fedénicky udinek
a s uZivanim dikazll z pravdépodobnosti.*

Theait. Tisté bychom, Sokrate, ani ty ani my nefekli, Ze to je
spravedlivé.

Sokr. Musime to tedy, jak se podobd, zkoumat jinym zpiiso-
bem, jak soudis ty i Theodéros.

Theait. Oviemize jinym.

S6kr. Zkoumejme tedy tak, zdali je védén{ a vniméni toté,
¢i rizné. Nebof k tomuto asi sméfovala cela nade rozprava,
a proto jsme zvifili tyhle ¢etné podivié myslenky. Pravda?

Theait. Oviemie ano.

Sokr. Zdalipak tedy uznime, Ze co vnimadme zrakem nebo slu-
chem, Ze viechno to zaroven také vime? Tak napfiklad difve nez
se naucime redi cizincl, fekneme snad, kdyZ budou mluvit, Ze
jich nesly§ime nebo Ze slySime i rozumime, co mluvi? Nebo zase
kdybychom neznali pismen a divali se na né, zdalipak budeme
tvrdit, Ze jich nevidime nebo Ze jim rozumime, kdyZ je vidime?

Theait. Rekneme, Sokrate, Ze pii téch vécech midme védéni
pravé o tom, co vidime a sly$ime; pri jednéeh totiz Zze vidime
1 zndme tvar a barvy, pri druhych Ze sly$ime a zéroven i zniame
zvukovou vysku a hloubku; co vak o fom vykladaji uditelé psani
a tlumoénici, to Ze ani nevnimame zrakem nebo sluchem ani Ze to
nevime.

Sokr. Vyborné, Theaitéte, a nebyio by vhodné délat ti proti
tomu namifky, jiZ proto ne, abys vyrostl sam pied sebou. Aviak
viz i tenhle jiny bliZici se Utok a hled, jakym zplisobem jej od-
razime.

Theais. Jakypak?
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Sokr. Takovyto. Nékdo by se otdzal: ,Zdalipak je mozne:
aby nékdo, kdyz nékdy nabude o nédem védéni a jedié to ma
v paméti a uchovava, aby tehdy, kdyzZ si to pamatuje, nc-:lvedel
pravé to, co si pamatuje?” Aviak mluvim prili§ dlouze, jak se
podobd; chei se otdzati, mize-li nékdo, kdyZ se nélemu naudi
a mé to v pameti, to nevédéti, )

Theait. A jak by to bylo mozné, Sékrate? To by byl prece
neobydeiny ukaz, co fikas. o ‘

Sokr. Snad tedy nemluvim nesmysly? Ale uvazuj. Zdalipak
nesoudis, Ze videéti je vnimati a vidéni vjem?

Theait. Zajisté. o o .

Sékr. Kdo néco uvidél, nabyl zajisté, podie vyméru pravé
podaného, védéni o tom, co uvidél?

Theait. Ano. . »

Sckr. A coZ, neni snad néco, co nazyvas paméti?

Theait. Ano, o .

Sckr. Zdalipak se nevztahuje na nic, &i na néco?

Theait. Jisté pfece na néeo. 5 o

Sokr. Ne-li na vécl, kterym se €lovék naudil a které pojal
viimanim, na néjaké takové?

Theait. Jak by ne? ) .

Sokr. A cokoli kdo uvidél, na to se nékdy pamatuje?

Theait. Pamatuje. L . -

Sokr. Zdalipak 1 kdyz zamhouii ofi? Ci kdyZ to nd&ia, zapo-
mene? ‘ N )

Theait. Ale to by bylo stra¥né, Sdkrate, tvrditi takovou véc,

Sokr. A pfece to musime udélat, jestliZe chceme zachranit
svilj hofejdi vymeér; pakli ne, je tentam. o .

Theait. 1 ja, vi blh, to tudim, ale dostateéné si to neuvédo-
muji; nuZe fekni, jak. R

Sokr. Takhle. Vidouci nabyi podle naseho tvrzeni védéni
o tom, co videl, nebof jsme uznali, Ze vidéni a vnimani i védéni je
totéz.

Theait. OviemZe.
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Sokr. Ale ten, kdo vidél a nabyl védéni o tom, co vidél, kdyz
zamhoufi odj, pamatuje si to sice, ale nevidi to. Pravda?

Theait, Ano.

Sékr. A nevidi jest totés co Wnevi®, jestlize ,vidi* jest , vi«.

Theait. Pravda.

Sokr. Stévd se tedy, 7 ¢lovek, kdyZ nabyl o né¢em védéni,
ackoli to jedté ma v pamét, to nevi, protoZe to nevidi; o tom
Jsme Fekii, Ze by to byl neobycejny tikaz, kdyby se to délo.

Theait. To mas aplné pravdu.

S6kv. Vychézi tedy najevo, e se prihézi néco z nemoznych
vee], jestliZe nékdo tvrdi, e védéni a vaimani je totéz,

Theait. Podoba se.

Sokr. Treba tedy fiei, Ze jedno Jje n€co jiného nez druhs,

Theait. Skoro se zd4.

Sokr. Co by tedy bylo véd&ni? Musime zadit, jak se podobd,
opét ze zadatku. Ale co to hodlame, Theaitéte, délat?

Theair. S ¢im?

Sdkr. Zda se i, e jsme po zplsobu nezvedeného kohoutas
sesko€ill se zdpasigté rozpravy, diive nezli jsme zvitézili, a vi-
tézné kokrhame,

Theait. Jak to?

Sékr. Podoba se, Ze po zplisobu slovickarskych zapasd jsme
dohodou o slovech doglj dohody mezi sebou a jsme spokojeni,
Ze Jsme néjak takto zdolali predmét své rozpravy: a adkoli
0 sobé fikdme, Ze jsme ne zdpasnici, nybrz pratelé moudrosti,
neuvédomujeme si, e délame totés jako oni sildci.

Theait. Je§té nechapu, jak to minis,

S6kr. Nuze, pokusim se jasné vyloZit, co si o tom myslim. T3-
zali jsme se, zdali je moné, aby nékdo, kdyZ se nédemu naudi
a pamatuje si to, to nevédsl; pak poukazem na to, Ze kdo néco
uvidél a zamhoufil odi, si to pamatuje, ale nevidi to, jsme ukdzali,
Ze ten Clovék nevi a zéroverd si pamatuje; a to Ze je nemogné.
A takto byl konec s protagorskou baji37 a zarovedi | s tvou, o vé-

déni a vniméni, e to je totéz.
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Theait. To je videti. )

S6kr. Nebylo by tomu tak, myslim, priteli, kdyby pu‘vodc_e
prvni baje byl jedté ziv a silné by ji branil; takto vvs';ak.Je osi-
fela a my ji smykame blitem. VZdyf ani p{)rlucnic;_, kieré
Protagoras zanechal, nechtéji pomahati; z nich Jleden{ertuhl.e:
Theoddros. Nuze tedy, pro spravedinost se sami odvazime ji
pomahat. ] o

Theod. Ja neisem, Sokrate, spraveem jeho pozustalosu,.ny-
br spise Kallias Hipponikiv3¥; ja jsem se totiz néjak ve‘l‘m1.br:
zy odchylil od pouhého obecného mysleni ke geometrii. Jisté
viak ti budu vd&den, jestliZe ji pomilzes.

Sékr. MAg dobfe, Theodore. Podivej se tedy na mou pomoc.
Mohli bychom totiZ uznati jedté stra¥néjsi veci, .neiljsou pl;ézfle
ty, kdybychom neobraceli pozornost na slgva, Jvak jsme vetsk
nou zvykli néco tvrditi a popirati. Mdm fici tobé, jak to jest, ¢
Theaitétovi?

Theod. Dohromady, ale af odpovidd mladsi; nebot kdyZ pad-
ne, bude pohled na n¢j méné nehezky.* '

Sokr. Vystovim tedy nejstra$ngjsi otézku, jest pak asi tako-
véto: , Zdalipak je moZno, aby tyz Elovek, ktery néco vi, to, co
vi, nevédel?"

Theod. Nufe, copak odpovime, Theaitéte?

Theait. To je asi nemoZné, ja myslim.

Sokr. Nikoli, jestlize vidéni budes pokladati za védéni.. Ne-
bot co si poéned s neodbytnou otazkou, kdyZ ses dostal, J_ak se
#ika, do slepé ulicky, a2 ti dotérny tazatel zakryje rukou jedno
oko a opta se t&, zdali tim zakrytym okem vidis jeho Sat?

Theait. Reknu, myslim, Ze tim ne, ale druhym.

Sokr. To tedy touz véc zdroved vidis i nevidis?

Theait. Tak n&jak. .

Sokr. Tohle ti ja neukladam, Fekne, ani jsem se neptal na jak,
nybrz zdali co vi3, to také neviS. Nyni pak se ukazuje, ie. €0 ne-
vidig, vidis. Ale pravé jsi souhlasil s my8lenkou, Ze videti je
védati a nevidéti nevéddti. Usuzuj tedy, co ti z toho vychézi.
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Theait. NuZe, usuzuji, Ze opak toho, co jsem tvrdil napred.

Sékr. Snad bys byl, podivuhodny piiteli, zaZil vice tako-
vychto véci, kdyby se t& nékdo kromé toho jedté tazal, zdali
Jjest jedno védéni bystré, a jiné mdié, a zdali je moZno totéd
zblizka veédeét, ale zdaleka ne, a vEd&ti silnd i slabé, a nescislng
finych véci, na jaké by se t& mohl ptat uklady ti stroiici iehkoo-
dény ndmezdnik v zdpasu slov, kdyZ jsi pokladal vEdéni a vni-
mani za totéZ. Vrhl by se na slySeni a ¢ichani a na takovéto
druhy vjemi a usvédéoval by t& dorédZeje a nepopoustéje, aZ
bys v zase nad jeho prezidouci moudrosti byl od ného spou-
tan. A tu, kdyZ by se t€ zmocenil a mél t& svazaného, potom by
t& propustil na svobodu za vykupné, o jakém byste se spolu do-
hodli. Nuze tedy, jakou fe¢ promiuvi Prétagoras, tak by ses
snad ptal, na pomoc svym myslenkam? Mame se pokusit ji
pfednésti?

Theair. OviemZe ano.

Sékr. Rekne jisté viechno to, co miuvime my na jeho abra-
nu, a zase se obrafi proti ndm pin pohrdini a rekne: ,, Tuhleten
dobrak Sékratés si udélal ve svém hovoru ze mne smich, kdyZ
jakysi chlape€ek na jeho otdzku, je-li moZno, aby tyz &loveék
toléZ si pamatoval a zaroven to nevédél, dostal strach a v fom
strachu pro neschopnost rozhledu fekl, Ze ne. Ale ta véc, lehko-
vazZny Sokrate, se md takto: kdykoli zkousis otdzkami nékterou
z mych my§lenek, tu jestliZe tdzany dd takovou odpovid, ja-
kou bych dal ja, a ta bude chybna, jsem usvédéovan z neprav-
dy j4, pakli odpovi néco jiného, je usvédéovan sam tazany. Tak
hned napiiklad myslis, Ze ti nékdo pfipusti, Ze lovéku, kdyz
uZ nema dojmu, ziistdva paméf na prijaté dojmy, jeZ by byla
néjakym takovym stavem, jako kdyZ ten dojem mél? Daleko
ne. Nebo zase Ze se bude zdrdhat uznati, Ze je moZno, aby tyZ
Clovek totéZ védél i nevEdEl? Anebo jestlize se tohoto zalekne,
ze nékdy pripusti, ze zménény Clovek je tentyz, jako byl pred
zménou? A co vice, Ze Elovék jest néjaky fen a ne £, téch pak
Ze vznikd nescislné mnozstvi, ac jestli¥e se déje zména, bude-
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me-li toli¥ musit se mit na pozoru pied vzdjenmym chytanim
2a slovo? Nikoli, velectény, fekne, ,nybrZ pfistup k mym slo-
viim poctivéji, dovedes-li to, a doka¥, ¥e neni pravda, Ze vzni-
kaji kazdému z nds viasini vjemy, nebo Ze, 1 kdy# vznikaji
vlastni viemy, proto je§té neni pravda, Ze co se jevi, vznika, ne-
bo, ma-1i se mluviti o byti, jest jediné pro onoho, komu se to
jevi. Jestlize pak mluvi$ o vepfich a pavianech, netoliko :s;ém si
poéinad jako vepf, nybrz i svadis své posluchade, aby si takto
vedli proti mym spisiim, a to neni od tebe hezke. Nebot ia sice
tvrdim, e pravda jest tak, jak jsem napsal, Ze totiz kazdy z nas
je mérou véci, které jsou i které nejsou, ale oviemie se praveé
v tom jeden od druhého nesmirng ii8i, Ze pro toho jsou a jevise
jedny véci, pro onoho zase jiné. A dalek jsem toho, abych po-
piral, Z¢ jest moudrost a Ze jsou moudif muZi, aviak moudrym
nazyvéam jen toho, kdo dovede proménou zpiisobit, aby se u to-
ho z nas, komu se jevi a pro koho jest zlo, jevilo a bylo pro né-
ho dobro. A tu mou vétu zase nestihej podle slovniho znéni,
nybrz takto jesté jasngji rozuméj, co chei fici. Vzpomen si
napifklad, jak bylo svrchu fefeno, Ze pro nemocného ¢lovéka
se jevi i jest, co ji, kyselé, kdezto pro zdraveho se to jevi i jest
opagné. Tu neni tfeba délat ani jednoho ani druhého z nich
moudfejdim ~ vzdyf to ani neni moZné — ani nelze Zalovati, Ze
nemocny je podetily, protoZe se mu zda néco takoveho, a zdra-
v{ e je moudry, protoze se mu zda néco jincho, nybrz je tfeba
zplisobiti obrat v opacnou stranu; nebot ten druhy stav je lepdi.
Tak také i pii vzdélavéni jest zplisobovati obrat od jednoho sta-
vu k lep§imu; aviak lekaf zplisobuje obrat lky, mudre Fedmi.
Nebot nijak se nemiize stat, ze by nékdo zpusobil, aby ¢lovek
majici nepravdivé minéni pozd&ji mél minéni pravdivé; vidyt
neni moZné si v minéni predstaviti, co neni, ani néco jiného
kromsé toho, co &lovek piijimé jako dojem, nybrz to jest vZdyc-
ky pravdivé, Aviak, myslim, u toho, kdo pro zly stav své duse
ma minéni s tim stavem p¥buznd, dobry stav zplisobi, Ze nabu-
de minéni jinych, také dobrych; tyto pfedstavy néktefi z nezna-
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tosti nazyvaji pravdivymi, kdeZto ja fikam, Ze jsou jedny dru-
hych lepsi, ale o nic pravdivéi3i® A co se ty¢e moudrych, mi-
Iy Sdkrate, jsem dalek toho, abych tak jmenoval Zaby, nybr
pokud jde o téla, nazyvam tak [ékale, a pokud o rostliny, rolni-
ky. Soudim totiZ, Ze i tito zplsobuji v rostlindch, kdykoli né-
kierd z nich je churava, misto zlych viemt vjemy prospéiné
a zdravé i pravdivé, a tak i moudii a dobfi feénici Ze zplisobuji,
aby se obcim zdaly spravediivymi véci prospéiné misto ziych.
Nebof jaké véci se kaZdé jednotlivé obcei zdaji spravedlivimi
a dobrymi, ty pro ni takové i jsou, pokud je za takové pokladd;
ale moudry muZ zplsobi, Ze misto jednotlivych véci, které jsou
pro né zlé, jsou fim i zdaji se spravedlivymi a dobrymi véci
prospéiné. Z t¢hoZ divodu také odbornik v moudrosti, sofista,
jenz dovede své Zaky takio vychovdvati, je moudry a zasluhuje
od svych vychovanch mnoho penéz. A takto jsou lidé moudiej-
8 jedni druhych, nikdo nema nepravdivych minéni, a ty chtgj
nechtéi musi§ snést, Ze jsi mérou; nebof v téchto Uvahdch je za-
chrana té my$lenky. JestliZze miZe§ a cheed ji znova odporovat,
odporuj tak, Ze proti ni vystoupi$ souvislou Feéi; pakli viak
chced otazkami, otdzkami; nebof netfeba se vyhybat tomuto
zpdsobu, nybrZ pravé naopak rozumny Elovek jej ma vyhleda-
vat vice neZ ¢o jiného. Oviem, prosim, nebud ve svych otaz-
kach nespravedliv, Vidyf je to velka nesrovnalost, kdy? ¢lovék
tvrdici, Ze ma zdjem o ctnost, ve svych fecech se napotad do-
poudti nespravedlnosti. Nespravedinosti jest pak v tomto pfipa-
dé to, kdyZz nékdo ve svych rozmluvich nedéld rozdil mezi
stovnim zdpasem a vécnou rozpravou, tak aby v onom Zertoval
a perazel, pokud jen miZe, ale ve vEené rozprave si vedl vaind
a podporoval spoleénika rozmluvy, vytykaje mu jeding ony
chyby, do kterych vpadi sam od sebe a phsobenim sv§ch dii-
vEjgich stykil. Nebof jestlize si bude§ takto pocinati, budou tvi
spoleénici sebe samy obviriovati pro svou zmatenost a bezrad-
nost, a ne tebe, a za tebou budou béhat a tebe budou mit radi,
kdezto sebe samy budou nenavidét a budou utikat od sebe k fi-
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Iosofii, aby se stali jinymi, a tal se zbavili téch, kierymi byli
difve. Pakli viak buded délat opak toho, jako se vétsinou déla,
stane se ti naopak a své speledniky udéla$ misto filesofh ne-
navistniky filosofie, aZ dospéji star§tho véku. Jestlize mne te-
dy poslechnes, tu, jak uZ bylo dfive fedeno, nebudes si po€inat
nepitelsky ani bojovné, nvbr# s vlidnou mysli spoleéné po-
stupuje bude§ doopravdy zkoumati, co asi myslime, kdyZ pro-
hladujeme, Ze se viechno hybe, a Ze co se kazdému zda, to také
jest i pro jednotiivce i pro obec. A z toho vychazeje potom bu-
de§ patrati, zdali védéni a vnimani je totéz, ¢i néco jiného,
a nebuded délat jako pravé ted, kdy vychazis§ z bézného uZiva-
ni slov a jejich spojenin, jimz lidé nésilné davaji vyznam, jak
se nahodi, a tak si zplsobuji vespolek vielijake nesndze.”

Toto, Theodére, jsem poskytl tvému ptiteli na pomoc, podie
svych sil, malo z méla; kdyby byl sdm naZivu, pomohl by
svym naukam s vétsi okazalost,

Theod. Zertuje$, Sokrate, vidyf jsi mu pravé pomohl velmi
razneé.

Sdkr. DEkui, piiteli. A fekni mi: vEiml sis snad, jak Protago-
ras pravé fikal a vytykal nam, Ze se obracime se svymi fecmi
k chlapeékovi a Ze vyuzivame strachu toho chlapce k zépasu
s jeho my§lenkami? Jmenoval to zahravanim, kdeZto svou mi-
ru viech véci stavél vysoko a vybidl nas, abychom se viZné za-
mysleli nad jeho vétou,

Theod. Jak bych si toho nebyl véiml, Sokrate?

Sdkr. NuZe co? Doporucujes, abychom ho poslechli?

Theod. Dozajista.

Sokr, Vidi§, ze tihle v8ichni mimo tebe jsou chlapeckové.
JestliZe tedy ho poslechneme, musime ja a ty vespolek se ptatl
a davat si odpovédi a tak se vaZné zabyvat jeho mySlenkou,
aby nam nemohl vytykat, Ze isme jeho myélenku prozkoumali
v hravé zabave s chlapecky.

Theod. JakZe? CoZ by Theaitétos nestacil sledovat zkouma-
vy vyklad 1épe neZ mnozi s velikymi vousy na bradich?
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Sokr. Ale nikterak lépe neZli ty, Theoddre. A tak si nemysli,
Ze j& musim viim zpiisobem pomahat tvému jiZ neZijicimu pii-
teli, ale ty nic. NuZe, drahy, pojd kousek s ndmi, jen tak daleko,
az pozndme, zdali ma§ byt ty mérou v oboru geometrickych
obrazcti, Ci zdali vEichni podobné jako ty si stadi i pro astrono-
mil i pro ostatni obory, v kterych jsi ty uzndvan za vynikajiciho
znalce.

Theod. Neni snadné, Sokrate, seddt vedle tebe a neadast-
nit se hovoru, Bylo to ode mne prazdné mluveni, kdyZ jsem
pred chvili fekl, Ze mi dovoli§ se nesviékat a nebude mé
k tomu nutit jako Lakedaimoriané; ty, jak se mi zd4, spise se
tahne§ na stranu Skirdna*!, Lakedaimofiané totiz veli bud
odejit, nebo se svléknout, kdezto ty se ve svém jednani Fidis
spiSe podle Antaja*?; nebof prichoziho nepropoustis, dokud
ho nesvléknes a neprinutis, aby se s tebou dal do myslenko-
vého zapasu,

Sékr. Velmi dobré prirovnani jsi udélal, Theoddre, o mé ne-
moci; jisté viak jsem je§te vétsi silak nezli oni, Vidyf uf se se
mnou utkalo na tisice Hérakle a Théset, silnych v feéi, a tuze
hezky.mé zfidili, ale j& pfesto neustdvam; tak mohutna je
v mem nitru ldska k tomuto druhu cvideni. Proto ani ty mi ne-
odepti dat se do toho zdpasu, a tak sobé samému a zdrove mné
prospéti.

Theod. UZ nic nenamitdm, nybrz ved mé, kam chee§; musim
docela snésti osud, ktery mi v téchto vécech uréis, a podrobiti
se zkouSeni. Jisté viak nebudu schopen se ti propfijdit o nic
déle, ne jsi praveé stanovil.

Sékr. Vak i po tuto mez to stadi. A dej si dobry pozor na fo,
abychom snad nepozorované neuZivali néjakého détského dru-
hu feéi a aby ndm to opét nékdo nemoht vytknout.

Theod. V3ak se o to pokusim, pokud budu moci,

Sokr. Chopme se tedy toho nejprve opét z té strany jako dii-
ve a vizme, zdali jsme se spravné, ¢i nespravné horgili, vytyka-

Jice mu jeho vétu, protoZe kazdého &inila sobéstaénym
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v rozumovém souzeni, a zdali ndm spravng, ¢i nesprévné pfi-
pustil Protagoras, Ze pokud jde o pojmy ,lepsi™ a ,hor§i®, né-
ktefi lidé vynikaji, a to pravé Ze jsou lidé moudii. Ci ne?

Theod. Ano.

Sékr, Kdyby véru on sdm tu byl pfitomen a projevoval svij
souhlas a nebyli to my, ktefi jsme to jako jeho pomocnici piipus-
tili, u by nijak nebylo potfebi, abychom se toho znova chapali
a dotvrzovali to; takto viak by ném snadno nékdo mohl upirat
pravo davati souhlas za ného. Proto je lépe dorozuméti se pravé
0 této véci jedtd jasndji; nebot to neni maly rozdil, ma-li se to tak,
¢i jinak.

Theod. Ma§ pravdu.

Sékr. Tedy ne prostfednictvim jinych, nybrz pfimo z jeho
viastnich slov se snaZme co nejkrat§im zplisobem dobyti jeho
stanoviska.

Theod. Jak?

Sckr. Takio. Co se kaZdému zda, o tom tu$im tvrdi, Ze fo ta-
k¢ jest pro toho, komu se zd4?

Theod. Ano, to tvrdi.

Sékr. Nuze, Protagoro, zajisté i my vyslovujeme minéni élo-
véka, nebo spide viech lidi, a pravime, Ze nenf ¢lovéka, ktery
by nepoklidal v jednéch v&cech sebe za moudiejSiho ostatnich,
v jinych vécech pak jiné za moudrejsi sebe; a v nejvétsich ne-
bezpedich, kdykoli se vizkostlivé zmitaji ve vilecnych vypra-
vach nebo v nemocech nebo na mofi, maji se k tém, ktefi jsou
ve viech téch jednotiivych pripadech nad nimi, jake k bohlim,
odekavajice od nich svou spasu, i kdyZ ti nevynikaji ni¢im ji-
nym neZ védénim, a viechna lidské spole¢nost jest plna dilem
téch, ktefl hledaji uditele a spravee i pro sebe i pro jiné Zivé
tvory a pro vykony, dilem zase téch, ktefi se o sobé domnivaji,
¥e jsou schopni k vyudovani a schopni ke spravé. A co jin¢ho
si pomyslime p#i viem tom, neZli Ze lidé sami maji za to, Ze
jest u nich moudrost a nevédomost?

Theod. Nic jiného.
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Sokr. NuZe, nepokladaji-li moudrost za pravdivé mySleni
a neveédomost za nepravdivé minéni?

Theod. Jak by ne?

Sokr. Co si tedy, Protagoro, poéneme s tou tvahou? Mdme
si mystit, Ze Hidé maji vidycky pravdivd minéni, &i nékdy prav-
diva a jindy nepravdivd? Nebof z obou odpovédi tusim vyply-
vd, Ze jejich minéni nejsou vzdycky pravdiva, nybrZ oboji.
Uvaz, Theodére, zdali by chtél nékdo z Prétagorovych privr-
Zench nebo ty sam héjiti minéni, Ze nikdo si jeden o druhém
nemysii, Ze je nevédomy a Ze ma nepravdiva minéni.

Theod. To je neuvéfitelné, Sékrate.

S6lr” A piece k tomuto nutnému zévéru piichézi ten, kdo Fi-
k4, Ze Slovék je mérou viech véci,

Theod. Jak 10?

Sokr. Kdykoli ty si o néem u sebe uéinis soud a projevujes ke
mné o nécem své minéni, jest to pro tebe, dejme tomu, podle jeho
vty pravdivé; ale coZ nam oslatnim nelze se stiti soudei o tvém
soudu, nebo snad pokazdé soudime, e tvé minéni je pravdive? Ci
naopak pokazdé tisicové s tebou bojuji, stavéjice proti tobé jin
minéni, a domnivaji se, Ze soudi§ a myslig nepravdivé?

Theod. Bah vi, Sékrate, jisté mnoho tisic, jak pravi Homér, 43
a zplsobujt mi nesnazi, co jich je na svété moZno.

Sokr. Tedy co? Chee§, abychom soudili, Ze v tom pripadé
jsou tvd minéni pro tebe samého pravdivé, kdeZlo pro ty tisice
nepravdiva?

Theod. Podoba se, Ze to nuing vyplyva z té véty.

S6kr. Ale co pro samého Protagoru? JestliZe si ani on sém ne-
myslel, Ze ¢lovék je mérou, ani si to lidé nemysli —, jakoZe ne-
mysii — jisté z toho nutné vyplyva, Ze pro nikoho neplati tahle
pravda, kterou on napsal; pakli viak sam si to myslel, ale mnoZ-
stvi si to s nim nemysli, uznas, za prvé, ze ¢im je vice téch, kte-
rym se tak nezdd, nezli kterym se zdé, tim vice to neni, nezli jest.

Theod. To je nutné, jestliZe se to byti a nebytf bude #dit po-
dle kaZzdého jednotlivého minéni.
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Sokr. A pak nejhezéi vic je tahle. KdyZ Protagoras uznava,
%e minéni viech lidi maji pfedmétem véci, které jsou, patrné
piipoudti, Ze pravdivé jest minéni téch, ktefi maji o jeho minéni
opaéné zdani a soudi, Ze on nema pravdu.

Theod. OviemZe ano.

Sokr. To tedy by pfipoustdl, Ze jeho minéni je nepravdivé,
jestlize uzndva, ze pravdivé jest minéni téch, kteri soudi, ¢ on
nema pravdu?

Theod. Nutng.

Sékr. Ale ostatni o sobé nepfipoustéji, Ze nemaji pravdu?

Theod. To jisté ne.

Sékr. Aviak on proti tomu uznava, podle toho, co napsal, Ze
i toto jejich minéni je pravdive.

Theod, To je videti.

Sékr. Ze viech stran tedy poéinajic Protagorou bude vyslo-
vovan odpor, ano je$té vice, od ného bude s nim projeven sou-
hias, kdy# tomu, kdo tvrdi opak, pripusti, Ze jeho méfléni je
pravdivé; tehdy i Protagoras sam plipusti, Ze ani pes ani naho-
dily ¢lovék neai mérou o nidem, emukoli se nenaudi.

Theod. Tak jest.

Sokr. Tedy kdyZ jest ode viech vyslovovan odpor, pro niko-
ho asi neni Protagorova Pravda pravdiv, ani pro nékoho jine-
ho, ani pro ného samého.

Theod. To piilig dotirame, Sékrate, na mého druha!

Sokr. Aviak, pfiteli, je nejasno, zdali se ptitom také neotir'fi-
me o pravdu. Je totiz podobno pravdé, Ze kdyZ on je stardi, je
také moudiei¥i nezli my; a kdyby se nahle na tomto misté vy-
no#il ze zemé az po $iji, tu by pravdépodobné nalezl mnoho ne-
spravnosti i na mém povidani i na tvém souhlasu a pak by se
zase ponofil a rychle zmizel. Ale my se musime, mam za to, Ti-
diti sami sebou, af jsme jacikoli, a co se ndm vZdy zda, to mlu-
viti. A tak i nyni zajisté nezbyva neg fici, Ze tuto véc by uznal
kdokoli, Ze jeden jest druhého moudfejdi, a naopak zase také
nevédoméjii.
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Theod. Mné aspoii se tak zda.

Sokr. A také tu vétu postaviti nejrad@ji tak, jak jsme ji my
vyty€ili, poméhajice Protagorovi, Ze ve vétSing vici, jak se ko-
mu co zd4, takové Ze pro kazdého i jest, teplé, suché, sladké
a viechno tohoto zplisobu; jestlize viak snad pfipusti, J¢ v né-
kterych vécech jeden nad drubého vyniké, chigl fici, Fe pokud jde
0 véci prospésné zdravi a kodlivé, neni kazdd Zensk4 a kazdé di-
t€ a docela kazdé zvife schopno poznavati, co je mu zdravé,
a podle toho samo sebe 168iti, nybrz Ze pravé zde, a& jestlize
vilbec kde, jeden se 1S od druhého.

Theod. Mnég se zdi, Ze tomu tak jest,

Sékr. Jisté pak i v ob&anském Zivoté, pokud jde o krasné
a o8klive i spravedlivé a nespravedlivé i zboZné a co neni
zbozn¢, jaké minéni si o tom kaZda jednotlivd obec udéla a jak
fo potom pro sebe stanovi zékonem, takové to vpravdé také pro
kazdou jest; v téch vécech o nic neni moudfej’i jednotlivec
jednotlivee ani obec obee. Ale ve stanoveni toho, co jest ji pro-
sp&iné nebo ne, tu zase, jestiiZe viibec kde, uzné, e jest rozdil
mezi radeem a radeem i mezi jednim a druhym minénim obce,
co se tyCe pravdy, a prili§ by se neodvaZoval Fici, Ze cokoli
obec stanovi v domnéni, Ze ji to je prosp&iné, e ji to také jis-
tojisté prospéje. Aviak tam, o em mluvim, ve vécech sprave-
dlnosti a nespravedinosti, zboZnosti a bezboZnosti, jsou hotovi
tvrditi, Ze nic z toho neni od pfirozenosti a nem4 svou vlastni
Jjsoucnost, nybrz pravdou Ze se stava obecné zdani, a to tehdy,
kdykoli se uzdé a po jak dlouhy Cas se zda. A vSichni, kdo ne-
opakuji ve viem vudy slova Prétagorova, vedou svou moud-
rost asi takto, jak ukaZi.*¥ Avgak, Theodére, zachvacuje nas feé
po fedi, a to po mendi hned zase vt

Theod. CoZ nemame volny &as, Sokrate?

Sokr. Je vidét, Ze ano. UZ mnohokrat jindy a také nyni jsem
se, vzacny priteli, zamyslel nad tim, Ze ti, ktef{ stravili mnoho
¢asu ve filosofovani, kdyZ predstupuji pfed soudy, ukazuji se
sméinymi fedniky.

279

171d

e

172



172¢

173

THEAITETOS

Theod. Jakpak to myslig?

Sélkr. Ti, kteti se od mladi otadeji na soudech a v podobném
prostiedi, maji se, tak se skoro zd4, svym vychovénim k €m,
kteif jsou vychovéni ve filosofii a v takové spoleénosti, tak, ja-
ko otroci ke svobodnym muzim,

Theod. Jak to?

Sékr. Tak, Ze tito maji stale to, co jsi ty pfipomnél, volny
Zas, a pii volném &ase v klidu vedou své rozhovory; tak jako
my nyni po predeslych Feech zatindme jiZ tieti fe¢, tak délaji
i oni, kdykoli je jako nds zaujme nahodila otazka vice neZ ta,
kterou maji pfed sebou; a mluviti dlouze, ¢i kratce, na tom jim
nic nezdlezi, jen kdy# postihnou pravdu. Ale ti druzi mluvi
vidy ve spéchu — nebot je pobizeji vodni hodiny® — a neni jim
moino vésti fedi, o demkoli by se jim zachiélo, nybrz vedle
nich stoji protivnik, jenz ma donucovaci prostiedek a Zalobu,
kterou pro srovnani pred¢itd, z kterychzto hranic rec nesmi vy-
boditi — tomu Fikaji vzajemna pifsaha’t —; a ty reci se vzdycky
tykaji spoluotroka a jsou pronaseny k panu, ktery sedi a drzi
v rukou jakési pravo, a pfedmét zdpast neni nikdy neurcity,
nybrz vidycky jde o viastni osobu, ba ¢asto je to 1 béh o Zivot;
a tak ze vieho toho se stavaji houZevnatymi a bystrymi, uméji-
cimi pana jak slovem o¥aliti, tak také &inem si ziskati, ale malymi
na dusich a pokiivenymi. Nebof otroctvi jiz od mladi trvajici je
piipravilo o vzriist, piimost a svobodnost, nutic je délati véci ne-
pimé a uvalujic na jejich jesté utlé duse velika nebezpedi a veliké
strachy; téch nemohou snaSeti s pomoci prava a pravdy, a proto
se hned obraceji ke 2i a vzdjemnému obvifiovani a mnoho se
ohybaji a tamou, aZ posléze, nemajice Zadnou &ést své mysli zdra-
vou, dospivaji z jinochl v muZe a stanou se, jak se domnivaji, sil-
nymi a moudrymi. A tihle jsou tedy takovi, Theoddre; ale co se
tyde muzl z naeho sboru, chees, abychom o nich promluvili, &
je mame nechat a obritit se zase ke sveé fedi, abychom snad prili§
mnoho nezneuzivali toho, o Sem jsme pravé mluvili, svobody
a volného stiidani feci?
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Theod. Nikterak, Sokrate, nybrZ promluvme o nich, Nebof
to jsi velice dobfe fekl, ze my, ktefi jsme ¢leny takovéhoto sbo-
ru, nejsme sfuby feéi, nybrz fedi jsou nadimi jakoby otroky
a kazdd z nich ceka na své vyfizeni, dokud se ndm lib{; vidyt
u nas nepfedsedsd 2adny soudee ani Zadny divak, 7 ktery by nds
jako basniky posuzoval a ridil.

Sokr. Méli bychom tedy mluvit, jak se podoba, kdy? se i
zda, o vidcich toho sboru; nebof co by &oveék mluvil o téch,
ktefi se zabyvaji filosofii jen tak tak? Tito tedy asi jiZ od mladi
za prvé neznaji cestu na misto, kde se schazeji obCané, ani ne-
veédi, kde je soud nebo radnice nebo nékteré jiné vefejné shro-
mazdift& obce; co se tyfe zdkondl a usneseni, ani nevidi jich
napsanych, ani nesly$i o nich mluviti; usilovani stranickych
sdruZen{ o tady, schiizky, hostiny a privody s piStkynémi - to
fim ani ve snu nenapada, aby to délali. Zdali je v obei nékdo
z dobrého ¢ Spatného rodu nebo zdali na nékom Ipi po pfed-
cich néco Spatného, bud’ z muzske nebo ze Zenské strany, to je
mu vice neznamo nezli, jak se fika, kolik je kapek v mori,
A o tomto viem ani nevi, Ze to nevi; nebof se nevzdaluje téch
véct, aby z toho mél slavu, nybrz vskutku v obci je a bydli toli-
ko jeho télo, ale mysl, jez viechno toto uznala za malicherné
a nicotné, nevdzic si toho, viude poletuje podle Pindara ,,i dole
na zemi®, méfic jeji rozlohu, ,,i nahofe na nebi, badajic
o hvézdach, zkoumd u kaZdého ze jsoucen jako celku po vech
strankach jeho veskeru podstatu a nespouiti se k Zddné z véci
ji blizkych.

Theod. Jak 10, Sékrate, myslig?

Sokr. Jako kdyZ Thalés%®, Theoddre, zkoumaje hvézdy a hie-
dé vzhiru, spadl do studng; tu se mu jedna thricka sluzka,
chytrd a vtipnd, pry posmivala, ?e se snaZi znit véci na nebi,
ale co je pred nim a u jeho nohou, e mu ziistavd neznimo.
Tento posméch se hodi na véechny, kdo se zabyvaji filosofii.
Nebot vskutku takovy nevi o tom, kdo je vedle ného, a nevi
o sousedu, nejenom co délé, nybrz bezmala ani to, je-1i to &lo-
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vek, ¢ néktery jiny tvor; aviak co je &lovék a co takovému tvo-
ru nalezi rhzné od ostataich tvord Ciniti nebo trpéti, po tom
patra a tomu zkoumdni vénuje svou ndmahu. Rozumi§ snad,
Theoddre; &i ne?

Theod. Zajisté; a ma§ pravdu.

Sokr. Proto tedy, priteli, jak jsem na podatku fekl, takovy
Elovék se d&ld smé¥nym [ v soukromych stycich s jednotlivymi
lidmi i na vefejnosti, kdykoeli je nucen na soudé nebo nekde
jinde rozpravéti o vécech, které jsou pred nohama a na oCich;
a8 se smé&nym nejen pfed Thracankami, nybr i pled ostat-
nim davem, kdyZ pro nezkuSenost pada do studni a do vieliké
nesnaze, a strafnd jest jeho neobratnost, zptisobujici mu povést
hlupstvi. Nebof kdyZ jde o tupeni, nemlZe nikoho tupiti ni¢im
zvld§tnim, protoZe nevi o nikom nic §patného, jeZto se o fo ne-
staral; tu tedy si nevi rady a ukazuje se smé&nym; a pfi chvale-
ni a pii vznosnych fedech jinych je ho vidét, jak se ne nucené,
nybiz doopravdy sméje, a proto se zda, Ze je bldazen. KdyZ fotiz
velebi {yrana nebo kréle, mysli, Ze slysi velebit jedncho z pas-
teveti, bud pasaka vepri nebo ovédka nebo nékterého hodné
dojiciho skotdka; ale ma za to, Ze ti tyrani a kralové pasou
a doji divodej$f a zaludnéj§i zvife neZ oni a Ze takovy Clovek se
pro nedostatek volného ¢asu nutné stava neméné hrubym a ne-
vzdélanym neZ pasievci, jsa obklicen hradbami jako oni na ho-
réach chradou. A kdykoli uslydi, Ze nékdo ma dZasné mnozstvi
majetku, kdyZz ma deset tisic jiter zemé nebo snad jeité vice,
zd4 se mu, Ze sly§i mluvit o malickosti, protoZe je zvykly hle-
d&t na veSkeru zemi. A kdyZz péji hymny na rody, jak je nékdo
urozeny, kdyZ miiZe ukézati na sedm bohatych predkd, mysli
si, Ze tak mohou chvalit jen lidé mdlého a kratkého zraku, kteid
pro nevzdélanost nejsou schopni hledéti vidy na celek a uvazi-
ti, Ze kaZdy Clovék ma nescislné myriady dédi a predkit, mezi
nimiz je u kohokoli mnoho myriad boh&dh i Zebrakd, krald
1 otrokdl, barbartl i Hellén; ale kdyZ se honosi seznamem dva-
ceti péti predkd a odvozuji sviy rod od Héraklea, syna Am-
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fitryonova, projevuje se mu v tom nemoznd malichernost;
sméje se, e se nemohou zbavit nadutosti své nerozumné duse
a povaziti, Ze petadvacity od Amfitryona dale do minulosti byl
takovy, jak to pfinesia ndhoda, i padesaty od ntho. Za viech
t8chto piileZitosti se 1idé takovémuto posmivaji, tu Ze si podi-
nd, jak se jim zda, hrdg, tu Ze nezna véci pfed sebou a Ze si
v jednotlivych ptipadech nevi rady.

Theod. Docela se to tak stava, jak miuvis, Sckrate.

Sokr. Aviak, priteli, kdykoli sdm nékoho vytdhne vzhiru
a nékdo mu projevi ochotu vystoupiti z otazky ,,V ¢em ja kiiv-
dim tobé nebo ty mné?* ke zkouméani spravedlnosti & nespra-
vedlnosti samotné, co jest jedno i druhé a v ¢em se 1i§i od
vieho nebo od sebe vespolek, nebo z otizky ,Zdali je tasten
veliky persky kral, kdyZ ma hodné pendz?“4? ke zkoumani
o kralovani a o lidském 8tésti i ne§tésti vibec, jaké to jsou asi
stavy a jakym zplsobem lidské pfirozenosti ndlezi toho z nich
nabyti a tomu uniknouti, kdykoli zase mé onen ¢lovék malé
duse, chytry a sudifsky, mluviti o viech téchto vécech, tu zase
ieho stav odpovida onomu stava filosofovu: vznadeje se ve vy-
% a seshora se divaje v nadvzdu$ném prostoru pro nezvyklost
dostava zdvraf, je zaraZen, nevi si rady, koktd, a tim se &ini
smésnym, ale ne pred Thrédankami ani pfed nékym jinym ne-
vzdélanym, nebot ti to nepozoruji, nybrZ pfede viemi témi, kdo
vyrostli jinak neZli otroci.

Tento je tedy, Theodore, zpisob jednoho a druhého, zphsob
¢loveka vyrostlého vskutku ve svobodé a volném Case, jehoz
nazyvad filosofem, jen¥ si z toho nic nedéla, ze se zdd pfi-
hlouplym a k niemu, kdykoli se dostane do otrockych ukoni,
jako napriklad kdyz nedovede sbalit postelni véci ani pfipravit
chutné jidio nebo lichotivé feéi; druhy je zplsob élovEka, ktery
dovede viechny tyto sluzby vykondvati obratné a rychle, ale
sam sebe neumi fadné ustrojiti, jak slusi élovéku svobodné-
mu,$? ani neumi vytvofit harmonii slov a zapéti pravou pisei
o pravdivém Zivoté bohd®' i blazenych muzil.
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Theod. Kdybys mohl, Sokrate, viechny lidi presvédéiti
o pravdd své fedi tak jako mne, vice miru a méné zla by bylo
na svete.

Sokr. AvEak neni moZno, aby zlo zmizelo, Theoddre — vidyf
musi byt stale néco opainéhe proti dobru —, ani aby se usadilo
mezi bohy, nybrZ z nutnosti obchézi kolem po smrtelné &4sti
piirody a po tomto naSem svEts. Proto také je tfeba se pokouSet
utéci odsud onam, a to co nejrychleji. Tim Gtékem pak jest pii-
podobnént bohu podle moZnosti; pfipodobnénim pak je stati se
spravedlivym a zboZnym na zdkladé rozumového my3leni.
AvSak, mij drahy, neni tak docela snadné pfesvédditi, Ze se ma
néco délat a néco ne, a to nikoli pro to, ¢im lidé odGvodiuji po-
tfebu varovati se §patnosti a usilovat o ctnost, totiz aby se ¢lo-
vEk nezdd! zlym a aby se zdal dobrym; nebot tohle je, jak se
rika, babsky Zviast, jak se j& na to divim; ale co je pravda,
o tom musime souditi takto. Bah neni nijak a po Zadné strance
nespravedlivy, nybeZ jak jen moZno nejspravedlivéi$i, a nic mu
nenf podebnéjii, neZ kde z nis se také stane co nejspravedii-
v&j¥im. Na tom se zaklada i prava sila muZe i nicotnost a ne-
muznoest. Nebof poznani této véci je opravdova moudrost
a ctnost, neznalost pak zfejma nevédomost a §patnost; kdeZto
ostatni zdanlivé sily a moudrosti jsou, vyskytuji-li se u viidéich
osob verejného Zivota, nediistojné, pakli v odbornych ¢inno-
stech, sprosté. Jestlize tedy nékdo jedna nespravedlivé a mluvi
nebo déla véci bezbozné, daleke nejlepdi je neplipoudtéti mu,
e je pro svou bezohlednost strainy; nebot timto odsuzujicim
slovem se potom vychloubaji a rozuméji mu v tom smyslu, Ze
oni sami nejsou jen plana slova, pouhd bfemena zemé, nybrz
mu#i, jaci musi byt, kdo chtéji v obei obstati, Treba tedy Fici
pravdu, Ze tim vice jsou takovi, jaci podle svého minéni ne-
jsou, Ze si to o sob& nemysli; neznaji totiZ trestu za nespravedl-
nost, kteraz véc se ngjméné smi neznat. Nebof to nejsou, jak
oni mysli, rdny a smrti, z ¢eho je druhdy nic nesttha za jejich
provinéni, nybr? trest, kterému je nemoZno uniknouti.
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Theod. Kiery to mysli§?

Sdkr. 'V oblasti jsoucna jsou vystaveny, priteli, dva prikla-
dy,>? jeden boZsky a vrchol blaZenosti, druhy bez boha a nej-
veétsi nestésti; ale lidé nevidi, Ze tomu tak jest, a pro svou
podetilost a svrchovancu nerozummost si neuvédomuji, e se
nespravedlivym jednanim tomuto pfipodobiiuji a od oncho
vzdaluji. Za to jsou trestani tim, Ze vedou Zivot prisluiejict to-
mu, ¢emu se pripodobiiuji; jestliZze pak jim fekneme, Ze neod-
loudi-ii se od té své dovednosti, ani po smrti jich ono misto
C¢isté od zla neprijme, a zde budou stéle mit Zivot podobny
sobé salpjfm, zli ve spoleénosti zlého, budou to uz docela pfi
sve dovednosti a bezohlednosti poslouchat jako Feéi néja-
kych blaznt,

Theod. Ba jistg, Sokrate.

Sokr. Teo si myslim, priteli. Aviak jedna véc jest jejich 0dé-
lem: kdykoli maji v soukromém styku vécné rozmlouvati
o tom, co hani, a projevi ochotu muzné diouhy &as vytrvati
a ne zbabéle utéci, tehdy kupodivu, m0j drahy, nakonec sami
nejseu spokojeni svou vlastni véel, o které miuvi, a ona rétori-
ka néjak chabne, takZe se napohled ni¢im nelisi od dét.

NuZe o téchio vécech, kdyZ také piigla na né re¢ jen mimo-
chodem, uZ prestaiime — sice jejich proud se bude stile zvétSovati
a zaplavi nam na$i pivodni otdzku - a vratime se k drivéj$im dva-
ham, jestliZe se i tobé zda.

Theod. Mné, Sokrate, neni neprijemné poslouchati takovéto
véci, nebof je mohu, pfi svém véku, snaze sledovati., Aviak
jestliZze mysli§, vratime se zpét.

Sokr. Byli jsme tedy ve své feéi u téch, ktefi vznivaji jsouc-
nost stale se pohybujici, a co se pokazdé kazdému zd4, to Ze také
jest pro toho, komu se zdd; o téch jsme fekli, Ze jsou v ostatnich
vEcech, a ne nejméné, pokud jde o obor spravedinosti, hotovi
tvrditi, Ze cokoli obec podie svého zdani o tom stanovi, Ze to
dozajista také jest spravedlivé pro obec, ktera to stanovila, a to
tak dlouho, dokud to ziistava stanoveno; ale co se tyée dobra,
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e jestd nikdo nebyl tak statedny, aby se odvdZil zastavati mi-
néni, Ze také cokoli si obec podle svého domnéni stanovi jako
prospéiné, Ze to také jest prospéiné po tak dlouhy €as, pokud
to zhstava stanoveno jako prospéiné; ledaze by nékdo mluvil
prazdna slova; ale to by asi bylo vysméchem véci, o které mlu-
vime. Ci ne?

Theod. Oviemie.

Sékr. Ano, nebof nesméji se mluvit prazdna slova, nybrz
musi se pozorovat vée, kiterd je slovy oznalena.

Theod. Jisté.

Sékr. Obec ve své zikonoddmé &innosti ma zajisté piece ci-
lem tu véc, kterou oznaduje slovy, a viechny zdkony si dava
podle svého minéni a své moZznosti tak, aby ji byly co nejpro-
spdinéjél; ¢i hiedi v zakonodarné ¢innosti k nécemu jiému?

Theod. Nikterak.

Sékr. Nuze, zdalipak kaZda také vidycky dostihuje toho cile,
&i se ho také v mnohych pripadech chybuje?

Theod. YA myslim, Z¢ se ho také chybuje.

Sékr. Je$té vice by totéZ kazdy uznal z tohoto hlediska, kdy-
by se nékdo ptal na cely ten druh, do kterého naleZi 1 prospés-
né; a to se jistd tyka i budouciho ¢asu. Kdykoli se totiZ
zabyvame zakonodarnou ¢innosti, davame zdkony v pfesvéd-
Zeni, Ze budou prospé§né na potomni Cas; to pak bychom
spravné nazyvali budoucnosti.

Theod. Oviemie.

Sékr. NuZe tedy ptejme se takto Protagory nebo nékoho jiné-
ho z téch, ktefi tvrdi totéZ, co on: ,,VEech véci mérou je &lo-
vék®, jak fikate, Protagoro, bilych, t€Zkych, lehkych a viech
takovych; nebof kdyZ ma v sobé jejich méfitko, jaké ma o nich
dojmy, za takové je poklada, a proto je poklada za pravdivé pro
sebe a za skutené. Neni tomu tak?

Theod. Tak jest.

Sékr. Zdalipak také, Protagoro, tak fekneme, ma v sobé mé-
Htko i véei budoucich, a o emkoli si pomysli, jaké to bude, to
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se také takovym stava pro toho, kdo si to pomyslei? Tak napfi-
kiad teplost; nékdo neznaly 1ékafstvi si pomysli, Ze dostane ho-
reCku a Ze bude tato teplota, a druhy, lékal, si udéld minéni
opaéné; mame si tu mysliti, Ze to dopadne podle minéni jedno-
ho, nebo druhého, ¢i podie minént obou a Ze pro 1ékare nebude
ani horky ani v horednatém stavu, kdeZto sém pro sebe to 1 to?

Theod. To by bylo véru sméiné.

Sdkr. Ale o budouci sladkosti a kyselosti vina ma platnost,
myslim, minéni zemédélcovo, a ne hrade na kitharu,

Theod. Jak by ne?

Sokr. A zase o budoucim nesouladu neboe souladu by nemo-
hi mit 1€p3i minéni uéitel télocviku neli hudebnik, o souladu,
ktery se potom i samému uciteli télocviku bude zdat souladem.

Theod. Nikterak.

Sékr. Tedy také za piiprav k hosting ma o budouet dobré chuti
mensi platnost soud toho, kdo hedld vystrojiti hostinu, jestlize se
nevyznd v kucharstvi, nezli soud kuchafiiv. Nebof o tom, co uz
Jjest kazdému libé nebo bylo, jesté nechceme hajiti Zidného ndzo-
ru, nybrz pokud jde o to, co se ma v budoucnosti kazdému zdat
i co pro n€ho ma byt, zdali jest o tom Clovék sdm sobé nejlepéim
rozhodcim; ¢i naopalk co se tyde toho, co bude pro kazdého z nés
v fe€ech pro soud presvédCivé, o tom by sis ty, Protagoro, dovedi
napfed udélat minéni lépe nezli kterykoli z necdborniki?

Theod. Ba véru, Sokrate, pravé v tomhle on silné sliboval, Ze
nade viechny vynika,

Sokr, Bih vi, Ze ano, milicku; sice by mu nikdo neplatil tak
velké penize za jeho rozmluvy, kdyby on své Ziky nepresvéd-
¢oval, Ze také o tom, co bude a co se bude zdit, by nedovedl
ani v&3tee ani kdo jiny usouditi 1épe neZli on sam,

Theod, Uplna pravda.

Sokr. NuZe, zdalipak se i zdkonodarstvi a prospéch netyké
budoucnosti a zdalipak by kazdy nesouhlasil, Ze se obec pfi
své zakonodamé Cinnosti nutné mnohokrat chybuje toho, co je
nejprospésne)si?
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Theod. Véru.

Sokr. Viodné tedy fekneme tvému uditeli, Ze je mu nutno sou-
hlasiti, Ze jest jeden druhého moudfeidi a takovyto, moudiejsi, Ze
ie mérou, kdeZto mné, nevédomému, ani dost malo neni nutno
stavati se mérou, jak mé pravé nutila fe¢ mluven4 na jeko obranu,
abych by}l takovy, af jsem chtél, nebo nechtéi,

Theod. Tim zpdsobem je, Sokrate, podle mého zdant jcho
tvrzeni nejvice vyvracovano; bylo vyvracovano i potud, Ze da-
v4 minénim ostatnich lidi platnost, a fa, jak se ukdzalo, nijak
nepokladaji jeho myslenky za pravdivé.

Sokr. Také mnoha jinymi zplisoby, Theodére, by bylo moz-
no takové tvrzeni vyvrétit a dokézat, Ze neni ka?dé minéni kaZ-
dého pravdivé; ale co se tyde dojmi, jaké ma kazdy ¢lovék,
z nich? vznikaji viemy a podle nich pak minéni, je t&€z§ doka-
zat, Ze ty nejsou pravdivé. Aviak snad to je malo, nebof jsou
moZna nevyvratitelné a ti, ktefi je pokiadaji za samozfejmé
a za veédéni, maji snad pravdu a tuhle Theaitétos nemluvil
chybné, kdyZ tvrdil, Ze vnimani a védeni je totéz. Musime tedy
jit bliZe, jak nam uklddala fe¢ mluvend na obranu Protagory,
a prokiepdvéanim zkoumati tuto pohybujici se jsoucnost, zdali
zni jako zdrav4, ¢i jako pukla; vede se o ni boj, ne nepatrny ani
s malym poétem bojujicich.

Theod. Daleko neni nepatrny, nybrZ naopak v I6nii znaéné
vzristd. Vadyt privrzenci Hérakleitovi vedou tuto myé$lenku
vpied s velkym usilim.

S¢kr. Tim vice ji musime zkoumati, mily Theoddre, a to od
samého jejiho zadatku, jak ndm ji sami predkladaji.

Theod, Viim zplsobem. Véru, Sékrate, co se tyce téchto hé-
rakleitskych nebo, jak ty rika§, homérskych myslenek a jesté
star§ich, porozpraveéti o nich s témi muzi z Efesu,’ ktefi si
osobuji jejich znalost, je zrovna tak nemoZné jako s tvory pro-
hanénymi stfeckem. Nebof zcela podle svych spish jsou stile
v pohybu, setrvati pri véci a otdzce a klidné po Fadé dati odpo-
veéd i otdzku, toho v sobé maji jedté méné neZ nic; to pak zna-
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mend vice, kdyZ se fekne ,,méné neZ nic, nez kdyby se reklo,
Ze v t&ch muZich nenf ani dost mdlo klidu. AvZak jestlize se
¢lovek nekterého na néco otaZe, hned vytahuji jakoby z toulce
zAhadné véticky a témi stiileji, a jestlize chee§ dostati vyklad,
co se tim mysi, buded bodnut druhym Sipem s vyznamem no-
vé zménénym. K cili nepfivede§ nikdy nic s nikym z nich; ani
oni sami se sebou vespolek, nybrz naopak velmi dobfe se stie-
hou, aby nenechali nic pevnym, ani v fedi ani ve svych duich,
protoze mysli, jak se mi zd4, Ze uZ to by bylo néco stélého; ale
s {imto prudee bojuji, a pokud mohou, odeviad to vyluduji.

Sokr. Snad jsi, Theodére, vidél ty muZe jen bojuiici, ale ne-
setkal ses s nimi, jak #iji v miru; nebof to nejsou tvoji druhové,
Aviak, myslim, takovéto véci vykladaji v klidu aspori svym
Zakdm, které si chigji uéiniti sobé podobnymi.

Theod. Yakym Zikim, m0j drahy? U takovych to nenf tak, 7e
by byl jeden Zdkem druhého, nybrz sami od sebe vyriistaji,
kaZdy z nich jsa naplnén nadSenim z kteréhokoli nahodilého
pramene, a jeden o druhém si mysli, Ze nic nevi. Od téchto te-
dy, jak jsem chigl fici, nikdy bys nedostal vyklad, ani po dob-
rém ani po zlém; musime se tedy sami toho chopit jako
problému a zkoumat to.

S6kr. To je naleZitd fe€. Tenhle problém jsme nepochybné
piijali od starych, ktefi pred lidmi zakryvali véc basnickym vy-
razem, ze prarodiéi vieho ostatniho svéta jsou Okeanos a Te-
thys,> proudici vody, a nic nestoji nehybné, i od pozdéjsich,
kteii jakoZto moudfejsi to vyklddali zjevné, aby i evei slySeli
a pochopili jejich moudrost a plestali se poSetile domnivat, #e
z véci, které jsou, jedny stoji a druhé se pohybuji, a aby jsouce
poueni, Ze se viechno hybe, je méli v ucte. Aviak malem
bych byl zapomnél, Theoadére, Ze jini zase prohlasili opak proti
témito, Ze ,,VFie slusi jmenovati Nehybné®, i jiné véci, které tvrdi
Melissové a Parmenidové,’8 odporujice viem témto, ¥e toti
viechny véci jsou jedno a to Ze stoji same o sobé, nemajic mis-
ta, v kterém by se pohybovalo. NuZe, piiteli, co si poéneme se
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viemi témihle? PFi tom, jak jsme §li krok za krokem vpied,
jsme totiZ ani nepozorovali, Ze jsme se octli uprostied mezi
obojimi, a jestliZe se n&jak neubranime a neunikneme, odnese-
me to jako chlapci v palaistrich pfi hie pies ¢aru, kdy% jsou od
obojich hrach chyceni a vleCeni v protivné strany. Zdd se mi
tedy, abychom napied zkoumali ty jedny,’” proti kterym jsme
vypadli, ty tekouci, a jestlize se ukdZe, Ze na jejich feéi néco
jest, potdhneme sami sebou spolu s nimi, pokousejice se tdm
druhym uniknouti; pakli viak se bude zdat, Ze vice pravdy maji
zastavovatelé celého svéla, utedeme zase k mim od téch, kteii
hybaji véemi nehybnymi. A jestliZe se ukaZe, Ze oboji nemluvi
nic ndlezitého, budeme sméini, jestliZe si budeme myslit, Ze
my, nepatrni lidé, dovedeme Fici néco podstatného, a ty vele-
staré a velemoudré muZe prohlasime za neschopné. Tedy hled,
Theodore, zdali je prospéiné vchazeti do tak velikého nebezpe-
Censtvi.

Theod. Véru nemlzeme udélat, Sékrate, abychom nepro-
zkoumali, co mluvi jedni i druzi z t&ch muzd.,

Sokr. MeEli bychom to zkoumat, kdyZ ty o o tak stofis, Zda se
mi tedy, Ze pocatek zkoumani o pohybu je ten, jak si to asi pfed-
stavuji, kdy?Z fikaji, Ze v8echny véci se hybou. Chei fici toto; Zdali
pak mysli jen jeden druh pohybu, &, jak se mné zda, dva? Aviak
nechci, aby se to zdélo jenom mné, nybrz GCastni se spolu i ty,
abychom spoleéné sndseli, bude-li tfeba co snddeti. Nue, fekni
mi: Zdalipak nazyva§ pohybem, kdyZ néco pfechdz{ z mista na-
misto nebo take kdyZ se to otdéi na témz misté?

Theod. Zajisté.

Sékr. To by tedy byl jeden druh. Ale kdyZ néco je sice na tém3
misté, ale stdrne nebo se stava z bilého Cernym nebo z mékkého
tvrdym nebo se méni néjakym jingm zpiisobem, zdalipak neni z4-
hodno to jmenovat druhym druhem pohybu?

Theod. Mné se zd4, Ze ano; véru to je nutné, 8

Sokr. Jmenuji tedy tyto dva druhy pohybu, zménu vlastnosti
a zménu mista.’®
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Theod. A to spravné.

Sokr. KdyZ jsme tedy tohle tak rozdélili, rozmlouvejme jiz
s t€mi, kdo tvrdi, Ze se viechny véci pohybuji, a taZme se; Zda-
lipak tvrdite, Ze se viechno pohybuje obéma zpisoby, totiz Ze
méni své misto i své vlastnosti, &i Ze se jen néco pohybuje obs-
ma zpHisoby, néco viak jen tim, nebo onim?

Theod. Bilih vi, to ja nedovedu fici; ale fekli by, myslim, Je
obéma.

Sckr. A jesthize ne, pliteli, ukdZe se jim, Ze se véci i pohybu-
Ji 1 stoji, a o nic spravnéjsi nebude fici, Ze se viechno pohybu-
je, nezlj Ze stoji.

Theod. M43 pravdu.

Sokr, Tedy kdyZ se to ma hybat a v ni¢em nem4 byt nehyb-
nost, proto se viechno stile hybe viemi pohyby.

Theod. Nutng.

Sokr. NuZe pozoruj na tom tohle, O vzniku teplosti nebo bé-
losti nebo €ehokoli takového vykladaji, jak jsme fikali, asi tak,
ze kazdé z t&chto vlastnosti se zarovedl s vjemem pohybuje me-
zi &initefem ¢innym a Einitelem trpnym a Einitel trpny Ze se
stava vaimajicim, ale ne vjemem, a ¢initel ¢inny nabyva jisté
vlastnosti, ale sam se vlastnost{ nestdva. Tu snad se ti zda slovo
»viastnost nezvyklé®® a zdrovern nerozumis jeho u¥ivani v obec-
ném smyslu; nuZe tedy sly$, jak to je v jednotlivych pfipadech.
Ten Cinny Cinitel se nestdvd ani teplosti ani b&losti, nybrz tep-
lym a bilym, a tak dale; nebof se asi pamatujes, e jsme svrchu
mluvili v tom smyslu, Ze nic nen{ samo o sobé jedno, také ne
Cinitel ¢inny nebo trpny, nybrz Ze oba ti Ginitelé ze svého vza-
jemného styku plodi viemy t dojmy vnimané a pfi tom jeden
nabyvé jisté vlastnosti a druhy se stiva vnimajicim.

Theod. Pamatuji se; jak by ne?

Sokr. NuZe tedy jiné véci nechme byt, zdali to mysli tak, &
jinak; drZme se jenom toho, co je uéelem nasi rozpravy, a tas-
me se: V8echno se pohybuje a tede, jak fikate, pravda?

Theod. Ano.
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Sékr. Zajisté obéma t&mi pohyby, které jsme rozd€lenim po-
znali, zménou mista i zménou vlastnosti?

Theod. Jak by ne? Ag jestlize se to bude pohybovat doko-
nale.

Sokr. Kdyby to tedy by pohyb toliko mistni, ale ne zména
viastnosti, mohli bychom patrné Fici, jaké asi jsou ty véci, které
se pohybuif a tekou; ¢i jak si to mysiime?

Theod. Takto.

Sokr. Avak kdyZz neni ani v tom stélosti, aby to, co tece,
teklo bilé, nybrZ je tu zména, takZe i ta vlastnost sama, bélost,
je v toku a méni se v jinou barvu, aby véc nebyla piistizena, Ze
je po této strance nehybnd, zdalipak je kdy moZno pojmenovati
néjakou barvu, aby se to nazyvani délo spravné?

Theod. A jakym zphsobem by to bylo moZné, Sékrate? Ne-
bo vibec néco jiného tohoto druhu, kdy¥ to pokazdé miuvici-
mu uniké jakozto néco, co tece?

Sokr. Co fekneme dale o jakémkoli vaimdni, napiikiad o vi-
dini nebo slygeni? Ze viem nékdy trvé pii samém vidéni nebo
slySeni?

Theod. To se jisté nesini fici, jestlize se viechno pohybuje.

S6kr. Tedy také se ma mluvit o vidén§ zrovna tak malo jako
o nevidéni a viibec o jakémkoli jiném vniméni zrovna tak malo
jako o nevniméni, kdyZ se viechno viim zplisobem pohybuje.

Theod. To tedy jisté ne.

S6kr. Ale védéni je vnimdani, jak jsme pravili ja a Theaitétos.

Theod. Bylo tomu tak.

S6kr. Tedy kdyZ jsme byli tazani, co jest védéni, dali jsme
odpovéd zrovna tak o nevédéni jako o védéni.

Theod. Podoba se, Ze jste dali.

S6kr. To bychom tedy méfi pskné zdokonaleni své odpove-
di, ve své snaze dokézat, Ze se viechno hybe, jen aby se ona
odpovéd ukézala spravnou. Ukdzalo se pak, jak sc podobd, to,
se jestlize se viechno hybe, kazda odpoved, at by se tykala ¢e-
hokoli, je stejné spravna, fici, Ze se to ma tak i ne tak, nebo,
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cheed-li radéji, Ze se io déje tak i ne tak, abychom jich onim
virazem nezastavili.®!

Theod. Spravné miuvil.

Sékr. AZ na to, Theoddre, Ze jsem fekl ,tak™ a ,,ne tak™. Ne-
smi se tofi¥ uivati ani tohoto vyrazu tak” — vidy( ono ,tak®
by se uZ nehybalo — a na druhé strané ani ,,ne tak™ — vzdyt ani
toto neni pohyb —, nybrz hlasatelé této mySienky musi sestaviti
né&jaky jiny jazyk, protoZe nyni nemaji pro svijj predpoklad vy-
razli, ledaZe by se jim nejvice hodil vyraz ,,ani tak™ pro svou
neuréitost.

1 heoiz’. To je véru pro né nejvhodnéjsi zplisob vyjadfovani.

Sckr, Nuze tedy, Theodére, s tvym pfitelem jsme hotovi
a docela mu nepfipoustime, Ze kazdy muz je mérou viech véei,
neni-ii to Elovék rozumny; ani Ze védéni je vnimani, nepfipus-
thme, aspon podle zisady, Ze se viechno pohybuje, aé jestlize
tuhle Theaitétos to nemysli néjak jinak.

Theod., Vyborng, Sokrate; po vyrizeni této uvahy mél bych
byt zajisté i ja hotov s odpovidinim tobé, podle Gmluvy, aZ by
bylo dokonéeno zkoumani té véty Protagorovy.

Theait, Ale drive ne, Theodore, dokud Sokratés a ty nevylo-
Zite zase o téch, ktefi tvrdi, Zze viechno stoji, co? jste si pfed
chvili dali za Glohu.

Theod. Jsi tak mlad, Theaitéte, a chee§ udit star$i plestupo-
vat smlouvy, a tak se dopoustét bezpravi? Radgji se chystej,
abys se S¢kratem rozmlouval o zbyvajici otazee.

Vleear'r. Jen bude-li chtit, Velmi rad bych arci sly$el rozpravu
o feCené véci.

Theod. To vyzyvad ,jezdee na rovinu®,% kdy? vyzyvas So6-
krata do Tedi; tedy se taz a usly§is.

Sékr. Ale mné se zda, Theoddre, Ze neposlechnu Theaitéta
ve véci, ke které mé vybizi,

Theod. A prodpak Fikag, Zze ho neposiechned?

Sokr. Jestlize se ostychdm Melissa a ostatnich, ktefi tvrdi, Ze
vie je stojici jedno, abychom je nezkoumali hrubé, prece méné
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se jich ostychdm neZ jediného Parmenida. Parmenidés se mi
zd4, jak pravi Homér,®3 ,lictyhodny® a zéroven ,stradny. Pfi-
el jsem s nim totiz do styku, kdyz jsem byl velmi mlad a on
velmi star, a objevilo se mi, Ze je v ném jakasi hloubka ve
viem viudy uslechtild. Bojim se tedy, jednak abychom nalezité
chéapali jeho slova i abychom se je§té mnohem vice neodchylili
od jejich smyslu a aby hlavni véc, pro kterou se zacala naSe
rozprava, co je védéni, neziistala neprozkoumana pro bujny na-
val jinych Fedi, jestlize je k sobé vpustime; tak je tomu zvlasté
u otazky nedohiedného rozsahu, kterou nyni vyvolavame: jest-
lize ji budeme zkoumat jen tak jako néco podruzného, zachaze-
lo by se s ni nehodné, pakli jak naleZi, rozsifi se a zatlai do
pozadi otdzku o védéni. Nesmime udélat jedno ani druhé, ny-
brz musime se pokusit svym babickym uménim zbavit Theaité-
ta toho, ¢im je téhotny v otdzce o védéni.

Theod. Ano, je tfeba to udélat, zd4-ii se ti tak.

Sokr. NuZe tedy, Theaitéte, podivej se jesté na tohle v sou-
vislosti s tim, co bylo feeno. Odpovedé! jsi, Ze védéni je vni-
méni, pravea?

Theait. Ano.

Sokr. Kdyby se té tedy nékdo ptal takhle: ,.Cim vidi Elovék
bilou a éernou barvu a &im sly§i vysoky a nizky ton?* fekl bys,
myslim: ,,O¢ima a uima.*

Theait. Zajisté.

Sokr. Lehkost ve slovech a vyrocich a presné neodvaZovand
vét§inou neni nic nedestného, nybr7 spise opak toho je sprosty,
ale nékdy nutay; tak i nyni je nutno se chopit odpovédi, kterou
jsi dal, pokud neni spravné. Nebof pozoryj: kterd odpovéd je
spravnéisi, Ze oli jsou to, ¢im vidime, &i skrze co vidime, a ¢im
sly8ime, Ze jsou v, &i skrze co sly§ime?

Theait. Skrze co, zda se mi, Skrate, spiSe neZ ¢im, u viech
jednotiivich viemd.

Sékr. To by bylo také hrozné, hochu, kdyby v nas jako v dfe-
vénych konich® sedélo mnoZstvi jistych vnimacich schopnosti
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1 kdyby se viechno tote nevztahovalo k jakési jedné zpiiso-
18,55 af uZ to je dule nebo jakkoli se tomu ma Fikati, kierou
my skrze tyto jakoby néstroje vniméme, cokoli je vnimatel-
né.

Theatt. Zda se mi, Ze takto je tomu spife neZ onak.

Sokr. Ja ti to vykladam do takové piesnosti proto, zdali jest
néco, co naleZi nam samym, co je stdle totéZ a ¢im dosahujeme
skrze ofi belosti a Cernosti a skrze ostatai ¢idla zase nékteryeh
jinych dojmi; a kdyZ bude$ tazdn, bude¥ moci viechny takové-
to véci vyvoditi z 1&la? AvSak snad je 1épe, abys o tom radgji ty
ve svych odpovédich vypovidal, neZli abych se ja za tebe na-
méahal. Kekni mi: skrze co vnimas teplé a tvrdé a lehké a slad-
ké, zdali pak kazdé z t&ch &idel nepoditas k t8lu? Ci k nddenu
jinému?

Theait. X ni€emu jinému.

Sckr. Zdalipak budes chtit uznat i to, Ze co vnimas skrze jed-
nu vaimaci schopnost, to neni moZno vnimat skrze jinou, jako
napfikiad co vnimas skrze sluch, nemiiZe$ vinimat skrze zral,
a co vnimas skrze zrak, nemiize$ viimat skrze siuch?

Theait, Jakpak bych nechtéi?

Sokr. JestliZe tedy néco pfemyslis o obojim ziroven, nemohl
bys mit viem o obojim skrze jedno Cidlo, ani zase skrze druhé.

Theait. To jisté ne.

Sokr. Nuze, o zvuku a o barvé nejprve si mysli§, o obojim
zarovefl, pravé to, Ze oboji zarovef jest?

Theait. Zajisté.

Sékr. Jisté také, Ze jedno, to 1 ono, jest od druhého riizné, ale
samo se sebou totozné?

Theait. Jak by ne?

Sokr. 1 Ze oboji dohromady jsou dvé véci, ale to i ono zv]ast
Ze jest jedno.

Theait. | toto.

Sokr. Nejsi-1i pak schopen zkoumati i to, zdali jsou si ty dvé
véci vespolek nepodobny, &i podobny?
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Theait, Snad.

Sokr. Nude, skrze co si toto vie mysli§ o téch vécech? | isté
neni moZno nabyti spoleéného poznatku o nich ani prosifed-
nictvim sluchu ani prostfednictvim zraku. Fsté pak i toto je di-
kaz pro véc, o které mluvime: kdyby toti? bylo moZné ob¢ ty
véci prozkoumati, zdali jsou siané, & ne, vis, Ze bude§ moci fi-
ci, &im to bude§ zkoumat, a to neni, jak patrno, ani zrak ani
sluch, nybrz néco jiného.

Theait, Jak by to nebyia schopnost uZivajici jazyka?

SSkr. Dobfe mas. Ale jakého prostiednictvi uzivd ta schop-
nost, kterd ti objevuje to, co je spoleéné jak u viech véci, tak
také u téchto, o Sem uZivas virazil jest” a ,neni® 1 jinych, ob-
sazenych v naSich otazkich, které jsme pravé ted’ o tom dava-
1i7 Jaka ¢idia da$ viemu tomu, skrze néz nase vinimaci
schopnost viima jednotlivé véci?

Theait. Myslig jsoucnost a nebyti i podebnost a nepodobnost
i totornost a raznost a dale jednost i jiny pocet, ktery se teho
tyka. Déle je jasno, Ze se tva otézka vztahuje i na sudé a liché
i na ostatni véci, které s tim souvisi, skrze které t€lesné ustroji
to svou dudi vnimame,

Sékr. Piedobie, Theaitéte, sledujed a prave tohle jest, nac se
tazi.

Theait. Aviak bih vi, Sokrate, ja bych to nedovedl fici, le-
daze podle mého zdani vibec ani neni pro tyto véci takoveho
zvl4§tniho vstroji jake pro ony, nybrz ukazuje se mi, Ze duse
sama skrze sebe pozoruje pii viech vécech, co je jim spolecné.

Sokr. Jsi krasny, Theaitéte, a ne, jak fikal Theoddros, 08-
klivy; nebof kdo krasné mluvi, je krasny i dobry. Avsak kro-
mé krasy jsi mi také prokézal dobry skutek, Ze jsi meé zbavil
velmi ob&irné fedi, jestlize se ti ukazuje, Ze jedny véci pozo-
ruje duge sama skrze sebe, jiné skrze schopnosti téla. Tohle
totiz bylo, co se zdalo i mné samému, ale chtél jsem, aby se
to uzdalo 1 tobé&.

Theait. Viak jisté se mi to tak jevi.
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Sékr. Do které z obou skupin tedy klade§ jsoucnost? Nebot
tato je nejvice privodnim zjevem pii viech vécech.86

Theait. Mezi ty véci, kleré uchopuje due sama o sobé.

Sokr. Zdalipak také podobnost a nepodobnost i totoZnost
a riznost?

Theaii. Ano.

Sokr. A co krasné a osklivé a dobré a zI&7

Theait. 1 u t€chto pojmi, podle mého zddni vice neZ kde jin-
de, pozoruje ve vzajemném jejich poméru jscucnost, srovnava-
jic u sebe minulé a pritomné s budoucim.6?

Sokr. Pockej; neni-li pravda, Ze tvrdost tvrdého pojme hma-
tem a zrovna tak mékkost mékkého?

Theait. Ano.

.?"ékr. Avigak jsoucnost téch dvou dojmd a co jsou a jejich
vzdjemnou spornost a zase i jsoucnost t€ spornosti snazi se
nam dude sama posouditi, opét a opét k tomu pristupujic a ve-
spolek to srovnavajic.

Theait. OviemZe ano.

Sokr. A tu zajisté pokud jde o doimy, které sméfui{ k dusi pro-
stiednictvim téla, je pfirodou dine lidem a zvitatlm, aby je vaimali
hned od narozen{; aviak tivahy o nich, tykajict se jejich jsoucnosti
a prosp&inosti, dostavuji se, pokud se u kterych dostavuji, jen stézi
a po del§im Case s vynalozenim velké prace a plisobenim vzdélani.

Theait. Dozajista,

Sélr. Je moZno, aby postihlo pravdu to, co nembZe postih-
nout ani jsoucnost?

Theait. Nemozno.

Sékr. A jestlize nékdo nepostihne pravdu o nékteré véci, bu-
de mit nékdy o ¢ veci védéni?

Theait. A jak by méi, Sokrate?

Sékr. Tedy védéni neni v smyslovych dojmech, nybr v soud-
ném mysleni o nich; nebot zde, jak se podobd, je moZno dosd-
hnouti jsoucnosti a pravdy, ale tam to je nemozné.

Theait. To je zjevné.
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Sékr. Miized tedy nazyvati toto i ono tymz jménem, kdyZ
isou mezi obojim tak veliké rozdily?

Theait. To tedy by véru nebylo spravedlivé.

Sokr. Jaké tedy jméno divas onomu, totiZ vidéni, stySeni, ¢i-
chani, pocitu zimy a pocitu tepla?

Theair. Zajisté vaimati; jaképak jine?

Sékr. To viechno tedy nazyva$ vnimanim?

Theait. Nutneé.

Sékr. A tomu, jak jsme Fekli, neni dano dosdhnouti pravdy,
nebot nedosahuje ani jsoucnosti.

Theait. To véru ne.

Sokr, Tedy ani védént.

Theait, Jisté ne.

Sékr. Tedy asi by nebylo, Theaitéte, vniméni a védéni totéz.

Theait. Ukazuje se¢, Ze ne, Sokrate. A pravé nyni se nejvice
staio docela zjevnym, Zze védéni je néco jiného nez vnimani.

Sokr. Ale proto jsme prece nezainali rozpravéti, abychom
nalezli, co asi védéni neni, nybrZ co jest. Pfece viak jsme po-
krodili aspofi tak dalcko, Ze ho docela nehieddme ve vaiméni,
nybrz v onom jménuy, které ma dufe, kdykoli se sama o sobé
zabyva jsoucny.

Theait. Aviak to se nazyva, Sokrate, jak myslim, miti minéni.

Sckr. Spravné se tak domnivas, piitefi. A nyni smaZ viechno
predchizejic a divej se zase od za¢atku, zdali o néco lépe vi-
dig, kdyz jsi postoupit aZ sem. A fekni znova, co je védéni.

Theait, Rici, %e to je vliibec minéni, Sékrate, neni mozno,
protoZe je i nepravdivé minéni; skoro se tedy zda, Ze védéni je
pravdivé min&ni, a to budiZ pokladano za mou odpoved. Jestii-
7e se nam to oviem v dal§im postupu ukaZe jinak neZii nyni,
pokusime se fici néco jiného.

Sckr. Véru, takhle se ma mluvit, Theaitéte, odhodlané, radgji,
nezli jak jsi prve vahat s odpovidinim. Budeme-li si fotiz podinat
takhle, stane se jedno z dvojiho; bud nalezneme, za ¢im jdeme,
nebo se budeme méné domnivat, Ze vime, co nikterak nevime;
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a takovéto cdména by prece jistd nebyla hodna opovizeni. Nu-
¥e tedy, co nyni [{ika§? KdyZ jsou dva druhy minéni, jeden
pravdivy a druhy nepravdivy, stanovi§, Ze pravdivé minéni je
vedini?

Theail, Zajisté; tak se na to zase nyn{ divam.

8ok, Zdalipak je je$té zdhodno zacit znova o minénf

Theait. Co to myslid?

Sokr. Yaksi mé znepokojuje i nyni i jindy &asto — takZe se aZ
ocitim ve velk{ch rozpacich sam pred sebou i pred jinym -,
kdy% nemohu Fici, co asi jest tento stav u nds a jakym zpiiso-
bem vaniké.

Theait. Jaky to?

Sokr. To, Ze ClovEk miva nespravné minéni. Tak jedte i nyni
se rozmy$lim na obé strany, zdali to mame nechat, &i to mame
zadit zkoumat jinym zpisobem neZli o malo diive,

Theait. ProC ne, Sbkrate, jestliZe jen ponékud se ukazuje to-
ho potieba? VZdyf pravé pred chvili jste ne nedobfe mluvili ty
a Theodbros o volném Case, Ze v takovychto uvahich neni nic
naspéch.

Sola. Spravné jsi pripomnél; vskutku snad neni nevéasné
zpét se vratit jakoby po stop@. Zajisté je [épe provésti néco ma-
lo dobfe nezli mnoho nedostatedné.

Theait. Jak by ne?

Sékr. NuzZe jak? Co o té véci soudime? Bezpochyby v jed-
notlivych ptipadech fikdme, Ze jest nepravdivé minéni a Ze né-
kdo z nis md nepravdivé minéni a druhy zase pravdivé a Ze to
je tak pfirozené.

Theait. Ano, fikdme.

Sokr, Nuze, zdalipak toma ve viem i v kaZdé jednotlivé véc:
neni tomu tak, e budto vime, nebo nevime? Nebot' o udent
a zapomindni, coZ jest uprostied toho, v pritomné chvili ne-
mluvim; nyni to totiZ nijak nendle?i k nadi véci.

Theait. V&, Sokrate, jiného nezbyvé nic nezli o kaZdé jed-
notlivé véci bud védéti, nebo nevédét,
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Sokr. Tedy z toho jiZ nuiné vyplyva, Ze kdo md minéni, mini
bud néco z toho, co vi, nebo co nevi?

Theait. Nutné.

Sokr. Vzdyt piece je nemoZné, aby Elovek, kdyZ néco vi, to-
téZ nevédel, nebo kdyZ nevi, védél.

Theait. Jak by ne?

Sokr. Zdalipak tedy je tomu tak, Ze ¢lovék majici nepravdivé
minéni se o nédem, co vi, domniva, Ze to neni to, nybrz néco
Jin€ho z toho, co vi, 4 takto jedno i druhé vi a zase jedno i dru-
hé neznd?

Theait. To je nemozné, Sokrate,

Sokr. Zdalipak tedy si o néfem, co nevi, mysli, Ze to je néco
jiného z toho, co nevi? Je snad takto moZno tomu, kdo neznd
ani Theaitéta ani Sokrata, pojmouti my$lenku, Ze Sékratés je
Theaitétos nebo Theaitétos Sokratés?

Theait. A jak by to bylo moZno?

Sokr. Ale pfece to neni tak, Ze by se ¢lovék dommnival o nééem,
¢o vi, Ze to Je, co nevi, ani o nédem, co nevi, Ze to je, co vi.

Theait. To by byl véru div.

Sokr. Jakpak by tedy jesté mohl pojmouti nepravdivé ming-
ni? Vidyt kromeé téchto pripadi vz asi neni moZno jinak miniti,
kdyZ viechno budto vime, nebo nevime, v nich viak neni ni-
kde vidéti moZnost nepravdivého minéni,

Theait. Uplna pravda.

Sékr. MoiZnd tedy, Ze nemdme zkoumat to, co hleddme, tim-
to zplisobem, totiz podle védéni a nevédéni, nybrz podle byt
a nebyti?

Theait. Jak to myslig?

Sokr. Snad je to jednoduse tak, Ze kdo se o Semkoli domniva
to, co neni, ten nemiize nemit minéni nepravdivé, i kdyZ je ji-
nak s jeho my$lenim jakkoli.

Theait. To zase je podobné pravds, Sékrate.

Sékr. Nuze jak? Co rekneme, Theaitéte, jestlize nam nékdo
predloZi otdzku: ,,Je to, co bylo fedeno, vibec pro nékoho mos-
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né a bude se nékdo na svét& domnivat to, co neni, af uz se to

tykd nékteré véci, nebo je prosté samo o sob&? A tu my, jak se

podobd, na to fekneme: ,,Ano, kdyZ se pii svém domnivani do-
mnivé to, co neni pravda.” Ci jak fekneme?

Theait. Takto.

Sokr. Jest snad i nékde jinde néco takového?

Theait. Jakého?

Sékr. Ze nékdo sice néco vidi, ale vidi to, ¢co neni nic.

Theait. A jak by to mohlo byt?

Sokr. Ne, nybrz jisté jestliZe vidi néco jedno, vidi néco z toho,
co jest, Ci ty si myslig, ze jedno je nékdy v pottu nejsoucna?

Theair. Zajisté ne.

Sokr. Kdo tedy vidi néco jedno, vidi ndco jsouciho.

Theait. To je jasné,

Sokr. A kdo tedy néco slysi, sly$ néco jedno a slysi néco
jsouciho.68

Theait. Ano,

Sokr. A kdo se nééeho dotyka, dotyka se nééeho jednoho
a jsouctho, jestliZe se dotyka jednoho.

Theait. 1to,

Sokr. NuZe, a kdo se domniva, nedomnivé se néco jedno?

Theait. Nutné.

Sokr. A kdo se domniva néco jedno, nedomnivi se néco
jsouciho?

Theait. Pripoudtim,

Sékr. Kdo se tedy domniva to, co neni, domniva se to, ¢co
je nic,

Theair. Ukazuje se, Ze ano.

Sokr. Av3ak véru kdo se domniva to, co je nic, ten se viibec
ani nedomniva.

Theait. To je zl'ejmé, jak se podoba.

Sékr. Neni tedy moZno domnivati se to, co neni, ani o vé-
cech, ani samo o sobé.

Theait, Ukazuje se, e ne.
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Sokr. Néco jiného tedy jest dommivati se véci nepravdivé
nezli domnivati se véci nejsouci.

Theair. Podobé se, Ze néco jiného.

Sokr. Tedy ani takto, ani jak jsme o mélo vyde zkoumali, ne-
ni v nas nepravdivého minéni.

Theait. To tedy jisté ne.

Sokr. NuZe zdalipak vznika to, Cemu davame ono jméno, takto?

Theait, Jak?

Sokr. Nepravdivym minénim nazyvame jakousi zaménu
v minéni, kdykoli totiZ nékdo néco jsouciho omylem prohlagu-
e za néco jiného jsouciho. Takto totiZ se sice vidycky domni-
va néco jsouctho, ale jedno misto druhého, a protoZe se
chybuje toho, k éemu mifil, privem by se nazyval ¢lovékem
majicim nepravdivé minéni,

Theait. Nyni, iak se mi zda, jsi to fekl velmi spravné. Kdy-
koli totiZz nékdo mini misto krasného ogkiivé nebo misto oskli-
vého krasné, tehdy ma doopravdy nepravdivé minéni,

Sékr. Je zjevno, Theaitéte, Ze si o mné malo mysls a Ze se
mne nebojis.

Theatit. Prot vlastné?

Sokr. Zda se ti, tudim, o mng, Ze bych nedoved! popadnouti
ono ,doopravdy nepravdivé™ a otdzat se, zdali je moZno, aby
se rychié projevovalo pomalu nebo lehké téZzce nebo vibec né-
co jiného z protivnych véel ne podle své viastni pfirozenosti,
nybrZ podle pfirozenosti véci protivné, protivné samo sobé.
Tohle tedy nechavam byt, abys nebyl nadarmo tak smély. Tak
jsi spokojen, jak pravi$, vymeérem, Ze mit nepravdivé minéni je
minénim néco zamédovat?

Theait, Zajiste,

Sokr. Jest tedy podle tvého minéni moZno poklidati v myshi
jednu vée za drehou a ne za i samu?

Theait. V&ru jest moZno.

Sokr. Kdykoli tedy néci mys] to déla, zdalipak si nutné ne-
mysli bud oboji tu véc, nebo jednu z nich?
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Theait. To véru je nutné; budto zéroven, nebo jednu po druhé.
Sokr. Vyborné. A slovem ,,mysliti“ rozumis to1éZ co ja?
Theair. Co ty tim rozumis?

Sokr, Iv{eé, kterou vede dufe sama se sebou o zkoumaném
predmétu. Vyklddim ti to arci jako élovék nevédouci. Tak si to
totiZ pledstavuji, Ze myslici dufe nedéld nic jiného, neZ roz-
mlouvd, sama sobé ddvajic otdzky i odpovedi a Fikajic ano
i ne. Kdykoli v3ak po volngj§im nebo rychlej§im nabshu dojde
uréitosti a tvrd{ uZ jedne a totéZ a neni rozdvojena, to pokladd-
me za jeji minéni. TakZe j& nazyvam domnivinim mluveni
a minénim promluvenou fed, oviem ne k nékomu jinému, ani
nahlas, nybrz mléky k sobé saméniy; a ty co?

Theair. 1 ja.

Sokr. Kdykoli tedy nékdo ve svém minéni poklada jednu véc
za druhou, tu také, jak se podobd, tvrdi sdm sobé, Ze jedna jest
druhd.

Theair. Jak by ne?

Sckr. NuZe vzpominej si, zdali isi nékdy fekl sdm k sobg,
Ze krasne je zeela jisté o8klivé nebo nespravedlivé spravedli-
vé. Nebo takeé, a to je hiavni véc, pozoruj, zdali ses nékdy
vynasnaZil pfesvédliti sam sebe, Ze jedno je zeela jisté dru-
hé, éi zdali ses pravé naopak ani ve snu nikdy neodvazii fici
sam k sobé, Ze zeela jisté liché je sudé nebo néco jiného ta-
kového.

Theair. M43 pravdu.

Sokr. AvBak mysli§, Ze nékdo jiny, zdravy nebo §ileny, se
odvazil vazné sam k sobé rici, s dmyslem se pfemluvit, Zze viil
je nuné kin nebe dvé Ze je jedna?

Theair. Blh vi, to si nemyslim.

Sokr. Tedy jestlize mluviti sém k sobé je miniti, nikdo by,
kdyz mluvi a mini dvé véei najednou a obou se dotyka svou
dusi,® nefekl a neminil, Ze jedna véc je druhd. Mél bys tedy
i ty ponechat tu vypoved; nebof ji rozumim tak, Ze se nikdo ne-
domniva, Ze o8klivé je krasné nebo néco jiného takového.
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Theait. V3ak 3, Sokrate, ponechdvam a zdé se mi tak, jak ty
pravig,

Sokr. Tedy kdyZ nékdo mini obé véci, neni moZno, aby mi-
nil, Ze jedna je druha.

Theait. Podobi se.

Sékr. Aviak jisté, kdyZ minf jen jedinou z obou, a druhou ni-
koli, nikdy nebude minit, Ze jedna je druhd,

Theait. MAa§ pravdu; byl by totiZ nucen se dotykat i toho, co
neni pfedmétem jeho minéni.

Scikr, Tedy ani kdyZz mini obé véci, ani kdyZ jednu z obouy,
neni mu moZna zdména v minéni, TakZe jestlize nékdo poda
vymér, Ze nepravdivé mingai je minit zdménou néco druhého,
nebylo by to nic vaZného; nebof se ukazuje, Ze ani takto ani po-
die difvéjiiho vykiadu neni v nds nepravdivé minéni,

Theait, Podobi se, Ze ne.

Sckr. Aviak, Theaitéte, jestliZe se ukaze, Ze toto neni, véru
budeme nuceni uznati mnoho podivnych zavér(.”

Theait. Jakych to?

Sckr, Neteknu t1 to, dokud se nepokusim po viech stranich
to zkoumati. Nebol bych se za nds stydél, kdybychom byli za
téchto rozpakl nuceni uznati, co myslim. Ale aZ nalezneme vy-
chodisté a nabudeme svobody, tehdy jiZ, stojice mimo doszh
smeédnosti, budeme mluvit o ostatnich, Ze to je s nimi takové,
pakli viak se naprosto octneme v Uzkych, tu, myslim, se pokorné
vzdame, jako lidé stizeni morskou nemoci, t¢ myglence, aby po
nds $lapala a délala s ndmi, cokoli bude chtit. Nuze sly§, kde je3té
nalézam pro nas néjaky vychod z té otdzky.

Theait. Jen mluv.

Sékr. Reknu, e jsme nesoudili spravng, kdyZ jsme uznali, %e
neni moZno, aby &lovék to, co vi, pokladal za to, co nevi, a tak
se zmylil; naopak je to ngjak moZno.

Theait. Mysli§ snad to, co i mne tenkrat napadlo, kdyZ jsme
o tom Tikali, Ze to je takové, Ze totiZ ja, ktery znam Sokrata,
kdyZz vidim zdali jiného ¢lovéka, kterého nezndm, leckdy jsem
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se domnival, Ze to je milj zndmy Sokratés? V takovémto piipa-
dé se totiZ stdva néco takového, jako ty Fikas.

Sékr. Zdalipak jsme od toho neustoupili proto, Ze nds to dé-
lalo takovymi, jako bychom védéli, co vime, a nev8dgii?

Theait. OviemZe ano.

Sékr. Tedy nesud'me takto, nybrz takhle; mo¥na, Ze se nam
to snad pripusti, moZna viak, Ze narazime na odpor. Ale jsme
véru v tak tisnivém postaveni, v jakém je Clovék nucen obrace-
ti kaZzdou moznou mystenku a zkouSeti ji. NuZe pozoruj, zdali
je néco v tom, co mluvim. Zdalipak je moZno, aby se élovék,
ktery drive néco nevEdél, tomu pozdéji naudii?

Theait. Veéru jest moZno.

Sokr. Zdalipak i néemu jinému, a opét jinému?

Theait, Proc by ne?

Sékr. NuZe méj za to, v zajmu dvahy, ?e v nagich dusich je
voskové hmota, u toho vEti, u onoho men§i, a u toho z Gistéi-
ho vosku, u onoho ze §pinavéjsiho, a zde z piilis tvrdého, u nd-
kterych z pfili§ mékkého, u nékterych viak z nalezitého.

Theait. Ano.

Sékr. Mysleme si, Ze to je dar matky mus Mnémosyné a e do
teto hmoty vtiskujeme, cokoli si cheeme zapamatovat z toho, co
uvidime nebo usly$ime nebo si sami vymyslime, podkladajice ji
pod vjemy a mySlenky, jako kdyZ vtiskujeme znaky pedetnich
prstend; a cokoli se vytiskne, to Ze si pamatujeme a vime to, do-
kud tam jest obraz toho; cokoli viak se setfe nebo cokoli se nemt-
Ze vytisknouti, to Ze jsme zapomnéli a nevime.

Theair. BudiZ tak.

Sokr. A tu kdo ma takové védini a pfitom zkouma ndco z to-
ho, co vidi nebo sly$i, mohl by snad timto zpisobem pojmouti
nespravné minéni, hled.

Theait. Jakym to?

Sokr. Tak, Ze to, co vi, poklada tu za to, co vi, tu za to, co
revi. O tomto jsme totiZ svrchu nedobie uznali, %e to je ne-
moezne,
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Theait. Aviak jak o tom soudi nyni?

Sokr. Jest tfeba od zaddtku stanoviti rozdily a soudit o tom
takto. Co nékdo vi - podrZev upominku toho ve své dufi —, ale
neviima, o tom se nemilZe domnivat, Ze to je néco jiného z to-
ho, co vi —kdyZ ma v sobé vtisknuty obraz i onoho druhého —,
ale nevnima. A také to, co vi, nemiiZe pokladat za to, co nevi
a ¢eho otisk v sob€ nema; ani to, co nevi, za to, co nevi; ani to,
co nevi, za to, co vi; a to, co vnimd, nemiZe pokladat za néco
jiného z toho, co vnimé; a to, co vaima, za néco z toho, co ne-
viimé; a 1o, co nevnimd, za néco z toho, co vioima. A dale jedt
také to, co vi a vnima a ¢eho ma znameni odpovidajici viemu, ne-
miiZe poklddat zase za néco jiného z téch véci, které vi a vnima
a ¢eho znameni v sob& ma odpovidajici viemu, ano to je, moZno-
-1, jeSté nemozndj$i nezli ony pripady. Také to, co vi a vaima,
chovaje spravné upominku na to, nemiZe pokladat za néco jiné-
ho, co vi; a to, co za stejného stavu vi a vnimad, za néco jiného, co
vnimd; ani zase to, co nevi a nevnim4, za néco jiného, co nevi
a nevnimd; a to, co nevi ani nevnima4, za néco jiného, co nevi;
a to, co nevi ani nevnimad, za néco jiného, co nevnima; ve
viech téchto pripadech je svrchované nemozno, aby v nich né-
kdo pojal nespravné minéni. Zbyva tedy, aby se takovd véc sta-
la, a¢ jestlize kde jinde, jen v takovychto pfipadech.

Theait. V kterych to? JestliZe se snad z nich néco vice po-
uéim; nyni totiZ nemohu sledovat.

Sokr. Ve vécech, které vi, se domnivat, Ze to jsou nékteré ji-
né véci z téch, které vi a vnima; nebo které vi a vnima4, Ze to
jsou jiné z téch, které vi a vnimd.

Theait. Nyni jsem ziistal pozadu mnohem vice nezli tehdy.

Sokr. Tedy poslouchej znova, takto: Ja znim Theodéra a pa-
matuji si u sebe, jaky jest, a Theaitéta pravé tak; tu nepochybné
leckdy je vidim, leckdy pak ne, a nékdy se jich dotykam, tu za-
se ne, a slyS§im je nebo je vnimam nékterym jinym smyslem,
jindy zase nemam o vas Zddného viemu, aviak nicméné si vis
pamatuji a sam u sebe vds zndm, neni-li pravda?
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Theait. OviemZe ano.

Sékr. Tedy z toho, co chei objasnit, pochop neiprve toto, Ze
jest mozno nevnimat, co ¢lovék vi, a jest moZno to vaimat.

Theait. Pravda.

Sokr. Neni-ii pak také mozZno, Ze ¢lovék to, co nevi, &asto
ani nevnima, ¢asto pak ienom vnima?

Theait. Jest mozZno 1 toto,

Sokr. Nuze hled, zdali nyni o néco lépe postadis chapat.
Jestlize Sokratés zna Theoddra a Theaitéta, ale ani jednoho ani
druhého nevidi a ani jin¢he vjemu o nich u ného neni, nikdy by
u sebe pepojal minéni, Fe Theaitétos je Theoddros. Je v tom, co
Fikdm, néco pravdy, ¢i ne?

Theait. Ano, je to pravda.

Sokr. Tohle tedy byl prvni pfipad z téch, o kterych jsem
mluvil. M

Theait. Ano, byl

Sokr. Druhy pripad tedy je, ¥e kdy# jednoho z vds znam,
druhého pak nezndm a ani jednoho ani druhéhoe nevnimadm, ni-
kdy bych ani tu nemohl pojmout minéni, Ze ten, kterého znim,
je ten, kterého neznam.

Theait. Spravné.

Sokr. Za tieti pak, kdyZ neznam Zadného z obou ani nevni-
mém, nepojal bych minéni, Ze ten, kterého neznim, je nékdo
druhy z téch, které neznam. A méj za to, Ze jsi znova sly$el po
fad€ viechny ostatni drivéjsi pfipady, v nichZ ja nikdy nepo-
jmu nespravné minéni o tobé a Theoddrovi, ani kdyZ oba
znam, ani kdyZ obou nezndm, ani kdyZ jednoho znam a druhé-
ho nezndm; a s vjemy se to md zrovna tak, jestliZe to toti¥ sta-
¢i5 sledovat.

Theait. Sleduji.

Sokr. Zbyvé tedy moZnost nespravného minéni v tomto pii-
padé: J4 zndm tebe i Theoddra a mdm na oné voskové hmoté
znameni vis obou jakoby od pecetnich prstend; ale kdyZ vas
vidim zdali a nedostatedné a vynasnaZim se dati pfislugnému
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zrakovému viemu pifslu§né znameni jednoho i druhého, posta-
viti jej do jeho vlastni stopy a piizpisobiti, aby vzniklo pozna-
ni, tu se mi to nepodaii, uéinim zaménu jako ti, kdo si obouvaji
nepravy stievic na nepravou nohu, a pfipojim zrakovy vjem
jednoho i druhého k cizimu znameni; nebo také jako vznikaji
zrakové klamy v zrcadiech, kdyZz zrak prevraci pravé a leve,
tak se stane mné a udélam chybu, Tehdy tedy nastavd omyl
a nespravné minéni,

Theait. Ano, podoba se, Sokrate. Podivuhodné popisujes, co
se déje pit minéni.

Sékr. Jekté také tehdy, kdy? oba dva zndm a jedncho k tomu,
¥e ho znam, také vnimam, druhého viak ne, ale znalost oncho
prvaiho se mi neshoduje s vjemem; to jsem takto uvadgl sve-
chu a ty jsi mi tehdy nerozumél.”

Theait. Véru ne.

Sokr. Rikal jsem to, 7e kdyZ ¢lovék znd jednoho ze dvou
a vnima a ta znalost se mu shoduje s jeho vniménim, nikdy se
nebude demnivat, Ze to je nékdo jiny, kterého znd i vaimd
a u kterého také se mu shoduje poznini s viemem. Bylo to tak?

Theait. Ano.

Sékr. Zbyval tedy pfipad, o kterém jsme nyni mluvili,”
v kterém podie nagich slov vzniké nespravné minéni takto: ¢lo-
vék oba znd a oba vidi nebo m4 o nich jiny viem, ale jejich
znameni nema kaZdé ve shodé se svym vjemem, nybrZ jako
§patny stielec se mine pii stfileni cile a chybi, coz pak je po-
jmenovano nepravda.

Theait. Pochopiteiné,

Sékr. A kdykoli tedy u jednoho ze znamen{ jest viem a u dru-
hého ne a Clovék spoji znameni chybgjictho vjemu s viemem pfi-
tomnym, takovymto zplisobem se mysl veskrze dopousti
nepravdy. A jednim slovem, o ¢em nékdo nevi a ani o tom ni-
kdy nemé! viemu, o tom, jak se podobd, neni mozno ani mluvit
nepravdu ani mit nepravdivé minéni, aé jestlize my nyni mlu-
vime néco zdravého; aviak pokud jde o vici, které zname
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a vnimame, u téch se obraci a otd¢i minéni a stdvé se nepravdi-
vym i pravdivym; pravdivym, kdy? pfimo a rovnou uvadi
v souvislost piislu§né otisky a razitka, pakli viak napri¢ a §ik-
mo, nepravdivym,

Theait. Neni-li pak to, Sokrate, krdsny vyklad?

Sdkr. NuZe poslechni jedté toto a fekued to tim spife. Miti to-
tiZ pravdivé minéni je krasng, mit minéni nepravdive je odkli-
ve.

Theait, Jak by ne?

Sokr. To tedy pry vznika odiud. Kdykoli totiZ ten vosk v né-
¢i dusi je hluboky, v hojném mnoZstvi, hladky a nalezité uhné-
teny, ti dojmy vchazejici prostiednictvim smyslit a vtiskujic
se do tohoto Ustroji duse — jemuZ Homér fikal kear (srdce), na-
réZeje na podobnost se slovem kéros (vosk) — tehdy a u t&chto
lidi zphsobuyji, Ze znameni tam vznikajici jsou Cista a dostated-
né hloubky i trvala; takovito lidé jsou za prvé chapavi, potom
pamétlivi a pak nezaméiuji znameni viemi, nybiZ maji minéni
pravdiva. ProtoZe jsou totiZ ta znameni zfetelnd a na znadném
prostoru, rychle rozdéluji kazdé 2 nich k vécem, které k nim
naleZi a které se nazyvaji jsoucny, a tito lidé se nazyvaji moud-
fi. Ci se ti nezd4?

Theait. Véru plnou mérou.

Sckr. Kdykoli v8ak je néci srdee drsné — coZ arci onen vele-
moudry basnik pochvalil™ — nebo kdy? je §pinavé a z nedisté-
ho vosku nebo prili§ mékiké nebo pfili§ tvrdé, tu ti, jejichz
srdce je mékké, jsou sice chapavi, ale zapomnétlivi, kterych
pak srdee je tvrdé, naopak. A kteif maji cosi jako kamen, drsné
a hrubé, plné primé&si zemé nebo nedistoty, u téch jsou ty otis-
ky nezfetelné. Nezfetelné jsou i u t&ch, kteH maji vosk tvrdy,
neni tu totiz hloubky. Nezietelné jsou i u téch, ktefi jej maji
mékky, nebot se rezmazovanim brzy zeslabuji. Jestlize pak néci
due je malicka a otisky se k tomu vemu pro tésnost mista dosta-
nou dohromady, jsou jedté nezietelndj$ nezli v onéch pripadech.
Tedy viichni tito se stdvaji schopnymi nepravdivych minéni,
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Kdykoli totiz néco vidi nebo sly§i nebo si mysh, nedovedouce
rychie pridélovati kazdé véci kaZdé znameni, jsou zdlouhavi
a mylnym piidélovdnim namnoze chybn& vidi, chybné slysi
a chybné mysli a tito zase se nazyvaji lidmi nepravdy a nevé-
domci.

Theait. Nikdo nem{Ze mluvit spravnéji, Sokrate.

Sokr. Rekneme tedy, e v nas jsou nepravdivd minéni?

Theait. Dozajista.

Sékr. 1 pravdiva?

Theait, 1 pravdiva.

Sokr. Tedy jiz pokiadime za dostateéné uzndno, Ze nade v3i
pochybnost jsou oba tyto druhy minéni?

Theait. Nadmiru.

Sékr. Hroznym tvorem, Theaitéte, a protivnym je opravdu
podle vieho dospély muz Zvanil.

Theait. CoZe? Prod jsi to Fekl?

Sékr. Rozzlobil jsem se sém nad svou vlastni nechapavosti
a opravdu zvanivosti. Nebot jaké jiné dat jméno tomu, kdyZz
nékdo vIaci fedi sem a tam a pro svou dufevni lenost neni
schopen se dati presvédéit a neni mozno ho dostat od kazdé
jednotlivé rozpravy?

Theait, A prot se ty tak zlobi§?

Sokr. Nezlobim se toliko, nybrZ se i bojim, co odpovim, jest-
lize se mne nékdo otd¥e: ,Sokrate, nalezl jsi nepravdivé miné-
ni, Ze neni ani v poméru vjem{ navzdjem ani my3lenek, nybrz
ve spojeni viemu s mySlenkou? Reknu, myslim, ze ano, py$né
se, e jsme nalezli néco krasného.

Theair, Mné se zda, Sokrate, Ze neni pravé nehezké, co bylo
nyni dokazano.

Sékr. ,, Ty nepochybné soudis,” fekne, ,2e bychom o clove-
ku, kterého si toliko myslime, kterého vak nevidime, nikdy
nepojali minéni, Ze je to kan, jehoZ také ani nevidime ani se ho
nedotykame, nybrz toliko si myslime a nic jiného o ném nevni-
mame?* Odpovim asi, Ze tak soudim.
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Theait. A to spravné.

Sokr. A co,” Tekne, ,,0 ¢isle jedendct, které si élovek jenom
miize myslit, by podle tchoto soudu bezpochyby nikdo nikdy
nepojal minéni, Ze to je ¢islo dvandet, které je také toliko mys§-
leno?*“ NuZe tedy odpoveéz ty.

Theait. Tak odpovim, Ze pri zrakovém nebo hmatovém vije-
mu by nékdo mohl jedenict pokladat za dvandct, ale o tom, co
ma v mysii, by nikdy nemohl pojmouti takovéto minéni.

Sckr. A co kdyZ si nékde sdm u sebe predstavi a zkouma
¢isla pét a sedm - myslim ne sedm a pét lidi ani nic takového,
nybrZ samotnd ¢isla pét a sedm, ta znameni, kterd jsou podle
na$eho vykladu na oné voskové hmoté a pii kterych nenf moz-
no pojmouti nepravdivé minéni —, jestliZe néktery Clovék jiz
nékdy sam u sebe uvazoval o téchto &islech samotnych a tizal
se, kolik je jejich soudet, mysli§, Ze tu jeden podle svého ming-
ni nefekne, Ze to je jedendct a druhy dvanact, ¢i viichni fikaji
a mini, Ze to je dvandct?

Theait. To ne, vi bith, nybrz jiste mnozi mysli, Ze jedenact;
a jestliZze nekdo pocitd s vetsimi Cisly, jesté vice chybuje. Mys-
lim totiZ, Ze ty mluvis o viech dislech.

Sokr. Spravné se domniva$; a m& na mysli, Ze se tu nedéje
nic¢ jiného, nezli Ze samo Cisto dvandct, to na oné voskové
hmoté, je pokladano za jedenact.

Theair. Podoba se.

Sokr. Neni-li pak to ndvrat k prvnim my$lenkam?” Nebof
komu se toto stane, ten poklada to, co vi, za néco jiného z to-
ho, co také vi, ale o tom jsme fekli, Ze to je nemoZné; pravé
tim jsme dokazovali nutnost soudu, Ze neni nepravdivého mi-
néni, aby se nemuselo o jednom a témz élovéku tvrdit, Ze to-
téZ vi a zdrovef nevi.

Theait. Uplna pravda.

Sokr. NuZe tedy, musime vidéti v nepravdivém minéni néco
jiného nezli chybné spojeni my$lenky s viemem. Nebot kdyby
tomu bylo tak, nikdy bychom se v samotnych myélenkdch ne-
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dopouiteli nepravdy. Takto vak bud nenf nepravdivého ming-
ni, nebo je moZno, aby ¢lovek nevédeél to, co vi. Co si z tohoto
obojiho vyberes?

Theait. ObtiZznou volbu predkladas, Sokrate.

Sokr. Aviak véru se bojim, Ze zdravy rozum neneché oboji
platit. Prece viak — vZdy{ je potfebi vicho se odvaZit — coZ kdy-
bychom se pokusili jednati bez vieho studu?

Theait. Jak?

Sokr. Ze bychom se odhodiali Fici, jaké je to asi vée: védéti.

Theait. A co je na tom nestoudného?

Sokr. Podoba se, Ze si neuvédomujes, Ze véechna nase roz-
prava od zacatku je hledani toho, co je védeéni, hledani lidi, kte-
Il to nevédi.

Theait. Véru si to uvédomuji.

Sékr. A tu se ti nezda nestoudnym, kdyZz nezname, co je vé-
déni, vykladat, jaka véc jest to, Cemu se Fikd vedati? Vskutku,
Theaitéte, jiz divno jsme naplnéni neistym rozpravénim.
Vzdy( jsme uZ tisickrat pronesli slova ,,pozndvime™ a ,,nepo-
zndvame" a ,,vime* a ,nevime®, jako bychom si vespolek né-
co rozuméii, zatimco je$té nevime, co je v&déni; prosim i nyni
v této chvili jsme zase uzili slova ,,nevedéti“ a ,rozumeti®, ja-
ko by sluselo jich uZivat, jestlize nam chybi pojem védéni.

Theait. Aviak jakym zplsobem budes rozpravét, Sokrate,
budes-li se zdrZzovat téchto vyrazi?

Sokr. Zadnym, pokud jsem ten, co jsem, ale jisté kdybych
byl odbornikem v pfenf; takovy muZ, kdyby tu byl nyni pfito-
men, ekl by, Ze se téchio vyrazi zdrzuje, a siiné by ndm doré-
7el na mé vyldady. Kdy? tedy jsme neodbornici, chee§, abych
se odvazil Fici, jaka véc je to, Cemu se fika védéti? Je mi totiz
zjevné, Ze by z toho vzesel jakysi prospéch.

Theait. Odvaz se tedy, s bohem. A kdy? se nebudes zdrzovat
téchto vyrazfl, bude ti to v plné mife odpuiténo.

Sokr, Nuze, slyel jsi, Cemu nyni rikaji védéti?

Theait. Snad; aviak v tu chvili si nevzpominam.
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Sokr. Rikaji asi, Ze to je miti v&déni.

Theait. Pravda,

Sékr. My tedy to malicko zménme a feknéme, Ze to je byti
majitelem védéni.?s

Theair. Cimpak se podie tebe li&{ toto od onoho?

Sokr. Snad miéim; aviak posly$, co se mi o tom zd4, a pak to
spolu se mnou zkousej.

Theait. Jen jestliZze budu s to.

Sékr. Mné se tedy nezd4, Ze by ,miti“ bylo totéZ co ,byti
majitelem®. Tak napiiklad jestliZe si nékdo koupi plasf a jsa je-
ho panem ho nenosi, o tom bychom nefekli, Ze jej ma, ale
oviem %e je jeho majitelem.

Theaii, Spravné,

Séhr. Nuze viz, zdali i pfi védéni neni takto moZno, aby &lo-
vEk, ktery je jeho majitelem, ho nemél, nybrZ by to s nim bylo,
jako kdyby nékdo nachytal divokych ptakdi, holubil nebo néco
jiného a choval je doma ve zfizeném pro né holubniku: tu by-
chom asi fekli, Ze jistym zptisobem je stale ma, protoZe totiZ je
jejich majitelem, Ano?

Theait. Ano.

Sékr, Aviak jinym zplsobem, Ze nemé Zidného, nybrz Ze se
mu dostalo nad nimi moci, kdy% je dostal do svych rukou
a uzaviel je ve své vlastni ohradé, tak?e miZe chytit, kterého-
koli by se mu kdy chtélo, uchopit a podrZet a pak zase pustit,
a to Ze mu je volno délat, kolikratkoli by mu bylo libo.

Theait. Tak jest.

Sokr. Tu pak jako jsme v pfede$lé dvaze zarfizovali v dusich
jakousi voskovou desku, nyni zase udélejme v kazdé dusi jakysi
holubnik se vEelikymi ptiky, z nichZ jedni jsou po hejnech stra-
nou od ostatnich, druzi po nékolika mélo pospolu a nékteri oje-
dinéle poletuji stfedem viech, kamkoli se jim nahodi.

Theait. Dejme tomu, Ze je udélan. Ale co dale?

Sokr. Dokud jsme détmi, je tfeba Fici, Ze je tato schrina
prazdnd, a misto ptak® si pomysliti védomosti; kdykoli pak
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Clovék nabude néjakého védéni a uzavie je do ¢ ohrady, fici,
ze se naucil té vécl, kterd je pfedmétem védéni, nebo Ze ji obje-
vil, a to Ze je ,,veédéti®,

Theair. Budiz.

Sokr. NuZe pozoruj, kterych je potiebi ndzvél pro to, Ze zase
tu chytd, kteroukoli z védomosti chee, a kdy# ji polap, drii ne-
bo opét poudt; zdali tychz jako prve, kdyZ jich nabyval, &i ji-
nych. A z tohoto pfikladu pochopis jasn&ji, co myslim. Jest
nauka o &islech, Ze ano?

Theait. Ano,

Sokr. Predstav si ji jako lov na védomosti o vielikych &is-
lech sudych a lichych,

Theait. Pledstavuji,

Sokr. Touto naukou, myslim, ¢lovék i sém ma ve svych ru-
kou védomosti o ¢islech 1 jinému je miZe ddvati.

Theair. Ano.

Sokr. A o tom, kdo dava, fikdme, Ze uéi, o tom, kdo pfijima,
ze se udi, a o tom, kdo tim, Ze se stal majitelem, v onom holub-
niku je m4, fikame, Ze vi.

Theait. Oviemze ano.

Sokr. Ted dej pozor na to, co nasleduje. Kdo je dokonalym
aritmetikern, ten zajisté znd viechna ¢isla? Vidyf jsou v jeho
dusi védomosti o viech &islech.

Theait. Jak by ne?

Sokr. Zdalipak takovjto odbornik nékdy sdm u sebe poéita
bud ¢isla sama nebo néco jincho z vnéj§ich vici, které je mos-
no pocitat?

Theait. Jak by ne?

Sckr. Politati pak nebudeme pokladati za nic jiného neli za
zkoumdni, jak veliké &islo vychazi,

Theait. Tak.

Sokr. Tedy se ukazuje, Ze muZ, o kterém jsme uznali, Ze zna
kaZde Cislo, zkouma to, co vi, jako by to neznai. Snad jsi totiZ
slyel o takovychto namitkach.??
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Thealr., Zajiste.

Sélr. Nuze tedy, kdyZ my to pfirovndme k majitelstvi a chy-
tani holubf, fekneme, Ze fu byla dvoji honba, jedna pred naby-
tim do majetku za uéelem majitelstvi, druhd, kterou provadi
majitel, aby polapil a drZel ve svych rukou to, eho se uz diive
stal majitelem. Takto je zajisté moZno, Ze se ¢lovék znova uci
tym¥ vécem, o kterych mél uz diive védomosti ziskané u€enim
a které znal, a to tak, Ze opét uchopuje a zadrZuje to v&déni
o jedné kazdé z nich, jehoz byl uZ dfive majitelem, kterého
viak nemél ve své mysli pohotové,

Theait. Pravda.

Sékr" Na tohle jsem se tedy pravé tazal, jakych slov je tfeba
uzivat pii vykladu o téch vécech, kdyZ poltar jde néco spocitat
nebo uéite] pisma néco predist; v takovémto pripadé totiZ &lo-
vék védouci jde, aby se opét sém od sebe nauéil, co zna.

Theait. Avsak fo je podivné, Sokrate.

Solkr. Ale mame fici, Ze bude Cist a poditat, co neznd, kdyz
jsme mu dali znalost véech pismem, i viech Cisel?

Theait. VEak i toto je proti rozumu.

Solkr. Cheed-li tedy, Fekneme, Ze nam nic nezaleZi na jmé-
nech, kam je komu libo vlacet védéni a uceni, ale kdyZ jsme
stanovili, Ze néco jiného je byt majitelem védéni a néco jiného
miti védéni, tvedime, Ze je nemoZno, aby nékdo nemél ve svém
majetku to, ¢eho je majitelem; takZe se nikdy neprihdzi, aby
nékdo nevédél to, co vi, aviak je moZno pojmouti o tom ne-
pravdivé minéni. Nebof je mozno nemit védéni k tomu nalezi-
ci, nybrz misto ného jiné, kdykoli totiz ¢lovék pfi honbé za
jistou védomosti, jak tu tak sem a tam poletuji, omylem chyti
jednu misto druhé: tehdy tedy pojme domnéni, Ze jedenact je
dvanict, chytiv v sobé védéni &isla jedendct misto védéni Cisla
dvanéct jako doupnika misto fivnaka.

Theait. To jisté méa dobry smysl.

Sokr. Kdykoli viak chyti to, které se snazi chytit, tehdy se
nedopouiti nepravdy a prfedmétem jeho minéni jsou véci sku-
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tecné; a v tom tedy zaleZi pravdivé a nepravdivé minéni a nic
z toho, na¢ jsme se svrchu hor§ili, nestoji v cestd. Snad tedy
budeg se mnou souhlasii; ¢i jak udélag?

Theair. Takto.

Sékr. Vidyt jsme zbaveni toho, %e lidé nevédi (o, co vidi;
nebot uz nikde nevznikd disledek, Ze bychom neméli ve svém
majetku, éeho jsme majiteli, ani kdyZ se v né¢em zmylime, ani
kdyZz ne. Avsak, jak se mi zd4, ukazuje se tu jiny hrozngjsi
zjev.

Theait. Jaky to?

Sokr. Jestlize se nékdy stane zaména védomosti nepravdi-
vym minénim.

Theait. Jak to?

Sékr. Nejprve tak, Ze ¢lovék majfei o nékteré vécl védéni
touZ véc nezna, a to ne z neznalosti, nybrZ pro své védéni; po-
tom pokladat toto za néco jiného a néco jiného za toto — jak by
to nebyla velka nesrovnalost, Ze kdyZ pfibude védéni, duse nic
nepozna, nybrz stane se vieho neznalou? Nebot podle toho nic
nebrani, aby také pfiched nevidomosti plsobil n&jaky pozna-
tek a prichod slepoty vidéni, jestliZe také védéni u nékoho né-
kdy zplsobi neznalost.

Theait. Snad tedy, Sokrate, jsme nedélali dobfe, kdyZ jsme
za ty ptaky pokladali jenom v&domosti, n¥brZ méli jsme pied-
pokladat, Ze to isou i neve@domosti, spolu poletujici v dusi,
a Ze lovec, kdyZ chyti hned v&déni, hned zase nevédomost, ma
o téze véci od nevédomosti nepravdivé minéni a od védéni
pravdivé.

Sokr. Neni snadné, Theaitéte, t&€ nechvalit; pfece viak se
opét podivej na to, co jsi fekl. Nebot budiZ tomu tak, jak pra-
vi§; kdo tedy chyti nevédomost, bude mit, fikas, nepravdivé
minéni, Pravda?

Theait. Ano.

Sékr. Ovsem to si nebude myslit, Ze ma nepravdivé minéni.

Theait. Jak by si myslel?
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Sékr. Naopak Ze mé pravdivé, a bude se chovat, jako by mél
védéni o tom, v dem je v nepravdg.

Theait. Jak by ne?

Sokr. Bude se tedy domnivat, Ze ulovil a ma védéni, a ne ne-
védomost.

Theait. Zrejme.

Sékr. Nuze tedy, po dlouhé oklice jsme dospéli zase k té
prvni nesndzi. Nebof onen odbornik ve vyvraceni se zasméje
a fekne: ,,Zdalipak je tomu, mili pfatel¢, tak, Ze clovék vi oboji,
védeni i nevédomost, a pfitom pokiada to z obojiho, co vi, za
néco jin¢ho z toho, co vi? Ci nevi z obojiho ani to ani ono,
a piitom se domniva o tom, co nevi, Ze to je néco jiného z toho,
co nevi? Ci jedno vi a druhé ne, a pfitom poklada to, co vi, za
to, co nevi? Nebo, co nevi, za to, co vi? Nebo mi zase feknete,
¥e jsou zase zvladtni védéni o védénich a nevédomostech, kterd
jejich majitel uzavie do néjakych jinych sménych hotubniki
nebo voskovych desek, a pokud je ma ve svém majetku, vi,
i kdyZ je nema po ruce ve své dusi? A cheete byt takto nuceni
tisickrat obihat v 1émZ kruhu, aniZ co pofidite?” Co na to,
Theaitéte, odpovime?

Theait. U Dia, Sokrate, j& nevim, co méame fici.

Sékr. Dobfe tedy na nds, hochu, dordzi Gsudek a ukazuje, ze
nedélame dobie, kdyZ hledime dfive nepravdivé minéni neZli
v&déni a od tohoto jsme upustili. Ale nepravdivé minéni ne-
ni moZno poznati, dokud ¢lovék dostateéné nepojme, co je
védeént,

Theait. Je nutno, Sokrate, v tute chvili miniti, jak ty pravis.

Sékr. Tedy opét ze zadatku: co se odpovi, Ze je védéni?
Vidyt snad je3té nefekneme, Ze toho mame uZ dost?

Theair. Nikoli, jen jestliZe ty se nevzdas.

Sokr. Rekni tedy, jaky vymér méame o ném nejspife podat,
abychom sami sobé co nejméné odporovali?

Theait. Ten, o ktery jsme se pokouseli, Sdkrate, prve; ja totiz
nevim nic jiného.
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Sokr. Jaky?

Theait. Ze védéni je pravdivé minéni. Pravdivé miniti je asi
Cinnost prosta chyb, a co se z ni rodi, rodi se viechno krasné
a dobré.

Sokr. Videe pres eku, Theaitéte, fekl, Ze se u¥ samo uka-
Ze;™ a tak i tato véc, plijdeme-li a budeme-li zkoumat, snad by
se nam nahodila do cesty a sama by ném objevila, co hleddme,
kdeZto zistaneme-li stat, nic nam nebude jasné.

Theait. Spravné mluvi§; nuZe pojdme a zkoumejme.

Sokr. Nuze, to je véc kratkého zkoumani; nebof jisté uméni
celé ti ukazuje, Ze to zde neni v&déni.

Theait. JakZe? A které to?

Sokr. Uméni nejvétsich velikdndl v moudrosti, jez nazjvaji
retory a soudnimi fecniky. Tito totiZ svym uménim pemlouva-
ji, a to ne tak, Ze by poucovali, nybrz Ze zplsobuji minéni, kte-
rékoli chtéji. Ci ty si mysli§, Ze to jsou n&jaci tak plisobivi uéitelé,
Ze dovedou v kritké dobé vymeéfens vodou? dati dostatedné
pouceni o pravdé uddlosti v zajmu téch, ktefi neméli Zadnych
svédkii, kdyZ jim byly loupeny jejich véci nebo &inéno néjaké
jiné nasili?

Theait. To si nikterak nemyslim, nybrz ¥e dovedou pfe-
miuviti.

Sokr. A premluviti neznamend podle tebe zplisobiti jisté mi-
néni?

Theair. Jak by ne?

Sdkr. Kdykoli tedy jsou soudcové spravedlivé prfemluveni
k vife o téch vécech, kter¢ je mozno v&déti jen z viastniho na-
zory, a jinak ne, a potom o nich rozsuzuji podle doslechu na
zaklad€ pravdivého minédni, kterého nabyli, tu vyiknou rozsu-
dek bez védéni, sprdvnym zplsobem jsouce pfemluveni k viie,
ac jestliZze soudi dobfe.

Theait. Docela tak.

Sokr. AvSak, piiteli, kdyby pravdivé minéni a védéni bylo
u soud{ totéZ,*% nikdy by dokonaly soudce nemél spravného
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minéni bez védéni; takto vSak se podobd, Ze jedno je néco jiné-
ho nez druhé.

Theait. Na jednu véc, Sokrate, kierou jsem od kohosi slysel,
isem zapomnél, ale nyni si vzpominam; fekl, Ze pravdivé miné-
ni spojené s vymérem je védéni#t kdeZto minéni nevymérné
k védéni nendlezi; a véci, o kterych neni vyméru, Ze nejsou
védné — takto to nazyval —, a které maji vymér, Ze jsou védné.

Sékr. To je krasné. AvSak fekni, jak rozlifoval tyto védne
vécel a nevédné, zdali jsme tofiZ ty a ja to sly¥eli tymZ zpiso-
bem.®

Theait. Nevim, zdali na to pfijdu; jisté viak bych doved! sle-
dovat, khyby to vykladal druhy.

Sokr. Poslouchej tedy sen misto snu.® Ja zase, zd4 se mi,
jsem slydel od nékterych, Ze tak fedené prvky, z nichz jsme
sloZzeni my i viechno ostatni, nemaji vyméru. Je pry mozno
toliko kaZdy z nich $dm o sobé pojmenovati, ale neni moZno
o ném Fici néco jiného, ani Ze jest, ani Ze neni; to totiZ zname-
14 mu prikladat jsoucnost nebo nejsoucnost, kdezto se nemé
nic pridavati, jestlize kdo bude mluvit toliko o ném samém.
Vzdyt se nemé pridévat ani uréeni ,,samo™ ani ,,ono™ ani ,,kaz-
dé* ani ,,jediné® ani ,toto” ani mnoho jinvch takovych; toto
totiz jsou béZna slova a ke vBemu se pridavaji jako néco riiz-
ného od toho, k demu se piipojuji, kdezto by bylo tfeba, kdy-
by bylo moZno to vykladat a kdyby to mélo sviyj vlastni vimeér,
aby se o tom mluvile beze vieho toho ostatniho. Takto viak
7e je nemoZno o kterémkoli z prvki podati vymér; nebol mu
nenilezi nic nez jediné, aby byl jmenovan — ma totiz toliko
jméno ~, aviak pokud jde o véci z té&chto prvki sloZené, jako
jsou samy spojeny, tak také i jejich jména jsouce spojena sté-
vaji se vymérem; nebot spojeni jmen je podstatou feci a vy-
méru. Takto tedy jsou pry prvky nevymérné a nepoznatelné,
ale vaimatelné, ale jejich skupeniny® je moZno i poznati i ur-
Sovati vymérem i initi o nich pravdivé minéni. Kdykoli tedy
nékdo pojme o nécem pravdivé minéni bez vyméru, jeho dufe
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mé sice hledic k tomu pravdu, ale nezna to; nebof ten, kdo ne-
muZe dati a pfijmouti vymér, Ze je v 1é véci neznaly; ale kdy#
pfibere vymér, Ze se stane schopnym k tomu viemu a s jeho
védénim to je v pofadku. Takto jsi ty slySel ten sen, &i jinak?

Theait. Docela takto.

Sokr. Uspokojuje € to tedy a tvrdis tak, e pravdivé minéni
s vymérem je védéni?

Theait. Naprosto,

Sokr. Zdalipak jsme, Theaitéte, nyni takto dnesnfho dne po-
stihli, co mnoho moudrych muZi ji% dévno hledalo, ale dfive
nezli to nalezli, zestarli?

Theait. Mné€ se asponi zd4, Sokrate, Ze véta nyni vyslovena je
dobra.

Sékr. Ano, je podobno pravdé, Ze tomu tak jest; nebof jaké
by mohlo jedté byt védéni kromé& vyméru a spravného minéni?
Prece vak jedna véc se mi na tom vykladu nelibi.

Theait. Jaka to?

Sokr. To, co zdanlivé zni nejvtipndji, Ze totiz prvky jsou ne-
poznatelné, ale rod skupenin Z¢ je poznatelny.

Theait. Neni to tak spravné?

Sokr. To je titba zvédeti; nebof mame v rukou jakoby rukojmi
t¢ fedi piiklady, kterych uzival pfi celém tomto svém vykladu.

Theait. Jaké to?

Sokr. Hlasky a slabiky pisma. Ci se domnivas, Ze t3mi prvky
a skupeninami rozumél mhuvéi tohoto vykladu néeo jiného?

Theait. Ne, nybr toto.

Sékr. Vezméme to tedy znova a zkoudejme to, spise viak sa-
mi sebe, zdali jsme se nauéili pismentun iakto, &i ne takto.
Rekni nejprve: Zdalipak slabiky pfipoustdji vymér a hlasky
jsou nevyméme?

Theait. Snad.

Sokr. Oviemze, i mné se tak zda. Aspofl kdyby se nékdo
takto ptal na prvni slabiku jména ,,Sokratés“: , Theaitéte, Po-
véz, co jest S67° Co odpovis?
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Theait. Ze to je s a d.

Sékr. Neni-1i to tvillj vymeér 1€ slabiky?

Theait. Zajisté.

Sokr. Nuze fekni timto zplisobem také vymér hlasky s.

Theait. A jakpak kdo udé prvky prvku? Vzdyt, Sékrate,
s nalezi mezi hlasky nezvuéné a je to jen jakysi um, jako kdy#
Jazyk syCi; kdeito zase pfi b neni ani zvuk ani um a tak i pii
vétdiné hldsek. Proto je docela dobfe nazyvati je nevymérnymi,
kdyz i sedm nejzretelngjiich®s z nich mé jeding zvuk, ale nija-
ky vymér.

Sokr. Tedy tuto otdzku o védéni méme, piiteli, v poradku.

Theait. To je jasné.

Sokr. Ale coz, zdalipak jsme spravné ukdzali, Ze hldska je
véc nepoznatelna, kdeZto slabika poznatelnd?

Theait. Pravdépodobné.

Sokr. NuZe, zdalipak rozumime slabikou obé hldsky — ane-
bo, je-1i jich vice nez dvé, viechny ~, &i jakousi jedinou zphso-
bu vzniklou jejich sloZenim?

Theait. Mné se zd4, Ze viechny,

Sdkr. Pozoruj na dvou, na s a . Obé dohromady jsou prvni
slabika mého jména. Neni-li pravda, Ze kdo ji zn4, zna také obg
ty hlasky?

Theait. Jak by ne?

Sokr. Tedy znd s a 6.

Theait. Ano.

Sokr. Jak to? Tedy kaZdou zvI45 neznd, a zatimeco nezna ani
jednu ani druhou, ob& zna?

Theait. Ale to je hrozné a nesmysiné, Sokrate.

Sokr. Avsak jist€ plece, jestliZe musi zrdt jednu i druhou,
mé-li znat obé, je docela nezbytno, aby napred znal hlasky, kdo
jednou chee poznat slabiku, a takovymto zpiisobem nam ta
krasnd myslenka utede a bude pryc.

Theait. A to velmi kvapné.

Sokr. Ano, nebof ji §patné hliddme, Méli jsme totiz snad po-
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kladat slabiku ne za hlasky, nybrz za jakysi jeden pojem
z nich vznikly, ktery ma sam svou viastni zplisobu a je réizny
od prvka.

Theait. OviemZe ano; a snad by tomu bylo spise takto neZ
onak,

Sokr. Méli bychom zkoumat a nezrazovat tak nemuZné veli-
kou a vzne$enou mysienku.

Theait. To Jisté ne.

Sokr. BudiZ tomu tedy tak, jak nyni pravime, Ze skupenina je
jedna zplisoba vzuikajici z jednotlivych vhodné se spojujicich
prvkd, stejné v pismu jako u viech jinych véci. 86

Theait. Oviemie ano.

Sékr. Tedy nesmi mit ¢asti.

Theait. Pro¢ to?

Sokr, ProtoZe co ma ¢asti, to musi byt jakoZto celek souhrn
viech ¢asti. Ci si myslig, Ze také celek vznikly z &asti je jakysi
jeden pojem ode vech &asti riizny?

Theait. Zajisté.

Sokr. Pokladas pojem ,,vie a pojem ,,celek™ za totéz, ¢ za
rozdilné jedno od druhého?

Theait. Nevim sice nic jasného, ale Ze mé vybizi sméle odpo-
véd@ti, nehledé na nebezpedenstvi pravim, Ze jsou rozdilné.

Sokr. Tva smélost, Theaitéte, je spravnd; zdali vak také tva
odpoved, to je tieba zkoumati.

Theait. Ano, je tieba.

Sékr. Tedy podle toho, jak nyni soudime, by se pojem celku
lidil od pojmu ,,vEe*?

Theait. Ano.

Sokr. Ale coZ, zdalipak se 181 také viechny jednotky dohro-
mady a pojem ,,v8e“?87 Tak napfiklad, kdyz rfekneme jedna,
dvé, tr1, Ctyfi, pét, Sest a kdyZ fekneme dvakrat tfi nebo tfikrat
dvé nebo Ctyri a dvé nebo tii a dvé a jedna -, zdalipak ve viech
téchto pipadech fikame totéZ, ¢i néco rlizného?

Theait. Totéz.
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Sokr. Neéco jiného ne gest?

Theair. Nic jiného.

Sokr. Tedy pti kazdém tom vyrazu jsme dohromady fekli
Sest?

Theail. Ano,

Sékr. A nevyslovujeme zaddné ,,vie“, kdyZ vypoéitdvame
viechny jednotky?

Theait. Nutne.

Sékr. Snad néco jiného neZ pojem Sest?

Theait. Nic jiného.

Sékr, Tedy pri viech vécech, které vznikaji z &isla, znamend  d
nim pojem ,,vie" a viechny jednotky dohromady totéZ.

Theait. Ukazuje se.

Sokr. Sudme tedy o tom takto: Ciselné uréeni jitra plady
a jitro pldy je totéZ, pravda?

Theair. Ano.

Sdkr. A Cisclné uréeni stadia zrovna tak.

Theait. Ano.,

Sokr. Jisté také i Ciselné uréeni vojska a vojsko samo a po-
dobné i vSechny takové véci? Nebof uplné ¢iselné urdenti je pfi
kazdé jednotlivé z nich to, v fem zéle?i jejich pojem ,,vie".

Theait. Ano.

Sékr. AvSak ¢iselné uréeni jednotlivych véci, je to snad néco e
jiného nezli jejich ¢asti?

Theait. Nic jiného.

S6kr. Tedy viechno, cokoli md &dsti, je asi sloZeno z &ast{?

Theait. To je zjevné.

Sékr. Viechny pak &asti dohromady jsou, jak je uznéno,
»vie”, ad jestliZe i Uplné ¢iselné urdeni bude ,,vie*.

Theait. Tak jest.

Sokr. Celek tedy neni z ¢asti, Nebot jinak by byl totoZny
$ pojmem ,,vie“, jenZ je souhrnem viech &asti.

Theait. Podoba se, Ze ne.

Sokr. Aviak je Cast Casti néeho jiného neZli celku?
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Theail. Ano, toho, co se nazyva ,,vie”.

Sekr. Zmuzile bojujes, Theaitéte. Ale neni-it pak vie viim
tehdy, kdyZ nic nechybi?

Theait. Nutng.

Sokr. Nebude viak praveé tohle celek, kdyZ tomu nebude ni-
jak nic chybét? Naopak, éemu néco chybi, to neni ani celek ani
vie, kdyZ se zdroveni z téhoZ stane tyms3.

Theait. Nyni se mi zd4, Ze vie a celek se nic od sebe nelisi.

Sckr. NuZe, zdalipak jsme nefekli, Ze cokoli m4 éasti, u toho
¥e celek a vie bude souhrn viech ¢isti?

Theait. OviemzZe.

Sékr, Tedy abychom se vratili k tomu, o jsem se pravé po-
kousel, jestiiZe skupenina neni soucet prvkd, nutné z toho vy-
plyva, Ze v sobé nemd prvky jakoZto své Easti, nebo je-li s nimi
fotoZnd, je poznatelnd slejné jako ony, neni-li pravda?

Theait. Tak jest.

Sokr. Aby se to vBak nestalo, proto jsme zajiste tvrdili, Ze
skupenina je néeo rizného od nich?

Theait. Ano. :

Sckr. A coZ nejsou-li prvky &astmi skupeniny, mize§ jme-
novat nékteré jiné véci, které jsou ¢astmi skupeniny, ale ne je-
Jjimi prvky?

Theait. Nikoli. Vidyf Sokrate, kdybych pripoudtél néjaké je-
ji ¢astice, bylo by, tusim, smé$né pustit prvky a hledat jiné.

Sékr. Dozajista tedy, Theaitete, podle tohoto nynéjsiho sou-
du by byia skupenina jakdsi jedna nedélitelnd zpfisoba.

Theait. Podoba se.

Sékr. Jisté se pamatujed, priteli, Ze jsme o malo viSe pfijali
jako dobrou myslenku, Ze u prvki, z kterych jsou sloZeny os-
tatni véci, nenf vyméry, protoZe kazdy sam o sobé je nesloZe-
ny, a #e neni spravné ani k nému plidat a fici o ném ,,byti" ani
Hlento®, protoZe to jsou vyrazy pro véci rizné a cizi, a prave ta-
to pidina Ze jej &inf nevymérnym a nepoznatelnym.

Theait. Pamatuji se.
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Sokr. Jest snad n&fak4 jind pricina neZ tato, Ze prvek je jed-
notny a nedélitelny? Ja totiZ jiné nevidim.

Theait, Veru pisté se neukazuje.

Sékr. Zdalipak tedy se nedostala skupenina do t¢hoZ druhu
s prvkein, jestliZe nema €asti a jest jednotnd zplisoba?

Theait. To docela jiste.

Sékr. JestliZe tedy je skupenina mnoho prvki a jakysi celek,
a ty jsou jeji Casti, jsou stejné poznatelné a vymérné i skupeni-
ny i prvky, kdyZ se ukdzalo, Ze véechny &asti dohromady a ce-
lek je totéz.

Theait. Ba véru.

S6kr. Pakli viak je skupenina jedno a nedélitelné, je skupe-
nina stejné tak jako prvek néco nevymérného a nepoznatelné-
o, nebof tataZ pFicina zphsobi u nich tytéZz dcinky.

Theait, Nemohu Fici nic jiného.

Sokr. Tohle tedy nepfijimame za platné, bude-li nékdo tvrdit,
Ze skupenina je véc poznatelnd a vyméma, prvek viak naopak.

Theair. Jisté ne, jestiiZe se fidime soudnym myslenim.

Sokr. Ale co, nepfijal bys radgji opaéné tvrzeni, podle toho,
jaké mas sdm zkufenosti z ueni pismu?

Theait. Jaké?

Sokr. Ze jsi po cely as svého udeni nedélail nic jiného, nezli
¥e ses pokousel rozezndvat hlasky i zrakem i siuchem, kazdou
samu o sobg, aby t& nemitlo jejich poloZeni, kdyZ jsou vysto-
vovany i psany.

Theait. Mas zcela pravdu.

Sokr. A vyuéiti se dokonale u kitharisty, zdalipak to bylo né-
co jiného nezli schopnost sledovati kazdy jednotlivy ton, které
struné nalezi? A tomu se fiké, jak by kaZdy uznal, prvky hud-
by.

Theair, Ni¢ jiného.

Sékr. Pokud tedy jde o prvky a skupeniny, o kierych mame
sami zkugenost, mame-li z jejich svédectvi usuzovat i o ostat-
nich, fekneme, Ze u rodu prvki je poznani mnohem zretelnéjsi
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a platngjéi k dokonalému osvojeni kazdého uciva neZii u skupeni-
ny, a jestize n¢kdo bude tvrdit, Ze skupenina je svou prirozenosti
vEc poznatelnd, kdeZto prvek vée nepoznatelnd, budeme si o ném
myslit, Ze bud védomé nebo nevédomky Zertuje.

Theait. Ba jistojisté.

Sokr. Ale pro tuto véc by se ukdzaly jesté i jiné dikazy, jak
se mi zd4; aviak neztratme pro né z odi pfedloZenou otazku, ja-
ky ma asi vyznam myslenka, Ze pfipojenim vyméru k pravdi-
vému minéni vznika nejdekonaleisi védéni.

Theait, To tedy je tfeba vidéti,

Sokr. NuZe tedy, co pro nds asi znamena ten vymér, logos?58
Zda se mi totiz, Ze jednu ze ti vécl.

Theait. Z kterych to?

Sokr, Prvni by byla projevovati svou my$lenku hlasem pro-
stiednictvim vyrokd a jmen, a to tak, Ze élovék zpiisobuje od-
raz svého minéni v proudu jdoucim dsty jakoby v zrcadle nebo
na vod&. Ci nezda se ti, Ze takovito véc je logos, Tet?

Theait. Arcize. Aspori o tom, kdo to dél4, rikame, Ze mluvi.

Sokr. Zajisté pak kazdy je schopen toto délat, bud' rychleji
nebo pomaleji, totiZ projeviti, co se mu o kazdé véci zda, kdo
neni od narozeni némy nebo hluchonémy; a takto u viech, kdo
maji néjaké spravné minéni, se objevi, Ze je maji spojeno se
slovy, a uZ nikde se nevyskytne spravné minéni bez védéni.

Theait. Pravda,

Sokr. Neodsuzujme viak lehkovainé toho, kdo projevil
o védéni myélenku, kterou nyn{ zkoumame, jako by na jeho fe-
¢i nic nebylo. Snad totiZ nemyslel, kdo ji pronagel, tohle, nybrz
schopnost na ofazkuy, co je jednotliva vée, diti tazateli odpoved
prostrednictvim prvka.

Theait. Tak napriklad, Sokrate?

Sokr. Napfikiad jako i Hésiodos pravi o voze ,sto pak je
u vozu kusi“.8? Ji bych je nedoved! vyjmenovat a myslim ani
ty; nybrz byli bychom spokojeni, kdybychom na otazku, co je
viz, dovedli fici Kola, osa, vrch, postranice, jho.
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Theait, OvSemie ano.

Sékr. Ale ten by si snad o nis pomyslel totéz, jako kdyby-
chom byli tdzani na tvé jméno a odpovidali slabikovinim,
myslel by, Ze jsme sméni, nebot bychom sice méli spravné
minéni a spravné bychom fikali, co fikdme, ale domnivali by-
chom se, Ze jsme znalcl mluvnice 2 Ze po zplisobu miuvnickém
zndme 1 vyslovujeme vymér Theaitétova jména; vskutku viak
Je nelze nic vedecky miluvit, dokud ¢lovék neurci kazdou jed-
notlivou véc prostiednictvim prvki ve spojeni se spraviym miné-
nim, coZ bylo feceno také jiz nékde v drivéjsi ¢asti hovoru.

Theait. Ano, bylo fedeno.

Sokr! Takto tedy e mame i my o vozu sice spravné minéni,
ale teprve ten, kde dovede probrati jeho podstatu vypoCitiva-
nim onéch sto &asti, kdy# toto pfibere, Ze pfibral k pravdivému
minéni vymér a misto pouhého domnivatele se stal odborni-
kem a znalcem podstaty vozu, tim, Ze skrze prvky vyloZil ce-
lek.

Theait. Nezda se ti to dobrym, Sokrate?

Sokr. Zdali se 1o zda dobrym tobg, priteli, a zdali prijimas
mySlenku, Ze vyklad o kazdé véci skrze prvek jest jeji vymér,
kdeZto vyklad po skupeninich nebo je§té po néem vétsim Ze
je opak vyméru ~ to mi fekni, abychom se na to podivali.

Theair. Docela to prijimam.

Sékr. Zdalipak to ¢ini§ v domnénce, Ze mé Slovék o Cemkoli
védéni tehdy, kdyZ se mu o téZe véci zd4, hned Ze ndleZi k to-
mu, hned Ze k druhému, nebo také kdyZ mini, Ze k téZe véci
nalezi hned jedno, hned druhé?

Theait. Bith vi, Ze ne.

Sokr. A tu si nepamatujes, Ze pfi uceni pismu zpocatku jsi to
ty sdm délal i viichni ostatni?

Theair, Cheed Ficl, Ze jsme poklddali hned to, hned druhé
pismeno za sioZku téZe slabiky a totéZ pismeno Ze jsme kladli
hned do naleZité slabiky, hned do jiné?

Sokr. To chei fici.
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Theair. Bih vi, na to véru nezapominam a nedomnivam se,
Ze uZ maji védéni, kdo jsou v takovémto stavu.

Sokr. Co tedy? Kdykoli nékdo v takovémto piipadé chtéje na-
psati Theaitétos mysli, Ze md napsat, a napiSe Th a e a kdyZ zase
pokouSeje se napsal Theodoros mysli, Ze mé napsat, a napise 7
a e, fekneme o néim, Ze¢ méa veédéni o prvni slabice vasich jmen?

Theait. Viak jsme prave uznali, Ze jefté nema védéni, kdo je
v takovém stavu.

Sokr. NuZe, je néjaka prekaZka, aby tyZ Elovék nebyl v tom-
to stavu 1 hiedic k druhé, tfeti a Stvrté slabice?

Theait. Zadna.

Sokr. Nuze, zdalipak tehdy bude uZivat vykladu prostrednic-
tvim prvkl, pismen, a napide slovo Theaitétos se spravnym mi-
nénim, kdyZz bude psit pismena jedno za druhym?

Theait. To je jasné.

Sokr. Zajisté tedy jesté bez védéni, ale se spravnym miné-
nim, jak tvrdime?

Theait. Ano.

Sokr. A pfitom bude uZivat vyméru se spravaym minénim.
Vidyt totiz se drZel pii psani cesty prvkem, o niZ jsme prece
uznali, Ze to je vymér.

Theait. Pravda.

Sokr. Jest tedy, priteli, spréavné minéni spojené s vymeérem,
jeZ jesté nesmime nazyvat védénim.

Theait. Skoro se zda.

Sokr, Bylo to tedy, jak se podobd, bohatstvi nabyté ve snu,
kdyZ jsme se domnivali, Ze uz mame nejpravdivéjdi vymér
védéni. Ci jesté nemame Zalovat? Snad totiz nékdo nevyme-
zi takto pojem ,,vymér, nybrz tim poslednim vyznamem ze
tfi, z nichZ jeden, jak jsme pravili, da slovu ,,vymér" ten,
kdo vymezuje védéni jako spravné mingni spojené s vymeé-
rem.

Theait. Spravné jsi pfipomnél; jesté totiz zbyva jeden vy-
znam. Prvni byl totiZ | jakoby obraz myslenky ve zvuku®, ten
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pak, o kterém jsme pravé mluvili, ,,cesta prvkem k celku®; a co
pokladas za treti?

Sékr. To, co by fekla vétSina lidi, dovést fici néjakou zndm-
ku, kterou se predmét otazky 1isi ode viech véci.

Theait. Ktery vymér a eho mi mitZe§ uvést za priklad?

Sékr. Napiikiad, cheed-li, co se ty€e Slunce, stadi ti, myslim,
dostati vyklad, Ze to je nejjasn&j§i z nebeskych téles obihaji-
cich kolem Zemé.

Theail. OviemZe ano.

Sokr. NuZe tu mas, pro¢ byl uveden ten pfiklad. Je to to, co
jsme pravé tikali, Ze totiz jestliZe zachytis rozdil, {im se kazda
vie 1341 od ostatnich, zachyti§, jak néktefi tvrdi, vymér; aviak
pokud se bude§ dotykat jen nééeho spoleného, bude se ti vy-
mér vztahovat na ty véci, kterym ndleZi ono spoledenstvi.

Theait. Chapu; a zd4 se mi, Ze je dobré, davat vyméru tako-
vyto smysl.

Sokr. Kdo viak spolu se spravinym minénim o kterékoli véci
zachyti a pfibere také jeji rozdil od ostatnich véci, u toho
vznikne védéni o tom, o dem mél dfive jenom minéni.

Theait. Ano, tak soudime.

Sékr. VEru, Theaitéte, nyni, kdyZ jsem se octl blizko u pied-
métu nadi fedi, je mi, jako bych se zbiizka dival na obraz malo-
vany pro dalku: nevyznadm se v ném ani dost malo; ale pokud
jsem stal opodal, zdélo se mi, Ze ma jakysi smysl.

Theait. Jak to?

Solr. Povim, budu-li s fo, J& mam o tobé spravné minéni;
jestliZze priberu také tvlij vymeér, tu & znam; pakli ne, tu mam
o tobé toliko minéni.

Theait. Ano.

Sdkr. Vymérem pak bylo udani tvé odli$nosti.

Theair. Tak jest.

Sékr. Pokud jsem se tedy toliko domnival, tu jsem se patmé
svym myslenim nedotykal Zadného z téch znakd, kterymi se li-
§i% od ostatnich 1id{?
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Theuait. Podobé se, Ze ne.

S6kr. Tedy jsem mél na myst néco ze spoleénych znakd,
které nemas ty o nic vice ne¥ kdokoli jiny.

Theait. Nutné.

Sokr. Nuze, probeha, jak jsem jen mohl v takovémto piipadé
minit spige tebe neZ kohokoli jiného? Pfedstav si totiZ, Ze si
myslim, Ze Theaitétos je ten, kdo je ¢lovék a ma nos a odi a us-
ta a tak i jeden kazdy z udd. Budu snad pii tomto mySleni mit
vice na mysli Theaitéta nebo Theoddra neZli posledniho z pri-
sloveénych Myst?40

Theait. Jak by to bylo moZné?

Sokr. Ale kdybych si pomyslel netoliko &lovéka s nosem
a ofima, nybrZ i s ohrnutym nosem a s vypoulenyma ocima,
minil bych snad zase vice tebe nezli sdm sebe nebo kdo jsou ta-
kovi?

Theait. Nikterak.

Sékr. Ano, Theaitétos nebude, myslim, ve mné pojat miné-
nim dfive, dokud tato ploskonosost nevtiskne a neuloZ{ u mne
jakousi pamémi znamku odliS§nou od ostatnich ploskonesosti,
které jsem vidél - a tak i ostatni tvé sloZky —, kterd by mé upa-
matovala, 1 kdyZ t& potkam zitra, a zpfisobila mi spravné miné-
ni o tobé.

Theait. Uplna pravda.

Sokr. Tedy 1 spravné minéni o kazdé véci souvisi s odlig-
noesti.

Theait. To je vidati.

Sokr. Copak by tedy jedté znamenalo pfibrati vymér ke
spravnému minéni? Nebot jestliZze se tim mini primysliti si,
¢im se co 1131 od ostatnich véci, stdvd se ten predpis zcela smés-
nym.

Theait. Jak?

Sokr. Vybizi nas, abychom u véci, o kterych mame spravné
minéni, ¢im se lis{ od ostatnich, pfibrali jesté spravné minéni,
¢im se lis] od ostatnich. A takovym zpfisobem by otoéeni hole
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nebo palice?! nebo Cehokoli jincho, o ¢em se mluvi v plislovi,
nebylo nic proti tomuto piedpisu, a vét$im pravem by se mohl
nazyvat pfikazem slepého; vzdyf vybizet pfibrati to, co mame,
abychom pochopili, co minime, to se podoba ¢lovéku velmi
hezky zatemnélému.

Theait. Povéz tedy, jaky smysl méla pravé ted tva otdzka?

Sakr. Jestlize, hochu, poZadavek pfibrati vymér obsahuje
poZadavek poznati a ne jen minénim pojmouti rozdil, bylo by
to pékné s nejkrasnéj§im vymérem poznani. Nebof poznati jest
tudim pojmouti védéni, Ze ano?

Theait. Ano.

Sokr. Nuze tedy, jak se podoba, na otazku, co je védéni, od-
povi, Ze to je spravné minéni spojené s védomim rozdilu.
Vidyt to by znamenalo podle ného pibrani vyméru.

Theait. Podobi se.

Sofor. A to je veskyze podetilé, kdyZ hledame v8déni, fici, Ze
to je spravné minéni spojené s védénim bud rozdifu nebo vi-
bec éehokoli. Tedy védéni asi nenf ani vniméni, Theaitéte, ani
pravdivé minéni ani vymér pfipojujici se k pravdivému miné-
ni.

Theait. Podobi se, Ze ne.

S6kr, Zdalipak tedy jesté jsme thotni a citime bolesti, pfite-
li, v otdzece o védéni, &i jsme uZ vEechno porodili?

Theait. Vibiih, ja jsem tvym plisobenim feki vice, neZli jsem
mél v sobé.

Sokr. NuZe, nerika-li o tomto viem mé babické umeéni, Ze to
pislo na svét jako pledy nezralé a nechodné vychovy?

Theait. Docela.

Sokr. Jestlize se tedy budoucné buded pokouset, Theaitéte,
ot&hotnéti jinymi vécmi a jestliZe vskutku otéhotnis, bude§ ph-
sobenim nynéj$tho zkoumini pln fepsich myslenek; pakli zii-
stane§ prazden, buded méné obtiZzny svym druhlim a mirngjsi,
protoZe se rozumné nebude domnivat, Ze vi§, co nevis. Jediné
tolik totiz zmliZe mé uméni a vice nic a nevim nic z toho, co ti
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viichni ostatni velici a podivuhodni muzové doby piitomné
i minulé; ale tohle babické uméni jsme dostali j4 i ma matka od
boha, ona pro Zeny, ja pak pro mladé uglechtilé muZe a pro
viechny krasné lidi. NuZe, a nyni musim na schlizku do kralov-
ské stoy,?? k soudu, pred ktery mé pohnal svou Zalobou Melé-
tos; ale zitra rano, Theododre, zase zde na shledanou!
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KRATYLOCS, pozn. 104-105

104 Tyto ,sny” Platénova Sékrata jsou Platénovy myslenky
o idedch; Platon tu zakryvé ironif svj nejvyssi poznatek. Theaitétos
105 Proti Burnetovi ponechdvém v textu slovo slvo.

I Za Zivota Platénova bylo u Korinthu bojovano dvakrat, jedneu
r. 394, na zadatku tak Tecené Korinthské valky, v niZ byli
Athétané poraZeni od Lakedaimonant, podruhé r. 369/368
v bojich Athéfiani s Thébami. ProtoZe miZeme nyni pokladat
za jisté, Ze trilogie Theaitétos — Sofistés - Politikos nalezi do
posledniho obdobi spisovatelské ¢innosti Platénovy, jest sou-
diti, Ze tu Platon nardZi na bitvu z r. 369/368.

2 Erineon je vesnice v Attice.
3 PredZitatelem je sluha, otrok.

4 Kyréné, rodisté Theodbrovo, byla stara fecka osada v severni
Africe, v Libyi.

5 Odborné védy naleZely ve starovéku k filosofii v §ir§im smys-
lu.

& levi§tém hovoru je nékteré gymnasion, jino$i se natirali olejem
pfi cvideni téla.

7 Starovéci matematikové, neznajice obeenych &isel, uwZivali k vy-
kladim matematickych vziahll metody geometrické, grafické.
Problém, o kterém vykiddal Theodoros a ktery fedil Theaitétos se
Sokratem Miadsim, se tykal rozdilu druhych edmocenin jednotli-
vych gisel, odmocnin raciondlnich a iracionalnich,

8 Ctvercova &isla jsou napt. 1,4, 9, 16.

9 Napf. ¢islo 8 je moZno si myslit jako obdélnik s racionalnimi
stranami (2x4), kdezto kdyby bylo mysleno jako &tverec, stra-
na by racionalni nebyla.

10 ,,Délka” je v tomto kontextu tolik ¢o nafe druhd odmocnina
z &isla ,Stvercového®, tedy veliina souméfitelna ,,délkoveé"
(odmocnina racionalni). ,Mocnost” je nae druhd odmocnina
z &isla ,,obdélnikového®, nebotf je ,mocna” souméfitelnosti
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pouze v moZnosii, leprve kdyZ z ni vytvofime Ctveree, totid
kdyZ i ,,umocnime" (odmocnina iracionalnf). Pozoruhodné je,
Ze Theaitélos pouZiva v feckem originalu jak pro nas obvykly
vyraz mocniny, tak pro nami ad hoc zavedeny vyraz ,moc-
nost® t€hoZ vyrazu vvaes. [Plvodni poznamku Fr. Novotné-
ho nahradil ich.}

Tak napft. Vg je ndélka®, V16 je »MOCnost™ = protoze teprve

1

(76 je mocna® racionalniho poméru k V8

Pojmii jméno, nazev, jmenovati, nazyvati uZiva Platén Zasto
0 Gkonech fogickych; tak i zde jde o to, stanoviti a vymezitj
pro pojmy riiznych oborl védéni jejich spoledny nadiadény
pojem, {j. jejich rod, tedy pejem védeéni.

Vauk ,spravedlivého® Aristeida, slavncho vitéze u Plataj;
v Platdnové dialogu Lachés pfividi jej jeho otec Lysimachos
k Sokratovi do ufeni.

Predikos z Keu, prosluly sofista; Platén o ném miuvi ne bez
ironie.

Spolu s Gorgiou ngjvyznamnéjii ze sofistli 5. stol. pit Kr, Véta,
kferou Sokratés cituje a dale posuzuje, byla obsa¥ena v jeho
spise nadepsaném "ANAFewx (Pravda). Slovo | &lovEk™ v oné
vete chipe Platontiv Sokratés jako individualni subjekt; v no-
voveku jest druhdy vykladéno ve smyslu drubu.

Co nésleduje, neni arci pfesvéddeni Platénova Sokrata. Préta-
gorovi samému nelze pridisti smifeni jeho noctické véty s na-
ukami filosof#t a myslenkami bdsnikd, kieré jsou v tomto
odstavci uvddény. V tou? souvislost je uvedeno Hérakleitovo
udeni v diatogu Krarvles, 401 b-4024d.

Parmenidés je hlavni predstavitel {iloscfické Skoly elejské;
plivodee nauky o jednom, nehybném a nepomijejicim jseuc-
nu, zasadné odporujici nauce Hérakleitové o neustalém po-
hybu vieho, Tento protiklad oznaCuje Platéntiv Sokratés
v tomto dialogu (181} jako protiklad mezi ,tekoucimi® a ,,za-
stavovateli celého svéta®. Predchiidcem Parmenidov§m byl
Xenofanés, zék Parmenidiv byl Zénén; posledni z vyznaénych
piedstavitel elejské Skoly byl Melissos.
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Viz piedchézejici pozn,

Hlasatel nauky o &tyfech Zivlech, v jejichZ sméfovani a rozmé-
Sovani, zplisobovanych Laskou a Nenavisti, zaleZi Zivot svita,
Epicharmos ze sicilské Megary nélezt k zakladatelim komedic
jako slovesného druhu. Homér je uvadén jako zastupce tragé-
die proto, #e jeho basné byly hlavnim pramenem litck pro
skuteéné tragiky. Aischylos pry nazval své tragédie ,drobly
z velikych hostin Homérovych®,

Citovany vers je z Homérovy liady, X1V, 204 (= 302). Podle
Homéra je Okecanos oflec Titdnét a Kronfiv; Tethys jest jeho
mgnzelka, Viz L. F. Saska - F. Groh, Mythologie Rekitv a Ri-
manitv, str. 86.

Na zaéatku VIII. zpévu Hiady nakazuje Kronovee Zeus bohiim,
aby nepoméhali ani Rekéim ani Tréjantim, a aby dodal svym
sloviim diirazu, hrozi tomu, kdo by neposlechl, trestem a takto
znazorfiuje svou silu (v. 19 nn., piekiad O. Vanorného).

Vezméte zlaty fetéz a privaste k nebeské bani,

sami se zavéste nan, jak bohynd viechy, tak bozi ~

piec viak s nebeskych vy§in by nebyl na zemi staZen

Kronovee, nejvyssi vlddee i kdvbysie sebe vie 1dhli —,

aviak kdybych pak j& chiél zardhnout opravdu vainé,

vytcthl bych vis viecky i se samou zemi a morem,

k vrcholu olympskému bych potom zlaly ten Fetéz

uvazal, takze by v§ecko pak viselo ve vzduchu volng:

o tolik vynikdm ja jak nad bohy viecky, tak lidi.
PieloZeno podle rukopisného étent dvaryxnale TpooBifclwy,
V prikladu, kiery ndsleduje, mbZe byl hleddn problém jen tehdy, -
kdyZ se pojem vztahu (,vice — ,,méné) poklada za podstatny
znak véci, o kierou jde. Platénovo myéleni bylo timto pfedpokla-
dem leckdy uvadéno do rozpakd. Aristotelés spravné rozezna-
val kategorii vztahu od kategorie jsoucnosti.
Narazka na éasto citovany verd Euripidovy tragédie Hippoly-
tos, 612: ,jazyk pfisdhl, ale mysl je bez prisahy”.
Myglenka velmi Casto opakovand; rozvidi ji Aristotelés, Met.
982b, slovy: ,,Divenim za¢inaji lidé filosofovat i nyni{ i poprvé
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tak zacali, a to tak, Ze se zpo€itku zastavili s podivem u nej-
bliziich otdzek a potom pomalu tak postupujice sc zamysleli
i nad véomi vét8imi... A kdo se zamySli a divi, ten se domniva,
Ze nevi”

Iris jest v Homérove Miadd poslici bohl. Je to vlasing zosob-
néni duhy, kterd je symbolem spojeni mezi nebem a zemi; viz
L. F. Saska - F. Groh, Mythologie Rekiv a Rimantiv, str. 75 n.
Podle Hésiodovy Theogonie (265 n.) je jejim otcom moisky
bith Thaumas, jehoZ jméno je na nafem misté vyznamné spo-
Jjovano sc slovem Jaduo = div a se slovem Sovpalewy =
diviti se. Oviem proé Platdon mysli, Ze je Iris, bohynd duhy
a poslice bohd, spravaé pokladana za dceru Thaumanta = Divu,
neni dosti jasné. E. Norden, Aniike Kunstprosa, 1, Darmstadt
1915, str. 410, pozn. 3, soudi, Ze duha, hrajici viemi barvami, je
obraz mnohostranného uméni sofistl a ¢ Sokratés poloZertovneé
pfenddi to plirovnani na sofisty. Apelt v 22. poznamee ke svému
piekladu Theaitéta vyklada toto misto tak, Ze Iris jakoZto poslice
bohi: poskytuje Platénovi vhodny obraz pro povolani filosofic
jako prostfednice mezi nebem a zemi. Domnivam se, fe se Sékra-
tova myélenka stane o mnoho jasnéjdi, jesthife pojmeme i jméno
Iris samo za jmeéno vyznamné jako je jméno Thaumas, a soudim,
Ze w Platdn - po svém zndmém zpiisobu etymologizovini -
predpokladd souvislost jména Iris s adjektivem iSpis = védouc:
Védouci bohyné je dcera Divu.

Ml

Zdalo by se na prvni pokled, Ze (i, slovutni muZi“ jsou atomi-
sté s Démokritem v Gele, ale tato domnénka neni tak jista. Nage
misto jest posuzovall v souvislosti 8 mistem dialogu Sofisfés,
246a, kde se oviem materialisté stavéji v jiny protiklad, proti
»pratelim ideji* (248a).

Mytem nazyva Platén tento vyklad uéeni relativist proto, Ze
jej podava v cpické formé a bez dialektického dokazovini
(proto také éteme v prvni vétg, Fe viechno byl pohyb). Teorie
¢iti, kterd nasleduje, byla struénd napovéddna jiz v dialogu
Theaitétos, 152 a 154,

Krajnim disledkem relativistll je lo, Ze rozkladaji ve vztahy
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THEAITETOS, pozn. 31-38

i1a konkrétni jsoucna, ktera myslitelé jim protichOdni uznavaji
za jeding skutednd.

K uvedenym piikladim poditkd a téch piedstav, jako je ,,¢lo-
vEk® a , kamen®, pridava Sokratés nahle pojmy dobrého a kréas-
ného, na jejichZ nerelativni jistoté mu nejvice zaleZi.

Sokraiés neuziva k obrané véty Protagorovy proti témto no-
vym pochybnostem myélenky, kterd je zcela nasnadég, e totiz
ve snach a v nemocech nejde o viemy, nybrZ o zdani vjemd,
nybrz se uchyluje (Ths. 158) ve své ironii k vykladu krajné
relativistickému, Ze totiZz nelze védéti, kdy snime a kdy bdime,
kdy jsme nemocni a kdy zdrivi,

Po skondeném vykladu véty Prétagorovy pfistupuje Sokratés
k jeji kritice.

Novorozené dité byle paty den po svém narozeni obrfadné
obnageno kolem domdciho oltafe; obfad ten mél vyznam odist-
ny.

Skute¢ny citdt ze spisu Prélagorova; podle Diogena Laertia,
Vitae, EX, 51, a Busebia, Praep. evang, X1V, 3, 7, bylo plné
znéni této myslenky toto: ,,0 bozich nemohu v&déti ani Ze jsou,
ani Ze nejsou, ani jaka jest jejich zplisoba; mnohé prekazky
totiZ brani to v&dét, i nejasnost té véci i kratkost Zivota lidskeé-
ho.”

V Athéndch byly velmi oblibeny kohouti (a kiepeldi) zapasy;
srv. Leg. 789b.

V orig. ,,protagorsky mytus zahynul“, Tohoto réeni bylo uZiva-
no na konci po zphsobu nadeho réeni ,,a uZ je pohiddky konec®.
Platén ho uZiva o tom, o dem uZ neni moZno nebo neni tigha
dale mluviti, srv. Philh. 14a, Resp. 621b.

Povéstny athénsky bohid, zndmy i z athénskych déjin kolem
r. 400 pt. Kr.; Platén jej pfipomind na nékolika mistech jako
ctitele a pfiznivee sofistd; hovor dialogu Prétagoras se kona
v domé Kalliové, kde se seili nejslavn$i sofiste, Protagoras,
Hippias a Prodikos.
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Nar&zka na my§lenky Homérova Priama v Hiadé, XXI1, 71 nn.
(prekiad O. Vanorného):

Jest krasné pri mlddci viecko,

Jestlize skldn jest v boji a kopim usmreen ostrim,

lezi — vée krdasné je na ném, i po smrii, cokoli vidis.

Kdy# vsak zabit je kmet, kdyz fedé na hlavé viasy,

Sedé na bradé vousy i hanbu mu zohyzdi psové,

neni Falndisi los, nez takovy, nebohym lidem.

Podobné stovnava z estetického hlediska padlého mladého mu-
Zo g padlym starcem Tyrtaios v basni zachované u feénika Ly-
kirga v feci proti Leokratovi (107).

Prétagoras neuznivi objektivai pravdy, ale uznavad objektivni
dobro = prospéch.

Skiron byl podle attické povésti loupeZaik na skalnatém pobie-
Zi mezi Megarou a Athénami; pfinucoval pocestné, aby mu
myli nohy, a kdyZ to délali, kopnutim kaZdého shodil do mofe.
Ale sdm byl tymZ zplsobem pripraven o Zivot od Thésea.
Zminka o Skirdnovi na tomto misté neni dost jasnd; zda se, Ze
tu Platén prendsi i na Skirdéna, co se vypravovalo o Antaiovi,
piipomenutém ve v&81E ndstedujici.

Antatos byl silak v Libyi, jenZ nutil kaZdého mimojdouciho,
aby s nim zdpasil; nakonec byl sdm pfemoZen od Héraklea.
Homér je tu citovan jen pro zvid§inost svého réeni paho
puglow (Od. XV, 121; XVII, 422; XIX, 78), nikoli pro my§-
lenku; v pfekladu arci neni vidét divod citatu.

Proti Prétagorovu relativismu, jenZ uvadi i krasno, spravedli-
veé, zboZné v zavislost na cbecném zdéani, chee postaviti Sokra-
tés ndzory &ch, kdo s Prétagerou nesouhlasi. Ale tato
polemika proti Protagorovi je odsunuta epizodou, v niZ je srov-
navan filosof s prakiikem, a Sokratés se k ni vraci teprve
v misté 177¢.

Podie athénského procesniho fadu byl pit jistych procesech
strandm vyméfen pro jejich fedi uréité stanoveny Cas; byl
odmeéfovian vodnimi hodinami, klepsydrou, a to tak, Ze pro
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THEAITETOS, poxn. 46-54

kazdy dreh procesi takto omezenych bylo stanoveno mnoZstvi
vody, jeZ se mélo naliti do klepsydry.

Nevyluduji z texiu slova fiv dvrwpooioy xaehodoy, jako Cini
podle Abresche Burnet. Vzdjemnou prisahou (GyTwporic) se
zavazovaly sporné strany, Ze povedou spor poctivé a vécng,

K obrazu soudu se pfiddva obraz dramatickych her a jinych bas.
nickych vystupl, kieré mély riz zivodi se soudei a udélovanim
cen.

Rodem z Miléty, Zil v 6. stol. pf. Kr., nejstardi z feckych filo-
sofil, matematik a astronom, plivodce uceni, Ze voda je pralat-
kou vieho svéta.

Cu jako Dies (a U. v. Wilamowitz-Mocilendorff, Platon, I,
str. 523, pozn. 1) podie Madviga o misto rukop. 7 of, jez
pfijima Burnet,

Vyklad a preklad tohoto mista originalu dvaPaiieocBon B¢
oty gmoTapévoy EmbiEua ehevdepiws je nejisty. Vyklad,
podle kterého jsem preloZil, hledi k tomu, Ze svobodny obcan
athénsky dbal, aby zdhyby jeho svichniho Satu byly radné
upraveny, jak vidime na feckych sochéch; znamkou nediistoj-
né potrhlosti bylo viaéeti svrchni roucho po zemi. Aviak slo-
veso dvaPdiisodar mi i vyznam hudebni a uZivd se ho
o zalinani zpévu doprovidzeného hrou na kitharn. Pri tomto
vykiadu by bylo tieba pfeloZiti uvedena siova asi takto: ,ale ve
spoleénosti, kdyZ na néj dojde, neumi vzit do ruky kitharu, jak
siui ¢loveku svobodnému®. Tento druhy vyklad se doporudu-
je zvlagteé mysienkou, které nasleduje.

Ctu rukop. dAnd1, jez Burnet podle Athénaia z textu vyluuje.

Oblasti jsoucna zde neni minén nadsmyslny svét ideji — tam by
Platén nekladl pfiklad bez boha -, nybri obecné to, co je
mozno nazvat ,svét”. Tomuto pojeti dobfe vyhovuje &teni
rukopisu W (videnského) v 7 mowvri miste ¢teni obecného
£V 7@ VL.

Odkaz na vyklad pterufeny v misté 172b (viz také pozn. 44).

3 privrZenci Hérakleitovymi; Hérakleitos byl z Efesu.
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THEAITETOS, pozn. 5567

Viz pozn, 21,
Viz pozn. 17

Zkoumani druhych, §koly elejské, je provedeno az v dialogu
Sofistés.

Ponechévém slova £pouvye Soxet, kterd Burnet podle Stobaia
z textu vyluyje.

Terminy origindlu jsou diholwors (picjinalovani) a dopd
{neseni).

Platén na tomto misté razi termin mowdTns, doslova ,jakost®,
odvozeny od motos, jaky; pfeklad icho terminu je latinské
wQualitas®.

Vyraz ,md se to tak” by vz vyjadroval jakousi stalost a pfivr-
Zenci nauky o neustilém toku by ho nepripustili; proto je opra-
ven vyrazem ,défe se to tak®. Ironické réeni ,,abychom jich
nezastavili® ma smys! ,,abychom pfed nimi nemluvili o néjaké
stalosti®,

Tento piisloveény vyraz se vyskyluje nékolikrat v fecké litera-
tufe a znamend vybizeti nékoho k tomu, v cem se dovede nej-
vice uplatnit a co ho nejvice tési.

Napt. v fliadé (111, 172) uZiva Helena téchto priviastkh o Pria-
movi; i na jinych mistech u Homéra se spojuji tato dvé pfidav-
na jména, odpovidajici obvyklému spojeni substantiv aiSds
(ostych) a d6pos (strach).

Narazka na dfevéného koné trojského, piného ozbrojenych muzi.
V orig. ide; Apelt preklada ,.eine Form der Auffassung®. Diés
»une forme unique®.

Platon uZiva slovesa mopémeodal, provazeti, pfidruZovati se,
kde by nam bylo snazi Fici, ¥e jsoucnost je ncjobecnéjSim
znakem viech véci,

Theaitétos tu poiima vyrazy ,dobré” a ,zlé" v tom smyslu,
v jakém se braly nahofe, totiZ ve smyslu ,,prospé&né” a ,,nepro-

spé¥né®, a proto zavadi do téch pojmb ohled na budoucnost;
srv. Tht. 167 a 177 nn.
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Ctu jako Diés podle rukopisu W 6w 7t a nevynechavim slovo
AROVEL,

Ve svém sofistickém dokazovani nemoZnosti omylu uZiva tu
Sokratés chybného pledpokladu, Ze se Clovek obou véci, o kle-
¢ ide, ,,dotykd svon dusi®, to jest ob& ma jasné na védomi; pak
arci zaména neni mozna.

Ze zavéru, Ze neni nepravdivého minéni, vychazi zavér, Ze
viichni lidé maji stejné pravdu, se viemi svymi disledky.
Tika se piipadll obeené vypodtenych v misté 191 n.

Tyka se odpovédi Theaitétovy: ,,Nyni jsem zlstal pozadu mno-
hem vice neZli tehdy“ (192) na Sékratlv obeeny vyéet tii
moZnych pfipadi nespravného minéni,

T¥eti z ondch obecné vypoditanych moZnosti nespravného mi-
néni Sokratés zvolenym piikiadem nevysvétluje; byl by to
ptipad, Ze vidi osobu, kierou neznd, ale poklada ji za Theodora
{nebo Theaitéta), kterého znd.

Piekladem ,,drsné” neni Giplné vystiZeno Fecké epiteton Ad-
alov, jeZ znadt viastné ,srstnaté”, ,,chlupaté” a kterym Homér
vyznaduje muznou hrud, muZné srdce.

Viz Tht. 187 n.

Vyrazy ,,miti“ a ,,byti majitelem* nevystihuji presné rozdilu,
ktery je v originale vyjadfen dvojici slov £éus a x1iiaus; lépe
by jej vystihly nae pravnické vyrazy ,drzeti” a ,miti”, jichZ
jsme viak v piekladu sotva mohli uZit.

Na takovéto domnélé spory ukazovali radi sofisté a uvadéli
jimi ve zmatek své posluchace. Platén uvadi priklady toho
v dialogu Euthydémos; tam sofista dokazuje, ¥e kdyZ se ¢lo-
vék uéi nécemu nazpaméf, udi se tomuy, co znd, nebof zna
pismena, z kterych se text sklada.

Narazka na vypravovéani patrné bé&zné, Ze videe pies brod dal
takovou odpovEd na otdzku, jak hlubokd je ta feka; tato odpo-
ved se stala pfislovim o nabyvani poznatkil zkuSenosti.

Viz pozn. 45,

Ctu podle Jowetta xatd Sueactipla.
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Siovem ,,vymér* prekiddame tu fecké slovo logos, jehoZ vy-
znam je véak mnohem §ir8i, jak vidime i z vykladu Sokratova
na misté 206 n. Ide tu viastmé o analyticky racionalni vyklad
piedmé&tu poznani; proto se pravi dale, Ze co je jednoduché,
jako napf. hlaska, je ,nevymérma® (dhoyov), kdeZto slabika
Lmd vimer, je ,,vymérnd® (gmrov). Véc nevymérnd ma jen
iméno; pojmy jméno” a ,vymér" klade Platon vedle sebe
a proti sobé i na cetnych jinych mistech,

Platén tu piedstavuje mySlenku pfipomenutou od Theaitéta
jako my#lenku cizi: z Aristotelovy Metafyziky, 1043b, lze sou-
diti, Ze tu jde o nauku Antisthenovu.

Obyéeind se klade skuteénost proti snu; Sokratés chee nazna-
&it, #e on sam, jako Theaitétos, opakuje tu cizi my$lenky.

Recky orouyeta ... cuhhaBai, kterymiz slovy se v uZ§im smys-
hu ozna¢uji hiasky a slabiky; v feckém origindlu nejsou oba tyto
vyznamy rozeznavany. Slabika byla Rekirm jednotkou netoliko
fonetickou, nybr | grafickou; podie slabik se pogitaia déika fadka.

Platon rozdéluje hldsky na tfi druhy, na hlasky zvuéné
(hwvdevTa), jei zde nazyvd ,nejzfetelnéjdimi, to jest samo-
hlasky (@ & v o v 1 w), na hlasky nezvulné, to jest raZené
souhlasky (jako napf. ), a na polosamahlasky, to jest souhlas-
ky trvaci (jako napf. s).

Dodejme piiklad, Ze v sociologii je spole¢nost néco jintho nez
prosty souhrn idi.

V piekladu nelze piesné vystihnouti rozdil mezi prostym plu-
rilem & wavTe & TO WA,

Zde je slovo logos pojimano v nejiir§im smyslu = fe¢, proto je
mozna definice jednoho jeho vyznamu, kterd nasleduje.
Hésiodos, Prace a dui, v. 455 nn. (= Bdsed rolnickd, pfel.
A, Salal, str. 24):

Rekne muz spoléhavy: |, Viak snadno si zhotovim povoz "
Blahovy, tufeni nemd: je sta drev potrebi k vozu,
ta ma predeviim mif a domi je peclivé snésti.
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90 Mysic, krajina v severozapadni Malé Asii, byla u Rekd povést-
nd svou nekullurnosti a réeni ,,posledni z Mys&™ bylo piislo-
vedné.

91 O poindni zbyteéném a netéinném,
92 Tak se jmerovala budova na athénské agofe, ve kieré GFadoval
archdn krél; tam sc poddvaly Zaloby pro rudeni naboZenstvi,
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