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MEDITACE
O PRVNI FILOSOFII

V NICHZ SE DOKAZUJE EXISTENCE BOHA
AODLISNOST DUSE OD TELA

I. MEDITACE

O tom, co lze uvést v pochybnost.

17 Jiz pfed nékolika lety jsem si povSiml, kolik nepravdivého jsem
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v détstvi pripustil jako pravdivé a jak pochybné je cokoli, co jsem
na tom poté vystavél, a ze tudiz, pokud bych si pfal stanovit ve vé-
dach nékdy néco pevného a stdlého, je tfeba jednou za Zivot vSe
zbofit a zapodit nanovo od prvnich zakladu; ale vypadalo to jako
ohromny kol a vyckaval jsem na tak zraly vék, ze by pro dosazeni
hledaného poucenijiz nemohl pfijit vhodné&jsi. Proto jsem otdlel tak
dlouho, Ze bych se nakonec provinil, kdybych ¢as zbyvajici k jed-
nani stravil vdhanim. Dnes jsem tedy nalezité oprostil mysl od
vSech starosti, zajistil si nerusSeny klid, jsem sam a konec¢né se budu
vazné a svobodné vénovat vSeobecnému bourani svych <letitych>
néazor.

Nebude vSak nutné, abych proto ukdzal, Ze jsou vSechny neprav-
divé, coz bych asi nikdy nezvladl; k odmitnuti v§ech postaci, najdu-
li u kazdého z nich n&jaky divod k pochybnosti, jezto mne rozum
jiz presvéddil, ze u nazorl, které nejsou zcelajisté a nepochybné, je
tfeba zdrzet se souhlasu neméné peclivé nez u téch ocividné ne-
pravdivych. Také je nebude tfeba prochdzet jednotlivé, coZ by byl
nekoneény ukol; vrhnu se rovnou na principy, jimiz bylo vSe, ¢emu
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jsem diive véfil, podepieno, jelikoz podkopdnim zdkladi se samo
zhrouti vSe, co je na nich vybudovano.

Cokoli jsem dosud pfipoustél jako nejvice pravdivé, jsem pfijal
ze smysli nebo skrze smysly;"” postfehl jsem ale, Ze smysly obdas
klamou - a je rozvazné nikdy nedivéifovat bezvyhradné tém, kdo
nds byt jednou podvedli.

Ale jakkoli nas smysly obc¢as klamou v néem, co je malé a pii-
li§ vzdalené, piesto je snad mnoho jiného, o ¢em nelze vibec po-
chybovat, byt je to nacerpano z nich: naptiklad Ze jsem zde, sedim
u krbu, jsem odén v teplém Zupanu, rukama sahdm na tento papir
a podobné. A neméam-li se snad prirovnat k jakymsi Silenctim, je-
jichZz mozec¢ky natolik trvale zachvatil vypar z ¢erné zluéi, ze neu-
stdle prohlasuji, Ze jsou krdlové, i kdyZ jsou naprosti nuzici, ze jsou
odéni v purpuru, i kdyZ jsou nazi, Ze maji hlinéné hlavy nebo Ze
jsou celi z dyné Ci ze skla, jak by se dalo popfit, Ze pravé tyto ruce
a celé toto télo jsou mé? Oni jsou choromyslni aji bych se zdél ne-
méné nepri¢etny, kdybych si z nich vzal pfiklad.

" 16. dubna 1648 poskytl Descartes rozhovor mladému holandskému
studentovi theologie Fransi Burmanovi a odpovédél mu na fadu dotazi
k jednotlivym mistiim ve svych spisech. Na Burmantiv dotaz k tomuto mis-
tu Descartes odpovida: ,Ze smyslu, totiz zrakem, jimz jsem vnimal barvy,
tvary a vSe podobné; kromé toho jsem vsak zbytek pfijal skrze smysly, totiz
sluchem, protoZe tak jsem od rodi¢d, uciteld a jinych lidi pfijal a nacerpal
to, co vim. Nelze namitat, Ze jsem tu opominul obecné principy a ideje
Boha a nés, které ve smyslech nikdy nebyly. Nebot ty jsem nejprve také
takto pfijal skrze smysly, totiz sluchem. Za druhé, autor zde bere v tivahu
Clovéka, ktery zacind poprvé filosofovat a ktery si vSima jen toho, o ¢em
vi, Ze to zna. Pokud jde totiz o spole¢né principy a axiomy, napiiklad je ne-
mozné, aby totéZ bylo i nebylo, smyslovi lidé, jakymi jsme byli vSichni, nez
jsme se pustili do filosofie, je neberou v tivahu, ani si jich nevSimaji, a jez-
to jsou jim vrozeny tak jasné a jeZto je v sobé sami zakouseji, opomijeji je
a berou je v tivahu leda smiSené, a nikdy abstraktné a oddélené od latky
a jednotlivin. Kdyby je totiz vzali v tivahu takto, nikdo by o nich nepochy-
boval. A kdyby tak ucinili skeptikové, nikdo by nikdy skeptikem nebyl,
protoze ten, kdo tyto principy pozorné sleduje, nemiize je popfit. Za tieti,
pojednava se zde hlavné o existujici véci, o tom, zda jest." Viz Responsio-
nes Renati Des Cartes ad quasdam difficultates ex Meditationibus ejus etc.,
ab ipso haustae (= Responsiones), ATV, str. 146.
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Vskutku skvélé: jako kdybych nebyl ¢lovék, jenZ v noci obvykle
spi a ve snech pocifuje' viechno to, co oni, kdyZ bdi - ob&as do-
konce néco jesté méné pravdépodobného. Jak ¢asto mne no¢ni od-
dech presvédcCuje o takovych vSednostech, jako Ze jsem zde, jsem
odén a sedim u krbu, zatimco bez Satdl lezim v prikryvkach! A pfe-
ce nyni bdélyma oc¢ima nahlizim tento papir, tato hlava, jiz hybu,
nespi a uvdzené natahuji a citim tuto ruku tak, ze o tom vim; pro
spiciho by to nebylo tak rozliSené. Jako bych si nevzpominal, Ze
jsem se jindy ve snech podobnymi mySlenkami nechal zmdst;
a kdyz o tom premyslim pozornéji, pfimo mne ohromuje zjisténi, Ze
bdéni nikdy nelze zadnymi jistymi zndmkami odliSit od snu, a pra-
vé€ toto ohromeni mi téméf potvrzuje nazor, ze snim.

Délejme tedy, Ze snime a tyto jednotlivosti, jako Ze mdme ote-
viené ocCi, pohybujeme hlavou a natahujeme ruce, nejsou pravdivé,
ba dokonce Ze nemdme takové ruce ani celé tohle télo; presto je
rozhodné tfeba priznat, ze snové vidiny jsou jako néjaké namalova-
né obrazy, jez mohly byt vypodobnény jen podle pravdivych véci,
a proto alespoil to v§eobecné, oci, hlava, ruce a celé télo, nejsou
véci imaginarni, ale doopravdy existujici. Kdyz se totiz malifi sna-
7i zobrazit Sirény a Satyrky co moznd nevSednich forem, nemohou
jim zajisté pridélit piirozenosti po vSech strankidch nové, ale pouze
je upletou z udt riznych zivocichi; a kdyby snad vymysleli néco
natolik nového, ze by dosud nikdo nespatfil viilbec nic podobného,
a bylo by to tudiz zcela vybajené a nepravdivé, piesto by pfinej-
mensim barvy, z nichz by to posklddali, jisté musely byt pravdivé.
Obdobnym usudkem, jakkoli i to vSeobecné, oci, hlava, ruce a po-
dobné, miuze byt imagindrni, je tieba pfiznat, Ze pfesto nutné musi
byt pravdivé alespoil néco jiného, jesté jednodussiho a obecnéjsiho,
z ¢eho se jako z pravdivych barev skladaji vSechny jak pravdivé,
tak nepravdivé predstavy véci v nasem mysSleni.

K tomuto rodu podle v§eho patii veSkera télesna piirozenost ajeji
rozlehlost, tvar rozlehlych véci, velikost ¢ili jejich rozméry a pocet
a téZ misto, na némz mohou existovat, ¢as, v némzZ mohou trvat
a podobné.

" Ve franc. verzi ,,si reprezentuje” (AT 1X-1, str. 14).
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Tudiz z toho snad nevyvodime Spatné, ze fyzika, astronomie,
1ékarstvi a vSechny ostatni obory, které zaviseji na uvazovani o slo-
zenych vécech, sice jsou pochybné, avSak aritmetika, geometrie
a dalsi takové obory, které pojedndvaji vyhradné o nejjednodussich
a nanejvy$ vSeobecnych vécech a pramdlo dbaji o to, zda jsou tyto
véci v prirodé ¢i nikoli, obsahuji néco jistého a nepochybného. Ne-
bot af uz bdim ¢&i spim, dvé a tfi je dohromady pét a &tverec nemé
vice stran nez Ctyfi a podle vSeho neni mozné, aby na tak zietelné
pravdy padlo podezieni nepravdivosti.

M¢é mysli je ale vStipen stary ndzor, ze je Blh, jenz miZze vse
ajenz mne stvofil takového, jaky existuji. Jak ale vim, Ze neudinil
tak, aby nebyla viibec Zddnd zemé, zadné nebe, zddna véc rozlehla,
zadny tvar, zadné rozméry, zddné misto, a mné by piesto stejné
jako nyni pfipadalo, Ze to vSe existuje - nebo dokonce tak, abych se
mylil, kdykoli s¢itdm dvé a tii a politam strany ¢tverce nebo v né-
¢em jesté jednodussim, lze-li na néco takového pfijit (stejné jako
sam obcas soudim, Ze jini chybuji v tom, co podle svého minéni
dokonale znajf)? Snad mne ale Blih nechtél takto klamat - vzdyt se
fikda, Ze je nanejvyS dobry; kdyby ale jeho dobroté odporovalo stvo-
fit mne takového, abych se vzdy mylil, pak by téze dobroté bylo
podle vieho cizi dopustit i to, abych se mylil byt jen obd&as; to viak
fici nelze."”

Ovsem néktefi snad existenci néjakého tak mocného Boha radéji
popfou, nez by véfili, ze jsou vSechny ostatni véci nejisté. Nebude-
me jim odporovat, dejme tomu, Ze je to vS§e o Bohu vybdjené; oni
vSak predpoklddaji, ze jsem se tim, co jsem, stal osudem, nahodou,
nepietrzitou fadou véci nebo néjak jinak; ajezto mylit se a chybovat
jsou podle vSeho jakési nedokonalosti, ¢im méné mocného ptivodce
mého pocatku mi ptidéli, tim pravdépodobngjsi bude, Ze jsem tak
nedokonaly, abych se vzdy mylil. Na tyto argumenty véru nemam
odpovéd a nakonec jsem nucen priiznat, Ze o vSem, co jsem dfive
pokladal za pravdivé, lze pochybovat, a to nikoli z neuvadzenosti ¢i
povrchnosti, nybrz z platnych divodu, ziskanych meditaci, a tak se

" Ve franc. verzi varianta: ,,a pfesto nemohu pochybovat, Ze to dopus-
til" (AT IX-1, str. 16).
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nyni i v tom musim peclivé zdrzet souhlasu neméné nez u ocividné
nepravdivého, pokud chci <ve védach> objevit néco jistého.
Nestaci vSak jen si toho pov§imnout, také je tfeba dbat, abych na
to nezapomnél: navyklé nazory se totiz stdle vraceji a pfemdhaji
mou duvéfivost, jiz si jakoby zavazuji dlouhym uZzivanim a pravem
divérnosti, skoro az mné navzdory; a dokud budu pfedpokladat, ze
jsou takové, jaké opravdu jsou (totiz sice jistym zptisobem pochyb-
né, jak se pravé ukazalo, ale nicméné velmi pravdépodobné a ta-
kové, ze je mnohem rozumnéjsi jim véfit, nez je popirat), nikdy si
neodvyknu poskytovat jim souhlas a diivéru. A proto, jak se domni-
vam, neudélam Spatné, kdyz napiu villi opa¢né a budu sdm sebe kla-
mat docasné predstiraje, ze ony néazory jsou zcela nepravdivé a ima-
ginarni, az nakonec jakoby vyvazenim obou téchto predsudku
nebude zaddny nepoctivy zvyk odvracet mé souzeni od spravného
vnimén{ véci. Vzdyt pfece vim, Ze tu zatim nehrozi Zddné nebezpedi
ani zddna chyba a Ze svou nediivéru nemohu piehnat, jelikoz véci,
jimiz se nyni zabyvdm, se netykaji jednani, ale vyhradné pozndni.
Nebudu tedy pfedpokldadat, Ze existuje nejleps$i Biih, zdroj prav-
dy, ale jakysi zlotfily démon, nesmirné mocny a Istivy, ktery vyna-
lozil vSechnu svou pili, aby mne mylil, a budu mit za to, Ze nebesa,
vzduch, zemé, barvy, tvary, zvuky a vibec vSe vnéj$i neni ni¢im

SERVAE)

nez mamenim snicich, jehoZ pomoci nastrazil 1é¢ky mé duvéfivos-

ti; budu o sob¢ uvazovat, jako bych nemél ruce, oci, maso, krev ani
zadny smysl a jako bych se pfesto nepravdivé domnival, ze to vSe
mam; zarputile vytrvim ponofen do této meditace, a i kdyby neby-
lo v mé moci poznat nic pravdivého, rozhodné utvrdim svou mysl
v tom, abych se varoval souhlasu s nepravdivym a aby mi ten pod-
vodnik pfes svou moc a Istivost nemohl nic vnutit.' Tento pldn je
vSak naroény a jakasi lenost mne tahne zpét k navyklému zivotu.
A stejné jako se zajatec, ktery se snad ve snech té$i z imaginarni

' Descartovo vysvétleni z rozhovoru s Burmanem: ,,Autor zde ptedsta-
vuje velmi pochybujiciho ¢lovéka a vymysli si takové pochybnosti, jaké
jen muze; a tak nenamitd jen to, co skeptikové obvykle namitaji, ale také
vSe, co by namitat mohli, aby tak odstranil naprosto v§echny pochybnosti;
a za timto ucelem zde uvadi démona, kterého by nékdo mohl vznést jako
namitku," viz R. Descartes, Responsiones, AT V, str. 147.
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svobody, boji probudit, kdyZz posléze zacina mit podezieni, Ze spi,
a oddava se dale vabnym pieludiim, tak iji sam od sebe upaddm do
starych ndzortl a obdvam se procitnuti, abych se poté, co bude klid-
ny spanek vystiiddn naro¢nym bdénim, neocitl nikoli ve svétle
<pozndni pravdy>, ale v nerozpletitelnych temnotach pravé rozvi-

nutych obtizi.



josef
Highlight

josef
Highlight

josef
Cross-Out


