EDITORIAL

499 SLOV O PROZE
Stépan Kuéera: Projekt Gilgames,
Druhé meésto, Brno 2019

Na pocatku bylo slovo, respektive okouz-
leni ¢asy, kdy slova byla schopna vytvaret
myty, tedy pribéhy vyjadfujici podstatu
svéta, Cili fad véci a ¢int. Nasledovala
postmoderni nadéje, Ze hra se slovy a pfi-
béhy tento bajeslovny rozmér literatury
resuscituje a stvori fantazijni vypravéni,
které nejen zaujme, ale také metaforicky
pojmenuje zakladni uskali clovéci minu-
losti, pfitomnosti a budoucnosti. I vypij-
¢il si Stépan Kucera z eposu o Gilgamesovi
postavu prevoznika Ur§anabiho a dopral
mu nesmrtelnost; u¢inil z néj tulaka déji-
nami, jehoZ prostfednictvim seznamuje
¢tenare se svym nahledem na lidské byti:
od mlhavych pocatki pres neuspokojivou
pfitomnost az po tusené nehezké konce.

Vysledné Kucerovo literarni putovani
déjinami nema pritom charakter déjepis-
ného prehledu, nybrz zivé napsaného in-
tertextualntho  dialogu,  ktery  si
apokryficky pohrava s prehrsli davnych
mytd i s novéjsimi literdrnimi pribéhy
a postavami. Sazi pfitom na adresata,
jehoz potési, kdyz dokaze rozpoznat, co
a odkud si autor vypujcil a jak s tim
v proudu svého vypravovani zajimavé na-
lozil. Védecka studie na toto téma by
mohla byt mnohokrét delsi nez cca 150
stran autorova textu — a musela by také
konstatovat, Ze Kucerova technika vypra-
véni je Zivd a vtipnd a jeji soucdsti je rov-
néz obratné prechazeni od mytologického
patosu do poloh perziflaznich a parodic-
kych, nebo naopak do roviny vazné mi-
nénych filosofujicich uvah.

Tendence k filosofovani Kuceru vedla
rovnéz k tomu, Ze svou apokryfni hru uza-
vrel do sci-fi ramce, jehoz ukolem je vnést
do textu Velkou Myslenku a vztdhnout jej
k obecnéj$im soucasnym ideovym priori-
tam. Povidani o UrSanabiho pouti ¢asem
je tudiz predstaveno nikoli jako vypravéni
pro vypravéni, nybrz jako epicka forma, za
pomoci které umeéla inteligence, zvana SI,
svému stvoriteli (muZi touzicimu po
uspokojivém zivoté se Zenou a détmi) od-
povida na otazku, jaky je smysl lidského
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zivota. Co se ¢tendr z jeji odpovédi dozvi,
neni ale prili§ povzbudivé: SI a Kucera
spolu totiz sdileji despekt k lidské civili-
zaci, nahliZzené predevsim z euroamerické
perspektivy, tedy jako historie krutého bi-
lého muze. Jejich spole¢na netcta do-
konce preriista az v konstatovani, ze
clovék je genetickda chyba a odjakziva
$kodi sobé samému, ale i ostatnim tvortim
— a dnes navic ohrozuje existenci zivota na
Zemi.

Nejjednodussi by tak bylo lidstvo hned
zrusit nebo jej alespon radikalné minima-
lizovat, nicméné SI je naprogramovana
tak, Ze se rozhodne chybu raznymi kroky
napravit. A protoZe ma z vile autora nale-
zité bozskou silu, aby ¢lovéka zasadné pro-
ménila, muze Kucera v zavéru prozy
nabidnout svou vizi psychicky a geneticky
modifikovaného lidstva, jez je zbaveno
agresivity a po vzoru hmyzu oddané
slouzi nadosobnim zajmiim. Kone¢né tak
vznikne svét, v némz zadny jedinec ne-
bude narusovat obnovujici se celoplane-
tarni harmonii.

Jsem rad, ze mohu ¢ist a slyset ohlasy,
které tuto pointu Kucerovy prézy inter-
pretuji jako dystopii a varovani. Obavam
se vSak, Ze autor sam ji vnimad spise jako
baje¢ny fabula¢ni nédpad a jako pozitivni
navrh, jehoz ptijetim by lidstvo dospélo
k idedlu. A néjak si neuvédomil, Ze po-
dobné idedlni cile si kladou vSechny spo-
lecenské rezimy, které jsou pfipravené ve
jménu Pravého Radu a Vseobecného
Blaha pozabijet a zmrzacit libovolné
mnozstvi nepohodInych a nevyhovujicich
jedinct, jiz se nevejdou do Sablony nabi-
zejici definitivni feseni. W

HORKE PARKY

Cabajka

Uzeniny pro obdobi hibernace se vy-
rabéji s ohledem na vétsi hladovost
Ctenafstva. Musi se to fadné vykrmit,
aby to do brezna prezilo. Takova
zimni véc musi mit bud aspon dvé
jména v nazvu (Borkovec), anebo
dvé sbirky v jednom hibetu (Fi$me-
ister). Né&jaké dietni ¢tivo at si las-
kavé pockd na prisvitné fizy
majovych slecen.

Nejprve ten dvojjmenny utvar:
knihu Petra Borkovce (1970) Petii-
ek Sellier & Petticek Bellot vydalo
Fra v edici Ceska proza pravé tak na
vano¢ni stal. Zapatrame-li, jaké véhlasné osobnosti to daly jméno tomuto zdravému korélo-
vému ttesu plnému viebarevnych publicistickych hlavonozcii, pritel Google tsluzné nabidne
informaci ,,Sellier &> Bellot, Vds vyrobce streliva od roku 1825 To jsme necekali. Navic zjistime,
ze Bellot byl Nicolaus a Sellier Louis. Zahy pojmeme podezieni, Ze tak je tomu v knize se
v8im. Ptibéhy jsou tak akordat uvétitelné, abychom si mohli myslet, Ze se to v§echno Petti¢-
kovi mohlo stdt. Roztomilost vypravéni zpusobi, Ze ndm rychle za¢ne byt jedno, jestli to tak
bylo. Ty historky jsou prosté tak ptavabné, jak je Zivot pitomy.

A nyni k dvojsbiréi. Miroslav Fismeister (1976) Zije v Brné, kde fyzicka danost jeho exis-
tence nijak neomezuje dobrodruznost jeho mysli. Sbirku See Emily Play jsme mohli ¢ist uz
v roce 2017, kdy vysla autorovym vlastnim nékladem v po¢tu 73 neprodejnych vytiska. Rek-
néme si uptimné, Ze to jsme ji ztejmé necetli, a ssthnéme radostné po zelené obdlce, kde ji na-
jdeme znovu, s drobnymi revizemi, pfijemnéjsi grafickou tpravou a s novou druhou polovinou
Tvar slunce. S touto dvojknihou to v doupéti z listi snadno preckdme do jara, protoze je v ni
spousta klasickych fiSmeisterovskych zavinutosti, které mizeme vélet na jazyku jako kvalitni
mok. Je to prece basnik, pro jehoz tviir¢iho ducha je hranice skute¢nosti néco jako vetchy pla-
tek, ktery se dd ustavi¢né posunovat do izemi nezndma. A pak musime svéd¢it o tom, Ze autor
je originalné vtipny. ,Dobfe, Ze poznala brambory jeho charakteru diiv, nez je zacala jist.“
(s. 123) Ach, kéz by. ,, VSechny texty nazvané SEN jsou bdsné, které se mi zddly, tvrdi autor
v poznamkach ke knize, a ja nevidim d@ivod mu nevétit. Muj oblibeny SEN nachazi se na stra-
néch 136-137, nebot se zde mnoho sdéluje o mésici, napi.: , V jeho stopdch / na cesté od nasi
matky / neroste trdva, / ale v téch z ndvratu / zanechdvd svételnd semena.“ Nevim jak vy, ale ja
jsem tady doma. H
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DOKUMENT

FEDERICO FELLINI FILMUJE

Federico Fellini

Namisto nesourodych pozndmek, které jsem
ti slibil, pokusim se shrnout véechno, co mam
zatim na mysli. Takze: mij hrdina (spisovatel?
néjaky zivnostnik? divadelni impresario?)
musi priblizné na dva tydny prerusit zabéh-
nuty rytmus svého Zivota kvuli neptili§ za-
vazné chorobé. Je to varovny signal: néco
v jeho organismu je naruseno. Musi zkratka
pobyt dva tydny v Chiancianu. O tomhle
mésté jsem ti rozsahle vypravél, takze o ném
vi§ vSechno.

Ten ¢lovék se zapletl do situaci, které ho
velmi tizi, ale nevi, jak je vytesit. Md manzelku.
Maé milenku. Vyplyva z toho nekonecné
mnozstvi vztaht, ve kterych se tfepotd jako
moucha v pavucing, ale bez téchto zavazki by
prazdnoty, protoze se mu zd4, Ze k ni¢emu
neni skute¢né ptipoutany. Tvarnost jeho Zi-
votniho stylu se postupem ¢asu projevi jako
existence plnd strachu, bez smyslu a cile. Jaky
m4é diivod, aby situaci fe$il? A neni pravym
smyslem toho v8eho zapojit se celou Zivotni
silou, jaké je viibec schopen, do tohoto fantas-
tického tance a nechat se unaset jeho rytmem?

Naé$ hrdina travi dny v Chiancianu tak, ze
se podrobuje vodoléé¢ebnym ktiram, ¢asto spi
(a také sni, pokud se mu zachce), prochazi se
po méstecku jako jakykoli jiny lazensky host
(kino, no¢ni aukce, bilidr, maskarni plesy)
a navic se vyda navstivit i okoln{ staroddvna
méstecka (zamky, medicejské vily, klastery,
uzasné jeskyné).

Takto se jeho den odviji ve dvou rovinach:
jedna je redlna, setkani v hotelu a u mineral-
nich pramenty; pratelé, kteii jej ptijedou nav-
§tivit z Rima, milenka, kterou tajné ubytuje
v jiném hotylku, a manzelka, ktera jednoho
krasného dne pticestuje, aby mu délala spo-
le¢nost. A druhou rovinou, neskute¢nou, jsou
sny, predstavy a vzpominky, které jej prepadaji
a zjevuji se mu, kdyZ se zachce zase nam.

A co z toho népadu prozatim je?

[...]

Koupelnicka. Ptedstav si Claudii Cardinale,
krasnou, mladou, ale vnitfné vyzralou, solidni,
zkratka nabidka pravé hodnoty, kterou hrdina
uz neni schopen ptijmout. Na prvni pohled vi-
dime pouze ruku této divky, jak podava hrdi-
novi dolii ke zfidlu pohar plny koutici vody.
Potom od¢i, kterymi hledi pfimo do jeho tvére
a které se usmivaji, a hrdina jednoznacné citi,
ze toto dévce by mohlo vechno vyfesit. Nyni
se divka sklani nad svou praci spolu s ostat-
nimi kolegynémi, vlddne tam nalada jako
v krej¢ovské dilné (vybuchy smichu, mrkani,
dorozumivaci znameni a nevinné utahovani si
z toho ¢&i onoho ldzeriského hosta).

A veler na ni hrdina ¢ekd u vychodu
z lazni. Veler se lazné zcela zméni, stavaji se
vlhkym a tichym lesem, neni tu Zivé duse,
viechno ztichne a zhasne, je slySet pouze bub-
lani prament v podzemi. Divka vypravi, jak se
tu Zije v zimé a jak by rada odesla do velkého
mésta, a takto, kracejice jeden vedle druhého,
dorazi k jejimu domovu: je to strdzni dome-
¢ek u trati a uprostfed poli, bydli v ném
s otcem, matkou a sestrami. Je nddhernd letni
noc. Cikady se ozyvaji ze tmy a na okolnich
kopcich hoti velké ohné. V jednom kouté ku-
chyngé, ktera smétuje ke kolejim, tipyticim se
ve svétle svatojanskych musek, je televizor se
déji za sestrami mladenci na bicyklech a od-
chézeji s nimi do tmy po vonavych
chodni¢cich. Vzduch je nasycen milostnym
kouzlem, které opaji a ohlupuje. Myslim, Ze
protagonista a divka se celkem spontanné li-
baji, a potom nésleduji dlouhé polibky.

Ona by ale mohla byt i dcerou kustoda
méstského muzea, a ne Zeleznicaie z vech-
trovny. Na vytvofeni rodinné a milostné
atmosféry by to bylo stejné tak vhodné,
a navic: divka mtize hrdinovi ukdzat nadherny
obraz, z¢asti zabaleny a lezici v kouté ponuré
mistnosti. Mohl by to byt portrét krasné Italky
ze 16. stoleti. O tom ti povim osobné, protoze
je$té nemam jasnou predstavu a nechci, aby

scéna pripominala sekvence ze zamku
s Anouk Aimée a Mastroiannim ve Sladkém
Zivoté.

[...]

A jesté¢ jednim jsem si jisty, film musi hytit
zenskymi postavami; hrdina je jimi oslnény,
vSechny se mu libi, jako by tam byla jenom
jedna Zena v tisici podobach. Neunavnou fan-
tazii, ktera ho dési, by mohl motivovat zdrmu-
tek, $patna nalada, zlost na v§echny krasné
zeny, které se narodily jesté pfed nim, nebo na
ty, které ptijdou po ném. Zena si hrdinu nevy-
1é¢itelné podmanuje a ocarovava a je$té nepo-
chopil, jaky k ni ma vztah (koneckonct, kdo
to uz pochopil?), k jejimu pohddkovému a baj-
nému télu, k jejim oblindm, k mésici, vrchim
a udolim nezndmé planety. Ano, film by mél
byt také nekone¢nym vypravénim o Zené-kon-
tinentu, tajemném a ptitazlivém. Kromé hlav-
nich hrdinek by se v ném mélo zjevit mnoho
zenskych postav, mam pocit, Ze jejich neurcita
pritomnost dodd pribéhu aroma a Ze vSechny
udalosti budou sméfovat k jedinému prob-
lému, a to k hrdinovu tvrdosijnému zdméru
najit sam sebe prostfednictvim téchto magic-
kych a neurcitych zjeveni. Zena zrcadli a opé-
tuje naSe city, naSe potfeby, vraci nam je
s pratelstvim a pochopenim, dava jim tvar, od-
haluje nam je. Tento nazor by hrdina mohl
i vyslovit, ale jednat protichiidné. Mohl by fici,
Ze Zena je upfimnéj$i neZ muz, Ze se projevuje,
vyjadfuje a odevzdava takovd, jaka je, a nikoli
jaka by chtéla byt, ze neznd pretvarku jako my,
ze se nevymlouvd na praci, povinnosti, svéto-
nazor, protoze takova vymluva je 1Ziva a za-
kryva pravdu. ,Zena,” tika hlavni hrdina, ,,je
upiimnost, je pravda.®

[...]

Mohl bych jesté vymyslet postavu zeny, ktera
toto v8echno popre, stejné jako divka, ktera se
mé veera zeptala: ,,Vy, pane Fellini, délate filmy
jenom o prostitutkach? A s pracujici Zenou,
s intelektualkou, délnici, pravou Zenou, nor-
malni, s takovou jste se, pane Fellini, jesté
nikdy nesetkal?“

[..]

A potom je tu biskup. O této postavé mam
velmi zmatené predstavy. Tento vysoky cir-
kevni hodnostdt muze poslouzit k vyvolani
celé fady vzpominek hlavniho hrdiny na jeho
prvni zpovéd, na to, jak se oteviraji dfevéna
dvirka, jak pfes dirky v dfevéném mfizovi
zpovédnice vidi pohublou tvaf bradatého
mnicha, ktery mu rika se zavienyma oc¢ima:
»A nyni se, synu mdj, vyznej ze svych hfi-
chd...“ A mtzZe se tam objevit i mnoho dal-
$itho, pocity viny, komplexy... a potom
zkouska pred celou komisi slozenou z ,,vele-
duastojnych knézi“ Biskupa vidime ptijizdét
v mercedesu s tlustym, zpocenym a velmi
afektovanym mnichem, s dvéma faraii a se se-
kretatkou. VSichni hotelovi hosté mu bézi
podat ruku. Vidime jej ve velké jidelné, jak se
ktizuje pifed jidlem a pfinuti vSechny, aby
vstali a opakovali po ném kratkou modlitbu.
Noc stravi saim v parku, kde se prochdzi
a pisek mu vrze pod mokasiny. Ma astma, ne-
muze spat a koufi protiastmatické cigarety.
V pavilonu, kde se aplikuji zabaly z bahna, ma
na celém téle bahnitou vrstvu, takze vypada
jako mumie, jen z loktii a kolen mu odpadly
seschlé kousky. Dévée z lazni mu libd ruku.
Hlavni hrdina a biskup by si méli promluvit,
predpokladam, Ze nékdy vecer. Nevim ale, co
by si méli povédét. Uvazuji také o tom, Ze se
mu biskup zjevi ve snu.

Manzelka. Jedna z nejdtilezitéj$ich postav
filmu. Mezi manzeli vldidnou rozporné, ale
velmi nézné vztahy. Kazdy z nich si mysli, ze
najde mir, kdyz se vzdali od druhého, ale ja-
kmile nejsou spolu, touzi po sobé a hledaji se.
Mluvi o rozchodu, ale nepresvédc¢ive, asi tak
jako dva vézni debatuji o ttéku, o kterém
dobfe védi, Ze neni uskute¢nitelny.

Manzelka ptijede do Chianciana znena-
dani. Aby mohla byt s nim. V noci v posteli na
ni hledi, divd se, jak spi, ona se vzbudi a on
predstird, Ze spi. Potka ji na ulici pfed obcho-
dem, ona si sunda bryle a prohlizi latku ve vy-
loze. A on ji pozoruje z Gstrani, okouzleny
a vystrageny... Toto je tedy jeho Zena. Ale kdo
to ve skute¢nosti je? V mozaice vzpominek se
pokousi zrekonstruovat osobnost své zeny, ale

vSechno si navzajem protife¢i, manzelka se
mu zda kazdou chvili cizi, a pfece je to ona,
duvérné blizka.

Népory opravdové lasky a hnévu, jejich re-
zignované piijimdani i vzpoura proti nim ho
neprestanou mucit. Mozna mu jeho nevyléci-
telnd nevérnost uz zabranuje poznat zenu az
do samé hloubky, zmocnit se jadra jeji by-
tosti... ale co je to ,,vérnost“? Tato Givaha mtize
podnitit hrdinu, aby popustil uzdu svoji fan-
tazii v tvahach o manzelské vérnosti.

Myslim, Ze by ho to mélo neocekavané
prepadnout jako vzpominka na vlastni svatbu,
anebo by mohl tady, v Chiancianu, jednoho
rana, kdyz se tould po mésté, vejit do kostelika,
kde se kond svatba, mohl by se ztcastnit ce-
1ého obtadu, polibit nevéstu a Zenichovi stisk-
nout ruku.

[...]

Prostitutka je protipdl matky v italském pojeti.
Jednu bez druhé neni mozné pochopit. A tak
jako nds matka Zivila a $atila, stejné nevyhnu-
telné, alespon co se tykd mé generace, nas pro-
stitutka uvedla do sexualniho Zivota. My
vSichni jsme jim zavazani a jsme dluZnici
téchto Zen, které se uvolily splnit nase tuzby,
na$e nadéje, nase blouznéni a navedly je jed-
nim smérem, ¢asto ubohym a prizemnim, za-
roven vSak fantastickym. Protoze prostitutka,
pekelny tvor, si zachovava jakési kouzlo a moc,
které jako by vychazely z podsvéti. Je nepo-
znatelna, a proto je obrovskd a nedosazitelna,
vevédouci i naivni. Stejnd jako nase tuzby,
kterych se nejenom zmocni, ale také je usku-
tecni.

[..]

Pfedev¢irem jsem se obratil na i-tingové vés-
tebné obrazce s otazkou: ,Jaka je moje mo-
mentalni situace?® Odpovéd jsem musel
hledat v hexagramu, ktery se jmenuje Nej-
hlubsi propast. Pravilo se tam, Ze jsem na
samém dné propasti uvizl v jamé, navic spou-
tany okovy a fetézy a obkli¢eny ostny, které mi
maji zabranit v utéku. A dodavd se tam, Ze si to
zaslouzim, protoZe jsem recidivista. Proto tfi
roky nestésti! Nebyla to viibec sympaticka od-
povéd, trochu mé rozesmutnila.

[...]

Co se ty¢e ndzvu, nic presvéd¢ivého mé zatim
nenapadlo. Flaiano navrhuje Krdsny zmatek,
ale mné se to nelibi. Nevim, zatim jsem na pa-
pirek, kde mam poznamky a ptiblizny nacr-
tek pribéhu, kromé nacrtku krasavic s velkym
zadkem nakreslil velké 8 %. Bude to jeho é&islo,
pokud jej nato¢im.

Ze slovenského vyddni Federico Fellini
filmuje (Tatran, 1986) vybral a upravil
Lukds Senft

SLOUPEK

STRUCNA HISTORIE SAMOTY
Lukas Senft

Udélal jsem chybu. Koupil jsem si ¢asopis
o prirodé, protoze jsem zapomnél, zZe to
znamena cetbu o mizeni svéta. Rozeviu
stranky a uZ to jede: v roce 2018 zemfel
nosorozec jménem Sudan. Byl poslednim
samcem severniho nosorozce bilého - se
Sudénem odesel cely jeden druh, zmizela
unikatni forma Zivota. Stidan, lezici klidné
na travnatém podrostu, odesel v objeti
svého lidského pecovatele. A presto: pro
premnozené lidstvo se muselo jednat o ne-
predstavitelnou podobu samoty. Osamo-
cenost vyvérajici pfimo z bunék, z gend,
z poslednich a uz nikdy neopakovatelnych
dvousroubovic DNA.

NemiiZu se ale ubranit dojmu, Ze pravé
samota spojuje Sudana s jeho lidskymi po-
hrobky. O lidské samoté bylo napsano
tolik slov, aZ je s podivem, Ze fetézce téchto
vét nestacik jejimu zapladeni. Diivodem je
snad nepochopeni osamocenosti. Oproti
béznému minéni samota neni prdzdnotou,
ktera zeje uvnitf clovéka - jedna se naopak
o hutnou matérii, ktera jedince obklopuje
a tla¢i na néj jako lavina v§ech neptitom-
nych bytosti. A ackoli modernita tvrdi, Ze
samota je individualnim pocitem, existuje
spiSe jako sdileny vysledek dé&jin. Takze,
stru¢na historie samoty:

Za¢néme zemédélskou revoluci. Lidé
se stahli ze svéta, ktery se stal ,,pfirodou’,
aby se uzavtreli v obydlich prohlasenych za
wcivilizaci®, Zatimco lovci Zili uvnitf svéta
a museli byt napojeni na jeho dynamiku,
zemédélci se okolni prostredi snazili
ovladnout. Kfestané pfirodu definitivné
zbavili posvatné blizkosti, kdyZz Boha
transcendovali na nebesa, aby se pak dva
tisice let divili, Ze je neslysi. Pozdéji Des-
cartes oddélil télo a dusi, takze clovék osi-
fel uvnitf odcizeného masa, organu
a kosti. Moderni individualita dosahla
vrcholné faze v politice identit, kdy se
kazdy muze svobodné uzaviit do jedi-
necné (a tedy nesdélitelné) totoznosti: zde
halasi ,,bily heterosexualni konzervativec®,
tamhle osnuje nazory ,racionalni nebi-
narni vegan®, zatimco to opodal sleduje
Hsttedové-liberdlni asexudlni kiestan®
Clovék je oddélen od kosmu, rostlin, zvéte,
od lidi i vlastniho srdce, v jehoz krvavych
komorach nikdo nezije.

Zatimco ve starych ritualech se luna
vtélovala do lidského téla (Zendm stacilo
dotknout se vlastniho ltina, jehoZ nitro je
tvarované jako ptlmésic), dnes potfebu-
jeme kosmické lodé¢, aby piekonaly ml¢ici
a ¢ernou propast vesmiru a vynesly vzhiru
clovéka, ktery polozi na povrch Mésice ales-
pon tlustou podrazku. A v pfirodé - té cizi
aneznamé krajiné - se kumuluje vzduch do
tvaru vyhynulych zvifat a rostlin. Samota je
tlak v§ech nepritomnych bytosti...

Snad pravé toto je tématem i jedné
staré legendy o osamélém rabinovi. Rebe
touzil po blizkosti ostatnich, $ilené a ne-
nasytné. Kazda blizkost ale zahucela v jeho
hladovém nitru jako v temnotach Seolu.
Potieboval ji vic a vic a nevédél, co si pocit
se stale pustéj$im okolim. Jedné noci mu
§’china poradila. Rebe poslechl: usedl ke
stolu a tfi dny a tfi noci pojidal samotu.
Ladoval ji do sebe, zajidal macesy a zapijel
ko$er vinem, aby nemohla ven. Kdyz do-
jedl, svét se zménil. Nebyl vyplnén prazd-
nym prostorem, ale zabydlen Zivymi.
V ostré pfitomnosti rabin vidél, Ze jej ob-
klopuji lidé a stromy, zvifata i rostliny, ka-
meny a kapky de$té. Nemizeli, ztstavali pfi
ném a rebe se stal vérnym druhem lidi,
gojim, ale i potulnych prasat a puskvorct
vyrazejicich z dlazby a dotykajicich se jeho
opanku. Samota setrvala uvnitf jeho téla,
které se mohlo nézné dotykat svéta.

Nejsem si jisty, jaky ma tento piibéh
ponauceni. Kdyz jsem jej vymyslel a sepsal
na bily prostor kolem fotek nosorozce
Sudana, zjistil jsem, Ze na zavérecnou vétu
nezbyva misto. A nechtél jsem presahovat
na dalsi stranku a rusit postavy nasledujici
reportaze: milionare, ktefi do svych oby-
vaki a loznic kupuji kostry dinosauri. Pry
aby zaplnily prazdna mista, na kterd ar-
chitekt zapomnél... B
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TO JE ALE OTAZKA

FILOSOFII NIKDO NEPOTREBUJE

vewv

Tereza Matéjckova

Malokteré stanovisko vzdoruje univerzalnimu rozpoustédlu: ,, To je ale otazka.“ Stanovisko,
které imunnim setrva, je bud hlouposti, dogmatem nebo pravdou, ktera nas, tfeba jako Pytha-
gorova véta, nepali. To, Ze je vSechno otdzkou, tvoti jeden z diivodi pro existenci neztidka vy-
smivané discipliny - filosofie. Filosofie pry vznikla z Gdivu nad tim, Ze je spi$e néco nez nic. ,, To
je ale otazka, opdcili daldi a zadali pfihazovat alternativy. Mozna filosofie existuje proto, Ze
v8ichni touzi po védénti. Stoici namitaji, Ze cilem byti ma byt klid duse, a filosofii tak vnimaji jako
svého druhu duchovni cviceni. To nejvyssi, ¢eho jsme schopni dosahnout, neni poznani, ale
smifeni se sebou samymi. Ani s tim se leckdo nespokojil. Dlouho byla filosofie povazovana za
sluzku theologie. Pak to $lo rdz na raz. Descartes chtél po filosofii jistoty. Kierkegaard tvrdi, Ze
¢lovék filosofuje ze zoufalstvi, Arendtova ze strachu z druhého a Adorno mé za to, Ze filosof je
clovék, ktery uci utrpeni mluvit.

Zjevnym zistava jediné: filosofii nikdo nepotiebuje. Nejenomze je to zbyte¢nd disciplina,
ona ¢lovéku mnohdy ztéZuje Zivot. Ostatné zachvév takového zatiZeni miizeme snadno zakusit
sami. KdyZ nékomu néco zapalené vypravime, a on na nas pak zamzourd a opaci: ,, To je ale
otazka“, mivame pocit bezmoci, mozna i vzteku. Chceme mit pravdu, a filosofie uci, ze ji ne-
mame.

Galerie Petr Novotny, Praha
6.11.-21.12.2019

Obrazy a objekty Petra Barinky jsou zarivé
barevné, hladké a tipytivé. Pod tipytkami ale
tusite néco zlovéstného, citite hriizu, nevite
z ¢eho. Petrova tvorba ma mnoho rovin. Jed-
nou z nich je sdéleni, Zze vse maze byt Uplné
jinak, nez se na prvni pohled jevi. V sérii
Night visitors, ktera se vymyka absenci barev,
je privodcem osaméld postavicka, jez je
vzdy a vSude vydésena. Tyto figurky jsou tak
vystrasené, ze byste je vzali za ruku a objali
je, prestoze méfi tfi nebo pét metrd. Noc¢ni
navstévnici, ackoli jsou obroviti a cerni,
strach nenahanéji — bizarni a désivé je
vsechno to normalni kolem.

Petrovy obrazy odhaluji, Ze moderni ¢lo-
vék je casto hluboce osamély, obklopeny
vécmi, ve kterych je ztraceny. Ukazuji také
kreativniho c¢lovéka, zranénou dusi, jez
hledd, a zda se, Ze Uspésné, cestu k druhym,
tedy ke Stésti. Pomaha mu k tomu svérazny
humor. Vysledkem jsou pozoruhodng,
chytrd a vtipna dila. Dila, kterd se hofce sméji
vsem povidackam a iluzim o bezstarostném
sladkém détstvi.

Pro¢ tedy filosofovat? Filosofie patti k nasi pfirozenosti. Ja vim - zni to troufale. Lidé vétsi-
nou nefilosofuji a k filosofii se nehlasi. Navzdory tomu malokdo prozije Zivot, aniz by si kladl
filosofické otazky. Co je §tésti? Smrt? Laska? Co je zlo a existuje dobry ¢lovék? A co mam vlastné
délat?

Casto si predstavujeme filosofy jako ctnostné, moudré, zralé osoby - i takovou tvat m4 fi-
losofie. Pro mé je pravou filosofickou laboratoti ¢lovék v dobé nemoudrosti, neklidu, zvlast-
niho polosilenstvi. Nastésti se takové obdobi muze objevit kdykoli, ale malokdo se mu vyhne
v dospivani. Pravé tehdy si ¢lovék klade velké otdzky. Filosofii vinimam jako vyslovené nedo-
spélou, dokonce snad détskou, a jestli nékdo ztélesnuje filosofii, jak ji podal tfeba Kant, neni to
profesor predndsejici o transcendentalni dedukci, ale ¢tyileté dité, které na matku dorazi otaz-
kou: Pro¢? Pro¢? Pro¢? Dité ve svém nekoneéném pro¢? hledd posledni zéklad podobné jako
rozum v Kantové prvni kritice. Ani rozum ani dité nic posledniho nenajdou. Jednoho utne
Kant, druhého matka. Kniha musi skon¢it a dité must jit spét. Piesto filosofie stoji na strané ne-
dospélé urputnosti a neohrabanosti, kterd nakonec kon¢i beztispésné.

Filosofie ale neni smutna disciplina. Neni praci, je otazkou po smyslu prace, neni bolesti, je
otazkou po smyslu bolesti. A v tom vSem je pokusem o nadhled. Naucili jsme si fikat, Ze Zijeme
v rozdélené spole¢nosti. VSichni mame spoustu nazort, stale si opatfujeme dal$i a druhého od-
suzujeme za to, Ze si opatfil trochu jiné. Filosofie odpraddvna u¢i, Ze ndzory jsou precerovany.
Pokousi se 0 nahrazeni nazord myslenim. Z toho vyplyvé nejéastéjsi vymér toho, co je filoso-
fie: Je to svoboda, nebo pfinejmensim osvobozovani od domnélé presvéd¢ivosti nazori. V né-
sledujicim roce chci na této strance predstavit sviij pohled na filosofii. A jestli je filosofie
svobodou, pak dal$i otdzka zni: co je to svoboda. B

T\ Qr rPRsTE:

Tvarnice

TVAR
Rocnik XXX
Vydava Klub pratel Tvaru, z. s.

Adam Borzic / $éfredaktor

Milan Ohnisko / zastupce séfredaktora (poezie)

Svatava Antosova / redaktorka (literarni Zivot a reportaze)
Simona Martinkova-Rackova / redaktorka (recenze)
Vojtéch Némec / redaktor (préza a web)

Lukas Senft / redaktor (esejistika a socialni sité)

Vanda Vicherkova / jazykova redaktorka

Ladislav Zednik / editor Ravtu

Vychazi s podporou Ministerstva kultury CR
a Statniho fondu kultury €R

ISSN 0862-657 X

1/2020 vychazi 9. ledna 2020

24

Telefon: 234 512 407

E-mail: redakce@itvar.cz
www.itvar.cz

Redakci nevyzadané rukopisy, kresby
a fotografie se nevraceji.

Tisk Calamaruss.r. o.

Predplatné:

send@send.cz, www.send.cz

Barbora Klimszova / logo, design, grafika na titulni strané
Stanislav Dvorsky / Giprava a zlom

Alzbéta Prochazka / fotografka

Irena Osvaldova / tajemnice (pfijem inzerce)

Pavel Janousek / piedseda Klubu pratel Tvaru

Jan Béhounek / produkce Veéerti Tvaru

Adresa redakce: Na Florenci 3, 110 00 Praha 1

wvar 1/2o0=z0



