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V ekonomické literatuře není pojem veřejného zájmu příliš frekventovaný. Rozhodně se zde neobjevuje tak často, jako v publikacích věnovaných filosofii, právu, politologii či sociologii. Například Vítek (1999) pokazuje na to, že renomovaný Journal of Economic Literature přímo o tomto problému neuvádí vůbec žádné publikace. 

Znamená to, že pro ekonomy tento pojem nemá význam, že s ním nepracují? Takto jednoznačně to formulovat nelze. Je pravdou, že ekonomové se tradičně zaměřují na zkoumání chování a rozhodování jednotlivců a zejména liberální ekonomové se při tom snaží důsledně uplatňovat metodologický individualismus (např. Buchanan 1998), podle kterého skupina (tedy ani „veřejnost“) nemá schopnost pociťovat žádnou potřebu, není tedy schopna mít ani zájem. Zájmy a potřeby jsou totiž pociťovány výlučně jedinci, což nebrání tomu, aby stejný zájem mělo jedinců několik, mnoho nebo dokonce všichni členové určité skupiny. Také platí, že většina ekonomů při svém zkoumání preferuje kategorie jednoznačně definované a racionálně odvoditelné.

Kategorie veřejného zájmu má ovšem nepochybný význam pro ty ekonomy, kteří se věnují zkoumání ekonomických funkcí státu (vlády), jejich příčinám, formám realizace a důsledkům (tedy věnují se tzv. veřejné ekonomii resp. ekonomii veřejného sektoru). Setkávají se s ní téměř na každém kroku. Realizace veřejného zájmu bývá interpretována jako cíl fungování veřejných institucí. Veřejný zájem je často používán jako argument při snaze o získání dotací z veřejných rozpočtů, či omezování nejrůznějších aktivit a práv jednotlivců a skupin. Zná ho právní řád, byť jen jako klasický „neurčitý pojem“, které nabývá konkrétního obsahu až v závislosti na konkrétních souvislostech, na potřebách či poslání konkrétní právní normy. Někteří ekonomové a politologové věří, že také slouží jako kritérium, podle kterého jsou veřejným míněním hodnoceni politikové, což je jistě významný faktor ovlivňující jejich rozhodování. Celkově vzato, jedná se o významný atribut vnějšího institucionálního prostředí, ve kterém se pohybují, rozhodují se a konají jednotlivé ekonomické subjekty. 

Veřejný zájem - problém definování dobra

Je-li něco ve veřejném zájmu, automaticky předpokládáme, že se jedná o věc, která je obecně prospěšná, blahodárná a užitečná pro společnost. Jinými slovy, jde tu do jisté míry o synonyma, mezi něž můžeme přiřadit i kategorii obecného dobra. 

S řešením otázky co je dobré a co zlé pro jednotlivce si ekonomie umí jakž takž poradit a řeší to abstrakcí „suverénního“ více či méně informovaného a více či méně racionálního individua a kategorií subjektivně chápaného užitku. Vychází tedy v zásadě ze subjektivně utilitární filozofie Jeremy Benthama či Johna Stuarta Milla. Hodnotit, co je dobré pro společnost (zejména v případech konfliktů mezi zájmy a potřebami jednotlivců navzájem), je již podstatně složitější. Diametrálně se budou rozcházet zastánci objektivního a subjektivního utilitarismu, o dalších přístupech nemluvě. 

Hodnocení alternativních cílů podle toho, jak jsou „dobré“, ekonomům profesně nepřísluší. Jejich role začíná až od té chvíle, kdy „dostávají“ definovány žádoucí cíle a hodnoty, které mají být zachovány, a mají pomoci s rozhodováním, jak těchto cílů co nejefektivněji, tj. s nejlepším dosažitelným poměrem výstup/vstup, dosáhnout. 

Pokud tuto myšlenku budeme ilustrovat na poněkud krajním příkladu - teoreticky lze pomocí metod ekonomické analýzy vypočítat, zda je pro společnost jako takovou efektivnějším využitím jejích disponibilních zdrojů zachování konkrétního přírodního biotopu, nebo výstavba dálnice umožňující ekonomický rozvoj určitého regionu (k metodologii této a podobných metod ekonomického hodnocení viz např. Drummond 1987, Mališová 1997).
 Je to pochopitelně velice obtížné, rozhodně ne jednoznačně přijímané a složité, nicméně tu a tam se s podobnými analýzami můžeme i v praktickém využití setkat (Benard 1989). Co ovšem absolutně nelze, je snažit se prostřednictvím ekonomických argumentů vést diskusi mezi někým, kdo např. tvrdí, že likvidace byť jediného živočišného druhu na Zemi nelze kompenzovat sebevyšším nárůstem  úrovně spotřeby. A už vůbec neumí ekonomie odpovědět na to, zda je více ve „veřejném zájmu“ jedno nebo druhé. 

To je v podmínkách pluralitní demokratické společnosti otázka politického a právního mechanismu. 

Praktické implikace 

Sestoupíme-li z této zcela abstraktní roviny do reálného světa, ve kterém již fakticky existuje komplikovaná spleť mnohdy pragmatických hodnot, cílů a preferencí, právní řád i lépe či hůře fungující veřejná správa, a ptáme-li se, co učinit pro to, aby a) veřejný zájem, pokud opravdu existuje, byl častěji prosazován; b) individuální a skupinové zájmy nebyly příliš často uznávány za veřejné a poté prosazovány fakticky na úkor společnosti; pak odpovědi budou pohříchu málo originální. 

1. Nerozšiřovat, resp. spíše systematicky omezovat zásahy státu (vlády) do ekonomiky a individuálních práv jednotlivců. Existuje řada důvodů pro to, že vláda jako hospodář „selhává“. Nezná a ani nemůže znát všechny možné konsekvence svých rozhodnutí. Její možnosti řídit reakce soukromého sektoru jsou limitované stejně jako její schopnost kontrolovat sama sebe, resp. svůj byrokratický aparát. Uvádění legislativy do života je složitý proces závislý na celé řadě technických detailů a uplatňují se v něm jako relativně autonomní subjekty i státní úřady a úředníci, kteří mohou být do značné míry vedeni i svými vlastními zájmy. Navíc vláda nemá většinou možnost postupovat důsledně a koncepčně, neboť politické rozhodnutí je principielně kompromisem mezi zájmy subjektů, které se na rozhodování podílejí. 

2. Zvyšovat transparentnost legislativního prostředí - definovat to, co pokládá vláda za veřejný zájem, explicitně v zákonech všude, kde existuje předpoklad, že se jedná o relativně stabilní definici. Schválení parlamentem sice nezaručuje, že konkrétní veřejné zájmy budou skutečně všeobecně akceptovány (a už vůbec ne to, že budou působit pozitivně v dlouhodobém horizontu…), ale jde o standardní formu uskutečňování veřejné volby a přeci jen tak do procesu vstupují prostřednictvím politické odpovědnosti i zájmy jednotlivců - voličů a zájmových skupin.
3. Veřejné zájmy se pravděpodobně mění v čase a mnohdy může jít o velmi dynamický proces. Proto je v souvislosti s veřejným zájmem prioritní definovat zejména společností akceptovaný mechanismus jeho formulace, ochrany a prosazování. 

4. Soustavně zvyšovat kvalifikovanost a informovanost těch subjektů, které rozhodují. V mnohém by mohla pomoci v současnosti připravovaná reforma veřejné správy s jejími nepochybně pozitivními zásadami decentralizace, subsidiarity a koncipování veřejné správy jako služby veřejnosti, podléhající kontrole občanů.

5. Všemožně usnadňovat prosazování individuálních zájmů prostřednictvím dobrovolných smluvních vztahů - tlak na zneužívání státní moci bude menší, pokud se rozšíří oficiální prostor pro soukromou aktivitu a budou-li její aktéři chráněni před porušováním dohod,  neplacením dluhů apod. (Jinými slovy, zdá se že jeden ze skutečně nesporných veřejných zájmů jsou funkční zákony a dobré fungování soudní moci…)
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