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NEMOC JAKO METAFORA
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Nemoc je noci Eivota, obfanstvim strastiplného druhu,
5 okam#ikern zrozeni ziskdvame dvoji obéanstvl, kri-
lovatvi rdravych a krdlovsivi nemoenych, Nejraddéji
bychom ufivali jen ty prvni, lepsi doklady, ale diive
nebo pozdéji se musi kafdy z nfs alespofi nadas hidsit
jako obian toho druhého.

Nechei se zabyvat tim, co se skutetné déje, kdy:
Elovék opravdu emigruje do krélovstvi nemocnych
a musi v ném £it, ale dkornymi & sentimentdlnimi
predstavami, které jaou = takovou situaci spojoviany:
ne tedy skutednym zemépisem, ale stereotypy , narod-
nich povah”, Pfedmétem mé tvahy neni fyzickd choro-
ba jako takova, ale jeji pougiti jako obrazo & metafory.
Chei ukazat, 2 nemoc neni metaforon a Ze nejpravdi-
véj&i gpisob, jak k ni pFfistupovat - a jak stonat - je co
nejvice se oprostit od metaforického my&leni a ubrdnit
g pied nim. V krdlovstvi nemoenyeh se vEak lze jen
stdd usadit bez predsudkd navezenyeh zlovéstoymi
metaforami, je se v jeho krajind vyskytuji., Praveé
osvétleni téchto metafor a nademu osvobozeni od nich
vénuji tuto stodii,






Kapitola prvni

Existuji dvé choroby, je? byly pozorubodnym a obdab-
nym zpi=obem polapeny do metaforické pasti: tuber-
kuldza a rakovina.

Predstavy svovoldvanéd v minulém stoleti tuberkuls-
zou a dnes rakovinou jsou reakcemi na chorobu, kterd
je povafovina za nevyléfitelnou a nevypofitatelnou -
jinymi slovy na chorobu, které nerozumime - v éie,
kdy zikladn{ premisou lékafstvi je, e viechny nemoci
ge daji vylééit. Takové choroba je pak uf ze své defini-
ce zdhadnd. Dokod nebyla zndma jeji podstata a zdsa-
hy lékafa ziistavaly zeela nedinné, byla tuberkuldza
povaZovina za zdkeifné a nediprosnd uloupeni Eivota.
Dines je tou nemoct, je¥ vehizi bez zaklepdnti, pro zmé-
nu rakovina; hraje dlohu choroby vnimané jako beg-
ohledné a utajené napadeni. A udr# ai ji tak dlouho,
dokud se jednoho dne nestane jeji pivod stejné jasnym
a jejl lédba stejné dfinnou, jake je tomu v tuberkuldzy.

PtestoXe to, jak se nemoc stdvd zdhadnou, vyehdzi
£ novich ofekavini, viyvoldva choroba sama (dfive tu-
berkulfza, dnes rakovinal dés docela staroddvného ty-
pu. Ka¥dd choroba, kterd je vnimdna jako zdhadns
& vzbuzuje dostatednd velké obavy, byva povagovina
alespon v pfeneseném slova smyslu, ne-li doslova, za
nakailivou. PEekvapivé velky pofet pacienth trpicich
rakovinou proto zjiftuje, fe se jim pfibuzni a priteld
vyhyhaji a jejich spolubydlici podstupuji stejné ofistné
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ritudly, jako kdyby rakevina byla podobné jake tuber-
kuldiza nakailivou chorobou. Kontakt s nékym, kdo je
postifen chorobou vonimanou jako projev zdhadného
zla, je nevyhnutelnéd povafovdn za piestupek; ba eo
hiif, za poruseni tabu, UZ samo jméno chorobhy jako by
miilo magickou moe. Ve Stendhalové romdnu Armance
(1827) ndmitd hrdinova matka vyslovit slovo ,fuber-
kuldza® ze strachu, e by tim urychlila pribéh synovy
choroby. Karl Menninger (v Zivotni rovnovdze) kon-
statuje, fe  samotné slove rakoving’ md ddajné schop-
nost zabit nékterd pacienty, ktefi by jinak (tak rychle)
své zhoubné chorobé nepodlehli®. Toto pozorovéni je
uvedeno na podporu antiintelekiudlnd laskavosti a la-
ciného soucitu, jef v souéasné medicing a psychiatrii
tak &asto triumfuji. Pacienti, ktefi se na nas obraceji
se avymi bolestmi, tripenimi a postifenimi,” pokraéu-
je, .maji plné privo, aby nebyli oznadeni zatracujici
ndlepkow.” Dr. Menninger doporuduje, aby se lékati
vieobeené vvhybali ndzvim® a termintm® (nasf
tilohou je témto lidem pomahat, a ne zhordovat jejich
utrpent"). To by ve sv¥ch disledeich znamenalo zvygit
miru utajovdni a lékafskdho paternalismu. Nejde
oviem o to, te by pojmenovani choroby bylo pejorativ-
ni nebo zatracujici, ale o samotné slovo . ralovina®
Dokud bude uréitd choroba chépdna jako zlovolny
a neplemofitelny dravee, a ne jako pouhi nemoc, bu-
de vskutku viétZina lidi postifenych rakovinou zdree-
na, kdy: se dogvi svou diagnézu. Refenim nebude,
kdy? pacientiim s rakovinou pfestaneme fikat prav-
du, ale kdy2 upravime svou pfedstavu o této chorobé
a demytizujeme ji.

Pred pouhymi nékolika desetiletimi, kdy dozvédét
se diagndzu tuberkulézy snamenalo toté co vyslech-
nout rozsudek smrti - privé tak jako si dnes obvykle
predstavujeme, 2o rakovina enamend smrt —, byvala
povaha nemoci pfed postifenymi &asto utajovdna.
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Kdy# zemfeli, tajila se diagndza pred jejich détmi. Do-
konce i tehdy, kdvi byli pacienti o své chorobé infor.
movini, 2drdhali se ldkafi a élenové rodiny o ni ote-
viené hovofit. \Nikdo mi nefekne nic konkrétniho,”
napsal Kaflka v dubnu 1924 v dopise pFiteli ze sanato-
ria, kde o dva mésice pozdéji zamiel, protofe kdyi se
mluvi o tuberkuldze. .. uchyluji s& viichni ke zdrdha-
vému, vyh¥bavému zphsobu fedi, divaji se skelnym
pohledem.” Konvence utajovini rakoviny jsou jefté
plisn&&i. Ve Francii a Itdli je dodnes zvykem, Ze 1é-
kafi oznamuji diagndézu rakoviny rodiné, ale ne pa-
cientovi; domnivaji se totif, e by pravda byla nesne-
sitelng pro véechny nemocné krome téch, ktefi jsou
vyjimedné eilni a inteligentni. (Jeden z pfednich fran-
couzskych onkologd mi prozradil, #2 méné nei deset
procent jeho pacientd vi, 2e md rakovinu.) ¥V Americe
jsou dnes lékafi daleko oteviendjsi, cof je zddisti gpliso-
beno obavami = moZné Zaloby, ale nejvétsi onkologicka
klinika v zemi posild béini sdéleni a aéty ambulant-
nim pacientim v obdlkdch, z nichE nelze zjistit ode-
sflatele; vyehizl totiz 2 pfedpokiadu, = mohou svou
nemoc tajit pfed svimi rodinami. Protofe onemocnit
rakovinou mife rnamenat ekandal ohroZujici vis mi-
lostny #ivot, vadi danci na povydeni nebo i vade za-
méztndini, chovajl se pacienti znali své diagndzy velmi
opatrné a mnohdy pfimo tajnistkdfsky. A v jednom
federilnim sdkonu, =zikonu o informafni svobodd
z roku 1966, je uvedena lé6ba rakoviny” v paragrafu,
v némZ se rakaruje prozrazovat véei, jef by byly _ne-
oprivnénym narudenim soukromi jedines”. Zadn4 jind
choroba tam zmindna nent,

Viechno toto obelhavini nazorné ukazuje, of obtiz-
néjEim se ve vyspélé primyslové spoletnosti stalo vy-
rovnat se se smrti. Protofe se smrt stala urd#livé ne-
smysinou uddlosti, je choroba, kterd je vieobecné po-
vafovina za svnonymum smrti, viniména jako néco, co
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je tfeba skryvat. Snaha jednoznadéné nesdélit nemoc-
n¥ym rakovinou povahu jejich choroby vychazi z pfe-
sviedéeni, #e je lepsil, aby byli umirajici udetfeni pozns-
ni, #s umirajf; ¥e dobrd smrt je nahld a vibec nejlepsi
v bezvédomi & ve spiAnku. Popirdni smrti, které je pro
moderni apolefnost typické, viak samo o sobé& nevy-
svitluje rozsnh obelhdvdni a pfdani bt obelhdvin.
Osobé postizend infarktem hrozi pravé tak velké nebo
i wétal riziko, %e v nejbliz&ich nékolika letech zemfe
{na srdedni salhdni), jakoe tomu, kdo méd dingndézu ra-
koviny. Nikoho véak ani nenapadne tajit pravdu pied
kardiakem; na infarktu neni nic, zaé by se bylo tfeba
stydét. Pacienti 8 rakovinou nejsou obelhdvéni jen
proto, e je tato choroba rozsudkem smrti nebo je za
néj povaiovana, ale proto, e je vnimina jako cosi ha-
nebného — v plvednim vyznamu tohoto slova; totid
osudového, désivého, smyslové odpuzujicthe, Srdeéni
choroba piedstavuje slabost, potiZe, selhdni mecha-
nického charakteru. Neni spojena s f#ddnou hanbou,
& Eddnym tabu, jaké kdysi obestiralo jedince trpicf tu-
berkuldzou a jaké dodnes obestird ty, kdo maji rakovi-
nu. Metafory spojované 8 toberkuldzou a rakovinou
vyvolivaji pfedstavu obzvldit phsobiviich a désivyich
procest postihujicich Zivou hmotu.
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Kapitola druha

Po vétdinu své historie se metaforicksd uziti terminu
tuberkuldéza a rakovina kfifi & pfekryvajl. Oxfordeihy
slovnik engliftiny se zmifuje o tom, e u2 v roce 1398
g objevuje termin consumption” {souchotd) jake gy-
nonymum pliend tuberkuldzy.” (Jan z Trevisy: Kdyi
krev fidne, vbrzku nasleduji souchoté a ehfadnuti.”)
Pilivodni chipdni slova rakovina viak také vyvoldvs
predatavu souchoti — usvehidni, atravovani téla. Ox-
fordsky slovnik uvadi tute ranou definici rakoviny:
+Cokoli, co pomalu a potajmu hilodd, rozefira, rozvraci
& stravuje.” (Thomas Paynell v roce 1528 fika; Rakje
hliza ferné Zludi, jef ufira éasti t&la.") Nejstarfim do-
glovnym smyslem slova rakovina je néco, co roste, bou-
le & vyristek. Ndzev nemoci je odvoren od feckdého
korkinos a latinského cancer, jek obé znamenaji raka
€1 kraba, Podle Galéna nevychézi = toho, Ze 2e meta-
statickd choroba plifi a leze jako rak, ackoli se tak
mnozi lidé dommivaji, ale 2 podobnosti mezi nab&hly-
mi Zilami navenek ¢nfcfho nddorn a klepety korydi.
Z etymologie vak vyplyva, fe | tuberkuldza byla kdysi
povaZovdana za projev abnormélniho mistu; je totiz od-

* Godefroviy Slopnil stard froncousSiiny eituje Prakiikum Ber-
narda de Gordon 2 roka 1495 Ftiza, tof plicnd vied, jend strovge
calé t8lo” [ Tisis, o'esl ung wicere dy polmon qui consume fout le
carp.”)
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vozena od latinského tdberculum, cof je zdrobnélinou
alova tdber, hrbol & otok, a znamend chorobné zviife-
ni, vyénivani, sméfovani & rist,” Radolf Virchow, jeni
atdl v padeadtych letech minulého stoleti u zrodu bu-
nééné patologie, povafoval tuberkul za nddor.

Od powdni antiky af do docela neddvné minulosti
byla tudiZ tuberkuléza povafovana - typologicky — za
rakovinu. A rakovina byla zase popisovina podobné
Jjako tuberkuléza, toti jako proces stravujici télo. Mo-
derni pfedstava o obou chorobdch mohla vzniknout ag
tehdy, kdyZ se objevila bundénd patologie. Teprve
& mikroskopem bylo moino pochopit adlinost rakovi-
ny jako typu bunééné aktivity a8 uvédomit =i, #e tato
choroba nemd vidy povahu souvislého nebo dokonce
hmatného nddoru. (AZ do poloviny devatenactého sto-
leti nikoho nenapadle povatovat leukémii za farmu
rakovinného bujeni.) Definitivné pak byly obé choroby
eddéleny ai po roce 1882, kdy se zjistilo, e v pfipadé
tuberkuldzy jde o bakteridlni infekci. Tyto pokroky
v medicinském uvafovani umednily, aby se pfevaguji-
cf metafory obou chorob rozesly a byly postaveny do
kontrastu. Tak se zaéala utvdfet moderni fantazie
o rakoviné, je se pak od dvacdtych let stala dédickou
vétiiny problémi, jimi# lidska pfedstavivost obdafila
tuberkuldzu. Pfitom viak obé choroby a jejich pfizna-
kv byly chipdny zcela odli#né a téméf protichiidndé.

" Tutd® atymolegit uwddd i standandni alovnfhy franeouzshd, Slovo
o tubercule uved] do fronconziting v Sestndictim stoloti Ambroise
FHJ:E, j&nl \':,rzlul % lntinskéhn iﬂﬁgmuﬂum, anHl-mrm-Ehu_]n.hnlp:ﬁt
Bazee (hrbatekl. V Diderptové Encyklopedii (1T65) je v heslu o -
berkulbze ctovina definkce anglického tkate Richarda Mortona
i jeho Friseologie (1688 malé nadorky, je¥ seobjevujl na povrcho
téla” ( des pefite tmenrs qui paraizzent sur la surface du corps®),
Ve frameouzitind se dfive véechny drobné povrehovd nddory oena-
fovaly joko tubercules o toprve po Kochovd objevu barilu fuborku-
lazy se paukiti tahoto virazo omezilo na jebo drekni wznam,
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Tuberkuldza je povafovina za nemoe jediného orga-
nit, plie, zatimeo rakovina za nemoe, jei se miiZe obje-
vit v kterémkaoli orgénu a zachvatit celé télo,

Tuberkuldza je voimdna jako choroba extrémnich
kontrasti: bledosti a ndhlého zrudnuti, hyperaktivity
stiidajici e s otupélosti, Nustraci zdchvatovitého cha-
rakieru onemocnéni je to, co byvd povafovino za kila-
gicky pfiznak tuberkuldzy — kasel. Postizeny je zmu-
fen kaslem, hrouti se do kfesla, chyta dech a normaél-
né dychd; pak se zmova rozkafle. Rakovina je nemoc
riastu (nékdy zjevného, ale typidtsEi skrytéhol, abnor-
mélniho a posléze zhoubného, ktery je pozvolny, trva-
I¥ a nedproany, Pleatofe mohou exiatovat obdobi, kdy
j& rist nddoru gastaven, takzvané remize, nevytvaii
rakovina #adné kontrasty podobné oxymordnim cho-
vini — horeéné aktivité, hluboké rezignaci — povaiova-
nym za typické pro tuberkuldzu. Tuberkulézni pacient
j& bledy jen ob&as; bledost postifeného rakovinou je
stild a neménnd.

Tuberkuldza télo zprisvitiuje. Rentgenové paprs-
ky, které jsou u této choroby standardnim diagnostic-
kym prostfedkem, umofiuji jedinci, aby (éasto popr-
vé} spatfil, co je uvnitF jeho téla, aby se stal prisvit-
nym sdam sobé. Zatimeo o tuberkuldze se soudi, o je od
podtku bohatd na zjevoné pFiznaky (progresivind hub-
nuti, kagel, apatie, horeé¢ka) a mike se vyjevit nihle
a dramaticky (krev na kapesniku), u rakoviny je za
tvpickou vlastnost hlavnich pfznaki povagoviano to,
#e a¥ do posledniho stadia, kdy u# je pfili pozds, zi-
gtivajl neviditelng. Choroba byva éasto odhalena ng-
hodou nebo pfi béEné prohlides a mdge byt velmi po-
krofild, ani? se projevi jasné pfiznaky. Télo je zeela
neprihlednd a musi byt predvedens odbornikdm, aby
se ukizalo, zda obsahuje rakovinny nador. To, co pa-
gient adm nepostfehne, odhali odbornik anal¥zou
vzorkl thdnf z téla, Pacienti postifeni tuberkuldzou



mohou své rentgenové snimky vidét nebo dokonce
vlastnit; v Mannové Kouzelném vrehu je hrdinové nosi
po kapsach. Nemoeni 8 rakevinou 2i své biopsie nepro-
hlizeii.

O tuberkuléze se soudilo — a dosud soudi —, #e vede
k ndvalim euforie, rvifend chuti k jidlu a zvyraznénd
sexudlni touhy. Soudasti l&tebnych procedur v Kowzel-
ném vrehu je druhd snidané, kterou nemoeni s velkou
chut{ konzumuji. Rakovina naopak ochromuje vitali-
tu, &ind jidlo utrpenim, umrtvuje touhu. K tuberkuldze
se poji pfedstava afrodisiakdlniho ptsobeni, necbyée)-
n¥ch sviideovskych schopnosti, Rakovina je povaova-
na za néco, co phzobi proti sexualit®, Pro tuberkulézu
javiak typickd klamnost mnoha jejich pfiznakt — -
vost plynouci 2 vyéerpdni, rifova licka pisobici jako
pfiznak zdravi, ale zphsobend horefkou - a navaly
vitality mohou svédéit o blikief se smrti. (Takowé pory-
vy energie sméfuji obvykle k destrukei sebe sama &
druh¥eh; vzpomefime na legendu Divokého Zdpaduo
o Doc Hollidayovi, tuberkuldznim pistolnikovi, jeni
v zfichvatech choroby odhagoval avé mordlni zdbrany.)
U rakoviny jeou vEak pfiznaky vEdy redlné.

Tuberkuldza pifedstavuje rozklad, horefnatost,
odhmotnéni; je to chorobs tekutin — téla méniciho se
v hlen, sliz, chrchel a8 nakonee krev — a veduchu, po-
tfeby lepdiho ovzduii. Rakovina znamens degeneraci,
thédné téla se méni v cosi tuhého. Alice Jamesova pide
ve gvém deniku rok pfed svou smrtf na rakovinu v rooe
1882 o _té nefisté Zulové hmoté rostouci v mé hrudi®,
Tato boule je vEak Ziv4, je to zdrodek vybaveny viastni
vili. Novalia v jednom hesle napsaném kelem roku
1798 pre zamyilenou encyklopedii definuje rakovinu
spolu s gangrénou jako nefalSované parazity — rostou,
jaou grozeni a sami rodi, majf svou strukturu, vyluduji
a ferou”, Rakovina je démonickym téhotenstvim. Sv.
Jeronym mél jisté na mysli rakovinu, kdyi napsal:
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«Jamten 8 oteklym biichem je t&hotny svou vlastni
smrtf® (Afius tumenti agualiculo morterm parturit™),
Hubnuti je typické pro pribéh obou chorob, ale vahovy
ubytek u tuberkuldzy je vnimédn zeela jinak nef u ra-
koviny. U tuberkuldzy je pacient stravovian®, sefeh-
nut vnitfnim Zirem. U rakoviny je ,napaden” cizoro-
dymi bufikami, které se mnodf a zpisobuji tak atrofii
Ci gelhand télesnyeh funkel. Nemoeny rakovinog usy-
cha" (Alice Jamesovd) nebo se  sevrkava® (Wilhelm
Reich),

Tuberkuldza je nemoei fasu; urychluje Eivot, poutd
k nému pozornost, produchoviiuje jej. V angliéting
i francouzéting se fikd, #e souchoté  ovalaji®." Rakowi-
na nepostupuje v krocich, ale apife ve stadiich; posléze
nastivd to, kteréd nazyvame  termindlni®, Postupuje
pomalu a nepozorovand; jake obvyvkly sufemizsmus se
v nekrologich pougivd, e nékdo zemfel po dlouhé ne-
moci®. Rakovina je vidy popisovdna jako néco poma-
lého, a tak byla také poprvé poufita v metaforickém
smyslu. Jeho slove se plazi jako rakovina,® napsal
Wyelif v roce 1382 (v prekladu fraze v 2. listu Timote-
ovi 2,17}, mezi prvnimi pfiklady symbolického vyugiti
rakoviny jsou pfirevndni k Joudavesti® a Jenosti®.”
Metaforicky vzato je rakoving spifie chorobou & pato-
logii prostoru nef éasu. Klifowé metafory s ni spojend
se vetahuji k topografii (rakovina se Sif", .prorista”
nebo  metastdzuje”, nddor je chirurgicky vyFiznut™)
a jejim nejobdvanéisim disledkem kromé smrti je
znetvofeni & amputace &dsti téla.

* "y adnevidd Intingkibmn phiisls gollopans. (Poen, prakl)

" Oefordely alovnik anglidting weidi nasledujbel piklady randho

symbolického wynefitd slova rakovina (phvodni canker, od poditka

oemnéctéhe stolot concer): ta shoubnd o nonejvys nakafbiva roko-

vina, zwhilka”, T. Pabfreymin, 1684, n Jenost je rakaving pofirayic

ifh;;m by knifatn méla péstovat pro venefmé vici®, BEdmund
s 1T11.
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Tuberkuldzu si lidé fasto pfedstavuji jake nemoe
pramenici 2 chudoby a nedostathku - nemoc tenkych
Eatt a hubenyeh tél, nevvtopensich pokojii, nedosta-
tefné hygieny i jidla. Nemusi jit o chudobu tak zjev-
now, jakou trpd Mimi z Bohémy ve svém podkrovnim
barté: fuberkuléeni Markéta Gautierovda v Damé s ka-
méliemi Eije v prepychu, ale uwwnitd zastiva bezprizor-
nym ditétem. Naproti tomu rakovinn je nemoe stfedo-
stavoveks, spojend 5 majetnosti, s nadbytkem. Bohaté
zemeé maji nejvyisi visskyt rakoviny a stdle ji pfibiva,
cof se zfasti pfipisuje straveé bohaté na tuky a bilkovi-
ny 1 toxickym gplodinam primyslové ekonomiky, kte-
ri je zdrojem bohatstad. K léébé tuberkuldey pat#i po-
vzbuzovani chuti k jidlu, k 1éébé rakoviny odpor k jid-
lu a nechutenstvi. Nedostateiné Ziveni se prikrmuji,
ale marné, Nadbyteénd fiveni uf nejsou schopni jist.

U pauie::.lﬁ & tuberkuldzou se vwéfilo, e jim mibe
pomoci, nebo je dokonee vylédit zména prostiedi. Exis-
tovala pfedstava, Ze tuberkuléza je .mokrd® nemoc,
choroba vlhkych a zatuchlych mést, Vnitfek téla byl
prasikly (oblibenym virazem byvla ,vihkost na plicich®}
a musel byt vysuden. Lékafi radili cestovat na vysokd
a suchéd mista — hory, pousté. U nemocného rakavinon
se viak od zmény prostfedi Zddnd pomoc neoéekava,
Boj se odehrdvd v¥luéné uvnitfé pacientova téla. Je
muoéné, a stdile vice tomu véifime, #e rakovinu zphsobi-
lo néco v okolnim prostfedi. Jakmile je v8ak pfftomna,
nemiife byt odstranéna ani zmendena pfesunem do lep-
giho, tedy méné karcinogenniho prostiedi.

Tuberkuldza je povaZovina za relativné bezboleat-
nou, gatimeo rakovina za nevyvhnutelnd a kruté boles.
bivou. O tuberkuldze se soudi, e veds ke kriasnd smrti,
kdefto rakovina k obzvladt stradlivé, Po vice ne sto
let zlstdvala tuberltuléza nejoblibendjfim zphsobem,
Jak dat smrti smysl — byla povznadejici, zullechtujici
chorobou, Literatura devatendctého stoleti je plna po-



pisti téméf beppfiznakovych, mirnych, blaZensch
amrti na tuberkuldzu, zvldité u mladych lidi, jako je
Eva v Chaloupee stryéhka Toma nebo Dembeyho syn
Paul v Dombeym a synovi & Smike v Mikuldsi Nickle-
bym, v némi Dickens popsal tuberkulézu jako ,obdva-
nou chorobu®, jei  zuslechtuje” smrt.

souboj mezi duff a télem je tak pozvolny, klidny
a diastajny a vysledek tak jisty, fe den po dni, zrnko
po zroku se smrtelnd é&dst tila rozpadd a strdc,
fim# odlehéuje a povenddi ducha, prosyceného
gvétlem...*

Srovnejme tyto povendSejici, vyrovnané smrti na
tuberkuldzu & nedistojnym, zoufalym umirdnim otce
Fugena Ganta v romdnu O dasu a fece Thomase Wal-
fea nebo sestry v Bergmanové filmu Sepoty a iikfiky.
Umirajici tuberkuldzni pacient se stdvd krdsné&sim,
duchovnéjsim; jedinec umirajici na rakovinu je zpo-
dobnén jako nékdo, kdo ztracf vefkerou schopnost do-
hlédnout za hraniee svych dni, kdo je ponifeny stra-
chiem a utrpenim,

Takové kontrasty vychédzeji =z populdrni mytologie
obou téchto chorob. Ve skutefnosti oviem mnozl tu-
berkuldzni pacienti umirali ve vellkfch bolestech a jini
lidé umiraji na rakovinu téméf bez bolesti; bohati
i chudi dostdvaji jak tuberkuldzu, tak rakovinu; a ne
viichni, ledo maji tuberkuldzu, museji kadlat. Mytolo-

" TéméF o stolet] pozdsji poakivé John Middleten Muorry podih-
nych obratd ve svém komentifi k premrtod vydanémo Denfn Ka-
therine Mansfeldovié, kteron popisaje v pesledni den jijiho Svotn:
Hikdy jaem nespatfil, ani v nospatfim, nikoho tak krisného, joko
byla ann toho dne; jeko by vybroibena dokonolost, kbecd k nd vidy
patiila, nabyly Gplngho vreho, Abyeh peudil jeii viasing slova, na-
vidy ji opustila poslednd senka usazenin', poslednd stopy pozem-
ské nizhosti’. Baplatila to viak svym Gvotem.”
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pie se viak dale udriuje. Vétdina lidi povaiuje tuber-
kuldzu na roedil od rakoviny za nemoe jediného orgd-
nu nejen proto, e pravé plicni tuberkuloza je ze viech
forem nejéastéjii; jde také o to, e mytologie, kterou je
tuberkuldza opfedena, se nehodi k mozku, hrtanu,
ledvindm, dlouhym kostem a jinym lokalitdm, kde se
mii¥e bacil tuberkuldzy rovnéZ usadit. Naproti tomu je
tzee spojena s témi pfedstavami (dech, Fivot), joi maji
tradiéni vazbu k plicim.

Zatimeo tuberkuldze sdili viastnosti pFipisované
plicim, jeZ patf k horni, spiritudlng édsti téla, je rake-
vina gndma tim, #a napads ty &sti téla (tlhusté stfeva,
moéovy méchy#, koneénik, pra, délohu, prostatu, var-
lata), k nim# se stydime hldsit. Mit nddor obecné vy-
voldva urtity poeit studu, ale v hisrarchii nasich orgd-
nt plati, 2 rakovina plic je spojena s mensi mirou
studu nef rakovina konedniku, A jeding nenddorovi
podoba zhoubného bujeni, leukémie, se dnes ohjevuje
v komeréni beletrii v téfe roli, kterou dfive sehrdvala
tuberkuldza — jako romantickd choroba, jef ukondi
mlady Zivot. (Hrdinka Love Story Ericha Segala umird
na leukémii, bilou" & tuberkuldze podobnou formu
zhoubného bujeni, kterou nelze fedit znetvofujicim
chirurgickym zdkrokem, a ne na rakovinu Zaludkua &
bficha. ) Nemoc plic je metaforicky vzato nemoct dufe.”
Rakovina, je se miZe ohjevit kdekoli, je nemoci téla.

* Bruifi Goncourtové we svim rominu Pead Glervaisaiod (1869)
nazieai luberkulézu choroboin renefendch a udlechiilych Edstd
Hidske Totoati™ a stavéil ji de kontrastu k charobim hrubyeh, pf-
gemnich orgdnd téln, jo¥ zohleuji 0 znelidtuji pacientoyu mysl..."
V Mannovi r:mi novele Tristan™ ma mladé $ona 1.uhﬂi'u.'ll!lm1:|rﬁ-
dufnice; .. Lt Péinbdh, fo to nobyly plice, Ale i kdyby to snad
pfoce jén h_1-'l_',r P dﬁ}hm,]nlr_'r vibugovali tato novi pactentka,
nemahl byt lihemq!i a dokanalejdi, nemohl bt nadzemitdisl a ne-
hmotndjsi ned ted, Jody sodéls vedle svdhip envalitdlio muls, umdle-
né opfend v bhile nalakovandm, rovadm kifesle, a sledovala rogho-
vor.” (Piekdad Jithy Fusikovd. )
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Nejenze neodhaluje nadi duchovni podstatu, ale prive
naopak ukazuje, e télo je bohuzel privé jem télem
a nidtim jinym.

Takové predstavy déale vakvétajl, protofe tuberku-
ldza A rakovina jsou povafovdny za vice nef pouhé
nemoci, kterd jsou (& byly) obvvkle smrtelnd. Jsou
stotofnovany se smrti samotnow. V Mikuldsi Nickle-
frvm charakterizuje Dickens tuberkulizu jako

chorobu, v ni se smrt a fivot tak podivohodng spo-
Juji; amrt pfejima lesk a barvu Zivota, a ten zas str-
hanou, ponurou tvaf smrti; chorobu, kterou lékafi
nikdy nevylédi, bohatstvi ji nikdy neodvratf a chu-
doba & ni nemage byt vyjmuta. ..

A Kafka napsal Maxi Brodovi v #jnu 1817;  Doapél
jsem k ndzory, o tuberkuldza. .. neni #4dnd konkrétni
choroba, nenf to choroba zasluhujief sviadiniho jména,
ale jon umoenény bacil smrti samotné. * Podobné spa-
kulace vyvoldva i rakovina. Georg Groddeck, jehod po-
zgoruhodné nizory na rakovinu uvedené v Knize o Onu
{Das Buch vom Ez, 1923) pfedjimaji teorie Wilhalma
Reicha, napsal:

Ze vBech teorii, které se v souvislosti 5 rakovinou
objevily, jen jedna podle mého ndzoru obstila ve
zkoudce &asu, totif fe rakovina postupuje od jedno-
ho stadia k druhému, af k smrti. Tim chei #iei, Ze to,
eco nekonéi smrti, nenf rakovina. & toho lze vyvodit,
#e nedoufim v nalezeni nové metody k vylédeni ra-
koviny... [ale jen] mnoha pfipadd zddnlivé rakovi-
ny...

Navzdory viem pokrokim v 1é6fbé rakoviny mnozi

lidé desud pfijimajf Groddeckovu rovniei: rakovina =
smrt. Metafory spojené s tuberkuldzou a rakovinou
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viak vWznamnd vypovidaji o ideji chorobnosti a jejim
vivoji od devatendctého stoleti (kdy byla nejobvylklejai
pfifinou smrti tuberkuldzal do nadi doby (kdy je nej-
obdvanéisi chorobou rakovina). Romantikove dali
amrti novy mravod rozmér: se smrti na tuberkuldzu,
jei rozpouftéla télesnost, se osobnost stdvala éteric-
kou a rozSifovalo se jeji védomi. Podobné byvle mokng
v piedstavich o tuberkuldze ddt smrti esteticky roz-
mér. Thoreau, ktery sdm trpél tuberkulézou, napsal
v roce 1852: Smrt a choroba jsou mnohdy lkrdsné, ja-
ko... planouei #dr soochoti” Rakevinu si nikdo ne-
predstavuje tak, jak tomu bylo zvvkem o tuberkuldzy
- jako krdgnou a &asto lyrickou smrt. V poezii je rako-
vina vzdenitm a dosud vidy skanddlnim tématem: a zdd
ae nepfedstavitelné, & by ji bylo moZno estatizovat.



Kapitola treti

To nejevlasingisl, v fom se myty o tuberkuloze a rako-
viné navzdjem podobaji, je skuteénost, e jedna i dru-
hid je nebo byla vnimdna jako nemoc védné. Horedka
u tuberkuldzy byla pfiznakem voitfniho #dru, jens pa-
cienta straveval®, Eiru vedowueihs k roztaveni jeho té-
la. Pougiti metafor odvozenych od tuberkulozy k vy-
gtizeni [Asky — obraz chorobné® ldsky, . stravojiel”
vifné - je mnohem stardtho data ned samo romantické
hnuti.” Pofinaje romantiky se pomér lisky a choroby
obratil; sama tuberlculdza zadala byt chdpdna jako va-
riace na nemoc lisky. Ve svém srdceryvném dopise
z Neapole, napsaném 1. listopadu 1820, pife Keats,
navidy odlougeny od Fanny Brawneové: Kdybych mél
sebemensi Sanci se vylédfit [z tuberkuldzy], tato viZefi
by mé zahubila.” Jedna z postav v Kouzelném vrehu to
vysvitiuje takto:  Symptom choroby je zakuklens fin-
nost ldsky a viechny nemoci jsou poeménénou formou
lasky.”

Pravé tak jako se lidé dfive domnivali, #e tuberku-
loza je zplhsobena pfilifnou vafnivost], nespoutanosti
a smyslnosti, jsou dnes mnozi presvéddeni, fe rakovi-

* HNapdiklad vo scénd x 2. déati hry sim George Ethorege Mud
podle mady (16763 Kdy: se liska stans chorobnoo, je pro ni
peflepdim felenim ndsilnd sert; nesnesy mofeni vleklé a strovuii-
cl viafng.™
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na je chorobou z nedostatku vifné, postihujict jedin-
ee s potladenou sexualitouw, inhibicemi a nedostat-
kem spontinnosti, neschopné dit vyraz svému hné-
vit. Tyto addnlivé protichidné diagnézy jsou ve sku-
tednosti nepfilid odlifnymi verzemi téhof nfizoru
(a podle mého minéni jsou také stegné mélo vérohod-
né). Oba tyto psyehologicks vyklady choroby totif zdi-
raznuji nedostatek nebo zmarnéni Zivotni energie. Tu-
herkuldza byla sice oslavovdina jako choroba vé3né, ale
gsoudasné byla povaZovina za chorobu plynouci z po-
tlageni eith. Michel, uslechtily hrdina Gidova Imora-
listy, dostane tuberkulozu, protoZe potladoval své
shutedné sexudlni zalofeni (Gide s1 takto vykladal
i sviij viastni esud), a kdy? pfijme Zivot, uzdravi se.
Podle tohoto seéndfe by dnes Michel jisté onemocnél
rakovinou.

Podobné jako je dnes rakovina povaZovdna za daf
za potladeni cith, byla kdysi tuberkuldza vysvétlovdna
jako disledek zklamdni. O takzvaném svobodném se-
xudlnim fivotd si dnes néktefi lidé mysli, f¢ mhZe
zafehnat rakovinu, a prakticky ze stejného divodu
byl dfive tuberkuléznim pacientiim predepisovin sex
jako létba, V Jamesovych Kridlech holubice doporudu-
je lékai Milly Thealeové jako lék na jeji tuberkuldzu,
aby i nasla milence; a kdy? hrdinka zjisti, e jeji ne-
upfimny ctitel Merton Densher je tajné zasnouben
s jeji pfitelkyni Kate Croyovou, umird. Podobné
i Keats ve svém dopisu z listopadu 1820 prohlaguje:
MMily Browne, mél jsem ji ziskat, dokud jsem byl
zdriav, a nebyl byeh onemoonal.”

Podle mytologie tuberkuldzy je obvykle na poddtku
néjaky vasnivy pocit, jen tuto chorobu vyvold a proje-
vige v ni. Musi to viak byt zmafené vising, rtracend
nadéje. Obvykle je sice touto vaSni liska, ale mide to
byt také viZed politicka nebo mravni. Na konei Turge-
névova romiinu Predveder (1860} zjisti jeho hrdina,
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miady bulharsky reveluciondfr Insarov, fe se nebude
moci yratit do Bulharska. Nemoeny touhou a zklams-
nim dostavd ve svém bendtském hotelu tuberkuldzu
a umird.

Podle mytologie rakoviny je pri¢inou choroby obwyk-
le trvalé potlafovani citd. Ve starsi, optimistift&jsi
verzi této smyslenky Elo o potladovdni cith sexudlnich;
dnes nastdvi zajimavy posun, nebot’ se rozméahd pred-
stava, ¥e jde o potlafeni nasilngch emoci. Zmafenou
vifni, na kterou zemfel Insarov, byl jeho idealismus,
Dnies se lidé domnivaji, #& si mohou pfivedit rakovinu
potladovinim veteku. Neexistuji #ddni novodobd Insa-
rovovié, Misto nich méame kancerofoby, jako je Norman
Mailer, kterd neddvno vysvatlil, s kdyby nebyl pobe-
dal svou Zenu (a projevil tak swé yraZedné pecity™), byl
bv dostal rakovinu a ,za péar let bych byl sdm po smr-
ti“. Je to tatdf smyslenka, jakd se dfive pojila a tuber-
kuldzou, ale v ponékud ofklivéisi podob,

Zdrojem dnefni mddy spojovat rakovinu & potlade-
nim vainé je do znaéné miry Wilhelm Reich, jent defi-
noval rakovinu jako ,chorobu zpischenou citovou re-
gignaci — bicenergetickym scvrknutim, ztratou nadé-
je". Reich svou vlivnou teorii ilustroval na Freudové
rakoving, kterd podle nédj propukla tehdy, kdyE Freud,
clovék vasnivého zalofeni, jenk byl ,velmi neitfastng
tenat®, podlehl rezignaci,

Zil velmi klidnym, tichym, spofddanym rodinnym
Eivotem, aviak lze jen sté#l zpochybiiovat, Ze v se-
xudlni sféfe nebyl vibec uspokojen. Svédé o tom
jak jeho rezignovanost, tak jeho rakovina. Jako élo-
viék se musel Freud vieho veddat. Vedal se svich
osobnich poditled a rozlosi, a to uf ve stfednim vi-
ku... Jestlize je miij pohled na rakovinu spravny,
pak jde prosté o rezignaci, slofeni ghran{ - po némg
piichdzi sevrknuti.
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Tolstého Smrt Ivana Iljite" byva éasto citovana ja-
ko pfipad souvislosti mezi rakovinou a psychologickou
rezignaci. Groddeck viak tutéd teorii pougil u tuber-
kuldzy, kterou definoval jako

pud sméfujic] k smrti. Proto musi nejdfive odumfit
touha sama, touha po zvratech, vreholech a padech
erotické lasky, jeiim# symbolem je lidsky dech.
A 8 touhou edumiraji plice... i télo...”

Podobné jako dnednd vyprivéni o rakoving i typiekd
liteni tuberkuldzy v devatendctém stoleti hovofi o re-
rignaci jako o pfiting choroby. Ukazuji také, jak se
g poatupem nemoci Elovék stdea rezignovanim — Mimi
a Camille umiraji proto, #e se veddavaji lasky, desahuji
ve své rezignaci blafenosti. Autohiograficky esej Ro-
berta Louise Stevensona Smérem na jih" (1874) popi-
suje jednotlivd stadia, v nich# je tuberkuldézni pacient
Jemné odnimdn vidni fivota®. OkAzald rezignace je
typickd pro ryehlé umirdani mnoha tuberkuldznich pa-
cienth, s nimE se v beletrii éasto setkdvame, V Cha-
loupce stridha Toma umird Eva s nadpfirosenou vy-
rovnanost{ a nékolik t¥dnd pfedem ohlafuje svému
otei: JKaZdym dnem mi ubyva sily a jé vim, #e musim
odejit.” O smrii Milly Thealeové v Efidlech holubice se
dozvidime jen to, e se otodila tvari ke zdi® Smrt na
tuberkuldzu byla zobrazovina jako prototyp pasivoi
smrti: Casto byla svym zptischem sebevrazdou. V Joy-
ceavych  Nebodticich® stoji Michasl Furey noc pied
odjezdem Gretty Conroyovéd do kldsterni Skoly v dedti

* Posiik pokrafuje taktoo .. .protofe tooha v prib&hu choroby
raste, protofe se & pokradujicim vykatlfvinim stile mrdtiuje sym-
balicka strita semwmne,.., protoge Ono umedinge plicnd chorobi, aby
dnls offm o trifm h.rﬁ.lu., n!:],rv.ﬁ.h'i!uj:d“
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na jeji zahradé; Gretta ho prosi, aby &l dom, .ale on,
ze nechce Zit," a o t¥den pozdéj je po smrti.

Osoby postifend tuberkulézou byvaji nékdy zobra-
zovdny jako vaZnivé, ale Lypictéjsi je, Ze jim schazi
vitalita, #ivotni sila. (Podobné jako v souéasné moder-
nf verzi této smyslenky, podlie niE maji sklon k rakovi-
né ti, lkedo nedavaji dostateény prichod své smyslnosti
i hnévu.) Tak napfiklad bratfi Goncourtové, prosluli
neldprosnosti svych pogorovani, vysvétluji tuberkuls-
zu svého pfitele Murgera, antora Seén ze Fivota bohd
my: umird _na nedostatelk vitality, s niZ by prekonal
avi utrpeni™,

Michael Furey mél kifehké® zdravi, vysvétluje
Grotta Conrovovd svdmu  zavalitému, vytdhlému",
muinému a ndhle #arlivému mu#. Tuberkuldza je
oslavovdna jako nemoe rozenych obét, citlivich, trp-
n¥ch jedined, ktefl nemilujl #FHvot natolik, aby mohli
predit. (Co je naznadens u toufebnych, ale téméF api-
cich krdsek prorafaelitsleého umbnig, to se stivd zjev-
nym u zubosZenych, tuberkuldznich divek s prazdnym
pohledem, zobrazovanych Edvardem Munchem.)
A zatimeo standardni zobrazeni smrti na tuberkuldzu
klade diraz na dokonalou sublimaci pocith, stile =a
vracejicl postava souchotindfské kurtiziny naznadu-
j&, #e chorobé byla pfisuzovdna i schopnost uéinit trpi-
¢l naobu sexudlné pritailivon.

Podobné jake viechny skuteéné Gspéiné metafory,
bwla i ta, jef se tykala tuberkuldzy, doatateéné bohata,
aby mohla bft vyufita dvéma protichddnymi zpi=oby.
Popisovala smrt nékoho (napfiklad ditéte), kdo byl
prilid dobry* na to, aby mél sexualni identitu; byla
obrazem andélské psychologie. Na druhé stran# pak
umoZiovala popsal sexudinl pocity, ani? by jejich no-
sitele vystavovala obvinéni z prostopasnosts; vie bylo
prece dino objektivnim, fyziologickym rozkladem &
selhénim. Umetfiovala tedy vyligit smyslnost a hldsit
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go k ndrokim vadné pravé tak jako vylidgit potladeni
cith a chvalit sublimaei, nebot' choroba vyvoldvala
qJotupeni ducha® (jak tvrdil Robert Louis Stevenson)
i gdplavu vyEsich pocith. Predevdim pak umoffiovala
prihlasit se k hodnoté vétdiho uvidoméni a vt pay-
chologické slofitoati. Zdravi se stalo banalnim, ba pfFi-
mo vulgdrnim.



Kapitola étvrta

Zda se, e tuberkuldza vebozovala romankicke asocia-
ee uE v polovind oamnictého stoleti, ¥V prvni scéné pre-
niho déjstvi hry Olivera Goldsmithe Omyly jecdné noci,
kterd je satirou na venkoveky Zivol, napomind pan
Hardeastle mirné svou fanu za to, jak rozmazluje své-
ho darebného syna z prvniho manZelstvi, Tonyho
Lumpkina;

PANI H.: A je to snad moje vina? Ten chuddk maly
byl odjakziva pilig neduzivy, nez aby mohl k né-
¢emu byt. Skola by ho zabila. Jestli trochu zesili,
kedowi, tfeba mu prospéje rok nebo dva latiny.

PAN H.: On, a latina! TFesky plesky. Kdepak, jeho
jedinymi Skolami budou hespoda a chléy.

PANI H.: Ted ale nesmime byt na toho chuddka
malého moe prisni, protofe vim jisté, & mezi né-
mi dlouho nebude. Kdo se na néj podivi, ten vidi,
#e md souchoté.

PAN H.: To jisté, pokud k jejich pfiznakim patif
nadmérné Houstnutl.

PANT H.: Obéas pokaslava.

PAN H.: Oviem, kdy: mu kofalka zaskod# do ne-
spravné dirky.

PANI H.: Ty jeho plice mi opravdu nahanéji strach.

PAN H.: Mné taky, namoudugi; nékdy vyje jako
trumpeta v lidské podobé (zo seénon alyiime hu-
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likat TONYHO) — A, privé pFichdzi — Vakutku,
to je od pohledu pravy souchoting?,

Tento rozhover ukazuje, Ze predstavy o tuberkuldze
byly v té dobé ut vEeobecnd pfijimané, nebot pani
Hardcastleovd je pouhou snifkou riznyeh kligé teh-
dejéiho svétdckého Londyna, jemu se chee vyrovnat
a jeni také predstavoval obecenstvo Goldsmithovy
hry.” Goldsmith vychdzi z toho, 28 m#tus o tuberkuld-
ze je ui znadfné roxdifeny, a spativje v ni protildad
dny. Pro snoby, shohatliky a gpolefenské Splhaves
pfedstavovala tuberkuldza jeden x ukazateld kultivo-
vanosti, jemnosti a citlivosti. Novd spoledenskd a ze-
mépiand mobilita camndctého stoleti znamenala, Ze
hodnota a postaveni jedines u nebyly pfedem dény;
musely byl potvezeny. Jejich potvrzenim byly nové
postoje k obledeni (mada) a k nemoci. E&I;].r, tedy vindjEl
delorace téla, a choroba, kterd byla jaloousi jeho vnits-
ni \rg‘zduhnu. se¢ staly tropy nového piistupu k vlastnd
oaobé,

Shelley napsal 27. tervence 1820 Keatsovi, v dopise
plném soucitu jednoho tuberkuldzniho pacienta k dru-
hému, #& se doslechl, Ze ,naddle vystupuje jako sou-
choting®. Nebyla to pouhd fréze, nebot’ souchotiny
bvly chdpdny jako zphsob vnéjs#{ prezentace a soucho-
tinAfské vyatupovin{ se stalo dstfedni souédsti mravil
devatendctého stoleti, Vydatné jist bylo neslugné; at-
raktivni bylo vypadat churavé. ,Chopin trpél tuberku-
lézou v dobé, kdy dobré zdravi nebylo v modé,” napsal

* Goldsmith, litery studoval medicinn a nadas i také provozoral,
poakival v souvielosti 8 tuberknbizon § pod klifg, Ve snim eseg
S vaddhind® napenl, o strova stAidme solend, slozent n kofendnd
LSapravuje vEschny sopchotinifasles shilony, s nimid se u méstakich
diti nesridkn sethdvdme®;, Chapal tedy saucholing jake asklon &
soyk (ne-b pRimo zlozvyk), jako slabost, kterd amsi bt napravena
ale nfE majl vitsi phedpoklady Hdé @ mésta
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Camille Saint-Saéns v roce 1913, Sludelo se byt bledy
a vyferpany. Knéina Belginjosovd se prochdzela po
bulvarech. .. bledd jako zosobpéng emrt.” Saint-Saéns
pinym pravem spojuje umélee Chopina s nejslavnéjai
fernme fatale té doby, kterd velkym dilem piispéla
k popularizact tuberknldzntho vehledu. Pod viivem tu-
berkulézy venik! novy model aristokratického veezfeni
—~ v dobé, kdv aristolkracie pfeatala byt mocanskou 2h-
legitosti a zadinalo v ni jit predeviim o dojem. { Nikdy
nemigete byl prilis bohatd ani pfilid &tihla,” fekla
kkdysi vévodkyne 2 Wind=oru.) Lze dokonece fici, &2 ro-
mantizace tuberkulézy je prvnim firoce rozsifenym
pfikladem jedné zfetelné modernf Sinnosti, totit pro-
sazovani vlastniho image. Tuberkulézni vzhled musel
byt povaZovdn za atraktivod, jestlife zadal byt vniman
jako znamka v¥jimetnosti, dobrého vwehovand. KaZlu
bez ustani!” napsala Marie BaZkircevovd ve svém kdy-
51 hojné éteném Deniku, jenz byl vydan v rore 1887,
kratee poté, co jako étyfiadvacetiletd zemfela, Kupo-
divu mé to viak vibec nedini ofklivou, naopak, dava
mi to jakysi unyly pivab, ktery je velmi pEitaglivy.” Co
bylo kdvsi mddou aristokratickych femmes fotales
i nadénych miadyveh umeélen, to se nakonec stalo sou-
#asti mady jako takove. Zenskd mada dvacitéhn sto-
leti se svym kultem stihlosti je posledni bastou meta-
for spojenych s romantizaci tuberkuldzy na konci osm-
ndhetého a poddtku devatendactého stolet,

Mnohé = literdrnich a erotickyeh postojd zndmyeh
jako jromantickd agdnie® jaou odvozeny od tuberluld-
zyv a jeji metaforické promény, Agdnie ziskala roman-
tieky charakter ve stylizovaném ligeni preotnich pif-
znakl choroby (napfiklad ochablost se sménila v uny-
¥ plivab), pfifem? o skuteéné aginii se prosté nemlu-
vilo, Sinalé miadé feny & plochou hrudi a bledt, rachi-
tiet] mladi mugové spolu soupefili jako kandidati této
choroby, tehdy obvykle nevyléditelné, ochromujici a ve
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skutednosti stradlivé,  KdyE jsem byl mlady,” napsal
Théophile Gautier, ,nebyl bych uznal za lyrického bas-
nika nékoho, kdo by vagil vice net padesdt kilo®
(Viimnéme si, #¢ Gautier mluvi o lyrickém basnikovi,
fea shejme smifen s Him, 2e prozaici museji byt 2 hrub-
fiho n hutné&jsiho zrna.) Tuberkulozni vehled, jenE
symbolizuje pFitatlivou zranitelnost a vviii citlivost,
se viak postupné stdval hlavné idedlnim obrazem Ze-
ny — zatimeo velei mufové druhé poloviny devate.
nactého stoleti tloustli, zaklidali primyslova impéria,
peali stoviey romdnd, vAl&ili a dobyvali svétadily.
Dalo by se predpokladat, 2e romantizace tuberlouls-
7y byvla pouhou literdrni stylizaci této choroby, a Ze
v éfe gvého velkého Fadéni musela byt tuberkuléza
povatovina za odpuzujicl, pravé tak jako dnes rakovi-
na, Kazdy v devatendctém stoletd jisté védél napiiklad
o pachnoueim dechu souchotindre, (Kdyi Goncourtove
popisovali svou ndvitévo o umirgjicthe Murgera, 2mi-
nili 28 0 zdpachu rozklddajiciho se masa v jeho loini-
ei*,) Existuji viak jasné dikazy o tom, #e kult tuber-
kuldzy nebyl pouze vWmyslem romantickyeh bdsnika
a autori opernich libret, ale Siroce rozéifenym posto-
jem, a #e flovék umirajici (jako mlady) na tuberkulézu
skuteéné byl povafovin za romantickou fipuru. Je
pravdépodobng, fo ani realita této stralivé choroby se
nemohla méfit & viznamnymi novymi pfedstavami,
pledeviim o dloze csobnosti. Prdve na pfikladé tuber-
kuldzy vznikla idea individudlni choroby spolu s pred-
stavou, #e e ldské vidomd tvaf v tvaf smrti prohlu-
buje; v ohrazech apojenych s touto nemoct vidime, jak
se yynofuje moderni predstava ssobnosti, je2 méla ve
dvacdtém stoleti nabyt agresivongsi, byt neménd nar-
cistické podoby. Nemoe finila jedinee , zajimavym® —
a to bylo viastné pivodni definiei ramantismu. (Schie-
gel ve svém eseji O studiu fecké poezie® & roku 1795
vyhldsil _to, eo io zajimavé” za idedl moderni - tedy
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romantické — poezie.) Idedl dokonaléhe zdravi® na-
paal Novalia ve fragmentu z let 1798-1800, je zajima-
vy pouze pro védes”; skutednd zajimavi je nemoe, he-
bot' ta je individudlni®, Tuto pfedstavu, e pravé ne-
mocni jsou nejzajimavijdi, vyjadfil nejodvaEndyi a nej-
rozporuplndji Friedrich Nietzeche ve své Vali k moci
a jinych spiaech, a prestoge se mdlokdy xmifiuje o kon-
krétnich chorobdch, jeho alavné soudy o osobni slaboa-
ti a kulturnim vyéerpdnf & tpadka zahrnuji a rozsifu-
i mnoha kligé o tuberkuldze.

Romanticky pfistup ke amrti tvrdi, #e se lidé svou
chorobou stdvaji jedineénymi, zajimavéjsimi. Zdam
g bledy,® pravil Byron, kdvE se podival do zreadla.
Ldid byeh zemfel na souchoting.” Proé?™ zeptal se
pritel, ktery byl u Byrona v Aténdch v Fijnu 1810 na
navitive,  Protofe by damy fikaly: Podivejte na chu-
didka Byrona, jak zajimave vypadd, kdy? umird.'” Lze
moZEnd fict, e to hlavnd, &im romantismus obobatil
senribilitu, nebyla estetika krutosti a maorbadnd krdsa
(jak naznaéil ve své slavné knize Mario Praz) nebo
poadavek neomezend ozobni svobody, ale nihilisticka
a sentimentdlnd idea Jzajimavého®.

Bmutek éinil élovéka _zajimavym®. Byt smutny -
totiZ bezmoeny¥ — je zndmkou zjemnélostl a citlivost,
Ve Stendhalové romdnu Armance uklidfuje lékaf
ustaranou matku, #a Octave ve shutefnosti netrpf ta-
berkuldzou, ale pouze lou nespokojenod a kritickou
melancholii, kterd je charakteristickd pro mladé lidi
jeho generace a postaveni®, Smutek a tuberkuldza se
staly synonymy. Svyecarsky spisovatel Henri Amiel,
ktery sam trpél tuberkuldzou, napsal v roce 1862 ve
gvem Intimnim deniku:

Ohloha sastfend Sedi, zfasend jemnym stinovanim,
s mlhami rozprostfenymi nad vzdalenymi horami;
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roufajici si pfiroda, listy padajici na vech strandch
jako ztracené iluze middi pod slzami nevyléditel-
ného Zalu... Jen jedle zistava pevna a zelend, stoic-
kd uprostied této vieohjimajici tubarkuldzy.

Je oviem tfeba eitlivé asoby, aby pocitila tento smu-
tek; a rozumi se, Ze i k tomu, aby se nakazila tuberku-
l6zou, Mytus tubsrkuldzy je viastné pRedposledni epi-
zotdou v dlouhém vivaji antické predstavy o melancho-
lii, je? byla podle teorie &tyF télesnyeh 5PV nemoe
uméled. Melancholicks - & tuberkuldzni — povaha by-
la povahou uslechtilou: citliveu, bvirdl, oxvias tndno.
Keats a Shelley mofnd pfi evé chorobé zakusili stragli-
vé utrpeni; Shelley viak Keatse utédoval, 2e tato cho-
roba 2 vybird zvlddte ty, kdo pi&i tak krésné hisné
jaka Vy..." Kligé spojujicl tubsrkulézu a tviré viohy
se tak viilo, #e na prelomu stoleti oznadil jeden kritik
pokles vyskyto toberkuldzy za mofnou pfidinu teh-
dejétho dpadku literatury a uméni.

Mytus tubsrkuldzy vEak neposkytl jen vypoved
o tvofivosti. Dal tald zdklad vyznamnému modelu bo-
hémského Zivota, at' uf s uméleckym poslinim, nebo
bez néj. Postizeny tuberkuldzou byl vydédénec, tuldk
véiné hledajici zdravé misto. Na pofitko devate-
nactého stoleti se tuberkuléza stala novym divodem
k odehodu do exilu, k Zvotu odehrdvajicimu se hlavné
na cestich, (Do té doby se ani costovini, ani izolace
v sanatoriu pfi 1éébé tuberkuldzy neufivaly.) O riiz-
nych mistech se soudilo, &e jsou pro taberkulozni pa-
cienty svliit’ vhodnd: na poddtku devatendctého sto-
leti to byla Itdlie, pak astravy ve Stfedomoii nebo v jid-
nim Tichomo#i, ve dvacitém stoleti hory a poufté —
vesmés prostiedi, kterd byla sama postupné zroman-
tizowdna, Keatsovi jeho lékafi doporuéili, aby se pie-
sunul do Rima: Chopin vyzkougel ostrovy zdpadniho
Stfedomofi; Robert Louis Stevenson si avolil ticho-
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mofsky exil; D. H. Lawrence procestoval polovinu ze-
miékoule.” Romantikové objevili nemoe jako divod
k tomu, aby nemuseli pracovat, aby se vwhnuli més-
taclym zdavazkim a mohli i€ jen pro své uméni. Byl
to gpisob, jak se rozejit se svétem, aniz by museli nést
odpovédnost za své rozhodnuti - jako je tomu v Kow-
zelném vrchu, Po slodeni zkousek a pfed ndstupem do
zgamésingani v hamburské lodafské Grmé se mlady
Hans Castorp vydava na tFitydenni navitévu do Da-
vosu ke avému bratranci, jen® si tam &8 tuberkuldzu.
Kriitee pfodtim, nef ma _sestoupit z hor”, objevi lékaf
na jeho plicich skvrnu. Zastane tam dalsich sedm let.

Diky tomu, e cspravedinil tolik potencidlng pod-
vratnych tufeb a zménil je na akceptovanou soudist
kultury, dokdzal mytus tuberkulézy vzdorovat newvy-
vratitelnym Hdzskym skusenostem a nartstajicim la-
kafskym znalostem po dobu nejméné dvou set let. Pies-
toZe ve druhé poloving minulého stoleti dodlo k urdité
reakei proti romantickému kultu této choroby, udriela
gl tuberkuldza z valnd Edsti svou romantickou povést
— jake zndmka uslechtilejiho ducha, pritaslivé kfeh-

* JAvlidtni ironii asude,” napsal Stevenson, Jsou mista, kam nis
posilaji, kdyE nis opusti zdrov, Easto noobydeiné krasnd. . [l tron-
fim s bredil, 2 nemoend 8o ma 8m otédil, kdyk abdedi roesudek
vyhnanstvi, a pemivd sklon poevadovat stedtu sdeavi sa nejnegstast-
nfjE nahodu sviho Bvota Jak vEak pite dile, samotnd zkubeninst
takoviého vynucendho exiio e o nico ménd Fﬁjcmi Howchotina#
s nembke sviho fifadi vl vt je pro oy zoklety®,

Hatherine Mansfieldové napaala: m pocit, de trivim pelovin
fivota tim, fe s abwtoviedm v neendmych hotelich... Za cizim
Hevikam zaklnpnou cizl dvede a pak se ulekim pod N;:Jyv]m Co-
kim, af s¢ z roht wwnofil ptiny & zofnou pomaln, pomalifhn thit
svou s po Mojohavnbisl tapotd sviitn, ., MuE ve vodlejfim pokaji ms
stajnit Erapeni jako jio Hdy: se v nocl probouzim, shedim, jok s
obruei, A pak hatle, Po kratkém teha kedlo j8 Pak sade on. Tred
ta dlonlin. Nakanes mim poctt, 2o jame nko dva koboutd, kiefi s
vefjemos probopzajt pil faledndm svitdnd, Dhva kohout] 2o vedile-
nych, gtracenydch farem,”
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kosti — jedté dost dlouho po pfelomu stoletf. Zdstavi
chorobou gitlivého mladého umélee v O'Meillové Cesté
dlowhého dne do noei, Kafkevy dopizy jgou sledem
tivah o smysla tuberkuldzy, privé tak jako Kouwselny
preh, jend vydel v roce Kaflovy smrti (1924), Zdrojem
ironie Kouzelného orchu byla do znadné miry skuted-
noet, Fe tuberkuldzu, nemoe umélen, dostane primér-
ny mié#tik Hans Castorp; Manntv romsn je totif pozd-
nim, uvédomélym komentdfem k mytu tuberkuldzy.
Presto je mytus v roménu stdle pritomen, nebot' cho-
roba méftiaka Hanse vshkutko duchovné zuilechti. Ze-
mi{t na tuberkuldézu zhstalo zihadoym a (mnohdy)
povenigejicim af do doby, kdy se na ni v sdpadni Evro-
pé 8 v Severni Americe prakticky prestalo umirat.
Prestoie viskyt této choroby zaéal diky zlepsensg hy-
giend po roce 1900 virazné klesat, imrtnost téch, kdo
g ji naknazili, zhstala vysokd. Sila mytu se rozplynula
teprve tehidy, kdyE byla koneénd vyvinuta déinndg 18-
ba, totiZ s objevem streptomycinu v roce 1944 a zave-
denim izoniazidu v roce 1952,

Atkoli lze dosud pies to viechno jen stéE pochopit,
jak mohla byt ekutefnd povaha této désivé choroby tak
groteskné zkreslovinn, mife ndm to pomoei pfi chi-
pani podobné stylizace, k niZ se uchyluje nage viastni
doba, hnana potfebou vyjddFit svij remanticky pri-
stup k lidské ozobnosti. Predmétem soufasného skres-
lovdni oviem neni rakovina, kterou se nikomu nepo-
dafilo ufinit pfitaZlivou (pFestoe v metaforickém
smyslu spliivje nékierd 2 funlkel, jef v minulém stoleti
pFisludely tuberkuldze). Odpuzujici, tryznivou choro-
bou dvacdtého stoletd, je2 byvd vyddvana za méftho
ywyEE] eitlivosti, médium  duchovnich® poeith a kritic-
kého" nesouhlasn, je Silenstvi.

Ptedstavy spojované = tuberkuldzou a Silenstvim
maji leceos spoledného. U abou chorob jzou poatiZend
vyélefiovani ze spolefnosti a posildni do sanatoria®
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timta slovem se obvvkle oznadui plicai lééebny a slou-
i i jako eufemismus pro lé¢ebnu psychiatrickou. Pa-
cient, jond itnm odehdzi, vetupuje do jiného svita se
zvlagtnimi pravidly. Podobné jako tuberkuldza pred-
stavuje i Slenstvi urdity droh exilu. Bloudén( duse je
metafora, kterd navazuje na romantickeun pfedstava
cestovint, jez byla spojovana s tuberkuldzou. Aby se
pacient uedravil, bylo tfeba jaj vytrhnout z jeho bég-
ného Fivota. Neni ndhodou, e nejobyklejiim metafo-
rickvin pojmenovinim kladné prijimané psychologic-
ké zhuienosti — at' uf vyvolané drogami, & psychdzou
= ji trip, ceata:

Vo dvacitém stoletf ge shluk metafor a postoji ph-
vodné spojovanych s tuberkulézon tHst a roxdéluje
na dva proudy. Nékteré z adajnych viastnosti tuber-
kuldzy pfechdzeil na dilenstvi: pfedstava poatilendho
jnko veruteného, neklidného jedines pladho vadnivieh
kerajnostl, ktory jo pFlig citlivy na o, aby mohl gnést
hriizy vulgdrniho, obyéeiného svéta, Jiné viastnosti
tubarkuldzy zdédila rakoving — utrpend, kieréd nelze
romantizovat, Souasnym vyjadfenim nafeho svét-
skitho mytu o transcendenci sebe gama uf neni tuber-
kuldza, ale dufevni porucha, Romanticky nazor Fild,
#o choroba prohlubuge védomi. Kdysi byla takovou
chorobou tuberkuldza; dnes je za ni povaZoviano dilen-
atvi, jei dovadi védomi do stavu zichvatovitého osvi-
ceni. Homanticks idealizace bldznovstvi je nejdiraz-
njiim svddectvim o prestifi, jaké =e dnes 681 iracio-
ndlni & hrubé (spontdnmi) jednand, tedy prave ta vas-
nivost, jejit potlateni bylo kdysi povaZovdno za piici-
nu tuberkulézy a dnes zase za piidinu rakoviny.
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Kapitola pata

Ve Smrti v Bendtkdach® prinasi vasen Gustavu von
Aschenbachovi zhroueeni véeho toho, v fem spoéivala
jeho jedineénost - jeho rozumu, jehoe zibran i jeho ped-
livosti. A nemoc jej sradi jeitd hloubdji. Na konci pri-
behu se Aschenbach stava prosté dalsi obéti cholery
a jeho poniZeni vreholi tim, Ze podléha chorobé, kterd
v tehdej&ich Bendtlkdch postihuje kdekoho. KdyZ se
naopak u Hanse Castorpa v Kouzelném vrehu objevi
tuberleuldza, je to viastng poviieni. Diky nemoci se
stiva jedinefnéjim, intelipentnésim, nei byl diive.
V jednom dile je nemoe (cholera) trestem za tajnou
lisku; ve drubém je jind nemoc (tuberkuldzal jejim
vyjddfenim. Cholera je pohromou, o nif lze zpétni
fici, e zredukovala slofitou osobnost a srazila ji na
nroven jejiho chorého okoli. Nemoci, kterd individua-
litn osobnosti viél jejimu okoli svirazfuje, je tuber-
kuldza.

Co dffve dinilo tuberkuldzu tak zajimavou” — nebo
gpife romantickou, jak se obvykle Fikalo —, to ji dnilo
také prokletim a zdrajem obzvlaStniho désu. Na rozdil
od vellofeh epidemii minalosti (d¥méjového moru, tyfu
nabo cholery), joi sasahovaly viechny obéti jako &eny
postifend spalecnosti & obee, byla tuberkuldza chipd-
na jako nemoc izolujicl jedince od ostatnich. Jakkoli
vyzoky byl jeji vekyt v populaci, vidy se zddla byt
gahadnou chorobou jedincd, smriicim Sipem, jenk
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mohl zasdhnout kohokoli a jenZ ai avé obéti vybiral
Jednu po drubé. Podobné je tomu dnes s rakovinow
Byvalo bé&nou praxi palit fatstvo a ostatni pozQsta-
lost nékoho, kdo zemfel na tuberkuldzu, stajné jako
kdyby byl zemfel na choleru. Ti surovi Italové ug
témét dokonéili svou obludnou préci,” napsal Keatsav
spoleénik Joseph Severn ¢ Rima 6. bfezna 1821, dva
t¥dny po basnikové smrtl v malém pokojilku na Piazza
di Spagna. Spalili véechen nibytek — a ted seskrabuji
gtény - délaji novd okna - nové dvefe - a dokonce
i novou podiahu.” Tuberkaldza viak na rozdil od cho-
lery nebyla straSidelna pouze jako ndlaza, ale i jako
rddnlivé nevysvétlitelné, neadélitelné zatifent”, Lidé
véfili, ¥e tuberkuldza je dididndg (vzpomefime jen na
jaji opakovani v rodu Keateové, Brontéovieh, Emerso
nové, Thareauové & Trollopové), ale soudasné byli pie-
svédéeni, #e vypovidd o urfitich vijimeényich viast-
nostech postifeného jedince, Podobné jaou pFijimdana
i avédectvi o exiatenci rodového sklonu ke veniku ra-
koviny € pfimo o tGloze dédifnosti v kanceropenezi,
anif by tim bylo narufeno presvédéeni, e jde o choro-
bu trestajici kagdého jako jedince za jeho konkrétni
viastnosti, Nikdo, kdo dostane choleru nebo tyfus, se
neptd: , Proé pravé jd?™ Pravé tuto otdzku, kterou lze
pieloZit jako to plece neni spravedlivé®, st vEak kla-
dou mnoei 2 téch, kdo gjisti, e onemoendli rakovinow.
Prestoge byl viskyt tuberkulézy pfipisovin do znad-
né miry chudobé a nezdravym Zivotnim podminkdm,
soudilo se, o k tomu, aby se &ovik nakazil, musi byt
piftomna urtitd voitini dispozice. Lékari i laiei varili
v existenci nééeho, co s nazyvalo tuberkuldznim ty-
pem povahy. Podobn® ani dnes neni vira v kancero-
genni typ povahy vykazovina do fige lidovyeh povér;
naopak, byvd vydivdna za priklad nejmodernéjaiho
lékafakého mygleni. Na rogdil od tohoto dnefniho
gtrafdku (k rakoving jsou pr{ ndchylné neemotivni
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povahy, jef trpl zabranami o potladuji své city) viak
tuberkuldeni povaha, jei strafila v obraznosti devate-
nidctého stoleti, v sobé oheahovala jak vadnivost, tak
potiagovani cit.

Druh# prosluld metla devatendctého stolati; syfilis,
se piinejmensim nedala oznaéit za zahadnou, Nakaza
bvla v tomto pfipadé pfedvidatelnym disledkem po-
hlavatho stvku 5 jif nakaZenow osobouw. Vador viem
provinilym predstavdm o pohlavnim mesvéceni, jed
byly se ayfilidou gpojoviny, proto nemehl byt nildy
Jobjoven” typ osobnosti, u nik by se pfedpoklddaly
svlastnd dispogice pro tuto chorobu (jako tomu bylo
dfive u tuberkuldzy a dnes u rakoviny). Syiilitickym
typem osobnoati byl nékdo, kdo uf chorobu ma (Oavald
v Ibsenové deamatu Strosidio, Adrian Leverkithn
v Doktoru Faustouvd), nikali ten, kdo ji pravdépodobné
dostane. Syfilis byla metlou, jeZ si zdadala vyklad
mravoi (o zakdzaném sexu, o prostituci), ne véak pay-
chologicky. Zato tuberkuldza, kdysi neméné zihadnad,
nef je dnes ralkovina, vvbizela k hlub&im soudim o ne-
mocném, jak mravnim, tak psychologickym.

V antickém svété se o nemoci nejéastéji uvaiovalo
jako o nAstraji boEtho hnévu. Soud bohi byl vynesen
bud nad celou komunitou (mor v prynim zpévu Hiady,
kiery Apollén sesfld na Achajes jako trest 2a Agamem-
ninuy tinoeg Chrfseovoy; v mytu o Oidipovi mor posti-
hujici Théby, poskvrméné pfitomnosti zhiesivaiho krd-
le), anebo nad jedincem {(pachnouci rina Filoktétovy
nohy), Choroby, jed stimuobuji moderni obraznost, totid
toberkuldza a rakovina, json povaoviny zn jakysi
soud nad jedincem samym, z4 jeho zradu sebe sama.

Myal zrazuje télo. \Ma hlava a plice se dohodly za
miymi zddy," napsal o své tubsrkuldze Franz Kafla v
dopisu Maxi Brodovi v fijnu 1917, Anebo télo zrazuje
city, jako je tomu v Mannové pozdni povidee Oklama-
ni, jeji¥ stdrnouel hrdinka, mladistvé zamilovand do
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mladého mude, i mysl{, %o go ji vrdtila menstroace;
ve skutetnosti jde o krviceni, které je pfiznakem
zhoubného nadoru. Zdd se, Ze zradné télo se fidi
avou viastn{ voiténd logilkou, KdyvE Freud mluvil, byl
velmi krfisny,® vzpominal po letech Wilhelm Reich.
Fak ho to zasdhlo pravé de dst. Od toho se zadal
odvijet mij zdjem o rakovinu® Tento zdjem wvedl
Reicha k tomu, e pfidel se svou verzi souvislosti
mezi smrielnou chorobou a povahou téch, ktefi ji pod-
lehnou.

A% do podathku moderni doby byvala povaha jedince
divana do souvislosti s jeho chorobou teprve od chvile,
ledy onemoenél, Podobné jako viechny extrémni situa-
ce vyniSely i cbdvand choroby v élovéku na povreh to
nejlepsi i to nejhorsi, Obvykle se viak vypravéni o epi-
demiich soustfedilo pif'al:le'l.rﬂl'm na jejich anidujici Géin-
ky na lidsky charakter. Cim méné byl kronikaf pre-
sviéddéen o tom, Ze choroba je oprdvonénym trestem, tim
gpifie kiadlo jeho liteni diraz na mravnd rozkiad vyvo-
lany jejim Sifenim. I tehdy, kdvE choroba nebyla pova-
#ovana za soud nad danou spolednosti, se jim zpétné
stala, nehot vedla k neodvratnému zhrouceni mordlky
a mravii, Thukydides vyprivi, jak mor v Aténdch roku
430 pf. n. L zphdsobil nepokoje a nezdkonnosti {,chvil-
kové uspokojeni se stalo dalezit&j&im nef osobnf éest
i prospéch”) a znesvétil i samu feé. A Boeaceio popisu-
je velky mor v roce 1348 na prvnich striankach Deka-
merony jen proto, aby ukdizal, jak hanebné se tehdy
florentéti obéfané chovali.

Protikladem tohoto pohrdavého realismu, & nim# je
zachyecen rozpad vétfiny vazeb a ldsek v panice zpliso-
bené epidemil, je liten] chorob moderni doby, u nichi
je pledmétem soudu spife jedinec ne? spolednost. Zda
se totiZ, Ze literatura zeels prehliZi, jak Spatné se mno-
i lidé vyrovndvaji = tim, #& umiraji. Smrielnd choroba
byla vidy povaZovina za velkou mravai shousku, ale
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v devatendctém stoleti je jen mdlokterd literdrni po-
stavé umoinéno v této zhoudce propadnout. Kdy® =e
ctnostnd jedined blif k smrti, stdvaji ze jedté uilechti-
lejgimi. Nemoeni umirajici na souchotd toho v beletrii
dosahuji béiné, cof vvchazi ze rakofendné viry, fa tu-
berkuléza &ini lidi duchovnéjdimi, a ze sentimentali-
zace jejich hriiz. Tuberkuléza poskytuje vyvkoupeni pad-
Iym Zendam, napfiklad Fantiné v Bidnicich, anebo je
sebeobétovanim, jake v hrdinky Vosky smreti Selmy
Lagerltifové. 1 ti neidist® 2 dstyeh se pfi umirdni na
tuto chorobu povendseji k jedté vatiim mravoim vE-
kam. Chaloupke strydka Toma: Eva v poslednich
dnech svého fivota vyzivd otee, aby se stal skuteénym
kfestanem a propustil své otroky. Kfidlo holubice:
kedvz Milly Thealeovd zjisti, #e jejimu napadnikovi jde
jen o majetek, odkdie mu viechno své jméni a zemfe.
Dombey a syn: 2 néjakého skrytého divodu, jemu?
sam rozumél jen velmi mdlo - a snad jej vilbec necha-
pal = citil [Paul] stile rostouci pocit lasky téméfF ke
viemu a ke véem kolem néj”

U postav pojatych méné sentimentdlné je choroba
povafovina za pfilefitost, aby se konedné zadaly cho-
vit jak se patfi. Katastrofa, kterou choroba pfedsta-
vije, jim pFinejmensim umoffiuje nadzvednout zdvaj
celodivotnich sebeklamil a charakterovyeh selhani.
Li#i, v nichz se utdpi vlekld agénie Ivana Tljice — jeho
rakovina je néfim, o éem se pred Zenou a ditétem ne-
miiie gminit -, mu odhaluji leZ celého jeho Fivota;
umirani je pro né prvnim okam#ikem pravdy. Sedeadti-
lety stdtni arednik v Kuresawové flmu Tkira (1952)
opousti svou praci po gjidténi, #e ma rakovinu Zaludlku
v pokrofilém stadiu, a stédvd se obhdjeem lidi 2 chu-
dingks ftvrid proti byrokreaeii, které cely Zivot slougil.
V poslednim roce fivota, ktery mu zbivd, chee Wata-
nabe dokdzat néco, co ma cenu, co by dalo smysl jeho
primérnému gvotu,



Kapitola sesta

Viliadé a Odyssen se nemoe objevuje jako nadpfiroze-
ny¥ trest, posedlost démonem a vysledek pfirozenych
prifin. L7 Hekid mohla byt nezavinéné, ale i zasloufend
{za chybu jedince, kolektivoi prestupek nebo zlofin
spichany pfedky). S pfichodem kiestanstvi, jef pfineslo
vice moralizovani o nemoci i o véem ostatnim, se po-
stupné vyvijela uEsi souvislost mezi nemocd a jeji
obéti®, od pfedstavy nemoci jako trestu a2 k ndzoru,
fo mife byt trestem obzvlist ndlefitym o spravedli-
vym. Kressidina lepra v Henrysonové Kreszidong zaoe-
ti & nestovice pani de Merteuil v Nebezpednych znd-
mostech ukazuji skutefnon tvaf krisné lhifky — odha-
Iuji ji proti jeji vali,

V devatendctém stoleti byla pfedstava, & nemoc
odpovidd pacientové povaze, nahrazena ideou, e
choroba je jejim vyjadfenim. Nemoe lze ménit vili.
vile se projevaje jako organizovand sila,” napaal
Schopenhauver, ale pFfitom popiral, #e by sama vile
mohla byt chord. Uzdraveni = choroby zdledi na viali
zigkat  diktdtorské pravomoct, abychom si podrabili
vzdorné sily” téla. O generaci difve pouZil velky l&-
kaf Bichat podobného obrazu, kdyE oznadil zdravi za
(mltani orgdnd" a nemoe ga jejich povetdni”. Choro-
ba je to, ¢o hovofi prostfednictvim téla, jazyk, jend
dramatizuje du2evni stav; je formou sebevyiddfeni.
Groddeek popisoval chorobu jake  symbel reprezen-
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tujfed néco, co so déje uvnitf, drama, je? refiruje
Ono...*™

Podle pfedmoderniho idedlu vyrovnang povahy mélo
byt sebevyiddieni omezend a klifovou souddsti definice
chovani byl jeho sklon k prelorofent anosné miry, Proto
kdyi Kant poufiva alove akoving" v metaforickém
smysly, jo pro nd symbolem nemirndéhe vyjadfend citu.
Lvasné jeou x disté praktického hlediska rakovinon -
a tasto nevyléditelnon,” napsal ve své Antfropologii (17898).
~Tyto vidng jeou. .. neblahé ndlady, je json téhotne mno-
hym zlem.” doddva a evokuje pritom starodavng meta-
forické spojeni mezi rakovinou a téhotenstvim, Kdyz
Kant srovndvd viadnd (4. extrémni pocity) s rakovinou,
ponkiva oviem predmodernthe vyenamu této choroby
a predromantického hodnoceni vasné, Brey zadaly byt
bouflivé pocity hodnoceny daleko pozitivoéfi. Nikdo
na svité nedokdfe své pocity zakryvat méné nei Emil,”
napsal Rousseau - a myslel to jako chvdla.

Jakmile so prebytek cith stdva ndéim pozitismim, nend
uZ prirovondvian ke stragnym chorobdm, a naopak nemoe
j& chipdna jako prostfedek k vyjadieni pfebytku citi.
Tuberkuliza je choroba, jei czfejmuje prudkou touhu;
nemo: odhaluje to, oo zdrdhajici se jedinec nechtél pro-
radit. Namisto kontrastu mezi umfrndnymi a nemirny-
mi vénémi jde o kontrast mezi vasnémi skryty¥mi a ote-
viené projevenymi. Nemoe odhaluje touhy, jich si pa-
cient zfejmé nebyl ani védom. Choroby — a pacienti —se
gtdvajl tajenkami, které je theba rozlustit, a pravé skry-
té vii&nd jsou povafoviny za zdraj nemoct. , Kdo toudi, le#

* Edyi oo byl v 2470 1817 zjiitEna tuberkuldza, napsal Rafla ve
avim deniku: o ordnn v plicich jo pouhym symbolem®, symbelem
empciondlnd iy, jeji¥ zdnst s¢ nagyva Flelicel.” Maxi Brodovi
napsal, ¥a tate nemos hovefi zo moe, protofe jeem ji o to pokidal®,
o Felici: Mopoklidim totif v shryto foto nemoc vibes za tebark-
I6zi, nebo alespofi pfedoviim oa tuberkolden, nibrE w0 svij vio-
nhecny bankrat® (Praklnd Irany Visdalove.)
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nejednd, ten mor pfindsl," napsal Blake v jednom ze
avych vedomych Pekelnvieh prislovi,

Rani romantikove se arafili vyniknout tim, #e tou#ili
— g piali =i toudit — intenzivoén ned ostatnd lidé. Ne-
schopnost realizovat tyto idedly witality a dokonalé
spontinnosti byla povakovina za néeo, co Sovika &ni
nejlepdim kandidditem tuberkoldey. Dnesnd romantis-
mus vychizi ¢ opafného principu; intenzivid touha je
vyhrazena tém druhym, gatimeo jedinec sgm (vypravéni
je obvykle v prvni nsobé) #adnon nema, V ruskych romas-
nech devatendctého stoleti se sice objevuji postavy, které
predjimajf toto moderni romantické ego bez cith (Pafo-
rin v Lermontovové Hrdinoui nasi dofy, Stavrogin v Bé-
sechl, alejsou to stile jests hodinove —neklidnt, zabofkli,
sebeznidujici, ztrapeni svou citovou vyprahlosti. (Dokon-
oe i jajich zasmudili nastapei, Roquentin v Sartrove
Hnusw a Mearsault v Camusovd Cizined, ktef se zaby-
vl jen sami sebou, se 2daji byt zmateni svou neschop-
nosti néco citit.) Pasind, neveruseny anktihrdina, jens
dominuje soudasné americké beletrii; fije mechanickym
opakovinim d&ji nebo bezduchym hifenim; neni sebe-
gnitujicl, ale opatrny; neni niladovy, prehlivy a kruty,
ale pouze si udriuje odstup. Tak vypada podle soutasnd
mytologie idedlni kandidat rakoviny.

Maohlo by se zdit Gstupem od moralizovdni, pfesta-
nema-li vaimat chorobu jako trest, jenf odpovida ob-
jektivnd mravnosti jedinee, a oznatime-li ji za vyjadie-
ni jeho voitfniho J&°, Ukazuje so viak, e jdo pfine)-
mendim o stejné moralisticky pristup, jen? takeé kia-
de vinu obéti. U chorob moderni doby (dfive tuber-
kuldza, dnes rakovina) se romantickd pfedstava po-
sunuje o stupedl dale: nemoe ul neni jen vyjadrenim
charakteru élovika, ale je pfimym disledkem toho, Ze
se nalefité neprojevil. Viged smiéfuje dovnite, zasahu-
je a poatihuje télo a k tém nejskrytéjdim bunkam.
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Lvemoeny Elovék je sam strijeem své choroby,” na-
psal Groddeck, je jeji pfitinon, a #adnou jinou netfe-
ba hledat! Groddeckiv seznam ,poubyceh vniéjgich
pric¢in® zadind bakteriemi a figuruji na ném takd  pro-
chladnuti, pfejiddni, nadmérné piti, prédce a cokoli ji-
ného”, Podle jeho tvreeni nend pifjemnd nablédnout
do viastniho nitra” a proto se 8kafi radéji , potykaji
& vndjfimi pfidinami pomoel ofkovini, dezinfekce
a podobng”, misto aby se zabyivali skuteénymi, vnité-
nimi pridinami. Pozdéji to podobné formuloval Karl
Menninger: ,Nemoc lze zédsti povaZovat za to, co pro-
vedl sviét postifenému, ale z vitd] Edsti je tim, co po-
stiteny udélal svému svétu a sobd samému...” Takové
nesmysing a nebezpeéné ndzory kladou nemoe #a vinu
pacientovi a nejenZe mu znesnadfujl pochopeni do-
stupnych léfebnych mofnosti, ale také jej od léchy im-
plicitnéd odvidéji. Uzdraveni jako by zdlefelo pfede-
vEim na pacientové schopoosti sebeldsky, kterd je uf
tak téZce zhousena floslabena. Katherine Mansfieldo-
vi napsala ve svém Deniku rok pfed smrti (1923

Byl to hroeny den... stragné bolesti a tak dale, a sla-
bost. Nemohla jsem nic délat. Ta slabost vak nebyla
jen télesnd. Musim vylécit své oJd, abyeh mohla uedra-
vit télo... Musim to udélat sama a ckamZité, V tom je
pritina, proé se neuzdrangi: neovldddm svou mysl

Mansfieldova se nejen domnivd, e pFi¢inon nemoci
je jeji Ja%, ale dokonce si mysli, #e by se mohla nzdra-
vit — prestode jeji plicnd choroba je v pokroéilém, bez-
nadéjném stadiu -, kdyvby toto ,Jd" vylééila.”

* Jak napsel Jobhn Middicton Murry, Mansfieldova  dospéla k pie-
swfiditent, e jeji tileand sdroed aledd na stavo dote. Nadble se proto
galsvala jen hledinim sesty k& nedraveni duse' a nakaones sa ik mé
ltosti rozhnedln, #e se preatane LeEe o bude e tal, jako by jeif tiEkd
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Jak nékdejdi mytus o tuberkuldze, tak soudasny my-
tus o rakoving nammnaduji, Fe si fdovék za svon chorobu
mi#e sim. Ten o rokovind jo viak daleko krubsjsi
Vehledem k romantickym postopim, jed se uplatfuii pii
hiledani souvislosti povahy 8 nemaoci, je choroba povaio-
vand za disledek plebyika vidnl svim zpizobem pfitad.
livé. Eato nemoe piipisovand tdajnemu potladeni cith je
apide rdrajem hanby a potupy, jak ukazaji ndzory Grod-
deckovy a Reichovy i mnoha dalfch avtord, ktefi jimi
byli ovlivnéni. Sklon spojovat rakovinu 8 neschopnost(
sebevyjddieni znamend viastné odsouzeni postizenéhno:
vyjadfuje soucit, ale wirovesi i pohrddni. Slefna Gee
v Audenové bdani ze tFicatyeh let .mijola dvojice milen-
chi” a odvracels od nich tvd7. A potom:

Sledna Gee v kapli poklekia
poklekla na kolenou;

-V polkugeni md nouved,
ufin mé vzornou enou,”

Doy a noei ji mijely
jak vlny hdrka roztatou;
Na kole jede k lékari,

ke krku blizu upjatou.

Na kole jede k lékafi,
zarvoni u néj chvatnsg;
<Doktore, uvnity mé bali,

a citim se dost dpatné.”

Doktor Thomeas ji prohlédne,
zkoumd, doktore hled;

Potom =i ruce myje, ree
JProf prigla jete a% ted?™

tédesna choroba byla jen vedle@im prgevem, ba dokonce (nakalik
to bylo modnél juko by viber neexistovala”
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Daktor sedi u vefefe,
byt 2ena chee mu nalit vina,
Fmould kulicky chlebov;
~Podivnd véc, ta rakovina.

Nikdo nevi, z éeho je,
ac 5i to mysli néktefi;
Je to jak skryty zabijdk,
Jend Geka a pak udefi.

Dipstanou ji bezdétné Zeny,
a mui, kdy¥ je dichod stih'’;
Jiko by musel vvzart se
emarnény twirét ohen v nich.”

Tuberdk mohl byt psancem nebo vydédéncem; po-
stifeny rakovinou je povafovdn prosté (a s jistym po-
hrddnim) a nékohs, kdo v #ivets prohrdl. U Napole-
ona, Ulyseesa 8, Granta, Roberta A. Tafta 1 Huberta
Humphreyho byla vyslovena diagndza rakoviny poté,
co utrpéli politickou pordfku a viechny jejich ambice
ze rhroutily. U téch obitl rakoviny, jef l2e jen stédi
ornadit jako poratend, napfiklad u Freuds nebo Witt-
gensteinn, byla smrt na rakovinu oznafovdna jako
kruty trest za celofivotni potladovéni viastnich in-
stinktd, (Msalokdo =i pfitom vzpomene, fe i Rimbaud
zemiel na ghoubny nddor.) Naopak choroba, jef zahu-
bila takovéhe Keatse, Cechova, Simone Weilovou,
Emily Brontéovon nebo Jeana Viga, byla nejen roz-
sudkem nad nimi, ale i jejich apotedzou.



Kapitola sedma

MNa rozdil od tuberkulézy je rakovina vieobecné po-
vaiovdna za chorobu nevhodnou pro romantickon
postavu — snad prote, & romanticks idea melancho-
lie byla nahrazena neromantickou depresi. .Sklon
k zachvattm melancholie,” napsal Poe, ,bude vidy
nerozluéné spojen & dokonalou krdsou.” Deprese ja
melancholie bez toho, co ji éinilo zajimavou — veru-
feni a zdchvati.

Na podporu teorie o emeciondlnim pdvedu rakovi-
ny ¢ pise stdle vice &linkd a vyzkumnyeh praci.
Nemine snad téden, kdy by nebyly té & oné Siroké
verejnosti pfedlofeny dalsi védecké dikazy o spoje-
ni mezi rakovinou a nepfijemny¥mi pocity. Stéle zno-
vu jsou citovdny studie (obvykle stdle tytéf), v nich#
ze 2ouboru nékolika set nemoenych rakovinou se dvé
tfetiny nebo tFi potiny 2mifuji o depresi nebo nespo-
kojenosti se svym Zivotem, zitriaté rodiée, milence,
#ivotniho partnera nebo blizkého pfitele. Je pravdé-
podobné, fe mezi nékolika stovkami lidi, ktefl nema-
jf rakovinu, by také vétSina uvedla depresivol pocity
a profitd traumata: takovy je lidsky adél. V téchto
pFipadech oviem vystupuje do popfedi zoufalstvi
a nutkavé soustfedéni na izolovaného jedince, ktery
neni docela uspokojen svimi vztahy®, a celé toto
pojeti neze neklamnou pedet nadi konzumni spoled-
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nosti. Prave takové pfedstavy dnes v mysleni mnoha
Americani pfevaiuji.”

Vzkumy nékolika lékai 2 minulého stoleti avédEi-
ly pro vyraznou souvislost mezi rakovineu a hlavnimi
stesky tehdejsi doby. Na rozdil od souéasnych americ-
lvteh pacientid, kterd od détstvi provazeji pocity izolace
a ceaméni, si viktoridnEt nemocni rakovinou stékova-
[t hlavné na pfetizeni pracovnimi a rodinnymi zdvaz-
ky i fetnd dmrti v rodiné. Nelamentovali nad svym
fivotem jako takovym ani nedumali nad tim, jak je
uspokojuje a zda maji smysloplng vztahy®. Lékafi
spatfovali pfiinu nebo predisponujici faktor rakoviny
gvvich pacientd v #alu nad =mrti blizké oscby, ve sta-
rogtech (pfedeviim u podnikatelt a matek pofetnych

* Biodie dr. Corolise Bedell Thomasewd ¢ Lilafeld fukalty Undver-
wity Johnse Hopkinse byla v jednom nedivném novineaom Sanku
nogvanim JMide vis vake povaha zabit™ shrouts pdsledujicimi
glovy: Strutné fetenn, nemoend rakovimeu jaon lde fongujied ns
i ebeathy’, kteid madokdy podlébsfl vylrachim emact, Tito lids
trpd uf od ditstei pocity izolace od svych rodidh.” Clous o Marjorie
Bahnsonovi = Psychintrického Gstave v¥echodni Pensylvinie adaj-
nf poymexili typ ceobnosti, jok v sobi potlnfujo nepfatelské poaty,
Lo depresi, v distsl byla postidbens cilovou deprivac® a mid pa-
tike = wiriovanim dzlgfch vatahd®, Dir, 0. Carl Simonton, radialag
& texnského Fort Worthu, joni svym pacientdm poskytuje kroms
uui'mr.ﬁui i petyd:ntmpu popisgje postifengha rakmdanon jaka
osobnost 8 afrazndo sklonem K sebelitesti a Enafnd narademou
schapriost! vybedfet a udebovst smysluplung vetahy”. Newyorslod
weholog & peychoterapeut Lowrence LeShan (0 seiy Sived ouldels
ﬁ,ﬁwut‘ ‘mactonding fnkiory pfi pzriky rakoviny Yoo Can Fighi
for Your Life: Kmotionil Factars in the Cousation of Cancer, 1577/
twrdd, e exiatuje obscny typ kenfipurace osabnoatd, jenk mezi ne-
mpenymi & rakovinog pieviddd®, fakeld | svitondzor, ktery tivo ne-
moend sdillegi iz plod venibem rakoving”. U Jedklodntho paycholo-
gickiho vzorce nemoonihn rakovinou” ropeznivd £ sonfist dét-
slvi neboe daspivini poenomenané pocity ceamini®, tiritu smynlu.
Fll'l.ﬁhﬂ velahu® nolegeniéhs v dospélast] o poaléze plenrsdéeni, 3=
ml uf pemide od fivets nic slibevatl”  Nemocny mkovino,” pifs
LeShan, tAmeF vidy polirdi afm sebou, sy schopnostod & med-
nastmi® Témbo nemoenym o6 nedostava citd ani sebeuvidoming®
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radin}, v tizivych ekonomickych podminkach, v ni-
hiych obratech k horfimu a v pfepracovdni. Pokud by-
1i jejich pacienty tispésni spisovatelé nebo politikové,
byl venik rakoviny pfipisovdn Zalu, hnévu, intalektu-
flnimu pletéovini, nervozitd provizeilcl ctiXddoat
a stresu spajendmu s vefejnym Hvotem,”

V devatendctém stoleti ae soudilo, e omemocnéni
rakovinou je vizledkem nadmérnd aktivity a intenzity
f#ivota. Pacientd méli prilis mnohoe emoci, kteréd bylo
tfeba omezit, K prevenci rakoviny radil jeden anglicky
lékat sv¥m pacientiim, aby ,nepfepinali své sily
a nesli téEkoeti Fivota s vyrovnanosti; n predeviim,
aby se nepoddavali Zddnému Zalu”. Takove stoické ra-
dy byly v nasi dobé nahrazeny vizvami k sebevyjadie-
ni, jfimZ mZe byt cokoli od vypoviddni se ai k prvot-
nimu skfeku*. V roce 1885 doporutoval jeden boston-
sky lékat  tém Zendm, které maji sfejmé nezhoubny
nédor prsu, aby se snafily mit stdle dobrou naladu®.
Dmes by byla takova rada povafovdna za vizva k po-
tladeni emoeci, které prv veznik rakoviny podporuje.

Populirné védecks liteni psychologickych aspelkt
rakoviny éastocitufi starodavné autority, pocinaje GGa-

* Meusialé stnrosti o 68kh privee®, Lo jo poendmibos, kierd se obje-
wighe ¥ mnoha krathich nnemoéedch & Elinrokych sdplakid o Fakoui-
rd (Clinical Notes on Cancer, 1863) Herberta Snowa. Snow praco-
wal jaka chirurg v loosbmsks Memoonic pro | &&ha rakoviny o viét-
na jeho pacientt byli chodi lidé Miasleduojici cititl = jehao dila jo
typicky: Ea 140 piipodd rakoviny preu 1008 deny weidily predehos
narvovd ghesucend, tedkon prés nebo jinew frma eslabeni. 17 187
pripadi rakoviny délohy mdilo pedobnon anamnézu 91 $en,” Lekafi,
ktefi s zabywali zdmointmi pnl:l.ml]r.pﬁdiﬁmh % jinymi postichy,
Jiaty O van Schmits, jent 168 Alexnndrm Dumase, vidal ¥ roce
16871 knihu o rakavind, v ni jako zéklndni pfiting” d‘l-u-rub].l wwidil
JAouatfedind bidinl o hlooband, horefnd o znesvbeiogicl redh ve-
fejndho fvota, tlak etiftdests, dastd edchvaty sufivesti, znidujie
Eal” {eitovinn 2 fanku dr. Samuela J. Kowala, M. T, Emoce jako
pifing raloviny, ndzory = 18.a 19, stoleti®, Rewiety of Peychoana-
lyaia, 42 3 Hervenee 19557,
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lénem, jen pozoroval, fe se rakovina preu vyskytuje
fastéji u ,melancholickych® nef u _sangvinickich®
fon. Viznam téchto slov se viak od jeho doby (drubé
stoleti n. Ll zménil. Galén rosumél pod slovem melan-
cholie fyziclogicky stav provizeny komplexnimi pova-
hovymi rysy: my ji chdpeme jake pouhou ndladu. Zal
a tzkost,” prohlasil anglicky chirurg sir Astley Cooper
v roce 1845, patfil k nejéastéjdim pfidindm” rakoviny
preu. Postiehy lékait z devatendetého stoleti vEak na-
fe dnesni predstavy spife vyvraceji, nei aby je podpo-
rovaly, Prisuzuji totif tuto chorobu manickému nebo
manicko-depresivnimu typu povahy, ktery je téméf
tploym opakem soutasného kandidata rakoviny®, od-
cizeného, emociondlng neteéného tvora, jens se nema
rad. Pokud vim, nepodilel se na dnednich bajkach
o specifickém typu osobnosti predisponovaném ke
venilu rakoviny ani jeden onkolog pfesvédéeny o G&in-
nogti chemoterapie a imuncoterapie v [&fbé nemoc-
nych. Neni anad tfeba doddvat, 2o hypotéza o Géinku
emociondlnich problémf na imunologickou odpoved
(a za urdit¥eh okolnosti i na snifend imunity vad cho-
robim)je néeo docela jiného ne® tvrzent , emoce plhaohi
choroby®, natod pak aby uréité emoce phsobily zeela
uréitou chorobu.

Souéasné domnénky o typu osobnosti, kterd je kan-
diddtem rakoviny, maji sviyj skuteény predobraz v li-
teratufe o tuberkuldze, kde se dlovho vyskytovala ta-
taf teorie, navic podobné formulovand. Ve své knize
Morbidus Anglicus (1672) prohlisil Gideon Harvey
~melancholii” a choleriku® za jediné pfiéiny” tuber-
kuldzy, pro kterou poufival metaforického pojmu
Sreg". V roce 1881 — rok pfed vydanim préce, v nid
Robert Koch oznamil objev bacilu tuberkulézy a doka-
zal, Ze je plvodcem této choroby — uvadéla standardni
lékafekd utebnice tyto pfiéiny: vrozenou dispoziel, ne-
piznivé podnebi, sedavy zplsob Ziveta, nedostateéné



vidtring, nedostatek svétln 0 depresivini pocity”,” Pies-
tofe muselo byt healo pro pfiEti vydand pfepsano, trva-
lo dlouho, nek tyto pledstavy dpiné ztratily vérohod-
nost. GJeem dudevnd nemoeny, plieni nemoe je pouze
dufevni nemoe, kterd vystoupila z bfeh(” napsal
Kafka Milen# v roce 1920, V pfipadé tuberkuldzy vv-
driala teorie, f& emoce phsobi choroby, hluboko do
dvacdtého stoleti, dokud nebyis nalezena Géinna léé-
ba. Dnedni midni poufiti této teorie, jed apojuje rako-
vinu £ nedostatkem emocionality, sebodivéry o viry
v Budouenost, se zfeymé udri déle.

V morem sufovanéd Anglii konce Eestndctého
a sedmnactého stolet] se podie historika Keithe Tho-
masge vieobeené vErilo, fe Sffastndému dlovéku se mor
vvhne", Predstava, podle které dobrd nalada zahdni
chorobu, se zfejmé uplathovals u viech infekénich
chorob, dokud nebyla edhalena jejich podstata, Teorie,
fo choroby jsou phsobeny stavy ducha a mohou byt
wvylaéeny silou vile, jsou vidy métitkem toho, ink mdla
vime o fyzické povaze nemoci,

Mimo to existuje pozoruhodné moderni sklon k psy-
chologickému vyavétlovinl nemoci, praveé tak jako e
hokoli jiného. Psychologizovdni ndm tofif zdinlivé
mmodinje viklad téch rhufenosti a uddlosti (jako je
vazna choroba), které se ve skuteénosti z véisi casti
nebo dplné vymykaji nadi kontrole. Paychologické po-
chopeni &ni chorobu méné  redlnou”. Tato realita mu-
af byt vwavitlens. (Ve skutefnosti rnamend to a to; je
symbolem toho a toho; je tfeba ji interpretovat tak
a tak.) Pro ty, kdo nemaji utéchu v ndbofenstvi ani

* Avgust Flint n William H, Welch, Prineipy o prose medicing
(The Principles:and Practice-of Medicine, pité vydani, 1881}, cito-
vimo v knize BE. o J. Duboeovich BEY mor (Tho White Piagues,
L&52}),
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nepocituil amrt (& cokoli jiného} jako vée pFirozenon,
je gmrt neslugnou sdhadou, nejvdtEl urdaZkou, néfim,
co nelze ovlddnout. Lze to pouze popiit. Obliba a pfe-
sveddivost paychologie prameni do znaéné miry z toho,
fe jde o sublimaci spiritualismu: o nendboZensky,
eddnlivé védecky zplhsob potvrzeni pfevahy ducha®
nad hmetou. 1 tak nedprosné hmotnou skutednoat, ja-
kou je choroba, lze vysvétlit psychologicky. Groddeck
ve své Knize o0 Onu prohldsil (o tuberkuldze); Zemfe
jen ten, kdo =i pieje zemiit, kdo uf nesnese Eivot.”
Prizlib dotnsného vitdzstvi nad smrtd je implicitng pEi-
tomen ve velké &dsti psychologickd teorie, poéinaje
Freudem a Jungem.

Prinejmendim jde o pfislib vitézstvi nad nemoc.
LJLyzickd” choroba se stdvd v jistém smyslu tim ménd
redlnou — zato tBim zajimavéisi —, cim viee jo mokno ji
povaiovat za chorobu duSevni®. V pribéhu celé mo-
derni éry vedlo hloubdni nad chorobami k tomu, %e se
jich stdle vice ocitalo v kategorii nemoci dudevnich.
Soudisti popirdnf smrti v na#l kultufe je ostatné i da-
leleo 8ir&f vymezeni toho, co lze vibee povalovat za
nemoc,

Na tomto rozdifeni pojmu nemoc” se podileji dvé
hypotézy, Prvnd z nich tvedi, e viechny formy spo-
letenské devince 1ze povaZovat za projev nemoci. Lze-li
oviem povaZovat i krimindlni chovini za nemoe, pak
bychom zlofinee neméli odsuzovat nebo trestat; musi-
me jim pororumét (jako to déls 1ékaf) a pak je légit”

* Jaden g prvnich pélkladd tohoto ndzoru, ktory jo dnes v tak
viraind defenmv, lze nojit v knize Erewhon Somusla Butlorn
{1872} Smyskem Botlorova brrzend, o zbofinnost jo choroba, zpiso-
band pnd.nl:p.l‘. _]ll,'n tuberkuliza In:l:f d!lﬂ.'nﬁlnﬂ.ﬂ, nabo ﬂ.cpﬁl:l'livj'm
yvHvem proatfedd, bylo poulidzal na to, jak alsurdnd je odsuzovat 1idi
@ jejich ehoroby. V jeha fiktivaim Erewhonuw 52 8 vrahy a zloddji
Jednd souciind jako 8 nemoenymi ldmi, zatimeo toberkalizs je
treatdna jalko zlekin.
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Druhé hypotéza fikd, Ze kaZdou chorobu lze vyevétlit
paychologicky, Choroba je vykladdina v podstaté jako
paychologicky déj; lidem je sugernvino, fe onemoenéli,
proto@e i to (podvédomé) prili, a e se mohou vylédit
maobilizaci vile, #& 8 mohou rozhodnout na chorebu
nazemfit. Tyto dvé hypotézy se vzdjemné doplfiuji:
prvoi & dovéka zdanlivé snims vinu, drubg mu ji vra-
ci. Psyehologickd teorie o veniku nemoci umoffuji
snadno pfendst vinu na postiZeného jedince. Jestlize
pacientim tvrdime, #e si avou chorobu sami berdédnd
gpiepbili, vebuzujeme v nich soudasné pocit, e =i ji
easlowkili,
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Kapitola osma

Predstava nemoci jake néteho, co je tieba potrestat,
mit dlouhou histerii, a u rakoviny zdetdavi obevldst
aktualni. Hoverl =& o  boji" nebo | kfizovém taZeni®
proti rakoving; rakovina je vrafedna® choroba; kdo ji
dostane, je obétl rakoviny®, Na preni pohled se zd4d,
fe pachatelom je sama choroba, ale svij dil viny dostéa-
vil i sam postizeny. VEeobecné rozsifens psychologickd
teorie nemoc pripisaji konefnou zodpovédnost za one-
mocnéni i za uzdraveni pacientovi samému, A protoie
rakovina neni podle dnegnich konvenel vaiména jako
pouhid nemoe, ale jako démonicky nepfitel, pfindsi ne-
jen emri, ale 1 hanbu.

Podobné nedimérny pocit désu vyvoldvala na vreho-
Iu své éry lepra, malomocenstvi. Ve stfedovéku byl
malomoeny spolefenskym zjevem, jeho? rozkiad byl
viditelny; stal se pfikladem, symbolem rozpadu. Nic
netreztd postifendho vice, net kdvk chorobé piiaoud(-
me urdity vWenam, nebot ten bude vidy moralisticky,
Kafdé zdvainé chorobé, jeji? pivod je nejasny a lééha
neddinnd, byvaji pfipisovdny razné vwenamy. Nejprve
bywa ztotoffiovinag & tim, oo vebuzuje ty nejhord] poci-
ty (zkafenost, hniloba, poskvrnéni, rozpad, slabost);
nemor sama tak ziskdva metaforicky smysl. Pak se ve
jmeénu této choroby (. & poufitim jejiho ndzvu jako
metafory) prenasi dés na jiné véei; nemoc se shiva
privlastkem. Tu & ono je cznatovine za podobné této



nemaoet, cof anamend, f& je to odpodivé nebo ohavné.
Ve francouzifing se dodnes rogpadavajicd kamenns fa-
gfida oenafuje jako dpreuse, leprizng,

K epidemickym chorobdm byly éasto piirovnavany
také spoledenské zlofidy. £ anglického slova pestifence
(dyméjovy mor) vinikla pfidavnid jménn pestilent, jed
podle Oxfordského slovniku anglictiny snamend  na-
rufiujie] viru, mravnost & vefeiny pofadek" (1513),
a pestilential 8 venamem  mravnd Skedlivy ¢ zhoub-
ny* (1531), Jde o projekel vnimani zla na chorobu —
a o ndslednou projekei chorohy, takto obohacené o no-
vy v¥znam, na caly svit,

V minulosti byly taloové nadnesens predstavy obvykle
spojovany 8 epidemickymi chorobami, jei predstavo-
valy kolektivini pohromu. Naproti tomu v poslednich
dvou stoletich se pouZiti choroby jako metafory zla
ngjéastii vvskytovalo u syfilidy, tuberkuldzy a rako-
viny — vesmés nemoci povaZovanych pfeviing za cho-
roby jednotlived,

Syfilis byla povaZzovina nejen za stragnou, ale také
en poniZujic a vulgarni. Odpdrel demokracie ji poufi-
vili juko symbol zhesvéceni, kieré pFinisi éra rov-
nostifstvi. Baudelaire v pozndmkach ke své nedokon-
dendé knize o Belgii napsal;

Republikdnského ducha mame viichni v krvi, pravé
tak jako ayfilidu v kostech - jame demokratizovant
a veneralizovant,

Poufiti syfilidy jako symbolu choroby, jei vede
k mravnimu rozkladu a podlomeni fyzickych s=il, se
stalo standardni souddsti antisemitskych pamifleti
% konce devatendctého a poidthkn dvacdtého stoletd.
Wilhelm Reich tvedil v roce 1983, %o iraciondlnf
strach ze syfilidy byl jednim z hlavnich zdrojd palitic-
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kfch ndzori a antisemitismu nadista”, RHeicha = jomng
rozpoznal, 28 hrizné bldboly o syfilidé v Hitlerove kni-
zo Mern Kampf jsou projekel sexuslnich a politickych
fobii — viak kupodivu nikdy nenapadle, do jaké miry
je projekei 1 jeho vlastni vytrvalé pouZivdani rakoviny
jako metafory zla v moderni dobé. PEitom metaforické
vyuiti rakoviny je daleko 5irdi, neZ je tomu u tuber-
kuldzy.

Vyukiti syfilidy jako metafory bylo omezeno tim, e
choroba sama nebyla povafovana za zsahadnou, ale jen
za hriznou. Dédiéné postieni {Ibsenova Strafidlal,
nebezpedi sexudinich vetaht (Bubuw 2 Montparnassu
Charlese-Louise Philippa, Manntv Doktor Faustus) -
to ve bylo dostateéng désivé, ale nebylo na tom nic
zdhadného. Pritina byla jasnd a jednoznadénd. Syfilida
byla tim neihriznédim darem, jaky mohl (nékdy ne-
tudicf) diree pfedat” (zeela netuficimu) pfijemei. Na-
proti tomu tuberkuldza byla povaZovdna za zahadnou
chorobu, je mife mit tisice pfifin, Podobnd i dnes,
kdy vEichni vonimaji rakovinu jako nevyfefenou hi-
danku, se vieobecné soudi, e je podminéna mnoha
pridinami. Fodpovisdnost za jeji venik je pFipisovdna
fadé faktord - kancerogennim latkdm v Zivotnim pro-
stfedi, penetickd vwhavé, snifeni imunity (pfedehozi
chorobou nebo emocionalnim traumatem), osohnoat-
nim pfedpokladim. Mnozi badatelé tvrdi, e rakovina
v shutefnosti nenf jednou chorobou, ale vice neg stov-
kou klinicky odlifngch chorob, 2 nichZ kaZzdou je tfeba
so zabivat zvidst o na katdon bude tFeba objevit jiny
k&l

Existuje zjevnd podobnost mezi dnedni pfedstavou
o tisfearyeh pHeindch rakoviny a dlouho udrfovany-
mi, laé nyni opusténymi nizory na venik tuberkulézy.
Mo#na se nakonec 1 u rakoviny ukdze, fe jde o jednu
chorobu, je md jednu hlavni péEing a kterou lze pe-
moci jednim aféinnym postupem. Koneckoned — jak
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uvddi Lewiz Thomas - se u viech chorob, u nich? se
podafilo objevit mechanismus veniku a zpisob pre-
vence i l&¢hy, zjiatila vidy jedind prosta, fyzicka priéi-
na: u zindtu plic pneumokek, u tuberkuldzy Kochiry
bacil, u pelagry chybéni jediného vitaminu, Neni vi-
bee nepravdépodobné, e se podobna pfidina posléze
objevi i v pfipadé rakoviny. Pfedstava, #e k vyavétleni
choroby je tieba fady pfifin, je typickd prave pro nags
uvaZovani o téch nemocech, jejich vznik nechdpeme.
A prive tv nemoei, u nich# pfedpoklddime mnohotet-
né pritiny (4. nemoei sdhadné), maji nej8irgl uplatné-
ni jako metafory nééeho, co je Spatné ze spoletanského
nebo mravniho hlediska.

Poimy tuberkuldza® a  rakovina® byly pouZivény
nejen k projeveni pudového strachu ze znesvéceni jako
gyfilis, ale i k vyjadfeni dosti slofitych pocita vetahuo-
jleich se k sile, slabosti a energii. Déle ne# sto pade-
git let byla tuberkuldza metaforickym ekvivalentem
jemnosti, citlivosti a bezmoenosti, zatimeo vEechno
bezohledné, nelitostnéd a dravé byle pFirovndvino
k rakoviné. (Nap#iklad Baudelaire v roce 1862 ve
avém eseji Pohanskd kola® tvrdil, #e horeéng viten
pro uméni je rakovina, jek stravuje vée ostatni,..”) Me-
taforicky viznam tuberkuldzy byl ambivalentnf; pfed-
gtavovala nejen pohromu, ale i gjemnéni. Rakovina
nebyla nifim jintm nef pohromou; v metaforickém
smysiu byla barbarem, jen? se shrivd v Elovékn sa-
mioténm,

Zatimeo nakaza syfilidou byla povaZovdna za zcela
nechténou pohromu, u tuberkuldzy (dfive) a rakoviny
{dnes) se uvaiuje o patologii energie, o chorobé vile.
8 obéma nemocemi byly spojovdny dvahy o energii
a citu pravé tak jako obavy ze zhazy, kierou dokd#i
zpisobit. Dostat tuberkuldzu bylo znamkon snifené
nebo promarnéné vitality, ,Velice mu chybéla Zivotni
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gila... byl velmi slabé konstitues” HE] Dickens ma-
lého Pavla (Dombey a syn). Viktoridnskou pfedstavu
tuberkuldzy jako choroby 2 nedostatku energie (a vy
Bené citlivosti} vhodné dopliuje Reichova pfedatava
rakoviny jako choroby nefekané energie (a snecithve-
nych pocitdl, V éfe, kdy se nikdo nestydél byt produk-
tivai, se lidé obdvali, e nebudou mit dost energie.
V nasi viastni dobé nifivé hospoddraké nadprodukee
A rostoucich byrokratickych omezeni jedince pfeviada
strach £ nadbyteéné energie a obovy z toho, 2 jame i
neumoinili se projevit.

Podotmé jako Freudova teorie instinkta, zaloZend
na pfedstave nedostatkové ekonomiky, jsou i pfedsta-
vy o tuberkuléze, jof venikly v devatendctém stoleti
{a pretrvavaly hluboko do dvacdtého), jakousi ozvénon
postoji rané faze kapitalistické akumulace. Kafdy ma
omezend mnokstvi energie, kterou je tfeba vyuZivat
ndle¥itym gpdsobem. S energii je tomu jake s dspora-
mi: mohou ndm dojit a lze jo vyéerpat & apotFehovat,
pokud je pfili8 neopatrné utrdcimes. Télo pak zaéne
Spotfebovdvat’ samo sebe (anglické slovo consumpdt:-
on Enamend souchoté pravé tak jake spotfebu) & pa-
ciont ge gtrdel pred odima®.

Jazyk poufivany k popisu rakoviny vyvolivd pied-
stavu jiné ekonomickeé katastrofy: neregulovaného,
abnormalnihe, nezgvladnutého riustu. Energii ma na-
dor, nikoli pacient; je to néco, co se vymyks kontrole.
WNadorové bufiky, jak uvdAdéji vEechny uéebnice, jsou
bufiky zhavensd mechanismd jomezujicich® rist. (Rast
normdlnich bunék je omezen mechanismem svanym
kontaktni inhibice.) Rakovinné buiky, jef inhibice ne-
znaji, rostou stdle ddl a chaoticky” pferistaji jedna
druhou, pfigem nigi normilni bulky, stavbu a funkee
téla.

Rany kapitalismus pfedpoklidd nutnost regulova-
ného vydeje penéz, ispornosti, vedenf Géth, discipliny;
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je to ekonomika, je? spodiva na raciondlnim omezend
lidekych tuzeb, Tuberkuldza je popisovana obraty vy-
JjadEujicimi to, co homo seonomicis devatengetého sto-
leti chapal jako nespravnéd jednani: jde o spotiebu,
plytvéni, promarfovdni vitality. Rozvinuty kapitalis-
mus vyviaduje expanzi, spekulnce, vytvafeni novyeh
potfel (problém spokojenosti a nespolojenosti), na-
kup na dluh, mobilitu; je to elkonomika, jejim# zdkla-
dem je iraciondlni uspokojovini véech tufeb, které po-
citime. Rakovina je popisovinn aobraty vyjadfujicimi
to, co povaiuje za negativni homo economicus dva-
chitého stoleti: abnormalni rist a potladeni energie, tj.
nechut’ konzumovat a utrdacet.

Tuberkuloza byla podobné jako &ilenstvi chapina
jako projev uréité jednostrannosti: selhdni vale nebo
jeji nadmérné intenzity, Jaldkoli vebuzovala obavy, ne-
chybél u ni nikdy pates. Podobnd jako dnesnd dufevné
chory byl i  tuberdk® v podstatd povazovdan za kieh-
kého, zranitalného flovéka, trpiciho sebedestruktivni-
mi pocity. Lékafi devatendctého a poédtku dvacd-
tého stoleti se sanafili pfesvéddit své pacienty, aby se
vritili ke zdravi. Jejich recept byl stejny, jako je
tomu dnes u duSevné chorych: pfijemné prostedi,
izolace od rodiny a starosti, zdravd strava, evifent,
odpofinelk.

Nage chapdni rakoviny podporuje aplné jiné, nepo-
leryté bratdlng pfedstavy l6éby. (Pacienti i 1&kafi z on-
kologickyeh oddéleni fasto sarkasticky Fileaji, 2o léé-
ba je hordi nef choroba sama®. ) Nelze ani pomyslet na
to, abychom nemocného néjak rozmazlovali. Jeho télo
bylo napadeno — hovofime o invaz® — a jedinou léé-
hou je protintok.

Metafory, jei prevlidaji v popisu rakeviny, jsou ve
skutetnosti spife vojenskd nef elonomickd; kafdy lé-
kaf a kazdy ynimavy pacient je s touto vojenskou ter-
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minalogil deobfe obezndmen, O rakovinnyceh buakach
se nefikd, %8 by se prosté mnofily; jsou invazivni®,
Jalk se pife v jedné ufebnici, zhoubné nadory jsou
mmvazivni i tehdy, kdyZ rostou velmi pomalu®. V ang-
litting® se také Fika, fe nadorové buiiky kolonizuji®
riiznd veddlena mista v téle, kde vytvireji mald pied-
sunutd stanovisté (mikrometastdzy), jejichi pritom-
nozi piedpoklddime, afkoli je nemdEeme odhalit, Ma-
lukdy jsou obranns linie® téla natolik silné, aby dokd-
raly xnidit nddor, jen si zajistil vlastni krevnd zdsobe-
ni a skladd ge z miliard nidivich bunék. Bez ohledu na
to, juk radikdalni® je chirorgicky vwkon, 8 na vwaledek
Jpitrani” v krajiné celého téla je vét3ina romisi ponze
dodasnd; lze pfedpokladat, fe invaze nadoro® bude
pokrafovat nebo %o se zdivodelé bufiky znovu seskupi
k dal&imu frontdlnimu itoku.

Takd lécha md pfichut vojenské operace, Terapie
gdfenim pouZiva metafor leteckého boje — americti lé-
kafi hovori o bombardovani® radicaktivoimi paprsky
— a chemoterapie zase pfipomind vélku chemickou,
v nik =e poudivi jedi.” Snahou lééby je zabit” rakovin-
né bufiky (a pokud mofno pfitom nezabit pacienta).
Nepfijemneé vedlej®i éinky jsou endméd a upozorfiuje
sena né (mofnd af prilis, nebot’ se béiné hovefi o agd-

* Prvnl generac Kkl peoti rakoving piedstavevaly ety typo tnk-
svanych alkylafnich Snidel, inke napFklad cyldofosfanmd. K jojich

Fiti u fovkimie (pro nid jo fypickd nacdprodulkes nexralich bis
seh lorvinelk) oo posléze u jEnshch forem mkoviny pispel jeden neds-
pildng experiment § chembekon villiou na kol deahd svdtoed vil-
ey, kdy byls americkd lod naloend bojorym plynmom v nenpelském

pifstavy vyhozena do pevEtil Viee vajilod tehdy zgemfelo na nodo-

ﬂs-nmlr. bil¥ch krvinek a destifel nok nn popdleniny nebo wdechnoti
minfslkd vody,

Clhemolerapie o ghrond ffejmd kadi ko v oo pfnsjmending
v raEnych waletnyeh obratech. Prmim dafinnym chemoterapents-
leean byl v moce 1910 arsfennmin (salvamsanl, derivil arsenu pieobi-
el protl yfilide, kterd byl aznadovan ko Jederaind kalles®
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nii pfi chemoterapii”). Zabrianit potkozeni & znideni
zdravych bunék je nemoiné, a néktere lééebné metody
mohou samy rakovinu zphsobit, ale soudi se, #8 téméf
Jakdkoli Ekody zpisobend télu jsou oprivnéné, pokod
pacientovi umo#ni prezit, Casto to oviem nevyjde. (Ja-
ko ve znamém vyroku:  Abychom Ben Suc zachrinili,
museli jsme jej 2nifie" Je to vojenské taZeni se vEim
viudy, s vijimkou poéitani padlych.

Vojenskd metaforika ze zadala v lékafstvl firoce po-
aEivat v psmdesdtych letech minulého stoloti, kdyd
byly ohjeveny bakterie jake piwvodci chorob. Pravé
u nich se zaéalo hovofit o ,invazi® nebo infiltraci®.
Terminologie pfipominsjici vilko a obléhdni se viak
dnes u rakoviny stala pozoruhodné doslovoou a auto-
ritativnd. Je tak popisovin nejen klinicky prubéh cho-
roby a jeji lééeni; i choroba sama je vinimana jako ne-
piitel, proti némuf celd spolefnost vede vilka, V po-
sledni dobe se boj proti rakoving zading jevit spife jako
valka kolonidlnf a vyEaduje taks podobnd obroveké su-
my penéz ze statntho rozpoétu. V desetileti, v némé se
kolonidlnim vilkam pFilis nevedlo, se tato militarizo-
vand rétorika ziejmé obraci proti tém, kdo ji pouZivaji.
Pfes vyznamné pokroky chéemoterapie a imunotera-
pie, k nimE doslo od roku 1970, roste mezi Iékafi pesi-
mismus, pokud jde o a¢innost [ééby. Valeéni reportéri
t wilky proti rakovinéd® éasto varuji vefejnost, aby
rozlifovala mezi oficidlnimi verzemi & kruton realitou.
Pravidelnd vyhldfeni Americké spolednosti pro l&&bu
ralkoviny, ke rakovina je vyléfitelnd a bylo dosafeno
pokrolku, oznacdil pfed nékeliks lety jeden novindf za
obdobu _oficidglniho optimiamu za vietnamské vally
piedtim, ne# se skutefnoat definitivné provalila®,

Byt skepticky k rétorice, kterou byvd rakovina
obestfena, je viak néco zeela jiného nef podporovat
mnoho neinformovanych lékafh, ktedl tvredi, &2 nedo-
lo k #ddnému virnamnému pokroku v 1éébé a ralovi-
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na ve skutetnosti nenf vyléditelnda. Na jedné strand
jsou plané sliby americkych spoleénosti pro boj s rako-
vinou, netinavné ohladujicich, e vitézstvi je na dosah
ruky; na strané druhé profesiondini pesimismus vel-
keého pottu onkologh, ktefi hovoid jako vyéerpani dis-
tojnfcl végicl a po krk v nekonefné kolonidlni valee.
Oba tyto zkreslend postoje oviem vyehAzeji ze staj-
ného vojenského slmmiku.

Ma stylizaci obrazu rakoviny do efektnéjsi valeéné
podoby navazuji daldi gkresleni, Zatimeo tuberkuldza
byla zobrazovina jako néeo, co produchoviuje lidske
védomi, je rakovina vonimana jako nemyslici Néco, jeZ
vidomi potlafuje nebo vimazdvad, U tuberkuldzy stra-
vuje ¢lovik sim sebe, rogpoufti 2e a na jadro své
bytosti, své pravé j4° u rakeviny dochézi kt mnofeni
neinteligentnich {primitivnich, embryondalnich, ata-
vistickych) bunék a namisto ja" pFichdzi .ne-ja", Imu-
nologové hodnot! rakevinné bufiky jako cizi, télu ne-
plisluejicl.

Stojf za zminku, e Reich, jen? pfispél vice ned kdo
jiny k roziitend psychologické teorie rakoviny, nafel
cosi podobného rakoving také v biosféfe:

V atmosfife existuje smrtici energie, kteron lze pro-
kdzat na pfistrojich, jako je Geigerliv poditat. Je to
nfico jako bafina... Stojatd, mrivd voda, kterd ne-
tede, nemd vyménu latek. Také rakovina je zplso-
bena stagnaci proudu fivotni energie organismu.

Reichiv jazvk md svou viastni nenapodobitelnon
logiku. A protofe jeou jeho metaforické obraty stéle
viee pFijimany, je i rakovina stdle Eastdji vnimdna ja-
ko to, za co ji povafoval on: jako kosmickd choroba,
symbol viech destruktivnich, cizorodyeh =il, jek se mo-
hou v arganismu usidlit.

Zatimeo tuberkuldza byla chorobou nemoendha ji*,
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je rakovina chorobou eiziho plvedu. Postupuje podle
védecko-fantastického scéndfe: dochdzi k invazi bu-
nék, povaovanych za vetfelce" &  mutanty”, které
jeou silngj#i nef bufky normdlni. Jednim ze zdklad-
nich motivi védecko-fantastické literatury je mutace,
at' uf zphsobend z kosmu, anebo ndhodné venikld na
Zemi. Rakovinu lze popsat jako vitéznou mutaci a pra-
vé tento obraz dnes byva s rakovinou nejéastéfi spojo-
vin. Rysy science-fiction m4d i =ama Reichova teorie
peyehologického veniku rakoviny, vyehdzejici ¢ pfed-
stavy potladené energie, kterd se obraci proti viastni-
mu télu, protofe se nemife projevit navenek, a pfi-
vid{ jeho bufiky k &ilenstvi. Reichova smrt ve vzduchu
— zhoubnd energie sméritelnd na Gelgerove poéitati =
podobné ukazuje, do jaké miry je obraz rakoviny
v science-fiction (obraz choroby zplsobené i léfend
smrticim gafenim) ozvénou takové kolektivini nofni
miry. Pivodni obavy z radicaktivoiho zdfeni se ty¥ka-
lv dédiéného postifeni pfiftich genernci. Brzy véak
ustoupily jinym obavam, kdy# zadaly statistiky u téch,
kdo pFegili Hirofimu a Nagasaki, a u jejich pnl:umlrll
ukazovat moohem vyasi vyakyt rakoviny

Rakovina je metaforickym m&di‘enim toho, eo je
nejstraglivéjEim projevem energie; takové energie, je
uitédfuje nejhoréi rdnn pfirozendmu Fidu véei. V jad-
né védecko-fantastické povides Tommasa Landolfibo
se veamirnd lod nazyva Krilovna rakoviny”, (1 kdyby
se byla udrfela v celém rozsahu metaforika tuberku-
lozy, stéEi by se nafel nutor, jend by =i dok#dzal pfad-
stavit nechrofenou lod s ndrvem  Kralovna souchotin®.)
Neni-li rakovina vysvétlovdna jake néco psychologic-
ky podminéného, vychizejiciho ze skrvtych mist asob-
nosti, je pro zménu umoefiovina a stdvd se metaforie-
ky¥m zobrazenim nejvétiiho nepfitele, nejvzdilenéjsi-
ho efle. Nepfekvapuje proto, #e se Kennedvho slibu
dosdhnout pfistani na Mésici chtél Nixon vyrovnat
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sliby , vitdzstvi® nad rakevinou. Oba tyto zaméry mély
videcko-fantasticky rozmér. Ekvivalentem zdikonh
ustavujicich vesmirny program byl zdkon o rakoviné
(Mational Cancer Act) 2 roku 1971, Vibec se v ném
nehovofilo o dosagitelnych rozhodnutich, kterd mohla
omezit primyslové mnefifténd, ale jen o velkém cfli -
nalezeni léehy.

Tuberkuléza byla chorobou slougiel romantickému
pohladu na avit, Rakovina je dnes ve slufbach povreh-
né gjednodufendho svétondzoru, jeni mife plerst
v paranoiu. Casto je vniména jako uréitd forma posed-
losti démony; vEdyt zhoubné nadory oznadujeme jako
maligni, tj. doslova _zlovolné®, kde#to nezhoubné jako
benigni, tj, Jlaskavé”. Mnozi postifeni jsou natolik
zdéBeni, fe vyhledavaji vBelijals 1éditele, aby podstou-
pili néco na zpisoh vymitani dabla. Hlavni organizo-
vand podpora nebezpedénych vielékd® jako laetrile
plichdzi od krajné pravicovich skupin, pro jejichZ pa-
ranoidni politické pfedstavy je zdzraénd léé¢ba rakovi-
ny prive takovym prinosem jako vira v UFO. (Extremis-
ticks Spoleénost Johna Birche uvedla na trh 45-minuto-
vy film nazvany Svét bez rokoviny.) Pro vadélandj&i
publikum ztélesfiuje rakovina vepouru zrafiovaného
fivotniho prostfedi, pfirodu, kterd se msti krutému
technokratickemu svétu. Faledné nadéje 1 zbytedné
ohavy jsou vyvoldvany hrubymi odhady, uréenymi 2i-
roké vefejnosti a vidavanymi za statistiky: napiiklad
#e 890 procent pfipadid rakoviny je zphscbeno wlivy
fivotniho prostfedi® nebo fe nevhodnd strava a koufe-
ni gamy o sobd zodpovidaji za 76 procent véech Gmrti
na rakovinu, Jde oviem o pouhou hru s éisly, nebot' a1
Ize jen téZko pPedstavit, jak by se dala obhdjit tvrzeni
o wiech pFipadech rakoviny® nebo vEoch dmrtich na
rakovinn®. K tomu pfistupuje rostonei fada béinyeh
produkti nadi civilizace, o nich# =e zjiztilo, & plsohi
rakovinu: cigarety, barviva, slanina, sacharin, dribei
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krmend hormony, pesticidy, uhli s nizk¥m obaahem
giry... [ rentgenové zdfent, kteréd md rakovinu lédit, ji
muke vivalat; a stejny Gfinek mae mit zafeni = tele-
vize, mikrovinné trouby a fluoreskujicich cifernila,
Niico nevinného & zeela trividlnitho, co déldme dnes,
mi#e v budoucnu — podobné jako u syfilidy — pfinéat
tragické nasledky. Je rovnéZ zndimo, fe u délnikh pra-
cujieich v mnoha primyslovyeh v¥robdch se rakovinn
vyskytuje fastéji. Prestofe dosud nemame piesny
kauzdilni vyklad toho, co se za témito statistikami
shryvi, zdd se, f¢ mnoha pfipadim rakoviny by se
dalo zabrdnit. Rakovina oviem neni prosté chorobou
prichdzejici s nastupem primyslové revoluce (existo-
vala i v Arkadii), a uZ vibec neni pouhym hfichem
kapitalismu (Rusové navzdory své mendi primyvslové
kapacité znedigtujf fivotni prostfedi vice ned myl
Dnednd rozéifeny pohled na rakovinu jako na chorobu
primyslové civilizace je védecky stejné mélo opréavné-
ny jako fantazirovdani krajni pravice o avété bez rako-
viny” (podobném svétu bez podvratndeh #ivld). Jedno
i drubé vychdzi 2 mylného ndzoru, fe rakovina je spe-
cificky ,moderni® chorobou.

Stredovéka zkufenost s morem byla pevné spjata
g pfedatavami mravniho znesviécent, cof vedlo postife-
nou komunitu k tomu, 3o vidy hledala vinfka mimo
avé Fady. (Za vellkého moru v letech 1347-48 dochdze-
lo po calé Evropé v bezprecedentnim méfitku k masa-
kram Eidﬂ, dokud epidemie neustoupila.) U chorob
moderni deby nelze tak snadno najit vinika v nékom
jiném, nek je sdm pestifeny. Pfes viechnu individuali-
zaci vEak 1 tyto nemoci pfejimaji nékteré metafory ty-
pické pro choroby epidemické. (Choroby chipané jako
prosté infekéni epidemie uf jako metafory ztraceji vy-
znam, cof doklads tdmer tplné historicks rapomnéni,
v némZ se ocitla pandemie chfipky z let 1818-19,
piestode zahubila vice lidi ned éty#i roky prvni avétové
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vilky.) V soufasné dobé je tvrzeni, Ze rakovina je zpi-
sobena ,vlivy #Hvotniho prostfedi®, privé talovym kli-
gé, jakym bylo — a ahstdvd — tvrzeni, e je zpusobena
nezviddnutim emoci, [ tuberkuléza byla apojovdna se
nedisténim (Florence Nightingaleovd se domnivala,
#e je disledkem zkafeného veduchu v pFibyteich®),
a rakovina je dnes povaZovina za chorobu pramenic
za znecifténi celého svéta, Tuberkuldza byla oznaéo-
vina za bily mor®, a kdy# lidé zafali vnimat znefifté-
ni Zivotniho prostiedi, objevily e vyrazy jako epide-
mie” £ ,morovi rina” rakoviny.
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Kapitola devata

Choroby sloufily odeddvna jako metafory, jef mély ddt
vétsl ndzornost obvinénim, fe spolefnost je skaZend
nebo nespravedliva. Tradiéni metafory nemoci jaou
v podstaté jen silnymi slovy; ve srovnani 8 modernimi
je lze povaZovat za veellku bezobsainé, Shakespeare
poukivd mnoho variaci jeding standardnd formy meta-
fory, choroby postihujici politicky fivot, ale viibec ne-
rozlifuje mezi nakaZlivou nemoci, hnisajici ranou, hli-
zou, viedem a tim, co bychom my nazvali nadorem.
Mi-li nemoe slougit jako invektiva, déli se jen do dvoun
typh: bud je bolestivd, ale lé¢itelnd, anebo miZe byt
amrtici. Jednotlivé choroby slou#i jen jake priklady
nemoci obeené; #4dnd z nich nema svou viastni neza-
ménitelnou logiku. Obraz choroby je pouZivan k vyjadie-
ni obav o spolefensky fid, pfidams o zdravi 2e pfedpo-
klddd, e je viem dobfe zndmé. Takové metafory maji
jestd daleko k modernim pfedstavidm konkréini moend
choroby, u nich# jde o definici zdravi jako takovéha,
Konkrétni moené choroby jako tuberkuldza nebo ra-
kovina 2a dajl v polemice vyukit cilendji — k navr¥eni
novyeh, kritickyeh standardd individudlniho zdravi
a k vyjédfeni pocitu nespokaojenocsti se spolenosti ja-
ko takovou. UZ tomu neni jako u alEbétinsk¥ch meta-
for, stéfujicich si na néjakou vEeobecnou pohromu,
kters se ve svych disledeich dotyka jedinet; moderni
metafory vypovidajl o hlubokém nesouladu mezi je-
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dincem a spoleénosti, kterd je vofmina jako jeho proti-
hraé. Nemoe poufitd v metaforickém smyslu neukazuo-
je spolefnost jako néco, co ztricl rovnovdhu, ale jako
néeo lkorného, zlovelnéhn, BéEnd se takto ohjevuje
v romantické rétorice, jef stavi srdee proti rozuma, eit
proti intelektu, pFirodu proti vvuméllovanosti, ven-
kov proti méstu.

Edy# se na poéithu devatendctého stoleti objevilo cas-
tovini za lepfim podnebim jako metoda léfby tuberku-
ldzy, byla navrhovina velmi protichidnd feSeni: jifnd
wemé, hory, pousté, ostrovy, PR v rozdilnosti méla
oviem jedno spoleéné — rozchod 8 méstem. Jakmile
Alfredo v Trovicts ziskd ldsku své Violetty, odvere ji
¢ nezdravd a zaludné Pafife na nezkageny venkov, a ona
se okamEitd uadravi. A kdyvi se ona vedava svého Stést,
opousti venlov a vraci se do mésta; tim je jeji osud zpe-
fetén, jejl tuberkuldza propuld nanovo a ona umfrd.

Matafora rakoviny ddle rosviji téma odporu k mas-
tu. Diffve nek bylo mésto shleddno doslova rakovino-
tvornym (kancerogennim) prostfedim, byle samo
oznacovano jako rakovinny néador - jako misto poatife-
né abnorméilnim, nepfirozenym ristem. Kdyf Frank
Lloyd Wright v knize Zivouc{ mésto (1958} srovndval
mésto dFivéjsi doby a jeho sdravy organiamus ( tehdy
mésto nebyvalo zhoubné") 5 méstem modernim, na-
psal:  Podivdme-li e na typicky plén kteréhokali sou-
¢asného velkomésta, mame pocit, e vidime fezx vazi-
vovym nadorem.”*

V pribéhu devatendetého stoletf se metalfory nemoei
postupné  stdvaji agresivnégimi, demapogiftéjaimi

* Boeckdog Herbert Gans mé upozomnil na dlehu tuberkuliey
a domnilého i redlndho shrodend touta chorobow pél vallkdeh azanp-
cich m vstavbd novych modelovyeh Bberti na prelommn steleti, kdy
phevliidal mazor, e chwdinskd Svrti jaou mdrajem® tuberkuldzy,
Knlem padesitych let nastal v urbonéstickém vyjadfovind posun od
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a nesmysinédjEmi, Objevuje se rostoued sklon dznado-
vat za chorobu cokoli, s éim chee autor vyjadfit nesou-
hlas. Afkoli o nemoci lze Fei, #e k pfirodé patf pravé
tak jako zdravi, stdvd se v tomto obdobi synonymem
vieho tobho, co je ,nepfirozend”, Victor Hugo v Bidni-
elch pife:

Mnisstvi, jaké byvalo ve Spanélich a jaké je posud
v Tibetu, znamenalo pro lidskou civilizaci jakonsi
tuberkulézu. Nid Zivoty. Docela prosté vylidfuje,
protoge mnisstvi je kastrace. Bylo bicem Evropy.”

Bichat v roee 1800 definoval fivot jako soubor
funkei, jef vadoruwgi smrti”, Tenbo kontrast mezl Zivo-
tem a smrti byl posléze pfenesen na kontrast mezi
fivotem a nemoci, Nemoe {ztotoZfiovand se smrti) je
to, co stoji proti Eivotu.

Gramsei v roce 1916 kritizoval v Secialismu a kul-
bufe

wvyk domnivat ae, & kultura spofivd v encyklope-
dickych gnalostech. .. Tato forma kultury vedla pou-
zo k tomu vybledlému, kratkodechému intelekiua-
lismu... z néhof se zrodil cely dav mluvki a snilkd,
ktefi jsou zdravému spoledenskému fivotu nebez-
peénéjsi nef bacily tuberkuldzy nebo syfilidy krise
a zdravi lidekého téla...

tuberkuldzy k rakevind, Slove blight” ozmadaje snét & hnllobu, ale
i rozpad méstakyich &atl (praketicky faloo synanymum stasitho sk
va Slum®, chodinska ftvrth, jend byva lifen jale pliive se Bl
makoving, Jo-li k oznateni procesu st&hovind baremgtch o chudsich
abyvatel do stfedostavovskych Svrtl poukivin termin invaze®, jde
o metaforu pfevastou nejen  voenské berminologie; ale i ¢ obhrald
ukivanych v souvislosti s rakovinon: bt epischy vyadfovand s
vaijemnd phekrvaji.

* Upewreny preklad Zdeaky Pavlouskand,
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¥V roce 191% vzdal Mandelitam hold Pasternakovi
ndsledujiefmi slovy:

Cist Pasternakovy verse znamend proéistit si hrdlo,
posilit dech a rozepnout hrud; takovd poezie je za-
jisté zdrava, je lékem proti tuberkuloze. Neni v sou-
dasnd dobé zdravéjEi poegie. Je to jako napit se ku-
mysu po americkém mléku z plechoviey.

A kdyi Marinetti v roce 1920 odsuzoval komumnis-
muzg, prohlasil;

Komunismus je bésnéni byrokratické rakoviny, kte-
ré lidatvo odpraddvna uiird. Je to rakovina némec-
kd, produkt typického némeckého pldnovadstvi,
Vedlkerd pedantické plinovadstvi jde proti élové-
ku..:

Predchidee italakého fafizmu tu napadd komunia-
mus za tutél Spatnost, kterou budoue! zakladatel ital-
skeé komunistické strany Gramescl vyvivksa jisté burfo-
azni pfedstavé kultury (je vskotkn Skodliva, avlaste
pak pro proletaridt’) — omélost, pedantismus, rigid-
nost, nefivotnost. Jak tuberkuldza, tak rakovina by-
valy dasto pouiiviny k odsouzeni represivnich prak-
tik a ndzord; za represivoni byle pfitom povatovdno
takové prostfedi, které €lovéku bere bud silu (jako
tuberkuldza ), nebo tvdrmost a spontdnnost (rakovina),
Moderni metafory nemoci konkretizuji idedl spoleden-
gkého zdravi, analopického zdravi télesnému, a ten
mize byt pravé tak dobfe apoliticky, jako mize byt
volinim po novém politickém Fadu.

Otdazka fadu je tim, co politickon filozofii zajima

nejdéle, a pokud mifeme polis pfirovnat k organis-
mu, lze také spolefenské nepokoje pfirovnat k cho-
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robidm, Klasické formulace této analegie, od Platona
a# k Hobbesovi, vychdzejl # neméns klasicks lékafské
ia politické) pfedstavy rovnovihy, Nemoc je disled-
kem nerovoovdhy. Cilem léthy je obnoveni ndledité
rovnovahy — v politickém smyslu pak nédlefité hierar-
chie. Progndza je vidy v zdsadé optimistickd. Ze sa-
motné definice spolednosti vyplvd, e nembEe nikdy
onemocnét chorobou smrtelnow.

Kdy# obraz nemoci pouifvd Machiavelli, vychizi
¢ pfedpokladu, e se choroba dd vylégit. Souchotiny,
napsal,

ge totif v mirodku snadno 1é6f, ale nesnadno zjis-
tuji, kdekto pozdéji, jestlite nabyly hned na zadit-
ku rozpozndny a léfeny, snadno je lze zjistit, ale
nesnadno 168it. Byvd tomu tak i ve stitnich za-
lefitostech: postfehneme-li véas (cof je dano jen
proziravym lidem) neduhy, kli¢ief v zemi, brzy je
vvhojime. Zistanou-li viak nepoviimnuty a roz.
mohou se tak, #a biji do off vBem, neni uf proti
nim léku.*

Machiavalli & tuberkuldzu jako nemoe, jejid po-
stup sa di zastavit, je-li odhalena v raném stadiu (do-
kud jsou jeji pfiznaky stéi{ rozpoznatelné). PHi naledi-
té predvidavosti lze pribéh choroby zvratit, co plati
i o poruchdch v politické sféfe. Machiavelliho pfirov-
ndnf k nemoci se netykd ani tak apoleénosti jako stit-
nického umén{, jemuf pfisuzuje terapeutickou Glohu;
podobné, jako je tfeba byt ve stfehu, abychom se ubra-
nili téEkym chorobdm, potfebujeme pfedvidavost,
abychom telili spoledenslkym krizim. Jeho metafora se
tykd predvidavosti, ke které vyzyva.

* Peklad Adolin Feline,
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Ve slavné tradici politicke filozofie se ohjevuje ana-
logie nemoei a spoledenskyeh nepokojl jako vwyeva pa-
novnikim, aby prosazovali rozumnéjEi politiku, Nie
¢ toho, co uéini smrtelnici, sice nemiie byt neamrtel-
né," napsal Hobbes,

ale kdyhy lidé poufivali swij rozum tak, jak predstira-
if, e fini, mohli by své stity pfinejmengim uchrdnit
od tolw, aby podlehly vmitfnim chorobim... Proto
dojde-li k jejich rozpadu bez vnéjiiho nasili, le€ z vnite-
niho rozvratu, neni chyvba v lidech, 2 nich# se stdty
skldadari, ale v téch, jimiZ jsou vytvofeny a fizeny.

Hobbestiv pohled nepfipousti #adny fatalismus.
Vldadeové maji odpovédnost a schopnost apolefenskym
nepokojiim pfedchdzet (rozumnym jedndnim}. Jedi-
nou prirozenou” smrti spoleénosti & instituce je podie
Hobbese vyrazda, vnéjsi ndsili, Podlehnou-li vnitfnimu
rozvratu, ktery je pfirovndvan k chorobdm, je to viast-
né sebevrafda; je to akt vile, ¢ spife jeji selhdni (t].
selhand rozumu),

Metafora choroby byla poufita v politické flozofii
k tomu, aby podepfela volani po rozumném jedndni. Ma-
chiavelli a Hobbes se soustfedili na jednu souddst 1ékad-
ské moudrosti — na to, jak dilefité je zastavit postup
viiné choroby co nejdfive, dokud se da pomérné snadno
wvlddnout. Pomoef lékatskd metafory mohli byt oviiem
panovnici plesvédéovdni i o potfebd findho typu pledvi-
davosti. V roce 1708 napsal lord Shaftesbury:

U Elovéka existuji uréits Sfdvy, kterd se nutnd musi
prajevit. Lidska dude 1 télo jsou piirozend nachylné
k neklidu... privé tak, jako se v krvi vyskytuje
zvidsinl kvaseni, jef se fas od fasu musi z nékia-
rych tél ndhle uvolnit.., Kdyby se lékafi snafili do-
cela uthomit tato télesnd kvafeni, potladit Etévy, jei
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ga projevuji témito vlevy, mohli by namiste vyléda-
nf zplodit tfeba i morovou rino, ménit jarni tinavu
&1 podzimni pfesyeeni v epidemii sghoubné horedky.
Prive tak jsou v politice Spatnymi lékafi ti, kdo by
ge chtéli za kafdou cenu vénovat témto dudevnim
v¥levim; kde by pod libivou zdminkou, %e ch&ji
odstranit Géinky povér & zachrinit duse pired nika-
zou priliiného nadseni, potladovali viechnu pfiroze-
nost, Sim2 by zménili pdr nefkodnych nefith v zinét
a smrtici snér,

Shaftesbury chee fici, Ze je raciondlni tolerovat jis-
tou mim iracionality (,povér®, .nadfen{™) a fe pfisnd
represivol opatfeni takovy neduh spife shorsi nes vy-
l&6i, mohou z nepatrné véci udélat katastrofu. Politic-
k¥ fivot by nemél trpét naduiivanim léki; kaZda po-
rucha léfbu nevyEaduje.

Machiavelli apeluje na pfedvidavost, Hobbes na ro-
sum, Shafteshury na toleranei; vdichnd t7 pougivag Ie-
keafské analogie k tomu, aby ukdzali, jak maie vhodné
uplatfované statnické wméni predchizet smrtelnym po-
ruchéim. Vychdzejl z toho, e spolefnost je v podstaté
pdravi a nemoe (neklid) lze v zdsadié vidy svlddnout.

V modern{ dobé vychazi pfimér k chorobé v politicke
rétorice z jinych, agresivnéjgich vyehodisek, Moderni
idea revoluce, zalofend na hodnoceni stévajici politické
gituace jako naprosto nepfijatelné, vedla ke zhrouceni
pivodnfho optimistického ufiti lékafskych metafor.
John Adams napsal v prosinei 1772 ve svém denilo:

Perspektiva pfede mnou... je velice pochmurnd. Ma
zemé j& v hlubokych nesndzich a ma jen mélo di-
vodli k nadé&jim. VEtdina lidu se zdd byt zdpasem

vyterpdna; prodejnost, podlézavost a zkafenost jej
nEiraji a §ifi se jako rakovina,
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Stalo se béinym definovat politické udalosti jako
bezprecedentni a radikdlni zmény; spoletenské nepo-
koje a vilky zaéaly byt posléze chapdny jako skutedné
revoluce. StéE nds miie pfekvapit, fe se metafory
nemoci v modernim slova smyslu plné prosadily af
s Francouzskou revoluci, ne s americkou — zvlasta palk
v reakeich konzervativedl na uddlosti ve Francii.
Edmund Burke ve svy¥ch Uvahdeh o revoluei ve Fran-
ciil (1790) zdiiraznil jeji zeela novy charakter, odlifny
od viech dfivéjgich valek a napokojii. Dfive, at' uf Elo
o gebevétEi pohromu, orgdny... stitu, jakkoli otfeze-
né, pretrvavaly”, Zato nyni — obraci se na Francouze -
e vagich nynéé&ich zmateich bylo postifeno 1 ziidle
fivota samého, jako by jej zasdhla obrna®,

Klasické teorie o lidské spolefnosti, polis, stihl na-
konec stejn¥ osud jako antickou teorii étyf télesnych
Etdv; modernim politickym pfedstavam odpovidd mo-
derni pfedstava choroby. Choroba znameni smrt.
Burke poutil jako pfiméru obrny (a  #ivého viedu s&i-
ravé paméti”). Brzy zadal byt kladen diraz na choro-
by, je¥ jsou ohavné a zhoubné. Takové nemosi nelze
Jedit" nebo vykuryrovat”; je tfeba na né  zatdtodit”,
V Hugové romanu Devadesdt Fi (1874) dava revoluci-
onéf Grauvain, odsouzeny ke gilotingé, francouzské re-
voluci rozhfefeni za viechno krveproliti vietné své
vlastni nadchézejici popravy,

ponévadi je to boufe. Boute vidycky vi, co dél4...
Civilizace byla stifena morem, a tento mocny vichr
ji ndkazy zhavi. Snad si pf{li§ nevybird. MaZe viak
jednat jinak? M4 to téiké zametdni. Chdpu zufivost
vétru, kdyE se musi opirat do tak hroznéd nalkagli-

vych vypari.”

* Peklad Mileny a Josefs Tomadkovich,
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Neni to zdaleka naposled, kdy je revolufni nésili
ospravedliovine tvrzenim, Ze spolefnost trpd strasli-
vou, vie prostupujici chorobou, V moderni politické
Tedi e tak melodrama choroby stdvd nééim, co pfivo-
ldvd trest; choroba uf nenf sama trestem, ale projevem
zla, jef musi byt potrestino.

MNovodobd totalitni hnuti, at uf pravicova nebo levi-
covd, méla pozoruhodny — a charakteristicky — sklon
pougivat chorobnych® pfiméri. Nacisté prohladovali,
#e osoba smifeného .rasovéhe” plvodu je jako svfili-
tik. Evropské fidovstvo bylo opakovand pfirovndvano
k syfilidé, k rakoving, kterou je theba vyfiznout. Meta-
fory nemoci byly zdkladem bolSevickych polemik
a nejnadan&jsi 2 jejich autorh, Trockij, je poufival ve-
lice hojné, zviddtd pak po svém vyhosténi e Sovét-
ského svazu v roce 1929, Stalinismus oznacoval jako
choleru, syfilidu, rakovinu.” Jestlize se v politickém
vyjadfovani poufivaji jenom zhoubné choroby, ddva to
takovym metafordam mnohem ostfejdf charakter. Pfi-
rovnat politickou uddlost nebo situaci k chorobé tak
automaticky znamend pfisoudit nékomu vinu, pfede-
peat mu trest.

* Wiz [saac Dautacher, Zuvrferny prorok: Trockif 1925- T840 {1963):
inpazime-li 5 nesprivoo teoril,’ napsal Trockij [Philipu] Rahvo-
vi[21. bfeann lﬂﬂ,,pm.liivﬁmj'im ]:Tnu:l:h:d}u'.‘l._,utl E.d.}':l Eelimie
epidemil cholary. Stalin mad daleko blige k cholsfe nell k nesprivad
teoril, Mal zapas musl bt dpormngh, kroty s nemilosrdny, Urdity
sfanatismus< jo pdravi prospétny.'™ A jinde: ij hvndil o gy-
filidit stalinismy’ nebo o ~rakovind, jeb I'I'I.Ilﬂ[ bt z ditlmického hnuti
vypilens methavenjm ieloxom

Vobdta sowvislost jo sajfimare, 2o v Snlienleynovd Rokovind fiefa-
chézime prakticky $adné poakiti enkeviny pako metafory stalinis-
mu neba-dehokoli jindho, Solienieyn nelthal, kdy® v roce 1867 —we
snme desfihnout otiftdnd evdhe romdbn v Soviitzkdm svazu - Flkal
ﬁadudni-:tw Svaza spisovatell, f2 jeho titul pemi Ehdnym sym-

tom®, jak mu bylo pfedhazovino, a e tématem knihy jo mkovi-
nn juko takawd®,



Plati to zejména tehdy, je-li poufito pfiméru k rako-
vingé. Znamend to predevidim, Ie danid udalost nebo
gituace jo bezmezné a nenapravitelné zla, a ufasné to
umoehiuje napor argumentace. Hitler vé gvié proni po-
litické polemice, antisemitském wv¥padu napsaném
v roce 1919, obvinil Zidy z rozpoutdni ,rasové tuber-
kuldzy ndroda®,” Tuberkuldza &i tehdy dosud udriova-
la avé renomé jako pfeduréend a provinila choraba de-
vatendctého stoleti. (Vzpomefime si na Hugovo pfirov-
ninf mnisského ¥vota k tuberkuldze.) Rétorika na-
eist( se viak rychle modernizovala, mimo jinég i proto,
#e s jim jako symbaol daleko viee hodila rakovina. Jak
v tficitych latech tvrdili v mnoha projevech o  Zidov-
slém problému®, piil l6fbé rakoviny je tieba vést foz
hluboko do zdravé thané, jei nador obklopuje. Pred-
stava rakoviny nacistim implikovala nutnost radi-
kdln™ iéétby, na rozdil od ,pozvoilné lééby vhodné pro
tuberkuldzu; nikoli sanatoria (vyhoftén{ do exilu), ale
chirurgicke fefent (plynové komory, krematorial. iidé
byli také ztotofhovani s méstskym fivotem, jeho byli
symbolem; nacistickd rétortka tu opakovala viechna
romantickd kli%é o mésté jako oslabujicim, jedno-
stranné rozamovém, mravné narufeném, nezdravém
prostiedi.

Pokud néjaky jev oznadime jako rakovinu, vyzyvi-
me tim k ndsili. Pougiti slova rakovina® v politické

* JZidova] moc je mocl pendz, jef ve formé drokd v jeho rokou
samovolng n nezsdriitelnd narhstajd, SmE voocuji nireddm to naj-
neberpedndsi jho. .. Viechno, co nuti tlovéka toudit po vécech vys-
Seh, al’ ui jde o ndbodénstvi, socialismus nebo demokracl, je pro

pouze prostfedkem k damému oili, uspokejend tonhy po pond-
zlch m nadviidd, Jeho Ennost vede k rasevé tuberkulize nirodd. . "
Pro Julin Langhehno, pedehides nacistickd ideologie & konce de-
vatendctého: stoleti, byli Zidé poubd epidemie mora o cholery®,
V Hitlerowd abrasu tuberkuldzy jo viak wi néeo, co se dd snodoo
pleniat nn rakocing, tolig predatave, e Hilovskt moe samavalnd
a negndrfibelnd porlsta®,
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ritorice vede k fatalismu a ospravedlfiuje poufZiti
Jdrastickych® opatfent; souéasné posiluje i Siroee roz-
Gifenou predstavu, Ze tato choroba je vidy smrielna.
Prirovniini k chorobdm neni nikdy nevinnou zdlefitos-
ti; pokud vEak jde o rakovinu, lze Fei, e implicitné
sméfuje ke genocidé, Zd4 se, & na metaforu tohoto
druhu nema monopol #dny konkrétni politicky smir.
Trocki] nazdval stalinismuos rakovinou marxismii;
v Ciné byl jgang &y cznaden mimo jiné za rakovinu
Ciny*., John Dean vysvitlovnl Watergate Nixonovi
takto: Mbme v sobé rakovinu — je blizke prezident-
skému tfadu — a roste,” Standardni metaforou arab-
ské propagandy, kterou Izraelei uf dvacet let slysi
denné v rddiu, je pfirovndni lzraele k _rakoviné
v ardei arabského svéta® nebo rakoving Stfedniho vy-
chodu®, zatimeo distojnik libanonskich pravicové
kfeat'anskych sil oznaéil palestinsky uprchlicky tdbor
Tal Zaatar, na ktery v roce 1976 dtofil, za rakovinu
v téle Libanonu®, Pro ty, kdo chté&ji vyjadfit své pobon-
feni, je zfejmé téiké takovym pfirovndnim odolat
Neal Ascherson v roce 1989 napsal, #e proces se Slan-
skym byl - a zhstiva - velkym zhoubnym nédorem
v téle deskoslovenského stdtu a ndroda™; Simon Leys
v Cinshiich stinech hovofi o  rakovingé macismu, je?
ulfrd tvaf Ciny™: D. H. Lawrence nazval masturbaci
-Dajhiubii a nejnebezpetndEl rakovinou nasi civiliza-
ve; g jA sama jsem kdysi v zoufalstvi nad americkou
viilkou ve Vietnamu napsala, #e ,bils raza je rakovi-
nou lidskych dijin®,

Jak viak uplatfovat pfanou mordlku ve druhé po-
loviné dvacdtého stoleti? Jak, kdyi je tolik toho, co
vyEaduje pFfisnost; a kdyE sice vnimdme pocit zla, ale
rtratili jeme ndboensky & flozoficky jazyvk, jimE by.
chom o zlu mohli rozumné hovofit? Snafime se pocho-
pit ,zdsadnd® & absolutni* zlo a hleddme pFitom vhod-
né metafory. Viechna novodobd pfirovndni k nemo-
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eem jsou viak lacing, Navie tém, kdo takovou choro-
bou skutefné trpi, nijak neprospivd, kdy? neustdle sly-
& nékoho poutivat jeji ndzev jako symbol Spatnosti.
Historické uddlosti & problémy maji ve skuteénosti
pramilo spoleéného & chorobami. A pfirovndani k rako-
viné je obzviadt primitivoi: je vidy v¥zvou k simplifi-
kaci né&eho slofitého, k pokryteckému moralizovind,
ne-li pfimo k fanatismu.

Instruktivni je v této souvislosti srovnani symbolic-
ké tilohy rakoviny a gangrény. Ta md nékteréd metafo-
rické vlagtnosti shodné & rakovinou — zafind z nideho,
Eifl se, je odpudivd — a zdalo by se, Ze splauje viechny
predpoklady, které by si autofi polemik mohli piat.
V jedné vyznamné politické polemice, jef se tykala
mufeni provadéndho v padesditych letech Francouzi
v Alkirsku, byla také poufita: slavna kniha odhalujief
toto muéeni vyila pod ndzvem Gaongréng, Presto je
viak mezi metaforickym pouZitim rakoviny & gangré-
ny velky rozdil. Za prvé, u gangrény je jasnd pfitina,
kterd je vonijsi (nékdy stadf Skrdbnuti), zatimeo rako-
vina je povaiovina za zdhadnou, za chorobu & mnoha
prifinami, vnitfnimi pravé tak jako vnéj§imi. Za
druhé, gangréna neni tak vieobjimajici katastrofou.
Vede Easto k amputaci, ale méné fasto k amrti; o rako-
vind se piedpoklddd, %o ve vétdind pfipadd kondéi
amrtl. Nejradikalndjsl 2 téchto metafor proto shetivi
rakovina, a ne gangréna, ba dokonce ani mor — na-
vzdory pozoruhodnym snaham tak rozdilnych autord,
jako byli Artaud, Reich a Camus, o jeho uplatnéni
jako metafory pro to, co je strafné a znidujic.
A pravé proto, e je tak radikdlni, je také velice ten-
denénf; je vhodnou metaforou pro paranciky, pro ty,
kkdo citi potfebu ufinit ka¥dy zdpas kiifovym tafe-
nim, pro fatalisty (rakovina = smrt! a pro ty, kdo
podiéhaji historickému revoluénimu optimizmu (t].
piedstavé, fe na mistd jsou jen ty nejradikdlnéjéi
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zmény). Dokud budou popis a lééba rakoviny spojeny
& tolika militaristickymi hyperbolami, zdstane jeji
metaforické vyuditi pro videchny mirumilovné jedince
velmi nepfipadné.

Je oviem pravdépodobné, 2o se uditi jazyka v souvie-
losti 8 rakovinou v budouenu zméni. Zdsadné se bude
muszet posunout tehdy, a této chorobé konedné poro-
zsumime a procento uzdraveni se v¥razné svysi. Méni
se uf dnes v souvislosti 8 rozvojem novych lééebnych
metod. Léfbu zdfenim stéle vice nahrazuje chemo-
terapie; uf nyni je ufitednou podplrnou l6fbou imuno-
terapie, ktera zfejmé poskytne nové |éfebné moZnosti.
V nékterych lékafskych kruzich zafalo dochdzet k po-
sunu koncepee ve progpéch posilovani vlastni imuno-
logicks odpovédi téla na rakovinu, K Zdstedné demyti-
zaci rakoviny prispéje vyvoj 1ééebné rétoriky od agre-
sivnich vojenskych metafor k metafordm ,pfirozenych
obrannych achopnoat(* téla (imunitni obranny systém
se di nazvat také imunitni kompetenc®, cof je viraz
neohsahujici uf #idné odkazy na vojenskou terminolo-
gii). Pak snad bude mogné srovnat néco s rakovinou,
anif by to znamenalo fatalistickou diagnézu nebo vy-
zvi k nasazeni viech prostiedlod do boje proti vraged-
nému, gdkefnému nepfiteli. Teprve pak mofnd bude
mravné pfijatelné pouit slova srakovina® v metaforie-
kém smyvalu; dnes tamu tak neni.

¥V té dobé véak u moins nebude nikdo chtit srovna-
vat cokoli Gdésného s rakovinou, protofe zdjem o tuto
metaforu vzbuzuje privé skutefnost, #e se t¥kd choro-
by zagtfend takovymi nejasnostmi, choroby vyvoldva-
jici mocnou pfedstavu neodvratné zhouby. V nagich
ndzorech na rakovinu a metafordch, které jsme na ni
naroubovali, se do znafné miry odraZeji velkd nedo-
statky nasi kultury, nas povrehni postoj ke smrti, nas
tizkostny pEstup k cithm, nafe nezodpovédné a ne-
moudré reakee na skuteénéd  problémy ristu”, nase
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neschopnost vytvorit vyspélou primyslovou spolednost
achopnou ndlefité regulovat spotfebu i nade opravné-
né obavy ze stdle ndsilnédjEiho biha déjin. Troufim =i
predvidat, e metafora rakoviny se stane zastaralou
mnohem dfive, neZ budou vyfedeny problémy, jei se
v ni tak pfesvédéiva odrifely.



AIDS A JEHO METAFORY






Kdyz ted znovu profitam esej Nemoc jako metafora,
napadd mé:

Kapitola prvmi

Metaforou jsem nemyslela nic vic a nic mif ne# nejstaréi
a nepvysbiEndisi definici, jakow zndm a kterou je defi-
nice Aristotelova v jeho Poetice (14567 b). Metafora,”
napsal Aristoteles; je pfeneseni jména na néco jingé-
ho." Rici, e urfitd véc je nebo pfipemind néco, &m
nent, je myElenkovy proces stary jako filozofis i poezie
a vytvifi fivoou pidu pro ngjriznéjdi druhy porozu-
méni, véetné porozuméni védeckého, i pro expresivitu,
(CoZ jsem se pokusila dokdzat tim, Ze jsem k polemice
proti metafordam nemoci napsala pied deseti lety strué-
nou pfedmiuvu plnou hekticky diraznyeh metafor ja-
ko parodii na vymitdn{ svodd metaforického uvao-
viani.) Bez metafor se oviem uvaZovat neda. Ale to
neznamend, e neexistuji metafory, kterym bychom
ge méli radé&ji vwhybat nebo gi je odpustit. Veikerd
myé&leni je sice interpretaci, avEak 2 toho nutné ne-
vyplyvd, #a nékdy nenf sprédvné byt proti® interpre-
taci.

Vezméme &i napfiklad letitou metafora, joF tak =il
né utvarela v tomto stoleti politicky #ivot (a zatemfio-
vala jeho pochopeni), totiZ tu, kterd rezd&luje a polari-
zuje postoje a socidlnd hnuti pedle jejich vztahu k le-
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vici" a pravici”. Vznik téchto termini se obyéejné pfi-
gitd Francouzské revoloci, kdy podle zasedaciho po-
fadku Narodntho shromazdént v roce 1789 republiks-
ni a radikdlové sedéli po levicl predsedajicitho a mo-
narchisté & konzervativei po jeho pravicl. Aviak podi-
vuhodnag dlouhovékost této metafory nemiage vyplyvat
pouze z historiché pamdéti samé, Zda se pravdépodob-
néj#i, #e se pro vyjidien{ socidlnich konflikit a#
dodnes vytrvale udriuje v politickych debatdch diky
pfiléhavosti modernich dlouhodobych metaforickych
piedstav spojenych & orientaci lideského téla v prosto-
ru — vlevo a vpravo, nahofe a dole, vpfedu a vzadu.
Talkové poutiti metafor doddvd skutedné cosi nového
trvalému popisovdni spolefnosti jake jakéhosi téla,
ukdznéného téla oviddaného  hlavou®. To je domi-
nantni metafora politiky uf od dob Platonovieh
a Aristotelovieh, snad proto, #e se dala prakticky vy-
uit pro obhajobu represi. Je&té vic ne pfirovndvani
apolefnosti k rodiné vede jeji pfirovndvani k lidskému
téhn k tomu, fo autoritativoi fFad vypadd jako cosi ne-
vyhnutelného, nezrménitelného,

U Rudolfa Virchowa, zakladatele bunéiné patelo-
gie, najdeme jeden ze vzdcnych védecky v¥znamnych
prikladt opaéného postupu, kdvi pfi vwwkladu o téle
poufivi politické metafory. P sporech biologh v pa-
desdtych letech devatendetého stoleti povafoval Vir-
chow za praktickeé podloZit svou teorii buniky jako zd-
kladni jednotky Zivota metaforou liberalniho statu. At
je struktura organism sebeslofitéal, jsou v prvé Fadé
prosté mnohobunéénd” — jakoby mnohoobéanské; télo
Je republika® nebo  sjednocens Fife®. Mezi védei-réto-
rv byl Virchow nekonformni individualista, do jisté
miry i pro politifnost svych metafor, které jsou z hile-
diska poloviny devatendctého stoleti protiautoritas-
ské. AvEak pfirovndvat télo ke spoleénosti, at’ ug k-
berdlnf nebo ne, je ménd béfnd ned pfirovndvat je k ji-
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nym slofity¥m integrovanym qrstémﬁm,;&kﬂje napi-
klad stroj nebo hospodafeky podnik

V poéiteich zdpadniho lékarstvi v Recku se vyznam-
né metafory pro jednotu téla pfebiraly 2 uméni. Jednu
2 takovdeh metafor, harmoenii, 5 o nékolil stoleti pozdéiji
vzal na musku Lucretius, kdy: namital, e nemize vy-
stihnout fakt, 2& se télo skldd4 z dllefitych a méné di-
lefityeh orgdn, ani materidlng podstatu téla, to zname-
nd smrt. Toto jsou zavéreéné verse pasdde, v niZ Lucre-
tiugs odmitd metaforu £ oblasti hudby - nejstarsf utok na
metaforické uvatovini o nemoci a zdravi, o jakém vim:

Ne viechny orgdny, to znimo jest,
jeon stejné viznamné a Elovéka
pak nékterd jgou darem Zivota,
lede sidli dech a tepld Zivotnost.
Ty jadrem zdravi jsou. KdyZ zrad{ nds,
opusti #Fivot emirajici Gdy.
Ze duch i myzl v téle jedno jsou,
necht muzikant si nechad slove to,
jet z vy#in Helikénu pochdzi
& anad je nékde nadel, pfihodné
pro cogi v hudbé, co nemélo jména.
O harmonii ja tu hovofim.
At je to, eo je, zpét 5 tim do hudby.
De rerim natura 1001, 124-35

Historie metaforického uvazovini o téle v této vyraz-
né vieobeené rovind zahrnuje mnoho obrazi z jinych
obortt umén{ a techniky, pfedeviim architektury, Na-
které metatory nejsou popisné, jake naptiklad kaza-
telsky a poeticky obraz hlisany svatym Pavlem, #e
télo je chrdm. Nékteréd maji znadnon videckon rezo-
nanci, napfiklad idea téla jako tovarny, obraz téla fun-
gujiciho pod firmou zdravi a téla jako pevnosti, co¥
vyvolivi pfedstavu téla ohrofendho katastrofou.
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Metafora pevnosti ma dlovhou pfedvédeckou genea-
logii, kdy nemoc sama byla metaforou pro smrielnost,
lidskou kifehkost a zranitelnost. John Donne ve svém
velkém cykiu prozaickych skladeb o nemoei Modlithy
pri nenaddlyeh pFhoddeh (1627), ktery paal, kdyE se
domnival, & umird, popisuje nemoe jako nepiitele,
jen# napada a obléhd pevnost-téla;

Zabyvame so zdravim a uvdlivée dbdme na to, co
jime a pijeme, hleddme disty¥ veduch a péstujeme
pohyh, otesdvame a ledtime ka#dy kdmen, ktery jde
na tu stavbu, a tak nage zdravi je dlouhd a pravidel-
od prace. AvEak kanony ve chvili vEechno zbofi,
vEechno rozmetajl, vSechno 2niéi. Choroba, jiZ pres
vedkerou snahu nezabranime, jif pfes viechnu svon
gvidavost netekdame, ..

MNakters éasti téla jsou choulostivéjsi nei jiné. Donne
tvrdi, Ze mozek a jitra odolaji ndporu  nepfirozens”
nebo vzpurné” horecky, ktera v okamZeni roztrha
grdee jako mina®. ¥V Donneovich obrazech je titofni-
kem nemoe. DA se fici, 20 moderni pojeti mediciny
zacind tehdy, kdyE se poviechné vojenské metafory
specifikuji, a k tomu se miZe dospét jenom po ndstupu
nového typu baddni pfedstavovaného Virchowovou
bunéfnou patologii a pfesndjdim pochopenim toho, fe
nemuoe gphisobuji zvldstnl organismy, fjistitelnd a s po-
moci mikroskopu viditelné. A teprve tehdy, kdyZ byl
itoénik identifikovdn ne jako nemoc, ale jako mikroor-
ganismy, které onu nemoc zphaobuji, zadéala byt medi-
cina opravdu Géinnd a vojenské metafory ziskaly na
vérohodnosti a pfesnosti. Od té doby pronikaji meta-
fory z oblasti vojenstvi stdle vice do viech aspektd po-
pisu pribéhu choroby, Nemoe 2e chape jako napadeni
cizimi organismy, a na to télo reaguje svymi viastnimi
vojenakymi akeemi, jako je smobilizovani imunologic-
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ké obrany®, a lék je, fedeno jazyvkem chemoterapie,
vni®,

Metafory hrubdiho rizu pfedivajl ve sdravotni vy-
chové vefejnosti, pfi ni se héiné pouiivaji takové ob-
raty, jake e nemoc napadd apoleénost, a snahdm ani-
Eit dmrtnost ndzledkem uréité choroby se fikd baj,
zapas, vilka. Vojenské metafory se snaéné rozdifily
v poddtednich fizich tohoto stoleti béhem prvni svéto-
vl vilky za kampani, které mély lidi pouéit o svfilida,
a po vilce o tuberkuléze. Jednim z pfikladd z kampa-
né proti tuberkuldze vedené ve dvacdtych letech v Ita-
li je plakdt = ndpisem .Guerra alle Mosche™ (Vilka
proti mouchdm), ktery ilustruje smrielng nebezpedng
nisledlky chorob rozndfenyech mouchami. Mouchy sa-
my tu jsou zobrazeny jako nepritelska letadla shazu-
jici amrtonosné bomby na nevinné obyvatelstve. Na
bombdch jsou ndpisy. Na jedné stojl . Microbi™, na jiné
.Germi della tisi®, baeily tuberkulézy. Jiny nipis hldsd
prosté  Malottia®, nemoc. Na prvni mouse v éele leti
jako pasaiér nebo pilot kostliver v ferném plast
8 kdpi. Na jiném plakatu a heslem . T&mito zbranémi
potfeme tuberkuldzu” je postava smrtky pfibitd ke zdi
tasenymi medi, = nichf ka®dy nese ndpis uvddsiiof jod-
no & opatfeni v boji proti tuberkuldze. Na jedné depeli
stoji fistota®, Na jiné _slunce”,  Vzduch®, ,Odpofinek”,
~Vydatnd strava®, Hygiena®, fhdﬂﬁ z téchto zbrani
oviam nebyla dostatefné d&innd. Tuberkuldza se dd
poragit — to jest vyléfit — antibiotiky, ale ta byla obje-
vena ad asi o dvacet let pozdéji ve Etyficatych letech.)

Zatimeo dfive vedl bellum contra morbum, valka
proti nemoci, pouze léka®, nyni ji vede celd spolednost.
Preméana vilednictvi ve vée masové ideologicks mohbi-
lizace zplsobila, e predstava valky je uiteéna jako
metafora pro nejriznéjsi zlepfovatelské kampané, je-
jich% cfle jsou formuloviny jake pordlka nepfitele”,
Bajovali jsme proti chudobé, dnes vedeme ,vélku proti

91



drogdm® 1 boj proti uréitym chorobdm, jako je napfi-
klad rakovina. V kapitalistické spole¢nosti, kde se
stile méné a stile nevérohodnéji poukazuje na etické
principy a povaiuje se ¥a nerozumné neptizphsobit
avi jednand viastnimu zdjmu a ziskim, jo mo¥nad nad-
mérné ufivdni vojenskych metafor nevyhnutelné, Ve-
deni vilek je jedna z méla finnosti, kterd lidé nemaji
brat realisticky”, to snamend s ohledem na vydaje
a prakbicky vysledek Za totalni vilky jsou i vydaje
negmezend, nerozumné - vilka se bare jako mimofdd-
né kriticky stav, kdy nenf 3ddnd obét’ dost velkd.
Aviak valky proti nemocem nejsou jenom vyzvami
k vét&imu naddeni-a k tomu, aby se na vyzkum vy-
naklddalo vice penéz. Metaforn pfedatavuje zphzob
nazirdni na obevl4st obdvané choroby, v nich# vidi-
me cizhky, ty druhé” tak jake v nepfiteli v novodo-
bé vilee. A posun od démonizace nemoci k pfisuzo-
vini chyby pacientovi je nevyhnutelny, i kdy: v pa-
cientovi vidime obét. Obét pfedpoklddd nevinnost.
A nevinnost na zdkladd nedprosné logiky, ovlddajiei
viechny terminy v pfibuzenském vztahu, naznaduje
vinu.

Vojenské metafory pfispivaji ke stipmatizaci uréi-
tych chorob a ndsledn® 1 nemocnych. Prava objev stig-
matizace lidi postitenvch rakovinon mé prived] k na-
psani pojednani Nemoo jako metafora.

Kdyz jsem pfed dvandcti lety sama onemocnéla ra-
kovinon, vzbuzovalo ve mné mimofddnou zufivost -
a odvadélo mou pozornost od viastniho strachu a zou-
falstvi z neradostnych predpovédi doktora — kdyE
jsem vidéla, jak uZ sama povést této nemoci pfispiva
k utrpeni téch, kdo ji maji. Mnohé spolupacientlcy,
5 nimif jsem mluvila béhem své poédatedni hospitaliza-
ce, stejné jako jingé, které jsem poznala v nasledujicich
dvon a pil letech, kdy jsemn ambolantné dochdzela na
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chemoterapii do nékolika nemoenie ve Spojenyeh sta-
tech a ve Francii, ddvaly najevo, #& maji k své nemoci
odpor a %o se za ni stydi. Jako by byly v zajeti fntazii
o své nemoci, viéi nimé jsem ji zistala zeela imunni.
Pripadalo mi, & nékteré 2 téchto pledstav jsou pra-
vim opakem povér o tuberkuldze, nyni ul beze zhyiku
vyvracenych. Jako se tuberkuléza leckdy povaiovala
zentimentdlné za umocnéni osobnosti, tak se u rakovi-
ny & iraciondInim odporem pfedpoklddalo, fe élovilka
pokofuje. Existovaly také podobné vimysly o tom, Ze
tlovék si za svou nemoe miZe sdm nebo e k ni mél
povahové dispozice. Rakovina se chdpe jake nemoc,
k niZ jgou mimofddné nachyind slabesi, uilapnuti, za-
kfiknuti lidé — zvldsté ti, ktefi v sobé potlatuji hnév
nebo sexudini touhy, zatimeo tuberkuldza se béhem
devatendctého a poddtkem dvacatého stoleti (vlastné
nE do doby, ne? se pFislo na to, jak ji l&€it) povatovala
8 nemoc napadajici hlavné lidi mimofadné citlive,
nadané, vafnive.

Tvto paralely — mezi mytem o tuberkuldze, nad néjz
dnes uf maFeme byt vEichni poveneseni, a povérami
o rakoving, kterym dosud vaf] mnozl pacienti a jejich
rodiny — mi poskytly hlavnl voditka pro knilecku, kte-
rou jeem se rozhodla napsat o mystifikael obklopujici
rakovinu. Myslela jsem, #e by nebylo nijak zvladt ufi-
tefné — a mné zdlefelo na tom, aby knitka uZitednd
byla -, kdybyeh vyprivéla v prvni osob# daldi pFibéh
o tom, jak ze nékde doviédil, o méd rakovinu, plakal,
bojoval, hledal atéchu, trpél, sebral advahu... | tfebake
jsem ho prodila také tak Zddlo se mi, fa vyprévéni
nebude tak ufitedné jako idea. Potéfeni z vypravéni
jeem hledala u jinvch autort. & literatury se spls vv-
bavuji pfiklady atraktivn&si z obou nemoei, tuberku-
lézy, ale pfece jen jsem objevila diagnézu rakoviny
jako nemoct u téch, kdo ve skutefnosti neZili, v kni-
hich, jako je Tolstého Smrt fvana Ijide, Londynshky
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antiked# Arnolda Bennetta a Bernanostv Denik ven-
kovshiho fardfe.

A tak jsem svou knihu napsala, a napsala jsem ji
velmi rychle, pochinéna horlivim zépalem i dzkosti,
kolik #asn mi jesté zhyva na fivot nebo na psani. Slo
mi o lo, ulehéit zbyteénému trapeni — piesné jak to
formuloval Nietzache v jedné pasdfi Rannfeh dervdn-
ki, no kterou jsem neddvno narazila;

Premydleni & nemoci! - Uklidnit pfedstavivost
chorého, aby ge alezpofi nemusel jako dosud trapit
vie tim, e 0 své nemocl premysli, nef nemoei sa-
mou — to by myslim bylo nécol To by znamenalo
mnohal

Uéelem mé knily byle uklidnit predstavivost, ne ji
roznécovat. Nezvelidovat viznam, cof je tradiéni sna-
hou literatury, ale ponékud na v¥znamu ubrat; apliko-
vat tu donkichotskou, znaféné polemickon strategii
Jproti interpretaci” tentokrat na skuteény svét, na lid-
gké télo. Slo mi pfedevEim o praktické cile. Znovu
a znonva jsem totiz bohuZel pozorovala, Ze ty metaforie-
ké prikrasy, jei deformuji postieni rakovinou, maji
velmi skutedné nasledky: zphsobuji, &e lidé se zdrahaji
vyhledat pomoc dostatednd véas nebo #e se vic nesnaki
zajistit 8i vhodné lédeni. Pfesvédéila jsem se, #o meta-
fory a myty zabijeji. (Napfilklad tim, #a vyvoldvaj v li-
dech iracionilni strach z Gfinnych opatfeni, jako je
chemoterapie, a podporyji viro ve zeela neidfinné pro-
stfedky jako dietu a peychoterapii.) Chtéla jsem li-
dem, ktef{ jsou nemoeni, i tém, lomu na nich zdledi,
nabidnout nistroj k odstranéni takovych metafor, ta-
kovych zdbran, Doufala jsem, #e pfesvédéim ty vy-
diéfend, ktef# jsou nemoeni, aby 2li k lékafi nebo aby
od svého neschopného doktora piesli k jinému, schop-
nému, ktery jim pozkytne spravnou pédi, Chtéla jsem,
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aby brali rakovinu &sté jake nemoc - velmi vd#nou,
ale pouze nemoe. Nejako kletbu, ne jako trest, ne jako
cogi trapného. Bez dalifch vfznamia®. A ne nutné
jako rozsudek smrti. (Jednou 2 mystifikaci je, fo ra-
kovina = smrt.) Nemoe joko metafora neni jenom
polemika, je to vyzva. Tvrdila jsem: Zddejte doktory,
aby vam fekli pravdu; budte informevan{, akfivnf
pacienti; najdéte si dobré lééeni, protoze dobré lédeni
existuje (mezi znaéné rozdifenon neschopnoatil Ad-
koli neexistuje jediny zdzradng lék, vice ned polovina
viech pfipadi se dd vylédit souéasnymi lédebnimi
metodami.

Behem deseti let od té doby, co jsem napsala esej
Nemoc jake metafora — a sama ge vylédila z rakoviny
a uvedla tim v rozpaky své doktory —, se postoj k rako-
viné zménil. Dostat rakovinu uf tolik neznamens stig-
ma, deformovanou identitu® (fedeno slovy Ervinga
Goffmana). Vyraz rakovina se poufiva volnéii a v ne-
krolozich se u o mrivych neuvadf, fe zemfeli podlou-
hé a téiké nemoci”, V Evropé a v Japonsku lékafi do-
sud zachovdvaji praxi sdélit diagndzu rakoviny nejdfi-
ve rodiné a ¢asto radi, aby se pacientovi neprozrazova-
la, aviak ameriéti doktofi uf od tohoto zphsobu vétsi-
nou upustili, Dnes je béfné ozndmit pacientovi brut4l-
ni pravdu. Novd otevienost ve vztahu k rakoving sou-
vigi se stejné povinnou otevienosti (81 s nedostatkem
taktu) pii prezentaci diagramd tykajicich se chorob
tlustého stfeva & urogenitilniho traktu nasich pled-
nich politick¥ech osobnosti v televizi a na titulnich
stranfdch novin — ba stile vie se v nasi spalefnosti sth-
vi ctnoeti hovotit o tom, co by se nemélo nazyvat jmié-
nem. Tato xrména se di rovnédE vyavitlit obavami léka-
fi ze soudnich #alob v sudifské spoleénosti. A nikoli
nejmengi mezi diovody, proé se dnes uf nepristupuje
k rakoving s takovou fobii a tak tajnistkifsky jako
pied deseti lety, je ten, &2 uf to neni nejobavanajsi
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choroba. V poslednich letech odstranilo dastetnd klet-
bu = rakoviny objeveni nemoci daleko vie zatiZené
stigmatizaci a schopnosti deformovat osobnost. Zda
e, be kadda spoletnost potfebuje mit jednu charobu,
kters je zosobnénim zla, a obvifuje z nf jeji ob&ti®,
oviem téiko mide byt posedld vice ned jedmow.
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Kapitola druhd

Jak se da pfedpokladat u nemoci, kterd jeité neni do-
atatedné prozkoumana a mimofddnd vedoruje lédend,
abjeveni takové désivé nové choroby, nové alespof
v jejl epidemicleé formé, poslytuje Siroké moZnosti pro
jeil metaforizovini,

Pfesné vzato, AIDS - syndrom ziskaného selhdni
imunity = neni vlastnd vibee pojmenovand nemoci, Ja
Lo ndzev zdravotniho stavu, ktery mide mit za ndsled-
kv nejrizng & choroby. Na rozdil od syfilidy a rakovi-
ny, jei poskytuji prototypy pro vEtdinu obrazi a meta-
for spojovanyich 8 AIDS, sama definice AIDS vy#aduje
piitomnaost jinych nemoei, takzvanych oportunnich in-
fekef a malignit. Aviak ackoli v tomto smyslu neni
AIDS jedinou nemoct, byva za ni béiné povaiovin —
fdasteéné proto, & na rozdil od rakoviny a stejné jako
u syfilidy panuje pfesvéddeni, #e m4d jedinou pFitinu.

AIDS mi podvojnou metaforickou genealogii. Jako
mikroproces se popisujejake rakovina: napadeni. Jak-
mile se pozornost soustfed] na pfenos nemoei, vyvold-
vi to starsi metaforu, pfipominajici syfilidu: poskemé-
ni, {Prendsi se krvi nebo pohlavnimi viméiky nakaie-
n¥ch osob & kontaminovanymi krevnimi produlety.)
Vojenské metafory vufivané k vystifeni ATDS maji
viak ponékud jiné zaméfeni ned ty, kterymi se popisu-
Jje rakoving. 1T 18 e metafora jen letmo dotykd piéin
(ve v¥zkumu rakoviny beztak dosud nejasné oblasti)
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a soustfeduje se na okamZik, kdy agresivnl buiiky
v téle zadfnou mutovat; ak nakonec proniknou z plsod-
niho mista & orgdnu ven a napadnou jiné organy nebo
ayatémy — dochdzd k vnitfnimu rozvratu. P popisech
ATDS zphsobuje nemoe nepfitel, ndkaza, kterd pficha-
zl zvendi:

Utoénik je droboutky, velikosti jon asi jedns Sest-
nactitisiciny Spendlikove hlavicky... Zvédove imu-
nitniho systému téla, velké budfiky zvané makrofi-
gy, rjitsti pfitomnost nepatrného cizines a okamEits
imunitni systém zburcuji. Ten zaéne mobilizovat
fiky bunék, ktere mezi jinym vytvdfeji protilatky
k potlafeni hrozby. Virus AIDS garputile ignoruje
mnoho krevnich bunék, jef se mu stavl do cesty,
vyhyba se rychle postupujicim obrincim a zamafi
gé na hlavniho koordindtora imunitniho systému,
pomocnou bufiku T...

To je jazyk politické psyehdzy 2 typickou nedbviirou
k pluralistickému svétu. Dbranny svstém skladajief
se z bunék,  které mezi jinym vytvafeji protilatly
k potladeni hrozby®, nemaji pochopitelné Zanci proti
vetfeled, jeni postupuje zarputile”. A ptichuf science-
Jfiction, pi{znatnd ui pro jazvk vyjadfujicd se o rakovi-
né, je ve zpravdach o AIDS — tato je z tasopisu Time
£ konee roku 1986 — jests viraznéjsi. Infelkee se v nich
popisuje jako vdléeni na vysoké technické drovni, na
jaké nds pfipravuji (a navykaji) fantazie nafich pred-
nich éiniteld a videohry. Ve véku hvézdnvch wilek
a dtoénikd z kosmu se ATDS jevi jako idedIné pochopi-
telnd choroba:

Na povrchu této bunky najde receptor, do ného

jeden z jeho Gtoénych proteint dokonale zapadne
jako kli# do zdmku. Virus usazeny na bufice pronik-
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ni jeji membrinou a pfitom ge ghavi sviho ochran-
ného povlaku...

Pak se tam dtodnik trvale usadi, jako kdyE se mimo-
zematansé moend ciziho gremi, jak je to zndmo = vé-
decko-fantasticlkych pfibéhi. Viastni budky téla se
stanou samy dtoéniky. S pomoei engymu, kiery sis se-
bou virus nese,

hol¥ virus AIDS pfeméni svou RNA na... DNA, zd-
kladni molekulu Zivota. Tato molekula pak pronikd
do jadra bufiky, vnikne do chromozomu a pfebird
&dst bunééndho procesu tak, e ji vede k vytvdieni
dal#ich virti AIDS. Bufika, pfemofend svym cizim
produktem. se nakonec nadme a hyne, HmE uvelnd
priliv. novych wvirh, které pak napadaji dalgi
bufiky...

Viry tedy napadaji dalii bufiky a p#itom, jak pravi
metafora, Jgitofi na télo celd fada Efhajicich chorob,
které zdravy imunitni systém norméilné odrafi®. Silu
neporufeného téla odferpalo pouhé mnodeni ciziho
produktu”, které ndsleduje po zhroveent jeho imunitnd
obrany, ,Obét ATDS, oslabend postupné timto ndpo-
rem, nakonec umird, nékdy za nékolik maésict, ale
Eméf vidy bdhem nékolika let pobd, co se objevily
prvni pfiznaky.” O téch, ktefl dosud nepodlehli, se fi-
kd, e jsou vystaveni fitoku & projevuii se u nich ty-
pické pflznaky nemoci®, zatimeo miliony druhych
WJEou negiteli viru 8 mohou bt kdykoli vystaveni ko-
nefnému masivoimu itoku®,

Rakovina zphsobuje, ie se bufiky mno#i. PFi AIDS
buniky hynou. Afkoli se uf tento phvodni model AIDS
(zreadlovy obraz leukémie) sménil, v popisech proce-
su, jakym virus kona své dilo, se nadéle oxyvaji ohlasy
predstav, jak nemoe pronikd do spoletnosti, Virus
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AIDS =& skrfva v bufikach a unikd odhaleni normal-
nimi testy” oznamoval neddvno titulek éldanku na
prvni strang listu The New York Times, oznamujiciho
gjisiani, o virus mii¥e calé rolky cihat” v makrofigu =
pritom niéi jeho schopnost bojovat proti nemoci, ale
nezabije ho,  ani kdy® je makrofip skoro k prasknuti
nacpany viry®, oviem nevytvafi protilitky, chemikda-
lie, jimi# ae télo brini proti JGtoficim vetfeloim” a je-
jich# pfitomnost byla povaZovdna za neklamny znak
gyndromu.” To, %o virug neni smrielnd nebezpeény
eiem bunkam, kde se usadi, jak se dnes domniviime,
pouze piispiva k povésti choroby jako lativého & nepo-
razitelndho nepiitele.

Napadeni viry waldvd takovou hrizu proto, 2e se
nikaza, a tedy 1 konkrétni ohrodeni chapou jako trva-
18, I kdyvby se u nakateného nikdy #adné pfiznaky ne-
vyvinuly - to znamend, #e by se infekee bud sama od
gobe, nebo diky néjakému léfebnému zdsahu neproje-
vila aktivng —, nepfitel by v téle navEdyeky sistal. Ma
se vlastné za to, #e je pouze otdzkou éasu, nef ho néco
probudi { ,spusti"), neZ se objevi vymluvné pfiznaky®.
Podobné jako syfilis, zndma generacim lékafh jako
Jmistr pfetvifky®, i AIDS je klinickd konstrukee, de-

* Sirdi role pfisuzovani makrofigim - aby sloufily joko rezer
vilr vira ATDS, protoke virus se v nich rozmneduje, sle nesabiji je,
jokg zobiji bufdky T4 = prd vysvilitloje, proé byivi fasto ohiitng
pajit infikevand lymfocyty T-4 u padentt, kiefi majl protilitky
prati virn m pilznalky AIDS (Stale jobts se pledpoklidi, e 5o pro-
tldtky vyvinow, jakmile sa virus rozdif do tschio Jkhfovich cilmnmich®
bunék, k Doklady o souasné infikované popules banék jsou slejog
mnezens & norovnomérné jnke doklady o mfelkei v lidske spoletnos-
b - eod 3¢ podiié veliledem k plesvbdiend, e charoba je viude
B kit se 8L Lakafi odhadugi, 2o pouee jednd & mdliona bundk
T-4 je infikovans, cof u nékterych vyvoldvalo etizho, kde se vins
gleryvd,.* WV témE Himku (The New York Times 7. ferwma 1988) 5o
ohjovuje daléi spelkulace; Infikevans makrofagy mohou predivat
viry do jingch bunék, msdni dotykem & nimma,®
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dukee. Nabyva identitu na zakladé viekytu néfterseh
2 dlouhého a stdle delffho seznamo piiznakt (nikdo
nem#i viechno, co mife AIDS byt), pfimaka, = nich?
se usurnje, #e pacient trpi pravé touto chorobou. Jejl
konstrulkes spofivd nejen v objeveni AIDS jako klinie-
kého jevu, ale také ve gjiténi jakési mladi formy
AIDS, oznadované komplex souvisejici s AIDS"
[AIDS-related complex” JARCY), pfisuzované lidem,
u nich? se ukadi brezy a fasto pferufované pfiznaky
zelhfini imunity, jako napfiklad horeéka, hubnuti,
plisfiové infekee a zdufelé lymfaticks Eazy. AIDS jo
progresivod, je to nemoe éasu, Jakmile dojde k uréite-
mu zhuiténi priznakid, miZe nemoo probihat rychle
A pasobit hrozné utrpeni. Kromé nejbéinéjsich nemo-
cf, které mohou pacienta postihnout (i nékteryeh do-
sud neobvyklyeh, alespofi ve smrielné formé, jako je
napfiklad vzicnd rakovina kiife a vedcnd forma pneu-
monie), 5& u ného miuge vyskytnout i spousta ochro-
mujicich, sgnetvofujicich a pokofujicich pfiznaki, tak-
io je stdle ochablejif, bezmoendj#i, nedokife se o sebe
postarat a neovlida zikladni télesné funkee,

V tom smyslu, Ze je pomalou nemoci, je AITIS podob-
néjai syfilidé, pro kterou jeou typickd stadia®, ne? ra-
koviné. I pro AIDS je pfiznafné, #e se vvznaduje urdi-
tymi ,stadii®. Nejobdvandjdl formon syfilidy je theti
stadium této choroby. To, ¢o se nazsvda AIDS, se chipe
obeens jako posledni zo tFi stadii, # nich? prent je nd-
kaza wvirem HIV (human immunodeficiency wvirus)
a poditefni zndmky naruSeni imunitniho systénu,
g dlouhymi klidovymi obdobimi mezi ndkazou a prvni-
mi v¥mluvnymi® piiznaky, (Ziejmé ne tak dlouhgmi
jake u syflidy, kde obdobi latence mezi drubym
a tfetim stadiem choroby mii#e trvat celd desefileti.
Stoji viak za povSimnutf, 2e¢ kdy% se syfilis poprvé
ohjevila koncem patndctého stoleti v Evropé v epide-
mické formé, méla oproti dnefku rychly pribéh, byla
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gilné nakaZlivd a k Gmril dochdzelo dasto ul v druhém
stadiu, nékdy béhem nékoliks mésicd i let. ) Rakovina
JJoste” pomalu a nepovaiuje se za dlouhodobé latent-
ni. (Presviddivy vvklad procesu ve stadiich” podle
véeho vidy zahrnuje predstavu zdrieni nebo zastavend
procesu, navozovanou pojmem latentnost.) I rakovina
mi ovEem svi stadis”. To je zakladni ndstraj diagnd-
zy, ktery umoznuje klasifikovat ji podle ,pokrofilosti®
A posoudit vaZnost choroby, Jde viak vétdinou o pied-
gtavu prostorovou: rakoving se Si#{ télem, postupuje &
putuje znimymi cestami. Rakovina je pfedeviim cho-
robou geografie téla; definive syfilidy a ATDS naproti
tomu zdvisi na stanoveni sledu dofaznyeh stadii.
Syfiliz je nemoe, kterd nemus{ probéhnout celym
hriznym eyklem a2 do konee, k paralize (jako u Bau-
delaira, Maupassanta a Julese da Goneourta). Mohla
zistat, a fasto také zhstdivala, ve stadiu nepfijem-
nogt{, pokofeni (jako u Flauberta). Ze je to metla, byla
také frize, jnk poznamenal sdm Flaubert. SYFILIS.
Postifen je ji viceménd kafdy" stoji v jednom zapise
ve Slovniku prejatyvch myélenek, jeho shirce otfepa-
n¥ch frazi z doby kolem poloviny devatendctého sto-
leti. A koncem devatendctého a poéditkem dvacitého
stoleti vyvoldvala syfilia v Evropé skutefné temné
kladné asorince, pondvadf se spojovala se zvyenou
{Joretnou®) dufevni éinnosti, podobné jake od éry ro-
mantick¥ch autora plieni tuberkuldza se gjitfenou ci-
tovostl, Jakoby z Gety ke viem tém viznamn$m spiso-
vatelim a uméletim, ktefi konéili Eivot syfilitickou de-
menci, se gacalo véFit, e podkozeni mozku neurosyfi-
lidou miide na drohou stranu vyvoldavat origindlni
my&lenky a inspirovat uméleckou tvorbu. Thomas
Mann, v jehof romdnech najdeme celon fadu mytd
o chorobdch z poéitku dvacatého stoleti, pouZil tuto
predstavua syfilidy-muzy jako tustfedni sloZka ve svém
romané Doktor Fousties; jeho protagonista, vellky ho-
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debni skladatel, se dobrovolné nakazi — ddbel ho pii-
tom ujisti, e infekee istane omezena na centralng
nervovy systém — a syfilis mu zajisti étyfiadvacet let
jedinednd tvofivosti. E. M. Cioran vzpomind, jak byl
v pubart® koneem dvacdtych let v Rumunsku posedly
edivisti vadi syfilitikim, kdy toudil po literdrni aldvé:
piedstavoval =i, #e gjistl, #fo se nakazil, bude za to
odménén nékolika lety bohaté genidlni tvorby, a pak
se zhldzni. Tento romantizujici pohled na demenci ty-
pickou pro neurosyfilidu byl pfedchideem daleko vv-
trvalejgiho fantazirovini v tomio stolet! o tom, ke du-
gevnl choroby jeou zdrojem umélecké tvirdi potence
nebo duchovni originality. Ale u AIDS - agkoli demen-
ce je také jeho béinym pozdnim pfiznakem — s& nevy-
tvofila #ddnd kompenzujici mytologie a neni ani
pravdépodobné, e by se nékdy vytvofila. ATDS, stejné
jako rakovina, nepfipousti #ddné romantické ani sen-
timentélni predstavy, snad proto, & spojeni se amrti
je tu piilis silné. Ve filmu Krzysztofa Zanussiho Spi-
ralo (1978), nejpravdivéj#im obraze hnévu na umira-
ni, jaky zndm, nem# nemaoc hlavni postavy nikdy pfes-
né oznaéent; proto musi jit o rakovinu. UZ po nékoelik
generaci je béZnou pfedstavou smrti imrii na rakovi-
nu a takovou smrt chipeme jako vieobecnou pordiku.
V soutasné dobd pfebird roli niéitele fivota a naddji
AIDS.
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Kapitola tfeti

V disledku neséetnych metaforickych obrazd, kterd
gtotodnily rakovinu se zlem, mit rakovinu znamenalo
pro mnohé pacienty néco ostudného, co je tfeba skry-
vat, a také nespravedinost, pocit, £o je zradilo viastnd
télo. Pro€ privé j47 vold postifeny trpee. 1T ATDS se
hanba spojuje & pfisuzovanim viny a skanddl nenf nie
nejasného. Méilokdo se podivuje ,prod pravé ja*. Vitai-
na lidi postifenyeh AIDS mimo subsaharakon Afriku
vi (nebo 2i to aspoft myzli), kde k némuo pFifla. Neni to
zdhadnd nemoe, kterd jako by i vybirala obéti namst-
kové. Dostat AIDNS znamend pfesné byt odhalen, za-
tim alespodfi ve vétding pfipadd, jako élen jisté | rigiko-
wé skupiny®, sdrufeni pirid. Nemoe odhali identitu,
kterd mohla shstat utajena pfed sousedy, kolegy, pFi-
buznymi, sndmymi. Potvrzuje rovoéE identifu a mezi
homosexuily, ve Spojenyeh stdtech zpoddthu nejvice
postifenou rizikoveu skupinou, vytvari svlasini ko-
munitu. Nemoeni jsou zdaroved izolovdni a vystaveni
fistrkim a prondsledovini.

0 rakoving se také nékdy soudi, Ze 5 ji nemocny
zavinil sém, protoke si pofinal .nebezpeiné® — alkoho-
lik rakovinu jienu, kufdk rakovinu plic. Je to trest za
nezdravy zphsob fivota. (V protikladu k tém, kteff
musi vykondvat nebezpeénou praci, napfiklad délnik
v petrochemické tovirné, ktery dostane rakovinu
moétového méchyie.) Hledaji se daléi a daldi spojeni

104



mezi zgdkladnimi orginy nebo soustavami a miznymi
gvyklostmi, od kteryeh maji lidé upustit, napFiklad
v neddvnych spekulacich o souvislosti rakoviny tlu-
stého stfeva a rakoviny prsu se stravou bohatou na
EivodiZng tuky. Aviak nezdravé navvky spojovand
8 rakovinou a jinymi chorobami — dokonce i srdeénd
nemoci, af dosud celkem mdlo kladené za vinu pacien-
fim, se nynd éasto povaiuji =a nasledek nespravogho
stravovani a  Zivotniho stylu® —vyplyvajl ze slabé vile
a nerofumu nebo ¢ holdovéni legalnim (byt' velmi ne-
bezpetnym) chemilkdliim. Merozumné chovani, kterdé
vede k AIDS, se povaiuje za cosi hordiho nei jenom
slabd vile. Je to poZivainost, zlofinnost, zdvislost na
nelegdlnich drogdch a péstovani dchylného sexu.
Sexudlni pfenos této choroby, vitfinou lidi povako-
vané za pohromu, kterou =i élovék privodi sam, se
posuzuje tvrdéji nek jiné zplsoby — zvlasté proto, Ze
AIDS se chape jako nemoc nejen sexudlni nezfizenos-
ti, ale i gvricenosti. (Myzlim tu samozfejmé na Spoje-
né staty, kde se lidem neustdle pfipomind, %o hetero-
sexudlni pfenos je zeela vijimeény a nepravdépodob-
ny¥ —jako by Afrika nesxistovala.) Nakagliva choroba,
ktera se pfenddi nejfastéji pohlavnim stykem, nutné
enamend vétEl nebezped pro lidi sexudlngé aktivnéjsi
— a snadno vede k tomu, %e jo chipdna jako trest za
tuto aktivitu, Co plati o syfilida, plati tim spif o AIDS,
ponévadz jako nebezpeénéjii se uvidi nejen promiskui-
ta, ale také zvldidtni sexualni ,praktiky” povalované
za nepfirozend. Nakazit ze lovili néjaké sexudini prak-
tice berou lidé jako lehkomyslnou schvilnost, jakd za-
slubuje vétai trest. JestliZe se nakaszi narkomani, kte-
i poufivaji stejnou infikovanou jehlu, pohliZi se na né,
jako by pdchali (nebo dokondovali) jakousi neodvrat-
nou sebevraidu. Homosexualové péstujic] promiskui-
tu a odddivajici se &ilym sexudlnim zvyklostem s ilu-
gornimi predstavami, podporovanymi medicinskou
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ideclogii véemocnych antibiotik, #e vedkeréd choroby
prenddend pohlavnim stykem jsou pomérné nedkodné,
mohli byt povafovdni za nenapravitelné hédonisty -
aviak dnes uf je jasné, #e jejich chovdni nebylo o nie
méné sebevraZednd. Lidé jako hemofilikové a pfijemci
krve, kterd nemohou ani nejhorgi karohlidi obviiio-
vat, e 51 svou nemoe zavinili sami, byvaji ustrasenci
atejnié nemilozrdné cetrakizovini a pfedztavugl modnd
vistEl hrozbu, protofe na roxdil od téch jii stigmatizo.
vanych se nedaji tak snadno identifikevat.

Infekéni choroby, které se néjak spojuji se srexndlni-
mi nepravostmi, vidyeky vyvoldvaji strach ze snad-
néhe nakafeni a podivohodné fantazie o pfencsy ne-
venerickymi zpisoby na vefejnych mistech. Odstrané-
ni klik na dvefich a zavedeni |étacich dvefi na americ-
kych vilednych lodich a vymizend plechdékd pripevné-
nych k vefejndm fontinkdm s pitnou vodou ve Spoje-
nych statech v prvnich desetiletich tohots stoletf byly
prvnimi disledky  obhjevu®, e _syfilis se mike pie-
nidet nevinné”, A varovini generacim déti ze stied-
nich vratev, aby si na vefejnych zdchodeich dédvaly
vidycky pod zadefek na seddtko papir, je dal& po-
elistatek hrizostragnyeh historek, 2o bacily syfilidy ae
pfendseji od nakafenych na nevinne, které byly kdysi
nadné roziifend a dosud se jim hodné véfi. Viechny
ohidvané epidemické choroby, ale zvlasté ty, jef jsou
spojoviiny se sexudlni uvolnénosti, vedou ke starostli-
viimu rozlifovani mezi domnélymi nosici choroby (vét-
ginou tedy prakticky chudymi a v Americe lidmi tmav-
&1 pleti) a témi, ktefi jsou definovani — pridemz defini-
ee razi zdravotnicd a jini byrokrati - jako Zirokd vefej-
nost”. AIDS ofivil podobné fobie a obavy z ndkazy tou-
to chorobou ve verzi Airokd vefejnosti” prisludejici té-
to nemoci, tedy mezi bilymi heterosexudly, ktefi si
nepichaji drogy ani nemaji sexudlni styky = narkoma-
ny. Tak jako byla syfilis nemoci onéch nebezpeénych
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druhgeh, od nichi se mehla dostat, AIDS se chépe
mnohem vice nef pfedtim syfilis jako choroba postihu-
jief ty, ktefi uf jeou stigmatizovdni. Svfilis oviem ne-
bivla spojovana & jistou smrtl, smrti, jed ndsleduje po
dlouhém utrpent, jak se dfive soudilo o rakoving a ny-
nf také o AIDS.

Skuteénost, e AIDS neni jeding choroba, ale syn-
drom sklddajici se ze gjevné otevieného seznamu dil-
¢ich nemoet, které anu chorobu vvtvafeji (to jest kva-
lifikuji pacienta, #e ji md), vede k tomu, e AIDS je
vyraznéjl produktem definice nebo konstrukce neg
kterdkoli jind. dokonce i tak sloZitd a mnohotvarna
choroba jako rakovina. Tvrzeni, e AIDS konéi bez
vijimky smrti, savisi do jiské miry na tom, jak se léka-
Ti Tozhodli AIDS definovat — a co si ponechavaji v re-
gervé jako zietelné rané stadium této choroby. Toto
rozhodnuti pak spofivd na stejnd primitivnf metafo-
rické predstavé  plné rogvinute® choroby.” V ploé roz-
vinuté” formé je nemoe nevyhnutelng smrtelnd. To, co

* Standardni definice rozlifuje mezi Hdmi s nemoct noho syndme.
menk, jef sphiogi ket pro stilé perormsant AIDS®, & podataing
vELdim poctem téch, kiefi jsou nakaieni virem HIV o maji pfizna-
ky, ale nesplitojl empiricld keitéria plnd rogvinoté nemod. Tato
konstelaee znaki a priznakd v kontextn infekes HIV s0 canintuje
terminem komplex souvisejici s AIDS (ARCHL® Pak pasleduje po-
vinny pfehiled v procedtech. Padle odliadi o pfiblides 25% pacien-
th & ARC dopde do 3 let b plotg moevinut] nemod.” Hardson:
Principy vnitfnihe Wkafsivf (Principles of Intomal Medicine), 11.
vydand {EBET), str, 1284,

Stav penadmvany jake AIDS = prend vadna choroba sndmd pod
inietdlami — nemd vinsind péirozend hranice. Jo to nemoe, jejif
identita je urdena pro v¥ekum & perapelitivon 2afazovinl do tabu-
lek a pod dohled rdravatnickych a jfinych byrokratd. V lekarskyech
ufehnicich e tedy klidnd klade do jedné roviny to, oo je empirickd,
£ tm, oo boprve vyknduje dicabodoby vyzium, tedy dedé poloZky
adrozovand = doceln jinvch sdrejd porogumeni. (0 ATDE se hovod
bud jiko 6 ndtem, oo spliuje Jkritérin pro stAlé pozarmdnd®, aneho
empiricks kritgrin®; infekee HIV phes pEitomnost jedné nebe vice
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je nezralé, musi dozrat, co teprve ragi, se musi plné
rozvinout - a tak botanickd metafors doktori ukazu-
e, e vivoj AIDS m4d své normy, pravidla. Netvrdim,
fe tato metafora vytvafi klinickou koncepei, ale tvr-
dim, % zpdsobuje mnohem vie, ne® aby ji pouze potvre-
rovala. Podporuje interpretaci, #e jde o néco klinicky
dokdzaného, cof zdaleka neni pravda, a zatim ani ne-
vime, zda se to da dokdzat, Zatim je pFedéasnd vyvo-
zovat o nemori identifikované teprve pfed sadmi lety
zdvéry, #e infelee vEdyeky vyvold néco, na cose umira,
natod fe kakdy, kdo md nemoe definovanou jako AIDS,
na ni zemie, (Méktefi odborniel poukdzali na to, e
hrozné ¢ifry o Gmrtnosti moind zachyeovaly prmi,
najrychleidi dmrti téch, kdo na virus reagovali nejeit-
livéji = v dlisledku oslabenéd imunity, genetickych dia-
pozic, mezi jindmi mofnymi dalfimi faktory, a ne pro-
to, #e by je zahubila disledné smrtelnd infekee.) Roz-
déleni nemoci do zietelné oddélenych stadii bylo nut-
né, aby se naplnila metafora o plné rozvinuté” formé.
fdroven to viak pondékud oslabilo pfedstava o nevy-
houtelnosti, naznafend metaforou. Ti, kdo =6 chigji
rozumné podivat, zda je infekee opravdu v kaidém
pHpadé smrtelnd, mohou pouft standardni rozdéleni
do t#i stupiil: infekee HIV, ARC a AIDS, a z toho vy-
vodit jednu nebo druhou mofnest, anebo obé: ménd
katastrofickou, 2e ne kaZfdy nakafeny¥ .postoupi” od
infelkea HIV dal, anebo tu horsi, 2e to éekd kafdého.
V¥ debatdch o chorobé prevladaji uréitou dobu ty ka-
tastrofiétéjdi vwhlidky, cof znamend, fe se pripravuji
gmény v nomenklatufe. Moend mufové, ktefi rozhodu-
jiotom, jak se m4 tato nemoe chépat, dosli k ndzoru,

neminci zahrmuotych do seznamu, kiery vypracovala hlavni spriva
dofinic ve Epojonyeh statoch, federdlni Stfedisko registrace chorob
¥ Allenid ) Tato vylokend stipulativoi definice se svou metaforos
reevijejici se nemod md rozhodiagie] vliv no ta, jek s neomos chipe
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2e by se u? nemaéla péstovat faleénd téinskd jablitka
vyvorovand z odlisnych akronymi pro jednotliva sta-
dig choroby. (Nikdy se z nich nevyvozovalo nic vie ned
minimalni nadéje ) Nové ndvrhy na prepracovani ter-
minologie - napfiklad na postupné vyfazeni kategorie
ARC — neméni nic na tom, %o nemoe prochazi stadii,
aviak jedté vice sdiraziuji kontinudinost celého pro-
cesu, Plné rozvinuta nemoc” se ted bere vic jako ne-
vyhnutelnd skutefnost, cof jon zesiluje i tak pfitomny
fatalismus.”

Konstrukee této nemoci zévisela od pofitku na
piedatavach, podle nich se oddélovala jedna skupina
lid{ od druhé = nemocni od zdravyeh, lidé s ARC od lid{
5 AIDS, oni a my — a je¥ soutasné naznacovaly, fe
hrozi smazdni téchto rozdill. Predpovédi, jakkoli
usmérfiované, vidy vyenivaly fatalisticky. A tak fastd
prohligeni edbornikd na ATDS a Gfednilod ze zdravot-
nickych instituci, 2e lidé nakaZeni virem maji pocitat
g tim, &e choroba se plné rozvine, vypadala vétiinou
jako fefnickd cvideni v manipulovani s vefejnym mi-
nénim, kdyE aneklidfiujici zpriava rozdélovala do néko-
lika kroki. Po percentudlnich odhadech, u kolika po-

" Prezidentski konise ustovend v roce 1988 doporuéila, aby e
u Eito epidemie cslabil vienam terminu ARC, protode ,mi tendenci
eatomfioval fivotu neborpefnd aspekty tohoto stadia nemoci®; Ohb.
jevupe se rovndE urdity nitlak upestit od terminue AIDS. Ve zprive
prezidentzkd komize se zdmérnd pouZivi akronym HIV i pro viast-
niil epidemii v souvislosti 5 doporudenym pfosunom od .monitorov-
ni nemaci” kb ,manitarovani infekes™,. A jako jeden © divodi se opit
owidi, Er soutasnd terminelogie moskuje skubefnou viEnost hroz.
by. { Mewstald soustFedovini ny klinicks prajevy ATDS misto na
veechnn stadia infekee HIV /. od podabetnd infekes k plog rozsvvl-
nutd formié AITS vedlo bezdding k swywolivind Klamnych pfedstay
valginesti o razsalm infekee v populaci.. ") Zdd se pravdpodobng,
e k projmenovini nomed nakones oprovdu dojde. Takowd sminn
nomenklatury by oficifilnd aspravedinils prax zahmovat nolkefe-
nik, ktofi vEnk nemaji Eidnd pfiznalcy, mezi nemoend.)
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stitenych se do péti let projevi priznaky kilasifikujied je
jako nemocné AIDS, které jsou moZna pfilis nizké —
v dob#, kdy pifu toto pojedndni, je to 30 af 35% -,
pokafdd ndsleduje ujilténi, #e vétfina®, a potom
Jpravdépodobné vaichni® nakafeni nakonec onemoeni.
Kriticlked fizlo tedy neni procento lidi, u nichf se
pravdépodobng rozvine v pomérna kréithé dobé ATDS,
ale maximdini interval, ktery mize uplynout mezi na-
kazou virem HIV (pry dofivotni a nezvratnou) a prv-
nimi pfiznaky. 8 pestupem let, kdy je nemoe sledovi-
na, se moiny podet let mezi infekei a onemocnénim
gvyiuje. Dnes, sedm let po objeveni epidemie, se od-
haduje no deset nf patndct let. Toto Eizlo, kterd
moind naddle poroste, znaéné pomahd udrfovat de-
finici AIDS jako nelitostné, bez vijimky smrteiné
choroby.

Ddividnym disledkem pfesvédéeni, e ti, kdo v sobé
maji virus, nakonec onemoeni, je skutefnost, e lideé
& positivoimi testy jsou povaZovini za lidi s AIDS,
u kterych se jedté neprojevil, Je to jenom otdzka Sasu,
jako u kafdého rozsudku smrti. Méné ofividné je, Ze
na takto postifené se ostatni éasto divaji, jako by ud
AIDS mali. Jestlite jsou visledky testd HIV pozitivof
{eok obyéeing rnamend, e se testovala nikoli pfitom-
nost viru, ele protilitek na néj), stile éastaji se tito
lidé hazeji do jednoho pytle s nemocnymi. Od toho oka-
miiku nakaZfeny prosté rnamend nemoeny. Nakade-
ny, nikoli véak nemocny", ten nedocenitelny vyrok kli-
nické mediciny (v tdle prechovdvams” mnoho infekei)
je nahrazovin biomedicinskymi pojmy, které, at’ uz
Jeou jakkoli védecky opravnéné, vedou logicky k ofivo-
vani nevédeckdého pofpinéni, o ze spojeni  nakafeny,
ale zdravy® se tak stdva protimluv. Byt nemocny mi#e
mit v tomto novém zmyslu mnoho praktickyeh nisled-
ki, Lidé prichazejl o zaméstndni, jakmile vejde ve
griimost, #e maji testy HIV pozitivnd {(adkoli ve Spoje-
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nyech statech neni legdlnd vwhodit nékoho z toho divo-
dub, a neni divy, Ze se lidé pokouseji pozitivnd visledlky
tajit. DMisledky pozitivnich testd HIV dopadaji s jestéa
vitE tihou na ty vyélendné skupiny obyvatelstva -
a bude jich vic — u kterych uZ vlida nafidila povinnd
testovani. Americké ministerstvo obrany oznamilo, &
piisluénici armddy & pozitivnimi testy se vyiazuji
-2 ndroénych zaméstnani, kiterd mohou wyvoldvat
atres®, vzhledem k dikazu, 8 ui pouhd ndkaza virem
bez jakychkoli daldich pfznaki vede k drobnym zmé-
ndm v dufesnich schopnostech vwrnamné menfiny
nosiél viru, (Zminénym dikazem je ni#si podet dosa-
zenych bodd v uréitych neurclogickych testech uloze-
nych nékolika jedincim se zji#ténou infekel wvirem
HIV, cof by mohlo naznadéovat mentalni narugent zpi-
sobené virem, adtkoll vétsinag lékaih se dommiva, 2e ja
to krajné nepravdépodobné nebo fe to mohl zplsobit
L4név, deprese, strach a panika"” lidi, ktefi ge pravé
dovidéli, #e jsou nosifi viru HIV - co? se oficidlné
potvrdilo pfi dalfim pehovoru.) A je samozfejmé, #e
pozitivni testy absolutné znemoZiuji kaddému imi-
graci do kteréloli zemé.

U kafdé dfivéisl epidemie infekdéni povahy ze jaji
rozsnh hodnotil podle poétu raznamenanyeh pfipadi.
Na tuto epidemii se pahliff tak, ko 2o v soufasndé dobé
sklddd rovnéi z tohoto poétu plus predpokliddaného
mmnohem vétaiho pofto lidi, ktef jsou napohled zdravi,
aviak nakafeni. Vypolty se neustdle pfedélavaji
n stoupd ndtlak, aby se takovi lidé identifilkovali
a oznaéili, S nejmoderngjiimi biotesty je moZné vytvo-
fit novou tFdu dofivotnich parin, budoucich nemoc-
nyeh. AvEak vysledkem takového radikdlniho rozéife-
ni pohledu na nemoc, umoZnéného triumfem moder-
niho vyzkumu, by mohl byt skok zpétky do minulosti,
pied éru vitéznych dspéchi mediciny, kdy bylo bes-
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podet zdhadnyeh nemoei a postup od vaEného onemoc-
nénf ke smrti se povafoval za cosi normédlniho (a ne
jako nyni za netspéch nebo chybu mediciny, ktera se
musi napravit). AIDS, u néj# se na lidi pohliZi jake na
namocnd, jedtdé ned onemoceni; ktard vytviari zddnlive
nesfetné mnogstvi pfiznakd riznych nemoct; pro néd
exietujf jenom utifujicl prostfedky; a ktery mnohym
prindfi spoledenskou smrt, jef nastiva dfive naf smrt
frzicka - AIDS znovu nastoluje cosi jako pfedmoderni
pojeti nemoci, 8 jakym se zetkdvime v Donneovych
Modlithach, kde pravi, 2e kaZdd vée, jed narusi schop-
nost a jeji funkel, je nemoc®, a ta zaéing, kdyE

jame postiteni, pfespiili® postiteni témito obavami
a podezfenim a strachem 2z nemoeci jesté dfive, ned
i miteme skuteénéd nazvat nemoci; nevime jisté,
zda jeme nemocni; jedna ruka se t4fe druhé podle
tepu a oko se tdfe nafi vlastni modi, jaky je ndAs
gtav,.. nemot nis muél a fekdime, 3¢ kakdou chwili

pfijde utrpeni. ..

Utrpeni zasahuje do kafdé éasti téla, takie skuted-
né lédend je nemofné, ponévadi to, co je pouze ndhod-
né, pouge piiznakem hlavni nemoci, jo tak prudké, e
lékat musi zaméfit lédbu na ndj®, a ne na léfenif ne-
moei samé”, a ma za ndsledek opusténost:

Nemoe je hrozné utrpeni a stejné hrozné utrpeni
v nemoci je samota; kdyE nakaZlivost nemoci odradi
ty, kdoz by méli pomoct, a oni nepitdoa; ba i lékar
se malokdy odvaZi pFijit... nemoeny se stdva psan-
cem, je exkomunikovin. .,

V piedmoderni medicing se nemoe popisuje tak, jak
je vnim#éna intuitivns, jako vatah mezi vo&#im a wnitd-
nim: vnitfnl poeit nebo néeo, co sa di pognat na po-
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vrecho téla pohledem (nebo téané pod povechem po-
glechem a pohmatem) a co se potvrdi, kdy? je mofno
nahlédnout dovnit? (pfi chirurgickém zakroku, pfi
pitvé), Moderni - to jest efelktivni = medicinu charak-
terizuje daleko komplexndjéi pfedstava o tam, co se
déje v téle: poznava nejen vysledky nemoci (poSkozené
orginy), ale také jejl pfifiny (mikroorganismy), a ty-
pologie nemoei je mnohem podrobndjsi.

V drivéjsi éfe femesingch diagndz ndsledoval po vy-
Zetfeni ckamfity verdikt - zdlefelo na tom, jak dalece
byl lékaf ochoten mluvit. Dnes vyfetfen{ znamend
testy. A visledky nékterych testh vytaduji uréity fas,
ktery se pfi nevyhnutelné primyslovém charakteru
nidrofnych lékafslkych testh mife protidhnout af na
nékolik ty¥dnid. To je mutivy odklad pro ty, kdo se
domnivajl, Ze fekaji na rozsudek smrti nebo osvaboze-
ni. Mnozi se zdrihaji a nechtéji se testiom podrobit ze
strachu pied verdiktem, z obavy, #e se dostanou na
seznam, ktery by je mohl v budouenu dovést k diskri-
minaci nebo nétemu horfimau, i z fatalismu (k demu by
to bylo dobré?). Nyni se uf béfné chipe ufitetnost
sebevyietfeni, které ma umoZnit viéasné odhaleni né-
kterych béEnych druhi rakoviny, daleko méné ohrogu-
jicich givot, pokud ae 166, nef se prili rozdifl. Ve véas-
ném odhaleni nemoei povafovanéd za nevyvhnutelnou
a nevylétitelnou se zfejmad nevidi fddnd vvhoda.

Podobné jako jiné nemoci, kieré vyvoldvaji poeit
studu, byva AIDS fasto tajemstvim, ne viak pro pa-
cienta. Diagnézu rakoviny béEné tajila pfed pacien-
tem rodina. Diasgndzu AIDS pfinejmensgim stejné
éasto taji pfed rodinou pacienti, A podobné, jako tomu
bvvd o jingeh vaZEnych chorob, které jsou povafoviny
za nbeo vic nef jenom choroby, mnozd lidé s AIDS se
uchyluji k poviechnému lééeni, nez aby podstoupili
specificky zaméfenou létbu, nebot ta se povazuje bud
za neldinnou, nebo za pfilis nebezpefnou. {Bagatelizo-
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viini efektivni védecké mediciny za to, & nabizi 1é¢bu
améfenou pouze na nemoc, a pravdépodobné také to-
xickou, je stdle znovu se ohjevujici myiny nézor, ktery
gam sebe povaiuje za oaviceny. } Pro tuto katastrofdlnd
volbu se dosud rozhoduji néktefi pacienti s rakovinou,
nemoci, kteron miZe éasto vylédit chirurgie a léky.
A Bmés povér a rezignace vede pochopiteln i nékterd
lidi 5 AIDS k tomu, e odmitaji protivirovou chemo-
terapii, kterd sice nevede k vyléfeni, ale pfinesla ui
urtité dobré vsledky (zpomaleni postupu syndromu
a zamezeni nékteryeh béinyeh vedlejiich nemoet),
a radéji se snafi lécit sami, obéas pod dohledem né-
kterého gurua ,alternativni mediciny”. Aviak vysta-
vovat vwhublé télo prodiftfovaci kife makrobiotickou
dietou je pfi lééba ATDS asi stejné déinné, jako kdv: se
v Donneové dobé poustélo nemocnym #ilou, jak bylo
tehdy béiné.
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Kapitola étvrta

Slovo pacient xnamend etymologicly trpitel.  utrpeni
jako takového nemaji lidé tak hluboce zakofenény
gtrach; ten vzbuzuje pfedeviim utrpeni, kterd degra-
duje,

Doklady o tom, #e nemor nemusi byt jenom pfibéhem
utrpeni, ale 2 mifZe vést také k jakémuszi prekrodeni
sama sebe, najdeme v sentimentilni literatufe a v pie-
evbdéiviai formé také v popisech jednotlivych pfipada,
jak je literdrnd zpracovali episovatels-lékafi, Add se, Ze
nékteré nemoci poskytuji pro takové meditace vhodn &S
materidil nef jiné, Oliver Sacks ufiva tifiva neurologicka
onemocnéni  jake materid]l pro zobrazenmi utrpeni
o transeendence, pokofeni a povineseni. Jeho velky
predchiidee sir Thomas Browne pracuje pro podobny
tdel 5 tuberkuldzou. Ve svem  Listu piiteli u pfileitosti
umrtl jeho blizkého piitele” (16567) uvaiuje o nemoci
viitbee a z nékterych zndmych stereotypli o tuberkuldze
fini pfedromantické zavéry, e je to nemoc zvidstniho
typu (,nebot je to viekld choroba®) i zvldstni zpisoh
umirdni (jeho mékld smrt®). Mylna predstava o méklkeé
neboli snadné smrti — umirat na tuberkuldzu byvd pii-
tom éasto tédiké a nesmirnd bolestnd — souvis & hdchor-
kami o vétEind nemoct, kterd se nepovaiuji za hanbu
nebo néco pokofujiciho.

V protikladu k mékké® gmrti pFiditand tuberkulaze
vede AIDS podobné jako rakovina k tvrdé smrti
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Viechny metaforizované nemoci, které dési kolelktivni
predstavivost, kond tédkou smrtl, nebo se tak na né
aspofi pohli#i. To, #a jaou smrielné, nestadi jedté samao
o zobé vzbudit hrmizu, Neni to ani nutné, jako napfi-
klad v zdhadndm pFipadé lepry, ze viech nemoe] snad
nejvic stigmatizované, adkoli je malokdy smrielnd
a velmi téZko se pfendfl. Rakovina vyvoldvd vétsi
strach nef srdeéni choroby, ackoli je pravdépodobndg;-
&i, ¥e do nékolika let zemfe ten, kdo prodélal infarkt,
nef pacient s rakovinou. Srdefni zdchvat je uddlost,
ale nikkomu neddvad novou identitu, pacient se nestiva
jednim z . nich®. Nepfeméiuje élovéka, leda v tom
smyslu, #e se postifeny méni k lepdimu. Kardiak si ze
strachu osvojuje zdravé ndvyky, péstuje pohyb a ro-
gumnou dietu, spréivnon, prospéEnon fivotosprivi. Casto
e take vyskytuji nfAzory, ¢ srdefni zdchvat vede
k snadné smrti, uf proto, fe mife nastat ckam#ité,

f£a nejdésivédi nemoci se povaiuji ty, které jsou
nejen smrielng, ale také odliditujici, a to doslova. Fo-
bie ze vztekliny, jof zachvétila v devatendctém stoleti
Francii 5 nesfetnymi pseudopfipady ndkazy svifaty,
ktera zafala bestidlné zufit, a dokonce se spontédnni®
vateklinou (pfipadd skutefné vztekliny, e roge, bylo
velice mdlo), se zaklddala na fantazii, #e infekee déla
z lidi zufiva zvifata — a rogpoutdvi bezuzdnéd sexudl-
ni, bezbodng pudy -, a nikoli na faktu, s af do Pasteu-
rova objevu lachy v roce 1885 byla skutedéné bez vijim-
ky smrielnd. A zatimeo cholera zahubila v zédpadni
Evropé v devatendctém stoleti méné lidi nei nedtovi-
e, vibuzovaln vEtEf strach, protofe udefila ndhlea do-
provizely ji nedistojné pfiznaky: nezviadatelny prud-
k¥ prijem a zvraceni, 5 désivou vyhlidkou na posmrt-
ny rozklad. Radikdin{ dehydratace udélala z pacienta
behem nékolika hodin ubohou sevrklou karikatira se-
be samého 8 modrofernou pokoikou (ve francouziting
se hrozny, ochromujic strach stdle vyjadfuje virazy
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une peyr blene) a studenym télem. Jedtd t¥E den nebo
brzy nato postifeny umiral.

MNasledky obrny mohly byt désivé — deformovala té-
la, ale nepaznamenala thané, které rovndE nehnily.
Nebyla odpudiva. Kromé tohe pestihovala pouze télo -
i kdy# to samo o sobé jisté stafilo —, ale nikoli obliéej.
Z£a pomérné sludnou, nemetaforickou reakei na obrnu
lze do snadné miry vdédil privilegovanému postaveni
oblidgje, které md tak silny vliv na nade hodnoceni
téleané krdsy a télesné zchitralosti. Vedkerd zpochyb-
fovan{ kartezifinského odddlovini mysli a téla v mo-
derni filozofii n moderni védé nijak neoslabilo pie-
sviddeni této kultury o eddélenosti oblideje a téla, jei
ovliviiuje viechny aspekty chovani, mady, sexudlnitho
hodnoceni, estetického vanimin{ = doslova véechny na-
ge piedstavy o vhodnosti. Tato oddélenost je viznam-
nym bodem jedné z hlavnich ikonografickych tradic
evropské kultury, zobrazovani kfestanského muded-
nictvi 5 fantastickym schizmatem mezi tim, co je ve-
psdno ve tvafi, a tim, co sa déje télu. Mluvim tu o téch
nestetnych podobizndch svatého Sebestifina, svaté
Agity, svatého Vaviinee (nikoli viak samého Krista),
jejich# tvaife vyjadiuji odtrienost od téch hriz, je? jim
délaji tam dole, a nadfazenost nad nimi. Veapod tros-
ka téla. Mahofe flovék, zosobnény oblidejem, odvra-
cejici pohled, obyéejng k nebestm, kisry nepocituje
bolest ani strach. Octl se uf nékde jinde. (Pouze
Kristus, Syn élovéka 1 Syn Boii, ma utrpeni vepséino
i do twife, mé své Umuodeni.) Nade zdikladni pojeti élo-
vila, jeho distojnosti, zdvisi na oddélent obliteje od
téla," na mofnosti, aby tvatr byla odpoutdina nebo se

* Proti aristokraci oblifsje neexistuje thdny shutedny argpument,
dib se o bomn jen vylofent Bertovat, Pesedioet okdzalioy od délovéinim
ellifede o tila je dstfednim motivem Gombrowissorn romdn Fer-
dydurke, kde se gnovo 8 mnovu uviddi; e télo se sklids @ 8k,
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sama odpoutala od toho, co se déje s télem. A i kdyE
miiZe jit o smrielnou chorobu, takové nemoci jako in-
farkt myvokardu a chfipka, kterd nepofkodi a nezde-
formuji oblifej, nikdy nevyvoldvajl nejvétsi hrizu.

Kazdd zména v oblideji se nemusi povagovat za od-
pornou nioba gahanbujicl. Nejvét®i strach nahdndji tv,
které pfipominajl proménu ve zvife (vi ohlitei” malo-
mocného} nebo jakousi hnilobu (nap#iklad u syfilidy),
MNékterd 2 mordlnich soudd o nomoei souviseji & aste-
Fickymi ndzory na kridsu a ofklivest, na to, ¢o je fsté
a co nedistéd, zndmé & cizi, nezvyklé. (Pfesnéji vzato to
jsou soudy, které vznikaji pfed stadiem, kdy se estetic-
ké a mordlni normy rozstépujl, af se nakonec dostdva-
il do zdanlivého protikladu.) Jesté vice ned na mife
enetvofeni zdlefi na tom, %e se v ném odrifef pro-
bihajici skryté zmény, rozklad osobnosti. Cerné nedto-
vice také znetvofuji tim, #o po nich zdstivd oblitej
podobany, avéak stopy po neStovielich se nezhorfuji.
Ba jsou vlastnd stipmaty Sovéka, ktery pfegil. Stopy
na obli¢eii malomoeného, syfilitika & pacienta trpictho
AIDS jsou znamenim postupujici mutace, rozkladu,
fimai organickym.

V devatendctém stoleti se rozéifilo uifvani vyrazu
Jorganicky” se zvlditnim viznamem pro vyjadfend jak
nemoci, tak jeji pfidiny. Mélo se za to, ie specifické
choroby, jako napfiklad choleru, i ndchylnost k nemo-
cem zpisobuje nakaZzend” (nebo  Spinavé”) ovadusi,
vipary vychdzejici samovolné® z néfeho nedistého. Toto
choroboplodné ovedusi, zpravidla identifikované (naj-
prve zdpachem) jako rozkladajici se organicksd hmota,

emichd kakds mi sl sameatatny Hivol, aoblite; j& jenom daksi Sat
téiln. Clombrowics stavl svou posirabelaisovabon sptira na evotikn
n spolofenskd thdy nn poceném o pokofuiicim ndveata do dikstel
= ma i nucenim pokofend nemosl. Jimymi elovy, Gombrowicely
romin je komodie, nikoli tragidis.
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s spojovale spife 5 méstakou nef s venkovskou &pi-
nol, & odpadky, hnilobou, blizkost] hibitovd. Tyto nad-
zory nakonec vyvratili Pasteur a Koch svimi nEIjE'l.rj.r
konkrétnich mikroorganisma a jejich pisobend. V roce
1880 uf védeckd spolefnost nevérila v miasma, jak se
témto v¥parim fikalo, ani v jeho samovolné vytvare-
ni. (V roce 1883, rok poté; co Koch objevil bacil tuber-
kuldzy, ohjevil také vodou prendfeny bacil, ktery zpi-
gobuje choleru.) Avsak i po pordZzee teorie miasmatu
teorii nikazy choroboplodnymi zdrodky Zilo miasma
dil. shavens svého prvofadéhe postaveni v otdzee pii-
cin, jako jakysi nejasny spolufaktor piil vwevétlovani
mnoha chorob. Presivédéeni, #e fivot v tmavych Spina-
vich méstech zplhsobuje tuberkulézu (anebo k ni
aspofl vytva# ndchylnost), je jednou verzi teorie mias-
matu a vira v ni pfetrvdvala jeété hluboke do tohoto
stoleti. dlouho poté, eo byla objevena pravd pfidina
tuberkuldzy. Zdd se, & mai-li se nemoe moralizovat, je
tfeba najit néeo podobného miasmatu, jeg svadi infek-
ei na ovedusl,

Poté, eo byla tato teorie védel advrhnuta, inspirova-
la alegpof jedno velké nmélecks dilo: Debussyho operu
podle Masterlinckovy divadelni hry Pelidos a Mélizan-
da, cosi jako Tristan a Isolda, tentokrat ve svété mias-
matu. Pelléos a Mélisanda, kde se kafdy pfizndvd
k slabosti a pocitu ztracenosti a kde uf jsou néktefi
chofi, kde stary zchitraly hrad nepropousti dovnitié
ihdné svétlo, kde je semd plnd podzemnich hriiz a pro-
sakla vodnimi hlubinami, kam m#e Elovék spadnout
- gamé ryvay pfiznafné pro miasma af na zdpach -, to
vBechno nAdm pfipadd jako dokonaly obraz paycholo-
gickd choroby, neurdzy. Nebot' pfesné v tu dobu, kdy
byla kategorie povéechné churavesti vytlatovdna z ob-
lasti mediciny devatensdetého stolet! novym chidpanim
zeela specifickych pfifin nemoci, pfesouvala se do roz-
vijejici se domény psychologie. Fyzicky churavy flovék
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ge stal peurastenikem nebo neurctickou oscbou.
A piedstava organicky otrdveného, ohjektivné pato-
gennfho prostfedi se obhjevila znovu v teorii psycholo-
gicky otrdvensho ovedusi, jek vybvifi sklony k dusevni
chorobé,

Tato teorie nezistala omezend na oblast psycholo-
gie a po prosazeni divéryhodnosti psychologie jako vé-
dy se vratila do mediciny a zpétné ji ovliviovala, Siro
ee zastdvany ndzor, o mnohd nemoci, ba dokonee je-
Jich vétiina, nejsou ve skuteénosti fyxicka, ale mental-
ni (tradiénéjfim vy¥razem oznafované jako  psychoso-
matické*), uehoviva formu teorie miasmata - 8 jejim
nadbytkem kauzality a v¥znami — v nové verzi, kterd
ge ve dvacitém stoleti mimofidné osvédéila. Teorie, 26
paychologické miasma (deprese, panicky strach) mibde
vyvolat frzickou nemoe, byla ovéfovdna 2 riznou drov.
ni zolidnosti na mnoha chorobdch véetnéd rakoviny.
V jednom se AIDS, jeho# nékterd metafory se prekry-
vaji & metaforami rakoviny, zfejmé od této nemoci,
u ni# se firoce uplatiuje virazné moderni hodnoceni
energie a pohromy, zdsadné li%, jako by se vracel mezi
pfedmoderni choroby, napfiklad lepru a syfilidu:
v tom, £e nikdo neni aspon zatim v pokuSeni AIDS

paychologizovat.
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Kapitola pata

Hlavni metaforou, jejim# prostrednictvim je epidemie
AIDS vniména, je ,mor”, A nastup AIDS zfejmé zpi-
gobil, ¢ myiné chdpin{ rakoviny jako naka#livé cho-
roby, ba dokonce moru, jo zfejmé na dstupu: AIDS
rakovinu zhanalizoval.

Vyrazy ,mor” nebo  morovd rdna® se éasto poufivaly
metaforicky pro nejhor#i mofnon hromadnou pohro-
miu, nektéstl, metlu = Prokopios ve svém mistrovsky
nactintrhatném pamfletu Anebdota o cigafi Justinia-
novi prohlésil, e je hordi ne mor ([ mélokdo vyvazl®)
- @ ghroven to byl béiny ndzev pro mnoho stradlivych
nemoel, Afkoli choroba, 8 niZ je toto slovo trvale spoje-
no, predstavovala nejzhoubnéjfi ze zaznamenanych
epidemii, nemusf to jesté znamenat, e kaidd nemoe,
kterd nemilosrdné zabiji, ma nutné charakter moru.
Lepra neboli malomocenstyi, ted uE milokdy smrtel-
ni, také nebyla v pravém smyszlu slova morem, ani
kdy# nejvic fidila, to jeat v letech 1050-1350. 1 syfilis
se povakovala za mor — Blake hovoi{ o klethd ne-
véatfing", jef .mor sesild v loke manZelské” — ne proto,
#e by zabijela Easto, ale protode mmeuctivala, podlamo-
vala sily, byla odpornd.

Jeou to obyéejné epidemie, na né lidé pohliteji jako
na mor. A tento masovy vyskyt nemoci se chépe jako
trest, nejen jako utrpeni. Vidét v nemoci odplatu, to je
vlastné nejstarii pfedstava o tom, co chorobu zpiso-
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buje, predstava zeela v rogporu & veskerou pédi o ne-
moené, jed 51 raslouE venesené jméno medicina. Hip-
pokrates, kter¥ napsal o epidemiich nékolik pojedna-
ni, ok hnév* jako pficinu dyméjového mora vyalovné
vylouéil. Aviak choroby vyklddané ve starovéku jako
trest, napifiklad mor v Oidipovi, se nepovafovaly za
ostudné jake pozdéfi lepra a po nf syfilis. Nemoei, po-
kud se v nich hledal néjaky smysl, byly prosté spoleé-
né pohromy, metla postihujici obee. Pouze na poranéni
a smrzadent, nikoli na nemoei, se pohlifelo tak, jako
by 51 je jedinec zaslouzil. Cheeme-li v antické literatu-
fe najit analogii moderniho pohledu na nemoc jako
néco, co dlovéka zgahanbuje a izoluje, museli bychom se
obritit k Filoktétovi s jeho pdchnouef ranou.
Nejobavanaisl choroby, takové, kteréd nejsou jenom
smrtelné, ale pfeménuji télo v cosi znetvofeného, jako
naptiklad lepra, syfilis, cholera a (v pfedstavich mno-
ha lidi) rakovina, jsou privé ty, jed se fasto povyduji
na mor. Lepra a syfilis byly prvnl nemoci disiedné
popisovanad jako odporng. Pravé syfilis byla v nejstar-
gich lékafskych popisech koncem patnictého stoletd
poddnétem k jedné verzi metafor, jaké se vyrojily kolem
AIDS: je to nemoc nejen odpornd A zaslouZend, ale
také hromadnd. Erasmus, nejvlivodidi evropaky peda-
gog poédtlku festndctého stoletd, popisoval sice syfilidu
jako  pouze jisty drubh malomoecenstvi® (v roce 1529 ji
nazval ,cosi hordtho nez malomocenatvi®), ale vidélo se
v i uf pfece jenom néco jiného, ponévad? se pfendsela
pohlavnim stykem. Paracelsus o ni hovo (parafrizo.
viano Donnem) jako o 48 nedisté nakazlivé chorobé, jel
druhdy napadla lidstvo na nékolika mistech, led od té
doby ze rozléza viude, nebot’ Bih seslal tuto chorobu
zprvu jako trest za poviechnou nevizanost®. Pohlifet
na syfilidu jako na trest postihujici jedinee za jeho
hiichy bylo dlouho, vlastné af do té doby, nef se tato
nemoc dala snadno vylééit, témeéf totél jako povaZovat
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Ji za odplatu za prostopagnest celé abee — podobné jako
Je tomu dnes ve vyspélych primyslovich zemich
u AIDS. Na roedil od rakoviny, kterd se v modarni
dob chdpe jako choroba postihujiel a charakterizujief
Jednotlivee, na ATDS se pohlizi stile postaro jako na
nemoe, kterou si pfivodili lidé jednak jako jednotlived
a jednak jako clenové _rizikové skupiny” — té neutrdl-
né znéjici byrokraticke kategorie, kterd zdroved ofivu-
je onu prastarou piedstavu poznamenané spolefnosti,
nad nif vynesla nemoe soud.

Ka#dy popis moru & mor pfipominajicich chorob se
o nich oviem nevyjadiaje v béEnych odpornych stereo-
typech. V osmndctém stoleti se vyskytly polusy uva-
Eovat o nemoct (a katastrofach vabec) kriticky, £ his-
torického hlediska, poéinaje Defoeovym Denikem mo-
rovdho roky (1722) a konfe Snoubenci Alessandra
Manzoniho (1827). Defoeova historickd kniha, fktivanl
vyprivini ofitého svidka o dyméjovém moru v Londy-
né v roce 1665, nijak neprokiamuje, fe by mor byl
trestem nebo Ze by postiZené znetvofoval. A Manzo-
ni e ve avém podrobném vypraviéni o moru, ktery
v roce 1630 zachvitil vévedstvi milingké, vsilovné
enadi podat presndjgi, ménd gjednodugujiei obraz
nef jeho historické prameny. AvEak i ob# tato slokita
vypravéni podporuji nékteré viité, zlereslujici pied-
stavy o moru,

Béiny obraz moru mé jeden spolefény rvs: choroba
vidveloy prichdzi odjinud. Kdyz se v poslednim deseti-
loti patndctého stoleti zadala Evropou Sifit epidemie
syfilidy, dostdvala jména, kterd jasné dokladaji potie-
bu udélat z obdvandé nemoei cosi cizokrajného.” Pro

* Jdak patros & prvnich popisd této nemodt; | Tato choroba dostdvo-
ln od rimygich ndrodd, jed pestihin, rimmnd jméns” pife Gievanni di
Vigo v roce 1514, Podobad jako starsf pojedndni o syfilids, jod nopeali
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Angli¢any to byly francouzské neftovice®, pro Pafiia-
ny morbus Germanicus, pro Florentany  neapolska
nemac”, proJaponce  finskd®. Aviak to, co ndm mide
pripadat jako vtip o nevyhnutelnosti Sovinismu, odha-
luje zdvadnéisi pravdu: fe predstava choroby se spoju-
je s predstavou cizi zemé nebo ciziho kraje. Snad to
spodivi v samém pojeti Spainosti, kterd se odpraddy-
na rtotodiuje s témi druhymi, s cizinei. Osoba pFinaseji-
of ndkazu je vidycky Spatnd, jak poznamendvd Mary
Douglasovi. Plati to i obricens; osoba povafovand 2o
Epatnou je v oéich lidi také mofnym zdrojemn nikazy.

Ona cizi zemé, odkud pochézeji zlé nemoci, stejné
jako drastické emény poéasi, nemusi byt ddl ne hned
za nejhlifsi hranicl. Memoe je druhem invaze a ¢asto ji
opravdu pfendseji vojder. Mongoniho vypriavéni o mo-
rit v roce 1630 (kap. 31-37) zaéind takto:

Jak je znimo, neobdval se naplano Zdravotni diad,
Ee némecké vajslko pfinese 8 sebon mor; a je také

latinsky Micols Leonicono (14970 o Junn Almenar (1502}, § toto i
nngfvd morbus Gollicus, Srancouzski nemoc®. (Vidiatky = toheto
i = jingeh dobevich popisd, viéetnd Syfilidy aneh Poetichd kistorie
frencouzskd nemect F15630 od Gicolams Fracastora, kiery byl twir-
cem jmitnn, jef 5¢ pak wjalo, json ahrnuty do publikace Klasichs
popiy aemael (Chussic iptions of Disease, uspofidind Hal-
phiem H. Majarem 19320 Od samého poditku so nefetfilo morali-
movinim., V eoce 14595, rok potéd co epidemie zadals, vydal elsafd
Eﬁn;r;ilti.n odikt, jen® sylilidu prohlafuje sa trest bk 2o lidské

Teorie, fe syfilia pfiilo jeitd ze vedilengidich kondin ned ze sou-
gedni zems, e o o nemot v Evropit zeela novit, choroba Movél
gviia, raviedend do Starého avfta Kolumbeovsmi lodndky, e ae ji
nakazili v Americe; =6 v Ssstnfetdm stolet] pifijimain jako Tindg
vysvithoni plvodu syfilidy a doswd se ji leckde w#8: Btoji za povkim-
nul::i, ie prvnmd I.Eh'.ui"i.l It P,sn].'i o 11_'|l'.|".||iﬂ-|‘.‘r tula pnd'l.:,rl:lnl.m toori
nepiijali. Leonbeens uvadi své pojedndind Libellus de Eprdemia,
pram vulgo merbam Goflicgm yocond Gvahou, 2da vl franeou-
skl chorobs endms ve stareviku pod jfndin jménem®, o wyalovige
pevnd pleavdddent, fe ano.
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snamo, Ze se morovd nakaza neomezila jenom na
severni kraje, ale e zaplavila a vylidnila velkou
dist Itdlie.”

Defoeova kronika o moru roku 1665 zading podob-
né, okizale podrobnymi dvahami, odkud se vzal:

Bylo to potitkem zafi roku 1664 a tehdy jsem spalu
8 ostatnimi sousedy v béfném rozhoveru uslysel, fe
do Holandska se opét vratil mor. Tam totiz v roce
1663 velice zle fadil, zvlasté v Amsterdamu a Rot-
terdamu, kam pry byl, podle nékterych, zavlefen
2 Itdlie, podle jinych ¢ Levantu, = ndklndem #holi,
kteréd jim pfivezlo jejich turecks lodstve. Jini pravi-
li, ze pfidel z Kandie, dal&i, £e z Kypru, Neseslona
tom, odkud se vzal, ale vEichni byli zajedno, e je
opiét v Holandsku,

Diyméjovy mor, ktery se objevil v Londiné znovu ve
dvacitych letech csmndctého stoleti, pfidel z Marseille
a mélo se za to, #e pravé tamtudy vetupuje zpravidla
mor do Evropy: pfivaZeji ho ndmofnici a odtamtud ho
pak pPendfejl vojdci a kupei. V devatendetém stoleti
ui byl pivod moru exotiétéjsi, zphsob pfenosu uf se
tak pfesné nevymezoval a nemor sama se stala dési-
v¥m pfizrakem, symbolem.

Na konci Zlodinu a trestu ma Raskolnikov o moru
gen: Byl posedl¥ chorobnou vidinou, Ze cel¥ sviét je
odsouzen k zdniku na jakousi straslivou, neslychanou
a nevidanou morovou ranu, ktera se vali z nitra Asie
na Evropu.®” Na zaddthu véty je to cely sviét", ktery
se nakonse ménf v  Evropu®, postifenou emrtelnou nd-
kazou z Asie. Dostojevského modelem je nepochybné

* Prekiod Vicdovs Cepa
= Preklad Jare=lavn Hulika,
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cholera, zvand asijskd, kterd se dlouho vyskytovala
endemicky v Bengdlsku a rychle se stala a skoro po
celé devatensicté stoleti zustala celosvétovou epidemic-
kou chorobou. Prastarou pfedstava Evropy jako v
sadni kulturni oblasti doplfiuje také presvadfeni, 2o
tam pronikaji smrteiné nebezpeéné choroby pochézaji-
¢l odjinud. Md 2o za to, %o v Evropé pln¥m pravem
tadny mor neexistuje, (A Evropané byli neuvéfitelna
Thostejni k tomu, e sami v daleko hrozné&jsim rozsahu
gavlékali - jako dobyvatelé, jako kolonisté - sué vrea-
#odné choroby do exotického, ,primitivoiho® svita:
uvaite, jakon pohromu napdchaly mezi domorodym
obyvatelstvem obou Amerik | Austrilie nedtovice, chiip-
ka a cholera.) Houfevnaté lpéni na tvrzeni, e chdvané
choroby pochéazeji = exotickdch zemi, jo jednim 2 dbvodd,
proé¢ se naddle mnohem vic pogornosti vénovalo cholefe,
kterd v devatendctém stoleti vwpukla v Evropé &tyii-
krit, pokafdé 8 meniim poftem Gmrtd nef pii predcha-
pejfet epidemii, ned neftovicim, kterd v pribéhu stoleti
deptaly ohyvatelstvo stdle vie (poéitkem sedmdesitych
let minulého stoleti zemielo za evropské pandemie nes-
tovic pll milionu lidi), ale kterym se nemohl pfigist mi-
moevropaky pived jako morovim epidemiim.

Mor se uf na lidi . neses{ld* jako v biblickém a antic-
kiém starovéku, nebot otiazka pivodee je nejasnd. Mis-
to tohe mor lidi  navétévije®. A takovi navEtiven! se
vraceji, cof se bere jako samozfejmost, jak to vyplyva
z podtitulu Defoeova vypravéni, jend vysvétluje, e je
o tom, ,co se pfihodilo v Londyné o Peslednim Veli-
kém Navétiveni l1éta Pdné 1665%. [ ve vetahu k jin¥m
narodam ne evropskym se nélkdy o smrielné chorobé
hovof jako o navitiveni. Aviak navitiveni, kierd po-
stihlo je", se vEdyeky popisuje jinak ne? to, je? poire-
filo n&s% ,Pokud vim, toto navitiveni zahubilo asi
polovinu veikerého obyvatelstva," napsal anglicky
cagtovatel Alexander Kinglake, kdyE dorazil do Kahi-
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ry v dobé dyméjového moru (nazyvaného nékdy
Lorentdlni mor”). Orientdlei viak sndfeji takové po-
hromy daleko klidnéji a stateéndji nei Evropané®
Kinglakeova vlivna kniha Eothen (1844) - 3 ndzornym
podtitulem  Svédectvi o cestdch pFinesend domi 2 Vy-
chodu® - je dokladem mnoha pfetrvavajicich eurocen-
trickych pfedstav o druhych, pofinaje povrou, #e nd-
rody, které maji pramalou nadéji, #e jejich strazné
skonéi, maji otupenou schopnost voimat negtéati. 7 to-
ho vvplivd presvédéeni, e Asijei (nebo chudi & der-
nodi, Afritané nebo muslimové) netrpi a netruchli to-
lik jako Evropané (nebo bélosi), Skuteénost, 2e nemoc
ge apojuje & chudinon — kters je z hlediska privilegova-
nyich cizim prvkem v jejich stfedu —, podtrhuje spajitost
nemoci & cizinou, s néjakou exotickou, éasto primitivnd
konéinou,

Jako by tedy ilustroval klasicky scénar moru, AIDS
podle b&Enych predstav zadal na ferném kontinents",
pak se rozéifil na Haiti, odtamtud do Spojenych atati
a do Evropy, potom... Pohli#i se na néj jako na tropic-
kou ehorobu: dalsi nadéleni z taksvaného tfetiho své-
ta, kde koneckonct Fije vétiina svétové populace,
metla postihujici triztes tropigues. Africand, ktefi ve
spekulacich o peografickém plivodu AIDS odhaluji do
gnafné miry rasisticky pfistup, se nomvli, (A nemyli
so ani, pokud sedomnivail, fe li#it Afrika jako kolébka
AIDYS musi soucasné posilovat protiafricks predsudky
v Evropé i v Asii) Skryté nardzley na primitivni minu-
lost & mnohé zvefeinéné domnénky, e mohlo dojit
k pfenosu od zvifat (nemoc kofkodand zelenyeh? afrie-
k¥ praseéi mor?), jenom podporuji béiné povidadky
o fivodiinych pudech a sexudlni nevdzanosti &mo-
chit, V Zairu a jinych zemich stfednd Afriky, kde AIDS
zabiji deselitisice lidi, jif do&lo k reakel na tento trend.
Mnozi 1ékafi, vvsokodkoliti pracovnici, novindfi, vldd-
nf Gfednici i jinf vedélaneci tvredi, fe ze virus AIDS do-
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stal do Afriky ze Spojenyeh stéti jako produkt bakte-
riologické valky (jejim cilem bylo snifit v Africe po-
rodnost), ktery se vymkl 2 ruky a nyni se vraci o posti-
huje pachatele. Podle béZné africké verze tohoto pie-
avéddeni, odkud choroba pochdzi, byl virus vyroben ve
vojenské laboratofi CIA v Marylandu, odtamtud po-
slan do Afriky a zpatky do pivodni zemé ho prinesli
ameriéti homosexudlni misiondfi, kdyZ se z Afriky
vratili do Maryviandu.”

Zpodatku se predpokladaloe, #e ATDS se musi roz-
gitit i jinde stejné katastrofilng, jako postihl Afriku,
a ti, kdo se stile jeité domnivaji, e k tomu nakonee
dojde, e jeden jako druby odvoldvajf na Cernou smrt.
Metafora moru je zdkladni prostfedek nejpesimis-
tiétégsich progndz o vyvoji této epidemie. Od klasic-
k¥ch romédnia a2 po nejmodernéjsi Furnalistikn je zé-
kladnim mottem popisu moro nedprosnost, nevyhnu-

* Tate povisl moknd neveikla jake dexinformadni kampad pod
ehBtitan KOB, ale sovétal prapogandisté j{ znatnd pomohli na no-
hy. ¥ fijnn 1986 wveigindl sovétsky tydenik Litdraturnagfo gusela
flinek, v nimé e fvrdiln, o vires AIDS venikl vo Spoj gt
tech v Fort Detricka v Marylnndu pfi wimkomm v oblests biolagic-
Eych zheani a do cizlny ho soviehl amen@td voghed, litedd byll poagitl
jako pokusnd morfata. Jako informiafni zdroj byl uveden indicky
list Patriot. Historku pak opakoval moskevsky rozhlas v programau
veailaniém v anghckém juzyes, 0 pelé i pPevenly noviny o Sasopisy
pir celém seitd. O ok pozdéfi { na prend stednes uvefonil londin-
gy konzervativnl list 8 maseevin ndkladem The Sinday Express
[ VTafedny vires ATDS vyrobili wmidibe ameridti védo pfi laborator-
nich pokeusach, které sy tragicky svrily = o o dodnes se jim bo dafils
oiajovat pred svitem") Vathna americkych novin 8o histaros
nevinoviala poeorngat, avEak pfevenly ji prakiicky viechiny ostaini
zemd, Jofdtd v It raloa 1987 se ohjevila v aovindeh v Hanl, Para,
Buddng, Migirii, Senogalu a Mexiku: Politilea Gorbadovovy. éry
daln podngt k oficiilnimu vyvriceni cnobo kv ého obwingmni: Sa.
nek v tambe smyslo z pern dvon v¥znanmnyeh Elend Sovétake ako-
demie viid byl wvefeinén koncem fijna 1987 v Infatisich, Histor-
Eﬁ aevlak stdle jelbd opakuje od Mexika po Zair, od Austrilie po
ek,
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telnost. Nepfipravend postihne nedekand; ty, ktefi do-
driujil doporufovand bezpeénostni opatfent, sklati
rovnd?, Nakonee podlehnon vEichni, kdy2 piibéh vy-
privi vievadouel vwpravéd, jake napfikiad v Posové
alegorii ,Maska dervené smrti® (1842), inspirované vy-
pravénim o plege, ktery se konal v PaFiE za epidemie
cholery v roce 1832, Témér vEiehni — jestlize je pribéh
vypravén z hlediska otfeseného svédka, ktery kata-
strofu pfefije a zhstane ochromeny, jako v stendha-
levském romanu Jeana Giona Husgr no stfeie (18561),
v némi se mlady italsky Slechtic ve vyhnanstei touls
v tliedtych letech minuléhe stoleti jignl Francii, po-
gtizenou cholerou.

Mor se vidycky povazuje za soud nad spoletnosti
a metaforicky pfenos AIDS do sféry takového soudu
rovnéf piipravuje lidi na nevyhnutelnost jeho celosvis-
tového rozéifent. To je tradiéni pohled na nemoci pfe-
nafenéd sexuilnim stykem: jsou popisoviny jako trest,
a to ne pouze jedinet, ale celé skupiny (.vienhecna
prostopafnost”). Nejen pohlavnich chorob sa takto vy-
ukivalo k vytlendn{ lidi, ktef se dopoustdfi hiffchid ne-
bo #patnosti. A2 do druhé poloviny minulého stoleti se
kagda katastrofalni epidemie vyklidala jako snameni
wvolnényeh mravi nebo politického ipadku a obdvané
choroby se stejné béiné spojovaly s cizinei. (Nebo
a opovrhovanymi a obdvanymi mendinami, )} A oznade.
ni vinikd neni v rozporu & pHpady, klerd se vymykaji.
Metodistitti kazatelé v Anglii, kteii dévali epidemii
cholery v roce 1832 do spojitosti 5 opilstvim (pravé ze
zahajovalo hnuti 2a stidmost), tim rozhodné netvedili
ianikdo to tak nechipal), & kaddy, kdo dostal choleru,
je opilec. Vidycky se svezou i pevinné obéti® (déh,
mladé Zany). | tuberkuldzu, v podstaté nemoc chudych
ispige nei  ecitliviich®), spojovali reformitofi z konee
devatendctého stoleti 5 alkoholismem. PH nemocech
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davanych do souvislosti s hiichy a chudobou se vidy
doporudovalo dodrfovani stfedostavovskych hodnot:
fadné zvyklosti, pracovitost a citovd ukdznénost. Pri-
vé jim je opilstvi nejvélsi pfekidkon.” Zdravi jako ta-
kové se nakonec krylo 5 témi hodnotami, kieré byly
jak ndbofenské, tak ziftné a zdravi bylo pravé tak
dokladem ctnosti, jako nemoc byls dokladem nefesti.
Vyrok, #e fistota a zho¥nost jdou ruku v ruce, je tfeba
brat doslova. PF opakujicich se epidemiich cholery
bham devatenfctého stoleti lze pozorovat postupny
astup nabofenského vykladu pfidin této choroby.
Piesndji fedeno, vice se vedie nich vynofovaly jiné in-
terpretace, Kdy: vypukla epidemie roku 1866, nechd-
pala se cholera uf bézné jenom jako boZf trest, ale jako
napravitelny nédsledek nedostateéné hygieny, aviak
mnozi ji jedté povagovali také za metlu pro hiiéniky.
V The New York Times stdlo (22. 4. 1866): ,Cholera je
piedeviim trestem za nedodrfovini zisad hygieny; je
to kletha Epinavydch, nestfidmych a zanedbanyeh.™™
Ta, #e se ndm dnes zd4 nemyslitelné, abychom se na
choleru a podobné nemoci divali takto, neni dokladem
mendiho sklonu k moralizovdnd o nemocech, ale pouze
toha, #¢ dnes se k didaktickym déelim poufivajl jiné
choroby. Cholera byla mo#nd posledni velkou epide-
mii, ktera se da plné hodnotit jako mor témér po celd
stoleti, (Mdm tu na mysli choleru jake evropskou

* Podle dpln#jsl disgndzy, propagovand svéiskymi reformitory,
byla cholera disledkom nodostatedné vikivy o Jholdovini nefdd-
n¥m evykiostem®, Utednici Ustfednibo edrovotnickiho vibor
v Londymi varovali; fe na tute choroby nejson Edoéd sviidtnd liky,
"] .t.u.d.'i.ll, n.|:r_l,r abfand vénevali poormanl Gslémn veclochn o Eatots
abe hlavni oclraneu jest edravé t8lo & veseld, neskalend mysl”,
[ Citovine podle knily B J. Morrise Clholera 1632 F15TH )

* Citowano podle knihy Charlese B, Ropenberga Roly cholary:
Spojend sty o letech 1832, 1845 a 1868 (The Cholers Years: The
United States in 1832, 1849, and 1866; 1962,
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a americkou nemoc, proto ji zafazuji do devatendctého
stoleti; af do roku 1817 se epidemie cholery nikdy
nevyakytla jinde neg na Dialném vychodé.) Chiipks,
kterd by ndm v tomto stoleti mohla pfipominat mor
vie ned kterdkoli jind choroba, pokuad by byly hlavnim
kritériem ztrity na fivotech, a ktera propukala stejné
ndhle jako cholera a zabijela stejné rychle, obyéajné
béhem nékolika dnd, se nikdy metaforicky k moru ne-
prirovndvala. Totéz plati o epidemii jefté novéjsiho
data, toti détské obrny. Jednim z davedi, prof tyto
apidemie nevyvoldvaly pfedstavu moru, je, &e jim chy-
bl nékterd rysy trvale moru pfisuzovand. (Obrna se
napfiklad povatovala za typickou nemoe déti — pevin-
nvch. ) Dilefit&dim davedem je, #e doilo k posuna za-
méfeni na moralistické vyufivdni nemoci. Tento po-
sun k nemocem, kiterd se dajf chapat jako spravedlivé
postieni jedinod, ztéiuje takove vyuZivini epidemic-
lkych chorob, Nemood, ktera nejlépe vyhovovala potie-
hé této svittské kultury vinit, trestat a usmérfiovat
hrozbou nemoci, byla dlouho rakovina. Rakovina byla
chorabou jednotlived a chdpala se jako disledek nikoli
Jednsdni, ale spife neachopnosti jednat (chovat se ro-
rumné, disciplinovang, fadné se uplatiovat). Dvacateé
stoleti téméf ztratilo mo#nost vyuZivat nakailivé cho-
roby k moralizovini - kromé téch, které ge pfenddeji
gexudlnim styloem.

Trvalé pfesvédieni, o nemoe odhaluje mordlnf lax-
nost nebo skafenost a trestd je, mifeme pozorovat
v jiné oblasti, toti pfi charakterizovdni poruch a roz-
vratd pomoci terminologie nemoel. Obecné vvroky
o spoledenské lkrizi se nikdy neobedly bez metafory
mory, & tato praxe neustala ani v dobé, kdy se ke ko-
lektivnim nemocem uf nepfistupovalo tak moralistic-
ky — v dobé mezi pandemiemi chfipky a encefalitidy
poédtkem a v poloving dvacdtych let a zjisténim noveé
zhhadné nakaZlivé choroby poddtkem let osmdesdtdch
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— & kdy byly velké epidemie éasto a s divérou prohla-
Sovany za odbytou zdleZitost.” Ve tficitych letech byla
metafora moru béEnd jake synonymum pro spoleden-
skou a paychickon katastrofu. Takové evokace moru
se obydejné spojuji 8 nabubfelym stylem a s protili-
berdlnimi nazory: pfipomedime si, jak Artaud hovofil
o divadle a moru nebo Wilhelm Reich o citovéem mo-
ru”, A takové generalizujici diagndzy® nutné vedou
k antihistorickému uvafovini. Teodicea i démonolo-
gie vyEadujl, aby zlo sloufilo jaka jakssi symbol o zaro-
ver se stalo nositelem tvrdé, stragné spravedinosti.
V Bilé nemoei (1937) Karla Capka pestihuje odporny
mor, kbery se objevil ve stdté, kde se dostal k moei
msismus, pouze lidi starsi étyricet lot, ty, ktefi mohou
nést moralni odpovédnost.

Capkova alegoricka hra, napsang v pfedveder na-
cistické okupace Ceskoslovenska, je ponékud neobvykli
~ autor vyuiivd metafory mora, aby jako jeden 2 pied-
nich evropakych liberdalt vystihl hrozbu barbarstei,
Zéhadna, hrizu nahangjici choroba ve hie se pondleud
podoba lepfe, rychlému, vidy smrtelnému malomo-
conatvil, které samozfejme pfiZle odnékod z Asie,
Avdak éﬁ[ﬁkﬂ\"i nejde o to, aby politické zlo ztotofioval
# cizinoun. Didaktickeé zaméfeni podtrhivi tim, fe se
negoustireduje na nemoe, ale na to, jak s informacemi
o ni manipuluji védei, furnalisté a pulitin:'i. Veéhlasny
lékat zabwwajici se chorobou vyklida novindfi: \To je
prosté choroba dneZka. Dnes uf na ni zadlo dobrych

* dedtd v roce 1989 wwedl histortk Willinm H. MeMNell, sutor knthy
Epiderae a ndarody (Plagees and Peoplea), svly pfehlod novélio po-
hiledu na Cerneo amrt wjibténim: Jedne = v, kieré ndis oddifuii
o nafich piedioh o phsobujl, 2 se nas soutasny Svot colik 18] od
Zivotn v dffviijiich dobvich, je vymizend epidemickich choroh jako
vikndho faktory v lidekém Evots” (The New York Reviee of Books,
21. 7. 18983} Jistd neni Hebn s@drazficvnt ouracentrichky ziklad
tehats tvrzeni a mnoha jingich,
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pét miliond lidi, néjakych dvandct miliont je aktudlnd
zachvaeenyeh a nejmif tFilkedt tolik jich béhd po svéts
a nni nevédi, Ze u? nédkde na téle maji mramorovou
a bezcitnou skvrnu stéE zviel fofky.” Kolegovi vyityka,
#e ji nazyva lidovymi jmény bild nemoc® nebo , peipin-
ské malomocenstvi™ misto odbornym terminem ,Cen-
gova nemoc”, Spiidd fantazie o tom, jak jeho klinika
objevi virue a najde proti nému lék ( pracuje se.., ho-
reéné na viech klintkdch svéta®), éimi prispéje k pres-
tigi védy a ohjeviteli zajizti Nobelovy cenu. Hy# nad-
sdzkami, kdvk se zdd, e lédba je na svété (byla [to]
nejhrozn&éi choroba déjin, hori nei stredovéky
mor). A pfipravuje pliny na odeslani lidi s pfiznaky
nemoci do dobife stfefenvch koncentrafnich tdbord
L.ﬁengwa nemoe je nikaza, kterou kaXdy nemocny
rozndsi dal. Musime proti tomu chrianit — nds ostatni,
mily barone. Kaida sentimentalita by byla pfimo zlo-
gin,“). 1 kdy# Capkova ironie mii¥e vypadat jako kari-
katura, neni to nepravdépodobny ndstin katastrofy
{lékaiské, ekologické) jako fizenéd vefejné uddlosti
v moderni masové spoletnosti. A i kdy: metaforu mo-
ru rogviji dosti nekonvenéné jako prostfedek odplaty
{mor nakonee zachvati i samého diktdtora), cit pro
kontakt s publikem vede Capka k tomu, aby ve hie
jasné naznadil, ¥e chorobn je pouze metaforou. Dvornd
rada Sigeliug prohlaguje, fe visledky védy jsou nicot-
né ve srovnani se zasluhami diktdtora, ktery se chysta
rozpoutat valku: ... jak nepatrni a uboha je naje zd-
sluha proti té, kterd odvratila daleko horai hlizu: hlizu
anarchie, epidemii barbarské svobody, lepru korupee
n mor spoledenského rozkladu, ktery zachvati] a té-
méf amrielnéd oalabil organismus nadeho naroda®.

0 desetileti pozdéji vviel Camusiv Mor. Autor,
dalsl v¥enamny evropsky liberdl, tu vyuliva predsta-
vii moru daleko méné v doslovném smysla, velice
jemmné, zatimeo Capkova Bild nemoc je achematicks,

133



Camuosiv roméan neni, jak se tvrdivé, politickou alego-
rif, v ni vypuknuti d¥méjovéhe moru ve stfedomoi-
ském pristavnim méstd sndzoriuje nacistickou olku-
paci, Mor zde nehraje roli trestu. Camus proti nidemu
neprotestuje; ani proti korupel, ani proti tyranii, ba
ani proti nesmrielnosti. Mor nenf nie vie, nic mif nef
vystragnd udadlost, vpad smrti, jen® doddva Zivoiu zd-
vafnost. Jeho metoda vyukiti moru, spife symbolu ne
metafory, je odtazitd, vede k stoicismu, uvédomeéni —
nesna#i se yynaset soud. Aviak stejné jake v Capkové
hite postavy v Camuzové romdnu prohlasuji, jak ne-
myslitelnd jo mit mor ve dvacitém stoloti... jako by
presvédéeni, #e takova katastrofa uf nemtie nikdy
nastat, znamenalo, f8 musi.
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Kapitola Sestda

Skuteénost, #e nova katastrofilni epidemie se objevila
poté, co s uf nékolik desetileti mélo za to, e takove
pohromy patii minulosti, by sama o sobé nestatila
k tomu, aby se podobnd epidemie svelidele nazyvaln
(morem”. K tomu bylo tfeba, aby nejbéingjfim zplso-
bem pfenosu nemoci byl pohlavni styk.

Cotton Mather nazval syfilidu treéstem, Jtery si
spravedlivy soud BoZi uchoval pro ndd pozdni vék®,
EKdyE sl piipomeneme tento nesmyslny vyrok i jims vy-
roky pronifené o syfilidé od konce patnictého aZ do
podithu dvacitého stoleti, snad se ani nemiageme di-
vit, #a i AIDS chtéjl mnozi vonimat metaforicky - jako
morovoeu rinu seslanou na spoletnost za trest. Profe-
gionalni mravoelkirel nemohou odolat, aby nevyuzil
pfilezitosti k horleni, jakou jim poskytuje choroba, jez
se pPenddi pohlavnim stykem a je smrielni. A tak
fakt, e se AIDS v zemich, kde se nejdfive vyskytl
v epidemické formé, pfenddi pfevdingé heterosexudl-
né, nijak nevadil takovym straZetm vefejndch mrava,
jako jsou Jesse Helms a Norman Podhoretz, a klidné
ho li#ili jako pohromu seslanou apecidlng na homose-
xuhly v zdpadnich zemich (kteff so po zdsluze nakagi-
lit, zatimeo daldi celebrita Reaganovy éry Pat Bucha-
nan fefni o AIDS a mordlnim krachu” a Jerry Falwall
wyevitluje venik AIDS jako  boki soud postihujici spo-
leénost, kterd nezije podle jeho prikazani®. Nepfekva-
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puje, e epidemie AIDS posloudila k podobnym ade-
lim, ale fe takové Evdsty zhstaly omezené na bigotni
vestvu, u ni? se daly ofekdval. V oficidlnich projevech
o AIDS json vidy zastoupeny vyzvy, aby se lidé bigot-
nosti varovali,

Vyroky téch, ktefi si éini ndrok na to, aby mluvili
jménem Bofim, neni vétéinou tfeba brat v avahu, ne-
hot' jejich fefnické vpady jgou chorobami pfendieny-
mi pohlavnim stykem provokovany pravidelné — od
aoudidt Cottona Mathera a% po neddwnd prohligeni
dvou pPednich brazilakyceh zdstupel cirkve: bizkup
Falefio tvedi, & AIDS je _nidsledek mordlnihe dpad-
ku*, a rindejaneirsky kardindl Eugenio Sales, ktery to
chee mit tak i tak, popisuje AIDS jako bofl trest”
ijako pomsatu pFiredy”. ZajimavEjdi, protoke jejich cile
jaou sloXitdisi, jsou svétdt] autofi takovych invektiv.
Autoritdfalks politické ideclogie maji eminentni zdjem
ns pudpur-u'l.ré.n.i strachu, puﬂtu #e jaou lidé ohrofova-
ni ¢cizinou - a skutefné nemoci jsou ufiteény material.
Jakmile se objevi epidemické choroby, strhne se oby-
ceind pokfik, aby se zatrhl vstup cizinetm, pfistého-
valelim. A propaganda stavéjici na xenofobii vidveky
litila pristéhovales jako pfenadedée chorob (koncem de-
vatenidctého stoleti dlo o choleru, Zlutou zimnici, tyfus,
tuberkuldzu). A nenf divu, e francouzsky politik, kis-
¥ hidsd krajni ideje nativismu a rasismu, Jean-Marie
Le Pen, zahdjil strategil roznécovini strachu 2 tohoto
noviého nebezpedl = ciziny a tvrdi, e AIDS neni jenom
infekéni, ale pfimo silné nakazlivda choroba, a vyzyvi
k povinnému celostiitnimu testovan{ a izolaci vSech
prenageci virn, AIDS je také vitanym darem pro jilio-
africky refim, jehof ministr zrhraniéi neddvno prohls-
gil, kdy# pfipomnél v¥skyt této nemoei mezi horniky
prichdzejicimi re sousednich, fistd cernpdslych zami:
~Teroristé k nam ted pfichdzejl se zhrani strasn&jsi
néf marxismuos: & AIDS."
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Epidemie AIDS dokonale odrazi politickou psyehd-
zu prvniho svéta, Takzvany virus AIDS neni jenom
typickym vatfoleem 2 thetiho svéta; mife navic aym-
bolizovat jakoukoli mytologickou hrozbu. Ve Spoje-
nych statech zatim nevyvolal AIDS tak vwhrocené ra-
gistickeé reakee jako v Evropé véetnd Sovétského sva-
g, kde se zdirazfigje, #&¢ nemoc pochazi & Afriky.
V Americe strach £ nf ve stejné mife pfipoming pocity
spojend & hrozhou z , drubidha” svéta, jako jo vyvoldvdn
pledstavou, #e zemi smete tieti svét. Jak se dalo pred-
vidat, ameriéti vefeini dinitelé, ktefl se nejvic angaiu-
ji, aby ATDS vyufili k moralistickému poudovani, jako
napfiklad Norman Podhoretz, jsou pravé L1, jimé nej-
vic lei na ardei, aby si Amerika udriels svon boje-
chtivost, vidaje na zbrojeni a pevny protikomunistic-
ky postoj, a ktefi ve viem pozoruji doklady poklesu
politické a velmocenské autority zemé, Denunciace
steploundského moru® je souddsti mnohem Sirdgiho take-
ni, pfedstavovaného hlavné antiliberdaly na Zapadé
a mnoha emigranty ze sovétského bloku, proti soudas-
né permisivni spoleénosti. BéEnd se dtodi proti ,2mék-
Elému® Zapadu  jeho pofivadnosti, valgarni soxy hud-
bou, holdovanim drogdm a schromen¥m rodinnym #i-
votem, nebot' to viechno prf podlamuje vili postavit se
komunismu, AIDS je oblibené téma téch, ktefi pro
gvou politickou finnost vvuEvaji ekupinové paycholo-
gie. Zddraziuji ndrodni hrdost, sebevédomi. Ackoli ti-
to specialisté na ohavné pocity tvrdl, Ze ATDS jo tros-
tem za Gchyiny sex, nepodnécuje je jenom — a ani hlav-
ni — odpor k homosexudlim. Jedté dilefitdisl je moz-
nost Gspéiné vyuiivat AIDS pfi jedné z hlavnich &in-
nosti takzvanych neckonzervatived, totik tazeni proti
viemu, co 28 naryvi zkrdacend (a nepiesné) JAedesdty-
mi 16ty". Veskerd politika silné ruky” - intolerance,
paychdzy, strachu z politické slabosti — se upnula na
tuto nemoe.
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AIDS je tak vhodnou #vnou padou k vytvafend znd-
mého, sjednocujictho strachu, jako byl strach z  pod-
vratng finnosti” i obavy novéjsiho data 2 nezviddnu-
telného enedidtovini ZFivetniho prostfedi a nepfetrii-
tého proudu pFistdhovalel z thetiho svéta, & by nebylo
divu, kdyby tato spolecnost povazovala AIDS za total-
ni chrozeni civilizace, A zvydovdani metaforického vy-
gnamu choroby roznécovinim strachu g toho, jak
snadno se prendsi a jak hrozivé se &ifi, niiak neumen-
Euje jeji povést, e je hlavné ddsledkem pokoutniho
jednani (nebo ekonomické a kulturni zaostalosti).
Dvaji pojeti AIDS - jednak jako trestu za dehylné cho-
vani a jednak jako ohrozenf nevinnyeh — nestojf v pro-
tikladu, Metafora moru je pravé proto tak mocnd
a Gfinnd, #e umodiiuje, aby se choroba chdpala jako
néeo, co postihuje .ty drohé®, ktefl si o to koleduji,
i jako niéco, co mife postihnout véechny.

dJe oviem jedna véc sdirazfiovat, jak tato nemoc
ohrofuje kazdého {aby se vyvolal strach a potvrdily
predsudky), a docela jind tvredit, e AIDS nakonec pfi-
mo & nepfimo postihne kafdého (aby se pfedsudiy
rozpt¥lily a stigma oslabilo). V posledni dobé titiZ my-
tologové, kteii se snazili vwuiit ATDS k ideclogicks
muobilizaci proti Gchylnosti, ustoupili od nejstragidal-
nijéihe posuzovdni choroby. Ted halasné hldsaji, Ze
infekee  Sirokou vefeinost” nepostihne, a naopak od-
suzujl  Jhysterii® a paniku®  vyvolivanou AIDS.
Domnivaji se, fenemoei s dostdvd zbytedné pfehnand
publieity, a upozorfiuji na snahy uklidnit vlivonou men-
ginu tim, #e jejich” chorobu pfijmeme za svou” — cof
je dali doklad zvratu hanebnyeh  liberdlnich® hodnot
a duchovniho tpadko Ameriky. KdvE z AIDS ndélame
problém kazdého jednotlivee, a tim pfedmét, o kterédm
je theba katddého poutit, tvrdi liberdlnl mytologove
AITDYS, jak se potom poznd, kdo jeme my" n kdo jsou
Ani'? Z Jnich" se tim také snimé vina, nebo aspoh
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morilnd soud nad nim stréci svou vihu, (P takevych
fefnickych projevech wiztdva choroba naddle témdf
v¥luéné ztotoifiovina s homosexoalitou a pfedeviim
se aodomii.) Stala se Amerika zemi, kde se ve Shkole
nesmi probirat desatero bofich pfikdzdni, zato ma byt
povinn# viuka o bezpedné sodomii?™ tize se Pat Bu-
chanan, kdy% vend3i protest proti pofetilému” navr-
hu ve zprdve nové prezidentské komise, vedend admi-
ralem Watkinsem a zabyvajici se epidemii, ndvrhu,
aby byla veskerd diskriminace lidi postigenych AIDS
takonem rakdzdina. Cilem dtoki ze stala nikoli ne-
moce, ale vyrva venesend z oficidlnich mist, aby se
skoneovaloe & predsudky a strachem a misto nich aby
nastoupil soucit” (slovy Watkinsovy zpravy), Konzer-
vafivel tvedi, %o takovy postoj podlopdva silu (nebo
ochotu} spolefnosti trestat o vyélehovatl odsudkem ge-
xudlniho chovani.

Vice nef rakovina a spide podobné jako syfilis roz-
nécuje AIDS hrozivé fantazie o nemoci, kterd je dokls-
dem zranitelnosti jak jedined, tok spoletnosti. Virus
napadi télo; choroba (nebo podle novéjsi verze strach
# této choroby) napadé celon spoleénost. Koncem roku
1986 prezident Reagan prohlasil, Ze AIDS se &ifH -
gamozifejmé , zdkefné" -  Siroko daleko celon nasi spo-
leénostl™.” Ale AIDS, vyvoldvajici pfedstavu skrytych
zhoubnydch procest v téle, se pouZivd, nepfilif pfe-
gvidéive, také jako ndzornd politickd metafora pro
oznadeni vnitinich nepfitel, dokonce i ve Franeii, kde
ge AIDS - francouzsky le sida - rychle pfifadil k zd-

* Heagonovo frdzovibd tyreend, jak stragnd je nemoe dradoich dE,
jie v rozpor 8 rorhodnd eriginalnfifim popfenim jeho viastai neme-
ci. Bdy#se ho zeptali, jak se citi po operad rekoviny, odpovedil: Ja
jpom nemid rakoving. ME| fserm v sobd nien, oo v sabd méln rakovi-
o, i do mi vyiiEi "
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gobé politickych invektiv. Le Pen odsoudil nékteré ze
svych oponenti jako aidsovaléd” (sidatique) a protili-
berdlni polemik Louwis Pauwels fekl, £o stfedoskolioi,
ktefi loni stdvkowvali, trpi mentdlnim AIDS® (sont
atteint d'un sida mental). Jako motafora se AIDS p-
li5 neosvadéil ani pro oznadeni zla v mezindrodni poli-
tice. Pravda, Jeane Kirkpatrickovd jednou neodolala
a pfirovanala k AIDS mezindrodni terorismus, ale ta-
kové vypady jsou Fidké — snad proto, fa pro tento téel
bohat# postaéi metafora rakoviny.

To neznamend, fo AIDS se nepoufivd — absurdné -
jako metafora, ale jenom to, 2o metaforicky potenecial
AIDS je jin¥, net je tomu u rakoviny. KdyE filmovy
refizér ve filmu Alaina Tannera Pfefudnd ddali (1987)
uvaiuje: Kino je jako rakovina* a potom se opravi:
<MNi, jo nakaZlive, je spis jako AIDS.® pfirevndni ne-
ohrabané kulhd a nevystihuje pravy vyznam AIDS.
V metaforickém poufiti nejde tak o jeho nakaZlivost,
ale api¥ o to, 7 jakou latenci se typicky projevuje. Spi-
sovatel Anton as, Palestinec Zijic v Izraeli, tak
popsal v jeruzalémském tydeniku Kol ha'ir, v zichva-
to medicinského, sexudlniho 1 politického fantazire-
vani, vwhldageni nezdvislosti Izraele z roku 1948 jako

AIDS idovského statu v zemi izraslskd”, z jehoZ
dlouhé inkubace vzaiklo Gu# emunim a .., [rabi
Meirl Kahane. Tim to véechno zacalo a tim to vEsch-
no skonéi. AIDS, navzdory mym sympatiim k ho-
mosexudlim, bohuzel postihuje pfedeviim mono-
erotiky, a jednondrodni fidovsky stdt zdkonité ob-
sahuje zarodky své viastni zlkdzy: zhroucent politie-
kého imunitniho systému, kterému Ffikdme demo-
kracie... Rock Hudson, ktery byval stejnd krasny
jako prislusnik Palmachu, ted umird ddvno po tom,
co byl Palmach rozpudtén. Stat Izrael (samozfejmé,
e pro Zidy) byl vekutleu kdysi krdzsny...

140



Jeitd vétdl metaforicky potencidgl md AIDS jako
prostfedek vyjddfent snesvéceni a mutace. Hakovina
jako metafora je dosud béZnd pro oznafeni toho, co
nahdani strach o vebuzuje 2al, i kdyE uf neni tak oba-
vand jako dfive. Jestlize se AIDS da pfece jen poufit
podobné, nend to proto, #e dovede nefekanéd napadnout
{rye, ktery md spaleény s rakovinou), ani proto, #o je to
nakagzliva nemoc, ale pro specifické predstavy spojend
& VILY.

£ virologie vyplyvd novéd sada medicinskych meta-
for nesavishych na AIDS, kierd presto podporajf jeho
mytologii. Léta predtim, nez se AIDS objevil na seéné,
prohldsil William Burroughs viéstecky, a po ném to
opakovala Laurie Andersonovd, fe _jazyk je virus®, A
doneddvna se prokdzal virovy pivod vétSinou u infek-
ci, které maji velmi rychly pribéh, napfiklad vztekli-
na a chripka. Aviak rozriistd se kategorie virovych
infekei 8 pomalu ¢ projevujicimi dfinky. O mnoha
progresivolich a bex wiimky smrielnych poruchdich
centrilniho morkového systému a o nékterdeh dege-
nerativnich mozkovych chorobach, které se mohou ob-
jevit ve stAFD, prave tak jako o tzv. autcimunitnich cho-
robdch, ze nyni soudi, e jgou ve skuteénosti virového
plivodu. (A pFibyvajl doklady, 2e aleapofi nékterd dru-
hy rakoviny u flovéka zpisobuje také virus. ) Predsta-
va spilnuti se dobfe hodi pro metafory s nelitestnymi,
zhkefnymi a nesmirmé trpélivimi viry. Na rozdil od
bakterii, cof jsou pom&rné slofité organismy, se viry
popisuji jako zeela primitivaf formy Zivota. Jejich &in-
nost je soudasné daleko sloZitéjsi nez éinnost, jakd se
plredpoklddala u dfivéjiich bakteridlnich typh infelkei.
Viry nezphsobuji pouze infekei, nikazu. Prenddajl rov-
nék penetickd Jinformace”, pfetvaieji bunky. A mnohé
z nich se samy vyvijeji. Zatimeo virus vyvoldvajici nes-
tovice zistdvd podie vieho po celd stalet! neménny,
chfipkové viry se vyvijeji tak rychle, Ze se vakeiny
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museji kaidy rok upravovat, aby driely krok s ménici
a0  tvarfnost viru,” Virus, nebo pfesniji feteno viry,
kterd se povaZuji za pridinu AIDS, jsou pfinejmensim
tak proménlivé jako viry chfipkové. Virus" je dnes
vakutkn synonymem zmény. KdyE neddwvno Linda
Ronstadtovd vvsvétlovala, proé se radéji vanuje mexic-
ké lidové hudbé neg rokenrolu, poznamenala; ,V sou-
dobé hudbé nemame Eadnou tradiel, leds gménu. Mu-
tovat, jako virus.”

Jestlite se  mor® jako metafora v budouenu udrai,
bude to apige diky stdle béindjdi piedstavé viru, (Ca-
gem se uf asi 2adnd choroba zpisocbend bacilem neli-
de povaiovat za mor.} Rovné® informace jako takova,
ted neoddélitelné spjaté se schopnostmi poéitadi, jsou
shrofoviny nééim, co se pfirovndvd k viru. Ni#ivé pi-
ritzkeé programy, kterym ge Fkd softwarové viry, se
chovaji obdobné jako biologicks viry (které jsou schop-
ny se zmocnit genetického lkddu édsti néjakého orga-
nismu & zpaschit pfenocs cizfho genetického materid-
la). Tyto programy, zdmérné implantované na diske-
tu, kterd se ma pouiit v potitadi, nebo pfenesané, kdy:
poiitad komunikuje prostfednictvim telefonni nebo
datové sité 5 jinym potitadem, se zhopirujl do operaé-
niho systému poéitade. A podobné jako jejich biologiétd
jmenovei nedaji ihned najeve, e pamét potitate je
poikozend, ¢im? . infikovany” program ziskd éas, aby

* Diwod, prog se vakeing prvaguje zn optimilnd reakel na vicy,
aouvisd & jejich peimitivod® struliturou. Metabalismus bakierii se
v maahém 131 od bundlk saved o ballers se mohou roemaakoral
i mime bufky hostitele, cod umokdge najit prostiedioy, Kteed na ng
mohon piifma phachit, U wird, jed splyvail 8 bufiknmi hostitele, je
mmohem tEEH rozligit funkel vim od normalnich bundk. 7 tohoto
dervadn se jndo hlavni strotegio ke svlidmoti vieoy foh infieksd pedla
na vivaj vakein, kbterd nenapadaji® virus pfimo Gake penicilin
papcha bakterie), ale gnbeofogi® infelkcl tim, & pPedam podporugi
fmanitnd syatim,
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ze rogdifil do jinyeh potitadh. Takovd metafory derpa-
né z virologie, édstefnd podporovans viudypiitomny-
mi fefmi o AIDS, se ohjevuji viude. (Virus, ktery
v roce 1987 znidil znafné mnofstvi dat ve student-
sleém pofitacovém stfedisku na Lehighské univerzité
v Bethlehemu v Pensylvanii, dostal jméno PC AIDS.
Ve Franeii uf odbornfei na pofitade hovof{ o problérmu
e sida informatigue. } A ty zase umochiugl védomi vEu-
dypfitomnosti AIDS.

Nikoho snad nepfekvapi, #o nejnovéjd transformadénd
prvek moderniho svéta, poditade, pfebird metafory zo-
loené na naBi nejnovédi transformaéni chorobé.
A neprekvapi ani, #e v popisech pribéhu virové infelk-
ce poufZivime éasto jazyk pofitatového vidku, jako kdy?
so napiiklad fekne, e virus se normdlng  sim zko-
piruje”. Vedle takovych technickych popist byvaji viry
charakterizoviny animisticky - jako ¢ihajici hrozha,
jako nestdlé, jako zdludné, jako biologicky vynalézavé
- @ to vEechno podporuje pocit, e nemoe mide byt cosi
dimyslného, nepfedvidatelného, nechvyklého. Tyto
metafory tésné souvisl 8 ndzory na AIDS, které tuto
chorobu odlifuji od jin¥ch, ndleficich do skupiny mo-
rovich chorob. Strach predstavovany AIDS je stary,
ale postavent této choroby jako neodekdvand uddlosti,
jako nédeho docela nového — jakoby nového trestu -
vedkerou hriizo jesté posiluje.
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Kapitola sedma

Jeou Hdé, kteri nepfipusti, ke nékterd nemoci jgou
nove, jini maji za to, #& mnohé staré v pfestaly a e
ty, jeZ za nové povaZovany jsou, maji jen kritce
vymiéfeny fas. Aviak milost BoEl velikou hromadu
nemoei rozplylila a nigddnd zemi nenalofila viech-
ny. Nékteré mohou byti nové v jedné zemi, zatimeo
v jiné byly starvmi. Nové ohjevy na Zemi ohjevuji
rovnéd nové nemoci... a kdyby i Asie, Afrika a Ame-
rika pfinesly své feznamy, Pandofina skfifika by
piekypovala: musi to byt podivnd sbirka nemoel.”

gir Thomas Browne,

wList priteli u pFilefitosti

timrti jeho blizkého pfitele”

Je samozfejmé nepravdépodobné, ke by AIDS, iden-
tifikovany poprvé poditkem osmdesatyceh let, byl zcela
novou nemoci. Virus se ui nejspis vyskytoval dlouho,
a nejen v Africe, i kdyE teprve neddvno (a v Africe) na-
byla tato choroba charakteru epidemie. Pro vieobecné
povédomi to viak novd nemoe je, i pro medicinu.
Vyskyt nové epidemické choroby, kdvi se ui nékolik
desetileti & divérou pfedpoklidale, fe takové pohro-
my jsou vécl minulosti, postaveni mediciny nevyhnu-
telné zménil. Ndstup AIDS jasné ukdzal, #e infekénim
nemocem neni gdalekn odzvondéno a e jejich soupis
neni rdaleka uravien.
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Medicina sménila mravy. Choroba je znovu méni.
Antikoneepee a ujiftovani lékail, e choroby pfeandse-
né pohlavnim stykem (stejné jako téméf viechny infek-
éni choroby) se daji snadno vylé&it, vedly k tomu, fe
gox =e zadal povafovat za dobrodrufstvi bez nasledlkd.
AIDS nyni nutd lidi povafovat sex za néco, co miZe mit
ty nejhroznéidi ndsledky; za sebevraidu. Nebo vraidu.
(Poéatkem osmdesatych lot se ve Spojenyeh stdtech
vyvskytly snahy ufinit ze sexnality nebezpeénou zdlefi-
toat, kdvi znadény vyskyt herpetu vyvolal Ziroko daleko
paniku - a herpes je ve vétEing pfipadd jon velmi ne-
plijemny a po strince erotické pouze diskvalifikuje. )
Strach z AIDS wvnddi do aktu, jehof idedlam je disté
pritomny profitek {a vytvafen! budoucnostil, spojeni
g minulosti, které se dd ipnorovat jen na vlastni nobez-
pedi. Sex uf partnery nevytrhava, byt jenom na chvili,
ze spoleénosti. Neda se povafovat jenom za splynuti
dvou lidi, Je to fetéz, fetéz predavany z minulosti,
olakie pamatujte, kdvE mi nékdo pohlavni styk, tak
ho nemd jenom 2 tim partnerem, & kierym to priave
déld, ale | e viemi estatnimi, s kterymi to ten partner
délal za uplynulych deset let,” upozorfioval v roce 1087
ministr zdravotnictvi a socidlnich sluieb dr. Otis R.
Bowen. 5 vijimkou trvalé monogamie odhaluje AIDS
velkery sex jako promiskuitni (a tedy nebezpedny)
a zdroveis jako dchylny, protofe vefkeré haterosexudl-
ni styhky jsou také homosexualni, i kdyZ nepfimo,

Strach ze sexuality je novy rejstfik ve svété strachu,
v niém# ted kazdy fije a ktery vyvoldvi choroba. Oba-
vy £ rakoviny nAz nandily strachu ze znediftoviani Zi-
votniho prostfedi. Ted mdme strach ze znedidtovini
lidi, kter¥ v nsis nutné budi vizkost z AIDS. Strach
¢ kalichu pfi pFijimdni, strach 2 operace, strach 2 na-
kafenéd krve, at’ uf Kristovy, nebo vadeho souseda.
#ivot - krev, pohlavni vymégky — je sdm nozitelem
ndkazy. Tyto latky mohou byt smrtonosné. Hadéji se
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Jjim vywhnéte. Lidé si stfddaji vlastni krev, budou ji
jedtd potfebovat, Model altruisticlé pomoci v nasgi spo-
legnosti, anonymni darcovetyvi krve, je ohrofen, proto-
#e nikdo nemie mit jistotu, jak4 je krev anonymniho
diree, kterou md dostat. AIDS nejen vede k novému
neblahému americkému moralizovani o sexu, ale pod-
poruje také vyendvani sobecksch zdjmi, co® hyvd ob-
vykle chvileno jako individualismus®, Sobectvi ted
dostdva dalsi zelenou jako rozvainé chovani v zdjmu
zalravi,

Ka#da ndhld epidemie, i takovi, kierd je mimo po-
dezfeni, 2e by se plendfeln pohlavoim stykem, a u nik
z nikazy nelze vinit nemocné, vede k pfibliing stej-
nym opatifenim; vyhybat se pacientlim a izolovat je.
Béhem chifipkové pandemie v letech 19158-19 ~ chifip-
ka je silné nakaflivd choroba, prendfend veduchem
(do téla se viry dostdvajil dychacim dstrojim) — se li-
dem doporuéovalo, aby si 8 nikym nepoddavali ruku
a piii libéni si ddvali pfes dsta kapesnik. Policisté méli
nafizeno, aby si pfed vstupem do domu, kde jsou ne-
moeni, nasadili mulovou masku, stejnéd jako to délaji
mnozi policistd dnes, kdyZ jdou nékoho zatknout do
chudinské étvrti, protofe we Spojenych statech se
AIDS stile vic stiva nemocf méstské chudiny, hlavné
fernocht a lidi hispAnského plvodu. Mnozi holidi
a zubafi nosili rukavice a pfes (sta masku, stejné jako
zubni lékafi a technici dnes, Ale tato velka chiipkova
epidemie, kterd zahubila dvacet miliond lidi, trvala
jen patndct mésich, T pomalfeh epidemii jsou takovs
beézpeénostnl opatfeni viastné doZivotni zdlefitostl,
Stanou se souddsti spolecenskych evylklosti.

U epidemie, kterd nems v dohledné dobé nadéji na
vakeinu, natof na lédfbu, hraje ve védomi lidi véta] roli
prevence, Aviak kampanéd, jejich® cilem je uchrdnit
obyvatelstvo pfed nemoct, nardeji u chorob pfensde-
nveh sexudlng na mmeho potifi. Americké zdravotnic-
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kit knmpané se vidy stavély jaksi zdrdhave ke sdélo-
vini informaect o bexpeénéjfich metodach sexudlniho
atyku, Americky privodee pro $koly, vydany koneem
roku 1987 ministerstvem Zkolstvi, v¥slovnd odmitd
probirat otdzku, jak zmenéit riziko, a doporuéuje jako
nejlepi zphsoh ochrany proti AIDS zdr¥enlivost; pfi-
pomind tim prednasky vojikim za prvnf svétové val-
ky, v michZ se jim kladlo na srdce, 22 pohlavni éistota
je jedinow zdrukou proti syfilidé a zdrovefi souddisti
jejich vlastenecks povinnosti v boji 8 Huny." Hovofit
o kendomech a éistych jehlach se rovna témeér schva-
lovand a podporovini pokoutniho sexu a nedovolenych
chemickych prostfedki. (A do jisté miry to tak je. V-
chova k tomu, jak se uchrdnit ndkazy AIDS, skutedéné
predpoklada, ze se uznavajl, a tedy toleruji nejrisz-
niéj&i projevy sexuality.) Evropské spoledénosti nejsou,
pokud jde o vefeind opatfeni, polkryvteckym vztahem
k szexu natolik postifeny, aby vizvami obyvatelstva
k opatrnosti apelovaly na pohlavaf zdrienlivost. Bud
opatrny. AIDS.” AIDS. Nezemfi na nevédomost.”
Specificky vyznam téchto viecbecnych vizew, které
milEete vidét na plakdtech a v televiznich Sotech uf
nékolik let po colé zdpadni Evropd, je: Poufivej kon-
dom. Ale vedikerd takevé vizvy k opatrnosti a pheko-
nani nevédomosti maji jesté Sirsi vyznam, ktery pove-
de k tomu, ¥e i ve Spojenych stitech si na podobné

* Druhou strinkow tohote sdmitout] podat nived, jaké ménd ne-
bezpedng zplsoby styko poudt, byl pocit, #e je nemodnd podrobit
gl smudlnd Fvot zisadam bezpetnosti a mevahy, Hemimpway ve
avit knize Smrt odpoledne (19320 wvadi; Syfilis byla choroba kiiza-
kil £a stfedovilu, Peadpakisdale se, $ prave oni ji péinesli do
Frropy, & je te nemae vBech lkdi, ktedl se v Eivobd nechliZeji non
nialedky. Jo to prosél pracovad drnz, joky mohoo ofeldivat viichni,
kdo vedrn neespodidany sexuilnd Fivel a jgou tukovd nitary, e
rud$i podstoupi rziko, nof aby poutivali ochrannd prostfedky, a to-
Hn'u'_'ii' konec aeka spis T Fivotn feka vi:r.'l'lny p'rul.‘l.u]:.ﬂd.'nll}'. ketss
Al el facl
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inzerity ve vefgjném zijmu zvykneme. Ma-li se néja-
ki udilost brit jako skutetnost, je tfeba ji vyslovit,
mluvit o ni stile znovu a znovu, V tomto pfipadé mla-
vit o nil pofdd dekola znamend vtisknoot do védomi
lidi riziko, nutnost chovat se rozumndé, a teprve pak
jim nabidnout urdité rady.

Mexi oficidlnim pokrytecivim a mddni bendenc
wvolnényeh mravi z poslednich desetileti zeje oviem
obrovakd propast. Nazor, #e pohlavni choroby nejsou
nebezpeéné, dosdhl svého vecholu v sedmdesdtych le-
tech, a pravé tehdy se také mnoho homosexudla sdro-
Zilo do jakési etnické skupiny, jejimZ v¥raznym folk-
lérnim gnakem byla sexudlni nenasytnost. Instituce
mistskdého homosexudiniho fivota se staly jalkymsi se-
sudinim deddvkovim systémem nevidané rychlosti,
vykonnosti a rozaahu. Strach z ATDS si vynucuje mno-
hem umirnénéj#i ukojovdani choutek, a to nejen mezi
homosexudly, Sexudlni fivot ve Spojenych statech
v dobé pFed rokem 1981 piipadd ted stfednim vrstvdm
jako ztraceny vek nevinnosti — oviem nevinnosti
v roude prostopasnosti. Po dvou desetiletich utrdcent,
epekulaci a inflace v oblasti sexu jeme se dostali do
prvniho stadia sexudlni deprese. Ohlifeni se zpdathky
na svit sexu v sedmdesdtych letech se pfirovndva ke
vepomindni na jarzovy vék dvacdtyeh let po krachu
v roce 1929,

Jeden soubor hesel spoleénosti, ve které Zijeme, zni:
Konzurmuj. Rozpine] se, Délej 2i, co cheed, Bav e, Sa-
ma podstata tohoto ekonomického syvstému, ktery pii-
nesl takovou nevidanou volnost, uZivanou nejvic ve
formé fyzické mobility a materidlniho blahobytu, z&-
vizi na povebuzovdni lidi, aby 2o nenechali omezovat.
Chut' musi byt nemirnd, Kapitalisticks ideclogie déla
z nas ze viech labufniky volnosti — donekoneéna roz-
gifovanych mo2nostl, Prakticky kaZde hnutf, kterd se
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za nékoho bere, hldsd, Ze pfedevaim anebo talé nabid-
ne vitEi svobodu. Samozfejmé fe ne jakoukoli avobo-
du. V bohatych zemich se svoboda stale vieo gtotoffia-
je & josobnim uspokdjenim® — je to svoboda, které se
Elovék té& nebo kterou uplatfiuje sdm (nebo jako sdm).
Proto se posledni dobou hodné diskutuje o télu, pohlizi
g2 na né v novém avétle jako na nastroj, jim# je moino
stile v&t& meérou uskutedhovat rizné programy se-
bezdokonalovini, naby¥wini vétsi moel. Jestlife se li-
dem predkladaji vyzvy k spotfebg a jestliZe se sebevy-
jadfeni pfikladd bez jakychkoli pochyb hodnota, je
zoola samozfejme, fe se pro leckoho i sexualita stala
jednou @ moEnosti uspokojeni — jako v¥raz volnosti,
vétsi pohyblivesti, posunu omezujicich hranic. Sexua-
lita pro zibavu a bez rizika rozhidné neni vynalezem
homosexudlni subkultury, nybri nevvhnutelnym opa-
kovanym objevem kapitalistické kultury, jent mél zd-
ruku také v medicing, Toto vée se pfichodem AIDS
zfejmé nenavratné zménilo,

AIDS umocfiuje Gfinnost docela jinych, a pfece
komplementirnich v¥zev, stdle Castdji vyslyEenveh
lidmi v této spoleénosti, wvykl¥mi starat se o své
potéseni: stale vie se jich zapojuje do programi, které
vedou k sebezdokonalovani a ke kdzni (dista, cvideni)
WNepfejidejte se, Dbajte na sebe. Nezanedbdvejte se.
U dlouho se bredi urfité tutby ve jménu zdravi nebo
postovani idedlni postavy — dobrovolné omezovini,
gvoboda v praxi. Katastrofa ATDS ukazuje, e je nwtné
okam#ité zadit 5 omezovanim, ukdznit télo i védomi.
Aviak zmény, které vyvoliva AIDS, jsou hlub&f nef
pouhd reakee na néj, jsou vic nef jen chovini motivo-
vané strachem ze skuteéného nebezpedi, tedy pfiméfe-
né, Vyjadfuji pozitivni touhu, touhu po pFisnéich
normiach v osobnim Fvetd., V nafem Zivoinim stylu
existuje firoks tendence dand pocitem, Ze konéi jedna
éra, tendence, kterou AIDS zvyrazfiuje: reakee na
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AIDS =e totiZ promita do pfesvédéeni mnoha Lidi, Ze
isté svitskd idedly se vyferpaly — idedly, které podpo-
rovaly volnost mravd nebo aspof proti ni nevytvatrely
vyrazné zdabrany, Chovanl podporované AIDS je sou-
chst! Sirgtho vdééného ndvratu k jakymsi Kkonveneim®,
jako je napriklad navrat k figurdalni malbé a krajino-
malbé, tonalité & melodii, déji a postavdim i jinym prv-
kiim v uméni, a slofity modernismus se halnsné zapu-
guje. Omezeni poZadavkn promiskuoity ve stfednich
vratwvdach, veristajicl idedl monogamie, rozumného se-
xuflniho fivota jsou stejnd ndpadné feknéme ve
Stockholmu & nepatrmym viskytem pfipadi AIDS ja-
ko v New Yorku, kde ma tato choroba vlastné rozaah
epidemie. Reakee na ATDS je z@isti naprosto raciondl-
ni, ale zdroven pfispivd k. zpochybfiovdni mnoha
ideald (a rizik) osviceného modernismu, kterd nabyva-
lo na intenzité po celd sedmdesatad l6ta. A novy sexu-
dlni realismus jde ruku v ruce 5 ndvraiem potédeni
£ tondlni hudby, Bouguereana, zaméstndni v investif.
ni bance a svatby v kostele.

VerGstajief panika x nebezpeé] volnéhe a prodejné-
ho sexn asi nezmensi pritailivost jinych radosti: ofe-
kdvd se, #e budovu v Hamburku, kde bylo doneddvna
Erotické cemtram, opét napind butilky. Sexudni atyky
=2¢ majl praktikovat jenom & rozmyslem, Bé¥nd uiivi-
ni drog, které povebugzgovaly energii pro dusevni praci
a pro debaty (v sedmdesdtych letech rovnéz vzrostlo
uivani kokainu ve stfednich vrstviach), také pomdha-
lo pfipravovat cestu k neocelibdtu a vedlo k vyprehéni
spontdnnosti v sexudlnim Fivolsd, typickému v tomto
desstileti mezi vadélanci. Objevily se stroje, které no-
vymi, oblibenymi metodami navozuji touhu a udriuji
ji v bezpefnych mezich, co nejvice v mentdlni sféfe:
komeréné se organizuje smilnéni po telefonu (ve Fran-
cii tomuto tfelu slougi Minitel”), které nabizi jisty
druh anenymniho sexu bez skutetnéd soulofe, A zpiis-
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nénd opatfeni t¥kajief se kontaktu se ted uplathujf
I v svété pofitatt. Uiivatelé poditadl jsou vyzyvini,
aby kaidy novy software povaiovali za  potencidlni
nogid” viru. Nikdy nevklidejte do poéitade disketu,
amiZ si ovéfite jeil zdrog.” Takzvané vakeinové progra-
my, kteréd ge objevajl na trhu, pryf poskytujl jakousi
ochranu, aviak odbornici se shoduji v ndzoru, %e jadi-
nym bezpeénym zpusecbem, jak zabranit hrozbé po-
éitadové virové ndkazy, je nepfebirat programy a data.
Je moZné, #e konzumni kultura dostans novy impuls,
budou-li spotfebiteld nejriznéjgich druhd zhoii a slu-
#eb varovdni, aby byli opatrméjil, sobeétéjal. Tytoohle-
dy se totif odrazi v jejich smnofeni.
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Kapitola osma

Epidemie gvliast nebezpetnych nemoct vidyoky vyvo-
lavaji pokfik proti shovivavosti nebo tolerantnosti —
dnes se tomu fika laxnost, slabost, nepofadek, korup-
ce, Ekritka nezdravy stav. Venddejl se pofadavky, aby
ge véichni podrobili  testim”, aby se izelovali nemoend
i ti, kteri jsou podexfeli z nemoci nebo 2 prendfent na-
kazy, a aby se vytvofily bariéry proti skuteéné nebo
domnélé ndkaze cizineli. Staty, které u? majl viddu
vojenského typu, jako napifklad Cina (= nepatrnym
poftem zjiftindch piipadi) a Kuba (se znafnfm pod-
tem uf skutedfnd nemoenyehl, reaguji ryehleji a razna-
Ji. AIDS je  trojskym koném® kaZdého. Pil roku pfed
zahdjenim olympijskych her v roce 1988 czndmila ji-
hokorejelkd vlada, #e bude viem zahrani®nim Gfastni-
kiim rozddvat zdarma kondomy, Toto je naprozto ciz
choroba a jediny zphsob, jak sastavit jeji #ifeni, je pie-
rufil sexudlni kontakty mezi Indy & cizinei,” prohlisil
penerdlni feditel indického vladniho Vvboru pro lékaf-
sky vy¥zkum, a tim dognal naprostou bexbrannost oby-
vatelstva, jehot podet u dosahuje bezmila miliardy
a pro néf zatim neexistuje koleny sdravotnicky per-
sondl ani |é8ebna stfediska, kterd by se specializovala
na tuto nemoe., Jeho ndvrh, aby byl zalkdzdn pohlavni
styk a poruSeni zdkazu se trestalo pokutami a véze-
nim, je jako prostfedek k zamezeni &ifeni sexudlné
prendgenych chorob stejné neprakticky jako Sastéjsi
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ndvihy na zavedeni Karantény — to jest na internaci.
Uwvéznéni asi thiceti tisic Ameriéanek, proatitutek a Zen
z proatituce poedezfelych, za prvni svétové villoy v inter-
nafnich tiborech obehnanyeh ostnatymi draty, aby se
pry mez vojiky zamezilo difeni syfilidy, nevedlo k po-
klesu poétu nakaZenvch - privé tak jako za druhé své-
tové vilky internace desetitisicl Ameri¢anti japonského
plrvedu, potencidlnich zraded a #piont, asi nezabrdnilo
ani jeding Epiondfi €1 sabotd#i. To oviem neznamend, fe
ge obdobnd ndvrhy neobievi ve vetaho kK AIDS 5 Ze sa
nesethaji s podporou, a to nejen mezi lidmid, v nich# se to
di phedpokladat. Jeatlize lékaiska zafizeni byla dosud
baitou zdravého, rozumného pistupu a zeela odmitala
uvaZovat o ndvreich na karanténu a internaci, mide to
byt Edstaing také proto, e rozsah krize je zatim pomér-
né omezeny a dalsi vivo] nemoci nejasny.

Nejistota, jak dalece se nemoe rozdifi - jak brzy a na
koho =, zhstdvd v centru pozornosti vefejnyeh debat
o AIDS, Zhstane pii svém Sifeni po svéld omezen pfe-
vainé na okrajové skupiny obyvatel, na takzvané ri-
zikové skupiny a pak na Ziroké vratvy méstské chudi-
ny? Anebo ge nakonec stane klasickou pandemif, kterd
gachviti celé oblasti? Uba nazory se vyskytuji. Poving
prohlagen a élanka tvrdicich, fe ATDS ohrofuje kas-
dého, ndsleduje daldi vina Elanki, které ujidtuji, Ze je
to nemoc jejich®, ne ,nade”. Poddtkem roku 1987 pied-
povédél americky ministr zdravotnictvi a socidlnich
gluteb, e ve srovndni 8 celosvétovou epidemii AIDS
nam bude nakonec Cernd smrt — nejvétsi epidemie,
jakd kdy byla zaznamendna, kterd vyhladila tfetinu
af polovinu obyvatelstva Evropy — pfipadat ,milem
nicotnd®. Koneem roku pak fekl: Neni to masovd epi-
demie rychle se Sifici mezi heterosexudly, jak se tolik
lidf obédva." Jedté napadndi#i nef cyvklické stfidani na-
zori vefejnosti na AIDS je ochota tolika lidi vafit, e
spéje k tEm nejkatastrofiinéiEim konclim,
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Ve Spojenych statech a v zapadni Evropé se stdle
fastdji ozyva ujistovini, #a Siroks vefejinnst” s nemu-
&i niteho obavat, Termin Sirokd vefejnost” se tu da
chapat jake bélofi a heterosexualové, Kazdy i, fe
AIDS dostdvd nedmdérny pofet fernochi, stejné jako je
nelimérny pofet fernochd v armadé a obrovsky nedmér-
ny pofet ve véznicich. Virus AIDS nabizi stejnou pfi-
lefitost pro vEechny” bylo heslo jedné 2 kampani na
zlzkani pend#nich fondd, kterou neddvno podnikis
Americkd nadace pro v¥zhum AIDS. Nardikou na
Stejnou pilegitost”, rnamou z nabidky pracovnich
mist, tato frdze skryté potvrzuje to, co zddnlivé vyvra-
ci: AIDS je nemoe, kiera v této ¢asti svatn postihuje
mensiny, rasove i sexudlni. A pokud jde o neddvnon
otfesnou predpoved Svétoveé zdravotnické organizace,
#e pokud se rychle nevyvine pfisluéng vakeina, cod je
nepravidépodobné, bude v pEiatich péti letech deset-
krit af dvacetkrit tolik pripadia AIDS, ned kolik jich
bylo v uplynulych péti letech, pfedpoklads se, 2o vatsi-
na 2 téchto milion( budon Afridané,

AIDS se stal rychle celogvétovou gdleditosti — pro-
hiranou nejen v Mew Yorku, Pafizi, Riu, Kinshage, ale
také v Helsinkdch, Buenos Aires, Pekingu a Singapu-
ru —, kdyE jedté zdaleka nebyl hlavni pFiginon wmrti
v Africe, tim méné na svété, Jsou zndmé nemoci, jako
jeou znamé zemé, a nemusi to byt pravé ty 8 nejvétdim
podtem obyvatel. AIDS tak neproziul jenom proto, e
postihuje take bélochy, jak s trpkosti tvrdi néktes Af
riéané. Je viak nesporné pravda, #e kdyby zistal &isté
africkou nemoci, pak by s jim mimo Afriku zab¥valo
jen milo lidi, 1 kdvby tu na ndj umfraly miliony. Byl by
to jeden z téch piirodnich® ukazh, jako tfeba hlado-
mory, které opakované deptajl chudé, pfelidnéné ze-
mé a s nimif si obyvatelé bohatyeh zemi nevadi rady.
Ale protode je to celoavétovy jev — totiZ protofe posti-
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huje i Zapad -, nend povafovdn jen za pfiredni pohro-
mut. M4 historicky v¥mam, (Evropa s novymi evrop-
gkymi zemémi se sama definuje zédsti tak, e prdvé
tam, v prvnim svdéts, ge rodi katastrofy historického,
lransformaénibo vyznamu, kdeito v chudyceh afrie-
kych nebo asijskych zemich jsou jenom ¢fasti eyklu,
a proto ¢imsi jako piirodnim dkazem.) AIDS nesiskal
takovou publicitu ani pouze proto, e — jak poukazuji
néktefi — v bohatych zemich postihla tato choroba nej-
difve skupinu lidf skladajicf se ze samyeh mudi, té-
méf samych bélochh, vétdinou lidi vadélanych, ktefi se
dovedou ozvat a dovedou ziskat a zorganizovat pozor-
nost vefeinoati i sehmat finance na vyzkum, AIDS
zgaujimd v nafem védomi tak vyenamné misto dilky
tomu, co predstavuje. Pripadd nam pfimo jako proto-
typ viech katastrof, které mohou potkat privilegovans
vratvy obyvatelstva.

To, co pledpovidaji biologové a zdravotnici, je
oviem daleko hordf, ned si mifeme pfedstavit nebo
nef mule spoletnost (a ekonomika  snést. i&dnf el -
védny éinitel nevyjadfuje nejmensi nadéji, 2e si afrie-
kd ekonomika a zdravotnictvi dokdZou poradit 8 roz-
gifenim choroby, jaké se pfedpovida pro blizkou bu-
doucnost, zatimeo kafdy den se v tisko setkdvime
g odhady zdvratnyeh sum, které bude muset na ATDS
vynalodit zemé, kde je hlafen nejvétsi pofet pfipadi,
Spojené staty. Uvadéji se neuvéfitelnd obrovskeé na-
klady na zajisténi minimalni péde o lidi, ktefi onemoc-
ni v nékolika piEtich letech. (Za pPedpokladn, ¥e
ubezpedovini Siroké verejnosti” vyjde, ale o tom se
v lékafskych kruzich dost pochybuje.) Ve Spojenych
stiitech, a nejenom tam, 2e hovofi o stavu celondrod-
niho chrofent, lkdy ,jde mofnd o nage byti a nebyti®.
Autor jednoho Gvodniku v The New York Times loni
bédoval: My viichni zndme pravdu, jeden ka#dy
z nas. Zijeme v dobé mory, jaky jestd nikdy nebyl na
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nasi zemi seslan. MaZeme predstirat, Ze neexistuje
neho Ze existuje pro ty druhé, a tvafit se, jako bychom
nevidali.. . A na jednom francouzském plakdtu je vi-
dét abrovekou dernou hmotu, pfipominajici UFO, kie-
rd vigli nad zndmym #estistrannym obrysem zemé
a skoro celd ho zastifinje pavoukovit¥mi paprely, Nad
obrazem je napsinao; Na kaZdém z nds zaledi, aby ten
atin gmizel" (I dépend de chacun de nous deffacer
eette ombre). A pod nim: Franecie neches zemfit na
AIDS" (Lo France ne peut pas mourir du sida). Takewvé
symbaolické vwavy k masové mobilizaci do boje proti
hrozhé, jakou svit nepamatuje, se éag od Sasu objevuii
v kaZdé masové spolefénosti. Pro moderni stat je také
typické, #e se podohné vyhldsky o mohilizaci formuluji
velmi vieoberné, takie skuteéna reakee na né zdaleka
neni takovd, jaka se pofaduje, aby ge ndrod mohl oné
hrozhé postavit, Takevd rétorika md svdjvlastni Zivet:
uréitému Géelu poslousi ui tim, e prosté udriuje idedl
Jjednotného spoletného postupu, ktery je v pfesném
protikladu ke sledovini osobnich zdjmi a uzavirdni se
do soukromi, jak tomu obéany uéi moderni masovi
spoletnost.

Rikd se, fe jo v sdzce pfeziti ndroda, civilizovana
spoleénosti, svéta — bénd tvrzeni ospravedliiujic] re-
prese. (Stav ohrofeni vyZaduje drastickd opatfeni®
atd.) Rétoricks varovani o konci svéta, kterd AIDS vy-
volivd, nevyhnutelné vytvdfejl zdminky k represim.
A pligobi i jinak. Nabizeji stoicky, nakonec otupujicd
pohled na katastrofu, Vyenamny harvardsky historik
prirodnich véd Stephen Jay Gould prohlsisil, fe pande-
mii AIDS mideme spolu & atomovymi zbranémi pova-
Zovat za nejvétdi nebezped! nadi doby”. Ale i kdyby
zgahubila aZ étvrtinu lidstva — a Gould tuto modnost
nevvinduje —,  stdle nds jedtd edstane dost a mifeme
zadit znovu”. Raciondlni a humdnni védee nedbd na
néAFky moralisth a nabizd minimalni Gtéchu: jde o apo-
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kealypsu, kterd nemd 2ddny smysl. AIDS je ,pfirodni
jev®, nikoli udilost 5 mordlnim v¥znamem”, zddraz-
finje Gould:; .z jeho rozdifeni nembieme vytist Zidné
poselstvi”, Je samozfejmé zvrhlé prigitat rozEifent in-
fekéni nemoci vizmam ve smyshu mordlniho trestu.
Ale snad je jen o trochu ménd zvrhlé chtit na lidech,
aby na smrt tak pHsderného rozeahu pohlifeli s vyrov-
nanym klidem.

V mnoha dobfe minénych vefejinych diskusich nasi
doby se vyjadiuje pfani hovoiit oteviend o tom nebo
onom & ruznych nebezpedi, kterd mohou vést k celo-
sviétové katastrofé, A ted k nim pfibyvlo daldi, K umi-
rajicim ocednim, jezerim o lestim, k neomezendému
ristu poftu ebyvatelstva v chudych distech svita,
k jadernym havidriim, jako byl Cernobyl, k prodérava-
ni a pofkozovani ozonové vrstvy, k trvalé hrozhé ato-
mové konfrontace mezi velmocemi nebo atomového
utoku nékterd agresivid zemdé, kterd neni pod kontro-
lou velmoe! — k tomu vEemu nyni pFidejme AIDS. Cim
vice ge blizime ke konei tisietlati, tim nevyvhnutelné
budou nariastat apokalyptické pfedstavy, Pesto se
rozaah fantazii o zlcize, kteréd inapiruje AIDS, nedd
yyeviitlit pouze kalenddfem, ba ani velmi redlnym ne-
bezpedtim, jef tate nemoe pfedstavuje. Uréitou roli tu
hraje potfeba apokalyptického seéndfe, lterd jo typic-
kd pro rdpadni”® spolecnost, a snad jegté vice pro Spo
jené staty. (Amerika, jak nékdo fekl, je zemé s dubi
cirkve — evangelické cirkve s jeifl tendenci hldsat radi-
kalni konee a zhrusu novéd zaddtiy.) Zdliba v sefnd-
fich & nejhorfim koncem odrif potfebu oviddnout
strach z toho, co se ndm vymyka z rukou, Vyjadiue
také domndélou spoluvinu na pohromé. Védomi, Ze ci-
vilizovand spoleénost je v dzkyeh nebo pfed krachem,
roznécuje touhu po smazani minulosti, po zagatku od
nuly = tabula rasa. Nikdo samozfejmé nechee mor.
JenZe ano, byla by to viastné prileZitost zadit znova.
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A novy zatdtek - to je velmi moderni a také velmi
americké,

AIDS moind podporuje sklon k otrlosti vaéi pred-
stavam o celosvitovd zkdze, ktery péstovalo u hroma-
déni jadernych zhrani a hrozba atomové vilky. Usta-
vifné Fefnénf o apokalypse vedlo k tomu, fe se stivd
stile neskuteéndiff Jde o jakysi stdly modernd sedndi:
hrozi apokalypsa... ale nedojde k ni. A stale jesté hro-
. Zd4a se, Fe se zmitdme v jedné 2 apokalyps moder-
niho typu. Tato =e jedté neodehrila, jeji visledek se
gntim odkladi: rakety, je? ndm krouki nad hlavou s ja-
dernou nalagi, jaka by mohla nékolikrat zniéit fivot na
zemi, ale (dosud) nevybuchlou. A pak tu jsou ty, které
uf probihaji, ale (dosud) nedospély k nejobdvan#ifim
diisledkiim - jako napfiklad astronomicky dlub tfe-
tiho svéta nebo prelidnéni, jako ekologické zamofend;
nebo ty, které se uZ odehraly, ale pak se ndm feklo, Ze
viibee nebyly - jako napfiklad zhrouceni burzy v fijnu
1887, jed bylo podobnym krachem jako ten, k némuf
doslo v fHjnu 1929, a pfece jim nebylo. Apokalypea je
dnes seridlem o mnoha dilech, Apokalypsa se stala
udilosti, kterd se odehrdva i neodehrava, Neni vylou-
feno, #e nékteré z nejobdvanéjfich uddlosti, jako na-
ptiklad ty, kieré jsou spojeny s nenapravitelnym zni-
tenim Zivoinitho prostredi, se uf staly. Ale my to jeite
nevime, protofe se zménily normy. Nebo protode ne-
msdAme jedté spravné ukazatele, abychom dovedli kata-
strofu zméfit. Nebo prosté proto, e je to zpomalend
katastrofa. (Anebo vypadd jako zpomalend, protode
o ni vime, dovedeme ji pfedjimat; a ted ndm nezbivi
nef éekat, kdy k ni dojde, kdy dospéje az tam, kde by
podle toho, co zndme, méla by, )

Moderni Zivol nds udi Ht s védomim pfternveh, ne-
predetavitelnych — ale pry docela pravdépadobnych —
katastrof, KaZdd vimamnd uddlost je bedlivé sledo-
vana, ato nejen zachyeovanim v obrazech (dnes béiné
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rogmnofovini skutefnosti, které zadalo v roce 1539
vyndlezem fotoaparitul. Vedle fotografickych a elek-
troniclyich zdznamt udalosti mame také vypotty je-
jich konetnych nédsledki. Realita se rozitépuje na to,
¢o je skatedng, a na alternativni verzi, je dvojita, Ma-
me uddlost a jeji obraz. A mime uddlost a jeji projekei.
Ale privé (ak, jako se ndm éasto zdd, #e skuteéné
nddlosti nejsou o nic skutefnéjsi ned obrazy nebo pled-
stavy, a potfebujeme si je ovéfit, reagujeme na pH-
tommné  uddlosti tak, %o hleddme jejich potvrzeni
v mentdlnim obryeu, & patfiénymi vypodfty, v kKonedné
projekei uddlosti.

Uvédomovani 2i budoucnosti je stejné virazni mys-
lenkovd zvyklost o intelektudlni zdté# tohoto stoleti,
jake bylo uvédomevani si historie v devatenfictém sto-
leti, které — jak upozornil Nietzeche — zménilo tehdy
zpisob uvaiovani, Schopnost odhadnout, jak se budou
vicl v budoucnoati vyvijet, je nezbytny vedlejdl pro-
dukt zasviicendjitho pochopeni procesi (Ize ho kvanti-
fikovat, testovat), socidlnfho | védeckého, Schopnost
promitat wodalosti pomémé pfesné do budoucnosti
umoenila dosavadni moZnosti, protofe se tim ziskal
ohromny novy zdroj poudeni, jak se vypofddat s pfi-
tomnosti. Ve skutefnosti se viak pohled do budouc-
nosti, ktery difve sledoval jenom linedrni vvoj, zato
ted md k disposziel kdysl nepfedstavitelné kvantum
védomosti, zménil ve vidinu katastrofy. Kaidy proces
md budoucnost a vyzyvi k predpovedim opirajicim se
o statistiku. Mapfiklad: pofet dnes... za tfi roky, za
pét let, za desel let; a samoziejmé, na konci stoletd,
Vidime, Ze viechno v historii nebo v pfirodé, o cem se
dd fiei, #e ge neustdle méni, sméfuje vlastné ke kata-
strofé, (Bud je nééeho piilif mdlo a stdle to ubyvi,
mizi, upadé4, hyne. Nebo je nééeho pFilis mnoho a stdle
toho pfibyvd tou mérou, e to nemifeme zvliddnout
nebo absorbovat: nekontrolovatelny rast. ) VétEina to-
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ho, co odbornici prohladuji o budouenoati, prispiva
k tomute podvojnému vnim&dni reality — mimo ridmec
té podvojnosti, na kterou jsme uz gvykll z disledného
promitani vieho do obrazh, Toto se odehrdva ted.
A k tomuhle to povede: k hrozfef katastrofé, ale zatim
Jefité neuskutecnéné a vilastné 1 nepfedstavitelné,

TotiZ k dvaji katastrofé. A mezi nimi je propast,
v ni# piedstavivost tdpe. Hozdil mezi epidemii, kterou
uf mame, a pandemii, kterd se nam slibuje (na zdkla-
dé statistickych vypoéta), je ast takovy jako rozdil me-
¢l vilkami, které probihaji, takzvanymi omezenymi,
a vilkami nepfedstavitelné strafndjgimi, kterych by-
chom =6 mohh doékat, (Ty sl 8 patricnymi dopinky ve
stylu selence-fiction lidé s nadSenim inscenuji pro z4-
bavu formou elektronickych her.) Bkutefni epidemie
& nemilosrdnd stoupajicim podtem dmrti (ndrodnt
a mezindredni zdravoloické organizace vydavaji sta-
tistiky ka2dy tyden, kasdy mésic) by méla preriist
v kvalitativné jinou, mnohem wétdi pohromuo, k ni
mo#nd dojde, moing nedojde. Nie se nezméni, kdyE ze
nejhrozndidi odhady revidoji defasnéd smérem dold.
K tomu nékdy dochdzi ve visledeich spalkulativafeh
gtatistik roztrudovanych szdravotnicksymi byrokraty
a novindfi. Podobné jako u demografickych predpove-
di, které jaou pravdépodobné stejné pfesné, i tady jsou
zivaing zprivy obyfeiné zld.

Rychle se muoodicl hldgeni nebo pfedpovédi neaku-
tefnyeh (Lo jest nepfedstavitelnieh) katastrofilnich
moEnost] vedou nékdy k tomu, Ze jako reakee na né
venikaji mizné predstavy, které realitu popiraji. Ve
vistEiné diskusi o atomové vilee tak bt raciondlni (jak
snmi sebe charakterizuji experti) znamend nebrat ife-
tel na lidskou realitu, kdefto pochopit citové tfeba
jenom &d=tefné, co viechno je v sdzee pro lidské bytosti
(oblast téch, kterd se fadi mezi ohrofend), znamensd
trvat na nerealistickych pofadaveich, aby se a nebez-
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pedim rychle skoneovalo, Toto rozitdépeni ndzori ve-
Fejnosti na nelidsky a snad a3 peilis lidsky je u AIDS
daleko méné vvhranéné. Experti odmitaji sterectypni
poztoje k pacientim s AIDS a ke kontinentu, kde po-
dle vBeho venikl, a zdiraznuji, e tato choroba patfi
mnohem Sirdéimu okruhu populace nef akupindm zpo-
ftku povafovanym za rizikové, a celému svétu, nejen
Africe.” £ AIDS se vedle lepry a syfilidy sice stala jed-
na z chorob nejvic ohtiZenych vifznamem (co neni pfe-
kvapujict), aviak brzdl se jakékoli pokusy stigmatizo-
val lidi, kteri ji trpi. Nemoe je tak dokonalou truhlici
vedkerych obav z budoucnosti, e to do jisté miry hati
predvidatelné snahy pfifist ji Gechylné skuping nebo
fernému kontinentu,

Podobné jake dfinky primyelového znedisfovdni
a novy systém svétovych finanénich trhi i krize AIDS
je dokladem, #e nic ddlefitého nemd na tormto svits jen
oblastni, mistni, omezeny¥ charakter; ¥e viechno, co
miEe cirkulovat, eirleuluje a kafdy problém je, nebo se
dfive é pozdéfi stane, problémem celosvatovym. Cir-
kuluje zhofi (véetné obrazi, svuku a dokumenti, kte-

* AIDS neni modno zastavit v Bidnd zemi, nezastavi-li so ve
wEech zemich,” prohlésil ecdstupujici pledseda Svatoné sdeavolndc-
ke prganizace v Seneve dr. Halfdan Mahler na 4 mezindrodni kon-
feremei o ATDS (Stockholm, Srven 19881 kde byl hlovnim tématam
celesnlitovy chambktor AIDS. Je to sefiiod epicemio o nevyhiba se
EHidndmu kontinentu,” pravil dr. Willy RBezenbaum, francousesky
apectalisin na AIDS _Nedd se svladnoul na Tdpads, pakud se ne-
glikviduje viude® V protikladu k fefndnl o clpovédnost] celého
svita, specialité mezindrodnich kenferenci, se ohjevil nazor, kiary
se uplathuje stils vies, bo AIDS Izo povafovat 2o jolkvei darwinis-
kicky Lost schopnosti spofofnosti pfefit, cof mbde viést k odepsdni
thich zomi, kierd so Wﬂﬁﬁ bréinit, Némeckd specialisths dr, Eike
Brigitte Helmeva prohlasila, £ Je jid pateoé, e v mooha Shstedh
gvita AIDE drasticky sménd strukturu obsyvatelatva. Zvidses v Al
rice & Latinakd Amerite. Spolefnest, kterd neni schopne tak & onak
zabranit rozdifovdnd ATDS, mi velo chabd wyhlidly do budeaena,”
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ré eirkuluji nejrychleji ze vicho, elektronicky ). Cirlu-
luje smeti: jedovatsé priimyslové odpady ze St Etienne,
Hannoveru, Mestre a Bristolu se ukladaji u pobies-
nich mést zdpadnf Afriky. Cirkuluji lidé, a to v mnoe-
hem vét&im poftu nef dfive. A toté2 plati i o choro-
bdch. Od neomezenvch mezikontinentdlnich letd pri-
vilegovanyeh pro zdbavu nebo za slufebnimi povin-
nostmi ai po nebyvalé presuny chudych z vesnic do
mést a legdlné nebo ilegdlné ze zemé do zemé - ved-
kerd tato fyzickd pobyblivest a propojenost (spolu
& ndsledn¥m upusténim od starych spoledenskych
i sexudlnich tabu) je pro maximalni fongovani roavi-
nuté svétové kapitalistické ekonomiky stejné nezbyt-
nd jako snadnd pfeprava shodi, pfedstav a finanénich
nastrojd. Nyni je vEak tato rozrostla moderni prosto-
rovi propojenost, nejen osobnd, ale 1 socidlni a struk-
turdlni, pfenadedem ohrofeni zdravi, jef se nékdy
ornaduje za ohrofeni lidstva vibec, A strach z AIDS
jde ruku v ruce s pozernost! vénovanou odhalovdni dal-
Zich katastrof, kterd jsou vedlejsim produktem vyspé-
& spoleénosti, zejména téch, jeZ ilustruji degradaci
Fivotniho prostéedi v celosvétovém méfitku, AIDS je
jednim 2 téch a2 pilid skutefnych heroldd globdlni
vegnice, té budouwenosti, ktord je uf tady a vidycky
pred ndmi a Kterou nikdo neumi edmitnout.

Ze se i z apokalypsy miize stdt souddst naseho oby-
fejného obzoru budoucnosti, to je viastnéd ndsili, jaké-
mu nenf rovno, pAchané na nafem smysla pro realitu,
na nasi lidskosti. Je vEak nanepvys 2ddouci, aby se
obfdivana nemoc jevila jako obyéejnd. I nemoc nejvice
nabitd skrytym vyznamem se mide stdt obydejnou ne-
moel. Tak to dopadlo s leprou, ackeli priblizné desel
milioni lidi na svété, které lze snadno pehlédnout,
protofe téméf vEichni %iji v Africe a na indickém sub-
kontinents, m4 takzvanou Hansenovu nemoe (nazva-
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nou tak — vlastné v rdmei jejiho zdravého oddramati-
rovani — po norském lékati, ktery pfed viee neg sto-
letim objevil bacil, jenf ji zpdsobuje). Stane se to uréits
i 5 AITYS, az chorobu mnohem lépe pochopime, a pie-
dev&im af se ji naudime lé¢it, Polud jde o csobni zku-
fenosti a socidlnd politiku, mnoho prozatim zdavisi na
beji o rétorické pFiviastnéni nemoci: komu bude pa-
t¥it, jak se bude pfi sporech a feénéni asimilovat,
Vidyeky stoji za to polkusit se vyvrdtit prastary, zddn-
livé negvratny proces, jimi nemoci nabyvaji zvlastni
viznam (tim, %e odrdfeji nejhlubi obavy) a postifené
cojehuji snamenim hanby, a zda se, %o v modernim
svits, mezi lidmi, ktefi chtédji byt moderni, uf md po-
nékud omezen&jdi platnost — lze fici, Za je dnas pod
kontrolow, U této nemoci, jef je spojovdna a takovou
vinou a hanbou, pfindsi snaha zhavit ji téchto vizna-
mi a takovich metafor obgvlast vellon dlevu, ba Gbs-
chu. AvEak metafory se nedaji odsunout prosté tim, Ze se
jim budeme vyhybat Je tfeba na né ukdzat prstem,
podrobit je kritice a omilat je tak dlouho, aZ se vyferpaji.

Viechny metafory aplikované na nemoei a jejich 1éé.
bu nejsou stejnd nechutné a zkrestujici. Ty, kterd bych
nejradéji vidéla za horami — a od prichodu ATDS je&té
vice ned dfive — jsou metafory vojenske, Jejich opak,
lékafalky model vefejného prospéchu, je ve svych da-
sledeich modnd jedté nebezpefnéj#l a dalekosdhlejsi,
pondvad? nejen poskyvtuje pfesvidéivy podklad pro
oprivnénost autoritdfskd vlddy, ale také implicitng
naznaduje nutnost stitem podporovanych represi
a nhsgili (ekvivalentu chirurgického odstranéni nebo
chemického potlafeni pfekdZejicich &  nezdravych®
¢asti komunity). AvSak phsobeni obrazi ze sféry vo-
jenatvi na pfedstavy lidi o nemoci a zdravi rozhodné
neni bezvyznamndé. Piespfilis burcuji, poddvaji pfo-
hnany popis a silné pfispivaji k exkomunikaci a stig-
matizovini nemoenych.
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MNe, pro medicinu neni o nic vic #idouci ne pro vil-
ku, aby byla _totdlnf®, Ani krize vyvoland ndstupem
AIDS neni nic  totdlniho”. Nekond se Zadnd invaze.
Lidské t&lo neni bojidté. Nemocenl nejsou ani nezbytni
padli, ani nepfitel. Medicina ani spolefnost nemaji
pravo svedat proti nim jakékoli zhrané... A o meta-
fordch, o téch vojenskych, bych Fekla, smim-li parafid-
wovat Lucretia: zpét s tim k vdlegnym stvaéim.
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Intelektudlni a estetické carpe diem
Susan Sontagové

GGenialita se mnohdy projevuje docela prosté, Vijimes-
nost americké spisovatelky, kriticky, publicistky, fil-
matky, filozofky a politické aktivistky Susan Sontago-
vid je hlavné v tom, %o si vEimd viel novich & zatim
nepoviimnutyeh dfive nef jeji okoli, éasto diive ned
kdokoliv jiny kdekoliv jinde. Navic md neviedni dar
své objevy pojmenovat prosté a obecn® srozumitelnd,
cof nebyvd u intelektudld 2o srovnatelnou erudic zee-
la bédné,

Protoge jeji soudy maji mnohdy charakter provoka-
tivnich bonmoti, je jejich soubor oblibenou zdrojnici
citatd pro nejriznési piflefitosti. Nepfekvapuje tedy,
te autorka byvi akademickymi kritiky nékdy obvifio-
vina ze Fjednodufendho vykladu slofité minulosti
a nejednoduchs soudasnosti, Cteme-1i viak Jeji kultur-
ni eseje g Sedesdtych let, nezbyva nei konstatovat, e
to byla privé Somtagovd, kdo stil pfimo profeticky
a pionyrsky u poditka novyeh pohledi, my&lenkovych
prouwdi | estetickd senzibility charakteristickych pro
Ameriku daldich let a desetileti. Otevienost novym
hodnotim, vainy zdjem vénovany ménd tradidnim for-
mam uméni, stirdni ostryeh hranie mezi uménim vy-
sokym” a populdrnim, vainym a zdbavnim, prekons-
viinl a gpochybifiovand tradifnich polarit a hierarchi-
gaci, to vie nalezneme v jejich dvahdch formulovino
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navic rozhodnd, pfesvadéend a pfesvédéivé. Pokad je
dnes ve zpétném zreadle historie ideji a moderniho
uméni vidéna autorfina prvni knitka eaejl Prodi inder-
pretacim (Apgainst Interpretation, 1966) jako jeden
z vyenamnych produkta Sedesdtych let, je tfeba mirné
protestovat proti neadelkvdtnosti takowého tvrzend,
protofe realitu a atmosféru tohoto dnes uf skoro my-
tologizovaného obdobi pomadhaly eseje Sontagové pii-
mo vybviartet a formovat.

«Musime begpodminetné obrodit nage smysly, aby-
chom vice vidéli, vice sly3eli a vice citili,” vyzyvala
zadinajici spisovatellka své americké soufasniky doslo-
va 8 evangelickym zdpalem”, jak to sama po létech
ohodnotila. To bylo v dobé, kdy se po univerzitnich
studiich v Berkeley, Chicagu, na Harvardu, v anglic-
kém Oxfordu a na pafiZské Sorbonné ocitla podditkem
fedeadtych let v New Yorku, kde se sice roku 1933
narmdila, ale proZila tam jen nejranéjsi détstyvii Tato
metropole zdpadni civilizace mladou Sentagovou fas-
cinovala a jedinym prekvapenim pro ni bylo, Ze realitu
Manhattanu nevnimali ostatni stejnd intenzivné,
fddlo se ji, ¥e lidé skutefnost kolem sebe dostatefnsd
nereflektuji, zatimeo ona podrobovala myglenkovému
rozboru a8 hodnoceni kazdou svou zkudSenost, kaidy
aviy zafitek af s poditkdfskym zaujetim, Potfebovala
zafit a aplikovat na vlastni sviét ndzory Friedricha
Nietzacheho, Sigmunda Freuda a Waltera Benjamina,
Joan-Paula Sartra, Clauda Lévi-Strausse, Simone
Weilové a Rolanda Barthese, potfebovala se osobné
a mnohdy v kulturnim napéti vyrovnat s dojmy
z éethy markyze de Sade, Luigiho Pirandella, F. M,
Dostojevského, Elinse Canetitho, Franze Kafky, Al-
berta Camuse, Antonina Artauda a mnoha daldich
myzliteltt & uméled. Divala se na americkou realitu
poevropiténym, ale soulasné velmi bezprostfedns
americkym pohledem a nespatfovala E&dny dived,
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proktery by soutasnost jeji zemé neméla byt domovem
nejen moderniho ducha, ale i plodného uméleckého
modernismu.

Vidéla kolem sebe plno zajimavych véci, Psala
o nich, a jak ji lidé vénovali rostouci pozornost, zadala
stdle vice ovliviiovat a posléze urfovat vkus a estetic-
ké citéni doby. A to nejen v literatufe, ale snad jests
vyraznéii v kultufe obecnd. To nejrevoludnéjsl sdéleni
vefejnosti sihejmé bylo v jejim volini po .erotics” nmaé-
ni, jef nemélo byt nidim jinym ned cestou k prekondni
ohav z reality samé, z jeji jisté autentické slofitosti.
Mladd autorka nevéfila, #o dnik do zavedenych inter-
preta¢nich formuli mife v konflikiech 5 realitou svéta
cokoliv fedit & jakkaliv pomoci. A uméni byle pro Son-
tagovou obohacenim reality, ne jejim odrazem, ko-
mentdfem & kritikou - vétila, fe uméleckd dilo existn-
e, protofe veniklo a je voimdno, nikeliv prote, e néco
inamend.

S odstupem éasu autorka vidi svou roli v Sedesatych
letech jako vystoupeni ferstvého bojovnika ve ataré,
docala tradiéni bitvé proti filiftinstvi, mordlni a este-
tické povrchnosti, proti netetnosti”. Mohlo se zdat, e
jako fanougkovi vieho moderniho ji obecné a historic-
ky uzndvané velidiny svétové kultury mnoho nenald-
zeji, ale to by byl zeela klamny dojem. Oblibend rocko-
vii skupina Doors nemohla z knihowny Sontagové vy-
tladit Dostojevskdého. Kvili novému nebylo tedy podle
ni tfeba zatracovat poklady minulosti, ty sdstédvaly
samozfejmymi vichodisky a bohatstvim, z néhoZ bylo
nejen moEné, nybrE i nutné ddle ferpat a #it.

V piedmluvé k vyddni pryni esejistické kniZky po
tficeti letech shrnula autorka s jistou davkou skepse
vliv viastnich ndzord a ochodnotila té vvvoj reality
kulturnfho svéta, kdv: napeala, %e hodnotici soudy
v jejich ezejich Eivot potvrdil, ale hodnoty, z nich% ony
soudy vyily, samy nepfefily, Jo to postesknuti nad
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visledky vlivu komercializace v umén(; je o to smut-
néjil, #e muselo prijit od nékoho, kdo popularizaci
umeéleckych hodnot bezelstné pral.

Susan Sontagovd se vidy pfimlouvala za kulturu
polymorfni a pluralistickow. Jeji viastni umeélecks
a kulturni viestrannost ji @inila zvldsté vhodnym
i Gfinnym propagitorem talkového ndzoru,

V kritikach, recenzich a esejich upozorfiovala na
hodnoty, které pfindfel film - hiavné v dilech Bergma-
novyeh, Godardovieh €i Bressonovych, ale zaujali ji
téE dedt! tvirel, zejména Véra Chytilovd. Spisovatalka
sama pofitkem sedmdesdtych let natofila i filmy,
dva z nich podle viastnich zeédndfh, a v riznych rolich
a funkeich spolupracovala i pozdéji na filmech jinych
regiséri. V roce 1977 byla vydana jeji kniha O fologra-
fit {On Photography), ktera byla odborné ocenéna
a stala se plekvapivé, zfejmé i pro autorku samu,
bestzellerovou zdlefitost!. Sontagovd se origindlnim
gplsobem samyslela nad timto visudlnim fenoménem
moderniho svéta § moderntho uméni a ocenila j&j jako
nebyvale subjektivizovany zpisob vidéni skuteénosti,
ale také jako zdznam & vypovéd, kteréd se zménou
kontextu mohou ztrdcet & ziskdvat nové estetické
i etické hodnoty. Na fotografii ji pfitahovala také jeji
demokratiénost, i kdyZ na druhé strané pravé v této
souvislosti poprvé konstatuje i jisté rozpaky nad snad-
nou opakovatelnost] zabérd reality, co? ji poedéji pfi-
vedlo ke konstatovdni, e %ijeme stile vice ve svits
lopii®. Ja tedy logicks, fe byla pfiznivkyni vieho, co
bylo pivodni a viastné neopakovatelné ug ze své pod-
staty, at uf to bylo divadlo, tanedni kreace & nejriz-
né&j#i formy akéniho uméni vfetné happeningl. Sama
refirovala v divadle — v roce 1985 i Jokuba a jeho pd-
na Milana Kundery, & v roce 18993 vevilkou sufované
Bosné Beckettovu hru Cebdni na Godota, col byla ne-
viadni zhkusenocst, jiz vénovala také velmi poutavou
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reportd?  Godot pFichdzl do Sarajova®. Tého# roku by-
la v Berliné avedena autordina viastni hra Alenka
v posteli (Alice in Bed}, v ni# na #ivotnim osudu sestry
slavayeh bratrd Henryhe a Willama Jamesovych
{prvni spisovatel, druhy filozof) dramaticky ilustruje
své presviédéend, Ze neni snadné byt fenou”.
Sontagova jako kriticka vitala v uméni vSe, co po-
tlatovalo obsah" a zdGraziovalo Jformu" a styl; poté-
feni z krdsy podle ni nemusi a snad ani nemd byt spo-
jovano s poudenim 6 moralizovinim. Takové alespon
bylo autoréino pivodni krédo, i kdyZ ani ona se ve
svém taZeni za néco a proti néfemu vidy nevyhnula
pokufen{ gkolit" a &{fit osvétn, jak sama pfizndva.

Fies plodnou koketerii s riznymi formami uméni
zistdvd Susan Sontagovd v prvé fadé spisovatelkou.
Podle jeji pfedstavy je oviem spisovatel Clovik, ktery
g Znjimd o viechno®. A & tim, podle viastnich slov, ne-
méla nikdy nejmen#i potife, protofe povaZuje takovy
zdjem za néco zeela piirozendho.

Dokonee 1 v jejich velmi experimentalnich beletris-
tickych textech byvd proni impuls nezfidka autobio-
graficky, co2 ani zdaloka neznamend, %o by joji posta-
vy mély antobiopraficky charakter; jde spife o to, Ze
autorfina fikee je psdna v intencich intelektudlnich
problémil, 5 nimi# se v daném obdobi potykala. Hrdi-
na prvniho roménu, nagvaného Dobrodinge (The Be-
nefactor, 1963), je Sedesitnik, ktery se rozhoduje it
své sny jako skutefénost, Také druhy romén, Vizhroj
gmrti (Death Kit, 1967), md muZského protagonistu
a odehrdvd se v neurditelném prostiedi za sté¥( defi-
novatelnych podminek, kde nejistota je jedinou jisto-
tou, ale referenéni jazyk je konkrétni, Povidkové texty
byly publikovany Eazopisecky a nakonec vyddny kni%-
né pod titulem J4, a fak ddale (I, Etcetera, 1978) a jako
dva pfedeilé romany jsou postaveny na jazyvee a jeho
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vagbé k vnimdni svéta; i v kratdich prégdch, jeZ jsou
navie ozvlistiny komickymi prvky, lze rozeznat zd-
rodky nebo ohlasy esejl v & dobé koncipovanych.
Piekvapenim pro celou literdrni vefejnost byl roku
1992 romin Obdivovatel sophky (The Voleano Lover),
a to hned z nékolika divodi, Kniha méla podtitul _ro-
mance” a byla vénovidna autordinu synovi, spisovateli
Davidu Rieffovi, kterého porodila v devatendcti a sa-
ma vychovavala od jeho péti let po rozpadu manZelstvi
8 profesorem Rieffem. Motivaci k napsdni knihy se
staly kolorovand rytiny Vesuwu, které autorka objevila
a zakoupila v Londyné; kdy zjistila, Ze byly realizovi-
ny na objednavin sira Williama Hamiltona, britského
velvyslance v Neapoli, zagala se zajimat o jeho Zivotni
osud. Dostaln ze tak pPes zeela netypicky vatup do
romantického ¢ lépe éasto romantizovaného milost-
ného pfibéhu mezi Hamiltonovou fenou Emmou a ad-
mirdlem lordem Nelsonem. Diloje netypické také tim,
#e do historického vyprdvéni z konce ssmndctého sto-
loti go prabéind ozyvi nafe soutasnost v objektivnich
referencich 1 autorskych refloxich, Experimentdlni
prozaitka Susan Sontagovd se koneénd objevila na
febfifku nejlépe prodiavanich knih v Americe.

I kdvE autorka rada fika, e je pro ni nejddleEitéisi
tvorba beletristické prdzy, vi, e ndrodni a mezindrod-
ni véhlas ji zajistily predevaim eseje. Uvodnf kniika
Proti interpretacim kromé titulniho eseje zaujala pre-
devEim fddky vénovanymi fenoménu nazvanému
Leamp®, jakémusi kompromisu mezi kitem a uménim,
stylu, ktery hledd estetické potéSeni v objektech tasto
masové reprodukovanych, ani¥ se trapi hodnoticimi
soudy. (Néeo na zphsob Muchovych plakdth do predsi-
ni & operetnich predstaveni na kafdou druhou nedéli.)
A zajimavé je, e Sontagovd projevila pro camp® af
nedekané pochopeni. Druhd esejistickd kniZka nesla
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néizev Styly radikdind vile (Stylez of Radieal Will,
1969} a byla zardmovins stati | Estetika mlfeni®, jed-
nim z nejvyznamnéjdich a nejvlivngisich zamysleni
nad gamou podstatou umdlecké tvorby, a velmi sou-
kromé pojatou reportdfi & autordiny cesty do viled-
ného Vietnamu Ceata do Hanoje", U ve druhé sbirce
najdeme origindlni a osobni &eni objevovanyeh myali-
teln & tvireid, jako tieba Ciorana, Bergmana éi Godar-
da; jedna z dalBich knifek eseid, Pod znamenim Sa-
furnce (Under the Sign of Saturn, 1980), je celd véno-
vina jakési gvereinéne rosmluvé 5 autordéinymi inte-
lektudlnimi hrdiny — Barthesem, Canettim, Benjami-
nem, Paulem Goodmanem. #vld#tni pozornost si jisté
zasloudi eseje vinovand estetice fafismu a dvéma fil-
mafim z hitlerovakého Némecka, Leni Riefenstahlo-
vé a Hans-Jiirgenu Syberbergovi.

Sontagovd prizngva, #e je fascinovina ohrazy kata-
strof. Je ale rovné iritovdna lacinymi a nepfesnymi
metaforami, kterd skuteény stav vief spie zatemhuji
ned osvétluji. Nepfesnd a faleiné metafory mohou bt
vyalediem mentalni lenosti, ale stdvaji se také argu-
mentafnim ndstrojem nejriznéjgich politickych stra-
tegif, ne-li pfimo ideologii. V autordinfeh esejich jo
mo¥no nalézt pifklady propagandisticleyeh metafor spo-
jenyeh g totalitnimi refimy od fagismu k mascismu a ko-
munismu, ale metaforicky jazyk je zhoumdan se stej-
nym zaujetim i v daleko nevinnéjiich aituacich, Ta je
ogtatné pfipad obou dlouhych, pfelofenych eseji, Ne-
moe fako metafora (Illness as Metaphor, 1978) a AIDS
a jeho metafory (AIDS and Tts Metaphors, 1988), jei
byly v roce 1991 uvefeinény v jednom svazku.

Popudem k napsdni prvnitho z ezeji bylo mimo jiné
téE onemoenéni Sontagové. Roku 1975 byla hospitali-
zovéna 8 rakovinou prsu a tspéiné operovina. Kul-
turni zatifenf pojmu rakovina ji viak nadédle prondsle-
dovalo a autorka se 5 onou tihou potfebovala vyrovnat
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jak u sebe, tak obecnéji. Svou zhufenost méla ug i se
snahou o obrazné uchopeni tuberkuldézy, jiZ roku 1938
v Ciné podlehl jeji otec. Velmi realisticky pohled na
nemoci vietné téch, jef lidé vnimaji jako fatdlni, pova-
fuje Sontagovd za prvni podminku nadéje na piediti,
nadéje na fivel. NAm mohou znft autorfiny ndzory
nezvylkle raciondlng, anad a tvrdé a bezohlednéd, ale
privié v tom je zhejimé ndad omyl, viplivajicl nejen = tra-
dignich kulturnich rozdilt mezi Amerikou & Evropou,
a zvldsté tou nasi, ale i z pfirozenédho sklonu psycholo-
gizovat stavy nemocnych i samotné nemoct.

Esej 0 AIDS byl pokusgem oddémonizovat a vyavobo-
dit ze sité dramatickyeh metafor tento fenomén doby
a #vyEit Banci pro léébu i miru schopnosti a schoty jed-
notlived i spoleénosti 3 nebezpeénym virem &t. Prvni
realkel Sontagové na AIDS a pevehézu 8 nim spojenou
byla povidka  Tak ted Eijeme®, kterou napsala docela
spontdnné poté, co se dozvédéla, fe se nemoe objevila
u jednoho z pfatel. Je to jeden £ jejich nejpresvadéi-
véj&ich texth a byl jisté po zdsluze zafazen do vyboru
nejlepéich americkych povidek osmdesdtych let; v fe-
tézei zddnlivé nevyznamn¥ch informaci a sdilenyeh
a sdélovanych dojmi élent komunity kolem nemoc-
ného autorka mistrné evokuje situact zndmou jako
onemocnénl a jeil vené 1 psychologické ndsledky.
Stejné jake v pozd&jfim eseji AIDS a jeho metafory
chee sdiélit své pfesvéddéent, fo nemoce je faktem Zivota,
a ne smrii. A & i proto je neoby€ejné duleité, co exis-
tuje tady a ted, a to zejména pro flovéka, ktery one-
moenél. JJe lep#i si myslet, Ze Zijeme v posledni etapd
lideskych déjin tvrdi Susan Sontagovd, Jkdyby jen
proto, #e nds to nuti dasledndji se ptat, co se viastné
déje, a vénovat vétEi pozornost kafde drobnosti” Lidé
& takto naladénym védomim se neskryvajl pfed Zivo-
tem v metafordch,

Josef Jarab
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