Pecujici moc
1/ DuSevni zdravi, vychova, a inzenyfi dusi

[ popisek kursu Evaluace ve vzdélavani na PedF UK ]

Cilem pfedmétu je pochopit evaluaci jako prostredek dosahovani kvality ve vzdélavani. Pozornost bude orientovana na teorie
kvality a efektivity a postupy jejich operacionalizace prostrednictvim kritérii, indikatoru a evaluacnich nastroji. Z hlediska
urovni se obsah pfedmétu zaméfi na hodnoceni vzdélavaciho systému a evaluaci a autoevaluaci Skoly. O hodnoceni prace ucitelt a
Zaka bude pojednano jen okrajové s odkazem na pfedméty, které se témto tématum vénuji specificky (napf. Profesni rozvoj uciteld,
Skolni hodnoceni). Studenti se naué&i vybirat vhodné evaluaéni néstroje pro hodnoceni $koly, pfipadné se nékteré jednoduché naudi
vytvaret, zpracovavat a vyhodnocovat jejich vysledky.

[ popisek kursu Aktualni otazky pedagogiky na PedF UK ]

Anotace kurzu Podpora déti s prekazkami v uéeni

pfedmét kombinuje a)Fizenou praxi studentll zamérenou na individualni podporu déti s pfekazkami v uceni (déti ze sociokulturné
znevyhodnéného prostiedi, déti-cizincd, déti s poruchami u€eni a chovani apod.) pod supervizi odbornice na specialni pedagogiku v
prostfedi moodle b) e-learningovou podporu studentl umoznujici jim analyzovat, reflektovat a hodnotit praktické zkuSenosti z fizené
praxe student popsané v bodé a) a Cinit tak efektivni rozhodnuti pfi dalSi praci s témito détmi a prohlubovat své profesni
kompetence v této oblasti. [...]

Anotace kurzu Nadany zak

Pfedmét pfipravuje budouci ucitele na praci s nadanymi zaky [v] inklusivni tfidé primarni Skoly. Dale rozviji obecné didaktické
kompetence studentt individualizovat a diferencovat vyuku tak, aby dokazali vytvaret bezpecné, motivujici a podptirné prostredi pro
uCeni také téchto zakd, a umoznili jim tak maximalné vyuzit svlj potencial. [...]

Cilem kurzu Podpora Zaku s prekazkami v uceni je rozvoj profesnich kompetenci v oblasti diagnostikovani, rozvijeni a
prubézné evaluace vzdélavacich potreb Zakii.
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Cilem kurzu Nadany Zak je rozvoj kompetnci diagnostikovat nadané Zaky v heterogenni tfidé, diferenciovat a
individualizovat vyuku tak, aby podporovala rozvoj jejich potencialu a reagovala na jejich specifické vzdélavaci potreby.



2/ z priruéky MSMT “jak mluvit s d&tmi o koronaviru” (https://www.msmt.cz/file/52666_1_1/)

Védci a lekafi

(hodilo by se zamyslet, pro¢ pro “pouZiti” pFirucky “vydalo” MSMT dalsi pfirucku -- pojima ji samu jako nastroj, ktery se musime naugit ovladat?)

nize: z prirucky ELO_LO_dLCEALD_DLD.LQh_hn.u_Qh_a_J_e,LLQh_LO_dJD.y -- neporovnatelnost duSevniho a télesného IéCeni, magie slova (Ié€eni pojmenovanim)
3/ fikanky pro déti (vybér z -pro-deti- )

5 | OSETRENI x"f

* Ofetfete jeho emoce - pomozte mu s jejich
pojmenovanim (tfeba tak, Ze je pojmenujete u sebe).


https://www.msmt.cz/file/52613_1_1/
https://www.mvcr.cz/soubor/profesionalove-v-prvnich-liniich-pdf.aspx
https://psych.fss.muni.cz/media/3219781/rikanky-pro-deti-210320.pdf
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Prace s vyjimkou, otazka normy

Otazka normalniho (modelového) pfijemce vzdélani:

na zakladé prace s vyjimkami v Uryvcich

Sireji v rétorice inkluse a individuality, tolerance, liberalismu -- ma byt cilovym zakem jakykoli zak? A pomoci jakych nastroju se pole rozSifuje na zaky,
které v ném dosud zahrnuti nebyli (nadani, pfipadné ti s pfekazkami v uceni)

RozliSuje se néjak normalita a poslusnost (pfizpisobivost)?

(opét rozdéleni na rozkazovani a vychovavani)

Jazyk inZenyrstvi, nastrojl, burzovnich makléfl -- operacionalizace, evaluace
détskeé jako dusevni (dité jako duSevné nemocny + choulostivy -> nesamostatny) (obr. 2a) X instrumentalni racionalita, rétorika zdroji, nastroj, (poruch)
Nemélo by détské, hravé, zivé, duSevni byt prave to, co je stroji a nastroji nejméné uchopitelné?
Tedy: Spolupracuji zde tyto dva prvky (détské, inzenyrské), nebo soupefi? Podporuji instrumenty, operacionalizace a kompetence déti a dusi, Ci
ukazuji svou moc, snazi se kolonizovat i vyjime¢né a dosud vyjimané oblasti?
Vychovavame inzenyrsky, chceme také vychovat inzenyry? (obr. 2b) maji si déti (ve zdravi) vytvaret sadu nastroji, aby zvladly/prekonaly
sebe-nezdravé?

dité jako nemoc, pfenasec (protoZe neopatrné, nevédouci -- musime ho drzet v mezich + naugit rozeznavat nepfitele)

universalita skrze individualitu? (obecnéa schopnost individualisovat a diferencovat) X pfechod na dividualni, modulujici vizte Postskriptum) formy
vzdélavani (prabézné hodnotici aplikace kontrolujici, Ze zak dava pozor), nivelisace skrz zaménitelnost (online identit, obli¢eji ve videohovoru), prefabrikovanost
(vzdélavaci aplikace)
PFibuzné: néktefi si koronovou videovyuku pochvaluji -- nakolik je to pro to, Ze dosahuje (problematickych) cild tradi¢ni instituce hladceji? (jakasi diskrétni
modulace)

naru8uje hierarchicky model a ¢ini vSechny ztcastnéné strany rovnopravnéjsi. Ve tfidé muzete pfisnym pohledem, znamkou, poznamkou ¢&i jinym lehce

represivnim nastrojem zaridit, aby Zaci poslouchali a délali i to, co je ve skutecnosti nezajima. V on-line prostredi je to krajné obtizné.

Pripadné Videovyuka, Generace Z -- influencefi a edutainment (+ pro prolinani se kolnim prostfedi tfeba postava ugitelky youtuberstvi ve filmu Nebat se niceho
od Jakuba Jiraska, viceméné nicméné staci popularni karikatura)






Nahrazovani rodiny, problém vychovy

Obr. 2¢ ukazuje, jakou ma kdo autonomii a odpovédnost -- z déti jsou neautonomni vykonavatelé/poslusni poddani, z rodi¢t poslové, ktefi doruéuji (a sami
vykonavaiji) rozkazy politikd a odbornikl (byt alespori pouZity jazyk -- doporuéeni, sledovani vyvoje -- jim pfiznava jistou autonomii), ktefi representuji moc, ktera
pak ve vychoveé supluje rod¢e. Zaroven rodi¢lim rozkazuje (Ci je také vychovava?) Jak se li§i vychova pfima a zprostfedkovana? Jak vychova od rozkazovani?
(jako pfiklad pokust o skute¢né nahrazeni rodi¢l necht poslouzi vychovné basnicky v bodé 3/)

Pripadné k rozvijeni pro zabavu: Jak v tomto kontextu interpretovat lapalie homeoffice matek a otcu, kdyZz jim moc najednou déti vrati? Vizte basnicky “Nech
maminku odpod&inout”, “Autodraha”, a napf. (koronavirovym a mamé&ovskym humorem nabity) étenaftv blog. (Na okracovani.) Par vybranych zapisku:

14.3.: Ackoli je sobota, davam si predsevzeti dohnat domaci zadani zanedbana ¢&i nedokoncena v tydnu, a tak se hned po ranu vrham na kontrolu seSitl. Z
déjepisu dostali napsat pét vét o 2. svétoveé valce. Syn ma k mému uzasu (sama bych si nebyla jista, jak shrnout 2. svétovou valku do péti vét) popsanou celou
stranku! V roce 1933 byl Adolf Hitler zvolen fimskym kancelafem.... V roce 1939 vznikl protentokrat ¢echy a morava...Macisté zfidili koncertacni tabory...
Nasledoval pokus o jejich soupis, ktery nemohu publikovat, aniz bych vzbudila nevoli Ceského svazu bojovniki za svobodu. ,,Vojto, z ¢ehos to, prosim té,
opisoval?“ ,Zavolal jsem dédovi, aby mi s tim ukolem pomohl. Bylo ho bibé sly3et, protoZe byl zrovna venku a foukal tam vitr.“

1.4.: Jiz v pfedsini nejmladsi syn avizuje, Ze se ucil zemépis. Jediné, co pry nevédél, je, o kolik je Amazonka del$i nez Nil. Po celodenni medialni masazi na téma
Italie nemam myslenky ani na africky, natoZ na jihoamericky veletok. Sahnu po mobilu, avSak vzapéti si uvédomim, Ze manzel vypnul z vychovnych duvodd Wifi, a
tak se snazim v hlavné sesumirovat to, co v praci nazyvame kvalifikovanym odhadem. Tedy vyplivnout hodnotu zcela bez podkladd. Syn jiz déle nevydrzi a odpovi
si sam: ,Prece o pét pismen, mami.”

9.4.: V. manzelovi jsem se hofce zklamala. UCitel vratil ukol z matematiky pro 4. roénik jako ¢astecné chybny. Viyplisnim manzela aspori po telefonu. Dospivam k
jinému, le¢ téz chybnému vysledku. Testuju, jak si se zapeklitym prikladem poradi starsi déti. Metodu profesora Hejného neoviladaji. Rozesilam priklad nékolika
kolegum a rodinnym pfrislusnikim. Jen malokteré vysledky se shoduji. Po veclefi a sklence vina ukonéim tichou domacnost, protoZe pfichazim na genialni
mySlenku zavolat kamaradce, ktera Hejného matematiku vyucuje. Mluvime témér tfi hodiny a obé usrkavame vino. Probereme déti, zvifata, praci, politiku a chlapy
(v tomto poradi) a shodneme se, Ze jde o nesmysiné zadani. Jesté v noci pidu uciteli, Ze 3 z 5 inZenyrt do§li k vysledku 5200.

9.4.: Vzdavam to. Pro¢ jsem hned v bfeznu ne$la na oSetfovak? Bije se ve mné hrdost, Ze to pfece zvladnu, s bezmoci a vztekem na kolegy, ktefi zustali doma.
1.6.: Na détsky den déti strasim pisemkami, které je jisté po navratu do Skoly Cekaji, ale posléze se dozvidam z facebookové diskuze, Ze téch 10 dni ve $kole
slouzi pouze k odevzdani ucebnic, vyklizeni trid a pfedani vysvédcéeni.

2. 6.: Jiz potreti se méni misto krouzku anglické konverzace. Podezfivam organizatory, Ze je to z duvodu, aby nemuseli misto dezinfikovat.

Hodinu pred konanim zacéne prSet, takZe se narychlo méni poctvrté.

4. 6.: Tridni schiizky poprvé v Zivoté on-line. Nebudu muset tentokrat prebihat ze tridy do tfidy, pouze zapnu tfi obrazovky najednou.

5. 6.: V MHD je uz zase tésno, takZe vyslechnu z ciziho hovoru, Ze oSetfovné ve vysi 80 % platu je viastné vy3si, nez norméalni pfijem, protoZe se jako sociélni
davka nedani. Z hlavy nedokazu propocitat, o kolik jsem se pracovni aktivitou pfipravila penéz. Blby ten, kdo mé déti. BIb&jsi ten, kdo s nimi nezdstal leto$ni jaro
doma.


http://blog.aktualne.cz/blogy/tenaruv-blog.php?itemid=36830
http://blog.aktualne.cz/blogy/tenaruv-blog.php?itemid=37063

Totéz v navaznosti na Foglara

Na seminafi o skautingu jsme provadéli jakousi psychopatologii Jaroslava Foglara a skautského hnuti jako volnocasové-vychovného uskupeni a sledovali kofeny
téchto uz v tradici od jezuitského pastyfe a jeho stada, protestantské logofilni racionality a pojeti vychovy/vzdélanosti.
Zameéfovali jsme se u n&j zhruba na aspekty parasitni, kukackovske, pfipadné upirské.
Radoby provokativné by se dalo fict, Ze jejich projevy najdeme téméf bez vyjimky i ve Skolnim/akademickém prostredi --

nahrazovani rodiny (pfetékani do mimoskolniho ¢asu; mati¢ka tfidni, ktera se o nas stara, nakolik jde o byrokracii; Skolni vylety),

vécné mladi pedagogl/akademikd,

kult prace a konflikt s dobrovolnosti (frase skola hrou, etymologicka glosa se schola),

¢innost banalini x stézejnim/predulezitym (hry u skautd, formalni cvi€eni, které ma ale byt zakladem Zivota, ve $kole, pfipadné hnéteni akademického
korpusu, které zaroven posouva hranice lidského poznani, na université),

tresty a motivace: formalni (znamka, bobfik), socialni (hanba), vylouceni (za neaktivitu),

posedlost psanym a zapisovanim (taborovy denik x tfidni kniha, Zak jako Zakovska knizka),

problém identity, subkulturni aspekty (skautem i gymnazistou/fildakem je Elovék cely Zivot, resp. i mimo Skolu; zapadnuti do party/tfidy),

zcizovani znamého (pfezdivky u skautd; tituly a formalni vyjadfovani; akademicky Zargon, pfipadné odborné pojmoslovi ve vzdélavani),

pomoc svétu seberozvojem, metafysické monstrum a nerozhodnutost (Skola pro zivot x pro Skolu x jako doplnék zivota) kolem banality (kotlikafeni tam,

¢teni, psani a pocitani onde).
Nakolik by tohle ukazovalo na foglarovské patologie (puritanstvi, fixace na matku, posedlost kontrolou, logofilie) i u vzdélavajicich (pedagogt, akademikt), a
nakolik to naopak ocistuje i Foglara -- Slo by o nevyhnutelny (resp. kdesi zakofenény) problém vychovnych organisaci a organisované vychovy? Které neduhy
pfipsat jednotliveiim (staci nam pojmout je jako karikatury-- pedagog-Skolomet, pedagog-novacek, pedagog-revolucionar), které (karikatufe) systému?

Nakonec -- kam v dé&leni na mocné a ovladané, na dospélé a déti, na odborniky a laiky, postavit studenta VS?

Poslouzi napf. debata ve sborniku Idea Univerzity (ed. Jirsa) -- pruské $kolstvi jako pribézny trénink budoucich akademikd x Learsovo volani po tom,
aby se universita oteviela vefejnosti (v zajmu zachovani ducha svobodnych uméni a v oposici k manazerské kultufe!) a pojimala studenty jako laické publikum,
soucast vefejnosti.


https://www.advojka.cz/archiv/2013/20/nikdy-nezestarnout

