EVROPSKA UNIE
Evropské strukturalni a investi¢ni fondy

Operacni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

Dopliujici material k prednaskam z Teologie Nového zakona

Skutky apostoli jako relevantni zdroj historickych informaci o apostolu Pavlovi?
Apostol Pavel a Lukdsova teologicka stylizace — déjiny badani, ,,rany katolicismus*

1. Uvod k prednasce a jeji cil:

Skutky apostoll poskytuji fadu informaci o apostolu Pavlovi. Je v nich ,,hlavnim apostolem” a v dobg,
kdy byly psany (snad v 80. letech), byl jiz uzndvanym Sifitelem kfestanstvi mezi pohany, jenz byl
podporovan kifestanskym sborem v Antiochii. Pisatel Skutkd apostold musel volit mezi riznym typem
informaci, které byly o Pavlovi zndmy, existovali jeho odpdrci i stoupenci a role Jeruzaléma (po |.
valce Zidovské) byla v LukdaSové dobé jina, neZ v Case apostola Pavla. Lukas zndazoriuje Pavlovy
odplrce v Jeruzalémé, ale zaroven prezentuje Pavla jako Zida, ktery se svého judaismu nikdy nevzdal.
Jako autor znal nékteré Pavlovy listy a musel mit dalsi zdroj informaci, ktery ndm neni dnes zndm.
Jeho spis Skutky apostoll osciluje mezi historiografii a biografii, kde jsou biografické prvky
soustfedény zejména na apostola Pavla. Jeho stylizaci mohla ovlivnit i situace, kdy se evangelium Sifi
do svéta rimské fisSe, pfitomnosti stoické filosofie, ale také zména eschatologické perspektivy, jakoZ i
rast kfestanstva ve vyssi spolecenské vrstvé. Lukas tedy voli Zanr, styl a étos, které jsou takovému
typu ctenare blizké. Cilem prednasky je poskytnout nejen relevantni informace a prehled déjin
badani, ale pripravit ¢tenarfe na nasledujici pfednasku vénovanou pohledu na apostola Pavla ve
Skutcich apostoll optikou socialni a kulturni paméti.

2. Doporucené online prednasky k tématu:
https://www.youtube.com/watch?v=lvgCQG BgEM
https://www.youtube.com/watch?v=F vu5RNTeQs

3. Doporucena literatura k tématu:
* Jerome Murphy-0’Connor, Paul: His Story (Oxford University Press, Oxford 2004)

Text prednasky
1. Pocatky kfestanstvi a osobnosti apostoll — kritické tazani po relevanci Skutkt apostolt

Studii, jez ke Skutkim apostoll stdle vznikaji, béhem let nijak neubyva. Pribyvaji jak rozsahlé
monografie, tak dil¢i stati v renomovanych Zurnalech a kolektivnich monografiich, jez fesi aspekty
této knihy z nejriznéjsich perspektiv a stanoviska se lisi badatel od badatele. Kritické badani zacina jiz
na pocatku 18. stoleti a pokracuje do dnesnich dna.

Pred témér 300 lety predpokladal Christoph August Heumann (1681-1764), ze Lukasiv dvojspis
Lukds-Skutky byl pséan jako ,apologie kiestanského nabozenstvi“ a mél byt prezentovan fimskému


https://www.youtube.com/watch?v=IvgCQG_BqEM
https://www.youtube.com/watch?v=F_vu5RNTeQs

magistratnimu Grednikovi jménem Theofilus,' co? je na svou dobu (pied J. P. Gablerem) kritické
stanovisko, jez poskytuje nasledovnikidm kli¢ ke cteni LukaSova dila. C. A. Heumann také tvrdil, Ze
Lukas nechce pouze zaznamenat uddlosti spjaté s JeZiSem a ndsledné s ranou cirkvi, ale prezentuje
vyznam téchto udalosti v kontextu své doby — Rimské ie a helenistické kultury — tak, aby kfestanstvi
mohlo byt soucasniky nahlizeno profimskym pohledem. V tomto kontextu ma ¢tenar promyslet vztah
Boha ke svétu, zc¢ehoz mu vyplyne, Ze Lukds neni ,jen” historik, ale také teolog, ktery reSi
v souvislosti s historii otazky apologetické, eschatologické, ale zaroven otazky socialni a na pozadi
pribéhd i politické.” Z dal$ich badatel& doby pocatkd moderniho kritického badani stoji za zminku
predeviim jiz nékolikrdt zmifiovany nestor Tiibingenské $koly Ferdinand C. Baur,’ ktery déval do
vzajemného vztahu Pavlovy listy a Skutky apostold. Jiz v roce 1845 o svych komparacich a korelacich
hovotil jako o ,paulinismu”, ktery stal v opozici k Zidovskému krestanstvi a byl dikazem, ¢i pfimo
historickou manifestaci toho, jakou roli sehral apostol Pavel pfi vzniku kfestanstvi. Otazku, zda je
Pavel ve Skutcich apostold ,redlnym Pavlem*, si Baur poloZil v roce 1831, kdyz fesil charakter cirkve
v Korintu a tazal se po povaze jednotlivych stran v tomto kiestanském uskupeni. Dosel k zavéru, ze
v apostolské cirkvi byly dvé silné protikladné strany, kdy jedna byla reprezentovana Pavlem a stavéla
na evangeliu oprosténém od zdkona. Druha pak byla reprezentovand Petrem a zachovavala uzké
pouto mezi evangeliem a zidovskym zakonem. Toto ¢lenéni bylo zdlivodfiovano listem do Galacie a
struéné popsanym sporem mezi Pavlem a Petrem (Ga 2,11-14)." Vét$ina novozakonnich pisemnosti
vSak jiz podle Baura reprezentuje stav, kdy byla tato polarita prekondna a modifikovdna do uplné
,syntézy” (diky Hegelovu vseobecnému vlivu), coZ se déje zvlasté ve Skutcich apostol(, kde jsou Petr
a Pavel hlavnimi protagonisty, ale jiz ve vzajemném souladu. Petr je pak zndzornén méné legalisticky
nez zido-kfestané v Jeruzalémé a Baur predpoklada, Zze autor Skutkd retusoval historické portréty
apostolll za Ucelem svého vnimani rozdéleni tehdejsi cirkve a rovnéz aby vSe harmonizoval. Baur si
vsimal také napéti mezi ,kfestanskymi Hebreji”“ a ,helénisty v Jeruzalémé“, coz pokladal za dobre
zd@ivodintelné a odpovidajici historické realité.”> Universalni historickd duleZitost, jaké kiestanstvi
dosahlo, byla dle Baura zasluhou apostola Pavla, coz je nezpochybnitelny fakt, at byl Pavel s ostatnimi
apostoly v souladu ¢i stal se svym pojetim misie nebo uceni viéi nim v opozici.® Samotné Skutky
apostold pak vnimal Baur jako praci psanou ,paulinisty” (nikoliv pfimo Lukasem) za ucelem obrany

! pfevzato od GASQUE, W. A History of the Criticism of the Acts of the Apostles. Tiibingen: Mohr-Siebeck, 1975,
s. 21-22. PGvodné: HEUMANN, C. A. Dissertatio de Theophilo, cui Lucas historiam sacram inscripsit. Bibliotheca
Historico-Theologica, Class. V. (1721), s. 483-505.

2 WALASKAY, Paul W. ‘And so we came to Rome: The Political Perspective of St Luke. Cambridge: Cambridge
University Press, 2005, s. 1.

3 BAUR, Ferdinand Ch. Paul, the Apostle of Jesus Christ. His life and work, his epistles, and his doctrine. A
contribution to a critical history of primitive Christianity. Peabody: Hendrickson Publishers, 2003. Originally
published - London: William and Norgate, 1873 (pGvodné dvousvazkobé dilo vydané zvlast — 1873, 1876). Prace
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Pavlovy misie k pohantim.” Paulinismus byl povaZovan za silné hnuti v raném kiestanstvi a Baurdv
koncept se Siroce uchytil. Informace pro koncept paulinismu byly pfebirany jak z Pavlovych listQ, tak
ze Skutkl apostold, které byly brany jako dilo, jeZz obsahuje Pavlovo dédictvi. Skutky apostoll tedy
slouzily jako dikazni materidl pro dolozZeni historického Pavla, stejné jako pro ndasledné pavlovské
kfestanstvi. Ani fada kritickych badatel( se nebranila myslence, Zze autor Skutkd apostold mohl byt
preci jen spoleénikem apostola na jeho cestach (napf. uzivani ,my“ ve druhé c¢asti Skutkl) ¢i byl
s Pavlovou teologii tzce spojen (P. Vielhauer)® a portrét Pavla ve Skutcich apo$tolt ma tedy pfimy
vztah k Pavlovi a historickou oporu. Navzdory tomu védomi, Ze autor Skutkd apostol( retusoval (at
védomé ¢i podvédomé) historické portréty apostol( za Gcelem napasovat je na poméry rozdélené
cirkve jeho dni, prevladalo jiz od dob F. C. Baura.’ Na jinou dimenzi apologetické prace se zaméfili
také dal¥i predstavitelé tibingenské $koly Karl Schrader a Matthias Schneckenburger (1804-1848).%°
Domnivali se, Ze Skutky apostold mély za cil potlacit strach cirkve z pronikani do sekularniho svéta.
Méstsky, politicky a socidlné odlisny svét fimského impéria byl daleko od provincidlniho Zivota
Palestiny a ménil ,sektarskou” expansivni strategii apostold na neZidovskou a pfizplsobenou
prosfedi. Tato strategie vzbuzovala u fimskych Ufednik(i otazky po legitimité kfestanstvi v ramci
judaismu, a to zvlasté ve vztahu k judaizujicimu kifestanskému kridlu, které se judaismu nehodlalo
vzdat a nemélo pro to ani Zadny dlvod. K. Schrader dosel k zavéru, Ze prekvapujici zakonceni Skutk
mélo za cil maximalizovat dojem z kfestanstvi jako nevinného nabozZenstvi a Pavel neumfe z
rozhodnuti cisafe Nerona, ale v zavéru spisu ma volnou vazbu (neni nebezpecny) a kazie. M.
Schneckenburger zase zduraznuje Lukasiv cil ukazat Pavla jako politicky bezihonného a vyzdvihnout
jeho lidské i apostolské chovani ke kiestanim ze Zid( v Rimé, jejichi kiestanstvi je zcela legitimni.
Pavel neni lidsky &i politicky nebezpe&ny nikomu, co? se tykd jak kiestand v Rimé, tak Zidd. Lukasav
popis povazoval Schneckenburger za historicky spolehlivy.'* Ke stejnym zavértm jako F. C. Baur a K.
Schneckenburger dosel rovnéZz Edward G. Zeller (1814-1908), ktery potvrzuje apologeticky zamér
prace a v§ima si, Ze apologeticky i ,irenicky” materidl stoji vedle sebe. LukaSova prace brani Paviovu
¢innost mezi pohany zmirnénim jeho slov i skutk, co? &ini stejnou mérou u kiestand ze Zidd, ¢imz
harmonizuje Zidovské (&i judaizijici) kfestany a ,paulinisty” Lukasovych dni. Skutky jsou tak ,,smiréim
spisem” prijatelnym pro obé strany a je mozné vidét jejich zdmér presvédcit fimské aredniky vnimat
kfestany jako bezihonné, coz Pavel sam reprezentuje a vysvétluje v fadé epizod a rozprav fimskym
autoritam.*? Skotsky archeolog i novozékonik William M. Ramsay (1851-1939), vzdélany v Tiibingen,
se vénoval historické geografii Malé Asie a opatfil presvédcivé dlikazy o tom, Ze zaznam
popisovanych udalosti a mist ve Skutcich apostolli nespada do druhého stoleti, kam Lukase-Skutky
umistila Tibingenskd Skola pod Baurovym vedenim, ale Ze popisovand situace odpovidd poloviné
prvniho stoleti po Kristu."> Ramsay zaroveri predpokladal, e LukaSovi jde ve Skutcich apostoldl o
legalni obranu Pavla, jez je spjata s dalsim osudem kfestanstvi, které ma déle Zit jako legélné
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vytvofené nabozZenstvi. Bylo nutné poukdzat na pfriklad, ktery by pojistil jeho dal$i pokracovani, coz
Lukas prezentoval na osobnosti apostola Pavla, o némz spekuloval, Ze byl z fimského vézeni ve
Skutcich 28 propustén.™® Lukasdv dvojspis tedy vnima jako apologeticky, ale zaroveri patfi¢né
historicky. Ramsayovu argumentaci o zasazeni Skutkd apostolli do prvniho stoleti podpofil také Adolf
von Harnack (1851-1930), ktery datoval (v nékolika svych esejich ¢i kratkych monografiich) Lukase-
Skutky do prvniho stoleti, nejprve do osmdesatych let, pak co nejranéji — do roku 64 —, a pokusil se
vytvofit analyzu pramen(, ze kterych jsou Skutky apostolli komponovany.” Blizko Ramsayovym
stanoviskiim je také Johannes Weiss (1863-1914), ktery zastaval nazor, Ze hlavnim ucelem Skutkd
apostoll bylo predstavit kiestanstvi tak, aby obstalo pfed fimskou vladou, coz je patrné jiz v prvnim
Luka$ové svazku — v evangeliu.’® Ze strany judaismu muselo kiestanstvi ¢elit ndmitkam, Ze kiestané
jsou odpadlici od judaismu, a ze strany statu hrozilo nebezpeci, Ze nové nabozZenstvi je nebezpecné a
neziska staus religio licita. Lukas na tyto namitky odpovida tim, Ze se kfestanstvi zrodilo v judaismu,
ale bylo vytlaéeno ven do fimského svéta. Dokdzalo si vSak odnést vize starozakonnich prorok( a
pretavit je do predstavy svétové rozsifené univerzalni misie. Z tohoto hlediska je kfestanstvi vérné
judaismu, ktery si zaslouZi imperialni ochranu. Kfestané jsou loajalni ob&ané impéria, stejné jako Zidé,
coz je patrné na apostolu Pavlovi, ktery byl akceptovan fimskymi aredniky (Sk 25,18-21; 27,43; 28,30-
31) a stejné tak ma byt i kiestanstvi pfijato jako religio licita.'” Vletech 1921 a 1923 vydal své
tfisvazkové dilo Ursprung und Anféinge des Christentums némecky historik starovéku Eduard Meyer,
ktery velmi ocenoval Lukdsovo historické zpracovani popisovanych udalosti a v prvnim svazku svého
dila fadi Lukase mezi velké historiky jakymi byli Polybius &i Livius.™ Pfelomovym dilem, které otevielo
novou éru pohledu na Skutky apostolll a je dodnes citovano, je prace Martina Dibelia (1883-1947),
prakopnika Skoly déjin formy, ktery zpracoval ke Skutkim apostolll sérii esejli a pfednasek, jez byly
vydany aZ po jeho smrti H. Greevenem v roce 1951." Dibelius se zaméfil pfedeviim na analyzu stylu a
byl ochoten pfijmout tradici, Ze autorem Skutk( apostold mohl byt Pavliv spolecnik Lukas. Skutky
datoval do devadesatych let prvniho stoleti a historicita Lukasovych popist nebyla v centru jeho
pozornosti, nebot ho zajimala predevsim stylistika a rétorické kvality feci ¢i popisG. Oproti starsi
generaci badatelll se vymezil tim, Ze uprel pozornost na samotné popisy udalosti, tedy stranku
literarné-rétorickou (stylistickou) a na komparaci s dobovymi autory, zatimco badatele predchozi
generace zajimal naopak toliko historicky rozmér udalosti - fakticita.”® Dibelius doceriuje Luka$ovo
liceni udalosti ve Sk 27 a shledava zde presnost popisu z hlediska namotnich informaci. Nepfisuzuje
to vsak paméti ocitych svédk(, ale autorové zavislosti na dobovych literarnich popisech a modelech.
Epizody, ve kterych Pavel hraje svou roli, pfesné zapadaji do cestovnich a namornich dobovych
vypravéni. O fecech ve Skutcich apostoll se domnival, Ze je slozil Lukas a v odliSném stylu, pricemz
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jako pramen mohl mit nékteré obecné informace o Pavlovi, ale mohl byt pfipadné i oitym svédkem
pfi urditych prilezitostech.”® Rizikem Dibeliovy metodiky je skute¢nost, 7e historickou kritiku
nahrazuje ¢i vytlacuje kritika literarné-stylisticka. Zatimco Dibelius vidi v ,,my“ pasaZich Skutkd
apostoll dakaz pro nezavisly, starsi, literarni itineraf, z néhoz autor vychazel, vrcholny predstavitel
Tubingenské skoly Ernst Haenchen (1894-1975) vnima pasaze v 1. osobé plurdlu jako stylisticky
popisovanych udélostech.”” Haenchen si viima technik, jakymi Luka$ li¢i scény, kompozic fedi,
zjednoduseni béhu udalosti, aby vie vtésnal do své vlastni teologické perspektivy. Dale poukazuje na
skute¢nost, e krestanstvi bylo v Rimé u? pred Pavlem a Luka$ tyto informace potlacil.”® Dal$im
vyznamnym komentafem ke Skutkim apostolll je dilo Hanse Conzelmanna (1915-1989), ktery se
projevuje jako velmi skepticky myslitel a povazuje Pavlovu a Barnabasovu misijni cestu na Kypr a do
mést Jizni Galacie za prostfedek autorovy invence, pficemz stejné tak vnima Pavlovu cestu po mofi,
ztroskotani a udalosti na ostrové Malta (Sk 27 a 28).* Velmi kriticky se k dilu E. Haenchena a M.
Dibelia postavil Arnold Ehrhardt (1903-1965), ktery se zastaval LukdSova uméni historika, jeho uzité
techniky, kterd je technikou historické biografie, a Lukas je v jeho ocich jak historik, tak teolog.
Ehrhardt navazuje na dilo E. Meyera a Lukdse vnima jako prvniho velkého krestanského historika,
jehoZ je moZné radit po bok Polybia nebo Eusebia z Cesareje. Lukas zamysli pribliZit Zivoty Petra a
Pavla jako dvou vlidcl a principidlnich charakterd. Ehrhardt pfipousti, Ze Lukas vynechal mnohé véci,
ale proto, Ze neslouZi jeho ucellim. Lukasovo ,my“ v pasazich Skutkd pak vnima jako skupinu lidi
zahrnujicich pisatele a nebrani se tomu, ze Luka$ mohl byt o¢itym svédkem nékterych udalosti.”®
Pozoruhodny komentar ke knize Skutkd aposStolli napsal Henry J. Cadbury (1883-1974), ktery zkouma
kulturni kontexty - Fecky, Fimsky, Zidovsky a kfestansky, a to kazdy zvlast a ze vSech dostupnych
zdroj, aby osvétlil Lukasdv narativ. Dochazi k zavéru, Ze Lukas$ interpretuje pfirozené udalosti
nadptirozené a na Pavlovy feci nahliZi tak, Ze v této podobé nebyly nikdy proneseny. Odpovidaji spise
projevim hercl v dobé antiky, ale Lukas bezesporu védél Iépe nez my dnes, co by bylo za takovych
okolnosti presvéd¢ivé a v této podobé fedi, postavy a udalosti prezentuje.?® Cadbury si také viima, ze
v obou Lukasovych spisech prevldada Bohem uréena sekvence historickych udalosti, ktera se vyjevuje
skrze konani JeziSe a skrze jeho osud, jakoz i skrze jeho Zaky a cirkev. Je to koncept Heilsgeschichte,
ktery je interpreta¢né blizky i O. Cullmannovi a poukazuje na skutec¢nost, Zze Bih pracuje ve svété
skrze své sluzebniky a jejich aktivity jsou potvrzenim starozdkonnich proroctvi. Zaroven je to divod
vidét krestanstvi v dosahu & ndvaznosti na judaismus a jeho myslenkové vzorce i dédictvi.?’

Lukasovy historicity se naopak zastavaji A. N. Sherwin-White z pozice historika a Lord Hewart —
prezident Classical Association. Sherwin-White konstatuje, Ze Skutky apostold jsou neméné
propagandisticky narativ nez evangelia, stejné nachylny k prekrouceni, ale pokouset se odmitnout
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27 CADBURY, Henry J. The Making of Luke-Acts. London: SPCK, 1927; repr. 1968, s. 302-304.



jeho historicitu, a to dokonce v fadé detaild, by bylo absurdni.’® Hewart zase docefiuje Pax Romana,
jehoZ obraz Skutky apostolU nabizeji a tento obraz spolecnosti s dobrymi cestami, fungujici policii,
svobodou od piratd a bandit, kde funguje pravo a znaéna mira tolerance, je ukazan na pfikladu Zida,
ktery psal fecky, byl fimskym obanem a jeho piibéh je zaznamenan ve Skutcich apostold.”
Komentar napsany lanem Howardem Marshallem (1934-2015) z roku 1980 se pokousi predstavit
Lukase spiSe jako kfestanského pisatele nez historika a poukazuje na skutec¢nost, ze Lukas nemél za
cil soustfedit se Cisté na historickou prezentaci kfestanskych pocéatkd, ale jde mu o spolehlivé
obezndmeni Theofila s evangeliem a jeho Sifenim. NeSlo mu primdrné o ,historii spaseni”, ale o
spaseni samo. Lukas také neni predstavitel raného katolicismu a nechce se zapsat do déjin jako
historik nebo teolog, ale jako nésledovnik poselstvi, které Pavel 3§ifil.*° Marshall, jedna
z nejuznavanéjsich osobnosti moderni novozakonni scény a nesporna autorita v oblasti lukasovského
badani, se také vymezoval vici skepticismu némeckych komentar(, zvlasté Haenchenovu, jeZ je psan
v duchu Bultmannovy védecké skepse. Haenchenovu skepsi nesdili ani dalsi velikan moderniho
novozékonniho badani Martin Hengel (1926-2009).*' Hengel se snaZi pfistoupit k Lukd$ovym
Skutklm apostoll jako k historickému spisu, avsak ne z pozice stoupence skeptické historické kritiky,
ale jako k praci pochazejici z proudu fecké historiografie a nese vSechny tyto rysy. Hengel pfistupuje
k véci obracené a téze se, proc by Lukas, Iékar dle Ko 4,13, nemohl psat o misijni cesté apostola Pavla
za Ucelem oslavy Krista Pdna a jeho cesté z Jeruzaléma do Rima? Poukazuje na Lucianovu zminku
lékate Callimorpha, ktery pide ke cti Asklépia o parthské vypravé.®? Stejné tak poukazuje na dopisy
Plinia mladsiho, jez se stavaji primarnim zdrojem o ¢ase Domitiana, Nervy nebo Trajdna. Stejné tak se
Pavlovy listy mohou brat jako primarni zdroj v dobé vzniku Skutk( apostoll, a¢ je Lukas (vSechny)
znat nemusel. Skutky tak mohou byt historickou literaturou, kterd ndm umoznuje vytvofit naleZity
chronologicky a historicky kontext pro studium Pavlovych listd. A¢ ma tento popis své trhliny a
nemulzeme je zacelit ani z informaci Pavlovych listl, bez Lukasova dila bychom neméli predstavu o
Pavliové dile a misii voblasti Egejského mofe & o jeho cesté do Jeruzaléma a Rima.*® Hengel
samoziejmé navazuje na komentafe Haenchena a Conzelmanna, ale oproti nim se pokousi Lukase
predstavit jako autora, jez se zamérfuje na vzdélanou horni vrstvu se sympatiemi ke kfestanstvi a neni
o nicméné divéryhodnéjsi nez jini historikové antiky. Lukasova kritéria a méfitka odpovidaji tomu, co

28 SHERWIN-WHITE, Adrian Nicholas. Roman Society and Roman Law in the New Testament. Oxford: Clarendon
Press, 1963, s. 189-190. BRUCE. The Acts of the Apostles To-Day, s. 48-49.

%9 Citace z »Presidential Address”, Proceedings of the Classical Association, xxiv (1927), s. 21 viz BRUCE. The Acts
of the Apostles To-Day, s. 49.

3 MARSHALL, lan Howard. The Acts of the Apostles: Introduction and Commentary. Grand Rapids: Eerdmans,
1980, s. 17-49.

* HENGEL, Martin. Acts and the History of Earliest Christianity. London: SCM Press, 1979.

32 Hippokratés (asi 460-377 ¢i 370 pf. K.), nejvlivnéjsi Iékar starovéku, od néhoz se dochovalo 53 spisd, ovlivnil
mysleni i zpUsob nahlizeni na déjiny u samotného Thukydida (pfed r. 454 — 404/403 pt. K. — snad zavrazdén).
Thukydidés predpoklada uzkou spojitost mezi oblasti politiky a lékafstvim. Jednda se konkrétné o
metodologickou pribuznost lékarské diagnostiky a politické progndzy. Thukydidés buduje svij obraz
symptomatologa déjin a politické situace, kdy je jako hippokratovsky lékaf, jenz zkouma neduhy a nemoci
Clovéka, avSak centrem jeho pozornosti (historika, déjepisce) jsou neduhy obecné lidské a nemoci spole¢nosti.
Thikydidés poméruje rozdilné priznaky v minulosti i budoucnosti a jeho metodologicky postup ma koreny
Iékarském badani. Jeho postup vynikne pravé pfi komparaci s Hippokratem a pfi pomérovani badani lékarského
a historicko-politického. Thukydidés fesi napf. symptomatologii ob¢anské valky a k analyze &i charakteristice
lidskych ¢in pouzivda metodologicky predpovéd, priznak a diagndzu. Kromé metody uZiva také hippokratovsky
jazyk. Blize CANFORA, Luciano. Déjiny recké literatury. Praha: KLP, 2001, s. 287-289. Vysoky kredit I1ékar( trval i
po Hippokratovi a jejich literarni ¢innost byla velmi cenénd. Pokud by evangelista Lukas preci jen byl lékafem,
literarni Cinnost v oblasti biografické a historiografické neni striktné vyloucena.

** HENGEL. Acts and the History of Earliest Christianity, s. 20-21, 50-68.



je hodnovérné v dobé antiky a podle téchto standard(i musi byt posuzovano i jeho dilo.>* Diskuse o
raném katolicismu ve Skutcich apo3tol(i nepomaha porozumét Lukasové dobé ani jeho nazoram.*
Lukasovo ,my“ ve vybranych pasaZich Skutk( apostoll vnima Hengel jako prostfedek , kterym dava
najevo, Ze , byl u toho”. Hengel doporucuje spolehnout se na autora Lukase a brat jeho historicky
zdjem a kvalifikaci vazné, nikoliv na kritiku redakce svych (tiibingenskych) predchadcd.®® Hengel se
zfetelné odvraci od skepse Tibingenské Skoly a snaZi se jeji nedlvéru v historickou fakticitu liceni
Lukasovych Skutk( apostoll v otazce portrétu apostola Pavla i podavanych udalosti vyrazné korigovat
z hlediska historické plausibility ziskané komparacemi dobovych pisemnosti, jakoz i pohledem na
prezentovany literarni zanr.>” Hengelovy postoje Ize dobfe vystihnout nasledujicim citdtem:

,Nesmime ovSem na Lukase prilozit méritko moderni historické prace, tim bychom mu ukfivdili. Je vsak treba
brat ho naprosto vazné jako pfislusnika vzdélané stredni vrstvy, ktery se jako “amatér’ v zanru "dramatického’
nebo ‘tragického” déjepisectvi své doby poctivé snazi vypravovat déjiny vzniku nového spasitelského uceni a
chce podat zpravu o rozsifeni ndboZzenského hnuti, které bylo s timto ucenim spojeno a ke kterému sam

(v 1«38
nalezel.”

M. Hengel je zajimavy i tim, Ze kdyZz zkouma otadzku JeZiSova mesidsstvi, vychazi primarné z listd
apostola Pavla. Fakt, Ze se titul Mesids ( Xplot ¢) stava nedlouho po Velikonocich (snad v dobé
jazykové transformace zvésti evangelia z aramejstiny do fectiny) soucasti vlastniho jména JeiZise,
Pavel pfijima a teologicky dale rozviji.*® JeZisovo vystoupeni a jeho Zivot jsou v souladu s mesiaéskymi
predstavami, coz se vzkriSenim potvrdi a jeho mesidsstvi neni dovozeno pouze ze vzkfiseni samého,
ale také zjeho Zivota, slov a ¢ind. AC apostol Pavel Jezislv Zivot a vystoupeni nefesi,
propojuje pojmem ,Kristus” s JeziSovym jménem zcela samoziejmé a domysli ve svych listech
poselstvi spasy skrze ,JeZiSe Krista” do konkrétnich dusledka.

2. Historicky a myslenkovy vyvoj v rané cirkvi — rany katolicismus a Skutky apostold

V kritickém badani vseobecné rozpoznavany rozdil mezi listy apostola a Skutky apostolll ukazuje
rovnéz na historicky vyvoj v rané cirkvi, ktery sméfuje od historické osobnosti apostola Pavla k jeho
dédictvi a dale k rozvoji ,,mainstreamového” kiestanstvi, jehoZ vyvoj nejvyraznéji ovlivnil praveé
novozakonnimi pisemnostmi prezentovany obraz apostola Pavla. Pavel i jeho odplrci z fad kfestan(
ze Zid@ jsou souddsti raného kiestanstvi a Skutky apostolG reflektuji syntézu pavlovského a
Zidovského krestanstvi ve druhém stoleti (F. C. Baur a A. Schwegler). Tuto tezi prosazovanou
vyraznymi prikopniky novozakonnich historickych konceptli mnozi badateké odmitli, a¢ tfreba sami

** HENGEL. Acts and the History of Earliest Christianity, s. 60-61.

*> HENGEL. Acts and the History of Earliest Christianity, s. 61-65.

** HENGEL. Acts and the History of Earliest Christianity, s. 65-69.

37 HENGEL, Martin. Evangelista Lukds — prvni kfestansky déjepisec. Praha: VySehrad, 1993, s. 54-67. ,Z toho
vseho samo sebou vyplyva, Ze rané kiestanské déjepisné zpravy nikdy nechtély byt racionalnimi ddkaznimi
prostifedky pro pravdivost a realitu BoZiho déni spasy, které svou demonstraci zjednavaji jistotu a Cini viru
zbytecnou. Jsou viceméné pravé jako vypravéni vidy soucasné svédectvim, které vybizi k véficimu souhlasu.”
Hengel. Evangelista Lukds, s. 67. ,Proti radikalni, vic¢i déjindm v podstaté nepratelské skepsi, mluvi predevsim
pomérné velky pocet roztrousenych pramend, po formalni a obsahové strance dosti rGznych, i ojedinélych
poukazl, které vznikly béhem prvnich sta let tohoto nového, ze Zidosvstvi vyrlstajiciho mesiasského hnuti, a
které dosvédcuji udalosti tohoto raného obdobi; vedle Josepha zahrnuji i pohanské autory, Plinia, Tacita,
Suetonia, Epiktéta a reskript Hadrian(liv Minuciovi Fundanovi.” Hengel. Evangelista Lukds, s. 152-153.

38 Hengel. Evangelista Lukds, s. 152.

*¥ HENGEL, Martin; SCHWEMER, Anna Maria. Der messianische Anspruch Jesu und die Anfénge der Christologie.
Vier Studien. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2003, s. 12-15, 70-73.



vnimali Skutky apostold jako dilo representujici ,rany katolicismus® (Friihkatholizismus)*® druhého
stoleti (F. Overbeck). Zmifované zasazeni LukdSova dila (do raného katolicismu) zamitl napt. H.

Conzelmann, ktery vnimda Skutky apostold je$té v dosahu pavlovské tradice,*

coz je v podstaté i
stanovisko C. K. Barretta, jenz hovofi o tom, Ze ve Skutcich se moZna da nalézt jakysi ,syrovy”

material smé¥ujici k ranému katolicismu, ale sotva rany katolicismus samotny.*?

2.1 Exkurs k tématu raného katolicismu (Friihkatholizismus) a jeho moina pojeti s ohledem na
apostola Pavla

Zakladni nesoulad mezi Pavlem Skutkd a Pavlem epistol byvad dokazovan také historickym vyvojem
v nejranéjsi cirkvi, priemzZz novozdkonni pisemnosti zachycuji jednotlivé etapy jejiho vyvoje a
teologicka stanoviska protistran. Teologicky i organizacné je doba Pavlova Zivota jind neZ doba po
Pavlové smrti, coZz se da vkanonu Nového zdkona rozpoznat. Doba ocekdvani parusie a vlivu
apostolskych autorit ¢i judaismu se lisi od doby po Pavlové smrti, v niz dochazi ke ztraté viry
v bezprostfedni parusii ¢i nekorigovanému narlstu entusiasmu, a jesté jind je dalsi faze, kdy se
konsoliduji vzniklé poméry a nastavad obdobi ,raného katolicismu®. Kde se na této Skale nachazeji
Skutky apostoll, jak prezentuji historickou kontinuitu i realitu, a zda vlbec zachycuji ,rany
katolicismus”, je véci badatelské diskuse.

Na vzniku a prosazeni pojmu ,rany katolicismus” ma svou zasluhu Ferdinand Christian Baur, jakoZ i
jeho #ak Albert Schwegler a tiibingenskd $kola devatenactého stoleti.”* F. C. Baur vnimal rané
krestanskou teologii ve tfech epochach vyvoje. Prvni fazi bylo kfestanstvi vzeslé z pohand, jak jej
dokladaji Pavlovy listy Galatskym, Rimandm a oba listy do Korintu, jako? i petrovské zidokFestanstvi,
které je nahlédnutelné ve Zjeveni Janové. Druhd faze probiha od zniceni Jeruzaléma do pocatku
druhého stoleti. Spadaji sem spisy pripsané Pavlovi, aviak jiz neautentické, list Zidam, list JakubQyv,
listy Petrovy, synoptickd evangelia a Skutky apostold. Dochazi k syntéze pavlovského krestanstvi
s petrovskym Zidokrestanstvim a je poloZzen zéklad ,katolicismu” tim, Ze kromé Petra je i Pavel
povaZovan za rovnocenného a slavného apostola, jenz se podili na zaloZeni fimské cirkve. Do treti
faze nalezi vznik janovskych listll a listd pastoralnich. V této etapé se mnozi pokusy o syntézu
kfestanstvi, zidovstvi a pohanstvi, a dochazi k rozvoji gndze. Tato treti faze je prechodem ke katolické
cirkvi, jak je vnimana dnes. Pfesnd definice ,raného katolicismu“ je obtizna, avSak vySe nastinéné
pojeti pocatku krestanskych déjin vychazi z filosofie déjin, jez byla F. C. Baurovi vlastni a stavéla na
konceptu G. F. W. Hegela.** Z tohoto konceptu plyne predstava, ze d&jiny raného kiestanstvi vedly ke
vzniku uniformni, jednotné a pravovérné cirkve. Veskeré hereze pak k déjinam kfestanstvi patfi jen
proto, aby bylo patrné, jak vypada pravovéri. Kfestanstvi je timto redukovano na vétsinové a Uspésné
proudy, které ukazuji dalsi smér vyvoje. Vira se definuje oproti bludim, poji se sakramentalismus
s moralismem a z kazatelského poslani apostold se stava instituce stojici mezi ¢lovékem a Bohem.*
A. Schwegler zastdval v poloviné devatenactého stoleti nazor, Ze rany katolicismus se zrodil ve

“° DUNN, James D. G. Unity and Diversity in the New Testament. Second Edition. Harrisburg: Trinity Press
International, 1999, s. 341-366, zvl. 341-344.

" Piehled stanovisek podavd MOUNT, Christopher. Pauline Christianity: Luke-Acts and the Legacy o Paul.
Leiden: Brill, 2002, s. 1-9.

2 BARRETT, C. K. The Signs of an Apostle. London: Epworth Press, s. 53.

** DUNN. Unity and Diversity in the New Testament, s. 341-342.

** WALASKAY. ‘And so we came to Rome’,s. 2, 4.

*> Viz VOUGA, Francois. Dé&jiny raného krestanstvi. Praha: VySehrad, 1997, s. 214-221, zvl. 215, 217-218. Také:
DUNN. Unity and Diversity in the New Testament, s. 351-362.



druhém stoleti jako kompromis mezi soupeficimi frakcemi, které dominovaly konci prvniho a pocatku
druhého stoleti, coZ se tykd Zidosvkého krestanstvi (petrovského) a krestanstvi pohanského
(pavlovského). Kompromis mezi témito kiestanskymi frakcemi je patrny ve Skutcich apostold, 1. listu
Klémensové (Rim) a v listu Ziddim, ktery lokalizoval do Malé Asie. Nesoulad mezi representujicimi
hrdiny a jejich odkazem je konsolidovan v pozdnim druhém stoleti a dokladaji ho pastoraini epistoly,
dopisy Ignatia (Rim) a evangelium Janovo (Mala Asie).*® Ponékud jiny nazor mél Albrecht Ritschl
(1822-1889), ktery se branil zjednodusujicim tendencim a pfedpokladal, Zze rané kifestanské déjiny
nejsou utvareny jen dvéma monolytickymi bloky soupeficich stran, kde na jedné strané pUlsobi Petr,
jako ,plvodni“ apostol, ktery vSak musi byt odlisen od Zidovského proudu judaizujiciho kfestanstvi, a
na druhé strané stoji kfestanstvi vzeslé z pohand, které vSak mize byt Pavlem ovlivnéné jen malo.
,Katolicismus” z této perspektivy pak neni nutné nasledkem smifeni mezi judaizujicimi kfestany ze
Zidd a kiestany z pohanti, ale pouze uréitym stadiem vyvoje kiestanstvi vze$lého z pohani, které ani
nemusi byt zavislé na Pavlovi.*’ Adolf von Harnack pak vidi za ranym katolicismem helenizujici
kfestanstvi, jeZz je ovlivnéno Starym zakonem, prenesenym ze svého plvodniho prostfedi a
zasazenym do helenistického zplGsobu mysleni, které je dilem synkrétismu a idealistické filosofie. Sdm
Pavel pak prenesl evangelium do feckych modd mysleni. Hlavni pfival helenismu a feckého ducha
vSak nastal az ve druhém stoleti (dle Harnacka kolem roku 130), kdy cirkev upevnila své uceni a
fixovala jeho formu v bitvé s gnosticismem, tedy v konfliktu, v némz jde o miru helenizace, kdy se
stfetdva helenizace s radikaIni helenizaci (gnosticismus).”® Rany katolicismus je definovan jako
spolehnuti se na vnéjsi a viditelné ritudly ¢i ukony, jejichZz zminky jsou pfitomné jiz v Pavlovych listech
(proto ,rany”), avsak s Pavlovou virou jsou v konfliktu. Sakramentalismus, ktery se rozviji, ma své
pozadi v prostfedi misie k pohanim a jde ruku vruce s helenizaci. Rany katolicismus se také
projevuje institucionalizaci, kdy nahrazuje charismatickou organizaci rané cirkve. Zcela
postiehnutelny je v pastoralnich listech a o tom, zda ho zachycuji i Skutky apostold, se vede debata.*
Nastup raného katolicismu podnitila ,,odloZena parusie”, kdy se ztraceji eschatologické dirazy a vira
se transformuje do doktrinalni podoby. Zivot cirkve krystalizuje do souboru forem a pravidel viry, k
semknutéjiho fadu Zivota a cirkev sama se vnima jako Una Sancta Apostolica.®® V ndvaznosti na W.
Heitmillera se E. Kdsemann domniva, Ze rany katolicismus nevyrlsta z entusiasticko-mystiské
sakramentalni zboznosti helenistického kfestanstvi, ale naopak je reakci proti entusiasmim vseho

*® SCHWEGLER, Albert. Das nachapostolische Zeitalter in den Hauptomomenten seiner Entwicklung. Tiibingen
1846. BAUR, Ferdinand C. Die Christuspartei in der korinthischen Gemeinde. In: Tiibinger Zeitschrift fiir
Theologie 1831; repr. SCHOLDER, K: (ed.) Ausgewdhlite Werke 1. Stuttgart 1963. DUNN. Unity and Diversity in
the New Testament, s. 341-342.

* RITSCHL, Albrecht. Die Entstehung der altkatholischen Kirche. Bonn, 1857. Viz DUNN. Unity and Diversity in
the New Testament, s. 342, 421.

*® HARNACK, Adolf. The Constitution and Law of the Church in the First Two Centuries. ET Williams & Norgate,
1910, s. 254. HARNACK, Adolf. History of Dogma. Vol. I. Boston, 1901, s. 56, 218. Viz DUNN. Unity and Diversity
in the New Testament, s. 342, 421.
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Philadelphia: Fortress Press, 1963, s. 237; Primitive Christian Apocalyptic (NTQT, 1969), s. 82, 107-137 —
prezentuje dalsi Uvahy na téma rozvoje rané kfestanské teologie, apokalyptiky a teologie apostola Pavla.
DUNN. Unity and Diversity in the New Testament, s. 343-344, 356-357. BLACKWELL, Ben C.; GOODRICH, John K.;
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druhu (jak helenistickému, tak apokalyptickému). Dlkladné zkouma list Efezskym a dava jej do
souvislosti se Skutky apostoll. List Efezskym je pro Kdsemanna jasnym pfechodem od pavlovské
tradice k rané katolické éfe. V obou téchto novozakonnich pisemnostech naléza potvrzeni toho, Ze
cirkev se jiz rozsifila po svété, je vnitfné konsolidovana, sociologicky definovatelna oproti okolnimu
prostfedi, ma svou terminologii a stava se kontextem své vlastni teologie.’® C. L. Mitton si viima
terminologické podobnosti mezi listem Efezskym a pastoralnimi epiStolami, a poukazuje na fakt, Ze
obé pisemnosti mohou pochazet z téze faze rozvoje Zivota cirkve.”® 2 Tm 3,11 uvadi stejné poradi
destinaci Pavlovy misijni cesty (Antiochie, lkonium, Lystra) jako Sk 13-14 a vldcové cirkvi vzeslych
(mpeofy Tepot) ve Sk 14,23 a 20,17, v pastoralnich epistolach pak v 1
Tm 5,1.17.19 a v Tt 1,5, ale termin chybi v Pavlové korpusu.®® Pavel jeté vnima své apostolstvi

v

z pohanl jsou nazyvanii ,starsi

v eschatologickém kontextu (1 K 7,29; R 13,11.15,16) a je pravdépodobné, Ze svou misii k pohaniim
pojima jako ,posledni ¢in historie spaseni pred koncem“,** jenz bude apokalypticky (1 Te 4,17). Pavel
tedy opravdu nemusi mit zajem zakladat cirkev jako novy Utvar s perspektivou existence daleko za
horizont jeho Zivota a ,radikalné nova perspektiva“, zejména P. Eisenbaum, ma k ¢emu odkazovat.

z bezprostfedniho ocekavani parusie, kterd nenastala ani po zni¢eni Chramu a Jeruzaléma. Lukas ve
svém dvojspisu Lukds-Skutky separuje zniceni Jeruzaléma a Chramu od konce déjin a svéta, a to
moznd navzdory urlité &asti kfestanstva (napf. v Tesalonice). Zadné ,Maranatha” ve Skutcich
apostold nezazniva a odkazy ke dni soudu (Sk 10,42; 17,31; 24,25) a joelovsky jazyk (JI 2,28-32) se
napliuji jiz v minulosti (v udalostech spjatych s Kristem, o Letnicich a vystoupeni apostola Pavla).
JeziSova smrt a vzkfiSeni jiz nemohly byt pojimdany jako , po¢atek konce” a eschatologicky Zidovsky
(farizejsky) model vnimani mesidsského ¢asu a doby konce musi byt transformovan do nové situace a
nového kontextu krestanstvi oddéleného na vétsiné mist od synagogy a dalsiho pfimého vlivu
judaismu. Misto eschatologického klimaxu poukazuje Lukas spiSe na ,stfed historie”, od kterého vede
linie k historii spaseni, na niz cirkev navazuje a parusie je odloZzena na konec véku cirkve. Dle Dunna
otevira Lukas dvere ranému katolicismu (napf. Sk 14,23 a 20,17), zaméfuje se na jednotu prvni
generace a lici ji jako uniformni v organizaci. Naproti tomu Lukas nerozviji ve Skutcich apostold
sakramentalismus, ¢imzZ stoji Dunn v ndzorovém protikladu ke Kdsemannovi. Dunn vnima Lukase jako
entusiastického i katolického zaroven, coz je paradox, ktery se snaZi odstranit poukazem na
skutecnost, Ze Duch svaty neni zavisly na ritualu kitu (Sk 8., 10. nebo 19. kapitola). Spolu
s pastoralnimi listy vnimd Dunn dvojspis Lukds-Skutky jako vazné kandidaty na spisy ,rané katolické”.
Proti ranému katolicismu pak plsobi v Novém zakoné listy Janovy, Janovo evangelium, list Zidim a
kniha Zjeveni. Nékteré ¢asti Skutk( apostoll tak mohou byt dle Dunna vnimany také. Co je vSak podle
Dunna podstatné, je fakt, ze rany katolicismus je nalezen jiz ve spisech Nového zadkona. Dunn ddva za
pravdu Baurovi a poukazuje na fakt, ze Skutky apostold byly kompromisem mezi kfestanstvim
vyristajicim ze Zidovstva a kiestanstvim formujicim se z pohand, kdy jsou rozdilné pozice integrovany
do konceptu Una Sancta Apostolica. Lukas si byl zjevné védom rizika podfizeni Ducha svatého

31 KASEMANN, Ernst. Ephesians and Acts. In: KECK, Leander E.; MARTYN, Louis J. (eds.). Studies in Luke-Acts.
Essays presented in honor of Paul Schubert. Nashville: Abingdon Press, 1966, s. 288-297, zvl. 289-290.

>> MITTON, C. Leslie. The Epistle to the Ephesians. Oxford: Oxford Clarendon Press, 1951, s. 220.

> BRUCE. The Acts of the Apostles To-Day, s. 46.

>* DUNN. Unity and Diversity in the New Testament, s. 345. DE BOER, Martinus C. Apocalyptic as God’s
Eschatological Activity in Paul’s Theology. In: BLACKWELL; GOODRICH; MASTON (eds.). PAUL and the
Apocalyptic Imagination, s. 45-63, zvl. 59. WRIGHT, N. T. Apocalyptic and the Sudden Fulfillment of Divine
Promise. In: BLACKWELL; GOODRICH; MASTON (eds.). PAUL and the Apocalyptic Imagination, s. 111-134, zvl.
116, 119.
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cirkevni hierarchii a piSe tak, aby ¢tenar vidél cirkev jeho dni i cirkev prvni generace unifikovanou i
otevienou Duchu. Zatimco rané krestanstvi zacalo jako entusiastickd apokalyptickd sekta, pro rany
katolicismus je charakteristické utuzeni a standardizovani forem a vzorcd, které byly v prvni generaci
podstatné spontannéjsi. Je to vSak proces nutny, nebot opatfuje trvalou strukturu vnitrocirkevniho
usporadani a vztahl. Jeruzalémska cirkev pod Jakubovym vedenim byla moZna blize modellim
raného katolicismu nez modellm pavlovskym, do nichZ se promitala autonomie synagog a v dobé po
Pavlovi i neusmérnény entusiasmus. Apokalyptické kfestanstvi nebylo schopné prezZit vice nez jednu
generaci a bezprostfedni ocekavani konce se zménilo na preddvani viry v parusii z generace na
generaci. Tato vira mlzZe byt v nékteré generaci osvéZena, avsak cesta k bezprostfednimu oéekavani
prvni generace rané cirkve ma v kdnonu Nového zakona alternativy. Hlavni alternativou je Janovo
evangelium, které je moZnosti nejen vici ranému katolicismu, k ocekavani bezprostredni parusie, ale
i alternativou ke gnosticismu a ebionismu, jez byly spiSe radikalni moznosti. Lukas opakované
poukazuje na fakt, e Duch svaty neni podFizen cirkevni hierarchii a neni uzavfen do ritudld. Ziva
eschatologickd nadéje k cirkvi patfi, avSak naddle se sdili v cirkvi, ktera ma své rady a ustdlené formy
pozemské existence.”

2.2 Koncept raného katolicismu a pristup ke ¢teni a interpretaci Skutkt apostoli

Ve hie dnes neni otdzka, zda psal Lukds jako autor az ve druhém stoleti, ale tendence kanonizace a
dlrazy procesu, ktery se ve druhém stoleti odehraval. (Skutky apostoll byly zfejmé kanonizovany
pozdéji nez Lukasovo evangelium a i v bohosluzebném uziti se uchytily pozdéji.) Na Skutky apostoll
nahlizel F. Baur jako na okno do svéta reality rané kfestanskych komunit a povaZoval je za zaklad pro
rekonstruovani faktl z oblasti raného krestanstvi. Svym pojetim vytvofil velky koncept raného
krestanstvi, v némz integroval samotného apostola, jeho listy i pavlovské cirkve do historie raného
krestanstvi, pficemz stézejni roli hraji Pavlovy listy. Skutky apostold vsak povaZoval Baur za spolehlivy
pramen pro studium ,historického Pavla“, a¢ je jasné odlisoval od Pavlovych listl a vsimal si
evoluéniho vyvoje Pavlovych teologickych myslenek ve vztahu k potfebam rané cirkve.*® Baur
bezesporu zjednodusil vztahy mezi pavlovskym a petrovskym (zidovskym) kiestanstvim, které socialni
a teologické analyzy dnesni doby postavily ponékud pluralitnéji a zd{raznuji rozmanitost rané
krestanskych komunit. Konstrukce komunit ve Skutcich apostol( je dle vysledkd dnesniho badani
zalezitosti autora Skutk(l a sdm Pavel nezrcadli ve Skutcich pfimo socialni, teologické nebo literarni
formy pavlovského kFestanstvi. Skola dé&jin redakce a tradice pfenesla diiraz na autora (redaktora)
Skutkd a moderni interpretacni metody posunuly problém do oblasti nahlizeni na Skutky jako na
literarni a teologicky konstrukt zkoumatelny vSemi prostfedky bez vztahu k ,amorfnimu télu
pavlovskych tradic”, jez by byly dostupné autorovi Skutkd z pavlovskych komunit.”” Vnimani Skutkd
apostoll jako literarniho konstruktu posilila i sama literarni teorie a poetika prozy, kterd popisuje
proces Cteni, a rozdil mezi ,,implikovanym“ a ,redlnym autorem” ukazuje na meze historizace textu,
coz se samoziejmé tykd i Skutkl apostol(. Debata o tom, zda by autor historiografie (Skutkd
apostoll) portrétoval Pavla presné Ci nikoliv, béZela Uspésné po cely zbytek 19. stoleti. Argumenty se

> Viz DUNN. Unity and Diversity in the New Testament, s. 349, 352, 354-359, 362-365, 423. ,Perhaps then the
tragedy of early catholicism was its failure to realize that the biggest heresy of all is the insistence that there is
only one ecclesiastical obedience, only one orthodoxy.” DUNN. Unity and Diversity in the New Testament, s.
366.

*® HAENCHEN, Ernst. The Acts of the Apostles. A Commentary. Philadelphia: Westminster Press, 1971, s. 120-
121.

> MOUNT. Pauline Christianity, s. 8.
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tykaly prament Skutk( apostoll, moznosti pfimého svédectvi nebo vzajemné navaznosti epistol na
Skutky apostolt.>® Ve 20. stoleti se podoba diskuse méni, Lukd$ je vniman spise jako teolog nei
historik™® (napf. M. Dibelius, E. Haenchen, H. Conzelmann) a pfedmétem diskuse se stava vztah
Skutkd apostol(l k teologii apostola Pavla a LukasSovo teologické pojeti paulinismu. Konec 20. stoleti a
pocatek 21. stoleti prenasi pavlovskou diskusi do oblasti sociologické interpretace Nového zakona,
k otazkam socidlnich realit a ke studiu komunit popsanych ve Skutcich apostol(. Objevuji se cetné
sociologické a rétorické analyzy (viz B. Witherington, A. J. Blasi, D. Dormyer, S. E. Porter, H. D. Betz, C.
S. Keener), studie zaméfené na historickou plausibilitu (J. Becker, F. Bovon, M. Hengel),
kontextualizaci Skutkl (T. Penner, C. V. Stichele, B. W. Winter, A. D. Clarke), analyzy fimské
spoleénosti (R. Horsley, J. Albert Harrill) a rekonstrukce rozlicnych forem pavlovského krestanstvi (P.
Eisenbaum, M. D. Nanos).

Stanoviska, kterd prezentoval J. Albert Harrill ohledné Skutk( apostold, potvrzuji soudoby badatelsky
kosensus a fakt, Ze apostol Pavel je portrétovan jako fimsky obcan, fecnik, pfedni farizej a prakticky
idedlIni apostol s dramatickou , konverzi“, coz z néj déla ,nastroj Bozi”, ktery nevaha nést evangelium
pfes polovinu impéria a? do Rima. Viechna tato fakta ukazuji na idealizovany charakter, ktery ma
premostit Zidovskou a fecko-fimskou spolecnost. Odobné postavy jsou vlastni helenisticko-zidovské
historii, ktera nabizi hrdiny minulosti lidem pfitomnosti tak, aby se s nimi mohli identifikovat
v intelektudinim kontextu helenistické kultury.®® Paulinismus Skutk( apo$told je tak hodnocen v této
optice jako literarni konstrukt, ktery byl zaloZzen na logoi dostupnych autorovi (L 1,4). DulleZitost
Pavlova charakteru se ukazuje v autorové portrétu, ktery se soustfedi na rozvoj kfestanstvi vné
judaismu od Jerusaléma aZ po Rim a dilo odrazi autorovy historiografické zaméry ¢ prameny.® Ve je
organizovano tak, aby narativ vytvofil spojnici mezi JeziSem, apoStoly a Pavlem, coz oceni kfestan
Lukasovy doby Zijici v Fecko-fimském svété. E. Haenchen predpokladd, Ze kdyz roky bézely, narlstalo
mnozsti materialu, ktery byl k dispoizici, a to z rGznych komunit (Korint, Efez, Antiochie, Filippy, ale i
Jeruzalém, ktery mohl autor Skutk( teoreticky navstivit) a od kfestanskych cestovatel( a Lukas se
v této situaci rozhodl popsat éru nejrannéjsiho kfestanstvi. Mél fadu moznosti, jak téma zpracovat a
o informace mohl psat i kfestanskym shromazdénim v jednotlivych lokalitach.®* Dle J. Jervella mél
v$ak Lukas za této situace urcity problém, nebot ubéhlé roky a rozvoj kfestanstvi znamenaly narust
poctu vyrokdl, kterych mohla byt jiz bohatd Uroda, Sifily se famy ¢i nepravdy, pomluvy, rozrlstala se
apologetika, polemika, uctivani, obdiv, ale i odpor, pUsobili pfatelé i nepratelé, coz vse zastiralo
Pavlovy redlné kontury a Luka$ mél o pojednavaném misonafi a apostolu materidlu spise az pilis.*®
Tyto argumenty maji svou vahu a bezesporu je mozné souhlasit s G. Lidemannem, Ze je velmi tézké
vramci narativu Skutkd apostoll spravné ohodnotit historickou hodnotu detailu. Da se vsSak
predpokladat, Ze mnozstvi materidlu existovalo bezesporu v centrech Pavlovy misie, kde bylo silné

8 Ze Skutky apostold mély vysoky kredit jiz pfed koncem druhého stoleti, o tom svédci dilo Ireneovo, ktery
kolem roku 185 piSe v Lyonu proti heretikim a uziva pfi tom jak Lukasovo evangelium, tak Skutky apostoll
(Adversus haereses 3.1.1). MOUNT. Pauline Christianity, s. 11, 16.

*% MOUNT. Pauline Christianity, s. 5.

® COLLINS, John J. Between Athens and Jerusalem: Jewish Identity in the Hellenistic Diaspora. New York:
Crossroad, York 1983, s. 51.

1 MOUNT. Pauline Christianity, s. 104.

52 HAENCHEN. The Acts of the Apostles, s. 86.

%3 JERVELL, Jacob. The Unknown Paul. Essays on Luke-Acts and Early Christian History. Minneapolis: Augsburg
Publishing House, 1984, s. 69. JERVELL, Jacob. The Theology of the Acts of the Apostles. New Testament
Theology. Cambridge: Cambridge University Press, 1996, s. 2-10.
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jeho dédictvi. ® Na strané druhé jsou zastoupeny také minimalistické tendence, kdy badatelé tvrdi, ze
autor narativu o Pavlovi nemusi byt vniman jako redaktor pramend, ale jako autor kompozice
zalozené na malém mnozstvi informaci. Dilo tedy vznika jako soucinitel redakéni a kompozic¢ni prace,
o ¢emi svédii ,$vy“ v narativu.®® Bezesporu existovali i takovi vypravédi ptibéht o Pavlovi, ktefi se
opirali o urcité tradice, ale pro uéely vypravéni se poustéli do vétdf literdrni dramatizace postavy.®®
Takovyto zpUsob prace vSak neni Lukasovi vlastni. Diskuse o tom, zda Pavl(iv portrét je ve Skutcich
apostoll redakéni a na zakladé zpracovanych tradic, ¢i je kompozicni a tedy do jisté ¢i znacné miry
legendarni, se lisi od pohledu na rané krestanstvi a od hodnoceni pramen( — Pavlovych dopis, tradic
a hodnoceni postav, které mohly pfijit s Pavlem do kontaktu, ¢i ho doprovazely.

Pavel byl ve své dobé tak centralni a tak kontroverzni postavou, navic literarné ¢innou, Ze nemohl byt
zapomenut, a ani opomenut v narativu, ktery se soustfedi na historii nejranéjsi cirkve a prvni
generace apostoll. Pokud Lukas nalezel ke druhé ¢i treti generaci kfestand po JeziSi, mohl se citit
jistym zptsobem byt Pavlovym Zidkem & mohl naleZet do okruhu p¥imé pavlovské tradice.®” Neni
jasné, kolik znal Pavlovych list(, ale pavlovské kiestanstvi stalo na téchto listech, nikoli jen na jeho
Ustnim ¢i pritomnostnim odkazu. Autor Skutkd musel nalezet k okruhu kfestani, pro které byl
apostol Pavel hrdina, nebot tak je ve Skutcich ztvarnén. To v3ak nevypovida nic o tom, je-li Pavel
hrdinou i v ostanich komunitach velmi pluralitni rané cirkve. Pavlova centralnost v rané cirkvi je tedy
bezesporu literarni fikci, otazkou ale je, zda je i historicka. Lukasovo ztvarnéni apostola Pavla muze
byt ovlivnéno naptiklad socidlni realitou,®® kdy je Pavel adaptovéan pro potteby &tendre z uréité vrstvy
(Pavel ma vyssi spoleCensky status ve Skutcich apostol( neZ ve svych listech), ale tento faktor mohl
ovlivnit jiz jeho prameny.

Skutecénost, Ze autor Usty vypravéce uziva v 16.-28. kapitole Skutk( apostoll ,my formu“ (1.os. pl.),
neni sama o sobé dikazem, Ze autor je olitym svédkem popisovanych udalosti. Proti ,,my“ stoji ,,ja“
z Lukdsova ,Uvodu” (L 1,3) a konstatovani z verse L 1,2, kde Lukas upozoriiuje pfimo na fakt, ze
informace prevzal od téch, kdo byli ogitymi svédky.®® ,Apostolskym koncilem* v Jeruzalémé, kde
evangelium namifené k pohanlim prezentuje apostol Petr (Sk 10,1-11,18; 15,7-11) a také Pavel
s Barnabasem (Sk 13-14; 15,12), je uzaviena prvni ¢ast Skutkd a novy celek 16.-28. kapitoly tvofi
ucelenou narativni jednotku, v niz uz dominuje Pavel sam. Tato ¢ast zamérend na Pavla ma vyrazné
biografické rysy, patrné jsou apologetické zaméry, autor zde pomoci stylistickych prostredki
konstruuje svaj vztah k apostolovi (,my* pasaze),’® co? podtrhuje fadou detail(, které o Pavlovi vi a
peclivé voli zasazeni apostola do prostiedi konkrétnich, vyznamnych mést s typickou reakci publika
na Pavlovy reci a jedndni. Z Pavla se stava ve druhé c¢asti Skutk( apostold ,,centrdlni dramaticky
charakter”, jenZ prezentuje postup evangelia Malou Asii, Makedonii, Achaiou a nasledné aZ do
Rima.”! Celd narativni jednotka je sjednocena hlasem vypravéée, uziva ve stézejnich mistech ,my“ (Sk
16,10; 20,5; 28,16, coz néktefi badatelé povaZuji za jeden z LukdSovych pramend), Pavel je prakticky
jediny z velkych apostold, na koho je v této ¢asti upfen zrak ¢tenare (kromé vyjimky ve Sk 21, kde se

 LODEMANN, Gerd. Early Christianity according to the Traditions in Acts. A Commentary. Minneapolis:
Fortress Press, 1989, s. 10-12.

> MOUNT. Pauline Christianity, s. 106.

®® 0 narustu takovych tradic svédci Skutky Pavlovy z konce druhého stoleti, které maji velmi blizko k antickému
romanu a postava apo$tola Pavla tedy slouZila i pro ucely zabavy. Viz LUKES. Rané kfestanskd rétorika, s.

%7 LUDEMANN. Early Christianity according to the Traditions in Acts, s. 7-8.

% MOUNT. Pauline Christianity, s. 109.

69 PORTER, Stanley E. The Paul of Acts. Tibingen: Mohr Siebeck, 1999, s. 17-18, 24-41.

’® PORTER. The Paul of Acts, s. 24-35.

"L MOUNT. Pauline Christianity, s. 110.
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v Jeruzalémé setka s Jakubem). Zatimco v prvi ¢asti Skutk( apostoll (Sk 1-15) se charaktery apostolt
pribéine ztracely ze scény, vtéto Casti Skutk( je apostol Pavel pfitomen ve vSech epizodach.
V zévéru 15. kapitoly Skutkd apostoll se bratfi véetné Pavla a Barnabase odeberou s ,Jeruzalémskym
dekretem” (Sk 15,28-29) zpét do Antiochie (Sk 15,30-35), coZ je znakem prechodu od misie fizené
,Dvanactkou” k misii Pavla zaloZzené na dohodé z Jeruzaléma, ktera otevira pohantim cestu k Bohu a
do cirkve bez ,komplikaci” (Sk 15,19) danych dodrZzovanim zdkona a obfizky (Sk 15,1-2.5). Na strané
druhé si nelze nevSimnout, Ze akceptovani misie k pohanlm, vyjadiené v Jeruzalémé na
,Apostolském koncilu“, kontrastuje sodmitdnim misie k pohandm Zidovskymi autoritami
v Jeruzalémé, kdyz se tam Pavel vraci (Sk 21,17-36). Obvinéni proti Pavlovi je stdle formulovano jako
dliraz na Mojzisuv zakon, avSak pohan( se jiz netykd, jen samotného Pavla: Pohled bratrie, kolik tisic
Zidd uvérilo v Krista, a vsichni jsou nadSenymi zastdnci Zdkona. O tobé se doslechli, Ze pry ucis vsechny
Zidy, Zijici mezi pohany, aby odpadli od MojZise: aby prestali obrezdvat své syny a Zit podle otcovskych
zvyki. Co ted? (Sk 21,21-22a; CEP) Jak je patrné, jeruzalémsti ZidokFestané nejsou v pfimé rozepfi se
zidy, ktefi Krista nepfijali, nebot se stéle jedna o judaismus a déni v rdmci néj. Jako problematické se
jevi Pavlovy postoje a Pavel je nucen presvédcit jeruzalémské Zidokrestany o své vérohodnosti, tedy
o tom, Ze jako Zid zachovava Zakon (Sk 21,23-24), ¢emuzZ se podrobi. Apostolsky dekret se tyka jen
pohani a na Pavla samotného se v optice jeruzalémské cirkve nevztahuje (Sk 21,25). Pavlovy spory
s judaizujicim krestanstvim odrazi i list Galatskym a zachovavame-li tradi¢ni dataci udalosti, kdy
Apostolsky koncil datujeme do let 48-49 a list Galatskym do roku 52-54, je patrné, Ze spory mezi
kfestany z pohan( a Zidokrestanskymi misionafi z Jeruzaléma (snad pfimo zJakubova okruhu)
pretrvavaly. Zatimco ,antiochejské krestanstvi“ Pavel zdafile reprezentuje, jeruzalémské
Zidokrestanstvi ma vazné pochybnosti o Pavlové Cinnosti a Pavel se musi kat. Zaroven stoji v optice
Skutk( proti sobé Pavel a odmitajici Zidé (Sk 13,45-48; 17,5.13; 18,6; 19,9; 28,23-28)."2 V optice
LukaSové ale jiz Pavel nestoji pod autoritou Jeruzaléma, nybrz Rima, kam pfed Caesara nese zvést o
Kristu, ale také o tom, Ze se objevilo kfestanstvi a lisi se od judaismu. VSe toto ma slySet vzneSeny
Theofil (Lk 1,3; Sk 1,1) a kaZdy ¢tenaf Luka$ova dvojspisu.”

Cirkev, ktera v Lukasoveé dobé jiz existuje na vétSiné mist v podobé oddélené od judaismu a prevladaji
v ni drtivou vétSinou kfestané z pohanl, ma svij ,sebezdGvodriujici” narativ, ktery je uzplsoben
jejimu geografickému i spoleCenskému postaveni a nezpronevéruje se fimskym hodnotdm (i
zakonlm. Lukasdv ¢tenar dobre chape, Ze oddéleni kifestanstvi od judaismu bylo nutnosti a nazorné
to vidi na postavé samotného apostola Pavla. Judaismus si udrZel sva striktni pravidla viry a pred
kfestanstvim se postupné, ale pomérné rychle, zcela uzavrel. Kfestanstvi tak kraci s zidosvkym
dédictvim dal, ale samostatné, s novym a jinym horizontem viry a nadéje. Autor Skutk( apostol(
vyuzil fadu rétorickych, kompozi¢nich i redakénich metod, nastinil fadu analogii, uZil citaci a motivd
znamych z feckého i fimského svéta, aby jeho dilo ucinilo kfestanstvi pfed zrakem svéta bezpeénym a
vyznamnym. Pavel se stdva jeho hlavnim protagonistou a nezpochybnitelnou autoritou. Nelze se
divit, Ze Pavl(iv obraz v ramci Nového zakona vede k vytvoreni koncepce paulinismu jako soucasti
pohledu na rozvoj raného krestanstvi a jeho véroucénych dirazd. Vyznacnost aposStola Pavla, jeZ stoji
svymi listy a portrétem ve Skutcich apostol( vedle ¢tyf evangelii o Jezisi Kristu, je mimoradna a
enormné ovlivnila konstrukci poc¢atk( a vztahl v rané cirkvi. Pavel interpretuje udalost ukfizovani a
vzkfiSeni, ¢imz Cini to, co sdm Jezis Nazaretsky bezprostiedné ucinit nemohl a ¢ini to skrze néj — ve
Skutcich predevsim feémi a neohrozenym vystupovanim z hlediska LukaSova kfestanského ctenére,

72 BECKER, J. Paul and His Churches. In: BECKER, Jirgen (ed.). Christian Beginnings. Louisville: Westminster/John
Knox Press, 1993, s. 132-210, zvl. 151-172.
7% Blize k otazce PORTER. The Paul of Acts, s. 75-77.
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ve svych listech svym literdrnim projevem a teologii. Pavel se stavd svédkem, ktery s uddlostmi
JezisSova ukfizovani a vzkfiseni propojil celou perspektivu svého Zivota a domyslel je do podoby ci
kontextu, ve kterych obstdly v pohanském svété. Pro rekonstrukci pocatk( rané cirkve je Pavel
neopomenutelnou postavou a stdva se spolu slJeziSem centrdlni osobnosti, jez vstupuje do
krestanského narativu, ktery je kanonizovan. Jak evangelia, tak Pavlovy listy poskytuji esenci, na niz je
nové nabozZenstvi — kfestanstvi — zaloZzeno. Pravé takovyto Pavel je pfijatelny pro druhé krestanské
stoleti, kdy probihd kanonizace novozakonnich textl. Nelze tvrdit, Ze obraz apostola Pavla je ve
Skutcich budovan na obrazu pochazejicim z Pavlovych listll, a zdroju, z nichZ Lukas tézi, muselo byt
vice. Adaptace Pavla pro zamér, Gcel a zanr literarniho dila je naprosto zjevna a rana cirkev konce
prvniho stoleti i cirkev druhého stoleti s ni nemaji problém. V Lukdasové dobé navic Pavlovy listy
nemély nami vnimany charakter kanonu a autoritativnich tradic mohlo byt vice. Nékteri badatelé se
domnivaji, e Luka$ovo evangelium a Skutky apostolil byly k sobé pfifazeny a? kolem roku 130,”* co?
by vyjadfovalo zaméry i chapani cirkve druhého stoleti a koncept paulinismu ma pocatky jiz nékde
v této dobé. Presto je jasné, Ze oba spisy, Lukasovo evangelium i Skutky apostold, jsou psany jako dvé
Casti jednoho (pokracujiciho) narativu s navazujicimi Uvody, motivy i strukturami geografickymi,
socialnimi i teologickymi. Ve Skutcich je pak Pavel pfiblizen jako ten, jehoz status se neodviji od jeho
literarni ¢innosti a existence epistol. Pavel je portrétovan jako krestansky hrdina, je autoritativni
interpret JeZiSova odkazu a evangelia, Sifitel kfestanstvi. V Lukdsové dobé jesté ziejmé neslo o
apologetiku pisemnosti, které Pavel zanechal. Aktudlni je spise problém raného kfestanstvi a jeho
vztahu k judaismu, s nimz se v rdmci misie stfetavalo. Pavlovo pochopeni evangelia a misijni postoje
maji za takovych okolnosti paradigmaticky charakter. Pfedmétem vnitfnich kfestanskych polemik
miZe byt i vztah k textlim Starého zakona a jejich daldimu uZiti v Zivoté cirkve a pfi bohosluzbach,”
kde Pavlova autorita a svoboda umozni podporu novym kiestanskym spisim a radadm uvnitf cirkve.
Podle Skutkd apostolll je Pavel v souladu a ve vzajemném uznani s jinymi apostoly, coZ podporuje
pluralitu patrnou téz na umisténi ¢tyr evangelii do novozakonniho kdnonu. Obraz i osobnost apostola
Pavla jsou tedy pro ranou cirkev naprosto stézZejni, a to nejen z hlediska jeho pfimého plsobeni, ale i
z hlediska nasledné orientace cirkve a domysleni dalsich souvislosti jejiho plsobeni. LukaSova
intelektudlni konstrukce a promysleni Pavlova vlivu a vyznamu tak cirkvi ptinesly neocenitelné sluzby.

3. Zavér

Situace v oblasti pavlovského badani je podobnd jako v badani jeziSovském. Badani se pomérné
zfetelné fomuje podle dobovych exegetickych metod a prevlddajicich paradigmat. Obraz apostola
neni konecny a stejné jako v jeziSovském badani Ize na apostola Pavla nahliZzet optikou metod, které
byly ovlivnény sociologii.
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