EVROPSKA UNIE
Evropské strukturalni a investi¢ni fondy

Operacni program Vyzkum, vyvoj a vzdélavani

Dopliujici material k prednaskam z Teologie Nového zakona

Portrét , historického Pavla“ Il — déjiny badani (,,Vznik nové perspektivy”)

1. Uvod k prednasce a jeji cil:

Vznik ,nové perspektivy” byl v ramci pavlovského badani prelomovym krokem. Stara paradigmata
nastavena némeckym lutersky badanim, jez misty ziskalo antisemitské rysy, se postupné hroutila
zasluhou Svédského biblisty K. Stendahla a stdle vétsi pozornost ziskdvalo zasazeni apoStola Pavla do
kontextu judaismu jeho doby, na ¢emzZ mél zasluhu predevsim E. P. Sanders (a v jeziSovském badani J.
Jeremias). Pfichodem J. D. G. Dunna a N. T. Wrighta, celosvétové znamych osobnosti, se pohled na
apostola Pavla ménil a kromé jeho epistol byly brany v potaz kontexty helénismu a politické pozadi
fimské ftise. Pavel se tak stal muZem nékolika svétli, coZ odpovidalo prohlubujicimu se vlivu
postmoderny, kterd zasdhla v nemalé mife Zivot kfestanstva a pestré obrazy ,,nové perspektivy” byly
badateli pfijimany. ,Radikalné novd perspektiva“ (M. Zetterholm, M. Nanos, P. Fredriksen, P.
Eisenbaum a dalsi) pak ,jen” rozpracovala Pavlovo mysleni a jednani na pozadi materiala dostupnych
z doby judaismu Il. chrdmu.

2. Doporucené online pfrednasky k tématu apostol Pavel:
https://www.youtube.com/watch?v=uo8-cTaCrn4
https://www.youtube.com/watch?v=imMEAZKU2p4
https://www.youtube.com/watch?v=1qCUgkr2ohY
https://www.youtube.com/watch?v=SYyMRyHL2F-A
https://www.youtube.com/watch ?v=g4vwGGxy8c8

https://www.youtube.com/watch?v=VQ 3JUms2Bw

3. Doporucena literatura:
* James D. G. Dunn (ed.), The Cambridge Companion to St. Paul (Cambridge University Press,
Cambridge 2003)

Text prednasky
1. Vznik ,,nové perspektivy”

Na tyto otazky odpovida podobné i dilo Nicholase T. Wrighta (1948) a Jamese D. G. Dunna (1939).
Celd novd perspektiva stavi na tvrzeni, Ze judaismus prvniho stoleti nebyl naboZenstvim jedincu
usilovné ,bojujicich“ s pozadavky Zakona, které jsou postaveny tak, 7e jsou pro béZného Zida
prakticky nenaplnitelné, ale jednd se o spolecenstvi smlouvy, jez je zaloZena na BoZi milosti. Pravé
mainstreamovy judaismus doby Druhého chrdmu ziejmé dobfe vnimal, Ze skrze BoZi smlouvu lze Zit
s Bohem v souladu a Zakon neni prostfedkem zajistujicim spasu, ale prostfedkem zachovani smlouvy
s Hospodinem. DodrZovani Zakona je proto pfimérenou odpovédi na BoZi milost a v centru stoji
kolektivni zachrana lzraele skrze smlouvu, nikoli stalé sebezpytujici mysleni jedince, ktery bojuje se
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svou mysli, télem i spolecnosti a chce dosdhnout spdsy vlastnim (enormnim) ndbozenskym
pocinanim. ,,Skutky spravedlnosti tim ziskdvaji zcela jiny rozmér. Jsou pfirozenou cestou toho, kdo
napliiuje Bozi smlouvu a vé¥i v BoZi zaslibeni."

Co apostola Pavla nejspise trapilo ve vztahu k judaismu své doby, nebyl koncept vnimani Bozi
spravedInosti, ale exkluzivita v otazce spaseni, jeZ se vztahuje vyluéné na Zidy. Takové pojeti smlouvy
a spaseni zcela vylucovalo, Ze by Jezis mohl byt zaslibeny Mesias, jenz je naplnénim starozakonnich
zaslibeni spasy pro Zidy i pohany.” Prekaiky ve formé trvani na symbolech etnického privilegia, na
obfizce, sobotnich zdkonech a MojziSové zdkonu, to jsou dle ,nové perspektivy” pravé ony Paviovy
,skutky zakona“, které nesmi branit cirkvim z pohantm, jeZ uvéfili v Krista, v plném pf¥istupu k Bohu.
Markantni je to v listu Galatskym, kde Pavel ,navraci“ Galatské k evangeliu, kterému uvéfili a které
Zili, a to na zadkladé zkusenosti s Duchem BoZim (Ga 3,3-5) bez skutk( zdkona (Ga 2,16). Véfici
v Galdcii maji sv(j Pavlem garantovany status, ktery Pavel potvrzuje a stoji stranou takovychto
pozadavkd (Ga 5,2-6).

Novd perspektiva, zvlasté N. T. Wright, dochazi k nazoru, Ze rozdil ve vnimani pozadavkl spaseni mezi
Zidy a kfestany prvniho stoleti nebyl zdaleka tak odliny. Obé skupiny véfily, 7e spaseni je zaloZeno na
Bozi milostivé smlouvé a skutky jsou ovocem viry. Obé komunity véfily, Ze je nutné slouzit Bohu cele,
s Cistym svédomim a pohlizely vpfed k Bozimu soudu, na némz budou posouzeny ciny lidského Zivota
a bude vyrcen BoZi ortel. V ¢em se obé skupiny naopak liSily a lisi, je postoj k JeZiSi Nazaretskému. Zde
se Zidé drii smlouvy, kterd se tyka toliko jich samotnych, obtizky, sobotnich a potravnich zakond,
halachy. Krestané naopak véri, ze Jezis Kristus je zaslibeny Mesias, ktery ospravedInil Bozi lid, skrze
apostoly ustanovil cirkev mezi vdemi narody a kfestané patti k Bozimu lidu skrze smlouvu Novou,
v niz dostacuje vira vlJeZiSe a fada pozadavkl smlouvy Staré se tak pro né stala nadbytecnymi.
Ospravedlnéni pak neni uplatiovanim slitovani nebo popisem, jakym mechanismem je jedinec
spasen, ale vyhlasenim (deklaraci) pro ty, kdo jiz obdrzZeli milost a kdo jsou jiz ¢leny obnovené smluvni
komunity. Hlavnim tématem, kterym se vyznacuje Pavlova teologie obnoveného BoZiho lidu, je
obnova skrze Ducha, coZ je obnovené volani ke svatosti. Jednd se o svatost nedefinovanou Térou,
prestoze mnohé z Téry Pavel prebird. Je to svatost, po jaké volali proroci, svatost jdouci pfimo ze
srdce, na niZ by pohanské narody mély vidét, kym Zivy Bdh je.* Dle N. T. Wrighta mdZeme Pavlové
teologii rozumét nejlépe na pélech okolo Mesiase a Ducha.’

Pavel byl mu? tfi svétl — judaismu, svéta feckého a fimského —° ve kterych se plynule pohyboval,
chapal je jako prolinajici se, a¢ vnimal jejich vzajemné vymezeni a hodnoty. Dokdzal vnimat svét
velkomést, nebal se ho a usiloval o to, aby bylo kfestanstvi v takovémto prostfedi pfijimano. | diky
nému se z plivodné malého galilejského a milenialistického hnuti, jez se tykalo nejprve galilejskych
vesnic a vyhradné judaismu, stalo hnuti velkoméstské, jez prekracuje horizont judaismu a zasahuje
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pohany. Hledani sty¢nych bodU a patfiéné argumentace je tedy pro apostola Pavla nutnosti a neni mu
zjevné cizi. Eschatologické presvédceni o kratkosti Casu jej navic Zene vpred a Sance dand svétu
v pfichodu Mesiase,” kterd se tyka i pohand, jej ponouka k misii, kterad vyzaduje univerzalizaci a
urcitou dejudaizaci jeho poselstvi. To vSak rozhodné nevede k zavéru, Ze by se Pavel mél vzdat svého
Zidosvstvi i identity. V dobé, kdy apostol Pavel Zije, neni rodici se kfestanstvi striktné oddéleno od
judaismu a sam Pavel se pohybuje v kfestanskych domech (1 K 1,11), kde probihaji bohosluzby, ale
kaze i Zidam (Sk 9,29) a pohybuje se v synagogach (Sk 13,5). Pavlovym svétem je stale svét judaismu
a aktualita mesiasského ¢asu, z ¢ehoz se rodi jeho zvést i teologicka argumentace. Za své povolani a
evangelium je vSak odpovédny JeZisi Kristu a Bohu Otci, nikoli lidem (Ga 1,1.10).

J. D. G. Dunn a N. T. Wright - bezesporu se da fici, Zze novd perspektiva ptispéla k porozuméni
judaismu vramci kfestanstvi a dialog s judaismem postavila na novych zakladech. Polozila Fadu
otazek a diky obsdhlym pracim J. D. G. Dunna® a N. T. Wrighta poskytala i fadu odpovédi. Pfesto se
tazani prenasi dale, na dalsi generaci badatel(l a otazkou pak je, zda je mozné zkoumat texty apostola
Pavla a jeho osobnost pouze v jednom ze zminovanych svétd, anebo je nutné zohlednit vSechny. A
se vidy rozlisSovala teologie apostola Pavla pochazejici z jeho listd a vypovéd Skutk( apostold o
Pavlovi, dnesni badani ma az ,eliminaéni charakter”. Jsou zdrojem striktné historickych informaci jen
Pavlovy listy, anebo i Skutky apostoll? Pravé o Skutcich apostold dnes fada badateld pochybuje.
Misto teologické intence a cilech autora se tazi po strikné historickych informacich, které se misty jevi
v rozporu s podanim Pavlovych epidtol a misty jsou neovéfitelné.’ Jsou tedy kanonické Skutky
apostolil pfi studiu Pavlova Zivota a teologie pramenem primarnim & ,jen” sekundarnim?* Je nutné
zasadit apostola Pavla do judaismu své doby a jen tam hledat odpovédi, nebo je moiné zkoumat
Pavlovo dilo a osobnost z pohledu fimského vnimani moci, skrze hodnoty i pisemnosti doby
helénismu a s uzitim méfitek ,stfedozemni kultury” a fecko-fimského kontextu dobového i literarné-
rétorického?

Zajimavé je, Zze ,,novou perspektivu” rada badatel(l nepfijala a zlstala u klasického, dfivéjsiho pojeti
apostola Pavla véetné predpokladu, 7e Zidovstvo JeZiovy a Pavlovy doby bylo zapleteno do tenat
legalismu a Pavel proti témto praktikdm a tézkému brfemenu Zakona stavi pojeti spaseni skrze
pouhou viru a milost BozZi (nikoli z pfesného a dokonalého dodrzovani Zakona, tedy ze ,skutkd”
pochopeni listu Galatskym, ale zifejmé i tim, Ze se rada interpretli judaismem blize nezabyva,
nepracuje s primarnimi dobovymi prameny z okruhu judaismu a interpretuji v ramci kfestanského
prostredi, které je ovlivnéno dogmatickym vyvojem v oblasti kfestanstvi a pozdnimi soteriologickymi
koncepty. Zasazeni aposStola Pavla do jeho doby a judaismu znamend nové nahlédnout na
apokalyptiku, eschatologii, intertextualitu a interpretaci starozakonnich textd, tituly oznacujici Jezise,
rekonstruovat okruhy synagog a charakter ,bohabojnych”, politické i naboZenské poméry a
ocekavani v Palestiné i mimo ni v dobé fimské i v dobé helénismu, jakoz i Pavliv postoj k fimské moci
a rozmanitym socialnim vrstvam. Vyhnout se nelze ani textim filosofickym, nebot ¢asto nelze urcit
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odkud myslenka pochazi, zda z prostredi judaismu ¢i okolni spolecnosti prostoupené vlivy klasikll a
filosofll. Vyraznou pomoci mize byt badani v oblasti a obdobi judaismu Druhého chramu zamérené
na Kumran, pseudoepigrafy, apokalyptickou literaturu ¢i interpretaci vybranych knih Starého zakona,
které postuluje vlastni badatelské zavéry a komparace.

2. Pozvolny presun k ,radikalné nové prespektivé”

Jak mlZeme pozorovat jiz u badatelll ,,nové perspektivy”, Novy zdkon (¢i jeho vyznamné &asti) se
za¢ina ¢ist jako ,Zidovsky dokument”, na pozadi judaismu, s ohledem na to, Ze byl psan Zidy, ¢ten
Zidy, a pohané, ktefi se stali kiestany, nalezeli ¢asto k vnéj§imu okruhu synagog &i znali Zidy z mést,
kde Zili a plsobili. Apostol Pavel se soustfedi na ,pohanskou otazku” (e;gqnoj — Ga 2,8), ale napfiklad
v Rimé& tak ¢&ini v ramci Zidovského prostiedi, kde kiestané z pohan(i navitévuji synagogu a maji tedy
urdity pfistup k Bohu.'' Je motivem jeho apokalypticka eschatologie a kratkost ¢asové perspektivy,
nebo presvédceni o nedostatecnosti zakona pro spaseni a nutnost pfijmout JeZiSe — Krista (pohany i
Zidy)? Pavel se snaZi své cirkve od dlrazu na zakon separovat (Ga 2,15-3,5) a mize mit celou fadu
motivaci, nebot na jedné strané pred ,judaizujicimi (kfestany)” s dirazem na zakon (obfizku a
nékterd dalsi nafizeni) varuje (Ga 3,24-25), na strané druhé kona sbirku, kterd je na podporu
jeruzalémskych bratii (R 15,25-28), ktefi se Zakona nevzdali (Sk 21,17-26). V listu Rimanim Pavel
s Izraelem nedilné po¢ita (R 11) a jeho Zidovstvi potvrzuji také Feci a epizody ve Skutcich apostol(
(22,1-5; 23,1-9).

JeZidova i Pavlova doba je dobou diskusi ¢i sport mezi Zidy a vie se déje v tomto kontextu, na néjz se
,radikalné nové perspektiva“ cele soustfedi. Novozakonni biblistika tedy vraci diskusi do ¢asu a
koloritu prvniho stoleti, snazi se o strikné historickou vypovéd svazbou na judaismus, a mizi
existencialni otazky R. Bultmanna, jeho Zakd, ,teologie kfize“, ale také dirazy Martina Luthera, které
daly vzniknout celé interpretaéni tradici. Re¢eno s nadsazkou, jednd se cele o ,historického Pavla“,
nikoliv o ,,Pavla viry“, coz kopiruje situaci v jeziSovském badani.

Nahlédneme-li na dilo soucasné teolozky Pamely Eisenbaum, kterou je mozné zaradit jako typickou
zastupkyni (spolu s Markem D. Nanosem, Paulou Fredriksen nebo Frantiskem Abelem) k ,radikdlné
nové perspektivé”,'* prosadila se jiz zmifiovanou publikaci Paul Was Not a Christian (Pavel nebyl
kfestan) a apostola Pavla fadi do prostiedi judaismu, odkud nahliZi na jeho osobnost a spisy. MizZeme
si vSimnout, Ze zcela vylucuje Skutky apostolll jako zdroj historickych informaci o Pavlovi. VSima si
fady odlisSnosti mezi Pavlovymi listy a LukaSovym dilem a snaZi se vychazet i z odlisSnych zamért obou
pisatelt véetné dobového kontextu, ktery oba pisatele oddéluje.”® Ceho si P. Eisenbaum zvlasté
v$ima, je skutecnost, Ze Lukasovy Skutky apostolt vznikly az na konci prvniho stoleti ¢i pocatku
druhého, zatimco Pavel psal jiz v poloviné prvniho stoleti a predpoklada, Ze je nepravdépodobné, Ze
by Lukd$ Pavla pfimo znal.'* Zatimco Pavel psal své listy a byla to sou¢ast jeho misionaiské strategie,
ve Skutcich o tom neni ani zminka a Eisenbaum soudi, Ze Pavliv obraz jako autora listd nebyl pro
Lukase dalezity.” Dale podotyka, Ze literarni druh a Gcel Skutk{ jsou naprosto odlisné od Pavlovych
listd. Autor Skutk( mél cilené odliSny program neZ Pavel ve svych listech. Pavel ve svych listech
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biografickd data poskytuje, ale Luka$ psat biografii nechtél. Slo mu o to, aby opatfil historicky popis
prvni generace JeziSovych nasledovnikll po ukfiZzovani. Pavel chtél ale predevsim predat své uceni a
rady nasledovnikiim, jeho dopisy nahrazovaly jeho pfitomnost a nabizely pouceni ¢i posileni v dobg,
kdy mezi nimi nebyl.’® Laici ¢tou Skutky Easto jako ,historiografii“, jenze moderni vnimani
historiografie je zcela jiné, nez jak psali starovéci pisatelé historiografie. Moderni ¢tenafi vnimaji
historiografii jako spolehlivou, tedy presné popisujici ,co se doopravdy stalo”. Profesionalni
historikové zpracovavaji primarni prameny a z nich vznikd promysleny historicky narativ.'” Obdobnym
zpUsobem argumentuje naboZensky historik J. Albert Harrill, jenZ konstatuje skutecnost, Zze ,,primarni
prameny jen lehce presahuji padesat tisténych stran” a ,Pavllv Zivotopisec se tedy musi pokorné
driet zpétky a byt si védom toho, jak skromny archiv mé pro rekonstrukci jeho Zivota k dispozici“.*®
Lukasovy Skutky apostolli povazuje Albert Harrill za pramen sekundarni a konstatuje, Ze pribéhy ma
,Z druhé ruky“ —viz L 1,2 (... jak ndm je predali ti, kdo byli od pocdtku ocitymi svédky). Autor Skutkd je
tedy ,zavisly na drivéjsich pisemnych pramenech, které jsou momentalné v obéhu (L 1,1) a kriticky
tyto prameny hodnoti (L 1,3)“." Cini tak s presvédéenim, Ze nekritické spoléhani se pouze na tyto
zdroje by nevedlo k vylozeni pravdy (L 1,4).%° Albert Harrill tedy k pohledu na ,historického Pavla“ voli
jen Pavlovy listy.”* P. Eisenbaum upozorfiuje na fakt, Ze lidé ve starovéku méli jen omezené zplsoby,
jak zaznamenat moment urcité udalosti. Neméli telefony, zdznamniky, fotoaparaty, kamery,
kopirovaci stroje nebo pocitace. Proto antickd svédectvi oznamovala, co kdo fekl a cinila tak
obsahlymi rfeémi vlozenymi do ust klicovym postavam v klicovych momentech. Jak vime napf. od
Thukydida, z jeho Dé&jin peloponéské vdlky, starovéci historikové skladali tyto fedi sami.””> Obdobné
postupuji i evangelisté, kdyz prezentuji feci JezZiSe a stejné tak autor Skutk(l apostold. Pisi to, co by
osobnost fekla za danych okolnosti a tim vytvareji jeji typicky obraz.”* Divdme-li se na pfistup P.
Eisenbaum Ci J. Alberta Harrilla, bezesporu kraceji ve stopach F. Overbecka, ktery piSe o Lukasovi jako
o tom, kdo smisil historii s fikci, ¢imZz se jako historik, ktery piSe o udalosti svétového vyznamu,
dopustil znaéného excesu.”* P. Eisenbaum prohladuje, 7e nehodld Skutky apostold nijak poniZit.
Paviovy reci byly stvoreny pro Pavla autorem jménem Luka$S a Skutky apostold mohou byt
representativni v urcitych aspektech pohledu na Pavla a snad odrazeji i jeho charakter. Podle
modernich standard(, které zastavaji jak P. Eisenbaum, tak J. Albert Harrill, viak predstavuji ve
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24 OVERBECK, Franz. Christentum und Kultur. Basel: C. A. Bernouli; 1919. Repr. 1963, s. 78. Také LUKES. Rané
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srovnani s Pavlovymi listy pramen ,hor$i kvality“.”> Z téchto d(ivod(i upfednostiiuje P. Eisenbaum
Pavlovo vlastni sebeporozumeéni a jeho vlastni verejny obraz, budovany v jeho dochovanych listech,
co? je obraz Uspééné Zivotni drahy apostola pohand.?® V tomto sméru Pavlovy listy pievy3uji prameny
jako jsou Skutky apostolt.”” Je viak otazkou, zda je vtomto bodé moZné brat tato pomérné
argumentacné vypjatad hodnoceni P. Eisenbaum vainé, nebot pravé Skutky apostoll zminuji Pavliovu
orientaci na pohany opakované (Sk 13,43.46; 15,23.25.36) a Pavel je do vyznamnych pohanskych
enklav ,zasazen” (napf. Sk 17,16-34; 20,21) a slavi v nich misijni Uspéchy (Sk 19,10-12). Lukas ma
eminentni zajem prezentovat apostola Pavla jako toho, kdo pfes nesndze vseho typu pfinasi
evangelium pohandm napii¢ Rimskou i a je timto v souladu s Pavlem list(i. V hodnoceni autenticity
Pavlovych listd se drzi P. Eisenbaum i J. Albert Harrill uznavanych standard( a listy Efezskym,
Koloskym, 2. list Tesalonickym, jakoZ i listy 1. a 2. Timoteovi Ci list Titovi za autentické nepovazuiji.
Albert Harrill vSak jde jesté dal a za ,,nelplné” a ,,zmatené” povazuje i Pavlovy autentické listy, nebot
nezname jejich presny kontext a zfejmé byly, dle néj, upravovany & slu¢ovany.?®

Jak tedy vyplyva z postojl dnes popularnich badatel(, v ramci moderniho badani existuje velmi silna
skupina biblistli, ktefi Skutky apostol( k rekonstrukci Pavlova Zivota neuZivaji a vnimaji je jako
pramen sekundarni, jehoz fakticitu ¢i pfesnost informaci nelze ovéfit. Skutky se tak stavaji ,prvni
interpretaci” apoStola Pavla, kterd ma roli a hodnotu spiSe paradigmatickou neZ historickou.
Soucasny stav kritického badani, v némz vitézi rozdilnost Pavlova portrétu vystizné shrnuje J. Becker,
kdyz tikd ,,... historie badani ucinila naprosto zfejmym, Ze pokus harmonizovat historického Pavla
s Pavlem Lukase-Skutk( dogel k radikalnimu konci“.?® Zajimavé je, ze Skutky apostolil z historického
badani eliminuji nejen zastanci Pavla jako Zida, ktery se nikdy nevzdal aspekttl svého Zidovstvi (P.
Eisenbaum), coz je pomérné logické, nebot Lukas Pavl(v judaismus univerzalizuje a Pavlovy strety se
Zidy, ktefi odmitaji Krista, jsou ¢asté, ale ¢&ini tak i zastanci apostola Pavla, jehoZ ramcem je Rimska
fiSe, jejiz zakony Pavla chrani, jiz je fadnym obcanem, jejiz kultura je mu blizkd a jejichZz kategorii
autority hojné vyuziva ve svych listech (J. Albert Harrill).*® Albert Harrill hodnotu Skutk( apostolC a
jejich cil priblizuje nasledovné:

»Tyto dramatické Pavlovy feci funguji apologeticky, s cilem branit nevinnost kiestanstvi pred Zidovskym i
fimskym zakonem (a jejich reprezentujicimi autoritami). Apologetika Lukasova evangelia a Skutk( apostolll ma
mnoho zameérd(, ale jejich nejpravdépodobné;jsim cilem bylo zfejmé ujistit ¢leny Lukasovy komunity o legitimité
kirestanstvi v Rimském impériu. Kratce Fec¢eno, autor Skutk{ zdiraznil Pavla jako Rimana ve stejném legélnim i

politickém smyslu tak, jak by jej uznali i Fimsi Urednici jako toho, kdo zasluhuje jejich Uctu a ochranu.“*!

Takovyto obraz Pavla uz chdpe Albert Harrill jako Lukasdv a vidi zde snahu prezentovat ,cirkevni
vldce jakoZzto vzory obcan(l impéria“. Pavllv pribéh v knize Skutk( pak hodnoti jako ,fikci, kterd ma

2> EISENBAUM. Paul Was Not a Christian, s. 15. Kromé pfimych Uvah o nespolehlivosti Skutkl apostold ve véci
Pavlova Zivota poukazuje J. Albert Harrill také na nespolehlivost cestovnich itinerard misijnich cest. ,Jak ale
uvidime, historickd spolehlivost téchto velkych legendarnich cest je diskutabilni.“ ALBERT HARRIL. Pavel
apostol, s. 83.

*® EISENBAUM. Paul Was Not a Christian, s. 15.

%" EISENBAUM. Paul Was Not a Christian, s. 15.

*® EISENBAUM. Paul Was Not a Christian, s. 16-22. ALBERT HARRIL. Pavel apostol, s. 33-46, zvl. 33.

2% BECKER, Jurgen Ch. Luke’s Paul as the Legacy of Paul. In: LOVERING, Eugene H. (ed.). SBLSP 32. Atlanta:
Society of Biblical Literature, 1993, s. 511-519, cit. 511.

%% ALBERT HARRIL. Pavel apostol, s. 128, 158-163.

1 ALBERT HARRIL. Pavel apostol, s. 163.



branit legitimitu rané cirkve, v tomto pfipadé zosobriovanou Pavlem“.** Albert Harrill nenabizi nové

objevy, dlirazy teologie Lukasovych skutkl nejsou novinkou, ale duisledna interpretace z pozic
loajality apostola Pavla k Rimské Fi3i, a to na zakladé studia Pavlovych epistol i ,sekundarnich” Skutkd
apostold, vede kponékud jednostrannému pohledu. Rimské impérium Pavla na jedné strané
dlsledné chréni, na strané druhé ho viak diisledné vézni a poméry v Rimé po Klaudiové ediktu (r. 49)
Pavla ziejmé vedou k tomu, aby zjemnil v listu Rimandm (R 12,14) JeZidovy vyroky o ,milovani
nepratel” (Mt 5,44; L 6,27) na ,pouhé” dobrofeceni.®® Oznatit vefejné cisafe a jeho uredniky za
nepratele by bylo posetilé. Obdobné jednostranné plsobi i zdvéry P. Eisenbaum, jejiz odmitani
Skutk( apostoll jako historického pramene ji vede k eliminaci témat, jez zohledriuje Albert Harrill.
Albert Harrill je navic v rozporu s tim, co vybadali J. D. Crossan a M. J. Borg, pro néz je jak v pfipadé
JeZide, tak Pavla Rimska fise opozitem ke kralovstvi BoZzimu a apostol Pavel je s ni ve vazném napéti.>*

Moderni badéni, jak je patrné na zde vybraném ,vzorku“ osobnosti, modeluje apostola Pavla
prakticky vyhradné na zakladé jeho epistol, a presto se jeho findlni obraz zdsadné rozchazi. Svymi
stanovisky se badatelé dneSka bezesporu doplfuji, avsak tvofi spiSe jakousi mozaiku nez spolecny
tén. Svlij podil na tom ma nejen charakter Pavlovych list(l, ale i ,,pfedporozuméni“ autor(l utvarené
mnohymi faktory, coZ vede k odliSnému vyhodnoceni kontextd, odlisné priorité fakt(l, a to pravé na
zakladé osobni inklinace a badatelskych preferenci. Pavlovské badani je tak stejné pestré a
protichGidné jako jeZiSovské badani treti badatelské viny (,third quest“). Neochota pfiznat
pfimérenou autenticitu a historickou hodnotu tradici, z niZ pro své dilo ¢erpal Lukas, a to za ucelem
zachovani dlsledné historickych informaci, je bezesporu urcitou ztratou a je to do jisté miry i
komické, nebot Pavlovy portréty, které moderni badani nabizi, nejsou vérnéjsi ani presvédcivéjsi, nez
je portrét Lukasiv. Lukas je na svou dobu pisatel mimoradné vzdélany a jako historik je velmi kvalitni,
byt jeho dilo z hlediska moderni narativni kritiky opravdu spada do zanru ,fikce”. Ve své dobé vsak
mohlo byt ¢teno i jako ,rétoricka historiografie ciceronského typu®,® kterd méla nejen svédcit, ale i
bavit a vzdélané Cétenafe neurdZela, nebot Skutky apostoll odpovidaji literarnim a rétorickym
konvencim helénistickych historiografii.** Moderni, striktné metodologicky doloZené obrazy Pavla
jsou zajisté pritazlivé a maji svou vahu i teologickou a hermeneutickou hodnotu, avsak je otazkou,
zda jsou blize samotné skuteénosti. Bezesporu je mozné konstatovat, Ze Zijeme ve svété interpretaci
a ,pravdu” ¢i nabizenou ,skutecnost” (popfipadé vysledky badani) definujeme hermeneuticky a
metodologicky. A¢ zaznamenavame pfi komparacich Pavlovych listll a Skutk( apostoll rozdily
v pneumatologii, eklesiologii, eschatologii, spole¢enském postaveni Pavla, jeho vnimani vlastni osoby
¢i v jeho uzdravovatelskych aktivitdch, neznamena to nutné, Ze je Pavel Skutkd a Pavel epistol nékym
jinym. VSe nasvédcuje tomu, Ze osobnost apostola je velmi mnohostranna a vybizi k interpretaci a
domysleni v Cetnych ohledech. Pokud by navic autor Skutk( usiloval toliko o ,prepsani“ informaci

32 ALBERT HARRIL. Pavel apostol, s. 163.

33 Blize LUKES, Jifi. Leviticus 19,18 v recepci Nového zédkona — text, ktery Zije novym Zivotem. O intertextualité
v prostiedi biblickych textd. In: BENES, Jifi (ed.). Oteviené dvere. Leviticus 19. Praha/Chomutov: HTF UK/L.
Marek, 2012, s. 160-211, zvl. 188-189.

3 CROSSAN, John D.; BORG, Marcus J. The First Paul. New York: HarperCollins, 2009. Albert Harrill se ve své
praci vymezuje také proti pojeti apostola Pavla, jez prezentovali napf. J. D. Crossan a M. J. Borg, ac je pfimo
nejmenuje. Tito badatelé vidi JeZise Nazaretského i apostola Pavla v opozici proti Rimskému impériu (viz The
First Paul). Neptima narazka ALBERT HARRILL. Pavel apostol, s. 126-127.

3 YAMADA, Koto. A Rhetorical History: The Literara Genre of the Acts of the Apostles. In: PORTER, S. E.,
OLBRICHT, T. H. (eds.). Rhetoric, Scripture and Theology. Essays from the 1994 Pretoria Conference. JSNTSS 131.
Sheffield: Sheffield Academic Press, 1996, s. 230-250.

36 LUKES. Rané kfestanskd rétorika, s. 129.



z dostupnych Pavlovych listli, pravdépodobné by nevzniklo dilo takové literarni kvality, jakymi Skutky
apostolll jsou a nevznikla by ,rétorickd historiografie ciceronského typu“, ktera podnécuje fantazii
Ctendre, vtahuje ho do déje, vede k pochopeni Pavlovy Zivotni cesty, jakoZ i uzndni toho, jak tézce se
krfestanstvi prodiralo k Zivotu v politickych, socidlnich a naboZenskych pomérech v oblasti
Stfedozemniho more a v dobé Rimské fise. Lukd$ovy Skutky apostold nemaji za cil predkladat jen
historii a ponauceni, ony chtéji ¢tenare rovnéZ bavit, nuti ho stranit hrdinim (zvlasté Pavlovi),
zaujimat stanoviska, vnimat kontexty tehdejsi svétové literatury, které vzdélany ¢tenar znal a nardzky
na né docenoval. Lukas hodlal jako autor vzbudit svym ztvarnénim emoce, navodit symaptie i
antipatie a apostola Pavla nenechat zapadnout ¢i Zit jen jako autora listli bez Zivotniho pfibéhu a
tvére. Lukas nezamyslel vytvofit spis, ktery bude nabadat k maximalni stfizlivosti a bude upozorriovat
na Pavlovy lidské slabiny ¢i neuspéchy. Hodld prezentovat hodnotu krestanstvi pro svou dobu a
poskytnout kfestandm narativ o vlastni historii. Je docela mozné, Ze LukaSovi soucasnici, zvykli na
antické romany, novely a romance, satiry, komedie, dramata, tragédie, myty ¢i mysterijni pribéhy a
legendy, vnimali jeho spis jako jednoznacné historiograficky a zabavny prvek uméli docenit i dobfe
odfiltrovat od reality. Skutky apostolt dokladaji, Ze prvni kfestané vyzadovali v literarni oblasti
kreativitu, pfi cetbé a poslechu zaméstnavali fantazii, a ve svych fadach méli vzdélané osobnosti
sinvenci i talentem, které dokazaly zaznamenat i adaptovat strhujici pribéhy, jez pfritahovaly
vzdélance a nepohorsovaly pti bohosluzebnych ¢tenich.

Svou roli ale sehrava také fakt, ze ,charakter lidové paméti je nehistoricky a kolektivni pamét je
schopna uchovat historické udalosti a osobnosti jen v tom ptipadé, ze se zméni v archetypy, tj. kdyz
anuluje vSechny jejich “osobni” a "historické” zvlastnosti“. Obraz apostola Pavla se tak mUze v dalSich
generacich a rozmanitych komunitach (zavislych na tradici a Ustnim predavani) ménit, pfizplsobovat
se uréitym vzorlm (nap¥. hero( i asketll), které maji vlatnosti cenéné komunitou, coz dokazuji napf.
apokryfni Skutky Pavla a Skutky Pavla a Thekly z konce druhého stoleti. ,Fixace” osobnosti a obrazu
apostola Pavla (snad z konce 80. let prvniho stoleti) ve Skutcich apostolli, navic se zohlednénim
dostupnych dobovych pramend (L 1,3), psanad z perspektivy (feckého) historika jako ,rétoricka
historiografie”, v niz je mozné mimo jiné bavit ¢tendre, ma bezesporu svou nezastupitelnou hodnotu
a jeji prosazeni se do kanonu neni ndhodné. | pres propagacni charakter Skutk( apostol( podava
Lukds obraz apostola, ktery v mnohém navazuje na Pavlovy listy a prosazuje se postupné
v liturgickém uziti rané cirkve. Stylizace Pavla do urcitého archetypu , krestanského hrdiny” nemusi
byt pro LukaSova Ctenare nepfijatelnd a nemusi ani nutné rusit dobovy obraz Kristova apostola (také
archetypu), ktery se té&sil u vétsiny kfestant z pohan(l zna¢né autorité.
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