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Doplniujici materidal k predndskam z Teologie Nového zdkona

Jezis Nazaretsky — obraz osobnosti a charakter jeho vystoupeni I:
Od , liberdlii po Second Quest

1. Uvod k prednasce a jeji cil:

Soubor tfi pfednasek JeZiS Nazaretsky — obraz osobnosti a charakter jeho vystoupeni si klade za
cil obeznamit posluchade s pohledy na osobnost JeZiSe Nazaretského vramci kritického
novozakonniho badani od dob ,liberali“ po dnesni stav oznacovany jako , Forth Quest”. JeZiSovské
badani byva fazeno do ctyr fazi, pficemz osobnost R. Bultmana je hodnocena jako faze badani ,0“ a
dnesni osobnosti badatel( nalezi do faze treti, ale i Ctvrté - coZ se tykd badatel(l spjatych se socidlni
paméti. Ctvrtd faze badani se tyka rovnés pfistupu k Janovu evangeliu, kde néktefi badatelé (Paul N.
Andersson) navrhuji pouZzivat specialni kritéria pro praci s timto evangeliem a brat jeho informace o
Jezisi jako relevantni. Zatimco druha a treti faze baddni se soustiedila na rozvoj kritérii pro posouzeni
autenticity dochovaného materidlu ve vztahu kJeZisi Nazaretskému a diskusi o apokalyptice a
eschatologii, Ctvrta faze se zaméruje na neuZivani kritérii, posouzeni orality a hledani zplisobu psani
nohé historiografie, ktera nenese znaky positivismu. Treti vina bdadani vynikala pouzivanim
nekanonickych zdrojli, v rdmci ni pak Jesus Seminar preferovanim obrazu neapokalyptického JezZise,
dalsi badatelé zasazovali JeZiSe striktné do kontextu judaismu jeho doby, jini se profilovali ve stylu
neoliberalismu, JeZiSe vidéli jako putujiciho venkovana, jenz ma blizko k mudroslovi a kynické ci
stoické filosofii. Treti vina tazani stvofila radu profilG JeziSe Nazaretského a sumarizaci jejiho poznani
nabizi ve svych monumentdlnich monografiich John P. Meier.
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2. Doporucené online prednasky k tématu Jezi$ Nazaretsky, vztah Jezise a Pavla:

https://www.youtube.com/watch?v=C-8r8rxboUo

https://www.youtube.com/watch?v=C2m7I4WEoso
https://www.youtube.com/watch ?v=txdUXCYOclU
https://www.youtube.com/watch ?v=9kfXXnrUWp0
https://www.youtube.com/watch?v=WkcjFHYlugY

https://www.youtube.com/watch?v=1AukgNIAgil
https://www.youtube.com/watch ?v=yf2SJb55iJ0
https://www.youtube.com/watch?v=a2FIVhQElaM
https://www.youtube.com/watch ?v=WCRMRKSiV2c
https://www.youtube.com/watch?v=IliF-U7zhOEk
https://www.youtube.com/watch?v=n5H579zQgPA



https://www.youtube.com/watch?v=C-8r8rxboUo
https://www.youtube.com/watch?v=C2m7I4WEoso
https://www.youtube.com/watch?v=txdUXCY0clU
https://www.youtube.com/watch?v=9kfXXnrUWp0
https://www.youtube.com/watch?v=WkcjFHYIugY
https://www.youtube.com/watch?v=1AukgNlAgiI
https://www.youtube.com/watch?v=yf2SJb55iJ0
https://www.youtube.com/watch?v=a2FlVhQEIaM
https://www.youtube.com/watch?v=WCRMRKSiV2c
https://www.youtube.com/watch?v=IiF-U7zh0Ek
https://www.youtube.com/watch?v=n5H5Z9zQqPA

https://www.youtube.com/watch ?v=gIPfXobhSkw
https://www.youtube.com/watch?v=0U1h0tk2Pss
https://www.youtube.com/watch?v=5-9-vW1tTcU8
https://www.youtube.com/watch?v=P55e9hnVeXA
https://www.youtube.com/watch?v=v7gTelN-bGE
https://www.youtube.com/watch?v=UFq2A8jFEKQ
https://www.youtube.com/watch?v=KP BOiSLPiM
https://www.youtube.com/watch?v=UhTw3vMQBcs
https://www.youtube.com/watch?v=53PDO70QSTs
https://www.youtube.com/watch?v=s2Ua_hHVmBw
https://www.youtube.com/watch?v=1PDyISI7TGc
https://www.youtube.com/watch?v=cqZYbcvANhM
https://www.youtube.com/watch ?v=ejPhjBWOCAs
https://www.youtube.com/watch?v=TavH955eg8k

https://www.youtube.com/watch?v=IWijtXasgPFM
https://www.youtube.com/watch?v=dw1T5AEhK9E
https://www.youtube.com/watch?v=GHJE7cetkB4
https://www.youtube.com/watch?v=v07071I5gdc
https://www.youtube.com/watch?v=W8-Wy3e2iNM
https://www.youtube.com/watch?v=7QQqG0alL88
https://www.youtube.com/watch?v=JZOe7EHHN10

3. Doporucena literatura:

* Tom Holmén, Stanley E. Porter (eds.), Handbook for the Study of the Historical Jesus. Vol. I-1V (Brill,
Leiden 2011) — prezentace soucasného badani, 3. vina, vice nez 90 autorl

* Delbert Burkett, The Blackwell Companion to Jesus (Blackwell Publishing, Oxford 2011)

* John P. Meier, A Margine Jew. Vol. |-V (Yale University Press 1991-2016)

Text prednasky:

I. Vyvoj badani
1. Radikalni pfelom v Leben-Jesu-Forschung — apokalypticky JeZis. Faze 1 —J. Weiss, A. Schweitzer

O nejvyznamnéjsi pfelom v ¢etnych pokusech o historicky relevantni profil historického JezZise se
postarali Johannes Weiss (1863-1914) a Albert Schweitzer (1875-1965). Jejich feSeni zcela opustila
koridor liberélni teologie a jako prevladajici paradigma, byt s fadou korekci, se udrzelo az do nastupu
Jesus Seminar v osmdesatych letech minulého stoleti, jehoZz badatelé otocili kormidlo opacnym
smérem — k JeZiSi neapokalyptickému. Weiss vydal jesté pred Schweitzerem spis Die Predigt Jesu vom
Reiche vom Reiche Gottes (1892, 1900)," ktery Schweitzer vysoce hodnoti. Hovofi o Weissovi jako o

! Svou knihu publikoval J. Weiss aZ tfi roky po A. Ritschlové smrti, nebot v ni dochazi k nazorovému odklonu od
svého ucitele a tchana. Jeho odlisna stanoviska jsou patrna zvlasté ve druhém vydani knihy z roku 1910 - Jesus
von Nazareth. Mythos oder Geschichte? Eine Auseinandersetzung mit Kalthoff, Drews, Jensen. Tibingen: Mohr -
Siebeck, 1910.


https://www.youtube.com/watch?v=gIPfXobhSkw
https://www.youtube.com/watch?v=OU1h0tk2Pss
https://www.youtube.com/watch?v=5-9-vWtTcU8
https://www.youtube.com/watch?v=P55e9hnVeXA
https://www.youtube.com/watch?v=v7gTeIN-bGE
https://www.youtube.com/watch?v=UFq2A8jFEKQ
https://www.youtube.com/watch?v=KP_B0iSLPiM
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https://www.youtube.com/watch?v=1PDyISl7TGc
https://www.youtube.com/watch?v=cqZYbcvANhM
https://www.youtube.com/watch?v=ejPhjBW0CAs
https://www.youtube.com/watch?v=TavH955eg8k
https://www.youtube.com/watch?v=IWjtXasqPFM
https://www.youtube.com/watch?v=dw1T5AEhk9E
https://www.youtube.com/watch?v=GHJE7cetkB4
https://www.youtube.com/watch?v=v07O71l5gdc
https://www.youtube.com/watch?v=W8-Wy3e2iNM
https://www.youtube.com/watch?v=7QQqG0aIL88
https://www.youtube.com/watch?v=JZOe7EHHN1o

tom, kdo spravné porozumél povaze Jeisova poselstvi o kralovstvi Bozim.> Weiss se jako prvni
rozhodl nastinit kriticky vybudovany portrét JeziSe jako apokalyptického proroka. Motivem pro jeho
praci byl nesouhlas s postoji badatell své doby, Ze pro JeZisSe bylo kralovstvi BoZi etickym idedlem.
Eschatologie nehrala prakticky Zadnou roli a Jezis byl vniman jako zjevovatel univerzalniho a stale
platného etického uceni, které predstavovalo konecné ci vrcholné stadium lidského moralniho
vyvoje. Typickym predstavitelem takového uceni (,etické interpretace”) byl Albrecht Ritschl (1822-
1889), podle néhoz Jezis o kralovstvi nejen ucil, ale Cinil ho realitou svym prikladem Zivota - Uplnou
poslusnosti BoZi. Podle Ritschla je krdlovstvi Bozi milujici komunita lidskych bytosti, jez ma povahu
nejvyssiho dobra. Kralovstvi BoZi zacind v lidské bytosti a ustanovuje se a rozrista v dosahu historie.
Jako systematicky teolog je tak Ritschl pokracovatelem Kanta, podle néhoz kralovstvi BoZi organizuje
lidské bytosti v souladu se zdkony ctnosti.® Weiss, ktery z Ritschlovych predstav vysel, takovéto pojeti
kralovstvi Boziho odmitl jako pouhou spiritudlni realitu. Cosi, co mizZe byt opétovné stvoreno (i
aktualizovano mordlnim jednanim v nasem case a prostoru, nem(iZze byt v plnosti nastolenym
kralovstvim BoZim a odmitl i prfedstavu JeziSe jako ,zakladatele” krdlovstvi Boziho. Dle Weisse
nabizeji evangelia takovy obraz JeZiSe, ktery hldsa a pfipravuje lid na pfichod krdlovstvi, jez je zcela
dilem Bozim. JeZiS dle Weisse hovotil o takovém kralovstvi Bozim, které predpoklada bezprostredni
konec svéta a pocatek Gplné nového véku Ducha.”

Na Weissovo dilo navazal A. Schweitzer (First Quest) svymi dvéma spisy Das Messianitdts-und
Leidensgehemnis. Eine Skizze des Lebens Jesu (1901)° a Von Reimarus zu Wrede: Eine Geschichte der
Leben-Jesu-Forschung (1906). Zejména ve své druhé studii je Schweitzer velmi metodicky a kriticky
pirehodnocuje baddani aZ do své soucasnosti. Za nejvétsi chybu povaZuje to, Ze badani predchozich let
pokladalo JezZiSovu misii za realizaci kralovstvi BoZiho, a dale, Ze teologie stvotila dogmaticky popis
Jezise, ktery vyhovuje zazitym potiebam, ale skutecny , historicky Jezis“ je kdosi jiny. Na strané druhé,
historicky Jezis, tak, jak byl badanim predstaven, nemuize slouzit jako zaklad pro soucasnou teologii.
Schweitzer o ndbozZenské hodnoté historického badani své doby silné pochybuje a poznamenava, Ze
neni schopné poskytnout spiritualni silu pro svou dobu.® Za chybny povazuje prakticky i kazdy aspekt
drivéjsich konceptl. V pomérné obsahlych polemikach se stéZejnimi dily svych predchidcl vyvraci
Schweitzer jejich postoje i jednotlivé obrazy JeziSe. Kralovstvi Bozi se nerealizovalo tim, Ze komunita
kolem Jezise Zila dle jeho etického uceni. Etické jednani, které JeziS hlasa a podporuje, neni
ustanovenim kralovstvi BoZiho. Je to spiSe cesta, po které ma Clovék jit, nez kralovstvi prijde. Je to
yinterimni etika”, kterd ma svou silu v ocekavani kralovstvi BoZiho. Plati po kratky cas, nez kralovstvi
prijde, ale neni jeho realizaci. JeziS byl prfesvédcen, Ze jeho smrt pfinese novy stav véci. Do hry
vstupuje jeho ,identifikace” s ,trpicim sluzebnikem® z Izaidse a Jezis véri, Zze na néj Blih vloZi trest za
htichy lzraele. Véri, ze podstoupi smrt jako Jan Kttitel. Jeho cesta do Jeruzaléma je , pohiebnim
pochodem vitézstvi“ a sam zemte v ,posledni den”. Jako historickd osobnost je Jezi§ findlnim
zastancem eschatologického a apokalyptického mysleni pozdniho judaismu a zanedbani této
skutecnosti Schweitzer svym predchldcdm obsadhle vytykd. Obraz JeZiSe, ktery Schweitzer svym
soucasnikim nabidl, byl pokusem zasadit JeziSe do své doby. Badani nesmi predpokladat, Ze Jezis

2 SCHWEITZER, The Quest of the Historical Jesus, s. 238-239.

* THEISSEN, MERZ. The Historical Jesus: A Comprehensive Guide, s. 242.

4 WEISS, Johannes. Die Idee des Reiches Gottes in der Theologie. Giessen, 1901, s. 81-90. WEISS, Johannes.
Jesus’ Proclamation of the Kingdom of God. Philadelphia: Fortress Press, 1971, 1985, s. 50-72. ISBN-10
0891308598. SCHWEITZER, The Quest of the Historical Jesus, s. 217-218,223-241.

> Anglicky preklad je pod nazvem: The Mystery of the Kingdom of God: The Secret of Jesus 'Messiahship and
Passion. London: A. & C. Black, 1925.

6 SCHWEITZER, The Quest of the Historical Jesus, s. 1, 3-4, 398-403.



néjakym zpUsobem spiritualizoval ocekavani judaismu. Syn Clovéka je dle Schweitzera
,supranaturdlni bytosti“, kterd se zjevi s andély na oblacich nebeskych v ¢ase pfichodu kralovstvi
BoZiho. KdyZ tento Cas nastane, mrtvi budou vzkfiSeni k Zivotu a spravedlivi vSech narodl i generaci
obdrzi kralovstvi a Zivot vécny. Tomu vsak bude predchazet soud htisnych lidi i padlych andéld, ktery
je Bohem svéfen Synu clovéka. JeziSova eschatologie se dle Schweitzera spiritualizovat neda a
JeziSovym posluchacim eschatologické dirazy znély zfejmé velmi realisticky. Tim se ale , historicky
Jezis” stal pro moderni svét 19. a pocatku 20. stoleti cizincem. JeZiSovi neslo o jakési ,zniternéni” a
jeho svét byl jiny neZ svét liberalismem ovlivnénych véficich. Mnozi kfestané Schweitzerovy doby,
kterym dosavadni obraz JeZiSe péstoval spiSe urcity typ senzibility nez racionality, byli timto pokusem
zdéseni, ale kritické badani se s Weissovym i Schweitzerovym pohledem, nové akcentujicim
eschatologii a apokalyptiku, vyrovnalo.’

Schweitzer poukazuje také na to, Ze badani nesmi predpokladat, Ze Jezi§ néjakym zplsobem
spiritualizoval ocekdvani judaismu. MesidSskych predstav byla celd fada, jinou predstavu méli
zakonici a jinou apokalyptické kruhy. Jedni hovofili o mesiasi, druzi o Synu clovéka. Evangelia
nepokladaji dliraz na to, Ze by se Jezis pokousel radikalné transformovat pohledy, které zdédil a které
ve spolecnosti Zily. NeSlo mu o jakési ,,zniternéni“. SGm nema ani zajem na popisu kralovstvi Boziho a
je zfejmé, Ze jeho predstava koresponduje s predstavami jeho soucasnik(. Co se tyce JeZiSovy
eschatologie a apokalyptiky, podobd se tém zknih Daniele & Henocha.® Syn ¢&lovéka je dle
Schweitzera ,,supranaturdini bytosti“, ktera se zjevi s andély na oblacich nebeskych v ¢ase pfichodu
kralovstvi BoZiho. KdyzZ tento ¢as nastane, mrtvi budou vzkriseni k Zivotu a spravedlivi vSech narod( i
generaci obdrzi kralovstvi a Zivot véény. Tomu vSak bude predchazet soud hfiSnych lidi i padlych
andéll, ktery je Bohem svéren Synu ¢lovéka. K pochopeni obecnych eschatologickych koncepci je pak
potfeba znat Zalmy Salamounovy, Barucha nebo 4. Ezdra$e a rovnéi si uvédomit, Ze eschatologie
Jezisovy doby je ovlivnéna eschatologii davnych proroku. (Schweitzer 1968: 90-92, 368-369; Dawes
2001: 125) JezZisSova eschatologie se dle Schweitzera spiritualizovat nedd a jeho posluchaclim
eschatologické dlirazy znély zfejmé velmi realisticky. Nelze ani tvrdit, Ze JeZiSovo vystoupeni a uceni
zacalo neeschatologicky, s Cisté etickymi dlrazy a postupné se ,zeschatologizovalo”. Je tomu tak, Ze
bylo eschatologické od zacadtku do konce a spiSe se da tvrdit, Ze jeho etika byla ovlivnéna
eschatologickym pohledem na svét. Na zakladé JezZiSovych podobenstvi Schwetizer dovozuje, Ze
JeziSovo vystoupeni je onim malym seminkem, po némz pfijdou uddlosti nepredstavitelné vétsi.
Ustanoveni kralovstvi je pak plné véci Bozi. (Dawes 2001: 126; Schweitzer 1925: 83-93) Stejné jako
dalsi kriticti némecti teologové si je Schweitzer védom, Ze Jezis sam hovofi o Mesiasi obvykle ve treti
osobé a dlraz je zde poloZen na budoucnost. Jeho mesiasskou identitu je mozné vztahnout az k jeho
budoucimu stavu. Mesias dle Mal 3,23-24 nemusi nutné Cinit zdzraky, ale musi pfijit v sile a slavé, aby
nastolil Bozi vladu. A¢ Jezis Cinil zazraky, uzdravoval, vyhanél démony, pro své soucasniky zfejmé
nebyl vice nez Elia$ (Mk 6,14-15). (Schweitzer 1925: 127-143, 372-373; Dawes 2001: 127) | pro Jana
Krtitele byl JeZis nejspiSe predchlidcem Mesidse a jeden z prorokl pokani. (Schweitzer 1964: 373;
Dawes 2001: 127) Sam Jezis, stejné jako jeho soucasnici, pocital i s tim, Ze pfichodu kralovstvi BoZiho

’ SCHWEITZER, The Quest of the Historical Jesus, s. 7-8, 18-23, 28-29. SCHWEITZER, Albert. The Mystery of the
Kingdom of God: The Secret of Jesus 'Messiahship and Passion. London:A. & C. Black, 1925, s. 61-83, 90-92, 200-
204. DAWES. The Historical Jesus Question, s. 124-125. ROBINSON, James M., Jesus According to the Earliest
Witness. Minneapolis: Fortress Press, 2007, s. 164-170, 174-175. ISBN-10 080063862X. Tyto predstavy resi
Schweitzer také ve své nedokoncené praci, jez vysSla az po jeho smrti v roce 1967. SCHWEITZER, Albert. The
Kingdom of God and Primitive Christianity. London: A. & C. Black, 1968, s. 43-50, 88-93. ISBN-10 0713609095.

8 Tyto predstavy resi Schweitzer ve své nedokonéené praci, jez vysla az po jeho smrti v roce 1967. Schweitzer,
A., The Kingdom of God and Primitive Christianity (A. & C. Black, London 1968), s. 43-50, 88-93.



bude predchdzet ¢as souzeni Ci zkousek, pfed ¢imz varoval ucedniky, kdyZ je vyslal (Mt 10,16-23).
Jezis véfil, Ze nebudou se svym ukolem obejit vSechna izraelskd mésta hotovi dfive, nez se Syn
Clovéka vrati (Mt 10,23).

JeziSovo ,,mesiasské tajemstvi“ je dle Schweitzera tajemstvi jeho utrpeni. Jidas zradil Jezise tim, Ze
vyzradil, co mélo zlstat utajeno. Prozradil knézim, Ze Jezis je ten, ktery se ma vratit ve slavé jako Syn
¢lovéka. Nejvyssi knéz se pak mohl na zakladé Jidasovych informaci tdzat na to, zda je Jezi§ Mesias a
nechat vynést verdikt k jeho vydani na smrt (Mt 26,1-5, 14-16, 63-66; Mk 14,61-64). (Schweitzer
1925: 213-218, 372-376; Dawes 2001: 128) Kralovstvi Bozi se tedy ve Schweitzerové podani jevi jako
kataklysmatickd udalost, kterou Jezis ocekaval jiz za svého Zivota. Jeho ucednici byli ochotni chodit,
hlasat a trpét (protoZe utrpeni bylo predpokladem pfichodu kréalovstvi) a kralovstvi se mélo dostavit
s JeziSem jako vitézem a ,mistokralem”. KdyZz se béhem misie ucedniki utrpeni nedostavilo a
kralovstvi nepfislo, ztotoznil se Jezis s udélem vlastni smrti jako ,trpiciho sluzebnika“ a ocekaval
nastup kralovstvi timto zplsobem. Na kfizi vSak pochopil, Ze jeho ocekavani nebylo spravné a proto
zaznivaji slova: BoZe mdj, BoZe mdj, pro¢ jsi mne opustil? (Mt 27,46). (Schweizer 1964: 356-370;
Sanders 1985: 130) Ve Schweitzerové podani je JeZis typickym predstavitelem milenidlni vize, ktera
ovliviiuje naprosto zasadné jeho Zivot. Kralovstvi Bozi se vsak pti ném realizuje zcela jinak, nez okoli i
on sam ocekavali.

Kdyz se Schweitzer zaobiral Markovym evangeliem, vSiml si toho, podobné jako W. Wrede ¢i O.
Holtzmann, s nimiz polemizuje, Ze se v pfibéhu daji vystopovat dvé protikladnd vyobrazeni JeziSe.
Jedno obsahuje ,pfirozené” prvky, druhé prvky ,nadpfirozené”, coz je zdrojem napéti. Reflexe této
skutecnosti pak mlZe vést k osobé samotného JeZiSe, anebo k praci evangelisty ¢i tradice, kterd
pracovala jeSté pred nim. (Schweitzer 1964: 308, 312-313; Dawes 2001: 129) Wrede dochazi
k ndzoru, Ze nejranéjsi krestanska tradice byla, Ze se JeZi$ stal Mesidsem aZ po svém vzkFiSeni.
Stanovisko, Ze JeZis byl Mesiasem jiz béhem svého pozemského vystoupeni, bylo dle néj rozvijeno
pozdéji. Jako centralni udalost vidi Wrede vzkfiseni, které vyvolalo vyznani, Zze JeZis je Mesias (Sk
2,36). Schweitzer odmitd vsSechny pokusy o interpretaci Zivota JeZiSe z pohledu pfirozené
psychologického a snazi se stopovat onen nadpfirozeny prvek az kJeziSovu vystoupeni a jeho
eschatologickému pohledu na realitu svéta, ktera sice neni vylu¢nou ¢i jedinou soucasti jeho uceni,
ale urcovala smér jeho sluzby i Zivota. Tajemstvi kralovstvi Boziho je pak ukryto v JeZiSovych
podobenstvich. (Schweitzer 1964: 258, 330-348, 358-364; Dawes 2001: 130; Robinson 2007: 166)
Zaroven je nutné si uvédomit, Ze JeziS nesmyslel jako my. Jeho pohled na svét byl urcovan
stanoviskem, Ze se déjiny chyli ke konci skrze neodkladnou BoZi intervenci. JeZiS nema snahu tvorit
lepsi svét lidskymi silami. Z jeho uceni viak nevyplyva, ze by lidé méli byt pasivni, anebo svét jako zly
odmitnout. Z JeziSova uceni je mozné dovodit zretelné etické postoje a Jezi§ sam, dle Schweitzera,
rozumél své smrti jako pokdani za lidské hrichy. (Schweitzer 1925: 230-235) Zatimco Wrede je
v pfistupu k evangeliim dlsledné védecky skepticky a doporucuje drZet se tradicni historické linie
vykladu (Raisdnen 2000: 23-24), Schweitzer se snaZi respektovat onen nadpfirozeny prvek a hleda
teologické motivy pfimo v JeZiSové Zivoté, které by objasnily vyvoj udalosti a JeZiSovo jednani. Wrede
naopak vstupuje do d&jin jako hlasatel ,nemesiasského Jezige”.? (Hengel 2002: 332)

° Vystizné hodnoceni Wredeho badatelského pfinosu nabizi T. R. Hatina, New Testament Theology and Its
Quest for Relevance: Ancient Texts and Modern Readers (T. & T. Clark — Bloomsbury, London 2013), s. 14, 17-
18.



A¢ byla mnoha Schweitzerova stanoviska podrobena béhem let kritice'® a on sdam se v pozdnich
dilech odlisuje od postojli v dilech ranych, stale patfi mezi citované badatele a koncept JeZise jako
eschatologického ¢i apokalyptického proroka se uchytil a byl zastivan vétSinou badatell aZ do
devadesatych let minulého stoleti.

Je patrné, Ze v éfe mezi J. P. Gablerem a W. Wredem doslo k oddéleni biblické teologie od
dogmatické i systematické a Cile se rozbihd kritické badani v oblasti hermeneutiky, synoptické
teorie, tazani po ,historickém JeZisi“ i teologie apostola Pavla. DUsledkem odluky je vsak vykopana
propast mezi védeckou biblickou teologii a tradi¢ni dogmatikou, ktera je prakticky nepreklenutelna. K
posunu ve stanoviscich dochdazi v oblasti biblické novozakonni teologie nejen diky silnym
osobnostem, jez pracuji na zavedenych univerzitach s tradici kritického mysleni, ale také diky tomu,
co pozdéji popsal T. S. Kuhn — stard ,teorie” ¢i nauka prestala davat odpovédi na nové otazky a
problémy, kterych pod tlakem rozvoje discipliny, ale i historického vyvoje pfibyvalo. K radikalnimu
zvratu v tradi¢nich otdzkach novozdkonniho bdadani doslo v éfe samostatné kritické biblistiky hned
nékolikrat. Bezprostfedné je to patrné v letech 1890-1910, a to na postavach W. Wredeho, J. Weisse
a A. Schweitzera, diky nimZ se dosavadni ,Leben-Jesu-Forschung” prevratné méni a ,eticky” i
,prozivany” Jezis se stava JeziSem ,apokalyptickym®. Christusbild liberdlné protestantského JezZise se
hrouti, jakoZ i celd metodologicka zakladna ,starého bdadani“, a sv(j podil na tom nesou i
konzervativni M. Kahler, jehoZ dogmatika méla silny vliv, jakoz i disledné historizujici E. Troeltsch.

Historickym meznikem pak byla 1. svétova vdlka, kterd nahlodala postaveni liberdlni teologie i
naboZensko-déjinné Skoly a do popredi se prosazovala ,dialekticka teologie” se svou ,masivni
rétorikou”.' Zmény v badatelském pfistupu a metodologii neovlivnil pouze stav discipliny sam o sobé
¢i ,nalada” v akademickych kruzich, ale vyrazné zasahla proména kulturnich, socidlnich, politickych a
historickych podminek Zivota, které bezprostfedné utvareji existenci ¢lovéka a jeho tazani po smyslu
byti nebo zpUlsobu viry. ,Liberalni obraz” Jezise, ktery mél své opodstatnéni v reakci na osvicenskou

kritiku, v prudkém vyvoji udalosti a interpretaci neobstal."?

Biblicka teologie se stdva nezavislou na
pozdéjSich dogmatickych konstrukcich, ma prdvo na vlastni vypovéd, samostatné jsou i teologie
starozdkonni a novozdkonni, prosadil se historicko-kriticky pFistup k exegezi, rychle se rozviji
hermeneutika, jakoZ i synoptickd teorie a badani jeziSovské i pavlovské. Teologie vstoupila do nové
éry, stara epocha liberdlni teologie je zavrsena, vznikd novy pojmovy aparat a na problémy se hledi
novou optikou. Na scéné se objevuje nova generace badatel(, jak biblistQ, tak systematik( (K. Barth,
E. Brunner, R. Bultmann, P. Tillich) a prosazuji se interpreti z Velké Britanie a USA.

Svét, ve kterém zije védec, je radikdlné pozménén. Potvrzuje se to, co rozpoznali Feyerabend, Kuhn ¢i
Lyotard. Byla ignorovana a prekrocena platnd védecka pravidla, nebyly brany v potaz psychologické

momenty a byla zménéna rétorika i pojmovy aparat.

2. Nova epocha - R. Bultmann a jeho Zaci
R. Bultmann — ,faze 0“

10 Tyka se to zejména prace se synoptickymi evangelii, kde Schweitzer povaZoval za plvodni texty, které kritika
poklada za material, do néhoZ rana cirkev jiz promitla svou povelikonoéni viru nebo jej uréitym zplsobem
stylizovala. Dale nemél Schweitzer k dispozici Tomasovo evangelium a pohledy na synoptickou teorii i pramen
logii ,Q“, o niz se hovofilo riznym, neustdlenym zplsobem, musely ovlivnit jeho zavéry i argumentaci. Blize
k problematice a historickému vyvoji synoptické teorie Schmithals, W., Einleitung in die drei ersten Evangelien
(Walter de Gruyter, Berlin 1985), zvl. s. 237-245 (A. Schweitzer, J. Weiss, W. Wrede).

" RAISANEN. Beyond New Testament Theology, s. 40-41.

2k problematice blize McGRATH. The Making of Modern German Christology 1750-1990, s. 99-122.



Reprezentativni a prelomovou postavou této nové epochy novozakonniho badani je Rudolf
Bultmann (1884-1976), zadk J. Weisse a W. Herrmanna, které zpocatku nazorové v mnohém
nasledoval.” Je si ale védom nedostate¢nosti liberalnich teologickych pozic, v nich# setrvaval napft. i
Karl Jaspers, a v Marburku, kde pUsobi po tficet let (1921-1951), se potkdva s Martinem
Heideggerem, Rudolfem Ottem a Friedrichem Gogartenem, coz ovliviiuje jeho teologicka stanoviska.
Jako stalice teologické scény se projevuje v nékolika oblastech a jeho vliv slabne az v 80. letech
minulého stoleti. Zapsal se jako prikopnik Skoly dé&jin formy, hermeneutiky, kterd pracuje s pojmy
Historie, Geschichte, Vorverstdiindnis Ci Sachkritik, jakoZ i existencialni ,,demytologizace”, coZz umoznilo
zcela novy pohled na celou oblast novozikonni teologie.’* Svym zplsobem Bultmann navazuje
rovnéz na W. Wredeho, drZi se jeho ,védecké skepse”, a to zvlasté v otazkach JeziSova vystoupeni a
jeho odmitani vysostnych titulll pro sebe sama. Zaroven nepfijima pfedchozi osvicenecké a liberalni
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pohledy na osobnost Jezise — Jezi§ jako ulitel, Je#i§ jako p¥iklad a Jeiid jako hrdina,*® nebot se
zaobiraji toliko ,JeziSem v téle” a pravé na tazani po ,historickém Jezisi“ Bultmann rezignoval.
Metodologicky je jiz zcela jinde neZ jeho pfedchlidci a na Wredeho ¢i J. Wellhausena odkazuje
v epochalnich Déjindch synoptické tradice,'® kde jiz analyzuje ,formy“ a buduje nové paradigma
historicko-kritického ptistupu. Rozhodujici funkci v Bultmannové teologii pini ,kérygma“, za néz uz
v pfipadé historickych rekonstrukci jit nelze, a nema smysl preparovat JezisGv vnitini Zivot (Ci
mesiasské povédomi), cozZ s oblibou Cinily pfedchozi generace interpretl. Kérygma predava nosnou a
odpovidajici zpravu o Jezisi Kristu, a¢ celou zvést jiz nelze historicky verifikovat. Z této pozice
interpretuje Bultmann celé rané krfestanstvi a kérygma neni toliko centrem evangelii, ale ma daleko
Sirsi dopady. Historie prezivala pouze diky kérygmatu (jako obsah poselstvi i jako zvéstovani samo) a
tradice soustfedujici se na JeZiSe pretrvaly jen proto, Ze specificky slouzily kérygmatickym funkcim
v Zivoté a bohosluzbé rané cirkve. Kérygma tedy slouZilo jednak jako svédectvi minulych udalosti a
soucasné jako interpretacni kli¢ k udalostem pfitomnym, které jedinec Ci cirkev zakouseli. Soucasné
dochazi Bultmann k nazoru, Ze Jezis nemohl poskytnout popis kralovstvi Boziho, nebot by to byla jen
projekce poZadavkl a idedld Clovéka nebo jeho spiritudlni zkuSenosti do jiného svéta. JeZiSovo
eschatologické poselstvi vSak stoji pravé na tom, Ze JeziS nevytvari zadnou lidskou budoucnost, ale

13 Blize k problematice SOUCEK, Josef B. Studie teologické a exegetické. Praha: CBS, 2002, s. 40-73, zvl. 47-48.

* BULTMANN, Rudolf. Gesammelte Aufsdtze. Berlin: Evangelische Verlagsanstalt, 1973, s. 501-531. Lizenz
420.205-274-73. Jednim z nejdlleZitéjSich mytl je pro Bultmanna ,,mytus eschatologicky”. Pracuje s pfedstavou
bezprostfedniho konce svéta skrze pfimou BoZi intervenci, jeZ vede k soudu, zachrané a odplaté. Tento mytus
musi byt dle Bultmanna existencialné reinterpretovan, tedy do nasi pfitomné existence, ktera je urcena faktem,
Ze stojime tvari tvar své vlastni smrti. Eschaton je Bultmannem interpretovan ve vztahu k momentu
Lexistencialni krize”, kdy je lidskd bytost konfrontovdna s kérygmatem ji adresovanym, na zadkladé cehoz se
mUZe rozhodnout a ,reorientovat” tak svij Zivot. Parusie potom neni budouci udalosti, ale zaujala jiz své misto
v konfrontaci véficiho s existencidlnim kérygmatem a jeho naslednou (zménénou) Zivotni orientaci. Bultmann
se v oblasti pojmového aparatu, ale i v pojeti véci zfetelné inspiruje Martinem Heideggerem. Také McGRATH.
The Making of Modern German Christology 1750-1990, s. 154-172.

13 Stanoviska F. Schleiermachera, W. Herrmanna, E. Troeltsche, A. von Harnacka, A. Ritschla a dalsich autorit
nejsou jiz dale nosné a prekonavany jsou jak v oblasti teologie biblické, tak systematické.

1%\ tomto stézejnim dile, jez je principidlné aktudlni i dnes, rozvinul Bultmann teze o tom, Ze Marek sam uzival
prameny tvorené sérii nesourodych jednotek (perikop), které popisuji udalosti, incidenty nebo vyroky z JeZiSova
Zivota a klasifikuje zde ¢tyfi zakladni formy — apoftegmata, vyroky Pané, zazra¢né pribéhy, historické pfibéhy a
legendy, ¢imz zaroven vytvari urcity biograficky popis JeziSovy sluzby. BULTMANN, Rudolf. Die Geschichte der
synoptischen Tradition. Gottingen, 1921. SCHMITHALS. Einleitung in die drei ersten Evangelien, s. 267-269, 277-
279, 288-292, 296-298, 300-305, 307-310. V ramci ,,Skoly déjin formy“ (formgeschichtliche Schule) je evangelijni
text rozélenén na mensi textové jednotky, apoftegmata (Ci paradigmata), vyroky jsou dale klasifikovany,
zasazovany do Zivota (Sitz im Leben) a porovnavany proti horizontu ,ideaini formy*“.



pouze budoucnost Bozi."” Eschatologie je pro Bultmanna ddleZitd, a¢ se jedna o specifickou formu
,eschatologie prézentni“, ¢imz se zretelné liSi od stanovisek liberdlniho badani, ale také od
eschatologicko-apokalyptického modelu A. Schweitzera a J. Weisse."® Jeho vnimani prézentni
eschatologie ma pfimé dopady soteriologické, v nichz se kloubi novozakonni dirazy s ddrazy
existencialné filosofickymi a neprehlédnutelné jsou i jeho luterské koreny, které ovliviuji zptsob jeho
interpretace. Jako ,dialekticky teolog” si je Bultmann dobre védom povahy nasi existence ve svété i
BozZiho zachranného cinu v kFiZi JeZiSe Krista. Véfici ¢lovék ma dle Bultmanna zvladstni pochopeni
svého byti, svého sebeporozuméni (Selbstverstindnis). K ,posledni pravdé” nelze dojit nezaujatym
teoretickym zkoumanim predmétného svéta, ani vytvarenim obecnych ideji, ale pouze aktem svého
osobniho Zivota. Jeho teologie se rodi z porozuméni clovéku a interpretuje z pozice jistoty viry. Dle
Bultmanna nem(Ze teologie mluvit jinak, nez ze mluvi o ¢lovéku pfed Bohem a nahlizi ¢lovéka v aktu
viry. V jistém smyslu jde vlastné o ,teologickou antropologii“. Z tohoto Uhlu pohledu neni zjeveni
odhalenim néjaké nauky ¢i dogmatu, je udalosti, vytvorenim nové Zivotni zkusSenosti, setkdnim
s Bohem.'® Piesto je Bultmann také excelentnim védcem. Jeho mimoradné Siroky badatelsky zabér,
originalita myslenek i preciznich formulaci, jakoZ i odvaha k novym, pro mnohé provokativnim
feSenim, otevrely prostor pro kritické navazovani jeho cetnych, neméné slavnych zaku, které se
rozviji od 50. let minulého stoleti.

Bultmannovi Zaci — E. Kisemann a spol. — faze Il (Second Quest)

Ztady vyjimecnych Zaku R. Bultmanna je mozné prezentovat zlomové promény novozakonniho
badani na Ernstu Kdsemannovi. Hlavni pfinos této generace teologl spociva v rozvoji hermeneutiky,
v dalsim promysleni existencialnich dlraz(, v posunu exegetického badani od ,skoly dé&jin formy“
(formgeschichtliche Schule) ke ,$kole dé&jin redakce” (redaktionsgeschichtliche Schule), v definovani
novych kritérii pro posuzovani evangelijniho materidlu, v tdzdni po historickém Jezisi, ale také
v ndhledech na funkci apokalyptiky v Novém zakoné, jakoZ i v docenéni rané krestanskych formuli ¢i
v pozménéném pristupu k teologii apostola Pavla. Inspirativni jsou také Kdsemannovy Uvahy o kitu,
cirkevnim triumfalismu, doktrinalni strnulosti, o roli Zen v cirkvi a jejich knézské sluzbé, jakoz i jeho
vyklad listu Zid@im, ktery vznikl v roce 1939 po jeho uvéznéni gestapem v roce 1937. Nutné je ocenit i
jeho boj proti jadernym zbranim, reflexi svétové krestanské misie i jeho ¢innost socidlniho aktivisty.
Jako akademik vztahuje teologické otazky k Zivotu cirkve a spole€nosti, coz ¢inil i R. Bultmann.

Ernsta Kdsemanna (1906-1998) je zfejmé moZné povaZovat za nejvyraznéjsi osobnost z zakd R.
Bultmanna. Zfady jeho ptinosl v oblasti novozakonniho badani je stéZejni oblast hermeneutiky,
kterou povazoval za zasadni a v oblasti interpretace biblickych text( resil, jak se viibec tazat, otazku
Ctendre, teologické kritiky a obsahu kritiky (Sachkritik). RozliSuje mezi tim, co je feceno, a co to
znamena. Jako badatel je vsak predevSim spojovan s ,druhou vinou tdzani“ po historickém Jezisi
(second quest nebo new quest),”® kterou sdm zapocal programatickym projevem ,Problém

7 BULTMANN, Rudolf. Jesus. (1926), repr. Miinchen: Siebenstern Taschenbuch Verlag, 1970, s. 23-42.

18 BULTMANN, Rudolf. Theologie des Neuen Testaments. Tiibingen: J. C. B. Mohr, 1977, s. 427-445. ISBN 3-16-
138411-3.

% SOUCEK. Teologické a exegetické studie, s. 53-54. DAWES. The Historical Jesus Question, s. 248-296.

2% 5. E. Porter &leni badani na Old nebo First Quest (1778-1906), kam patfi napf. H. S. Reimarus, kterym vse
zacina, dale D. F. Strauss, E. Renan, M. Kahler, B. Weiss, J. Weiss, A. Harnack, A. Schweitzer, W. Wrede, W.
Sanday a W. Bousset. Pfelomovou postavou je A. Schweitzer, ktery otevird éru No Quest (1906-1953). Do ni
patfi A. T. Robertson, H. F. Soden, A. Schlatter, J. Klausner, R. Bultmann, M.-J. Lagrange, K. L. Schmidt, T. W.
Manson, F. C. Burkitt, C. H. Dodd, R. H. Ligtfoot, J. Jeremias, M. Dibelius, W. Manson, G. S. Duncan, A. M.
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historického JezZise” dne 20.10.1953 pfi zasedani ,starych Marburcan(“ v Marburku a nasledné
v Gottingen pii své profesorské inauguraci.”! Hlavnim Bultmannovym problémem byla otazka, jak se
z JeZiSe zvéstovatele (déjinného JeZise) stdva zvéstovany (Kristus jako obsah viry). Pravé na tento
problém se Kdasemann diva nové a Bultmannovu radikalni pozici (historického Jezise nelze skutecné
vypatrat a otazka po historickém Jezisi je svym zplsobem nepodstatna, nebot nema pro viru vyznam)
reviduje. Dle Kdasemanna nelze k této problematice pfistoupit z pozice historického pojmu bruta
facta, ale jediné z pozice navazujiciho spojeni a napéti mezi JeziSovym kdzanim a kdzanim jeho cirkve.
Poselstvi JeziSovo je nutné konfrontovat s kérygmatem cirkve. Je tedy propojeno JeZiSovo zvéstovani
slovem a evangelijni tradovani jeho feci (méné pak jeho zvéstovani ¢inem a jeho utrpeni). Pojitkem
se stava srovnatelny jev kazani ¢i zvéstovani, ktery spojuje na jedné strané JeziSe, na druhé ranou
cirkev. JeziSovo zvéstovani a zvéstovani rané cirkve s jejim kérygmatem nemize byt v pfimém
rozporu, musi zde byt kontinuita. Kérygma ucednikl bylo dfive interpretovano existencialné a
chapéno jako vyzva k rozhodnuti se ,,pro JezZise”, coz se primo dotyka posluchacll. Nekladla se otazka
po tom, co Jezis fikal a ucil, nybrz jaké existencidlni sebepochopeni se projevuje v jeho slovu a
jedndni. Avsak takovéto pohlizeni na JeziSe ponékud zarovnava jeho exkluzivitu a takovyto narok je
mozné sledovat u vSech prorok(l. Otdzky soteriologie, eschatologie, christologie se stavaji méné
dllezité a lezi ve stinu jednoznacnosti kérygmatu a existencidlni vyzvy. Ztraci se zde otevienost
k uchopeni ,historického Jezise“. Pravé liberdlni teologové nalezli rozdil mezi JeZiSem historie a
Kristem viry hlasanym cirkvi. Bultmann reagoval na zadkladé povahy novozadkonnich materidld
rezignaci na ,historického Jezise”, ale Kdsemann vychazi z toho, Ze JeZis jako Pan cirkve nemuze byt
nahliZen toliko jako ,,mytologicka bytost”, bez spojitosti se svou pozemskou ¢i déjinnou existenci. Na
druhé strané pouze historie sama o sobé nema pro véficiho vyznam, nebot pouhy historicky a
nepochopeny fakt neni prostfednikem viry. Historie musi byt pfedavana déle a vysvétlovana, coz ji
déld pristupnou a smysluplnou, nebot dllezZity je vyznam udalosti pro nds. Pouhd reportdz o
udalostech nem(ze poslouZit jako zaklad viry a ani mimoradné i zvlastni udalosti samy o sobé nebo
bez kontextu nejsou informacemi vzbuzujicimi viru a zGstdvaji jen kuriozitami. StéZejni je vyznam
faktd, ten udrzuje kontinuitu mezi minulosti a pfitomnosti, ¢ehoz si rané krestanstvi bylo bezesporu
védomo. Tak, jako zaznamenali rani kifestané udalosti spjaté s JeziSem, véetné své interpretace faktd,
tak je i dnes nutné, kvlli srozumitelnosti a predani faktl dale, interpretovat, co?Z je ale i jisty zplsob
adaptace. (Proto Novy zakon obsahuje historii ,, pouze” ve formé kérygmatu - proklamace Jezis jako
Krista.) Pfesto nelze fici, Ze rani kifestané neméli na historii zadjem, naopak. Kérygma mélo historicky
zaklad, ale JeZi§ vyobrazeny Novym zdkonem neni vyobrazen s dirazem na to, jak sam historicky
vypadal, ani jako paradigmaticky izolovany jedinec, ale jako Pan komunity, ktera v néj véfri.
K interpretaci historického JeZise je proto nutné pfikrocit, nelze setrvdvat v Bultmannové rezignaci na
toto téma, avsak nelze se ani vracet a Cinit to zplsobem, jak to praktikovali liberalni teologové,

Hunter, V. Taylor, E. J. Goodspeed a dalsi. Pfelomovou postavou je E. Kdsemann, ktery otevird New nebo
Second Quest (1953-1988). Zde je mozné zaradit N. Dahla, G. Bornkamma, W. Grundmanna, E. Stauffera, M.
Enslina, O. Betze, N. Perrina, C. K. Barretta, D. Flussera, E. Schweizera, H. Brauna, H. C. Keeho, G. Vermese, G.
Auléna, E. Schillebeeckxe, W. Kaspera, L. Goppelta, I. H. Marshalla, E. P. Sanderse, J. H. Charlesworthse. Zlom
pfinadsi badani N. T. Wrighta a zacina s nim Third Quest (zhruba od r. 1988 dale), kam nalezi P. Stuhlmacher, I.
M. Zeitlin, G. Theissen, J. P. Meir, M. De Jonge, J. D. Crossan, M. J. Borg, C. A. Evans, B. Witherington, N. T.
Wright, L. T. Johnson, H. Schwarz, P. Pokorny a jini. Viz PORTER, Stanley E. The Criteria for Authenticity in
Historical-Jesus Research. Sheffield: Sheffield Academic Press, 2000, s. 60-62. ISBN 1 84127 089 X.

2t KASEMANN, Ernst. Das Problem des historischen Jesus. ZTK 51, r. 1954, s. 125-153. Anglicky: The Problem of
the Historical Jesus. Translated Montague, W. J. In: Studies in Biblical Theology 41. London: SCM Press, 1964, s.
15-47. Podstatu problému strucné a prehledné ptiblizuje SCHWEIZER, Eduard. Jesus the Parable of God. What
Do We Really Know About Jesus? Allison Park: Pickwick Publications, 1994, s. 3-10, 20-23. ISBN 1-55635-025-2.
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otcové tohoto tazani.?* Ani JeZi$iv Zivot neni portrétovan v historickych terminech, jez by byly
aplikovatelné na jiné lidské bytosti. Je podan formou série ,mocnych ¢in(“, v nichz se zraci BoZi
zjeveni.® (Dle Troeltschovy metodiky by zde nebyla analogie mezi Jeziovym Zivotem a Zivoty jinych
lidskych bytosti.) Proto Kdsemann pracuje s kritériem ,,dvoji nepodobnosti“, jez je ovlivnéno Skolou
déjin formy a mda napomoci v hodnoceni historické spolehlivosti synoptickych evangelii. Jeho
podstata je vtom, Ze materidl pfisouzeny JeziSi je porovndvan proti horizontu judaismu, ale i proti
horizontu raného kfestanstvi. V ¢em se od nich odliSuje, v tom je nejspise autenticky a reprezentuje
JeZise samého.”* Z aplikace tohoto kritéria je jasné patrné, 7e evangelijni material byl modifikovan
tradici, coz plati i o0 samotné rané kiestanské komunité. Zaroven je zfetelné, Ze postava Jezise unika
kategoriim psychologickym, obecné historickym, ale i komparativné religionistickym.

Odbocka v ramci ,, druhé faze”

Vlastni cestou v této generaci kracel Joachim Jeremias (1900-1979), ktery s Kisemannem nesouhlasi
v otazce uplatrfiovani kritéria dvoji nepodobnosti a JezZiSe zasazuje do prostredi judaismu. Zaroven
zastava nazor, Ze nékteré hodnovérné informace o JeziSi mohou byt nalezeny i v novozakonni tradici,
ktera je jiz ovlivnéna rané krestanskym svédectvim o JeZisi jako Kristu. Jeremias poZaduje vyhradni
zavislost krestanské viry na historickém badani, coz Kdasemann hodnoti jako riskantni ptistup, jako
urcity navrat k liberalismu, k tomu, co jiz kritizoval Schweitzer a cestu proti proudu Nového zdkona,
nebot historické studium samo nemdZe ospravedinit kfestanskou viru.”> Pokouset se psat ,Zivot
lezise” je pro Kasemanna nepfijatelné. Pouze historie nemlzZe opatfit zdklady pro nabozZenska
prohlaseni. Kdsemann docefiuje rané krestanské kérygma, které je zalozeno v udélostech JeZiSova
Zivota a praci. Tim se vymezuje zaroven i proti R. Bultmannovi, nebot neni mozné akceptovat
radikalni antiteticky vztah mezi pozemskym JeZiem a virou rané cirkve.® Vsrdci Kdsemannovy
teologie leZi teologie kfiZze a vyjadreni novozakonniho kérygmatu, kde si pomaha i M. Kdhlerem - bez
kfize neni Zadna christologie a v christologii neni Zadny samostatny rys, ktery nemd(ze byt nalezen
v ospravedInéni v kizi.*’

22 KASEMANN. The Problem of the Historical Jesus, s. 20-26, zvl. 23. Také: PEARSON, Birger A. The Gospel
According to the Jesus Seminar. In: http://www.veritas-ucsb.org//library/pearson/seminar/js2.html. Str. 2-6
zvl. 2.

2> DAWES. The Historical Jesus Question, s. 302.

2% KASEMANN. The Problem of the Historical Jesus, s. 30-37, zvl. 37. Theissen a Winterova vénuji tomuto
kritériu 171 stran své prace. Viz THEISSEN, Gerd; WINTER, Dagmar. The Quest for the Plausible Jesus. London:
Westminster John Knox Press, 2002, s. 24, 278-279. ISBN 0-664-22537-3. DlleZity je i pfinos Nilse A. Dahla,
ktery se k otdzce historického Jezise a kritéria dvoji nepodobnosti vyjadfil v r. 1955. , The historical Jesus is to be
found at the crossroads where Christianity and Judaism began separating from each other, although it only
became gradually clear that the paths parted in such a way that Christianity appeared as a new religion
alongside Judaism.” ... ,This radical criticism and its results may not be dogmatized, but must rather be
regarded as one necessary heuristic principle among others. Whatever is discovered in this way is only a
critically assured minimum.” DAHL, Nils A. The Problem of the Historical Jesus. In: BRAATEN, Carl E.;
HARRISVILLE, Roy A. (ed.). Kerygma and History: A Symposium on the Theology of Rudolf Bultmann. Nashville:
Abingdon Press, 1962, s. 138-171, zvl. 154, 156. ASIN: B 000GABLPW. Také THEISSEN, WINTER. The Quest for
the Plausible Jesus, s. 279. PORTER. The Criteria for Authenticity in Historical-Jesus Research, s. 31-32, 47-51.

2> DAWES. The Historical Jesus Question, s. 309-310.

26 DAWES. The Historical Jesus Question, s. 311.

277 KASEMANN, Ernst. Paulinische Perspektiven. Tubingen: J. C. B. Mohr, 1969, s. 198-201. KASEMANN, Ernst.
Der Ruf der Freiheit. Tibingen: J. C. B. Mohr, 1968, s. 88-99, 114-134. Vysoce si Kdsemann ceni cirkve, ta je pro
néj nastrojem vzkriSeného Pana.
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Kdsemann také oponoval ,realizované eschatologii“ C. H. Dodda a pfedpoklada, Ze Jezis hovofil o
budoucim kralovstvi Bozim. Svymi stanovisky je i protipélem treti viny tadzani (third quest) po
historickém JeZisi, nebot Jezi$ by dle néj rozhodné nevystupoval jako ,moralni uditel”. JeZisi neslo o
hlasani obecnych moralnich nebo naboZenskych pravd, ale byl hlasatelem kralovstvi, které se
pribliZilo ¢lovéku v milosti a s uréitymi pozadavky.?

Kasemann oteviel éru tazani po historickém Jezisi, kterd trvala aZ do konce 80. let minulého stoleti.”
Jeho polemiky s R. Bultmannem, J. Jeremiasem, C. H. Doddem, K. Barthem, ale i A. Schlatterem
ukazuji na vyznam jeho osobnosti, ale i aktudlnost jeho tezi. S Bultmannem a dialektickou teologii je
spjat vice, neZ si zfejmé sam pral. Pfesto nezlstava v jejim vleku, a jeho originalita nachazi ozvuky
v cirkvi i ve svété mimo ni, v jeho obcanskych aktivitach. Také prekonani stanovisek F. Ch. Baura ¢i R.
Bultmanna, od 60. let pak prioritni dlirazy na ospravedInéni jako cestu k Pavlové teologii, jez ma silu
prekonat stary vék a dava vznik novému fadu,*® z néj ¢ini v 50. - 70. letech minulého stoleti jednu
z vlidcich postav svétové teologické scény.

Rozsahlé vzajemné polemiky svéd¢i o tom, Ze teologicka scéna je jeSté dobfe mapovatelna a je
mozné obsahnout prakticky vSechny vyznamné badatele a jejich dila. Ve tfeti vIné tazani po
historickém Jezisi a v dobé postmoderny to jiz mozné neni. Mnozstvi exegetickych metod, odlisna
predporozuméni badatell, narlst univerzitnich pracovist a badatelskych tym(, zadplava odbornych
studii a rychle se ménici svét vedou k prisné specializaci odbornikli a nemozZnosti obsahnout celou
oblast novozakonniho zkoumani. V osmdesatych letech minulého stoleti se tak bezesporu s generaci
Bultmannovych Zak( a jejich vrstevnik( uzavira dalSi epocha novozakonniho badani.

Dilci zavér:

Jak je patrné, metodologicky prelom vramci liberdlniho badani byl znacny. V ¢ase, kdy byla

Ill

eschatologie povaZovana za ,dobovy obal” stéZejnich etickych vypovédi evangelia, se odvazily dvé
vyznamné osobnosti pohlédnout na evangelijni texty jinak a zapocit metodologicky zcela odlisny
podnik. Po pocatecni kritice se pohled J. Weisse a A. Schweitzera uchytil a vyvolaval vyraznou odezvu
okoli, a¢ se fada badatel(l nepriklanéla vyhradné témto stanovisklim a byla ovlivnéna liberalnim
tdzanim predchoziho obdobi (R. Bultmnann). A. Schweitzer podrobil ve své praci The Quest of the
Historical Jesus (repr. napf. Jovian Press 2018) kritice prakticky vSechny své soucasniky, ¢imz ziskal
fadu nesympatizant(, avSak jeho postoj se udrzel prakticky az do dnesnich dna, a¢ byl systematicky
vyvracen badateli spjatymi s Jesus Seminar. Obé faze, First Quest i Second Quest, véetné Bultmannovy
osobnosti — Zero Quest -, sméfovaly své osobnosti jednak do badatelského prostfedi, ale zdroven
meély své odezvy v cirkevnim kontextu. To se o treti fazi badani fici ned3, ta se jiz tyka svéta védy,
konferenci SNTS, SBL, EABS, vymezovani se evangelikdlniho kfestanstvi vaci kritickym postojlim, ale
svét cirkve zasahuji jen popularizacni prace M. Borga, J. D. Crossana a P. Fredriksen. Kromé Velké
Britdnie vsak profilovani JeziSe jako ,neapokalyptika® nebylo v Evropé pfilis popularni a zejména diky
némeckému badani byl Jezis stdle vidén jako postava spjata s eschatologickym a apokalyptickym
horizontem.

28 KASEMANN. The Problem of the Historical Jesus, s. 43-47. DAWES. The Historical Jesus Question, s. 305.

% 5. E. Porter vidi tuto epochu v letech 1953-1988. PORTER. The Criteria for Authenticity in Historical-Jesus
Research, s. 47, 63.

%0 KASEMANN. Der Ruf der Freiheit, s. 54-77.
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