Kapitola 5

Kdo jsou

Mezi dvéma odborniky na Cinu se odehral nasledujici rozhovor:

Profesor A: ,Cina je diktatorsky rezim."
Profesor B: P&t set miliond lidi se dostalo z chudoby."
Mlceni.

Tato vyména nazoru a slepd ulicka, do které vyustila, pfesné zachycuje dilema,
do kterého se dostava kazdy, kdo se pokousi porozumét ¢inskému narod-
nimu hospodafstvi. Oba profesofi maji pravdu. Tady bychom mohli skondit
nenimalo, ¢im ¢inska vlada vyvolava odpor, vykazuje vysledky. Anebo je to
diktatorsky rezim, ktery ze sebe nesmyje odsudek tim, Ze bude poukazovat
na zlep3eni materialniho blahobytu svého obyvatelstva. Je to véc nazoru.
Co se mne tyce, nechci to nechat byt. Kvili jedné véci: Chci totiZ pronik-
nout do duse ¢inského statu. Je to stat, ktery nelze charakterizovat nic nefi-
kajici floskuli ,na jednu stranu..., ale zase na druhou stranu..." Trebaze maji
oba profesofi pravdu, ani jeden nepojima celou pravdu. Cina je diktatura,
ale o jaky druh diktatury se vlastné jedna? V jakém smyslu se onéch pét
set miliont lidi dostalo z chudoby a v jakém smyslu stat tento proces Fidil?
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Cin3ti vidci tvrdi, Ze maji model, ktery pfedstavuje solidni zaklad, a mym
cilem je rozvést, o jaky zaklad se jedna.

Jak to funguje

V zdsadé, byt ne vidy stejné efektivné, rezim funguje takto: Strana rozho-
duje, ostatni jeji rozhodnuti napliuji. Strana kontroluje, ostatni stoji po-
slusné v radé.

Kontrola

Hlavnim pfikdzanim reZimu je jeho vlastni zvé¢néni. Vidci maji mnoho ji-
nych zajm, ale stabilita ma vidy posledni slovo. Naucili se, Ze neotfesitelna
sebezachova vyzaduje velké Usili. Musi kontrolovat svoji spolecnost a ¢ini
tak s diraznou silou a hlubokou dlslednosti. Avsak kontrola, byt neni nikdy
zanedbdvana, sama o sobé nestadi. Musi také, jak dalece to je jen mozné,
distribuovat v populaci odmény a vytvaret ochotu k souhlasu nebo ales-
pofi shovivavost. Co je nyni pro zpGsob vladnuti v Ciné charakteristické, je
to, Ze kontrola a kupovani si legitimity nejsou dvé oddélené strategie, ale
vzajemné se dopliujici. Neexistuje zde odklon od kontroly ve prospéch
vétsiho spoléhani se na legitimitu. Vidci posiluji a zdokonaluji svij systém
kontroly, zatimco hovofi ke svému lidu o tom, Ze mu poskytuji prosperitu
afad. Oboji jde ruku v ruce.

Vidci tvrdi, Ze na prvnim misté piinaseji ekonomicky rlst. K vyznamu
tohoto pfinaseni riistu se pozd&ji vratim. Prozatim stoji za zminku, Ze se ne-
jednajen o rast, ale o silny rdst. P¥i prvnim naznaku nakazy svétového eko-
nomického propadu v roce 2008 vlada ockovala vlastni ekonomiku ohrom-
nymi pobidkovymi injekcemi, aby udrZela investice a rist tvari v tvar klesajici
poptévce po ¢inskych produktech ve zbytku svéta. Kdyz byl zvefejnén cil
rlstu HDP ve vysi 7,5 procenta na rok 2014, objevily se obavy z toho, Ze se
jedna o pfilis maly rist. Ddvod, pro¢ si lidé zacali délat starosti o tempo rdstu
v Cing, o kterém by se vét3iné ostatnich zemi mohlo jen zdat, je politického,
ne ekonomického razu. Z ekonomického pohledu je 7,5procentni rist néco
Sileného. Dokonce 5 nebo 4 procenta jsou chapany jako vyjimecné silny
rlst, ale to by uz v Ciné bez ustani vyzvanély poplasné zvony. Cinsky rezim
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potiebuje ekonomicky zazrak. Stét potfebuje masivni zdroje, aby financoval
sebe sama, aby dovedl svoji nevykonnou administrativu k n&jakému vysledku
a dokazal promazavat svij investi¢ni stroj. Podnikatelska tfida potfebuje byt
uplacena vyhlidkami, Ze zbohatne, a sliby, Ze €asem mizZe zbohatnout jesté
vic. Tfida Gfednikd potfebuje byt uplacena pfistupem k poZitkiim a ziskim
zkorupce. Jsou zapotfebi zdroje, které zbyly, aby pozvedly Zivotni Groverfi
masy obycejnych ¢inskych domacnosti. Ekonomicky rdst je hlavnim instru-
mentem reZimu, aby si koupil legitimitu. A tato koupé néco stoji. Aby méla
smysl, aby byla efektivni, je zapottebi dostate¢ny rist, ktery kazdému néco
da, dokonce i tehdy, kdyZ uz viechnu smetanu slizl mlsny moloch ohromné
byrokracie, statnich podnikd a politickych a ekonomickych vrstev, stojicich
vysoko nad masami. Vidci védi, Ze loajalitu a souhlas svého lidu nemaji
proto, Ze by je lid miloval, ale protoZe napliiuji jeho o€ekavani. V den, kdy uz
ekonomika nebude del3i dobu rist politicky adekvatnim tempem, tfebaze
jesté poroste ekonomicky dobrym tempem, v ten den uz reZim nebude mit
dost na to, aby uspokojil mnohonasobna o¢ekavani, ktera sam vyvolal.

My, ktefi sledujeme Cinu zvendi, s velkym z&jmem a nad3enim pozoru-
jeme opozicni sily uvnitf zemé. Sledujeme pocinani aktivistG a stupefi, kam
se jim dafi v jejich snahach postoupit a kdy a jak jsou zastavovani rezimem.
Naslouchame opozi¢nim hlasim mezi akademiky, novinafi a podnikateli.
Jsme ve stiehu, kdykoliv dojde nékde v zemi k incidentdim, vyvolanym pro-
testy. Vime, Ze Cina neni pod vedenim strany sjednocena zplsobem, jakym
by si vidci prali.

Nicméné z 3irsiho pohledu je pravda, Ze Cina je velmi dobfe sjednocena.
Jist&, existuje opozice a aktivismus, ale ne ve velkém rozsahu. Celkem vzato,
tisk je loajalni, podnikatelska stfedni tfida je loajalni, profesofi jsou loa-
jalni, kulturni pracovnici jsou loajalni, studenti jsou loajalni. Ne vak Gplné
vsichni. Mnozi se pokousi posouvat hranice toho, co mohou délat a co mo-
hou fikat. Néktefi se z tohoto bodu vydavaji na boj proti systému, zasazuji
se o lidska prava ¢i o ukonceni vlady jedné strany. V odporu viici rezimu se
angazujii zastupci etnickych mensin, ale je jich pFilis mélo a déli je od sebe
velké vzdalenosti. A téch, ktefi jsou schopni pozvednout aktivismus od izo-
lovanych akci aZ k organizované opozici, téch je jesté méné.

Mezi pozorovateli je béZné rozsifeny nazor, Ze €insky rezim je stabilni,

protoZe se tési velké podpofe zdola, ale to mé ke spravnému zavéru také pri-

li$ daleko. Ani sami ¢in3ti vlidci tomu nevéfi. Mohou si pFipsat jisty Gspéch
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zato, 7e ze sebe udélali divéryhodné Celni predstavitele, ale neznamena to,
7e ziskali legitimitu bezpe&né a natrvalo. Pfesvéd&ivym vysvétlenim je, Ze
systém kontroly funguje. Z v&t3i ¢asti je Gcast v protireZimni opozici pfilis
obtiZnou, riskantni a v mnoha ohledech nakladnou zéleZitosti, navic s Za-

lostn& mizivym dopadem, Ze to stéZi stoji za to. Opozice se podpofe zdola
vieobecné netési. Je to velmi smutné, ale ti, ktefi se k ni pfipoji, jsou v ocich
,normalnich lidi* po3etili blazni, zplsobujici jen zbytecné problémy, v zad-
ném p¥ipadé hrdinové, ktefi haji principy prava a spravedlnosti.

Do jisté miry je v ¢inské spolegnosti stat na dstupu. Nyniv ni existuje ob-
rovsky sektor soukromych ekonomickych podnikd, které funguji mimo pfimé
statni Fizeni. Vefejnou administrativu a zajistovani sluZeb ¢astecné obstara-
vaji externi organizace, které pfimo netvofi soucast statni administrativy.

Ale co jiZ mnohym unika, je skutecnost, Ze stdt sice v mnoha ohledech
ustoupil z pfimého Fizent, ale strana prodlouzila sv(ij dosah a vliv. V obchod-
nich organizacich, které funguji ,svobodné", je strana pfitomna. V NGO, které
jsou na pFijimacim konci externiho zajidtovéani sluZeb, je strana pfitomna.
Ustup statu, pokud se zaméfime pravé na né&j, neni Gstupem statostrany.
Reprezentuje jen posun v médu kontroly; od pfimého statniho dirigovani
k mnohem subtiln&jsi formé stranické kontroly. Strana je ve vSem a vSude
kolem a vichni to v&di. Nefika kazdému v3echno, co ma délat, ale dosta-
¢uje to k tomu, aby se kontrolovalo, jestli lidé nedélaji to, co délat nesmi.
Kontrola je viete¢na a Siroce rozprostiend, pocinaje tim nemit déti, které
by nemély byt, pfes nedist ¢i nevidét ¢i neposlouchat to, co by nemélo byt
¢teno, vidéno & poslouchano, az k nepraktikovani viry, ktera by neméla byt
praktikovana — a zejména neorganizovat se.

Jedna se o subtilni systém nepfimé kontroly, pracujici spide s jemnymi
nez s hrubymi prostfedky. Vi, Ze nepotfebuje absolutni poslunost a Ze by
bylo kontraproduktivni ji vyZadovat. Ma kontrolni systém, ktery nekontroluje
to, co neni nutné kontrolovat, a ktery se z velké miry spoléha na fizeni pro-
stfednictvim sebekontroly. Za Maa se ocekavalo, Ze lidé budou nejen véfit
ve stranu a podfizovat se stranické linii, ale také Ze budou v kaZzdodennim
7ivoté demonstrovat svoji oddanost strané, napfiklad zpisobem, jakym se
oblékali, anebo druhem zébavy, ze které se té&sili. Od tohoto nesmyslu uz
byli Cilané osvobozeni. Mohou ted' Zit vice podle sebe. Neni to o tom, Ze

by nebyli kontrolovani, kdyZ na tom zéleZi, pouze o tom, Ze nejsou koman-

dovani, kdyZ na tom nezaleZi.
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Tato moderni (midZeme to tak Fici?), subtilni forma kontroly pFispiva k vy-
tvoreni povolného obyvatelstva. Cinsky stat smé&fuje k diktatufe, kterd je
svym zpUsobem bezbolestna, ve které funguje kontrola hladce a ve které
zUstavaji lidé v fadé vice ¢i méné na zakladé svého rozhodnuti, protoze
dava smysl délat to timto zpUsobem. Rozli¢né formy brutalni kontroly byly
nebo jsou omezeny, napfiklad uvéznéni v pracovnich pfevychovnych ta-
borech. Subtilni kontrola funguje natolik dobfe, Ze brutalni kontrola se uZ
stala méné potfebnou.

Tyto projevy kontroly jsou vSeobecné jemné, pfesto se za nimi skryva
hrozba potrestani, obtéZovani, zadrzeni, ztraty prace ¢i domova, odplaty
vUci rodiné a pratelm, hrozba nasili a nakonec i smrti. Hrozba je vSudypfi-
tomna a dost ¢asto se projevi, aby bylo vidét, Ze je skutecna. Autority bezpo-
chyby dévaji pfednost tomu, nemuset jednat s brutalni represi, ale nikterak
se nevzdavaji prava ani schopnosti ucinit tak, budou-li muset, nebo svych
mozZnosti vyhroZovat ¢i rozdrtit kazdého, kdo jim stoji v cesté.

Odmitljsem ¢insky stat nazvat ,autoritarsky". Je to pfilis vstficny pfivlas-
tek. Stat, ktery vyzaduje posludnost a kontroluje vSechno v rozsahu, v jakém
to ¢ini ¢insky stat dnes, ktery vladne strachem a pouZitim ozbrojené sily,
ktery posila policii, aby rozbijela v noci dvere a odvlékala lidi pry¢, a ktery
se v posledni instanci spoléha na nasili a prokazatelnou ochotu pouZivat
nasili, kdyZ se zd4, Ze je to nezbytné nebo vhodné, to neni pouze a jen au-
toritarsky stat, to je diktatura. Ale také jsem Fekl, Ze i ,diktatura” neni ade-
kvatni oznacend. Je pFili§ nesofistikované. Cina je v sou¢asnosti diktatura,
ve které je diktatorstvi zdrZenlivé a ve které, s vyjimkou krajnich situaci, ne-
pfima kontrola nahradila pfimé komandovani. Tento zpisob kontroly, tvrdy
co do dasledkl, mékky co do zplsobu provadéni, byl rozvinut do dokona-
losti a ¢ini z Cinského statu typ diktatury, ktera tady predtim je5té nikdy ne-
byla. Takovy druh diktatury potfebuje pojmenovat. Neni to autokracie, to je
pfilis benevolentni oznaceni. Neni to diktatorsky reZim jako jiné, to je pfili3
primitivni oznaceni. Davam mu jméno kontrolokracie.

Totalitni?
Je dost dobfe mozné 7it v Ciné svij vlastni Zivot — pokud rozumite jeho Li-

mitlm a akceptujete: Ze jsou véci, které nemlzete délat ani je fikat, Ze jsou
jiné véci, které musite délat ¢i alespon predstirat, Ze je délate, Ze jsou véci,
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o kterych jste pozadani, abyste jim véfili, a z mnoha riiznych ddvodi se mu-
site zavazat véFit jim, Ze jsou véci, které musite fikat a zavazet se vérit jim
tim spravnym zpusobem; Ze jsou véci, které neni dovoleno praktikovat, Ze
se nesmite organizovat, 7e se musite zavazat tolerovat propagandu a bez-
mys3lenkovité politické vzdélavani, Ze zneuZivani ze strany vefejnych tfed-
nika je fakt Zivota, kterému se musite pFizplsobit. Ze statostrana nastavuje
pravidla a rozhoduje; Ze nemate pravo zpochybiovat stranu Ci prosté jake-
koliv jiné pravo, v€etné prava mit ¢i nemit déti, Ze musite platit za to, nac
mate narok, Ze jste pozorovan a pod kontrolou, Ze pfestoupite-li pravidla
& cokoliv, o Eem povolané autority tvrdi, Ze to pravidlajsou, ¢ijestli to déla
né&kdo vam blizky, ocitnete se v nebezpedi, budete zastraSovan, odveden,
zmizite, budete zmlacen a moznai zabit. V ¢inském novém kapitalismu lidé
nemaji pravo vénovat se podnikani, miZete v ném jen zacit podnikat, pro-
toZe stat ve své Gstavé ,,dovoluje soukromému sektoru, aby existoval.

Je tedy se viemi témito svymi limity a podminkami ¢insky stat totalitni?
Takovy byl v Maové dobé, ale reforma a oteviréni se jej zmodernizovaly na-
tolik, Ze pFestal byt totalitni.

Hannah Arendtova ve svém Plivodu totalitarismu vysvétluje specificky
charakter totalitarismu jako formu vlady, ktera pfesahuje formu diktatury.
Vlada je totalitni tehdy, pronika-li spole¢nosti tak hluboce, Ze , politické" ne-
existuje. Neni zde Zadna vzdélenost mezi ovladanymi a vladnoucimi, v niz
by ob&ané mohli relativné bezpecné verejné mluvit a jednat a ve které by
mohli byt sami sebou a vyjadiovat vlastni ndzory na spoleenské a politické
véci a mravnost a vladu a mohou tak ¢init ve spole¢nosti a pohromadé. Uva-
7ujici a aktivné jednajici lidé nemaji Zadny verejny prostor, kde by se mohli
rozvijet a vyjadiovat svoji osobnost, G¢astnit se politickych debat ¢i vytva-
fet byt jen elementarnivztahy s druhymi bez kontroly shora. Clovék uz neni
chapan jako individuum a v kone¢nych disledcich na tom ani nezalezi. Co
zbyva z politického Zivota obyvatel je pfinuceno stdhnout se do ilegality
a do soukromi, tajnosti a izolace.

Arendtova dale predklada ¢tyfi hlavni mechanismy, prostfednictvim kte-
rych ze sebe vlada ¢ini vladu totalitni. Toto jeji vymezeni se vyznaluje silou
jasnosti a obstalo ve zkou3ce Casu:

~vlada se drZi u moci za pomoci teroru;
—vladnuti zasahuje aZ do soukromé sféry a ovliviiuje pfirozené lidské
vztahy, v€etné rodinnych pout, jednéni a konani, dokonce i lidské postoje;
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—spolecnost je fizena rozsahlou a neosobni byrokracii;
—stat funguje na zakladé autority ideologie, ktera vysvétluje a dodava mu
Gcel, ospravedLliiuje jeho drzbu moci a prostfedky viadnuti.

Vladne se v moderni a reformované lidové republice pomoci teroru? Odpovéd'
zniano. Kazdy je sledovan, viechny verejné organizace shromazdujiinformace,
strana v3echno vidia vSechno vi. Bezpecnostni sluzby se svymi najatymi na-
silniky jsou po ruce, stejné jako ozbrojené sily. Jang Mao-tung, statecny ak-
tivista, ktery p¥i soudnim procesu ,,podrobné&" srovnaval Cinu s Orwellovym
stdtem z hrdzného snu z knihy 1984, mél pravdu. Byt je kontrolokracie so-
fistikovana a plné nezavisi na vSudypritomnosti teroru, hrozba terorem vsu-
dypfitomna je a je podpotena fyzickym uZivanim nasili, coZ ob¢anim staci
k tomu, aby velmi dobFe chapali, Ze takové jednani neni jen prazdné slovo.
Je toho spousta, co musi akceptovat ti, ktefi chté&ji jen prosté pokracovat v Zi-
voté, a panuje takova nejistota ohledné pravidel a nejistota ohledné limitd,
kterymi jsou vymezeny, e Zivot v Ciné je ochromen konformitou a nasakly
strachem. Jednim z vysledkd utahovani kontroly sou¢asnym vedenim je to,
Ze je jesté nejistéjsia vic nasakly strachem. Nikdo pofadné nezna pravidla. Na
umirnéné si najednou vladnouci moc zasedne, jakoby z¢istajasna a nikdo nevi
proc. Ve vefejnych sluzbach se jakakoliv iniciativa a akce staly nebezpecnou
zaleZitosti, protoZe nikdo netusi, co by mohlo byt povazovano za podvratny
pristup. V3echny formy projevu jsou cenzurovany, pocinaje témi, které jsou
vytisténé ¢iv elektronickych médiich, az k normalnimu obycejnému ¢lovékuy,
ktery neustale provadiautocenzuru, je7 je zptsobena ptisobenim ideologické
prace, zatimco touZi jen po tom, aby mohl normalné Zit. Pravdou je, Ze kont-
rolokracie pouZiva teror Gsporné, ale na druhé strané disponuje prostfedky
k teroru a nerozpakuje se je pouZzivat, kdyZ to povaZuje za nutné.

Saha vladnuti az tak hluboko, Ze by regulovalo privatni sféry? Odpovéd'
zni ano. ldeologicka prace je soucasti nastavenych pravidel a vladnuti. Co
lidé védi, je kontrolovano, co Fikaji, je kontrolovano, co si mysli, je ovliv-
néno v3udypfitomnou propagandou, politickym vzdélavanim a masovymi
kampanémi. Ziji v prostfedi, které je nasyceno lZemi, polopravdami, pfed-
stiranim a viceznacnym jazykem. Prostfednictvim regulace porodnosti je
dokonce stat pfitomny a vladne svrchovanou moci nad témér kazdym ¢lo-
vékem v jeho formativni Zivotni fazi a v nejintimnéjsi oblasti toho, co by ji-
nak mélo byt jen vysostné privatnim Zivotem.
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Jednim z dUsledki bezhlavého honéni se za ,ristismem™ HDP je rozbiti
rodinné struktury. Cinska kultura je orientovana na rodinu. OZekava se, ze
Zivot bude probihat v rodiné, Ze se ¢lenové rodiny budou starat jeden o dru-
hého a Ze rodina je vase prvni a posledni (tocisté, které vam pomaha a pod-
poruje vas. Tato ocekavani napfiklad tvofi zaklad socialni ochrany a jako
takova jsou uchovavana také v socidlnim zakonodarstvi. Avsak kontrola po-
rodnosti ma za cil zredukovat velikost rodiny, disledkem je pak to, Ze rodina
je zbavena generacniho fondu, ktery je potfebny k tomu, aby se vyrovnala
se socialnimi ocekavanimi. Nasledkem je pak pfilis velky pocet starych lidi,
ktefi postradaji nezbytnou rodinnou podporu. Pfilis velky pocet déti, které
vyrlstaji jako jedinécci a chybi jim zkuSenost zakladu velké rodiny, prame-
nici ze sourozeneckych vztahd. PFilis velky pocet mladych dospélych, ktefi
nemaji bratra ani sestru, na které by se mohli obratit; pfilis velky pocet am-
biciéznich par(, které nemaji Zzadné déti. PFilis velky pocet mladych muzd,
ktefi si nemohou najit Zenu a zaloZit rodinu. Co si pocnou tito ,nedspésni®
muZi, kam napfou svoji frustraci a vztek? Zlovéstnd moznost zni, Ze mnohé
z nich pfitdhne armada a bezpecnostni sluzby.

Ekonomicky rist byl a z4stava mozny jen za predpokladu existence ar-
mady pracovnik(-migrantd. Jejich stéhovéni viak mé za nésledek pravé
vykofenéni rodin. Mnozi migranti musi opustit svoje rodiny — nespoletné
mnoZstvi rodin tak bylo rozdéleno, ,zanechané" déti vyrudstaji jen s jed-
nim rodi¢em nebo je vychovavaji prarodice ¢i jini pfibuzni, anebo je prosté
opusti. Témé&f 33 milionl déti vyrista v podstandardnich internatnich Sko-
lach. KdyzZ se stéhuji celé rodiny, ¢asto pak maji podfadnéjsi ubytovania oci-
taji se v horsich Zivotnich podminkach, musi si v méstech a velkoméstech
poradit, jak umi, pfi¢emz nemaji normalni prava, vcetné naroku na zdravotni
péci a vzdélani, trpi nedctou, diskriminaci a vyloucenim.

Dalsi prirozené lidské vztahy, které trpi statni regulaci, jsou ty, které maji
co docinéni se spole¢enskymi sitémi. Ceho se viechny diktatorské rezimy
obéavaji vic nez jedincl nebo malych skupin, které jsou v opozici nebo pro-
testuji? Je to aktivismus pramenici zdola, ktery by se mohl proménit v sit
nebo v organizace, je7 uz nebudou mit tfeba jen mistni dopad. Cinsky stét
se vyrovnava s timto nebezpecim tim, Ze na jedné strané pfitahuje co mozna
nejvic z tohoto spol¢ovaciho Zivota na orbit stranické kontroly, na strané
druhé se snazi doslapnout si na cokoliv, co vypada jako nova organizace,
ktera se hodla angaZovat politicky ¢i ekonomicky. A nesejde na tom, jestli
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se jedna o schvaleny predmét jejiho zajmu ¢i nikoli, prosté je to organizace,
a to je nebezpecné. Jakakoliv nekontrolovana organizace piedstavuje pro
autoritu strany potencialni hrozbu. Lidé sice mohou kritizovat stat, co viak
délat nemohou, to je kolektivni jednani. Pfedeviim proti tomuto nebezpeci
je namifeno ono vyhroZovani terorem. Pfirozené lidské vztahy jsou elimi-
novany do té miry, aby nedavaly moznost lidem sdruZovat se a svobodné
a oteviené nad nécim uvaZovat.

Je vladnuti byrokratické? Obvykla odpovéd zni ano, nikdy neexistoval
stat, ktery by byl tak zbyrokratizovany jako ten ¢insky. Byrokracie je ne-
jen ohromna, ale také brutalné neosobni. A neni to ob&anska sluzba, ale
stranicka sluzba. Statni zaméstnanci se nezodpovidaji sm&rem dol( lidem,
kterym slouZi, ale nahoru t&m, kterym slouZi oni sami. Zneuivani smérem
dold je nekontrolovatelné roziifeno. Neexistuje zde prakticky zadny ve-
fejny prostor pro svobodné vyjadfovani a rozvoj politického smysleni. Vi-
bec Zadny vefejny prostor pro nekontrolované politické sdruZovani a vytva-
feni politickych organizaci a siti. Jak vibrujici je vymeéna nazorl v privatni
sféfe a mimo radary strany, to nenijasné. Mozna se oby¢ejni Cifané msti za
dohled v soukromi velmi vynalézavé, ale mozna jim kontrolokracie uprela
prostor dokonce i zde.

Jednainterpretace tvrdého zakroku v roce 1989, ktery jsem popsaljako
kriticky bod ¢inského politického vyvoje, je ta, ze politické otevirani se bylo
rozhodujicim zpdsobem uzavieno. V prvni kapitole jsem konstatoval, 7e na-
dé&je byla zabita a pfes noc se stalo jedinou moZnou skute¢nosti smifit se
s faktem existence diktatury. Je docela dobie mozné, ze Cifané, & alespon
V&tsina z nich, se s touto realitou smiFili a adaptovali se na ni, jak se ¢asem
stalo zfejmé, ¢ili totalitarismus tise zvitézil.

Dikaz této interpretace nabizi dojemné a krasné svédectvi stateéné stu-
dentky z pevninské Ciny studujici v Hongkongu, které napsala uprostred
zdejsi prodemokratické revolty zaFi-fijen 2014. Text byl publikovén v Asia
Literary Review (pod pseudonymem) pod titulem Dopis hongkongskym stu-
dentiim: Dneska v noci jsem si vybrala stranu. Pisatelka zacin objasnénim

svého instinktivniho odcizeni od ,,nedospélé" ideje demonstrovani politic-
kého postoje, ale kdyz pak zaZila odvahu k politické akci, prohladuje ,stojim
pfivas, protoZe délate néco, o Eem jsem si nedovolila ani snit". .My studenti
zpevniny,” pokracuje, ,nejenze se zfidkakdy zajimame o zaleZitosti Hong-
kongu, my sotva rozumime svym vlastnim. A dokonce ani nejsme zvykli
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pFemyslet nad legitimitou a integritou [na3eho politického] déni. Ani :<m<3_m.

7e je moZné se ptat,Co vlastné chceme?' Dneska v noci jsem _u<<—m m<ma_Am3

solidarity a odhodlani, jaké jsem jesté nikdy nezaZila a které Cina nezazila

uZ dlouhou dobu. Dneska v noci jsem sledovala, jak jste se stali mymi bratry

a sestrami. N&ktefi tvrdi, Ze to neni zpUsob, jak fesit véci, ale upfimné, jak

viibec kdy cokoliv fesime? Nemohu skryvat svou Zarlivost na vas, Eoﬂoww

mate moZnost bojovat. Ve svych dvaceti... nikdy by nas nenapadlo, Ze exi-
stuje takova mozZnost volby." Uznava, Ze demonstrace mozna :mn._Omm:qf

svych cild, ale pfesto ,.co ted' méate — vasi odvahu a nadéji, solidaritu a 9\5-
plinu - je tak drahocenné. Nemate ani pfedstavu o tom, jak lidé v temnych
koutech svéta, sebe v to pocitaje, po né¢em takovém prahnou.”

Je to mimoradny dopis od mladé bystré Zeny, ktera prostfednictvim uda-
losti v Hongkongu objevuje spolecenstvi, které nikdy pfedtim nemohla Nmm?
spole€enstvi, v némz existuje ,politické" a je uchovavano a mozné oﬁ.mim-
nou akci ve vefejném prostoru. A tim také objevuje a je schopna i artikulo-
vat, Ze v jeji vlastni spole¢nosti ,politické" pfestalo existovat, ao_83nm.n_o %m
miry, Ze si politicky uvédomuje , postoj". A dokonce si uvédomuje, Ze i _ﬁﬁ
va$ postoj neni kontrolovany, kde je prostor, ve kterém by se mohl kultivo-
vat ¢i ve kterém by mohla probé&hnout akce? Sedim ted'v kavarné s mladou
studentkou, ktera se pFipravuje na odjezd na doktorandska studia do ciziny.
Ptam se, jestli citi, Ze Zije v diktatufe. Zadumané a pomalu mi odpovédéla,
7e ne. Po dal&im uvaZovani, opét pomalu a tise, vsak dodala, Ze ,Zzivot tady
neni bezpeény". Zena Liou Tien-3u, jedna ze sité deseti aZ patnacti v pro-
sinci 2014 zadrzenych mladych stejné smy3lejicich idealistl, fekla (New
York Times): ,Ted', kdyZ od znamého nedostanu tfi hodiny Zadnou zpravy,
znervéznim. Jsme ve spojeni kazdy den, abychom védéli, kdo zmizel. A mam
obavy, 7Ze v brzké dobé zmizim také ja." .

Podle prvniho kritéria Arendtové je tedy Cina totalitni stat. Zbyvajici otaz-
kou zlstava, opét, ideologie. Totalitni vlada je tvrda. VyZaduje vazné a tr-
valé potlacovani. VyZaduje to motivaci, rozhodnuti, o_u«m<3m:_”. Coz, N:\o<c.
vyZ7aduje prosazovani ideologie. Idea totalitni vlady bez narativu, ktery vy-
svétluje jak tém, kdo Fidi, tak tém, kdo jsou fizeni, nedava smysl.

Nebylo by korektni popisovat ¢insky stat jako neideologicky. Strana
sama se nazyva komunistickou a zaklady své legitimity vidiv Bmcgmac;.m-
ninismu, my3leni Mao Ce-tunga, teorii Teng Siao-pchinga a tak dale. Stalin
neni v Ciné odsuzovany a pochopiteln& ani Mao. Ba co vic, soucasni vidci
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se vychloubaji tim, Ze mezi sebou a Maem nachazeji kontinuitu. Teng Siao-
-pching kladl diiraz na propagandu a ideologickou praci a podporoval prin-
cip lidové demokratické diktatury. Si Tin-pching neni ni¢im, jestlize neni
ideologicky v jazyce a ¢inech. Strana zlstava nejvyssi autoritou v historii
av pravdé a pomoci této autority vyZaduje vérnost. Kontroluje, propaguje
avzdélava o prednostech svych pravd. Potlacuje jiné pravdy, smy3leni a praxi,
protoZe jen ona mé pravo rozhodovat o tom, co je spravné. Tento stat vladne,
ale vladne silou narativu o déjinach a osudu.

Tvafi v tvaf objemnému stohu analyz, které odmitaji tvrzeni, Ze ¢insky
stat je stale jeSté ideologicky, zdrZim se zatim soudu. Prozatim pouze po-
dotykam, Ze jsem skepticky. Je déno inherentni logikou statostrany, Ze si
73da a potfebuje ideologii. Ospravedlnéni strany autoritou, ktera pfesahuje
stat, vyZaduje silné odGvodnéni. Reforma a otevirani se nikdy se nerovnaly
zpochybriovani statniho narativu; ,pouze" odmitly metodu permanentni
revoluce. Od té doby nasledujici vidci spise nez by pomalu a po &astech
rozebirali leSeni statni ideologie, pfidavaji k nému dalsi ¢asti. Ideologie je
zde aje krmena, vyviji se a stale znovu se objevuje. Pokud chceme s defini-
tivni platnosti zhodnotit stat, nevyhneme se otazce, jak tento stat sam sebe
chape, otazce po sebeporozuméni.

Cina je bezpochyby diktatura. Je patrné spravné oznacit ji za totalitni
diktaturu. Ale termin , diktatura" je pfili$ ziednodusujici, nezachycuje slozi-
tou povahu Utisku v Cing, stejné jako oznaceni , totalitarismus" je také prilis
jednostranné. V tomto, stejné jako ve viem ostatnim je Cina specificka. Jeji
totalitarismus je totalitarismem s ¢inskymi rysy.

Ve druhém, pesimistickém dile knihy Demokracie v Americe Alexis de
Tocqueville hledi do budoucnosti a vidi moZnou evoluci smérem k tomu, co
nazval ,mékkym (soft) despotismem": plaziva, postupna a st&7i vnimana
eroze svobody ve skofapce formalni demokracie. Tento prikopnik poli-
tické analyzy nas ucil dvojimu. Abychom si byli védomi toho, Ze komplex
vladnuti vZdy nefunguje zplsobem, kterym se fungovat zd3, &i jak vypada,
a Ze zpUsob, jak zjistit, jak se véci maji, je zeptat se, kam sméfuji. V Ciné také
zjevné existuje ohromny rozdil mezi vnéjsi prezentaci a pod ni leZici reali-
tou. Trend se ubira k tuzsi a tésnéjsi kontrolokracii. Co se objevuje, je nova
znacka totalitarismu, ktery vypadd méné totalitné&, nez jaky ve skute¢nosti
Jje. CoZ nema znamenat, Ze by se mélo jednat o jakysi totalitarismus light,

v tom smyslu, Ze by byl méné totalitni, neZ by byt mohl. Je to totalitarismus
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se vemi svymi obvyklymi nastroji, jeZ jsou pfipraveny zacit fungovat, ale
jde o druh totalitarismu, ktery tyto pfipravené nastroje nevyuziva, pokud
neni tfeba. Ne Gplné& n&co jako mékky (soft) totalitarismus, ale spi3e sofis-
tikovany totalitarismus.

Hannah Arendtova, ktera sama méla zkusenost s totalitou v Evropé, ne-
véFila, Ze se Cina propadne do kategorie totalitnich statl. Domnivala se, Ze
je pili velkou a pFilis komplikovanou zemi, aby se mohla dostat pod by-
rokratickou kontrolu. Ukazalo se, Ze podcenila moc, kterou si dokazala vy-
budovat statostrana. Je to stat, ktery i pfes svoji ohromnou populaci zna
jménem ty, ktefi proti nému stoji v opozici. TakZe kdyzZ tibetské aktivistce,
ktera Zije v Pekingu, na jeji mobilni telefon zavolaji a pozvou ji na vecefri
na americké velvyslanectvi, stat to vi a podnikne kroky, aby zabranil ne-
bezpe&né osobé zd¢astnit se takové nebezpecné véci. A podobné, kdyz si
skupina soukromych ob&and naplanuje tiché shromazdéni u hrobu politic-
kého mucednika z Maovy éry, bezpe¢nostni sluzby o tom védi pfedem. Ka-
pacita statu v oblasti administrativy a kontroly se neustale zlep3uje, takze
ted, jakkoliv to miZe znit nepravdépodobné, v této ohromné zemi strana
viude vidi a kontroluje viechno. Jen dost dobfe nevime, pro¢ vSechno sle-
duje a kontroluje, zdali pouze z dGvodu svého sebezachovani, nebo zda to

ma poslouZit néjakému vyssimu Gcelu.

Co dava

Socialni hypotéza vede k zasadni otazce, totiZ jestli se Cina svléka ze své
kZe silného statu a vyviji se v benevolentni autokracii? Odpovéd' na otazku
lze nalézt v analyze toho, co stat poskytuje a co bere. Je to, co bere, spra-
vedlivé a umérné? A jestli se Zivot pro lidi v Ciné zlep3uije, je to diky tomu,
co jim poskytuje stat?

Ctvrtou kapitolu jsem uzaviel kratkym testem, v némZ jsem do3el k vy-
sledku, Ze Cina se svoji socialni a dafiovou politikou neni socialnim statem.
Na zelené louce vybudovala novy systém socialni ochrany v souladu s kapa-
citou statu, ale cela tato struktura socialniho statu ma slouZzit v prvnifadé jen
jako instrument legitimity reZimu. Dané obyvatelstvo ¢inského statu silné
postihuji a jsou degresivni, ale v socialnich sluzbach se jim vraci méné, nez
kolik fiskalnich prostfedkd z nich stat ma.
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Nicméné kratky test neni sam o sobé& nezvratny. Socialni stat je stat, ve
kterém vlada, pokud bereme do tvahy vSechno, funguje ve prospéch oby-
Cejnych lidi. Potfeby je nutné testovat v $irSim rozsahu. Podrobnéjsi test
musi zvaZit nejen dané a socialni sluzby, ale i celou Skalu sluzeb a medvé-
dich sluZeb, jeZ plynou od statu, véetné vech jeho cerpéani, kterd zdaleka
nezahrnuji jen dané. Potfebujeme komplexni G¢etni osnovu toho, co stat
bere, a toho, co dava. Jesté jinak, potfebujeme Gcetnirozvahu toho, co dava,
toho, o Cem tvrdji, Ze davag, ale tak Uplné to nedéla, co by mél davat, ale ne-
¢ini tak, a toho, co si bere.

Stabilita

Jedna z vé&ci, které ted'stat poskytuje, je stabilita. Rikém ,ted"™, protoZe sta-
_w::m neni vykonem lidové republiky, ale reformované lidové republiky.
Cina je nyni jednotna a Zivot pro lidi, ktefi nijak nevybocuji, je predvida-
telny. Nedochazi k Zddnym zahrani¢nim invazim, od nikoho ciziho nehrozi
nebezpedi, nikdo zemi neokupuje, nikde nevladnou vojensti samozvanci,
neprobiha obcanska valka, Zzadny velky skok, Zzddny hladomor, Zadna kul-
turni revoluce. Vladnuti je stabilni a zemé se vyviji. Lidé maji divod oc¢eka-
vat, Ze vyvoj bude takto pokracovat dal.

Stabilita neni v této zemi zrovna zanedbatelna zaleZitost. Ciflané ji neza-
Zivali hodné dlouhou dobu a velmi dobfe védyi, Ze to byla pravé jeji absence,
kdy trpéli a méli bidu. Stabilita, kterou ted' zaZivaji, je dilem stavajiciho re-
Zimu. Za stabilitu se sice plati cena, ale je to porad stabilita. Mém podezieni,
7e pokud se rezim v o¢ich oby&ejnych Cifan( t&3i skute¢né legitimité, je to
jen diky stabilité, kterou jim pFinesl.

Nicméné stat moZna nepfinasi tak docela stabilitu, byt se ji vychlouba. Je
to stabilita, ktera ma zaklad v kontrole vic nez v legitimité, tedy jestli kontrolni
mechanismy selZou, mlZe se zhroutit i stabilita. Kvili vsudypFitomné nakaze
korupce je hodné z nového skute¢ného bohatstvi nezaslouZené. To jsou za-
leZitosti, které populace silné odmitd, a nemusely by byt nadale tolerovany,
bude-Lli se ekonomicky rist zpomalovat a Zivotni podminky dal nezlep3ovat.
JestliZe v prvni poloviné 20. stoleti postihl kuomingtansky reZim vinou vo-
jenskych diktatur rozklad, v 21. stoleti ohroZuje statostranu ekonomicka moc
mistnich vladcd. Existuje organizovana kriminalni ¢innost proti statu uvnitF
statu samotného, v neuvéfitelném rozsahu a na vrcholnych mistech statu,
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v plném vyznamu toho slova. Tato kriminalni ¢innost je v rukou siti, gangd,
komplexd, lennich panstvi - fikejte si tomu, jak chcete —jez Celi statni modi,
jak to ¢inili svého €asu vojensti diktatofi, a nad niZ stat nema kontrolu. Novi
viidci bojuji, aby opét ziskali kontrolu, ale celkovy obrazek je nejasny. Pro-
tikorupéni taZeni se tyka mnoha véci véetné interni stranické kontroly, a jak
se zd4, existuji lenni panstvi, ktera maji blizko k novym viidcdm, na ktera si
tedy nemohou dovolit posvitit, protoZe maji ochranu. Si Tin-pching a spol.
tak v této valce mohou prohrat a pfijit o stabilitu, ktera nyni panuje.

Rast

0d roku 1990 do roku 2010 bylo kazdoroéni oficialni tempo rdstu HDP pra-
mérné udavano kolem 10 procent a tempo ristu HDP na osobu kolem 9 pro-
cent. A¢koliv oficialni ¢isla pravdépodobné piehanéji, bylo tempo Cinskeého
rdstu plsobivé, i kdyZ to budeme posuzovat opatrné. Nicméné, tento vykon,
pro ktery ma svét Cinu v Ucté a na némz reZim stavi své uznani a loajalituy,
potiebuje byt uveden do 3ir3i perspektivy a podroben kritickeé analyze.

Zaprvé, Cina mohla mozna byt v jistém obdobi svétovym vidcem, po-
kud 3lo o ekonomicky rust, ale to je3té neznamena, Ze by se jednalo o oje-
dinély vykon, zejména ne ve Vychodni Asii. Mym méfitkem srovnavani je
opét Jizni Korea. Tato zemé& vznikla v roce 1948 z ruin japonské kolonizace
a druhé svétové valky a dalsi zkazou pro3la béhem korejské valky v letech
1950 a7 1953. Zacinala z je$té niziiho ekonomického zakladu nez Cinska Li-
dova republika. PfestoZe zacinala doslova z niceho, Jizni Korea se dokézala
pozvednout mezi zemé s nejvy3sim pfijmem na osobu na svété (stejné jako
Tchaj-wan, jenz za¢inal na stejné drovni jako lidova republika, a stejné jako
Japonsko na o trochu dFivéjsi trajektorii).

Cinska lidova republika vznikla v roce 1949 a stejné jako JiZni Korea
zac¢inala na ruinach svétové a ob&anské valky. A také se z Grovné naprosté
chudoby pozvedla, ale za stejnou dobu jako Jizni Korea, jen do skupiny
zemi s primé&rnym pfijmem na osobu. CoZ sice je plsobivé, ale nejedna se
o ojedinély a nepfekonatelny vykon. Dokonce i pokud jde o neupravena
¢isla HDP, Cinska lidova republika pFedvedla horsi vykon nez Jizni Korea.
V poslednich letech bylo korejské tempo rlistu mensi nez ¢inské, ale to jen
z toho diivodu, Ze Jizni Korea dosahla zralosti mirnéjsiho ristu dfive, coZ je

etapa, ke které nyni dochaziv Ciné.
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Lidova republika méla, pokud jde o ekonomicky rist, po roce 1949 dobry
start, ktery se vSak kvili Maové katastrofalni politice brzy zastavil. Stavajici
reZim tvrdi, Ze je tentyZ, ktery se dostal k moci v roce 1949, a Maova poli-
tika jim neni odsuzovana. Tedy chce-li souc¢asny rezim, aby se mu dékovalo
zardst po roce 1978, musi také prevzit odpovédnost za zhruba dvacet pro-
marnénych rokl zkdzy a zpozdéného ristu.

V jakém smyslu se o asi dvacet let ultra rychlého rlstu zaslouzil stat?
Promyslet prfedstavu o zasluze statu je komplikované. Odkazuje to k né-
¢emu pozoruhodnému, co se pfihodilo ve spole¢nosti, a Ze k tomu, doslo
na prikaz vlady a bylo to vysledkem jeji politiky a jejiho zasahovani. Jistg,
bez reformy a otevirani se, by Cina nerostla, jak se to déje. Aviak co mohlo
byt jinak? Co jiného se mohlo stat? Velky skok a Kulturni revoluce skon¢ily
a staly se historii. Jakmile byl Mao pry¢, pokracovani maoistické politiky
nebylo dal mozné, navic nepredstavovala Zadnou alternativu. V reZimu
nadale setrvavali , konzervativci®, ktefi obhajovali néjaky druh kontinu-
ity, a mnozi v rezimu tonuli ve zmatku jak dél, ale tak ¢i onak, ekonomika
musela byt restartovana. Jednim z ddvod(, pro¢ musela byt restartovana,
bylo to, Ze statostrana prichazela o svou ekonomickou zakladnu. Vidci
uz nemohli pasivné sedét a sledovat, jak se jim v3echno doslova rozpada
pod rukama.

Alternativami po Maové odchodu nebylo pokracovani v chaosu ¢i rast,
ale volba jednoho z riznych modeld pro restrukturalizaci. Nakonec byla
vybrana kombinace ekonomického otevirani se a politické restituce. Druha
alternativa, kterd mohla byt zvolena, bylo ekonomické i politické otevirani
se.VreZimu se ozyvaly hlasy i pro tuto alternativu, ale tato frakce nakonec
nezvitézila. Vdéci ¢inska vykonnost v oblasti ekonomického rlstu strate-
gii, ktera byla zvolena? Vidci, ktefi vyhrali v postmaovském boji o moc, sa-
moziejmé tvrdi, Ze ano. Ze to bylo diky stabilité, kterou zajistili, éehoz byli
schopni jen diky diktatorské moci, kterou mohli pouZit. Zdali je to pravda
a jestli narostla vic diky reorganizované diktature, to zlistava otazkou. M-
Zeme diskutovat o obojim. Diktatura uchranila nezbytnou stabilitu, oproti
tomu demokracie mohla pfinést vic energie a tvofivosti. Politické otevi-
rani dvefi se nemuselo projevit jako funkéni, ale tvrzeni, Ze by to nemohlo
takto fungovat, neni dGvéryhodné. Neni to totiZ v souladu s jinymi zku3e-
nostmi ve stejném regionu. V Jizni Koreji demokracie diky revolté zespodu
zvitézila. Na Tchaj-wanu byla darem shiry. V obou dvou téchto sousednich
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zemich probéhl prechod od autokracie k demokracii hladce a pfinesl pro-
spéch. Obé zemé si zvolily cestu politického otevirani se a obé prekonaly
Cinu v ekonomickém rozvoji. Cina samotna dosahla ekonomicky nejlepsiho
v obdobich, kdy se pFiklanéla k politické reformé.118 Av3ak tvrzeni, Ze Cina
byla schopna rist diky diktatorskému poradku, nemize byt vyvraceno, ale
nemUze byt ani dokdzano, musime je tedy nechat jen jako postulét. S nej-
vétsi pravdépodobnosti se jednd o pfipad, Ze se reZimu pfipisuje vic zasluh,
nez si zaslouZi - za rdst, na ktery doziral.

Chudoba

V pribéhu tii desetileti se pomér chudych v populaci snizil z néjakych 65 pro-
cent smé&rem k asi 10 procentlim, coZ znamena vyzdviZeni asi 500 milionQ
lidi z chudoby, nyni je to uz mozna 600 milion(.119 Opét zde mame puso-
bivy vykon, aviak znovu s timto konstatovanim musime zachazet opatrné.
A opét potiebujeme 3ir3i perspektivu.

Zaprvé, jako obycejné nezname s jistotou fakta. Neexistuje Zadna oficialni
statistika chudych.120 Rozvojovy program OSN ve své Zprdvé o lidském roz-
vojizarok 2014 uvedl, Ze na zakladé zjisténych dat trpi pfijmovou chudobou
12 procent populace, to jsou ti, ktefi Ziji za méné nez ekvivalent 1,25 ame-
rického dolaru na den. Pravdépodobné se jedna o podcenény odhad. Podle
odhadu na zakladé polooficialnich Gdajd Narodniho statistického Gfadu a za
pouZiti hranice pfijmu na osobu a den 1,70 amerického dolaru zZilo v chudobé
vroce 2011 120 miliond lidi a v roce 2013 pak 80 miliond. Pokud venkov-
ské obyvatelstvo celkem ¢ita 600 miliond, pak se jednd o 15 aZ 20 procent.

Neexistuji Zadné porovnatelné statistiky, které by se tykaly méstského oby-

vatelstva nebo migrantd. Zivotni Grovefi v méstskych oblastech je vy33i, ale
nerovnost je tam také 3irsi. Chudoba ve méstech a u migrantd, méreno line-

arni metodou chudoby, neni pravdépodobné o mnoho niz3i nez u venkov-

ského obyvatelstva, pokud vibec niZsije. Vyskyt chudoby u 15 aZ 20 procent

118V/iz Huang, Capitalism with Chinese Characteristics.

119Viz napf. Davis a Wang, Creating Wealth and Poverty in Postsocialist China, a Li a kol.,
Rising Inequality in China.

120Viz Gustafsson a kol., Data for studying earnings.
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celonarodné neni nerealisticky odhad. CoZ znamen4, Ze zhruba néco mezi
200 aZ 300 miliony lidi Zije ve striktné definované ,oficialni" chudobé.
Zadruhé, klesajici statisticky trend ve vyskytu chudoby odrazi pohyby

napfi¢ hranice chudoby, ktera je nastavena na pfili3 nizkou Groven pfijmové
hranice chudoby. Ne v3echny tyto pohyby jsou tak podstatné a dlleZité, jak
ukazuji hrubé statistické ddaje. Ti, ktefi se pohybuji téméf nad hranici chu-
doby, se sice podle oficialniho méFitka dostali mimo chudobu, ale nemusi
se pohnout se svym pfijmem pfili3. Oficialné uz prestali byt chudymi, ale
ve skutecnosti zUstali chudymi stejné, jako byli pfedtim. Mnozi z téch, ktefi
se dostali z chudoby, jsou pracovniky-migranty, ktefi na tom ted'jsou lépe,
nez by jinak byvali (jinak by koneckoncl nemigrovali), ale stale Ziji v bidé
a ponizeni. Dalsimi, ktefi byli vyzdviZeni z chudoby, jsou byvali rolnici, ktefi
byli vyhnani ze své pldy a ,.urbanizovani* do nezemédélského zplsobu Zi-
vota. MozZna se jejich prijem zvysil, ale také budou zavislejsi na pFijmu, po-
kud jde o uspokojovani zakladnich potFeb, jez se také zvysily. Rolnici, ktefi

si podrzeli plidu, i nadéle dFou v zemédélském sektoru, ktery ma v Ciné mi-
zivou produktivitu. A tak navzdory viem Gspé&chim Cina i nadale zistava
zemi s rozsdhlou a téZkou chudobou.

Jestli je vyzdvihovani z chudoby skuteéné disledkem néjaké vladni po-
litiky, jak vlada o sobé tvrdi, zlstava spornou zaleZitosti. VeSkera redukce
oficialni chudoby nastala jako disledek ekonomického ristu a nenivysled-
kem redistribuce prostfednictvim socialni politiky. Pfimo naopak, dafiova
politika a redistribuce socialni politiky jsou degresivni a pFispivaji k tomu,
7e dusledky ristu nijak neovliviiuji nejnizsi stupné chudoby, neprosakuji
dold. Velka ¢ast obdobi ristu je charakteristicka absenci socialni zachranné
sité a zachranna sit, ktera byla formou zéaruky zakladniho Zivobyti na konci
devadesatych let roztaZena, funguje natolik neefektivné, Ze nema témér
zadny dopad na distribuci davek v chudobé. Stejné jako u ekonomického
rlstu siizde rezim nejspise narokuje mnohem vétsi zasluhy, nez siv redukci

chudoby skute¢né zaslouZi.

Vefejné sluzby

Uroven poskytovani vefejnych sluZeb se ve srovnanis ranou etapou reformy
o mnoho zlepsila. V&tsina Cifand je nyni zaopatfena po strance vefejného
kolstvi, socidlniho zabezpeceni a zdravotni péce. Existuji sice limity v tom,
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co je poskytované, jak jsme vidéli ve 4. kapitole, v poskytovani samotném,
v jeho kvalité a podle pravnich narokd, ale vétsina Cinan( neni ponechana
v situaci naprosté nouze, je-li potfeba, stat do svych obyvatel investuje. Nic-
méné stat dava ve sluzbach méné ainvestuje do lidi méné, nez by mélvzhle-
dem k jeho ekonomické kapacité a vy3i dani, které uvaluje na obyvatelstvo.
Obecné je viak nyni poskytovani socilnich sluzeb na rozdilné a mnohem
lepsi Grovni nez kdykoliv predtim za éry lidové republiky.

Modernita

Mnoho Cifiand, zejména v méstskych oblastech a ze stfednich a vy33ich
vrstev, mizZe Zit zjevné modernim Zivotnim stylem. Stat na v3ech drovnich
investoval do moderni infrastruktury. Mnoho lidi ma regulérni praci s vol-
nym ¢asem a néktefi, &i velka ¢ast z nich, ma volné disponovatelny pfijem.
Maji majetek, jsou majiteli byt(i a konzumenty. V doméacnosti maji fadu spo-
tfebicd a vlastni televize s plochou obrazovkou. Maji smartphony, pocitace
a pfistup na internet v irokém rozsahu. Mohou se $atit, jak chtéji, poslou-
chat mezinarodni hudbu. Maji dovolenou. Cestuji po zemi i po zahranici. Do
jinych mést se pfepravuji rychlovlaky. A ti, co setrvavaji na socialnim Zeb-
fiku niZ, mohou usilovat o to, aby se vysplhali vys.

Ale jako obycejné existuji meze. Cina je rozdélena zemé a jedno déleni
probiha mezi modernim a starym, pficemz staré z(stava normou pro témeér
polovinu obyvatelstva, jak pro venkovské obyvatelstvo, tak pro utlaco-
vané méstské masy. Pokud je znamkou modernosti to, Ze tito lidé mohou
7it jako racionalni lidské bytosti a Fidit svoje vlastni Zivoty, pak ten zbytek
z(istava mimo moznosti téchto Cifiand. Tito lidé, nebo vétdina z nich, se
moZné pripojili ke svétu moderniho konzumentarismu, ale ne k této mo-

derni autonomii.

Kvalita Zivota

Mnoha Cifiantim se v materidlnim ohledu Zije mnohem lépe, coz je zjevné,
naopak v kvalité Zivota je to zjevné méné. Budeme-li vychazet z toho, Ze
stat prispél k ekonomickému rdstu (byt méné, nez tvrdi), a podivame-li se
na kvantitativni rGst, nespatfime zlep3eni, nybrz jen malé vykony a nepl-
néni. Z fady ukazateld vyplyv4, Ze Cina ziskala ze svého ristu a velkého HDP
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mnohem méné kvality, nez ziskat méla. V klopotném bé&hu za bezhlavym
ristem se ztratily staré kvality a nové se neobjevily.

—Masivné byly naruseny rodinny Zivot, generaéni a pfibuzenské vztahy.

—Poctivost a divéra se nyni staly téméF neexistujici komoditou. Podvadéni
anepoctivost jen buji na spotiebitelskych trzich, v obchodu, vzdélavani,
akademické p(idé, u policie a ve statni spravé. Lidé z dobrych ddvodi ne-
vEFi jeden druhému ani statnim institucim.

—Korupce je rozlezla vSude a lidé nemohou po¢itat s tim, Ze dostanou
to, na co maji pravo, bez toho, Ze by nemuseli platit ilegalni platby.

—Vzduch, voda a piida jsou kontaminovany a otraveny.

—Jidlo je nebezpelné, dokonce i mléko a détska vyziva, stejné tak spo-
tfebni zboZi a stavby.

—Ve méstech panuji brutalni poméry a Zivot v nich je tvrdy. Tradice po
pfedcich se vytratila, mozna dokonce i smysl pro tradici a historii, nahra-
dily je imitace a ky¢.121

- A pochopitelné naprosto nedosaZzitelna je kvalita Zivota, kterd je vlastni
svobodné existenci, clovéku jako autonomni jednotce a ob&anu, ktery se
mZe vyjadiovat k vefejnym zaleZitostem.

Cina je jednou z nejvice nerovnych spole€nosti na svété. Plati to v distri-
buci pfijmd, spotiebé, majetku, aviak nerovnost saha jesté hloub&ji. Mést-
ska a venkovska populace Ziji naprosto rozdilnymi zpisoby. Mé&ststi oby-
vatelé, nebo alespofi mnozi z nich, Ziji moderné, venkovské obyvatelstvo,
¢i alespofi mnozi z néj, Ziji zaostale. Tyto rozdily zahrnuji viechno. Sahaji
od ekonomické kvality Zivota aZ k vefejnym statkim, pé¢i a vzdélavani. Ve
meéstech a rozvijejicich se centrech jsou pracovnici-migranti a jejich rodiny
poniZeny na obcany druhého fadu ve své vlastni zemi ve véech ¢innostech,
pocinaje kazdodennimi zaleZitostmi aZ po velky byznys se zasvécenciim
systému a tém, kdo maji konexe, dostane lep3iho zachazeni a pFileZitosti
nez témto druhym. Déti musi trpét za hfichy svych rodicl, zejména déti mi-
grantd a déti téch, kdo pfestoupili pravidla regulace porodnosti nebo jina
pravidla stanovend kontrolokracif. Déti zadrzenych nejsou ponechavény ni-
komu na zodpovédnost. Cina je spole¢nost rigidné rozdélena podle pohlavi

vy vo

121 Ke ztraté vztahu k tradici a roz3ifeni kopii a kye( viz Bosker, Original Copies.
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a Zeny jsou systematicky znevyhodiiovany. Mladé Zeny nesou na svych bed-
rech nasledky politiky regulace porodnosti. Tretina siiatkd vydsti v rozvod,
v porozvodovych rozhodnutich jsou Zeny béné handicapovany. Zeny také
témér absentuji na vedoucich pozicich ve vefejném Zivoté. Rovnost v ob-
staravani rodiny a domacnosti je neznamou ideou. A nikde ani znamka toho,
7e by Cina postupovala smérem ke zmen3ovani nerovnosti.

Stésti

Navzdory ekonomickému rdstu se pocit 5tésti u ¢inského obyvatelstva nijak
nezlep3uje. Od roku 1990 do roku 2010, tedy za obdobi, pro kterd jsou k dis-
pozici data, se pomér CifianC (z mést), ktefi sami sebe povaZuji za Stastné
nebo spokojené se svym Zivotem, nezménil ani jednim smérem. Do3lo k mir-
nému zlep3eni ve 5tésti v fadach vysokopiijmovych skupin, coz vyrovnalo
data v populaci jako celku.122

Vime, pro¢ nejsou Cifiané 3tastn&jsi navzdory tomu, Ze se maji lépe. Védj,
7e se maji lépe v materialnim ohledu, ale stejné dobfe védi, Ze postradaji
kvalitu Zivota. Dikazy z priizkum{ ukazuji, Ze kdyZ se zeptate Cifiand na je-
jich Zivot, jejich stiZnosti se obrati na zkaZeny vzduch, nezdravé potraviny,
na to, Ze nemohou do ni¢eho mluvit, na absenci divéry, vSudypfitomnou
korupci a dali neblahé jevy.123 Zvazi to a realisticky vyhodnoti, jak Ziji, a vi-
bec nejsou radi za to, co zjisti.

Co je treba

Cinsky stat funguje prostiednictvim dvou systémd. Ekonomicky pomoci so-
cialistické trzni ekonomiky a politicky pomoci kontrolokracie. Aby to fun-

govalo, musi od lidi Z4ddat mnoho. Zadat je, aby se po ekonomické strance
vzdali zdrojul a po politické strance aby se vzdali svobody.

122 Jak je uvedeno v Knight a Ding, China’s Remarkable Economic Growth, a ve vyzkumu Ri-
charda Easterlina, ktery shrnul na své prednasce na Oxfordské univerzité 17.fijna 2013.
Viz také http://www.brookings.edu/blogs/future-development/posts/2015/06/16-
happiness-china-graham.

123K yyhodnoceni dat z prizkumu viz Svétové banka, China 2030.
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Zacnu z filozofické pozice, ktera fika, Ze zdroje zemé néleZi lidu této zemé.
Jejivladaje opravnéna vybirat od nich dané na nezbytné Gcely a brat jim maje-
tek, ale mélo by se uznat, Ze je to lidova vlada, které dava do kolektivniho uZi-
vani ¢ast majetku téch samych lidi. Vlady jako takové ve skutecnosti nevlastni
nic, jsou to pouze spravci hodnot, které vlastni lid. Cokoliv, co jim uberou za
Gcelem vladnuti, je extrakce. Dale zastavam presvédceni, Ze lidé —individual-
ni lidské bytosti —, vlastni sebe sami a svoji svobodu. Tito lid5ti tvorové sa-
motnym faktem, Ze existuji, jsou lidmi, tedy svobodnymi bytostmi. Vlady
maji za povinnost ochrafiovat lidskou svobodu a tato svoboda je nezbyt-
nou podminkou pro lidi, aby se mohli tésit ze své svobody a vykonavat ji,
avsak vlady nejsou tim, kdo je darcem této svobody. Maji sice moc pfipra-
vit lidi o svobodu, ale ne pravo a autoritu udélovat ji nebo odpirat. A po-
kud ma byt ¢ast zdroju lidi zdanéna v zajmu samotného vladnuti, musi byt
v zadjmu civilizované koexistence také ¢ast jejich svobody omezena zakony
a predpisy. Stejné jako u zdanéni, jakékoliv omezeni svobody, at uz platné
¢i nikoliv, je extrakce.

Zdroje

Pokusime-li se najit smysl ve statni extrakci zdrojd, stane se brzy zfejmym,
Ze to, ¢im se zaobirdm, neni kapitalisticky systém, ve kterém jsou od sebe
stata ekonomika oddéleny a ve kterém plynou dané a sluzby tam a zpé&t. Na-
misto toho stat zastava v ekonomice dileZitou pozici a znac¢né ¢ast z toho,
co vybere, netece ven z ekonomiky a do statnich pokladen, ale podle viile
statu obihd uvnit socialistického trzniho hospodafrstvi. Napfiklad ohromna
statniinvesti¢ni aktivita ve stavebnictvi a infrastrukture je financovana z pe-
néznich zdroj(, v jejichZ vytvareni nehraji formalni dané Zadnou roli.

Stat vybird prostfedky od lidi jak v penézich v hotovosti, tak v naturaliich.
Extrakce v hotovosti se déje pomoci pfimych a nepfimych penéznich dani
domacnosti a podnikani. Extrakce v naturdliich je ve zboZi a praci. Zde je
prijem vybirén od pracujicich a domacnosti jeSté predtim, nez se jim ocitne
v kapsach a stava se ménovym pfijmem. Je strhavan vice méné neviditelnymi
cestami z jejich ,,redlného pfijmu®, coZ znamena, Ze jejich realny piijem je
mens3i, nez ,by mél" byt. CoZ je dominantni zplsob zdanéni po celou his-
torii. Egyptské pyramidy a evropské stfedovéké katedraly jsou svédectvim
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vymahaci moci fara6nt a monarchistickych rezimd. Sovétske rezimy v Rusku

a vychodni Evropé udrZovaly sva obrovska statni ziizenijen s velmi malym

penéznim zdafiovanim. Moderni staty extrahuji praci prostfednictvim, na-
pFiklad, vieobecné branné povinnosti &i povinnosti zamé&stnavateld vybirat
dané od zamé&stnancd a predavat tyto piijmy statu. V ranych obdobich lidové

republiky stat silné spoléhal na pfimé odvody zboZi, zejména se to tykalo

zem&délské produkce. Nyni je tato forma zru3ena (statni dodavky zrna skon-
¢ily v roce 1985), nicméné extrakce v naturaliich pfetrvava v mnoha raznych
formach. Sanghajské monumentalni, hlavné statem vlastnéné a statem vy-
budované panorama mrakodrapt je modernim ¢inskym ekvivalentem sta-
rovékych pyramid a katedral (byt ma horsi trvanlivost). Odkud stat bere na
tento druh investi¢ni kapacity?

Z toho, co &insky stat obdrZi pod oznacenim zdanéni, tvofi asi 25 aZ 30 pro-
cent pFijmd narodniho dlichodu, coz ale nezahrnuje mimorozpoctové po-
lozky statniho rozpoctu a skryté vybéry uvnitf ekonomiky.

Abych podal plné&j3i a komplexnéjsi obrazek o zdanént, vyjmenuji ted'
rozli¢né zdroje statni extrakce, poté se obratim k otazce, kolik kazdy zdroj
pfispiva a jak je distribuovan. Nicméné opét to bude cvi¢eniv nejistoté. Ne-
existuje zadné objektivni a oficialni vymezeni toho, co se povazuje za ex-
trakci, a neexistuji Zadna pfesna data, ktera by odhadovala velikost téchto
pifjmd. Budu se orientovat podle ,minimalistického principu® a zahrnu jen
ziejmé zdroje extrakce, nezahrnu mozné ¢i sporné zdroje. Jakmile se dopra-
cujeme k né&jaké veli¢ing, budu pouzivat konzervativni vyhodnoceni a sys-
tematicky si davat pozor na podhodnoceni.

(1) Zakladem je opé&t formalni mira zdanéni-od 25 do 30 procent HDP.

(2) Hlavnim pfiznanym mimorozpoctovym pifjmem jsou poplatky a tran-
sakce s pozemky. Existuje 3iroka 3kala dani a poplatkd (nékteré z nich pre-
depisuji vesnické Gfady, které nesmi oficialné participovat na vybéru dani).
Zakladni socialni poji$téni je povinné a je financovéno povinnymi pfispévky
zaméstnanct a v hlavnich programech zaméstnavateli. Stejné jako v pfipadé
dané z p¥ijma i zde se da vyhybat placeni pojisténi ve velkém. Byt jsou for-
malni dafiové sazby relativné vysoké, piijem statu je nakonec stejné mensi,
nez by mél byt. Fondy jsou ¢astecné pod kontrolou mistnich vlad na riz-
nych drovnich, principialné se jedna o okresy a provincie, a rozsahle jsou
od¢erpavany na nesocialni bezpe&nostni icty. Navic lokalni viady ukladaji
poplatky za fadu sluZeb a provadéji to s velkou mirou vynalézavosti a v3e-

213




obecné velmi zrucné a bedlivé. Mnohé socialni sluzby vcetné vzdélani
a zdravi jsou sice dotovany, ale nejsou bezplatné, a ti, ktefi je vyuZivaji,
musi zaplatit podstatnou ¢ast ndkladd. Poskytovatelé, zejména v oblasti
zdravotni péce a do jisté miry i ve vzdélani, pracuji na neziskovém zékladé
a vyuzivaji poplatky, ke kompenzaci neadekvatnich rozpoctd, které je ne-
chavaji na holi¢kach a nuti je postarat se sami o sebe. Dokonce i zadrZzené
osoby, jako jsou prostitutky nebo narkomani, jsou nuceni platit poplatky
za ubytovani, jidlo, lékafskou péci a dal3i Zivotni nezbytnosti (a Uplatky
Gfednikdm a oficidlnim pfedstaviteldim) a pracovat bez platu, coZ mistnim
,\‘Pmama obcas umoZiiuje, aby provozovaly sva detenéni zafizeni s prebytky.
Ustfedni vlada se pokusila omezit schopnost mistnich Gfad{ ukladat po-
platky, napfiklad prfevadénim mimorozpoctovych poplatk( na rozpoctové
dané a stanovovanim jejich maximalni vy3e. Ale ukazalo se to byt jen ¢as-
tecné efektivni, nebot mistni vlady a organizace i nadale vybiraji ilegéalni
poplatky. Konzumenti plati dal3i poplatky, napfiklad na silnicich s mytnym,
a podniky plati dalsisocialni pfiplatky, jako tfeba pfispévky na bydleni nebo
Svazu télesné postiZenych osob.

(3) Zemédélska (vesnicka) pida je v kolektivnim vlastnictvi, coZ prak-
ticky znamena, Ze je pod kontrolou statu, mistni vlady nebo vesnickych
orgénd. UZivatelé pldy sice maji prava k jejimu uZivani, ale ta nejsou per-
manentnia jsou jen uboze zdokumentovana a chrdnéna.124 Méstskou ptdu
(s vyjimkou pldy ,,méstskych vesnic") vlastni stat. Vlada na rGznych Grov-
nich méa neobvykle silnad opravnéni prevadét pddu do méstského nebo
komeréniho uZivani, coZ se déje i bez souhlasu téch, ktefi maji k uvedené
pudé uZivatelské opravnéni. Cinsky ekonomicky rdst byl v poslednich de-
setiletich z dleZité ¢asti pohanén pravé prevadénim zemédélské pidy
ke komerénimu vyuzivani, neboli odnimanim uZivatelskych prav rolni-
kdm a prevadénim na dstfedni nebo mistni Gfady. Mistni Gfady pouzivaji
pudu jako zaklad pro svoje obchodni podnikani nebo pronajimaji uziva-
telska prava jingym organizacim a podnikim. Casto na prodlouzenou dobu,
feknéme na sedm rokd, a ¢asto formou aukci. Pfiliv finan¢nich prostfedkd
z pldy nebo pronajmu uZivacich prav plynul do statnich kas nepfetrzité
po celé reformni obdobi a stale plyne, jak v méstskych, tak venkovskych

124 Probihaji experimenty s lepsim zplsobem registrace pldy, ktery aspiruje na to, Ze
by se od roku 2017 mél stat celondrodnim systémem.
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oblastech pFredstavuje konstantni pfiliv prostfedkd pod vefejnou kontrolou.
Pravdépodobné vic nez polovina finan¢nich fondd lokélnich viad prameni
z transakei s pozemky. Predpoklada se, Ze druzstva jsou za vyvlastnéni pidy
kompenzovana, ale kompenzace jsou nizké a mohou jim byt Gplné upreny.
Pokud je vyvlastnéni kompenzovano, déje se tak na zakladé pidni hodnoty,
pFi¢emz rozdil dany touto hodnotou a komercnim pronajmem jde mistni
vladé. A jestli je individualni rolnik od3kodnén, pokud se musi vzdat pidy,
to je zalezZitosti kolektivu.

(4) Vétsina statl extrahuje nékteré zdroje z prace, ¢insky stat tak cini
masivné. Zatimco vétsina poplatkd a pfijmd z pozemkovych transakci se
ocita na mimorozpo¢tovych G¢tech, pfijmy z prace nejsou zahrnuty do zad-
ného G¢tu. Trh prace je rozdéleny do tii ¢asti, z nichZ kazda ma priblizné
stejnou hodnotu: na trh pracovnich sil rolnictva; trh migrantG a na trh ne-
regulérnich pracovnikd a regulérnich trznich zaméstnancu. Mezi témito
trhy panuje mobilita, jak se ukazuje na migrantské pracovnissile, alejedna
se o mobilitu regulovanou a omezovanou riznou politikou, zejména pro-
stfednictvim chu-kchou a tim, Ze mzdy jsou stlaovany dold. Rolnici mo-
hou migrovat za praci do mést, aviak ne svobodné. Museji poZadat o rezi-
denéni povoleni a ziskat je. Regulérni trh pro né neni otevfen. Jejich mzdy
jsou drZeny na nizké Grovni a tato zasobérna levné pracovni sily stlacuje
také mzdy regulérnich pracovnikd. Mimo zemédélstvi jsou a zistavaji
mzdy nizké vzhledem k moZnostem ekonomické kapacity, coz je pravy
opak toho, jak vysoko pracovnici pfispivaji ke vzristu kapitalu, to se na-
sledné odrazi ¢aste¢né v konzistentné vysoké Grovni investic. Mzdy rostou
rychle, pfesto zdstavaji pod mirou ekonomického ristu, feknéme o jeden
dva procentni body kazdoro¢né. Na opacné strané se opé&t tyto prostfedky
vraceji do kapitalovych prostfedki a zaméstnavateldm, v€etné statniho
sektoru, coZ z&asti vysvétluje, prot se statni podniky stavaji ve vétsi mife
ziskové. Mzdy a pfijmy domacnosti (a spotieba) jsou niz3i, nez , by mély"
byt, a v pribé&hu ¢asu stale vic pokulhévaji za vysokym tempem ekono-
mického rlistu. To vede k paradoxu, ktery se za tim skryva. Na jedné strané
zvy$ovéani mezd a piijmd domécnosti a na stran€ druhé soucasné nardst
.vykofistovani" prace a nardstajici pfispévky domacnosti podnikiim ain-
vestovani. Neni snadné sledovat, jak jsou délnici v pribéhu roku, kdy se
jejich vyplatni sa€ky postupné vic a vic plni, stale bezohledné&ji vysavani.
Podle odhadd Mezinarodniho mé&nového fondu se kazdoro¢né podpora od
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domacnosti velkym korporacim pohybuje v prvnim desetileti 21. stoleti
kolem 4 procent HDP.225 Jak moc se benefity ekonomického rlstu navraceji
pracovni sile a jak moc kapitalu, neni pfesné znamo, ale panuje konsen-
Zus, Ze navrat pracovni sile je pomérné nizky a Ze ,,doslo k podstatnému

padu podilu pfijmu pracovni sily*.126 Pfinejmen3im od poloviny ¢i konce
devadesatych let se ziskovost podnikl zvysila, zEasti to bylo zplsobeno
redistribuci z mezd na zisky. Jako obycejné nezndme presna fakta spojena

s touto zéleZitosti, ale existuji dGvody potvrzujici domnénku, Ze pracovni
sile se toho vraci relativné malo a trend je navic klesajici. Pracovni sila je
.slusné" kompenzovana, kdyZ se mzdy odvijeji od spravedlivého trhu prace,
moznd prostiedkovaného spravedlivym vyjednavanim o mzdach. Coz jsou

ale podminky, které v Ciné neexistuji. Trh prace je zde politicky ovliviio-
van. Pracovni mobilita je omezovéna chu-kchou a ted'i naroky socialniho

pojisténi, které nejsou prenosné, pokud ne principialné, tak fakticky urcité.
Ekonomika rozsahle funguje diky migrantdm a neregulérnim pracovnikdam,
ktefi maji nizké platy a nemaji prava regulérnich zaméstnancd. Pracovnici

nemaji k dispozici efektivni nastroje vyjednavani o mzdach. Nominalni
odborové svazy jsou soucasti statniho aparatu, ktery je zamé&reny smé-
rem dold, namisto aby byl zaméfeny nahoru a fungoval ve prospéch pra-
covnikd. Pfestoze mzdy neregulérnich pracovnikl rostou relativné rych-
leji ve vztahu ke mzdam regulérnich pracovnikd, migranti a neregulérni

pracovnici jsou i nadale hrubé nedostatecné placeni, jejich mzdy jsou ve

srovnani s regulérnimi méstskymi pracovniky men3io 25 aZ 50 procent. Je

proto v poradku tvrdit, Ze ¢in5ti pracovnici jsou nedostatecné placeni, a na-
vzdory rostoucim mzdam je v poradku tvrdit, Ze se v pribéhu ¢asu stavaji

jesté vic Spatné placenymi. CoZ neni nahoda, je to vysledek tmyslného

nastaveni trhu prace a dalsi politiky, kterd zpisobuje, Ze redlny mzdovy

pfijem se postupné snizuje jeSté predtim, neZ se to projevi v zaméstna-
neckych rozpoctech snizenim penézniho pfijmu. Z vyhody malych platd

téZi zaprvé statni podniky a zaméstnavatelé, zadruhé se jedna o pfimou

extrakci statu. A zjevné z této situace tézi také privatni podniky, tedy se

jedna o statni podporu podnikani.

125 Jak uvedl ve Financial Times 2. dubna 2014 Martin Wolf.

126 Dle Své&tova banka, China 2030.
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(5) Cinské domacnosti jsou velmi spofivé. Zemé ma svétové nejvyssi
miru Gspor domacnosti ve vy3i asi 50 procent disponibilniho pfijmu.127
Cast z Gspor byla investovana za boomu bydleni a ¢ast do bank. Spofici
si mohou vybirat mezi 3edymi bankami, které maji velkou navratnost, ale
také vysokou miru rizika, a statnimi bankami. Stat zdafuje vynosy z uspor
v bankach 20 procenty.128 Ale je3té predtim si stat bere podil na ,skutec-
nych" Grocich Gspor statnich bank, protoZe poskytuje jen uméle nizké dro-
kové miry. To napomaha statnim bankam, aby poskytovaly Gvéry s nizkym
drokem statnim podnikim, coz Economist popsal jako ,kruté zdanéni oby-
¢ejnych lidi".129 Stat vladne velkou extraktivni moci také prostfednictvim
dalsich monopold. Za jeden pfiklad mizZe poslouZit 2 700 let stary statni
monopol na prodej soli, coZ zplsobuje, Ze konzumenti plati za sdl CtyFikrat
vice, nez jaka je trini cena. Tento monopol ale uz dlouho nep¥inasi statnim
financim mnoho a ve stavajici viné reforem ma byt zruSen. TaktéZ statni
monopol na dodéavky tabaku je rusen. Doméacnosti jsou také vykofistovany
pomoci statnich regulaci. Jednou z nich je politika drZeni uméle nizkého
sménného kursu jiianu. To u importovaného zboZi pro konzumenty zna-
mena vysoké ceny, na druhou stranu to znamena prostfednictvim nizkych
exportnich cen nepfimou podporu vyvozu. Dalsi formou je udrZovat uméle
vysoké ceny farmaceutickych vyrobkd, coZ zajistuje poskytovateldm zdra-
votni pé&e stimuly k nadmérné hospitalizaci a reprezentuje skryté zdanéni
lidi, ktefi maji $patné zdravi, a podporu na profit zaméfenym dodavatelim.
Trebaze tato cenova nastaveni vykofistuji konzumenty, nebylo by nejspis
spravné zahrnout je do extrakci statu, protoZe hlavné zahrnuji pfenaseni
nakladd a zisk( mezi doméacnostmi a podnikanim (pFestoZe nékteré z téchto
.podnikatelskych subjektl" jsou provozovateli vefejnych sluzeb).

(6) Mistni vlady jsou podnécovany k tomu, aby se pustily do podnikani
a vzajemné mezi sebou soutézily ve vytvareni podminek a pfitahovani

127 Oficialni statistiky vak mohou precefiovat Grovefi Gspor domacnosti a podcefiovat
spotfebu, Easte¢né proto, Ze dané skryvaji velkou &ast jejich pFijm0, coz se zejména
tyka stale bohatdi st¥edni tFidy. Napfiklad prodej automobild a luxusniho zboZi je
vy&si, nez by mél byt vzhledem k oficidlnim Gdajdm o pfijmech.

128 Dafi byla zavedena v roce 1999, pak postupné rusena a iplné skondila v roce 2008,
aby se nasledné vratila v pdvodni podobé.

129 Fconomist, 31. srpen 2013.
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podnikd. Tim, Ze se do toho pusti ve velkém a budou si brat p&j¢ky na fi-
nancovani podnikd a béZnych vydajl. Pokud budou vydaje financovany
z pljcek a pfipoji se k vefejnym Gctdm, Groveri vydajli z téchto GEth by se
méla zvysit asi 0 5 procent HDP.130 Mistnim Gfaddm neni technicky povo-
leno brét si pdjcky s vyjimkou situaci, kdy jsou schvéleny dstfedim, nic-
méneé tyto restrikce jsou obchazeny zfizenim rdznych ,néstrojd", které jim
dovoluji pljcovat si bez dozoru svrchu, vétdinou na vysoky Grok od $edého
bankovniho sektoru. Vysledkem v3ak je, Ze dluhy mistnich vlad dosahly
velmi vysoké drovné, obecné se ma za to, Ze se pohybuji nékde mezi 30 aZ
50 procenty HDP, a stale rostou.131 VIadni pGjcky od finanénich instituci ne-
jsou <°9<3 instanci extrakci od populace. Ale ihned nasleduji tfi typy pro-
blém, které s sebou pljcovani nese. Zaprvé, jako u kazdého vypUjcovani,
u.\:o_Q. Zadruhé, jak Groky, tak kapitalové splatky, jsou-li dluhy vyuzivany, coz
jsou znacng, k financovani béZnych vydajq, a ne k investicim, nebo jsou-li
vyuZivany k tomu, aby pokryvaly starou dluhovou zaté7, ktera se kvali své
vycerpanosti jiZ stala nepouZitelnou. A zatfeti splaceni dluhi na investice,
které nejsou vynosné ¢i jsou zcela Spatné. Dluhy mistnich viad v Ciné jsou
jedna velka zahada, stejné jako jsou Gvéry obecné. ,Nastrojd" vypujcéovani
je mnoho druhii a nen pfili3 dobfe znamo, komu a od koho se pdjcuje. Neni
znamo, kam penize jdou ani kdo nakonec zaplati G¢et. V tomto zmatku ros-
tou naklady, které musi byt zaplaceny, a jak tomu byva u vech vladnich
aktivit, et bude nakonec pfedloZen obyvatelstvu.

(7) Mimoradnym druhem ,,poplatk(" vymahaném na obéanech jsou ex-
trakce penéz (Ci ve formé dar(i), které jsou vybirané v Gplatcich. Korupce
je, jak jsme uz vidéli, v Cin& komplikovana zaleZitost. Existuje tradice da-
véni dard na oplétku za prokazovani laskavosti, coz Cifiané pravdépodobné

130 World Bank, China 2030.

131 Negkterym lokalitam, jako jsou mésta Peking a Sanghaj, bylo znovu poskytnuto pravo
vydavat pod svou vlastni pravomoci cenné papiry, coz znamena, Ze si mohou pj-
Covat bez toho, aby Z4daly o povoleni Gstfedni organy. Revidovany Zakon o statnim
:.quOmE za rok 2014 predpoklada legalizaci pdjcovani mistnich vlad; myslenka je
zjevné takovs, Ze legalni a viditelné pdjcovani je lep3i nez ilegalni vypdjcovani, jez
nemize byt zkoumano, coZ je vyhled, ktery nasledoval po sice explicitnim, nicmé-
né jako vzdy nerealistickém varovani v nazoru Statni rady vydaném 2. fijna 2014,
v :mﬁ:m je uvedeno, Ze Ustfedni vlada nebude pomahat nezodpovédnym mistnim
vypujcovatelim.

218

chapou jako néco normélniho, nicméné zvencito muZe vypadat jako korupce.
Ekonomové nékdy vedou Gvahy o ,optimélni korupci®, coz ma odrazetdruh
a Groveri korupce, ktera je produktivni pro ekonomicky rdst. Je mozné, ze
n&jaka korupce na vysoké Grovni prospiva ekonomickému podnikani a Ze
pi ni nikdo netrati, byt generuje velké privatni zisky. Korupce a Uplatky
uvnitf vefejného sektoru mohou byt nezbytnym nastrojem kompenzace
nizkych mezd v tomto sektoru ve srovnani's privatnimi platy, a zpGsobem,
jak je stat schopen odménovat svoje Gfedniky a ziskavat si jejich loajalitu.
Existuje $eda zéna mezi extrakci nelegalnich poplatkd tradlim a pfimymi
korupé&nimi platbami Gfednikiim. Vime néco o korupciv nejvyssich patrech
politiky prostfednictvim odhaleni, tykajicich se udivujici velikosti aku-
mulovaného bohatstvi nahromadéného vrcholnymi pfedstaviteli, jejich
rodinami a prateli, z¢asti diky vynikajicimu investigativnimu zpravodajstvi
New York Times, Bloombergu a dal3ich a diky velkym Lzvifatim®, kterd byla
voléna k odpovédnosti béhem soucasného protikorupéniho taZeni. A vime
také ze svédectvi prizkumného etfent, ze zaté7 kazdodennich Gplatkd je
zdrojem velkého znepokojeni mezi ¢inskym lidem a velkym zdrojem ne-
spokojenosti s Zivotnimi podminkami a vefejnymi sluzbami.132 V kazdém
pripadé, byt je obrazek komplikovany a propleteny, korupce a Gplatky jsou
od svrchu aZ na dno vieobecné roziifené a zavedené a platby ,bokem®
pFedstavuji pro normalni lidi a podnikani obvyklou soucast obycejného 7i-
vota. Ob&ané musi pocitat s tim, Ze musi platit pfi styku s Gfedniky, doktory,
utiteli, univerzitami, zkou3ejicimi, $éfy, soudy, policisty a dal3imi, aby se
dostali ke sluzbam, ziskali ur¢itou kvalitu sluZeb &i se vyhnuli obtéZovani.
Rodice plati za to, aby dostali svoje déti na nejvyhledavanéjsi Skoly, uni-
verzity, do matefskych 3kolek nebo na 3koly, které maji univerzitni pres-
tiz, v nadé&ji, Ze to jejich détem nakonec, aZ nastane Cas, otevie pfistup na
univerzitu. Vefejni a strani¢ti ¢inovnici musi pocitat s tim, Ze budou muset
platit, pokud chté&ji postoupit na lepsi pracovni pozice. Podnikatelé musi
pocitat s tim, Ze budou muset platit, pokud budou chtit ziskat podnikatel-

ské licence, praci a kontrakty.

132Vjiz Saich, Governance and Politics in China. Je tedy jednoduché porozumét tomu,
pro¢ je Siova protikorupéni kampaf mezi obyvatelstvem tak populérni, jak Saich
a kolegové zjistili pFi nedavnych prizkumech vefejného minéni, srovnej New York

Times, 11. zafi 2015.
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(8) Cina provozuje dvé statni loterie, které byly spu3tény v roce 1987:
socialni loterii a sportovni loterii. Hazard je jinak ilegalni, byt roz3ifeny.
PFijem ze statniho prodeje lost Gdajné dosahuje az k 1 procentu celkovych
vladnich piijmt a stéle roste.

(9) Ciané jsou Fizeni zdvojenym systémem strany a statu a obéma musi
platit. Stranicky aparat je hlavné placen z vynos( statu, ale existuji take pfi-
jmy ze €lenskych pFispévkd. Coz je dafi. Neni to principialné povinna dan, ale
ani to neni principialné dobrovolny poplatek. Komunisticka strana Cinyakni
pFidruzené organizace nejsou spojeny v obvyklém vyznamu tohoto slova,
ale instrumenty statu. Lidé se pFipojuji z dlivodu pojistky Zivota a kvili ka-
riéfe a vzestupu svého podnikéani i z mnoha jinych dlivod{, stavaji se ¢leny
strany, pokud je to nutné. V Ciné existuji dalsi (nominalni) politické strany,
které jsou spie pfidruzenymi sdruzenimi, k nimz se lidé pFipojuji z jinych
ddvodu a jimz plati pfispévky dobrovolné. Pokud ale plati KSC, jedna se
o jinou kategorii. Platby jdou na financovani statostrany. Navic ke strané
samotné hlavnimi pfidruzenymi organizacemi jsou V3ecinsky svaz odbo-
rovych svaz(, V3ecinsky svaz studentd, Vsecinsky svaz Zen, Komunisticky
svaz mladeze, V3ec&insky svaz primyslu a obchodu, nepocitaje v to mensi
organizace, jako jsou tieba novinaiské a pravnické. PFiblizné pocty ¢lent
jsou nasledujici. Strana m& 87 miliond €lend, odbory 230 miliond a mladi
komunisté 90 milion( (véetné asi 45 miliond ¢lenl svazu studentd). Vse-
¢insky svaz Zen je zastfe3ujici organizaci pro pFiblizné& 6 000 sdruZeni a ne-
uvefejfiuje pocty svych vlastnich ¢lend. Kolik ¢lenek je v onéch 6 000 sdru-
7enich, neni zndmo, ale opatrny odhad pocita se 100milionovou ¢lenskou
zakladnou. V3ecinsky svaz primyslu a obchodu sdruzuje 3,7 milion( korpo-
raci, skupin a individualnich €lend, jeZ jsou organizovani ve 3 000 mistnich
odbo¢kach a 32 000 obchodnich komorach. Clenska zakladna v3ech téchto
organizaci stale stoupa. Pro pfiklad pocet ¢lend strany se zvednul z 60 mi-
lion® na pfelomu stoleti na 75 miliond v roce 2008. MnoZzstvi ¢lend odbord
se zvedlo ze 140 miliond, jeZ mély v desetileti do roku 2010. Pocet ¢lend
Viecinského svazu primyslu a obchodu se od roku 2010 do roku 2014 zvy-
$il 0 45 procent. Vezmeme-li v ivahu dostupné statistiky ¢lenskych zakla-
den, které jsou sice pon&kud zastaralé, a prfiddme-Li je3té nékolik mensich
organizaci, dostaneme stfizlivy odhad celkové né&jakych 500 aZ 600 miliond
v systému, ktery je spjat se stranou. CoZ je ohromujici €islo, které se rovna
vice neZ poloviné pracovnich sil a vice neZ poloviné dospélé populace. Pocet
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¢lenl odborovych organizaci samotnych se pribliZzuje poctu pracovniki na
regulérnim trhu pracovnich sil. Existuji jeSté dalsi kvazioficialni sdruzeni
a asociace, jako je tieba Sdruzeni rodinného planovani (témér 100 miliond
&lend), Cinsky ¢erveny kiiz (asi 20 milionG €lend), Cinsky svaz spisovateld
a uméleckych kruht (coZ je federace péti sdruZeni, véetné spisovateld, kterd
ma 9 000 ¢lent, a umélcd, kterd ma 6 000 ¢lent), asociace pravnikd a novi-

v o

naid, Cinska bankovni asociace atd. az do nekonecna.

PFedstavuji-li vSichni ¢lenové téchto organizaci zdroje extrakce, kolik to
musivynaset? Jako obvykle neexistuje statisticky pfesna odpovéd. Dokonce
i s lep3imi daty, neZ jsou k dispozici—a tady se neni moc ¢eho chytit - kazda
odpovéd by zlstala nepfesna a nejista, protoZe kazdy odhad by zavisel na
predpokladech, které jsou flexibilni. Nastésti pfesnost neni nezbytna. Po-
staci, pokud se nabidne ¢islo v hodnoté fadd. A ja se budu znovu drZet mi-
nimalistického pfistupu.

Vychodiskem je 25 az 30 procent. K tomu potfebujeme pficist dvé dalsi
formy extrakce: extrakci pfed zdanénim realného pfijmu a nezdanitelnou
extrakci z penéZniho vynosu.

Ministerstvo financi produkuje odhady mimorozpoctovych piijma ve tfech
pomocnych rozpoctech (coz jsou dalsi rozpocty mimo ,,celkovy rozpocet™): na
.vladnich fondech®, na ,statnich kapitalovych operacich" a ,,fondech social-
niho pojisténi™. Dle ministerskych hlaseni V3ecinskému shroméazdénilidovych
zastupcl v poslednich tfech letech generuji zhruba nasledujici vynosy.

Dilezitd komponenta, skryvajici se pod ,vladnimi fondy", pfedstavuje
pfijmy z transakci s pozemky, coZ obnasi zhruba od 6 do 7 procent HDP.
Castka je zaloZen4 na lokalnich informacich, které nejspi$ podhodnocuji
skutecné prijmy a nezahrnuji se do nich odepfené kompenzace. Dal3i kom-
ponenty z této kategorie pfidavaji k odhadovanym vynostm jen marginalni
¢astky. Pfijem ze ,statnich kapitalovych operaci" predstavuje ¢ast odvede-
ného zisku statem vlastnénych konglomeratd a ¢itd méné neZ pll procenta
HDP (pochopitelné se sem nezahrnuji zisky, které konglomeratim zlstavaji
ajsou jimi uzivany). Nahlasené piijmy z poplatkd socidlniho pojisténi ob-
naseji mezi 5 aZz 6 procenty HDP.133

133Tyto odhady pochazeji z vladniho hlaseni o rozpoctu Viecinskému shromazdéni
lidovych zastupct.
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Toto pokryva mé dva prvni zdroje hlavnich formalnich dani, transakci
z pozemkd a poplatkd. Zahrnul jsem pouze pfijmy z oficidlnich mimoroz-
poctovych Gcty, které viak spise podhodnocuiji, nez nadhodnocuji extrakci
z téchto zdroji. Napfiklad nejsou zahrnuty zaméstnavatelské a zaméstna-
necké pFispévky do hospodarnych fondid bydleni (obecné 5 ¢i vice procent
mzdy pro oba dva). Ani nejsou zahrnuty podnikové pfispévky pro postiZené.
Politika v této oblasti je takovd, Ze podniky bud' zaméstnavaji pracovniky se
zménénou pracovni schopnosti, nebo pfispivaji do ,,zaméstnaneckého social-
niho fondu®™, ktery za tim Gc¢elem spravuje Svaz télesné postizenych osob.
Poplatky ¢ini 1,5 procenta primérné lokalni mzdy vynasobené poctem za-
méstnancl a sniZené o odpovidajici pocet zaméstnanctd se zménénou pra-
covni schopnosti ve prospéch postiZzenych. Osobné bych tyto povinné platby
financujici vefejnou politiku od okamziku, kdy byly zavedeny, nepovazoval za
poplatky, ale za zdanéni, nicméné je to sporna otazka, tedy ji necham byt.

S dalgimi pfijmy navic k rozpoctovym piijmdm, oném 25 aZz 30 procentdm,
dosahuji statni prijmy az mezi 35 a 40 procenty, mozZna dokonce 45 procent
HDP. Tato Gprava samotna — a to stale pracujeme s oficialné pfiznavanymi
a do rozpoétu zahrnovanymi pfijmy - zafazuje Cinu do rodiny zemi s vyso-
kym zdanénim a odpovidajici Grovni statnich pfijmQ, coZ ji stavi na Groven
ostatnich zemi OECD, jak je uvedeno ve 4. kapitole.

Dalsi velka extrakce na vrcholku seznamu rozpoctovych a oficialné pfi-
znavanych mimorozpoctovych pfijmid prameni z prace. Kolik to mézZe byt,
to opét nemUZeme fici s jistotou, ale mdZeme na zakladé dostupnych infor-
maci ucinit rozumny odhad. Zaprvé, vétsina rolnikl pracuje za nizké platy
na vefejné vlastnéné pidé. Coz je jasné vykofistovani, o kterém se ale nutné

neda fict, Ze by se jednalo o extrakci. Dadvam prednost oznacovat to za struk-
turalni horizont, ktery umoZziuje drzet nezemédélské mzdy na niz3i drovni,
nez by mohly" byt, a proto konzervativné nezahrnuji tento odhad extrakce
z prace v zemédélstvi. Zadruhé, pokud jsou platy migrant( a neregulérnich
pracujicich o 25 procent niZ3i nez mzdy regulérnich méstskych pracovnikd
(coZ je opét konzervativni piedpoklad), je feknéme niZ3i o 10 procent, nebot
dalsi sniZeni prameni z nizZ3i kvalifikace. CoZ znamena sniZeni o né&jaka 2 az
3 procenta v ramci celkové pracovni sily (vzhledem k poméru migrantd a ne-
regulérnich pracovnikd na celkové pracovnisile). Zatfeti existuje podhodno-
cenimezd u regulérnich pracovnikd vzhledem k nastaveni trznich podminek

a dal3i politice, coZ ¢ini sniZeni o 10 procent, coz pfidava dal3i 2 az 3 procenta
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v podilu na celkové pracovnisile. To v celkovém souctu podhodnoceni prace
dava néjakych 5 procent. K tomu bychom pravdépodobné méli jesté pridat
Uroven podhodnoceni prace, ke kterému do3lo v poslednich dvou desetiletich

(pfinejmensim). Ale kolik by to mohlo €init, to opét nevime. Ve zpravé Cina

2030Svétové banky a Vyzkumného vyvojového strediska ¢inské Statni rady
se uvadi pokles podilu prace na vytvareni HDP od zacatku devadeséatych let
v rozmezi od 60 do 40 procent, ale zde je nutné upozornit, Ze tato ¢isla nejsou

vérohodn§, pokud je bereme jako trend. Na druhé strané, jestli rlist mezd za-
ostaval za tempem rlstu o jedno aZ dvé procenta za rok, ¢i dokonce o méné,
ve vysledku za celou tuto dobu to zna¢né zvy3uje agregétni velic¢inu. Jedna

polovina tohoto zvySeného odhadu by byla 10 procent a ¢tvrtina 5 procent.
Tento hruby odhad nas pfivadi k tomu, Ze aktualni podhodnoceni prace do-
sahuje vySe mezi 10 aZ 15 procenty realného prijmu.

Na prvni pohled se odhadovana extrakce od pracovni sily miZe jevit jako
mimoradné vysoka, 10 aZ 15 procent hodnoty vykon ¢inské pracovni sily
je vyvlastiovano pro statni vyuZiti a nezaplaceno. Nezahrnuje v3ak zad-
nou extrakci pracovnich sil v zemédélstvi. Zbytek trhu prace je regulovan
chu-kchou, coZz omezuje jeho mobility, a i s velkou predstavivosti jej nemu-
Zeme povazovat za spravedlivy. Smérem proti ekonomice velkych konglo-
meratd nemaji pracovnici k dispozici Zadnou odborovou silu k vyjednavani
o podminkach, jezZ by pramenila z toho, Ze jsou odborové organizovéni. Co
v3ak je na ¢inském narodnim hospodarstvi pozoruhodné, neni skute¢nost, Ze
pracovnici jsou vykofistovani, ale opakované vysoka mira investic. UdrZovani
rGstu ekonomiky, zaloZeného na investovani, neni mozné bez vhanéni ohrom-
nych zdrojl do téchto investic. Jednou cestou (jedinou cestou?), jak zajistit
neobvykle vysokou Groveri zdrojl na investice, je vyuZivani pracovnich sil.

Uhrnem je redlné zdanéni prace trojnasobné: Zdanéni p¥ijma, pFispévky
na socialni pojisténii dalsi poplatky a extrakce prostfednictvim podhodno-
cenych mezd a platd. ZatiZeni timto bfemenem muZe byt podLle jakéhokoliv
standardu popsano jen jako extrémné tézkeé.

Zbyvajici zdroje extrakce jsou mensi velikosti, ale v souctu pfispivaji do-
cela vyznamné. Pokud mistni vydaje financované z ptjcek dosahuji k 5 pro-
centdm HDP a polovina z této ¢astky je urena jen na umorovani sebe sama,
musime k extrakci pfidat dal3i 2 az 3 procenta. Mistni (ilegalni) poplatky, dané
a zneuzivani fondud socialniho pojisténi pridavaji znovu neznamy soucet, ale
opatrny odhad je dalsi jedno procento HDP.
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Pokud nas konzervativni odhad predpoklads, Ze ¢inské domacnosti Se-
tii az ke 30 procentlim svého piijmu, polovina z této castky leZi na statnich
bankovnich G¢tech, které jsou nizce Groceny, a pokud tento ,pFilis nizky™
arok dosahuje 2 aZ 3 procent, toto kruté zdanéni obycejnych lidi (bez zapo-
¢itdvani normalni dané ve vysi 20 procent) dosahuje jedné az dvou tfetin
procent piijmu domacnosti, pfi¢emz tento odhad je opé&t pravdépodobné
podhodnocen.

Hodnota Gplatkd je zjevné neznamou veli¢inou, ale opét bude znacna. Lidé
pravidelné plati za néco, na co maji mit normalné narok. Byznysmeni potfebuji
ke svému fungovani licenci, kterou je obtiZné ziskat a mizZe jim byt kdykoliv
odnata. Pokud maji narok na dafové vyjimky, ty nemusi byt v dohledu. Pomoc
.kontaktd" mize byt nezbytnou podminkou k tomu, aby dokazali manévrovat
byrokratickym bludi3tém a jeho pfekazkami. A mnozi z t&ch, na kterych jsou
zavisli, mohou oc¢ekavat, Ze je podnikatel $tédfe pohosti. V jednom pfipadé
odhadl podnikatel vylohy na udrZovani kontaktd, kuan-si,na 3 aZz 5 procent
svych nakladd. Problém korupce je endemicky a zasahuje kaZdickou oblast
hospodaFského a socialniho Zivota. Znovu, pokud bereme v Gvahu malou
korupci, rozumny hruby odhad ndm dé dalsi jedno procento pfijmu. Zpro-
nevéry na vysoké Grovni jdou nakonec také z kapes lidi, ale v tomto p¥ipadé
je lep3i povaZovat je za kradez, nikoli za extrakci od statu.

Pokud se prodeje lost rovnaji jednomu procentu vefejnych vydajd (kon-
venéni odhad), pak to pfidava dalsi 0,25 procenta k dafiovému zatiZeni.

Pokud ¢élenové strany a ji pfidruzenych organizaci plati primérné clen-
ské pFispévky ve vy3i 2 procent piijmu a jestli pocet clend téchto organizaci
dosahuje poloviny poctu dainovych poplatnikd, reprezentuje to dalSijedno
procento extrakce z pfijmu. A opét, jedna se pravdépodobné o podhodnoceny
odhad. Clenové strany plati, ¢i se pfedpoklada, Ze plati, clenské pFispévky
ve v3i od 1,3 do 5 procent pfijmu; &im vy33i pFijem, tim vice plati. Clenové
V3ecinského svazu odborovych svazl prispivaji 0,5 procentem svého hru-
bého pfijmu, zatimco spolec¢nosti, ve kterych jsou odbory, plati 2 procenta
z ¢astky svych celkovych vyplat.

CoZ znamena dal3i navyseni. Zacali jsme u 25 aZ 30 procent HDP ve for-
malnich danich. Oficidlni mimorozpoctové pfijmy ¢astku zvysuji na néco
mezi 35 a 45 procenty. Extrakce od pracovnich sil, konzervativné odhadnuty,
pridavaji dalsich 10 aZ 15 procent. Dalsi mensi zdroje zdanéni spolecné pfi-
davaji pfinejmensim dalSich 5 az 7 procent.
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Se&teme-li viechno dohromady, pak stat stoji ¢insky lid néco mezi
55 a 67 procenty jeho realnych pfijmd.

Coz je, piekvapivé, opatrnicky a stfizlivy odhad, ktery systematicky vy-
chazi z minimalistického principu jak v tom, co je zahrnovéno do extrakee,
tak v tom, jaky je jeho odhadovany vynos. CoZ je, opakujeme, hruby odhad,
ktery v sobé skryva mnoho nejistot. Zadny z téchto uvedenych odhadi neni
presny. A je zde dal3i mozny zdroj chyb, jelikozZ pfidavame rozli¢nd procenta,
jeZ véechna nemaji stejného jmenovatele. Néktera jsou odvozena z vy3e
HDP, jina z penéznich piijm0 domacnosti a dalsi z vy3sich ,realnych” pfi-
jm@.V odhadované extrakci od pracovni sily je pravdépodobné, byt to neni
prokazany fakt, Ze podil pfijmu, ktery se navraci praci, béhem poslednich
dvou dekad poklesl. Ale i pfes tuto vedkerou nejistotu a vechny nezbytné
zkousky to, co pfed sebou mame, je racionalni a konzervativni odhad, ktery
ukazuje skuteénost v hodnoté radd.

Stat, ktery oficialné funguje na pfiblizné ¢tvrtinu hodnoty HDP, ve sku-
teénosti absorbuje asi dvé tretiny. Jist&, néco z toho se navraci obyvatel-
stvu ve sluzbéch, ale to patii na druhou stranu Gcetni rovnice. Ucet, ktery
vystavuje stat za vladnuti svym obcandm, je ve vy3i dvou jiiant z kazdych
t¥i jliand jejich redlného pFijmu.

Nakonec, kdo viechno plati? Stejné jako pfesné nevime, kolik se vibec
plati, ani pfesné nevime, kdo plati co. Ale vime dost na to, abychom mohli
snadno fict, jaky je distribu¢ni profil extrakce.

Jak jsme vidé&li, formalni dané jsou co do své distribuce degresivni. Ex-
trakce prace a pozemk( jsou silné degresivni. Malé platy nepomérné silné
padaji na bedra migrantd a neregulérnich pracovnikd, ktefi jsou chudi, pro-
toZe jsou nedostate¢né placeni. Pida je od rolnikd extrahovana a oni jsou
na dné stupnice pfijmd. Tuto 3patnou distribuci zndsobuje mnoho nedo-
statecné& placenych migrujicich pracovnikd, ktefi pfedtim byli rolniky nu-
cenymi opustit svou pidu.

Zbyvajicim zdrojem pfijmu, pokud vypustime ¢lenskeé prispévky ¢lent
strany a ji pfidruzenych organizaci, je distribuce, jeZ je podobna nepfi-
mym danim, tedy degresivni k pfijmu. Clenské pfispévky clend strany a ji
pridruZenych organizaci jsou moznd v agregatnim vyjadreni progresivni,
nebot mozna jsou disproporéné rozdéleny od vy33ich socilnich a piijmo-
vych sfér a formalné progresivni interné (byt se zda nepravdépodobné, Ze
by stranici milionafi a multimilionafi platili clenské pFispévky v poméru ke
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svym pfijmim). V kazdém pfipadé jsou tyto pFijmy v rdmci $irdiho obrazku
nevyznamné a nijak znatelné neovliviiuji celkovou distribuci zatiZeni.

TrebaZe na otazku po tom, kdo plati, nemize byt dana pfesna odpovéd,
s jistotou miZeme konstatovat, Ze bfemeno placeni je v éinském staté sdi-
leno ne degresivnim zpGsobem, ale silné degresivnim zp(isobem. Dispro-
porcné ti, ktefi stoji na nizkém piijmovém Zebficku, plati vic, a ti, ktefi stoji
vy3, se z toho mohou vyvléci mnohem snadnéj.

Tato vlada pochopitelné neni jeding, ktera od svého obyvatelstva ex-
trahuje prostfedky jingmi zplsoby nez jen formalnimi danémi, aviak zpu-
sob statni extrakce s Cinskymi rysy pfedstavuje zcela unikatni pfipad. Ne-
existuje Zadna jind socialisticka trzni ekonomika, ve které se tak rozsahlou
mérou stat angaZuje uvniti hospodafstvi prostfednictvim vlastnich bank
a podnikd a podporuje tyto podniky levnou pracovni silou a levnymi dvéry,
které jsou laciné, protoZe stét upira svym pracovnikiim a spofitelim pfi-
stup k nékterym kompenzacim, na které maji narok. Neexistuje zadné
jiné hospodafstvi, ve kterém by byl podobnym zplisobem segregovan trh
prace a fizen takovym instrumentem, jako je chu-kchou. Neexistuje zadné
jiné hospodafstvi, ve kterém by byla plida ve vefejném vlastnictvi zpUso-
bem, Ze z ni mohou lokalni vlady nepfetrzité extrahovat prostfedky for-
mou vyvlastiiovani, které je kompenzovano uméle nizkou cenou, pokud
vibec kompenzovéno je. Neexistuje 74dné jiné hospodéfstvi, ve kterém
by mistni vlady fungovaly na zakladé nelegalniho vypGjéovani si v méFitku,
Ze dluhy nemohou byt ani splaceny. Neexistuje 2adné jiné hospodafstvi,
ve kterém by byla korupce institucionalizovana takovym zpisobem, aby
se stala n&¢im jako neformalni dani, kdyz se obyéejni lidé pfi svém nor-
malnim jednani dostanou do kontaktu s vefejnymi sluzbami. Neexistuje
Zadna jina statostrana, ktera by vtahovala lidi takovym zp&sobem do kon-
trolujiciho objeti strany a jejich pfidruzenych organizaci. A tito lidé maji
to privilegium, Ze jsou strané jesté navic zavazani platit. Neexistuje zadné

jiné hospodafstvi, ve kterém se jako v tom &inském kombinuji takovym
zplsobem pfedbézné dané s nezdan&nymi extrakcemi. Neexistuje Z4dné
jiné hospodafstvi, ve kterém by béhem poslednich dvou desetileti statni
vybér ekonomickych zdroji od vlastniho obyvatelstva tvofil predpoklad
mimofadnych temp ekonomického rastu. Cinska socialisticka trzni eko-
nomika neni jako Zadna jind ekonomika. Neexistuje 74dné jiné hospodar-
stvi na celém svété, snad s vyjimkou cistych kleptokracii, které by svym

226

obyvatel(im vystavovalo Gcet tak velkého zatiZeni a bylo tak degresivni,
jak je tomu v pfipadé Ciny.

Svoboda

Navic k této extrakci ekonomickych zdroja existuje jeSté druha <mm_a mx\-
trakce, kterou stat vybira od svych obcan, a tou je jejich m<o_u0n_.m. mA:M_Am\
obyvatelstvo nema standardni lidska prava, jako jsou m<ocomm <<_.mn._mo\<m:\_
a mirumilovného shromazd'ovani a spoléovani, nemaji k dispozici Zadny
institucionalizovany nastroj, prostiednictvim kterého by BoT._: 3E,<:.m do
vefejnych zéaleZitosti, a nemaji ani svobodu Zit si svoje Zivoty, jak n:mm:.‘
Véichni védi, ze Cina je diktaturou, ve které nemaji lidé zakladni prava
a svobody, ale pfesto panuje pfesvédcent, Ze se nékdy da obejit, a stale
znovu se to zdUrazfiuje a opakuje. Ve své jinak excelentni knize The Party
Richard McGregor pise: ,Namisto Maova totalitniho teroru jej Strana nahra-
dila smlouvou se spole¢nosti typu Ber nebo zmiz. Pokud _‘:E.mﬁm. podle pra-
videl Strany, tj. vyvarujete se konkurengni politiky, vy a vase 8<9:< BO:wc
pokracovat ve svych Zivotech a mozna zbohatnete.” voao.g.m mno\zoSE\..
.Po protestech na namésti Nebeského klidu v roce Hom.o m_m.:n: _umm.—mn_:m
krvavé porazce se dohoda, kterou &insti vidci nabidli ij_.wqm::m“ 3mW
plette se do politiky a miZete si délat cokoliv, co se vam zlibi."134 qm_ao<<
benevolentni pohled na Cinu dovoluje svobodomyslnym co~oS<mﬂm_‘c3
obdivovat Cinu za to, Ze se stava mirnéjsi diktaturou, coZ je viak N<35= lo-
gika. Kolega to vyjadfil nasledovné: ,Osobné si nemyslim, me.m mﬁmzm .“:c.w.m
pii¢itat mnoho zasluh na zakladé toho, Ze sunda nohu v boté z pradusnice
dusiciho se muZe, a pak tvrdi, Ze mu zachranila Zivot." o
Je to také zcela mylny pohled. Mezi statem, spolecnostia lidmiv wmﬁ <mn_
neexistuje 7adna smlouva typu Délej, jak mysli3; anijiny pakt i :m_m_wm::m
dohoda. Statostrana neuzavira smlouvy, ona rozhoduje. Naznacovat, Ze N.aw
existuje néjaka spolecenska smlouva, je nejen chybné, ale m_o_Sznm Ewm:<<m..
KdyZ McGregor napsal, Ze ,vy a vase rodiny miZete Uo_ano<mﬂ <m.m/.\<& Zi-
votech", regulace porodnosti jesté stale pretrvavala ve formé vo:\:_é u.mn_-
noho ditéte, a i ted, kdy po $pickach sméfuje k politice dvou déti, rodiny
mohou mit legélni dit& pouze tehdy, pokud na néj predem ziskaji od statu

134 Ve zpravé o ¢inskych NGO. Economist, 12. duben 2014.
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povoleni. Economist 5lapl vedle nejen tim, Ze poniZil celonarodni povstani
zroku 1989 na ,protesty" a omezil je pouze na ndmésti Nebeského klidu,
ale také tim, Ze redukoval diktaturu na jakési hristatko, na kterém Cifané
mohou ,délat cokoliv, co se vam zlibi". Nemohou. Nejsou zbaveni jen ,,po-
litiky™, ale celé Fady prav a kazdodennich pfileZzitosti, o jejichZ hlubokych
narudenich jsem psal v riznych ¢astech této knihy.

Rovnovaha

Staty berou a staty davaji. Stat, ktery funguje pro véc obycejnych lidi, dava
zpUsobem, ktery piidava k jejich pocitu bezpecnostia blahobytu, a bere to, co
je pomérné odlvodnitelné vzhledem k tomuto Gcelu. Co dava, je Siroka Skala
sluZeb, jeZ zahrnuje socialni ochranu, ale neomezuje se jen na ni. V3echny
staty si berou od svych obyvatel a nevyhnutelné redukuji nejen jejich dis-
ponibilni pFijem, ale také jejich svobodu. V tomto ohledu je ¢insky stat jako
kazdy jiny stat. Otazkou je, zda to provadi efektivné, spravedlivé a pfimé-
fené. Jestli svym lidem dava to, co by mél, relativné vzhledem k tomu, co jim
ubira. A jestli to, co jim bere, je nezbytné vzhledem k tomu, co jim vraci.

Reformovany ¢insky stat dava zemi stabilitu, ekonomicky rdst, mensi
chudobu, vice socialni ochrany a vice modernosti. Z téchto poloZek, dalo
by se fict, je stabilita jedinou, o které mlZe stat skutecné tvrdit, Ze se o ni
zaslouZil. K existenci dalSich poloZek spise pFispél, nez Ze by se o né zaslou-
Zil. A prispél k jejich existenci méné, nez by vzhledem ke své ekonomické
a jinym kapacitdm mohl. Méné, nez jak si vSeobecné narokuje, a méné, nez
je €asto uznavano a za co je chvélen. Ale v ¢em selhal, to je zajisténi kva-
lity Zivota a 3tésti. Skutecné piispél k vykondm své vlajkové lodji, kterou
je ekonomicky rast, zplsobem, jehoZ cenou byly nardstajici ohraniceni
kvality Zivota.

To, co stat bere, je mohutna kombinace ekonomickych zdrojd a svobody.
A nic z toho, co bere, nemuZe byt v Zadném rozumném vyznamu shrnuto jako
néco, co je Gmérné a ve prospéch verejného blaha. Jedna se o stat, ktery ne-
bere v prvni fadé proto, aby slouZil svému lidu, ale aby udrZoval sam sebe.
Néco z toho, co si bere, vraci formou sluzeb lidem, av3ak ve srovnani s tim,
co si bere, toho pfilis neni. Aito malo, jez poskytuje, déla hlavné jen z vy-
pocitavych dGvodu a aby podporoval sam sebe. A co si bere ze svobody, je
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hrubé nepfimé&fené cemukoliv, co by mohlo byt ospravedlnéno moralné
a dokonce i argumentem stability.

V tom, co bere, je ¢insky stat vysoce dimyslny a ve zdanéni a extrakcich
nema sobé& rovného. V tom, co poskytuje, je vzhledem ke své fiskalni a ad-
ministrativni kapacité silné zakrnély.

Pokud by byla pravda, Ze ¢insky stat uzaviel se svym lidem smlouvu
o tom, Ze bude benevolentni autokracii, nebylo by nutné, aby se choval tak
diktatorsky, jak se chova. Ale je to reZim, ktery silné potfebuje vykonavat
diktatorskou kontrolu. Argument, Ze musi byt diktaturou za G¢elem udrZeni
stability, neni obhajitelny. Musi byt diktaturou, protoZe to je pravé takovy
druh statu. Kvali své laénosti, s jakou a jak bere, kvali svému lakomstvi, s ja-
kym a jak dava. Existence tohoto druhu reZzimu by nebyla mozZna, pokud by
zavisela na souhlasu lidu.

Jaky druh statu?

.Zapadni" pozorovatelé se vyznaluji takika instinktivnim zplsobem, jak po-
hlizet na Cinu. Ten totiZ pfedpoklada, Ze kdy? se Cina otevira a roste ekono-
micky, bude se nevyhnutelné modernizovat i jinak, ¢imZ se ma na mysli, Ze

se bude stavat ¢im dal tim vic nécim, co jsme my. Dokonce se mozna stane
i vice demokratickou. Pohlizime na Cinu timto zptsobem od chvile, kdy Teng
Siao-pching osvobodil zemi od maoismu. A to byl také v optimistickych osm-
desatych letech interni ndzor v zemi samotné.

Tento pohled byl nazvan ,mytus liberalismu™ (autorem terminu je so-
ciolog Richard Madsen). Clovék by si pomyslel, Ze mytus odvélo znovuse-
bepotvrzeni statostrany jako diktatury v roce 1989, ale kdepak. Na vecefi
v Hongkongu, kterou pofadal tehdejsi $éf exekutivy C. H. Tung u pfileZitosti
zakonéeni oficialni navitévy Ciny americkym prezidentem v ervenci 1998,
Bill Clinton uklidfioval b&hem vecerni konverzace tvrzenim znepokojené,
7e Cina je na cestg, aby se stala otevienou spolecnosti. Ekonomicky rdst
pry vytvaii novou stfedni tiidu, kterd nebude tolerovat pfeZivani diktatury.
V projevu pfed svoji navstévou argumentoval, Ze ,¢im vice uvedeme Cinu
do svéta, tim vic bude svét uvadét do Ciny svobodu™.

Stale chceme na Cinu pohliZet timto zplisobem, jednak protoZe se to hodi
ajednak protoze je pro nas intelektudlné obtizné absorbovat myslenku, Ze

zem&, jeZ roste ekonomicky a stava se, jak jsme presvédceni, kapitalistickou,
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maZe i nadale politicky pokracovat jako leninska. Tento nazor také zdstava
nadé&ji mnohych uvniti Ciny samotné. BEhem nedavného rozhovoru se slav-
nym akademikem, ktery jinak nenivibec naivni, pokud jde o skvrny reZimu,
mi odpovédél na pozndmku o diktatufe slovy: ,Néktefikolegové jsou pfilis
Gzkostlivi, vSechno dopadne dobfe."

Tento nazor vede k jisté interpretaci politického vyvoje. Vede to k tomu,
aby si pozorovatel myslel, Ze ,reformy" jsou v nasich ocich zménou k lep-
§imu. Jsou chapény jako ,kroky sprévnym smérem". Administrativni reformy
jsou v jistém ohledu kroky k demokratizaci. Trestnépravni reformy jsou kroky
smérem ke spravedlivému soudnimu systému. Uvolnéni Politiky jednoho
ditéte predstavuje kroky k jeji likvidaci. Reformy systému chu-kchou jsou
kroky k otevieni trhu pracovnich sil. Pravni reforma je krok smérem k vladé
zakona. A tak dal.

Avsak takové paradigma je zavadéjici. Neni to v souladu s empirickou
realitou. Politika otevirani dvefi nikterak neznamena smérovani k politické
otevienosti. Od té doby se reZim zdokonalil v kontrolokracii naprosto oje-
dinélého typu.

Navic liberalni mytus nijak nevysvétluje, pro¢ by se mélo ocekavat, Ze se
Cina bude otevirat komplexné&ji. Prezident Clinton a mnozi s nim se domni-
vali, Ze stfedni tifida se bude domahat svobody, ale namisto toho se stava
dalsim z piliiC rezimu. Ekonomicka a intelektudlni stfedni tfida, stejné jako
moderni délnicka tfida, tvofi statostranu, a obé jsou zaclenény do jeji kor-
porativni struktury. Jini doufali, Ze internet by se mohl stat silou liberalizace
vedené zdola, ale misto toho se stal dalSim nastrojem kontroly shora.

Liberadlni ndhled je mytem, nebot ignoruje zakladni pravdu, totiZ Ze ¢in-
sky stat neni jen pouhym statem, ale statostranou. V Cin& nenf nic ,nevy-
hnutelné®, viechno zavisi na muzZich v Pekingu. Ti by si nikdy, ani ve snu
nepomysleli, Ze by se jejich zemé méla stat otevienou a demokratickou.
Vysledkem toho je, Ze vyvoj timto smérem nekradi.

Alternativnim zpGsobem, jak pohliZet na Cinu, je snaZit se ji porozumét,
jaké sama o sobé je. Jako na zemi, kterou vede stat, kterou vede strana,
a jako na zemi se socialistickou trzni ekonomikou. A to je pfesné to, co
muZi v Pekingu Fikali a fikaji, a my ostatni bychom se méli naudit naslou-
chat tomu, co Fikaji.

V tomto paradigmatu se uz ,reforma" ukazuje v jiném svétle. Neni to
o kopirovéani ,Zapadu®, ale o reZimu, ktery stoji na svych vlastnich nohou
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a zdokonaluje se. Administrativni reforma neni zménou, ale vylepSenim
vlastni efektivnosti. Pravni reforma je od toho, aby se reZim zbavil hloupych
odvet, které uz dlouho nejsou nezbytné. A tak dal. Kdyz stranicky Ustfedni
vybor pfijima program ,socialistické zakonitosti s ¢inskymi rysy™, nezna-
mena to ,krok spravnym smérem" podle béZné pfedstavy o vladé zakona,
ale utuZeni fungovani nastrojd kontroly a fizeni z centra statostrany.

Svou analyzu jsem zacal u toho, jak stat pohliZi sdm na sebe, a poku-
sil jsem se vé&Fit tomu, co tvrdi. Odtud jsem se dopracoval az k socialni hy-
potéze, totiZ Ze lidova republika je na cesté vladnout ve prospéch a blaho
oby¢ejnych lidi. Tuto hypotézu jsem dvakrét podrobil testu, nejprve jedno-
duchému a poté dikladnéjsimu. V obou téchto testech socialni hypotéza
neuspéla. Mym prvnim zévérem je to, Ze Cinska lidova republika neni social-
nim statem, slouzicim svému obyvatelstvu. Neni to tento druh statu.

Cinské vedeni nékdy prezentuje svoji zemi skromné, jako by to porad
byla rozvojovéa zemé&. Na tom néco pravdy je, Cina v mnoha ohledech z(istava
jesté porad malo rozvinutou. Ale politicky patfi do rodiny rozvinutych zemi.
Rozvojové zemé& nemaji dost prostfedkd, aby provadély adekvatni vefejnou
politiku. To ale neni pFipad Ciny. Stat ma velkou administrativni kapacitu, fis-
kalné stoji na solidnich zakladech a je nadmiru extrakéni. Mdj druhy zavér je,
7e mUj vychozi bod, ktery jsem si stanovil na zacatku, totiZ Ze budu zachazet
s Cinou jako s vyspélou zemi, byl spravny. Co stat déld nebo miZe délat pro
svoje obyvatelstvo, neniv prvnifadé limitovano nedostatecnou kapacitou
nebo nedostupnosti zdrojd, pokud limity viibec existuji. DéL4 pro obyvatele
méné, neZ je schopen, a mohl by si to dovolit, nebyt jeho rozhodnuti a priorit,
které smé&Fuji jinam, nez je konani ve prospéch blaha obycejnych lidi.

Tretim zavérem je skute¢nost, 7e Cina je pfecefiovana. Je nadhodnocovana,
pokud jde o ekonomicky rist; dochazi v nik pozoruhodnému ekonomickému
rstu, ktery viak neni tak pozoruhodny, jak se oficialné tvrdi, a superrist je
nyni uZ véci minulosti. Je nadhodnocovéna kvili velikosti své ekonomiky. Je
to ohromnéa ekonomika, aviak ne tak ohromna, jak se svét domniva. Je nad-
hodnocovana kviili svému ekonomickému dynamismu. Probiha v ni rozvoj,
ale je pohanén nafouklou marnotratnou investi¢ni bublinou, kterou poha-
n&ji nadmérné Gvéry. Je nadhodnocovana kvili redukci chudoby. Miliony
unikly nejhorsibidé, ale Cinaje stale zemis masivni a tisnivou chudobou. Je
nadhodnocovana kvali Zivotnim standarddm. Standardy rostou, aviak po-
malej3im tempem, neZ je tempo ekonomického ristu, a bez pfiméreného
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zlep3eni kvality Zivota a Stésti, pokud v této oblasti viibec k néjakému zlep-
Senidoslo. Je nadhodnocovana ve svém obratu ke kapitalismu. Existuje v ni
velké mnoZstvi privatnich podnik, ale Cina se poFad drzi modelu statem
fizené direktivni ekonomiky. Je nadhodnocovéna kvili soudrznosti. Zemé
je unifikovana, av3ak socialné rozdélena nerovnosti a spolecenskym vylu-
covanim, spolecenska struktura je kiehka a oslabovana narusenim rodin-
nych vztahd, nedGvérou a demoralizovana dtiskem. Je nadhodnocovéna
ve stabilité. Existuje v ni stabilita, ale ta zavisi na témér totalitnim Gtisku.
Je nadhodnocovana v poradku. Existuje v ni pofadek, ale ten se opira o ne-
zakonnost, kriminalitu, korupci a organizovany zlocin. Je nadhodnocovana
kvdli modernizaci. Zemé se modernizuje, ale je stale vice poznamenana
hlubokymi socialnimi a ekonomickymi rozdily.

A pokud je nadhodnocovéna Cina, je nadhodnocovan i ¢insky stat. Je nad-
hodnocovén kvili tomu, co poskytuje, avsak nechava si pfispivat vic, nez
dava. Je nadhodnocovan kvili svému otevirani se, které je ale ekonomické,
nikoli politické. Je nadhodnocovan kvili uvolnéni diktatury. Je to jina nez
obvykla diktatura, ale nezeslabla a neproménila se v méné autoritativni re-
Zim, uz viibec nemluvé o benevolentnim autoritativnim reZzimu. Je nadhod-
nocovan kvali své legitimité. Ma jistou podporu zdola, ale hlavné se reZim
spoléha na kontrolu a kupovani podpory pomoci udélovani odmén. Je nad-
hodnocovan kvili svym ozbrojenym sildm. LOA je sice impozantni armada,
ale jako bojova sila je druhofada. Velkou ¢inskou slabosti je, Ze je to zemé
zavisla na staté a Ze stat vladne bez souhlasu ovladanych. Velkou slabosti
statu je to, Ze provozuje systém, ktery zavisi na extrémni Grovni extrakce
od obyvatelstva, a Ze neni schopen udrZovat sam sebe bez diktatury.

Pokud je socialni hypotéza vyvracena, pak musely posilit dvé zbyvajici.
Ktera z nich to tedy je? Je ¢insky stat trivialni? Statem, ktery existuje jen
kvili sobé samotnému? Nebo je silnym statem? Statem, ktery fidi jeho ideo-
logické poslani? Abychom dokazali odpovédét, potiebujeme statistické na-
stroje kapacity a tokd, které by nam dovolily rozlisit mezi tim, kde se systém
nachazi a jak se posouva. Zastavime-li na chvili plynuti d&jin a pohlédneme-
li na cinsky stat jako na momentku, spatiime stat, ktery je v mé terminologii
statem trivialnim. Nejen trividlnim v tom, jak je nadhodnocovan, ale také
trivialnim v tom, Ze pfed a za sebou nema zadny jiny Gcel neZ sam sebe.

Bé&hem reformniho obdobi stat konsolidoval sém sebe jako stat, ktery je
zasvécen sebezachové, stabilité a ekonomickému ristu. Vlady Chua a Wena
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od roku 2002 do roku 2012 byly cele zasvéceny tomu, aby se kola tocila. Ani
se nepokousely pozvednout zrak od ekonomickych statistik a jen promlou-
valy kvétnatym jazykem o ,,harmonické spolecnosti“, ale nemély odhodléani
a vali pustit se do jejiho budovani. Svym nasledovnikiim oba vladci zane-
chali stat, ktery tfima kontrolu, je fiskalné solidni a vladne nad ekonomicky
silnym narodem; av3ak také takovy stat, ktery castecné zastrasuje svoji silou
a udrZuje stabilitu za cenu epidemie organizovaného zlocinu.

Pokud jde o to, kam se stat mGzZe vydat po zménach ve'vedeni v le-
tech 2012-2013, moznosti jsou vyrovnané. NemiZeme jesté Fict, jestli
Si Tin-pching prerusil konsolidaci trivialniho statu. PFidel s novym stylem
vladnuti, koncentroval moc ve svych rukou, pfedvedl, Ze md mnoho energie
a odhodlani k centralizaci moci, vyc¢isténi strany a ocisténi establishmentu
od konkurenénich elementd. Ale pravé to se da ocekavat od nového ve-
deni, totiZ Ze za¢ne pfedvadét svou energicnost, a je vcelku mozné, 7e se
postupné usadi a zacne vladnout pomoci uméni mozného. MizZe to byt dost
dobfe vzorec, podle kterého se bude chovat nové vedeni. A pokud ano, ¢in-
sky stat bude pokracovat v tom, ¢im je nyni, totiz statem, ktery je mocny, ale
stale jen trivialni.

Zdali se vy3e fecené ukaze byt jasnoziivou predpovédyi, je zatim oteviena
otazka. Nové vedeni se také mlZe projevit jako zcela novy druh, ktery majiné
ambice; Cina se mGZe odvratit od reformni kontinuity a vydat se tou ¢ onou
novou cestou. Coz jsou oviem pouhé spekulace. S jistou mirou kompetence
mlzZeme fict, kde véci stoji, ale s prazédnou mirou jistoty nemGzeme prohla-
sit, kam se véci mohou pohnout. Pokud jde o tyto spekulace, davam p¥ed-
nost tomu, abych je pojednal oddélené a vyjadfil se k nim v Postskriptu.
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