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Damy a panové,

jestli totalitni systém komunistického typu tu a tam mohl koexistovat se soukromym
vlastnictvim, ba nékdy dokonce i se soukromym podnikanim, pak s rozvinutou obcanskou
spolecnosti zasadné koexistovat nemohl. Skutecna obcanska spolecCnost je totiZ nejvlastnéjsim
zakladem demokracie a s tou se totalitni vlada ze samé podstaty véci vylucuje.

N 24

nastup komunismu provazen, byl dtok proti obcanské spolecnosti.

Svobodu slova, kterou komunismus kdysi pfes noc potlacil, bylo moZné po jednactyf¥iceti
letech obnovit rovnéz pres noc. Velmi rychle bylo také mozno zrusSit tistavné zakotvenou
vedouci ulohu komunistické strany, zaloZit jiné strany a usporadat svobodné volby. V nasem
pripadé se dokonce podafilo prevést pomérné rychle vétsi cast zestatnéného hospodarstvi opét
do rukou konkrétnich vlastnikti. S obcanskou spolecnosti je to vSak podstatné
komplikovanéjsi a obnovit ji je kol na léta. Dlivod je zfejmy: obcanska spolecnost je velmi
sloZité strukturovany a zaroven velmi kifehoucky, ba obcas aZ trochu tajemny organismus,
ktery vznikal pfirozenym vyvojem po dlouha desitileti, ne-li staleti, a ktery je vyrazem
urcitych trvale se vyvijejicich stavli ducha a mravt, urcitého stupné spolecenského poznani a
sebepoznani, urcitého typu obcanského védomi a sebevédomi. UZ proto ji nelze po tolika
letech praktické neexistence obnovit shora, néjakym zakonem, nafizenim ¢i rozhodnutim
politického centra. Lze jen trpélivé vytvaret priznivé prostredi pro jeji rozvoj a trpélivé
posilovat pravé ty rysy spolecenského ducha, které k takovému rozvoji vedou.

Dovolite-li, vyuZiji dneSni prileZitosti k tomu, abych tu aspon strucné zrekapituloval, v ¢em
vidim - samozfejmé na pozadi nasi postkomunistické zkuSenosti - hlavni prvky obcanské
spolecCnosti i jeji vyznam.

Predevsim: co to vlastné je obCanska spolecnost?

Nejobecnéji by se snad dalo Fict, Ze to je spoleCnost, v niZ se obcané ucastni vefejného Zivota,
spravy verejnych statkli a vefejného rozhodovani mnoha paralelnimi a vzajemné se
dopliiujicimi zptisoby, pficemz mira, druh a institucionalni podoba této jejich ucasti zavisi
predevsim na nich samotnych, na jejich iniciativé a fantazii, byt uplatiovanych samozfejmé
v urCitém zakonném ramci. Je to tedy spolecCnost, ktera nejen otevira velky prostor
individualni i skupinové kreativité a v niZ se tato kreativita vyznamné podili na celku
vefejného déni, ale kterd je na této kreativité pfimo zaloZena. Plisobnost statu a jeho struktur
je v ni tedy omezovana jen na to, co nemtiZe vykonavat nikdo jiny, tedy napriklad na tvorbu
zakonti, obranu a bezpecnost statu, vykon spravedlnosti a podobné.

Trochu zjednoduSené by se dalo Fict, Ze obCanska spole¢nost ma tfi hlavni pilite.
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riznych typti organizaci od spolkii, obcanskych iniciativ a obcanskych sdruzeni pres nadace a
obecné prospésné spolecnosti az po cirkve Ci politické strany. Lidé se v téchto organizacich
sdruZuji proto, aby v nich spole¢né uskuteCiovali to, co se lépe uskuteciiuje spolecné nez
jednotlivé. Urcujici pfitom je, Ze toto sdruZovani - vedouci k autentické sebestrukturaci
spolecnosti - vyrista z jinych zajmu neZ cisté podnikatelskych ¢i vydélecnych a Ze stat jako
zastupce celé spole¢nosti toto sdruzovani a jeho praci podporuje a zvyhodiiuje. Cini tak



prinejmensim ze dvou divodi: jednak proto, Ze stabilita, harmonie a tispéSnost spolecnosti
jako celku do znacné miry zéleZi i na tom, zda nejriznéjsi legitimni a pfitom nevydélecné
zajmy obcani a jejich skupin maji dostatek moznosti se uplatnit, jednak proto, Ze vétSina
téchto neziskovych aktivit neslouZi jen tém, kdo se jich dcastni, ale prinasi obecny prospéch,
tedy vysledky, z nichZ se tak ¢i onak mohou tésit vSichni.

Druhym pilifem obcanské spoleCnosti je silna samospravna vétev verejné spravy. To
znamena, Ze obcané mimo svych zastupci do centralnich zastupitelskych sbori voli i své
zastupce do zastupitelskych sborti obci a regionti a Ze tyto nizsi zastupitelské sbory maji
vyznamné pravomoce i vlastni finan¢ni zdroje. Cili: v3e, co neni nutno rozhodovat na
centralni trovni ¢i v ramci hierarchicky usporadané statni spravy, rozhoduji voleni zastupci
obcani na nizsich urovnich. Jednou ze zakladnich dimenzi obCanské spolecnosti a zaroveri
jednou z forem ¢i podminek jejiho rozvoje je tedy decentralizovany stat.

Urcité solidarni spolecenské funkce ma ze zakona stat, ba dalo by se Fict, Ze tyto funkce jsou
jednim z dtvodi jeho existence. Jde o takové funkce, jako je napfiklad socialni péce, péce o
zdravi, péce o vzdélani, péce o Zivotni prostredi. Zarucuje-li stat plnéni téchto solidarnich
funkci, neznamena to ovSem, Ze je musi vSechny sdm a pfimo vykonavat. Stat nebyva ani
dobrym lékafem, ani dobrym ucitelem. Ttretim pilifem obcCanské spolecnosti by tedy mél byt
dimyslny systém delegovani nékterych ukold, za jejichZ plnéni odpovida stét, na jiné
subjekty a oviem i diimyslny zptisob kontroly ¢ podpory téchto subjektt. Skoly, nemocnice,
divadla a dalsi podobné instituce - pokud samoziejmé nejsou obchodnimi spole¢nostmi - by
tedy nemély byt soucasti statu jako tfeba armada ¢i policie, ale mély by mit postaveni
neziskovych organizaci, k nimZ ma stat pouze urcita prava a ovSem i urcité povinnosti.

Tyto tfi pilife obCanské spolecnosti - to jest Zivot spolkovy, decentralizace statu a delegace
vykonu nékterych jeho funkci na relativné samostatné subjekty - predstavuji i tfi zakladni
sméry, jimiZ by se méla obnova obcanské spolecnosti u nas ubirat.

VézZeni pratelé,
vSe, co tu fikam, vam moZna ptipada banalné samoziejmé a mozna se divite, proc tu o tom
viibec mluvim.

Ano, vim, Ze v Americe, zemi, ktera ma snad nejrozvinutéjsi obCanskou spolecnost na svété,
miZe prekvapovat, Ze nékdo citi potfebu takto jasné véci znovu artikulovat.

Mluvim-li o nich pfesto a pravé zde, pak to ma jediny diivod: jsem presvédcen, Ze Amerika
miiZe hrat dobfe svou jedinecnou tlohu ve svété jen tehdy, bude-li dobfe rozumét starostem
ostatnich. A pro Ceskou republiku, jako ostatné pro vechny postkomunistické zemé, je
obnova obcanské spolecnosti véci velmi dtileZitou a velmi nesamoziejmou.

A ovSem velmi narocnou.

Nejen z diivodi obecnych, o nichZ jsem se zminil, ale napfiklad i proto, Ze ¢ast novych
politickych elit chova k obnové obcanské spolecnosti odpor anebo se k ni stavi pomérné
apaticky. Jakmile totiZ tyto elity dostaly do rukou stat, rychle se adaptovaly na obecnou
nechut’ statu zbavovat se c¢ehokoliv, co uz jednou dostal do své moci. A tak i mnozi soudobi
demokraticti nebo pfimo antikomunisticti politici paradoxné brani presné ty prebujelé
kompetence statu, které jsou reliktem éry komunismu. Proto se dodnes v nasi zemi mnoho
Skol, nemocnic, kulturnich instituci a podobnych zatizeni fidi pradavnymi a mnohdy zcela
nesmyslnymi a nehospodarnymi pravidly své centralizované spravy, ackoli uZ davno mohly
byt modernimi neziskovymi organizacemi, které stat jen zpovzdali hlida ¢i transparentnim
zpusobem podporuje. Proto se u nas uz devét let mluvi o decentralizaci statu, aniz je kterékoli
ministerstvo ochotno bez boje kteroukoli svou dneSni pravomoc prenechat regionu ci obci.
Proto u nas existuji - aspoii z hlediska potieb transformujici se ekonomiky - nepfiméfené



vysoké dané: stat musi platit tisice véci, které by v podminkach rozvinuté obcanské
spolecnosti viibec platit nemusel, nebot’ by je obCané zaplatili pfimo.

Tento velky statni konzervativismus nema nic spolecného s ideologii. A pokud se néktefi
politici snaZi sviij odpor k omezovani pravomoci statu prece jen néjak ideologicky omluvit,
pak nejcastéji fikaji jedno: ve volbach si nas lidé vybrali, a my tu jsme tudiZ od toho,
abychom z jejich viile vladli. VSe ostatni a vSe mimo to je utokem na zastupitelskou
demokracii, na standardni politické strany a viibec na standardni politicky systém. Ke
spolecenskému prerozdélovani prostiedk je urCen stat a tuto jeho odpovédnost nelze
rozmélfiovat. Pokus vytvaret ¢i podporovat jakékoli jiné a z centra politicky nekontrolované
paralelni struktury znamena zpochybiiovat parlamentni demokracii. Vira v obcanskou
spolecnost je v Cechéch stéle jesté mnohymi vydavana za levi¢actvi, anarchismus,
syndikalismus; ba jednou byla dokonce nazvana protofasismem.

Je to samozriejmé nesmysl: obcanska spolecnost v tom smyslu, jak tu o ni mluvim, je naopak
jedinym vskutku pevnym fundamentem demokratického politického systému, protoZe
politické strany a zakladni instituce demokratického statu funguji dobte jen tehdy, Cerpaji-li
trvale svou Zivotni silu z rozvinutého a pluralitniho obcanského prostredi, které je obklopuje,
inspiruji-li se jim a jsou-li zaroven vystaveny jeho kvalifikované kritice. Nejde prece o to
vyrazovat parlament, vladu ¢i strany z vefejného Zivota Ci je obchazet, ale dosahnout naopak
toho, aby pracovaly co nejlépe jakoZto subjekty, které demokraticky systém zavrsSuji. Bez
Zivotadarného zazemi pestte strukturované obcanské spolecnosti politické strany i vrcholné
politické instituce statu chfadnou, ztraceji elan, novou krev i napady, aby se posléze
proménovaly v nezajimavé a do sebe uzaviené hloucky politickych profesionali, ktefi si
témeér vystaci sami.

Za argumentem, Ze dliraz na rozvoj obcanské spolecnosti je titokem na standardni politicky
systém, se nakonec tedy neskryva nic jiného, nez opét ona nechut délit se s kymkoli o moc.
Jako kdyby strany fikaly: od vladnuti jsme tu my, vyberte si mezi nami, ale neprejeme si,
abyste délali cokoli nad to.

Proc stoji za to - navzdory vSem nepfiznivym okolnostem - usilovat o obnovu obcanské
spolecnosti? V Cem jsou jeji vyhody ¢i v Cem je vlastné jeji smysl?

Zminim se aspon o nékolika zakladnich vécech.

Za prvé: obcanska spolecnost vytvari skutecnou pluralitu a pluralita, respektive soutéz, k niz
kazda pluralita vede, vytvari kvalitu. V této véci je urcitd podobnost mezi hospodarstvim a
vefejnym Zivotem obecné. Cim vice na sobé nezavislych, zdola a svobodné vyrostlych
iniciativ v té ¢i oné oblasti vefejného Zivota existuje, tim vétsi je nadéje, Ze se z jejich
volného soutéZeni vynori ta nejlepsi a nejoriginalnéjsi; spoléhat na to, Ze statni Ci politické
centrum muzZe samo a predem rozhodnout, co je nejlepsi a co a jak ma vypadat, znamena
identifikovat moc s pravdou a pfiznavat ji patent na rozum. Kam takové ztotoZnéni moci s
"rozumem déjin" vede, vime ¢i méli bychom védét nejlépe my: k vSeobecnému upadku. Kdo
fekl prosté A, musi Fict i B. Chceme-li svobodu, pak musime pfiznat pravo na existenci i
tomu, co je jejim prirozenym produktem, vyrazem a realnym naplnénim, tedy obcanské
spolecCnosti.

Za druhé: s tim souvisi zcela evidentni fakt, Ze ¢im vrstevnatéjsi a rozkvetlejsi je obcanska
spolecnost, tim stabilnéjsi jsou politické poméry v zemi. Je to pochopitelné: obcanska
spolecnost chrani obcany pred premrsténym zakouSenim zmén v centru politické moci,
protoZe zachytava na nizsich drovnich nékteré disledky téchto zmén, tlumi je ¢i pfimo se s
nimi vyporadava, a tim politické zmény de facto usnadiiuje, ¢i aspon zptisobuje, Ze se nejevi
jako osudové. Vymeéna vlady ¢i vladnouci garnitury nemusi prosté ve fungujici obéanské
spolec¢nosti znamenat nutné vichrici, ktera neponechava nic na svém misté. Kde naopak neni



obcanska spolecnost dostatecné rozvinuta, prosakuje kazdy problém politického centra aZ do
kazdodenniho Zivota obCanti a zaroven kdejaky problém obcanti prosakuje az do centra moci,
které se pak zaméstnava vécmi, jimiZ by se viibec zabyvat nemuselo, samozrejmé na tkor
véci, jimiZ by se zabyvat mélo. Obcanska spolec¢nost je tudiZ nejen tou nejlepsi pojistkou proti
eventualnimu politickému chaosu, ale i tou nejlepsi pojistkou proti moZnému nastupu
autoritativnich sil, které se vZdycky hlasi o slovo tehdy, kdy ma spolec¢nost pocit otfesu ¢i
nejisté budoucnosti, a které maji pochopitelné tim lepsi podminky k ovladnuti zemé, ¢im vice
moci zlstava v centru. Komunisté dobre védéli, pro¢ potfebovali ovladnout, zmanipulovat a
podrobit si kazdy vcelarsky spolek.

Za tteti: myslim, Ze ¢lovék nemusi byt velkym ekonomem ¢i poctafem, aby pfiSel na to, Ze
obcanska spole¢nost se vyplaci. Cim vic véci se plati ze statniho rozpoctu, a ¢im vic dani se
proto vybira, tim vétsi cast penéz se cestou nahort a pak zase dolt ztrati v podobé vydajti na
vSechno, co tento transport zprostiredkovava; pri systému odpisti z dafiového zakladu jde
pochopitelné na vefejné prospésné véci vic penéz, neZ kolik by na né Slo z dané castky
formou dané; pri kratsi a pfiméjsi cesté od toho, kdo plati, k icelu, na ktery plati, je
pochopitelné i 1épe vidét na zptisob pouziti téchto penéz, a zmensuje se tedy nebezpeci, Ze s
nimi bude naloZeno nehospodarné. A to nemluvim o tom, jak nevycislitelnou ekonomickou
hodnotu predstavuje pluralita, decentralizovanym prerozdélovanim podporovana, ani o tom,
o€ lépe miiZe v prostoru svého zdjmu konkrétni darce obhlédnout skute¢nou strukturu
verejnych potieb, neZ ten sebelepsi statni urednik kdesi na ministerstvu.

Za ctvrté: viibec nejdutlezitéjsi je na obcanské spolecnosti ovSem néco jiného. Totiz to, Ze
umoziuje clovéku, aby se uskutecfioval vskutku a cele jako ten, kym potencialné je, totiZ jako
zoon politikon, tvor spolecensky. Clovék pfece neni jen vyrobcem, tviircem zisku ¢i
konzumentem. Je zarovenl a mozZna nejhloubéji i nékym, kdo chce byt s druhymi, kdo touZi po
riznych typech souZiti a spoluprace, kdo se chce konkrétné ticastnit Zivota lidské obce ¢i
pospolitosti, kdo chce mit vliv na to, co se d&je kolem ného. Clovék je prosté bytostné
disponovan k tomu, aby byl nelhostejny ke svému lidskému okoli, ke spolecnosti; touZi byt
svym okolim ocenén za to, co mu dava; je subjektem svédomi, mravniho fadu, lasky k
bliZnimu. Obcanska spolecnost je jednim ze zpilisobt, jimiZ se uskuteciiuje ¢i mize
uskutecnovat nase lidstvi ve své celistvosti, tedy i v tom subtilnéjSim, tiZ uchopitelném, ale
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Obcanska spolecnost, aspori jak ja ji rozumim, je prosté jednou z velkych prileZitosti pro
lidskou odpovédnost za svét.

Nemusim zajisté zdliraziovat, jak v dneSnim mnohonéasobné ohroZeném svété je dtleZité
pravé prileZitosti tohoto druhu péstovat.

A tim se dostavam konecné k tomu, co se tyka asi nejzretelnéji ve stejné mife mych
spoluobcani i vas, ktefi mi tu dopravate sluchu: jednou z cest, jak Celit v dneSnim svété -
obepinaném jedinou globalni, v podstaté materialistickou a do znacné miry sebeohroZujici
civilizaci - vSem stupiiujicim se nebezpecim, je systematicka tvorba celosvétové obcanské
spolecnosti. Stat by se totiZ dle mého minéni mél - v bytostném zajmu rychle se zvétSujiciho
lidstva - v priStim stoleti velmi zfetelné proménovat z mystického ztélesnéni nacionalnich
ambici a objektu kultu v pokud mozZno civilni spravni jednotku a mél by si zvyknout na
nutnost prenaset mnohé své funkce jak smérem doli, k organismtim obcanské spole¢nosti, tak
smérem nahoru, k nadnarodnim a svétovym - tedy vlastné obcanskym - spolecenstvim a
organizacim.

Nejsem samoziejmé proti vlastenectvi. Svou vlast bychom méli mit radi pfinejmensim tak,
jak mame radi svou rodinu, svou obec ¢i mésto, své povolani, a jak mame radi i planetu, na
niZ je nam dano Zit a na niZ se ocita i naSe vlast. Jsem pouze proti nacionalismu, tomuto
slepému povySovani prisluSnosti k narodu nad vSechno ostatni.



Nejsem samoziejmé také proti Zadnému naboZenstvi, Zadné kulture, Zadné specifické
civilizacni tradici. Jsem pouze proti vSem typtim fanatismu ¢i fundamentalismu, které nejsou
opét ni¢im jinym, neZ jen slepym povySovanim jedné roviny lidské identity nad vSechny
roviny ostatni.

A zda se mi, Ze nejotevienéjSim usporadanim, takovym, které nejlépe umoziiuje vSem
zpusobtim lidské sebeidentifikace, aby se rozvijely vedle sebe, je pravé usporadani obcanskeé.
To znamena usporadani, které je zaloZeno na divéie v obCana a respektu k nému.

Jednim z vyznamnych projevti takovéhoto obCanského usporadani je i to, co nazyvame
obcanskou spolecnosti.

Preji vam uspéch ve vasich rozpravach o tomto tématu. Myslim, Ze kazdy, kdo o ném
nepredpojaté premysli, déla néco pro lepsi budoucnost nas vSech.

Dékuji vam za pozornost.



