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ptitomnost statnich tfednikd v odlehlych pohrani¢nich a Jjinych $patng
dostupnych oblastech. Tento kontakt se ,statnim aparatem® zprostfed-
koval v téchto lokalit4ch povédomi o pfindlezitosti ke statnimu teritoriy
a rakousti a brit§ti kartografové se tak stali nositeli »Statni® identity.125~

Jak ve Spojeném krélovstvi, tak v habsburské monarchii doglo na pfe..
lomu 18. a 19. stoleti k proméné vztahu mezi stitem a jeho teritoriem,
Statistické soupisy a kartografick4 vyobrazen{ se velkou mérou podi-
lely na materializaci a propojeni jednotlivych mist v mysli vefejnosti,
Na dfilezitosti nabyly i vnéjsi politické hranice Jakozto mezniky stitem
narokovaného geografického prostoru.126 Tento prostor ale nebyl, i ptes
snahu vychézejici z politického centra, naprosto unifikovatelny. Do hry
zde vstupovala kulturn{ a etnick4 heterogenita obou politickych celka,
stejné jako autonomistické tendence vyvolané centralizujicim tlakem.
V samotnych Cech4ch a Irsku se postupné etablovaly dvé oddélené 3
komunity, z nich? ta méné pocetna, kter4 se v§ak mohla opfit o vétsinu
v ramci rakouského nebo britského stétniho celku, aspirovala na kul-
turnf a politickou dominanci. Kromé vyznamu politickych hranic tak
stoupala i diilezitost hranic socidlnich a kulturnich. Otézkou je, nakolik
se tento vyvoj reflektoval v prostorovém vniméni cestovateld na prelo-
mu 18. a 19. stolet{ a jak4 strukturujic{ kritéria figurovala na mentalnich
mapéch Cech a Irska, zvl4ite mohli-li se zde némeéti a brititf navitévnici
kulturné ztotoznit s &4st{ obyvatelstva.

125 Haslinger, Grenzen als Strukturprinzip, zde s. 14; Caroll, P, Science, culture and modern state
Jormation, Berkeley - Los Angeles 2006.

126 Evans, R. J. W., Frontiers and National Identities in Central-European History. In: tyz, c. d.,
s. 114-133, zde 5. 120-121.

Cestovani, cestopisy a jejich autofi

Cestopis: Zanr na pomezi mezi naucnou
a beletristickou literaturou

Cestovani a produkce cestopisné literatury nebyly v p(?loviné V18. fto%ev-
tf ni¢im neznamym. Za nejstarsi literdrni popis Cestch.: }/x.)va?oxian jiz
Epos o GilgameSovi, jehoZ psand verze vzr,likla ve 2. t1§101let1 pt. n. L
Podobné jako nejzndméjsi antické ztvérnéry ce/sty, Ionmerova Ody.s,Sf/:a,
je téz Epos o Gilgamesovi spiSe metaforickym dilem, ZOI\/)I‘&Zl}]lC/lH}
zivotni pout a zkousky, kterym je jedinec vystaven na cesvte k pskam
moudrosti. I pfes tento myticky charakter spliiuje Gllgamesovo i O.dys-
seovo putovani zdkladni definici cestovani, ktevro/u je pohyll) Jedmcve
v prostoru.1?’ Béhem sttedovékého a rané novovekeho Obdf)bl. se znac-
né rozsifila $kdla déivodii a motivaci, kviili kterym se jednotlivci rozh?d-
li opustit domécf z4zemf a vydat se na cestu do vice ¢&i méné Vzdéllelnych
kon¢in. Z pohledu literdrniho a historického V}’/zkumuyz cestovani nej-
Castéji analyzovéno z hlediska svého typu a furllkce.. R.UZHOI:I p,odobu
mely stiedovéké nabozenské pouté, renesanéni ObJ/CVItClSkC Vypra/V}:,
vychovné kavalirské cesty nebo prakticky motivov'avne cesty obchodmk.ti
adiplomatd. I literarn{ zapisky z téchto cest, paklize se dochovaly, maji
odli$nou a svébytnou formu.128 . o
Nejvétsi viznam pro zanrovy vyvoj cestopisu v 18. stole/tl m¢élo etab-
lovan{ tzv. humanistického cestopisu. Béhem 15. a 16. stolet byl v huma-

127 Hlavin-Schulze, K., ,Man reist ja nicht, um anzukommen*: Reisen als kulturelle Praxis, Frankfurt

am Main 1998, s. 22-24. ) . i

128 Typologizaci cestovani se zabyv4 velké mnozstvi literatury. Vybérove srov. Kc?rte, c.d; chz;k
Teuteberg (ed.), c. d.; Maurer, M. (ed.), Neue Impulse der Reiseforschung, Berlin 1999; STAGL, J.,
Eine Geschichte der Neugier: die Kunst des Reisens 1550-1800, Wien 2002.



movan{ sobéstacnosti a samostatného tisudku. K tomuto pohledu pfi-

spéla i legitimizace »zvidavosti, kter4 stala v protikladu ke stfedové.

mace a fakta a jeho styl se mél priblizit védeckému Z4nru. Cestopis
zaroven informoval o vécech zajimavych, tj. »kuriéznich, podivuhod-
nych a pozoruhodnych®.129 Ty byly mnohdy - zejména Jjednalo-lj se
o kuriozity z méng znamych oblasti - obt{¥ng& ovetitelné, a autofi ces-
topisti se proto snailj Propujcit svym textiim zd4ng objektivity. Toho
dosahovali citovinim autorit (dtvéryhodné plisobily zejména antické
prameny) a vyuzitim odosobnéného a standardizovaného stylu vykla-
du. Humanisticky cestopis se tak profiloval jako normovany soupis
pozorovani a informac, Jjehoz struktura se odvijela od ¢asové a mistn{
posloupnosti.130

Zménény ptistup k cestovani a diraz, ktery byl kladen na »dobry*
a »pinosny“ zptisob cestovani, podnitil produkci metodickych piiruéek
slouzicich budoucimu cestovateli. Kromé udéleng praktickych cestoy-

_
129 Stagl, c. d.,s. 75.
130 Tamtés, s. 74.
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zdélenost, seznamy pozoruhodnosti, které by nemély byt opominuty,
V Ve 7 7
3 navody na budouci zhodnocen{ vyznamu cesty.131
a

Péivodnim humanistickym zdmérem bylo adresova/t prvﬁvov(.if:e Yéeo-
pecné vzdélané vrstveé. V pritbéhu 17. stoleti/se .V/ééllk stale cas/tql stayal/y
omtickou Slechtickych vychovateld, dOprovaZCJlCIC}.l na} cestacli (zejmé-
na italskych) mladé urozené svétence, a styl apodcmickych t/extu S?t?}(liy
stale vice pfizplisoboval potfebdm gmm?’/tozfr.m Béhem nasledzujlmllo
stoleti ale doslo k vyznamné proméné soc1/aln1 svklad/by cestovatel/u. St:a e
vétsi podil na cestovani ziskivala stfedni vz.delfma vrst/a, kterd v te/to
dobé zacala disponovat potiebnym ekonomlcvk/ym kapltalem/ a \v/olnynll
¢asem. V Britdnii k této zméné doslo jiz na poc¢atku 18. f',tf)let,l’ némecké
méStanstvo ndsledovalo tento trend a% o ptil stoletf pf)Z.d.C\/]l. Diky vt(/)mutc/)
predstihu bylo britské literdrn{ prostteds i hlavnim 1n1ciatorem zZanrové
promény cestopisné literatury.13 Na poéatku 18.. stolevtl ustalal produk:
ce pivodnich apodemickych ptiru¢ek a misto mchlzacaly \V/zn}kat Howd
instruktazni texty, zalozené na osvicenskych hodnotagh a urcené novému
typu stfedostavovského vzdélaného cestovatele. V Britanii predstavok://al
prvni takovy spis A Collection for Improvement of Husbandry and Trade [ Sbir-
ka doporuéenf ke zlepsen{ hospodatstvi a obchovdu] o’d jo}/ma Hoouvgh-
tona, publikovany v letech 16921703 a opétovné vydzfvany v pruvt')e%lu
18. stoleti. Jeho zaméfen{ na ckonomicky profit, ktery /mohou pfinést
védomosti nabyté béhem zahranié¢nich cest nejen samotnému ce/st?vateh/,
ale i jeho vlasti, dokumentoval zménu v pojeti smysl/u cestvolv?zm, ktery
byl nové vymezen patriotickym z4jmem o blaho fodnc? zemé. )
Spolecenskd transformace cestovani se promltzflla i dvo. sam/otne prvo-
dukce cestopisné literatury. Cestujici aristokraté sice méli za uk/ol (Vf:t-
Sinou zadany otcem, ktery cestu financoval) vypracovat cestovni denik,
ten byl ale v mnoha piipadech sepsan samotr})?m/ vychovatelem a by!
v rukopisné formé uréen jen nejblizsimu rodinnému olfruhu. Oerot}
tomu se pro mnoho piislu$niké sttedni tridy stalo/ nedilnou ,sauvc/astl
cesty i ndsledné zprosttedkovani zku$enosti a nabytych znalosti $ir§imu

—

131 Tamtéz, s. 94-106. . ‘ 4 ; )

132 K cestdm némecké a britské Slechty srov. Grosser, T., Reisen und soziale Eliten. Kava ierstour
Patrizierreise — biirgerliche Bildungsreise. In: Maurer (ed.) c. d,, s. 135-176, a Black, J.,
The British and the Grand Tour, London 1985.

133 Fischer, T, c. d., 5. 137. . ot

134 Houghton, J., 4 collection Jor the improvement of husbandery and trade: Consisting of many va ua
materials relating to corn, cattle, hops, wool, &c., London 1692-1703; srov. Hunt, M., RZCI-SI'H};
Imperialism, and the Traveler’s Gaze in Eighteenth-Century England, The Fournal of Britis

Studies, 32, 1993, ¢. 4, s. 333-357, zde s. 348-349.
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Ctenafskému okruhu. Vznikl tak novy typ cestopisné literatury, ktery

odpovidal osvicenskym hodnotdm a zajmim. Tento osvicensky cestopis
si jako prostfedek sezndment se s vice & méné zndmymi destinacemi z{s-
kaval béhem 18. stoleti stale vét§i étenaiskou oblibu,1%

Od objektivismu k subjektivismu: z3nrova promena némeckeé
3 anglicke cestopisné literatury v 18. 3 19. stoleti

Ttebaze se v pribéhu 18. stoleti cestovani znaéné »zdemokratizovalo®,

zlistala produkce osvicenského typu cestopisu a jeho ¢tendfskd recepce
omezena pouze na skupinu vzdélané stfedni tiidy. Cestopis byl akcepto-
van jako médium zprosttedkujic objektivni informace a svym charakte-

rem se blizil encyklopedickym texttim, seznamujicim ¢tenéfe s poznatky

o navstivenych regionech, o jejich politickém systému, klimatu, obyva-
telstvu a jeho kultute a zvycich. Podobné Jako u aristokratické grand
tour bylo cestovani normovéano souborem metodickych textti. Instruk-
tazni literatura méla nejen poudit étenate o praktickych otdzkach, ale,
a to zejména, odhalit pravy smysl cestovéni. S tim souvisela i vychova
ke spravnému zptisobu pozorovani a k tomu, jak tato pozorovani zhod-
notit, vyuzit a zprosttedkovat.136 Do popfedi pti tom vystupovaly dobo-
vé spolecenské hodnoty, uzngvané pfedevsim stfedni tf{dou a reprezen-
tované triddou ,védéni, moralka a rozum®.137

Zakladnim pozadavkem osvicenského cestopisu byla objektivita, které
bylo podle dobového ptesvédéeni mosné dosahnout pfi zachovani{ urdi-
tych postupti regulujicich zptisob poznani a popis. Vétsina autorti se snai-
la ¢tenéte ujistit o svém nestranném pohledu a o objektivnim zaznamens-
ni pozorovanych jevi. Londynsky knihkupec a inspicient William Rufus
Chetwood, ktery podnikl cestu do Irska kratce pfed polovinou 18. stolet,
se ve svych dopisech vyznéva pravé z touhy posoudit tuto zemi z nezaujaté-
ho pohledu. Jesté behem plavby do irského Dublinu tak pise svému ptiteli:

[ will assure you, I shall not be biased: I will describe every thing I see
and hear with the utmost Impartiality; I shall expose their Faults, and not
conceal their Virtues.138

135 Bodeker, H.E., Reisbeschreibungen im historischen Diskurs der Aufklarung. In: Bodeker, H. E. -
Iggers, G. G. - Knudsen, J. B. - Reill, P. H. (ed.), Aufklirung und Geschichte. Studien zur deut-
schen Geschichtswissenschaft im 18. Jahrhundert, (Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts
fir Geschichte 81), Gottingen 1986, s. 276-298, zde s. 278-279.

136 K osvicenské instruktizn{ literatufte srov. Stagl, c. d., s. 285-303.

137 Beyrer, K., Die Postkutschenreisen, Tibingen 1985, s. 113-117.

138 Chetwood, c. d., s. 49.

%

Ujistuji Vs, ze se zdrzim vsi pfedpojatosti: popisi s nejvétsi nestrannosti
vée, co uvidim a usly$im; poukazi na jejich ctnosti a nebudu zakryvat
)

jejich nedostatky.

Nézev, ktery Chetwood pfi publikaci svych dopist v kni.ini podobé¢
zvolil, mél jiz dopfedu nastinit oblasti, ° nichz ma kmha/m'fvorfnovat.
Stejné jako u dalsich osvicenskych Cestoplsﬁ byl naprosto vystiZny a kro-
mé hlavniho titulu 4 Tour through Ireland in several Entertammg.Letters
obsahoval i obsahly podtitul: WHEREIN The present Sztate of thaf Kzngdom
is consider’d; and the most noted Cities, Towns, Seats, Rivers, Buildings &c.
are described. INTERSPERSED with Observations on the Manners, Customs,
Antiquities, Curiosities, and Natural History of that .Co,untry [SV vr/ozvahvou
o soucasném stavu tohoto kralovstvia s popisem nquznamggsmh mesti
méstecek, usedlosti, fek, budov atd.]. Ctenafi muselo byt jiz na prvni
pohled zfejmé, Ze ho tato kniha zasvéti do viech normovan)’f.ch a katal/o-
gizovanych okruht védomosti, uznavanych v osvicenském intelektual-
nim prostredi. o

Prestoze se pozadovana objektivita projevovala ¢astéji jen Jvako ,snz%la}
nezveiejnovat nepravdivé, nepfedpojaté a pokud mozno vyterpévajici
informace, byla u nékterych autort ,pravda“ chapédna ve vyssi ﬁlozo/ﬁc-
ké roviné jako absolutni vysledek racionélniho poznani. Mira takovelvlcf
poznani ale byla nutné omezena samotnou osobnosti autor/a.,NaI-)etl
vyplyvajici z konfliktu mezi zjevnou snahou o zpros.tf‘edkovzim (.)bj,ek.
tivniho popisu a subjektivnim hodnotovym soudem je patrr'le zejména
v jednom z nejznaméjsich némeckych cestopistt druhé pglgvmy 18. sto-
leti Beschreibung einer Reise durch Deutschland und die Schweiz im ]a{zre 1781
[Popis cesty po Némecku a Svycarsku z roku 1781] od V)/rzr.lamn.eho ber-
linského spisovatele a nakladatele Christopha Friedricha Nlcolal/c:.l?’9

Nicolaitiv dvandctidilny cestopis, ktery i pfes svlij znaény ro?salvl
zaznamenal pouze Cast cesty z Pruska pres Durynsko, Bavorsko,vVlden
a jihonémecké staty k hranicim se Svycarskem, vzbudil ve své dobé mno-
ho kladnych i zapornych reakci. Diivodem byla pravé ,,léslfa k pvravdl-
vosti“,140 z n{z se autor vyznéval a kterd zapti¢inila Nicolaiem prefien}
ofekévanou kritiku ze strany publika zastavajictho jiny nazor.14! Pfi své

139 Nicolai, CH. F., Beschreibung einer Reise durch Deutschland und die Schweiz, lm ]a{zre 1‘781‘ Nf}bfl
Bemerkungen tiber Gelehrsamkeit, Industrie, Religion und Sitten, von Friedrich Nicolai, 12 dilg,
Berlin - Stettin, 1783-1796.

140 Tamtéz, 7. dil, 1786, Anhang, s. 3. o ) )

141 Kritika pochazela predevsim z fad katolickych intelektuald, ktef odmith‘Nlcolalovy p%‘otlka-
tolické vyroky. Srov. Frey, M., Toleranz und Selektion. Konfessionelle Signaturen zwischen



cesté Némeckem se sice Nicolai nezastavil ptimo v Cechéch — po navitéve
Bamberku a Erlangenu cestoval pifimo do Norimberku, Rezna a oblibe-
nym lodnim spojenim po Dunaji do Vidné — dlouhodoby pobyt v hlay- -
nim mésté rakouské monarchie mu ale poskytl ptilezitost okomentovat -
stav ,,védy, pramyslu, ndbozenstvi a zvyk“ na celém Gzemi habsbur- :
ského stétu, a tedy i v Ceském kralovstvi. Nejéastéji se tak délo v sou-

vislosti s popisem konfesionadlnich pomérti, kdy pro Nicolaie éechy,

i pfes Cerstvé vydany toleranéni patent, pfedstavovaly ba$tu ndbozenské
nesnadenlivosti.!*2 Rozpor mezi Nicolaiovou snahou o redlné zachycenf
pravdy a hodnocenim zalozeném na autorovych subjektivnich ndzorech

se projevil i v obecnéj$im smyslu nez pouze v o¢ividné podpote protes-
tantského vyznani. Jak ukazuje analyza Nicolaiova spisu od némeckého
literarniho historika Hanse Joachima Piechotty, i ptes vyuziti literarnich
a technickych prostiedk, které mély u ¢tendfe navodit dojem objektiv-
niho ziskani a zprostfedkovéani informaci, se autor nedokazal distancovat
od vlastniho védomi.143

U Nicolaie bylo toto prakticky nemozné oddélen{ objektivity a sub-
jektivity preklenuto sebejistym presvédéenim o autorité vlastniho nézo-
ru a absolutni moznosti vlastntho poznani.1#4 Charakteristickym rysem
Nicolaiova popisu byla snaha o detailni deskripci kazdého objektu,
kterd by odpovidala pozadovanému exaktnimu zptisobu ziskavani zna-
losti. Tato ,totalita popisu®, vlastni nejen tomuto, ale i dal§im dobovym
cestopisnym textim, pfedstavovala dalsi z metod, které mély étenate

1770 und 1830. In: Blaschke, O. (ed.), Konfessionen im Konflikt: Deutschland zwischen 1800 und
1970: ein zweites konfessionelles Zeitalter, Gottingen 2002, s. 113-153.

142 Nicolai, c. d., 5. dil, 1785, s. 182 a 218.

143 Pokud jde o technické prostiedky, jedna se zejména o vyutziti specialniho méfice vzdélenosti
napojené¢ho na zadni osu vozu, ktery pro Nicolaie pfed cestou sestavil berlinsky obchodnik Catel.
Srov. Nicolai, c. d., 1. dil, 1783, 5. 18-20. I pesto, Ze se vyuZiti tohoto instrumentu sna#i Nicolai
prezentovat jako objektivni zptisob diferenciace prostoru, rozdéleného na presné zméfené vzda-
lenosti mezi dvéma stanovenymi body, a Ze néstroj mé slouzit ke konkretizaci abstraktniho vni-
min{ pohybu, pfipomina Piechotta dvé zdsadni meze (,Reiseparadoxon®) takto provedeného
»objektivniho méfeni. Prvni se tyka samotného procesu méfeni - Catelav piistroj samoziejmé
nezaznamenaval pouze vzdélenost mezi dvéma misty, ale i objizdky zptisobené prekézkami na sil-
nicich, které tou dobou byly ve vétiiné némeckych statii vice nez ¢asté. Namisto méteni vzdale-
nosti, jakoZto objektu, se tak mé¥{ celkov trasa, kterou musi absolvovat dostavnik, resp. Nicolai,
Jakotzto cestujici subjekt. Stejné tak subjektivni je i Nicolaittv vbér geografickych bod, pied-
stavujicich kritéria pro méfeni vzdalenosti. Paklize pficteme je§té technické zévady na piistroji,
o kterych se ¢asto zmitiuje sém autor, je zfejmé, Ze ani tento exaktni zptisob mé&feni neni prost
subjektivniho a neptesného hlediska. Srov. Piechotta, H. J., Erkenntnistheoretische Vorausset-
zungen der Beschreibung: Friedrich Nicolais Reise durch Deutschland und die Schweiz im Jahre
1781. In: tyZ, Reise und Utopie. Qur Literatur der Spétaufklirung, s. 98-150, zde s. 106-111 a s. 119.

144 Nicolai, c. d., 7. dil, 1786, Anhang, s. 129.
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tesvédeit o autoroveé nestrannosti.! Protoze se kviili hustému popi-
su Nicolaiiv cestopis rozrostl na vice nez pét tisic stranek (a i ostat-
ni dobové publikace jsou charakteristické svym zna¢nym rozsahem),
pylo i pro néj, v ramci zachovani urcité obsahové soudrznosti, nezbyt-
né informace tiidit a strukturovat, stejné jako k nim ptipojit hodno-
tovy soud. Jak jiz bylo vySe uvedeno, z Nicolaiovy perspektivy bylo
ieho vlastni minéni totozné s , pravdivym® hodnocenim, proto zde pro
néj nedochdzelo k Zadnému rozporu mezi subjektivitou a objektivi-
tou. Z vnéjsiho pohledu ale toto posouzeni zdviselo na tom, do jaké
miry bylo ¢tendfské publikum ochotno akceptovat autorova stano-
viska. Pokud se hodnotova méritka u autora a publika shodovala,
tj. paklize vychazela ze stejné kultury a ,mentality”, mohly byt i auto-
rovy subjektivni ndzory $irsf vefejnosti pfijimany jako objektivni a nor-
mativni vypovédi.

Spolec¢né se zvysujici se popularitou cestovani doslo béhem druhé
poloviny 18. stoleti také k zna¢nému nértistu produkce cestopisné litera-
tury. Nabyvajici mnozstvi titult a vliv, ktery na tento zanr méla ostatni
literarni tvorba a filozofické mysleni, zapiicinily postupnou erozi jeho
ptuvodniho objektivné-informativniho tcéelu. Osvicenskd podoba ces-
topisu byla stale vice kritizovana a misto ného se ¢tenarskému z4jmu
zacal tésit novy typ cestopisné literatury, prebirajici prvky beletristického
popisu. Tén v tomto piipadé udavalo francouzské a anglické literarni
prostfedi, z nichz ¢erpalo inspiraci i prosttedi némecké.

V Britanii se pokles ¢tendiského zajmu o encyklopedicky a odosob-
nény popis tou dobou jiz divérné znamych destinaci, ke kterym patfila
ptedevsim italskd a francouzskd mésta, projevil jiz nedlouho po poloviné
18. stoleti. Autofi cestopisné literatury nachdzeli v tomto piipadé dvé
moznd vychodiska. Nékteti se rozhodli vyhledat regiony, které nepattily
mezi typicky navs§tévované. Byla objevena takova mista jako Korsika,
Sicilie nebo Malta. Castéji nez difve byl z4jem ¢tenattt povzbuzovan
licenim subjektivnich pocitti a zazitkdi. Smésici starého a nového repre-
zentoval v anglickém literdrnim prosttedi popis cesty po Francii a Italii
od skotského spisovatele Tobiase Smolletta publikovany v roce 1766.
Cely nazev dvousvazkové knihy — Travels through France and Italy, con-
taining Observations on Character, Customs, Religion, Government, Police,
Commerce, Arts, and Antiquities, with a particular Description of the Town,
Territory, and Climate of Nice, to which is added a register of the Weather, kept
during a residence of eighteen months in that City [Cesty po Francii a Itélii,

145 Piechotta, c. d., s. 127.
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s pozorovanim jejich charakteru, zvykti, ndbozenstvi, vlady, spravy, -
obchodu, uméni a pamétek atd.] —, pfipomind svou délkou a vystiznosti -
jiz zminénou publikaci Williama Chetwooda a odpovida tak typu ency-
klopedického osvicenského cestopisu. Samotny text ale obsahoval kromé
v nézvu slibenych informaci i popis drobnych nehod, strasti a Smolletto- -

vych dojm, které mély pobavit budouciho ¢tenéte.146

Sedesata léta 18. stoleti ptinesla vedle tohoto dila, ve kterém se jen opa-
trné prosazovala individualita autora, i publikaci dvou zasadnich text,
jez urychlily odklon od tradi¢niho popisného stylu a relativizovaly vypo-
védni hodnotu informaci zprostiedkovanych cestopisnou literaturou.
Prvni z téchto publikaci byl pedagogicky spis Jeana Jacquese Rousseaua
z roku 1762 Emil ¢ili 0 vychové (Emile, ou De I’éducation), jeho? péta kniha
obsahovala i ¢ast vénovanou cestovani.# Jiz v jejim ivodu se Rousseau
kriticky vyjadril k informativni hodnoté¢ osvicenskych cestopisti, kdyz tvr-
dil, ze mu ani jejich celozivotni cetba nepiinesla jednotny pohled na jeden
a tyz narod. Vina byla samoziejmé na strané autord, ktefi se své dila snazi-
li zpestfit fadou neuprimnosti a vymyslt. I kdyby vsak byli v§ichni autoti
cestopisné literatury upfimni a seznamovali Ctenare jen s tim, co vidéli,
nebo s tim, ¢emu opravdu vérili, nebylo mozné, aby vSe nepopisovali skr-
ze vlastni optiku a subjektivni pohled a nelisili se tak jeden od druhého.
Pro nékoho, kdo se chtél opravdu poucit, bylo pouhé ¢teni ztratou ¢asu
a jedinym vychodiskem bylo vidét v§e na vlastni o¢i. ,,Smime &isti, musi-
me vidéti,“ doporucéil Rousseau Emilovi i svym ¢tenditim.148

U casti ¢tendfské vetejnosti podnitil Emil touhu cestovat a poznévat
ne na zéakladé¢ literatury a ciziho dsudku, ale na zdkladé vlastn{ zkuse-
nosti. Ani Rousseau v8ak nebyl zastancem cestovani beze smyslu, zv143té
kdyz se jednalo o soucast vychovy. Jako kazd4 jind rozumovd véc muselo
mit i cestovan{ a s nim spojené poznani pravidla, jimiz se fidilo. Na roz-
dil od tehdy oblibenych navstév nejzndméjsich evropskych metropoli ale
svému zakovi doporucoval navitévu venkovskych regionti. Ve velkych
méstech byli totiz lidé vzdy stejni, at se jednalo o Pafi{Zz nebo o Lon-
dyn, méli vice ¢i méné podobné predsudky a vyzndvali stejné hodnoty.
Pravy ndrodni charakter tak poznal cestovatel nejlépe na venkové, kam
proniklo pouze mélo cizincti a kde dochézelo jen k pomalé spoleden-
ské transformaci.’*® Kromé popularizace samotného cestovani tak éetba

146 Korte, c. d., s. 52-55.

147 Rousseau, J. J., Emile, ou De I'éducation, La Haye 1762; Cesky preklad: ty%, Emil éili o vychovdni,
2 dily, Praha 1911.

148 Tamtéz, 2. dil, s. 354.

149 Tamtéz, s. 378.

Rousseaua vzbuzovala i zdjem o venkovské prostiedi, jez bylo pfedtim

témet opomijeno. .
Rousseau se v &asti nazvané Vyzndni viry savojského vikdre (Profession
de foi du Vicaire savoyard) zamyslel i nad samotnym zptisobem pozné:
ni a nastinil limity objektivniho pozorovani fizeného rozumem, které
‘edince priblizuje k absolutni pravdé. Pozndni bylo podle Rousseaua
vysledkem dvou odlignych procestt — vnimani a posuzovani. Vniméni
robihalo na zakladé pocitt a zobrazovalo véci oddélené, vné myslenko-
vych konstruktd, tak jak se nachdzeji v pfirodé. Posuzovani bylo naproti
tomu zaloZeno na srovnéni nékolika véci, které jsou obrazné ptendSeny
z mista na misto a pokladany vedle sebe tak, aby vynikly jejich shody
a rozdily. Nalézan{ vztahu mezi témito vécmi viak bylo hledanim néceho,
co ve skuteénosti neexistuje a co se odehrava pouze v mysli pozorovatele.
Tento proces byl individualni a nemohl si narokovat pravo na absolut-
ni pravdu. Pravda byla totiz obsazena pouze ve vécech, nikoli v jejich
posuzovateli. Cim méné tak jedinec zapojil vlastni Gsudek a ¢im vice se
spolehl pouze na své pocity, které dokdzaly postihnout jedine¢nost kaz-
dé véci, tim vice se mohl pfiblizit i samotné pravdé.!5 Rousseautiv diiraz
na subjektivismus a na individudlni vnimani, které jedince pfiblizovalo
k pravému poznani, se stal zdkladem preromantického mysleni a sehral
klicovou roli v budoucim vyvoji cestopisné literatury.

Druhou knihou, pochazejici z anglického literarniho prostiedi, jez
se rychle roziitila do dal$ich evropskych statti a ovlivnila fadu ¢tendfd,
byla A Sentimental Journey Through France and Italy (Sentimentdlni cesta
po Francii a Itdlii) od angloirského autora Laurence Sterna publikovana
v roce 1768.151 Jako podklad slouzila Sternovi vlastni cesta na kontinent,
kterou podnikl v roce 1765. Na titulni strané ovsem nefigurovalo Sterno-
vo jméno a za autora byl oznaden pan Yorick, ktery byl, podobn¢ jako
v klasickém cestopise, pozorovatelem a vypravécem. Pro ¢tendfe znajict
Sternovo diivéjsi dilo The Life and Opinions of Tristram Shandy, Gentleman
(Zivot a ndzory blahorodného Tristrama Shandyho), kde se postava pastora
Yoricka jiz objevila, véak nebyla pravé totoznost autora piiliSnou zaha-
dou.152 Zavadéjici nebylo pouze jméno spisovatele, ale i cely nézev knihy.
I ptes autortiv slib provést ¢tendfe dvéma nejvyhledavanéjsimi evropsky-
mi destinacemi nedorazil Yorick z Calais ddle nez do Paiize a kniha byla

150 Tamtéz, s. 89-91.

151 Sterne, L., Sentimental Journey through France and Italy by Mr. Yorick, 2 dily, London 1768; Cesky
pieklad: tyz, Sentimentdini cesta po Francii a Itdlii, Praha 1903.

152 Ty, The Life and Opinions of Tristram Shandy, Gentleman, 9 dil, London 1759-1767; cesky pre-

klad: ty%, {ivot a ndzory blahorodného Tristrama Shandyho, Praha 1963.




uzaviena jeho cestou do Lyonu, ani by zminovala Itlii. To ale nebylg
natolik podstatné, protoze popis okoli a pamétihodnosti nebyl Sterng.

vym zdmérem, a ¢tendf se nedozvédél mnoho ani o mistech, kter4 Yorick

skute¢né navstivil. Namisto toho Jej Sterne seznamil s Yorickovymi poci-

ty a ndladami navozenymi konfrontaci s okolim. V pfedmluvé, kters se
ponékud netradiéné nenachazela na zacdtku, ale az na dvacaté strance

textu, se Yorick sim charakterizoval jako sentiment4ln{ cestovatel, jehoz
pozorovani byla naprosto odli§na od Jeho pfedchtidcti a jehoZ zdmérem
nebylo informovat o znalostech a vylepsenich, ale o sobé samém.153
Sternova definice a termin ,sentiment4lni cestovatel” se staly inspi-
raci pro fadu dalsich cestopisnych dél. To oviem neznamenalo, Ze by
po publikaci jeho knihy zcela vymizely informativné zaméfené cestopi-
sy a nasledna produkce se odvijela pouze od zobrazovén{ subjektivnich
nélad a pocitd. Texty, které se Sternovu cestopisu stylové blizily, poch4-
zely predevsim od literdrné a umelecky proslavenych autort, pro néz byl
Sterne a jeho dilo p¥{fmym vzorem. V anglickém prosttedi se mu nejvice
ptiblizila sbirka dopist z cesty po Skandinavii od anglické spisovatelky
a filozotky Mary Wollstonecraftové, vydand v roce 1796.15¢ Podobné jako
Sterniv Yorick se i Wollstonecraftova Jiz doptedu vyznala, 7e tistfednim
bodem textu je ona sama, Jeji pocity a reflexe, které v ni pobyt ve Skan-
dindvii vzbudil. Z4kladem byla tedy jeji vlastn, subjektivni zkugenost
a jeji individudln{ nazirdn{ na okoli. Na samotném Ctenéfi pak ztistalo,
Jak tuto vypovéd posoudi.155
Némecti ¢tenati se se Sternovym dilem mohli sezn4mit prostred-
nictvim ptekladu vydaného ve stejném roce jako anglicky original pod
nazvem Yorick’s empfindsame Reise durch Frankreich und Italien [Yoricko-
va sentimentaln{ cesta po Francii a Italii]. Némecky termin empfindsame
Jako ekvivalent anglického sentimental byl novotvarem, ktery prekladatel
Johann Joachim Bode pouzil na nvrh Gottholda Ephraima Lessinga
a zahy se stal uznavanym oznaéenim pro némeckou uméleckou tvorbu
konce 18. stoleti.’3 Podobné jako pfedtim v Brit4nii se i v Némecku
tésila Sternova Sentimentalni cesta obrovské popularité. Jiz na po&at-
ku sedmdes4tych let 18. stolet vydal sviij vlastni sentimentalni cestopis

153 Tyz, Sentimenlal]oumey, 1. dil, s. 28-31.

154 Wollstonecraft, M ., Letters written during a short residence in Sweden, Norway and Denmark, Lon-
don 1796.

155 Chaney, CH, The Intimate familiar: Essayasautobiography in Romanticism. In: Stelzig, E. L. (ed.),
Romantic autobiography in England, Burlington 2009, s. 195-210, zde s. 199.

156 Kriiger, R., Das Zeitalter der Empfindsamkeit. Kunst und Kultur des spaten 18. Fahrhunderts in Deut-
schland, Leipzig 1972, s. 29.
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o Némecku, ktery mél znaény étenéfs.l'(}’z thas/, sI/)iso.v.zi{tel Joiilan/?aszosté
:cb Schummel.'¥ Dilo v8ak neuspokojilo literdrni krlFl o o il ;
thev jadril pfedevsim Johann Wolfgang Goethe, jenz S/c}/lumme av
e il hou imitaci Sternova dila, které schazi opravdo-
cestopis oznacil za pouhou imit , schéel opravdo
¢ prozitku, jak ji bylo mozné pozorovat u Sternoyao oricka: 1% Se
- ptélni styl pronikl i do nékterych dalsich cestopisti — ovlivnéna Jfin
g;rllznzcjména némecka spisovatcilka Sovphie von OLa' Rocl})wl'— g}}:lgttr;erﬁ
nasel ale pfedev$im v roméanové formé u al/ltOI‘u, jako byl § ! rl}? l}))ie
Martin Wieland, Johann Paul Richter ne’/bo sam Goethe, VJehon n{ 1a< :
Leiden des jungen Werthers (Utrpeni mladého Werthera) méla az necekany

¢ 7 dopad.1? .
SPOEC;;lzl;yamf ¢asti cestopisné produkce na §kl()vr}ku 18. stoleti se/vhv
Laurence Sterna a dal$ich spisovatelti neprojevil Fiean snah(?u o riilpo-
dobu hrdint Yorickova typu, ale pfehodnocenim y/ztahu k/ 1nd1v/1 l;{a-
lizované autorské vypovédi. Tyto cestopisy se nez/rllfa}y svebo naroku
na informativni hodnotu, ale vyznacovaly se pro{mammv .Ob‘]f':.kvthIStIC-
kych, tj. informativnich, a subjektivistickych prvklu. A'u.t.on se J.lz.nes/rlla/
zili vzbudit zdani nestrannosti a na vyznamu nabyvztl jejich 1nd1v1fivua} ni
nahled a ndzor. S touto proménou a postupnym ustupem ‘c/radlcnl}}o
odosobnéného osvicenského cestopisu se setkdme i v dobové cestopis-
né literatute o Cechdch a Irsku. Pfesné datovéni téjco t,ra'nsforma(.:evjfvz
ale obtizné, ba dokonce nemozné. Rtizné typy cevstopls/ne ht?ratury Jle{ste
dlouho ptezivaly vedle sebe a kazda z nich si n/as/la své zastance. '/Tab.se:
v némeckém prostiedi jesté v poloviné osmdesatych let 1?. s/to-letl obje
vovala snaha zachovat a oéistit objektivisticky raz /cvc.st(zplsne hteratufly.
Jeji vzrastajici produkce, kdy se k publikaci svychv zazm%{u uchyloval szale
vétsi pocet cestujicich, a s tim spojena klesaj e ved/ecka hodn.ot:a se ; aly
trnem v oku pro mnohé ctitele exaktn?ho osleffnskeho. cestopisu. Je nim
z nich byl i anonymni autor ¢lanku Uber die mfle@ Rzizsebesch.rvezvbungven n%
unsern Tagen [O nadbytku cestopisti v nasi dob/e],/ jenz byl .otlftcn Vt C?soe
pise Berlinische Monatsschrift v roce 1784. Uvadi ho ironicka gratulac

adresovand imaginarnimu pfiteli:

mﬁ"mpﬁndmmelimen durch Deutschland, 3 d?l)f, Wittenberg — i;rb;; ;;7114;31(7121

158 Martin, A. E., Moving scenes: the aesthetics of German travel writing on England 1783-1830,

159 ?gjt’};,si W., Die Leiden des jungen Werthers, 2 dily, Leipzigll774; éefk}’/,pf'ekla;id: tr};lzr,l Ztr;z-
ni mladého Werthera, Praha 1901; k recepci Sterna v némeckém Prostrcdl srolv‘D 300 ,d .P —,
s. 39-67; Large, D., ,Sterne-Bilder®: Sterne in the QCrman-Speak1ng wor;gbin. 6;_84 gd, P.
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Mein werther Freund [...] jetzt aber kann ich [...] mein freudiges Erstau-
nen tber das fast Einzige, was ich bei Thnen finde dussern, nemlich dar-
iiber: Daf Sie voriges Jahr eine Reise gemacht haben, und bis itzt noch
keine Reisebeschreibung haben drucken lassen! Der wohlthitige Schutz-
geist der Gelehrsamkeit in Deutschland wird ja geben, daf} Thr Beispiel
Nachahmer findet.160

M4j drahy pfiteli, [ ... ] nyni snad jiz mohu [ ... ] vyjadtit sviij radostny tdiv
nad téméf jedine¢nym tikazem, s kterym jsem se u Vés setkal, totiz ze jste
se minuly rok vydal na cesty a dosud jste o tom nepodal Z4dnou podrob-
nou zprdvu! Kéz by strazny andél némecké uéenosti dopustil, aby si z Vas
vzali ptiklad i jini cestovatelé.

Problematicka se autorovi ¢ldnku nezdala byt pouze nadbyteéné pub-
likace cestopisné literatury, ale také to, ze se netinosné rozdifoval okruh
Jejich tvlircti. Nejednalo se jiz pouze o vzdélané autory, ktet{ dokézali
textu proptjcit jak védeckou, tak literdrni hodnotu, ale i o ,,déti a nezle-
tilce, Zeny a divky, nevédomce a nevzdélance, jedince bez hlavy a roz-
myslu a védomosti a pozorovacich schopnosti, ktet{ z cestopisti déla-
Ji jeden z nejpokleslejsich Zénrt naseho literdrné plodného stoleti®.161
Kritizovana byla zejména skutecnost, Ze se autofi cestopisti jiz nedrzeli
stanovenych zdsad objektivistického popisu a psali o vécech, které pro
ostatni nemély zadny vyznam, tj. ne o okolnich objektech, ale o sobé
a o vlastnich zazitcich.162

Tato debata vedla neptimo i k tematizaci obecnych hranic objekti-
vity, a to i v textech, jejichz primdrnim cilem bylo informovat o novych
poznatcich. V kontextu cestopisné literatury se jednalo o publikace zalo-
Zen€ na vysledcich vyzkumnych cest, zprostfedkujici védomosti o mis-
tech, kterd nebyla diivérné zndmé a naopak reprezentovala ,,bil4 mista®
tehdejsi geografie. Do této diskuse vstoupil pfedeviim némecky piiro-
dovédec a cestovatel Georg Forster, proslaveny svymi zépisky z plavby
po Tichém ocednu, uskute¢néné v letech 1772-1775 pod vedenim Jamese
Cooka.!83 Forster, ktery byl jako odbornik ¢asto 24d4n o recenzi novych

160 Cit. dle Baasner, R., Unser Staatsgeographus ist bestindig auf Reisen. In: Maurer, c. d.,
s. 249-266, zde s. 251.

161 Tamtéz.

162 Fischer, T, c. d.,s. 164-165.

163 Forster své zapisky publikoval nejprve v anglickém jazyce pod nazvem 4 Voyage round the World

in His Britannic Majesty’s Sloop Resolution, Commanded by Capt. James Cook, during the Years 1772,
3, 4 and 5, London 1777.
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¥rstkd na poli cestopisné literatury, se %ﬁrzvi%lrlé zastéval/ uplatnéni
rova subjektivniho ndzoru. Ten byl totiz nécim, co dodavalo Fextu
autoa'imavosti a zvy$ovalo jeho vérohodnost. Paklize autor seznamil Cte-
2;; Jse svym vychozim postojem do takové miry,.aby si,dokziizlali pred-
stavit, z jakych premis jeho nazor Vychézel,vb}fla Je}.lo vypo/ve.d smyvslu
Ingjsi a vérohodnéjsi nez suchy a od(zsobncny popis, ktery s glee ¢inil
naroky na objektivitu, Etenaf si ale o ném nf.:mohl udélat .vlaftn{ predsta-
vu a nezbyvalo mu nic jiného, nez mu véflt.llﬁ“ Subjektlvn/l néhled byl
tedy podle Forstera nécim, co nebylo jen nutnym zlem, kterému se rvlfv:]:)y-
lo mo#né vyhnout, jak to pfed nim interpretoval lvlous/svealll, alve nécim,
co bylo pozitivni a co pfispélo k vyttibeni tsudku ctenarste VCI‘CJI’/lOSF}. /
Na ptelomu 18. a 19. stoleti se individualni pohled a z n.eho vyplyvajici
nazorova pluralita staly stéle vice uzndvanymi pfednostmi a blylzr charak-
teristické pro dalsi vyvoj cestopisné literatury v prvni I.)ol?\:%ne 1,9; sfo-
leti. Stejné jako rtiznost nazorti se v 19. stoleti uplatnila 1.51rokzt skal?
literdrnich stylt. Kromé romantického cestopisu, kter}’f. téil} ze z.akladu
polozenych sentimentalni literaturou, si novou popularltl.l msk.al ie 51/1b—
jektivni nahled doplnény informativni cestopis. Rozma'mt/os't literarnich
stylti nenf patrnd pouze v ramci celého komplexu cestopisné literatury, ale
i v jednotlivych dilech. Zndmy romanticky basnik Wi.lh'am Wordvs,wortl} se
tak ve svych dopisech z Irska z roku 1829 nepozastavil jen nad ptirodnimi
krasami ,smaragdového ostrova®, které se ostatné, jak sam poznamejna?,
nevyrovnaly scenériim ve Walesu a Skotsku, ale stejnou mérou seznamil
své blizké s nazory na mistnf politické a konfesionalni poméry.165 .
V souvislosti s prosazujici se industrializaci se nové poznatky z o].olla}stl
védy a primyslu $itily i diky publikaci zapiski z cest po z.emich stojicich
na §pici tehdejéiho vyvoje, k nimz patiila pfedevsim Britdnie. T(/) pomname:
nalo i postupnou zménu ve vyhleddvanych destinacich a na misto puvocvl-
nich kulturnich center It4lie a Francie stoupala obliba ekonomicky vyspe-
Iych statt zépadni Evropy. Cestopisy z téchto regionﬁ.ale neby'ly Ivaouze
oslavnym holdem modernizaci a pokroku. Nékteré.z nich se /Vyj/adrovaly
i k negativnim ekonomickym, spole¢enskym a env1ronmen/taln1mvd0’pa-
dfim v t&chto regionech. Cestopis prvni poloviny 19. st.o.letlltak prebvlriﬂ
i tlohu néstroje kritiky dobovych spole¢enskych a pohgckych pomeért.
V némeckych statech s psnéj$imi cenzurnimi pfedpisy/ byl ce.stopls
Casto vyuzivéan jako ,kryci médium®, v némz bylo mozné publikovat

164 Fischer, T., c. d., s. 86-87.
165 Hill, A. G. (ed.), The letters of William and Dorothy Wordsworth V., The Later Years, 1829-1934,
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kritické nazory bez toho, aby byla vzbuzena pozornost tifadti.166 Zijen
o spolecenské a politické poméry v jednotlivych statech patfil jiz k prg
vodnim znakim osvicenského cestopisu. Zde byly tyto jevy zkoum4 y

alni smyslenti jednotlivych autort, které se pod vlivem spole¢ensko-poli-
tické transformace béhem prvni poloviny 19. stoleti znaéné diferencovalo,

Nakolik bylo hodnoceni navitivené zemé zavislé na osobnosti autora,
dokladal i cestopis brungvického pravnika Karla von Strombecka, kteryi
v roce 1838 navstivil ¢ast rakouské monarchie. Jiz v predmluvé ke své-
mu dilu se Strombeck zamyslel nad tim, co zpfisobovalo oblibu nebo
naopak odsouzeni uréitého literdrniho dila, a dogel k pfesvéddent, ze

pro Ctenare bylo zdsadni nalézt v textu potvrzeni svych vlastnich nézord.
Tento pfistup tak podle Strombecka vysvétloval i to, pro¢ se nékteré ces-

topisy a zdroven tak i zemé, o kterych pojednavaly, staly ,bud predmé-
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tem obdivu, anebo pfedmétem opovrzeni®. Strombeck se touto tivahou
Jjiz dopfedu vymezil proti o¢ekdvané kritice svého dila, které na rozdil
od liberélni némecké produkce pozitivné hodnotilo poméry v habsbur-
ské 1i8i.167 To, ze se Strombeck nesnazil zakryt sviij nazor, i to, Ze se

ptihlasil k pfesvédéent, které nebylo ptinejmensim velkou ¢4sti némecké
intelektudlni vefejnosti uznavano, ukazuje pravé na onu miru uplatnéni
ndzorové plurality v cestopisné produkei prvni poloviny 19. stoleti.

Do poloviny 19. stoleti se tak cestopis etabloval jako z4nr, jeho# pri-
marni kvalitou byla jedine¢nost a nikoli obecnost vyjadteni. Autofi cesto-
pisti se jiZ nesnazili vzbudit zd4ni objektivity tak, jak k tomu napomahaly
riizné strategie v pfedchazejicim stoletf, misto toho otevtené prezentovali
svij vlastni pohled na pozorované skute¢nosti. S tim souvisel i nartist hete-
rogenity v ramci celého korpusu cestopisné literatury. Osvicensky cestopis
se profiloval jako celoevropsky fenomén, ktery vznikl pod vlivem transna-
cionalni intelektudlni vymény mezi piislusniky ,uéenecké republiky* a byl
diky tomu zalozen na univerzélnich spole¢enskych hodnotach!68 — bez

166 Wiilfing, W., Reiseliteratur. In: Glaser, H. A. — Witte, B. (ed.), Deutsche Literatur: Eine Sozial-
geschichte 6: Vormdrz, Biedermeier, Junges Deutschland, Demokraten. 1815-1848, Reinbek 1980,
s. 180-194, zde s. 183.

167 Strombeck von, K. F., Darstellungen aus einer Reise von Niedersachsen nach Wien im
Sommer des Jahres 1838. In: tyz, Darstellungen aus meinem Leben und aus meiner Zeit, 8 dila,
Braunschweig 1833-1840, 7. dil, 1839, s. V-VI.

168 K intelektualni viméné v osvicenstvi srov. Mayhew, R., British Geography’s Republic of
Letters: Mapping an Imagined Community, 1600~1800, Fournal of the History of Ideas, 65, 2004,
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a nérodni prostiedi, v némz byl produkovan, tak byla jeho
hledu 77 . denticka. Od pocatku 19. stoletf ale dochézelo vlivem
c?opa telgzlau:c autorské vypovédi k posileni vyznamu specifického
d1v1c,1ua 1kterého autor vychazel a které formovalo jeho identitu a uhel
N Gsobem se stratifikovala i ¢tendfska vefejnost, pro
byl pouze zdrojem exaktniho poucent, ale i objek-

ho souhlasu, &i ostré polemiky.

Ctensri a recenzenti

Neémecka a britska vefejnost se v dr'u'hé po/lov.i/n/é 18. stoleti proﬁlovailat
jako nejzcestovalejsi. Ani obc¢asna krltlka/svtav,apsl nadprodukce CTStOp,IS

né literatury nezbrzdila neutuchajici étenarsk}j zdjem a Fouhu pov as(tinlm
cestovatelském zazitku. Profesor gottingenskeé un,lvve/rzny August Lu “S;g
Schlbzer tak v predmluvé ke svym vydanym predndskam z roku 1777 uvedl:

Wir Deutsche reisen hiufiger, als vielleicht irgend ein anderes Volk dets
Erdbodens: und diesen herrschenden Geschmack an Reisen konnen wir

i fioe zilen.169
immer unter unsre National-Vorziige zélen.

My Némci cestujeme patrné Castéji ne? jiné narody svéta a tuto dneSni
zalibu v cestovani miizeme bez obav fadit k nadim nérodnim pfednostem.

V anglickém prostfedi bylo i pfed polovinou 18. stf)leti c/estvovéni Jt‘i
natolik roz§ifeno, ze ho mnozi ani nepovazovali za ,,narod{n prednost™.
V dobové korespondenci lze nalézt fadu kriti?k)’/,chv pvozvnan.leok OVW,SO};
kém poétu krajanti, jez britsti cestovatelé pfi na/vsteve nejruznejvsic'l
evropskych destinaci potkali. Hrabé Suffolk, ktelv"y v roce 1/738V navstivi
lazenské mésto Spa v dnesni Belgii, si stéiova.l, .ze ,,S€ cel? rnevstcv) hCl’fl-
zilo Angli¢any®, a William Wenthworth-Fitzwﬂ.h/am b}il prCSV?d(;:f‘i‘nl,7§C
pfi navstéveé Benétek v roce 1767 potkal ,celé tlslc?. SVYCfl rodaka”. :

Podobné oblibé jako cestovani samotné se tésila i Cetba cest9plls-
né literatury. Ta totiz slouzila nejen tém, ktet{ se na cestu chystali, ale

¢. 2, 5./251-276.

169 Schlozer, A. L., Entwurf zu einem Reise-
Géttingen 1777, s. 3. Srov. také Elkar, R.
Bildungsgeschichte des Reisens wahrend de
Robel, G. — Zeman, H. (ed.), Reisen und Reisebesc i

i rschung, Berlin, 1980, s. 51-82, zde s. 54. S ‘

170 Iéilrizxjifléﬁugristf:in, Irelfnd and Continental Europe in the Eighteenth Century. Similarities, Conne-

ctions, Identities, Oxford 2011, s. 191.

Collegio nebst einer Anzeige seines Zeitungs-Collegi,
S., Reisen bildet. Uberlegungen zur Sozial- und
s 18. und 19. Jahrhunderts, in: Krasnobaev, B. I. -
hreibungen im 18. Jahrhundert als Quellen der



¢asovych diivodii vénovat nemohli. Miru popularity cestopisné literatuy
Ize odvodit z nékolika faktortl. Ukazuje na ni jeji komerén{ Gsp&nost,
dlouh¢ seznamy pfedplatitelti, uvefejnéné zpravidla na po¢atku publi-
kace, vypiij¢ni seznamy Ctenatskych spole¢nosti vykazujici frekvenei,

ks

s jakou byly vyzadovany pravé cestopisné publikace, zastoupeni tako-

vych titulli v pfehledech nové vydané literatury a také &asté recenze,

objevujici se na strankach pfednich periodik. A
Problematika produkce cestopisné literatury na prelomu 18. a 19. sto-

leti je detailnéji zpracovdna v némecké historiografii a literarni védé,
Na zakladé¢ riiznych ukazatelti (napt. podil cestopisti v katalozich knih
predstavenych na kniznich veletrzich v Lipsku a ve Frankfurtu, nebo
podle soupisti fondt ¢tendfskych spoleénosti a vetejnych knihoven),
dospelo nékolik autord k zévéru, Ze némedti ¢tendti pattili k nejvétdim
konzumentdim cestopisné literatury v Evropé.1”! Podle téchto tdaji
se produkce knih v némeckém prostiedi v letech 1770-1800 vice nez .
zdvojndsobila, ¢itajic v roce 1800 vice ne% étyfi tisice nové publikovas
nych titul.17? V rdmci tohoto nériistu se podil cestopisti zvysil zhruba

o pétindsobek a kolem roku 1800 tak cestopisné a geografick4 literatura
reprezentovala pét procent z celkového mnozstvi titul vychazejicich
v némeckych statech.1”® Pokud bychom si chtéli predstavit celkové mnoz-

stvi Ctendtt holdujicich cestopisné literatute, je nutné toto ¢islo nadsa-
dit i o cestopisy publikované ¢asopisecky a neni mozné opomenout ani
dulezitost vetejnych knihoven, kde v nékterych ptipadech ptedstavoval
podil cestopisné literatury az osmdesat procent z dostupnych titult.174

Kolem poloviny 18. stolet, kdy nebylo k dispozici tolik novych publi-

kaci jako o nékolik desitek let pozd&ji, byl étendisky zdjem uspokojovan
vydavanim sbirek starsich humanistickych cestopisti nebo reedicemi nej-
znaméjsich titul. Diky tomu se jeden z nejznaméjsich némeckych cesto-

pisti 18. stoleti, Neueste Reisen durch Teutschland od Johanna Georga Key-
fSlera, udrzel v nakladatelskych planech po celych tticet let - poprvé byl
vydéan mezi lety 1740 a 1741 a naposledy v roce 1774.175 Jeho dlouhodobou

171 Elkar, c. d., s. 54.

172 North, M., Genuss und Gliick des Lebens: Kultur Konsum im Zeitalter der Aufkldarung, Kéln 2003,
s. 10; Van Dilmen, R., Kultur und Alltag in der Frithen Neuzeit: Religion, Magie, Aufklirung, Min-
chen 2005, s. 242.

173 Struck, c. d., s. 116.

174 North, c. d., s. 44; Elkar, c. d., s. 54.

175 Siebers, W., Johann Georg Keyssler und die Reisbeschreibung der Frithayfklirung, Wiirzburg 2009,
5::33.

',«'-en mélo ; N )
"2k tomu bylo u KeyRlerova cestopisu. Na tuto skute¢nost upozornil
i, Pf-edmhwé ke svému cestopisu i Friedrich Nicolai, ktery se, i pies své

plibu vysvétluje predevsim to, ze i pres stoupajici produkci cestopisti se
0

ktery vénoval némeckym stdtim, piipadné jejich vétsimu poctu,

ambice tento vykon napodobit, stacil ve dvandcti svazcich svého dila
yénovat pouze zlomku geografické oblasti popsané Keyflerem.!7 Pfesto
si Nicolaitiv cestopis jiz dopfedu zamluvila fada ¢tenafti. Seznam pted-

latitel® uvefejnény na nékolika tivodnich strankach prvniho dilu z roku
1783 dokladd, ze celkem bylo objednano 797 vytiskii. Mezi predplati-
teli byli zastoupeni piislusnici vysoké a nizdi Slechty (na p.rvnirri.n/lis-
té s pruskou krdlovnou Elisabeth Christine), mé$tanstvo nejrﬁznejél'ho
profesniho zaméfeni a vét$i mnozstvi exemplari pofizovaly také vefejné
knihovny a ¢tenaiské spole¢nosti.l7’

Anglicka historiografie a literarni véda se tradi¢né zaméfuje spise
na obsahovou a kontextualni interpretaci cestopisné literatury a na roz-
dil od némeckého prostiedi v ni chybi prace detailné analyzujici socioe-
konomické pozadi knizni produkce. Zakladni tdaje o britském kniznim
trhu lze ale zjistit na zdkladé dobovych prament. Knight’s Cyclopeedie
of the industry of all nations [Knightova encyklopedie priimyslu u vSech
narodti], vydana u piilezitosti londynské svétové vystavy v roce 1851,
pod heslem ,knizni trh® uvedla, Ze v celé Britanii bylo mezi lety 1792 az
1802 vydano 4096 novych tituld, coz bylo v priméru 372 publikaci ro¢né.
Mezi lety 1800 az 1872 se tento podet vice nez zdvojnasobil a pramérny
ro¢ni prirtistek predstavoval 735 titul@t.1’8 Pro zji§tén{ orienta¢niho podi-
lu cestopisné literatury na knizni produkci lze vyuzit studii Richarda
Shera o skotskych autorech a nakladatelich v druhé poloviné 18. stoleti.
Na zakladé poétu reedic jednotlivych tituldi identifikoval Sher takové
publikace, které Ize v tomto obdobi povazovat za ,bestsellery®. Z celko-
vého poétu knih spltiujici autorem stanovené pozadavky ptipadlo nejvi-
ce titull na historické prace a beletrii. Za nimi se nachézely studie filozo-
fické, poezie a s deviti procenty pravé cestopisna literatura. Na spodnich
prickach se pak umistila dila teologickd a dramaticka.!”?

Uspéch u britskych ¢tenditi nemély pouze cestopisy z exotickych
nebo zahrani¢nich destinaci, ale podobné jako u cestopisti po némec-
kych statech i dila popisujici domaci britské prostiedi. Stejnou oblibu
176 Nicolai, c. d., 1. dil, 1783, s. VII.

177 Tamtéz, s. XXVII-XLVL.

178 Knight, CH., Cyclopeedie of the industry of all nations, London 1851, s. 403.
179 Sher, R. B., The Enlightenment and the Book: Scottish Authors and Their Publishers in Eighteenth-Cen-

tury Britain, Ireland, and America, Chicago 2006, s. 93.



Jako KeyRlerovy némecké cesty tak mél i znadmy cestopis Daniela Defg e
A tour thro’ the whole island of Great Britain [Cesta po celém ostrové Velle
Britanie] publikovany ve tfech dilech mezi lety 1724 az 1727, ktery by

Hassella po ostrové Wight 4 Tour of the Isle of Wight [Cesta po ostroy,

Wight] vydany v roce 1790. Mezi predplatiteli, ktet{ si dohromady objed-
nali 667 vytiskd, se na prednim misté tradiéné nachazeli zéstupci vysoké
aristokracie - princ z Walesu a vévodové z Yorku a Gloucesteru. Dale bylj
zastoupeni pfislu$nici niz${ aristokracie a méstanstva; na rozdil od némec-
kého prostiedi bez tidajti o profesnim zaméfeni predplatitele. VEt$i mnog
stvi vytiskil objedn4vali jednotlivi knihkupci, nejéastéji se sidlem v Lon

dyné. Knihovny a ¢tenéiské spolecnosti, které zaujimaly ptedni misto

mezi némeckymi ptedplatiteli, se v britském piipadé viibec nevyskytly.181

Ciselné tdaje pro némecké a britské prostfedi sice nejsou zcela kom-
patibilni (vychazejf z rtiznych faktorti a do hry vstupuje i rozdiln4 veli-
kost némeckého a britského knizniho trhu), pfesto v obou p¥ipadech -

dokladaji vyznamny nartist knigni produkce na prelomu 18. a 19. stolet,
na némsz se podilela i stale oblibenéjsi cestopisni literatura. Na popula-

rit¢ nabyvaly také ty cestopisy, které se vztahovaly k domacimu, tj. neu

meckému nebo britskému prostteds.

V souvislosti s timto trendem rostla Jak obliba, tak mnozstvi publi- ,
kacf némeckych cestopisti o Cechéch a britskych cestopisti o Irsku. Pro

obdobi od poloviny 18. do poloviny 19. stoletf Ize statisticky zhodnotit
97 némeckych a 84 britskych textti, které odpovidaji zadanym kritérifm,
tj. jsou vydany kniZné nebo Casopisecky v pritbéhu sledovaného obdobf

a jsou dilem némecky pfSicich a britskych autorti. Kvantitativni prehled

titult publikovanych v jednotlivych desetiletich mezi lety 1740 a 1850
vyhlizi nésledovné:

 Dekdda 1740 | 1750 | 1760 | 1770 | 1780 | 1790 | 1800 | 1810 | 1820 | 1830 | 1840
Cechy | 1 1 |1 | 4 10 )21 10| 81415 12
Irsko\1‘0J3}2‘6f3\‘10\10[9[19\21

Pocet cestopisti publikovanych v letech 1740-1850 (Cechy: 97, Irsko: 84)

180 Defoe, D., 4 tour thro’ the whole island of Great Britain: Divided Into Circuits Or Journeys, 3 dily,

London 1724-1727; srov. k tomuto Richetti, J. (ed.), The Cambridge history of English literature,
1660-1780, Cambridge 2005, 5. 723.

181 Hassell, J., 4 Tour of the Isle of Wight, London 1790, s. IX-XIX.
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7 uvedené tabulky vyplyva, ze varﬁbéhu sledovanévho qbdobi Sioélo
kci cestopisné literatury o Cechach a Irsku k nékolika konjunk-/

{m zlom@m. Od poloviny do konce sedmdesét}’rcb let 18. stoleti
E odukce némeckych cestopist vztahujicich se k Cecham pomér-
4 a béhem Ctyficeti let (od roku 1740) bylo publikovano pou-
edm titulti. Kolem roku 1780 véak dochdzi k Zé.SB.dI.liIT.ltl vobvr.atu
a v nasledujicich tfech desetiletich do roku 1809 se objevuje jiZ Ctyficet

5 ’ vos 7 vy v 4 4 5 > i i.
jedna publikaci, coZ je témér Sestkrat vice nez v pfedchozim obdob

Nejvétéi podil na tomto ndrtstu plél? de'vadesété léta 18. stoleti,Vlljd(}if
pylo publikovino dvacet jedna tituld. %ituace v I.rskuv bylaf pontlkud
odligné. V celkovém pohledu sehraly khcovm} roli zménéné I/)ohtlcke
poméry po roce 1800. Zatimco do konce StO/l(itl bylo p}%lv)lvlkova/no pats
ze patnact titull, v prvni poloviné 19. stolcvtlJuV:h }?.ylf) J,lz,sedesat devef,
pti¢emz nejvétsi podil na tomto poctu mel.a cfyrlcata léta 19. s/tolem?
kdy z4jem o Irsko podnitil pfedeviim tragicky hlladomor, kter},r zemi
postihl mezi lety 1845 a 1852 a jehoz nasledky motivovaly mnohé Brity
k navstévé postizenych mist.182 o 5
Udaje o poétu titulfl, reedic a pfedplatiteld poukazuvjl fl)rede}/.mm
na miru komerén{ uspésnosti cestopisné literatury a étenérs,kehc: zajmu
o tyto publikace. Pro blizsi zkoumani ¢tenaiského vkusu a naro/ku klavc'lc-
nych na zdnrovou podobu cestopisné literatury pa.k moh(?u .byt jfyum.ty
recenze na publikované tituly. V tomto kontextu je ngtne, si }1\C§d0fmt,
ze pouze ¢4st publikaci pochdzela od autori i jinak hterarne,cm-nych.
Ostatni pi§ici cestovatelé, kteff mnohdy své zazitky z cest deavah ane:
nymné, sice patfili ke vzdélangjsi spolecenské vrstve, jejich a/utczrske
zkudenosti v§ak byly minimalni — omezené Casto na deCTl lfonk.retrfl Gk
topis — a jako takovi se jen stézi mohli vyrovnat panujiam, hterarvnlm
naroktim. Nesnazili se vytvofit literarné bezchybné a novym uvmelc?c-
kym proudfim poplatné dilo, spise chtéli zaujmout é'te/néfe pro/stredvr,uc-
tvim poznatkd, které se z jejich pohledu zdély dilezité a hodné dalsiho
zprostredkovani. N o
Sledujeme-li literarni vyvoj cestopisné literat'u{'y, lftervy je Vt/radl(’:ne
analyzovan ptevazné na zékladé kli¢ovych, a tim i literarné vytiibenych

182 Tento vzestupny trend potvrzuji i dal§f studie. Srov. Williams, T?V)/uriﬂvn, s- 7—016. Willllarr}s
v publikaénim ptehledu k jednotlivym obdobim uvadi mnohem/vyé/sx poctvy tltulu./_]eho Eldvaje
vychézejici také z McVeaghovy bibliografie véak nepodléhaj iadflcmu predchozlmu. vybfaru
a zahrnuji i tituly, které nebyly vydany a zistaly pouze v rukopise neb(,J byly pli.lbvhkiv.any
s vyraznym ¢asovym zpozdénim po roce 1850 (napt. korespo{ndcfnce/a den‘1-]<yl). Stejné ta' VJS,OE
zatazeny préce pochézejici nejen od britskych, ale i domacich irskych a jinych zahrani¢nic

(zejména americkych a francouzskych) autort.




textt, je nezbytné tuto modelovou proménu doplnit také o pocetny k
pus literdrn€ méné vyznamnych publikaci, do nich# nové literdrni trendy
pronikaly pouze pomalu a okrajové. Zohlednénf téchto tituld pak m,
ptispét k vysvétleni synchronn{ existence riiznych zpiisobti vyjadfovan
v ramci cestopisné produkce, sahajicich od popisné-informativniho sty]
az po styl subjektivné-reflektivni. g

Jak jiz bylo naznaéeno, lze v némeckych stitech béhem osmdesatych
let 18. stoleti pozorovat vyrazny nériist produkce cestopisti zaméfenye
na domici prosttedi. Zatimco bylo béhem sedmdesatych let 18. stole-:
ti publikovéno pouze kolem t¥iceti titul vztahujicich se k némecky
zemim, v ndsledujicim desetiletf jich bylo jiz kolem Jjednoho sta.183 Jak
dokladé uvedena tabulka, je tento vzestupny trend patrny i v produkej
cestopisné literatury o Cechach, u ni? doflo mezi lety 1770 a 1790 k vice
nez dvojnasobnému nérdstu. -

Jestlize je$té na pocatku osmdesétych let byly vitiny texty, které
¢tenattim dovolovaly sezndmit se s nejatraktivnéj§imi némeckymi loka-
litami, v pribé&hu tohoto desetileti se staly reakce na podobné publi-
kace mnohem zdrZenlivéj§imi. Nejcastéji vyhleddvédna a popisovéna
byla vyznamné némeck4 mésta jako Mnichov, Berlin a Lipsko. K ¢as-

tym cilim patfily také rekreaén{ lokality, mezi kterymi vynikaly Karlo-
vy Vary. V druhé poloviné osmdesatych let 18. stoleti se popis pobytu
v téchto méstech stal jiZ natolik frekventovanym tématem, Ze se recen-
zenti jednotlivych tituld o této skute¢nosti neopomnéli kriticky zmi-
nit.!8 Tento nézor zastaval také recenzent publikace Bemerkungen auf

einer Reise nach Karlsbad [Pozndmky z cesty do Karlovych Vart1] z roku
1785 od brunsvického lékate Franze Hyeronima Briickmanna. Sviij pii-
spévek uvedl nésledovné:

Die Reise geschah 1784 von Braunschweig aus tiber Halle, Leipzig, Mei-
ssen, Dresden, Freyberg und Annaberg nach Carlsbad. Der Verf, [Ver-
fasser] hat sehr weislich alle diese Stidte unbeschrieben gelassen, da man
damit schon bis zum Ekel versorgt ist, und schrinkt sich blos auf das so
sehr besuchte Carlsbad ein.18

Cesta se uskutec¢nila v roce 1784 a vedla z Brungviku ptes Halle, Lipsko,
MiSen, Drézdany, Freiberg a Annaberg do Karlovych Varti. Autor se velmi

183 Srov. http://www.lb-eutin.de/index.php?fuseaction=cntrl.rf (posledni nahled 15. 8. 2011).

184 Obsahly popis Karlovych Varti podal ptedevsim Johann Peter Willebrand. Srov. Willebrand, J.
P., Des Herrn Justizrath Johann Peter Willebrand freundschafiliche Nachrichten von einer Carisbader
Brunnenreise, Leipzig 1780.

185 Allgemeine Literatur-Zeitung, 1785, sv. 3, &. 184, s. 146-147.
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neun

udie rozhodl tato mésta nepopisovat, protoze uz toho o nich i bez toho
mo . - Yoy J
{me a2 hanba, a omezuje se pouze na hojné navitévované Karlovy Vary.
vi

Briickmann se tedy od recenzenta dockal pochvaly za Fo, ive étené}fe
avoval jiz dobfe zndmymi informacemi. Stejné Rozmvrvle byl dale
zhodnocen i jeho popis Karlovych Varl"?, nebo/t’ se’net}ilﬁd /mesta samoot-
‘ného’ ale zaméfoval se na podstatu avﬁélnky mlSt/IllCh lecwycvh pranvlenu,
o jejichz uzivani panovaly i pfesto,vze #S€ fla/chazelly upr.ostred I\-Iem/ec};
ka“, zkreslené predstavy.18 Zprosttedkovani novych mmeraloglckyc
poznatkil bylo ocenéno i v publikaci Briefe iiber das Car/lsbad .unld dze]\./a.t.ur-
producte der Gegend [Dopisy o Karlovych Varech a phrodmna(%l v JCJIC}/l
okoli] od Josepha Friedricha von Racknitza z r.oku 1788.187 Dalsi Yecolecke
préce o Karlovych Varech pak pochézely nejen z pera odborniki, ale
i nad$enych amatért, mezi nimi i Johanna Wolfganga Goetheho.188 -

Kladného zhodnoceni se dockal také cestopis Briefe tiber Schlesien,
Krakau, Wieliczka, und die Grafschaft Glatz auf einer Reise im Jahr 1791
[Dopisy o Slezsku, Krakove, Vélicce a hrabstvi kladském z cesty v EOEE
1791] od Johanna Friedricha Zéllnera.!® U ného bylo vyzc%\.nhnut,o pre-
devsim to, ze jim popsany region slezského pohranici .nepa.trllvdo té doby
k prilis nav$tévovanym destinacim. Recenzent sice pripustil, 46 pro zr,lal-
ce lokélnich slezskych periodik bylo mnoho informaci uverejneny/cvh
Zollnerem béznych, na druhou stranu vyzdvihl, Ze pro ostatni ctenate
byly tdaje o slezském ptirodnim bohatstvi, manufakturach a etnografic-
kém charakteru obyvatelstva neznamé a vysoce ptinosné.!% 5

Také v prvni poloviné 19. stoleti se uznani dockaly pfe-devsmvl spe-
cializované price zaméfené na méné znamé aspekty. K nim se fadila
i studie Reise durch Sachsen nach Béhmen und Oesterreich, mit besonderer
Beziehung auf das niedere und hohere Unterrichtswesen [Cesta ptes szts/ko
do Cech a Rakouska, se zvla$tnim zietelem ke stavu niz$fho a vy$siho
Skolstvi] od hamburského pedagoga Johanna Krogera z roku 1840. ’I/'fe-
baze se v tomto obdobf jiz mnoho autortt odpoutalo od neosobniho

186 Tamtéz.

187 Allgemeine Literatur-Zeitung, 1789, sv. 1, ¢. 83, s. 659-660.

188 Srov. Racknitz von, J. F., Brigfe iiber das Carlsbad und die Naturproducte der Geg@d, Dres?cn 1788,
Goethe, J. W., Sammlung zur Kenninif§ der Gebirge von und um Karlsbad angezeigt und erldutert von
Goethe, Karlovy Vary 1807; Anonym, Reise nach Carlsbad. nebst H. M. ]ohc'w%n Gottl. Schwgrzem,
Diaconi zu Johanngeorgstadt, Untersuchung der Frage: ob, und was fiir Vortheil in der Natur ein Erd-
beben verschaffen kinne, Leipzig 1771.

189 Allgemeine Literatur-Zeitung, 1794, sv. 1, ¢. 98, s. 781-784.

190 Tamtéz, s. 781.



2
a na objektivn{ informace zaméteného stylu, bylo préavé »VYIMESOVAs
osobnich ndhled“ Krégerovi vyéitano. Stejné tak byly kritizovany vg
ky, které nepattily ,bezprostiedné k meritu véci®. Na vysost kladné v,
byly hodnoceny ty &4sti, které se vztahovaly k hlavnimu tématu studie.
vychovnym institucim. Pivitan byl zejména popis sirotéincti, semin
a obecnych $kol, a to tim spise, ze se v éeském a rakouském kontext
Jednalo o témé¥ nereflektované téma.

Jak je patrné, byla jak v druhé poloviné 18. stoletf, tak v prvn{ polo
viné€ 19. stolet{ z pohledu némeckych recenzentti stale preferovéna dif;

hoval-li autor tirovné soudobych literdrnich vzor. Negativniho zhod-
noceni se tak dostalo cestopisu Wanderung von St. Petersburg nach Pa
im jahre 1812 [Putovéni z Petrohradu do Paiize v roce 1812] od mni-
chovského pravnika, soukromého védce a cestovatele Christiana Miille-
ra z roku 1815. Miiller, ktery se snazil psat v duchu sentiment4lntho
zdtiraznéni vlastnich pocit, byl autorem recenze obvinén z pfilisného
egocentrismu a soustfedén{ se na nepodstatné detaily. U nékolika malo
podstatnych informaci, které by pro ¢tenafe mohly mit vyznam, pak bylo
poukazovéno na Miillerovu faktickou nespolehlivost. Zleh¢ovéna byla
i jeho tendence sousttedit se nikoli na popis geografickych zajimavosti,
ale na charakterizovani soci4lnich interakef a mezilidskych vztaht, jez
Miiller povazoval za ,vé¢né platné dokumenty v archivu lidstva®. Mezi-
lidské vztahy by, podle recenzenta, tak jako tak nemély reprezentovat
hlavni napln cestopisné literatury. V Miillerové piipadé viak situaci jesté ]
vice zhorSoval fakt, ze byly popisovany skrze prizma spisovatelovy vlast-
ni osoby, a &tenéf se tak na misto »lidstva® sezndmil pouze s autorem
samotnym. Zavérem byly sice autorovi pfiznany ur¢ité liter4rni kvality,
zaroveti bylo ale naznadeno, e »prostor na jejich vylepseni je bezpochy-
by velky*.191
Milleriiv cestopis sice nepatfil ke skvostiim némecké dobové litera-
tury, jeho kritické pfijeti ale ukazuje na to, %e literdrné ambiciézni texty
byly ocetiovany jen ziidka. Ohlas ziskali pouze ti autori, ktetf meéli i dal§f
zkuSenosti na literdrnim poli. Mezi tyto vyjimky patfila zndm4 &lenka
némeckych literdrnich kruha Sophie Beckerova. Jeji vydana korespon-
dence zachycujici cestu po Némecku v letech 1784 a 1785, kterou podnik-
la jako spoleénice hrabénky von Medem, byla recenzenty ptijata velmi

191 AllgemeineLiteratur-Zeitung, 1815, sv. 3, &. 270, s. 585-587, cit. s. 586;Al{gemeineliteratur—Zeitung,
1815, sv. 3, ¢&. 271, s. 593-598.

odnoceni s ohledem na
¢

A vat : ; : ot N
;ezznth’s Tour in North Wales, Dublin and its Enviros [ Cestovani po seve
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la oznadena jako dilo odusevnéle a,liter/a'trn‘é/ V,zdélané aut(v)rlrz
nejen vzdélaného ducha, alc.z t/ake chapa:pm srdhce oliivrrieZO-
¥rody“. Literdrni styl jednotlivych doplsu b}il. charakterizo
i prl] 1y, zradici zdravou moralku, praktickou zivotni f’ﬂ.ozciﬁl,
sl }:’itku a lehké melancholické ladéni“.19? Tak pozitivniho
e literarni zpracovéni se ale dostalo jen pouhému

Jadné a by
éiejici ”

topisnych publikaci. o N
1ox;1;uo<}:1€12;5 bri}t,sk}’lch recenzentti spliioval naroéné stylistické poza

Ida ky rovnéz jen méloktery z amatérskych autorti. Na zdklad¢ typologie
dav

i isu
el navrzené Sternovym Yorickem byl odsouzen autor cestop

: v 7 i
{m Walesu, Dublinu a okoli po dobu jednoho mésice] z I’Okl:} 178}’ kosr)lr
2 . . 7 7 . r
nel v o&ich recenzenta nekvalifikoval jako zvidavy, ale Ja}l:o dus§vn§ pkéhtz)/
3 7 i iz ¢ letmého popisu irs
cestopis se totiz kromé i ;
cestovatel. Recenzovany P 3 imeh letovisek v jeho okoli,
i é ¢ dobé jiz dobfe znamych leto ;
hlavniho mésta a v té kit 2 : e
fené fvére¢nou tvahou o irské narodni povaze, :
zpestfeného zaverecn K | A —
J o s prislusniky dublinské spolecenske elity, fice
autorovych stykt s pfis n B L T
< eni ¢tenafe slouzilo k upevnéni autor
k samotnému pouceni Ctenare SHHCHL e
Stesti, j Avér autor recenze Usmevne pozna 5
statusu. Nastésti, jak na zaver S e e
ot i 4, ze sblizila véci stejné jednoducheho
firoda natolik rozumna, ze sb 3 o <
fu' stejné tak jako se malé dité krmi tou nejjednodussi strayou a rgi:il;ce
me ’},10 vypit ldhev $ampariiského, nemiizeme pfimet autora tet? Eut 1t ace
; s . q
k sepsani intelektualné naroéného dila; jeho kniha tedy musi byt stej
$ z ) z “193
ednoduch4, jako on sam. / _—
J Uznéni, ziidkakdy viak absolutniho, se dostalo pouze zkl}selagd
§im autortim. Cestopis Sketches of some of the Southern Comlztzes of Tii "
od pomérné znamého krajinate a portrétisty Georgej Ho mlt{ese vyLak ey
v roce 1801 byl ocenén zejména pro romantlck}f popis Muc .roKs.sH me,
jednoho z méné frekventovanych mist oblibené jezerni oblasotl i 1ah0d)i
v irském hrabstvi Kerry. Také na dal$ich mistech byl a}lt?ruvv §tyh ;
nocen jako ,pifjemny*“ a ,poutavy“. I ptesto nebylo zavérecne shrnu
] 4 ari iha sice doporucena, ne
bezvyhradnym chvalozpévem. Ctenati byla kniha sice dop 5

viak bez vyhrad:

. ; : Ka-
If the author exhibits no extraordinary powers, his boo.k is not‘rem.ar ar
ble for any glaring defects; and if it does not often delight by its vigou

& - . 685.
192 Allgemeine Literatur-Zeitung, 1791, sv. 4, &. 350, . 685-687, zde s. 6
193 The Scots Magazine, 1782, sv. 44, s. 206.
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tatek informaci o Irsku byl béhem druhé po.loovin?fwll9. stq-
o odstranovan. K dispozici byly texty nejriznéjsi kva}}-
F poswp?ri'ici nejriiznéj$i, mnohdy zcela protichiidné nazory, pfi-
dvemonf rthiirské vypady nebyly vzdy pfijimény pozitivné. Na tuto
: ?Stre : ozornil i autor recenze anonymniho cestopisu Nofes of
. ‘;}I; North of Ireland in the summer of 1827 [Poznamky z cest}vf
. ZIri”ska v 1ét¢ roku 1827], ktery byl natolik prodchnut pfehnané
. {mi reflexemi irské povahy a protiirskymi postoji, Ze se FERe
E rCOEY};n ovolan zastat se ,nebohého sousedniho néroda®. Zévaz/nx
. C/lfl tI())hoto cestopisu predstavovalo i ptebirani dlouhych pasazi
rOb'llfr?lin sch spisovatelti. Anonymni autorka spisku se sice pokus.ﬂa
L. z f: :‘:ésjti grezentovat jako své vlastni myélenlfy, jeji manévr ale neum.lf{
ocenéna zejména charakteristika irské nirodn{ povahy. Pfesto se recen- ty B - tho seceizeints, liter mazhvér svho pasudi pouze wié
31'“11 nZdé'i Ze se autorka, jez se o sobé zminila jako o byvz}le hfarec-
cz,l ,,stejnjé,jako z divadelnich prken stdhne i z role zvidavé turistky
< 198

or its novelty of remark, it is always amusing, and bears evident mark off
cultivated understanding, and an improved taste.1%

Autor sice neprojevil Zddné mimotadné naddni, v jeho knize viak neng.
jdeme ani zddné do o&f bijici vady; ackoli nep¥in43f potéchu zaujetim pro
véc ¢i plivodnost postteht, jedna se o veelku zdbayné dilo, jez svédef
o kultivovaném porozumeén{ a vytifbeném vkusu.

. 13
a spisovatelky 5 - o -
Pz)bsah uvedenych recenzi svédéf o tom, Ze informativni hodnota ces

topisné literatury a jeji vyznam pfi zProstfedk(/)véni O’bjektlvrltl?};};)(ézl-?laﬁé
kfi byly povazovany za stézejni nejen " osv1c.enskem plro: EFakéV e
poloviny 18. stoleti, ale i v priibé¢hu prti po/loxillny 19. sto eti. e
dobé byl v prvé radé hodnocen vzdela\?m pfinos .cest/op{sukateénostiy
byla pfijata zejména ta dila, v nichi/ vauto.r.lvopakovzjll1 g sPEJCStOiC se,
ptipadné beztdlelné prejimali pasaze z Jiz \:ydanych I/)racll. °t s
z pohledu soucasné literdrni védy cestopis béhem prvni po Ii)vm?/ O\;ané-
leti vyvinul z objektivisticky ladéného a ?ncykloped}st}ckyh og/cllp ovan®
ho popisu do subjektivisticky stylizovapeho a b/eletrlstlcllie odila, dodcs
se tato proména v absolutni podobé jen maleffo zlomku cbestoE) t}(f)ra
publikaci. Klasicky encyklopedicky styl, ve kterém byla/oso nost au o
zcela potladena, sice béhem druhé poloviny 18. ,StOICtl P?stupge m lé
neni v§ak nahrazen pouhym zobrazenim aut.oroyyc/h pocllfp 12(1 reTex1, ?Ce
spiSe popisem autorova konkrétniho a §ubljekt:/1vmho zaszlu. / eri, :lké
na nékterych mistech prechézi do rCﬂthlVIl.lCh uyah . eni, z e
Casti se ale jedn4 o charakteristiku (jakkgh subJ/ektlvn,l) Vp(/)zorovail{u}srila
a prozitych skute¢nosti. O umélecky styhzov\/lane vypravéni se plo(r.tizo-
jen mala ¢ast autort: a také ti byli v mnoha prlpade/ch recenzclanty i i
véani. Vyzdvihnuty byly naproti tomu ty prace, kte/re referovzil y (:i noxgén ;
nejlépe specializovanych poznatcich. Témto pracim pak byly odpusteny
1 ¢asté stylistické nedostatky.

jenz se v hodnocent irskych cestopisti objevil na po¢4tku 19. stoleti. Tim
byl maly poéet publikaci seznamujicich étenate s topografickym a etno-
grafickjm charakterem Irska a z toho vyplyvajic{ ptivitn{ kasdého pH-
ristku na tomto poli. Nedostatek informaci o Irsku byl citelny prévé
v dob¢, kdy se po pfijeti zakona o unii stalo Irsko integralni souddstf
britského statu. Unie, jak byli mnozi pfesvédceni, se mohla st4t politicky
Uspénou pouze tehdy, budou-li obyvatelé Brit4nie objektivné informo-
véni o irskych pomérech a lépe se sezndmf se zemi, kterd méla reprezen-
tovat ,klenot v koruné Velké Britdnie®, 19
V prvni poloviné 19. stolet{ tak byly ocenény zejména publikace, kte-
ré zapliovaly védomostni nedostatky o sousednim ostrové. S povdékem
byl ptijat rozsahly spis Edwarda Wakefielda A7 Account of Ireland, Statis-
tical and Political [ Statisticky a politicky popis Irska] vydany v roce 1812.
Wakefield se v ném téméf v osvicenském duchu vénoval popisu viech
dillezitych oblasti, jako byla geograficka a klimaticka specifika, manu-
fakturni vyroba, konfesion4ln{ poméry nebo mistn{ zvyky. Jeho dilo pak
bylo recenzentem oznaéeno jako zdsadni zdroj informaci o zemi, ,kterd
Je, jak jsme si vSichni védomi, pro Anglii nepostradateln4 ze dvou dfivo-
dit - kviili své produkei a kviili své blizké poloze, ktera by se stala kritic-
kou, ocitlo-li by se Irsko v rukou nepratel“.197

194 The British Critic, 19, 1802, s. 18-22, cit. s. 22.

195 The British Critic, 28, 1806, s. 359-367, cit. s. 363.

196 The British Critic, 19, 1802, s. 22.

197 The Gentleman’s Magazine, 1812, sv. 112, s. 349-353, cit. s. 349.

; ¢ -501.
198 The Literary gazette; and journal of Belles Lettres, Arts, Science etc., 1828, ¢. 603, 5. 500



Mnoho amatérskych autorti se jiz v tvodu ke svym publikacim hdjilg
tim, ze zapisky ¢i korespondence z Jejich cesty nebyly ptivodné urée
ke zvetejnéni. Dostalo se jim ale vielého pftijeti u rodiny a pratel, kte
trvali na tom, aby se s nimi sezndmila i $ir{ vetejnost. Pouze pod timtg!
tlakem tak autor souhlasil s jejich publikaci, a to i pfesto, Ze si byl dobte
veédom své tviiré{ nedokonalosti.19 V sil4ch a ani cilem veétsiny autorg
tak nebylo stvorit idedln{ literirn{ dilo, ale seznamit ¢tenate se svym
pozorovanim a zazitky z cest, doplnénymi &asto o poznamky odpovida-
jict jejich profesnimu z4jmu. Bylo-li toto pfedsevzeti dodrzeno, tj. pak-!
lize byl popis zaloZen na autorové autentickém zézitku a piinesl nové
poznatky nebo novy pohled na popsanou zemi, byl cestopis akceptovin
Jjak ze strany recenzentdl, tak ze strany Ctenaflt. Ani v prvni poloving
19. stoleti se tak z cestopisu nevytratil dfiraz na informativni hodno-
tu a cestopisna literatura byla stéle povazovéna za dtlezity prostiedek
poznani. 7

Véha, kterd byla informacim uvefejnénym v cestopisné literatute pri-
kldddna, je zvl4sté patrna pti pohledu na ohlas, jenz jednotlivé tituly
vzbudily v zemi, o které referovaly. Je zfejmé, Ze cestopisna literatura
nebyla recipovéna pouze v autorové domacim okruhu. Zvlasté v pri-
pad¢ dvou natolik jazykové a geograficky blizkych prosttedi, jako jel
némecko-Ceské a irsko-britské, se vydané tituly rychle rozsitily a jména
Ceskych a irskych étenatt najdeme i na seznamech predplatitelt némec-
kych a britskych cestopisti. Recenze pochazejici at jiz z Eeskych, piip.
rakouskych, nebo irskych literarnich kruhf m¢ély na rozdil od némec-
kych a britskych specificky charakter. Jejich autofi se zpravidla pova-
zovali za vétsf odborniky na popisovanou problematiku, p¥ipadné se
jen stézi ztotoziovali s vnéjim pohledem na svou vlastni zemi. Dle
charakteru recenzovaného dila se tak recenzent bud omezil na opravy
faktickych chyb, nebo se snazil polemizovat s ptipadnym kritickym
a negativnim hodnocenim.

Podobu akademické debaty méla reflexe cestopisu saského profesi-
onalniho cestovatele Karla Kiittnera Reise durch Deutschland, Déinemark,
Schweden, Norwegen und einen Theil von Italien [Cesta po Némecku, D4n-
sku, Svédsku, Norsku a &4sti Itdlie] vydaného v roce 1801. Kiittner v ném
kromé jiného vyli¢il svij pobyt v Krkonosich, ale tato &st byla trnem
v oku ¢eskému lékati a mineralogovi Josephu Karlu Hoserovi, autorovi

199 Hagen von der, F. H., Briefe in die Heimat aus Deutschland, der Schweiz und Italien, 4 dily, Bres-

lau 1818-1821, zde 1. dil, 1818, s. 4; Eggers von, CH., Reise durch Franken, Baiern, Oesterreich,
Preufien und Sachsen, 4 dily, Leipzig 1810, zde 1. dil, s. 3.
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fické ptirucky o tomto pohoff vydané o dva roky/ pozdéji. ’Hos?r,
top?gfa, turista a znalec Krkonos, se citil povinen ve svém vlastnim dile
nadse'ringttnerovo presvéddent, ze krkonossky horsky pés sahal cid Ionr-
Zf;i:,ilicc az po Moravu. Tento omyl byl/ dle vI“/Iosera}.o t% zi’tvziigéjilé Zz; Stf-l
ho nedopustil pouze Ki‘fttner, ale mnoz{ da1131'autor1, avezno, Ci \zfédomc}:s-
| R R e e
H jednotliv}’r(czl}} ls(plsovatelu a néaslednd polemika p
¢ é iskursu. .

uccngzlz;zigji byly ptijimany takové texty, jej.ichi pod/statou by/la klliiSIﬁ/-
kace navétivené zemé a jejich obyvatt’:l. Typickou uk?zkou prla(:(;, lte.lj%
y prostfedi, o némz referovala, vzbudila vlnu protestd a nevole, byla JtIZ
nékolikrat zminénd Nicolaiova Reise durch Devutschland: Autorox}zly pro1 1-
katolické a protirakouské vypady daly p(?dnet/ke sznllku ol ;f{(’)he
mickych pamfletli, mezi nimiz vynikal sp?sek. v1d§nskeho osvicenského
spisovatele Aloyse Blumauera. Spor ez l\vhcolalem a Blumauererfrll tse
vzapéti posunul i do osobnéjsi roviny a narr.Lete/m 1,31umaue.r(?v; Pa}llm le u
nebyla pouze korekce Nicolaiovych konf651or,1aln1ch. a %E)lhtlc ych ndzo
rt1, ale zpochybnény byly i jeho nakladatelsk(? praktlk},r. o

Ne vzdy se ale doméci recenzenti museli vyrovnavat s negz}tlvnlfn
hodnocenim rodné zemé. Milym piekvapenim byla pro rakouské p1.1b i-
kum prace Christiana Eggerse von Daneborg Reise durch Franken, Bazelz'n,
Oesterreich, Preufien und Sachsen [Cesta ptes Franky, Bavorsko, Rakqus .o,
Prusko a Sasko] popisujici cestu do Vidné v letech 1804-1805. Udaje,
které Eggers ve svém dile prezentoval, sice nebyly podle recerllzevnta plz(?
rakouského étenéfe ni¢im novym a pfevratnym, pro ost?tiu nemeeks
publikum, zndmé svou ignoranci ve véci rakouskych pomeri, vsak.byly
velmi poucéné. Zvlasté potésujici, a to nejen pro recenzenta, ale i pr(;
rakouské obyvatele vieobecné, musela byt vielost, s jakou aut?r pop;a/t
pfednosti rakouského statu a vlady. Sam reccnz/ent se al? d?predlf g lal-
val ptijeti Eggersovy knihy v doméacim né:neckem prostredi, které bylo
znamé ,,pranytovanim podobnych nazort“.202

200 Hoser, J. C., Das Riesengebirge: in einer statistisch—topographischen und pittoresken Ubersichi, Wien
1803, s. 7. ) . . .

201 Blumauer, A. Prozefs zwischen Herrn Friedrich Nikolai, Buchhéndler in Berlin, ar'z einem, dann denen
797 Prinumeranten, die auf besagten Herrn Nikolai neusten Reise-beschreibungen ihr baares Geld vr;lm
hinein bezahlten, andern Theils, welcher zu Wien im Realzeitung-Comioire vm.z Recht:wegetn verﬁ; n,it
wird. Allen Buchhdndlern, die auf so eine Art reich werden wollen, zum schrecklichsten B@zxpz;l tém wa;

) ] . . a
herausgegeben, 2 dily, Leipzig 1783-1784; srov. k tomu Selwyn, P. E., Ev@day Life zn;‘7;0_e;7;110
Book Trade: Friedrich Nicolai as Bookseller and Publisher in the Age of Enlightenment, s
Philadelphia 2000, s. 80. . s

202 Annalen der Literatur und Kunst des In- und Auslandes, 1810, sv. 3, s. 102-111, cit. s. 104 ;



Ekvivalent Nicolaiova cestopisu, co do vzbuzeného ohlasu, repr
zentoval v irském prostredi cestopis Richarda Twisse 4 Tour in Ireland in
1775 [Cesta po Irsku v roce 1775].20% Twiss, ktery se na poli cestopisng
literatury pfedstavil jiz popisem svych cest po Portugalsku a Spang
sku,204 se do Irska vydal jako profesionalni cestovatel s cilem piedstavi
své zazitky Sir$imu ¢tendfskému okruhu. Na strankach svého irského
cestopisu se Twiss prezentoval jako svétaznaly cestovatel, ktery jednote
livé topografické zajimavosti piiblizoval &tendttim za pomoci (mnoh-
dy irelevantnich) srovndni s jiz navitivenymi misty. Oblibené vyletn{
misto, sidlo vikomta Powerscourta v hrabstvi Wicklow, které se kromg&.
honosné historické budovy pysnilo i rozséhlymi zahradami a blizkym
vodopddem, nevzbudilo u Twisse ptili§ velkou pozornost a popsal Jc‘
nédsledovné:

[.-.] pleasing and picturesque, but not grand, nor in any wise comparable
to those of Terni and Tivoli in Italy, (Niagara out of the question), nor even to
several which I saw in Scotland.205

[.-.] oku lahodici a malebnou, nikoli viak velkolepou, jez v z4dném piipa-
d€ nesnese srovnani s Terni & Tivoli v It4lii (netkuli s Niagarou) a nemtize
se méfit ani s nékolika misty, jez jsem navstivil ve Skotsku.

Zcela odsouzena byla troven irského uméni, které ,podstatné zao-
stavalo za zbytkem Evropy“, za druhotadé povazoval Twiss i umélecké
sbirky, jez si cestovatelé mohli prohlédnout v dublinskych kulturnich
institucich a p¥istupnych aristokratickych galeriich.206 Irskych &tenaiti se
nejvice dotklo hodnoceni Zenské &sti irské populace. Na zdkladé néko-
lika anekdot byly mistni venkovanky Twissem vyli¢eny jako mélo dbalé :
pocestnosti a zakladnich hygienickych navyki. Urozenéjsi damy sice -
povazoval za vzdélané, to ale pouze nepatrné vyrovnavalo jejich materidl-
ni nezaopatfenost.207

Reakce irskych literarnich kruhti neméla ani tak podobu vécné kri-
tiky usilujici o vyvréceni Twissovych odsuzujicich z4vérti jako nékolika
satirickych odpovédi, jez celou kauzu pfevedly do posmé&§né roviny.
Mezi pamflety vynikla zejména parodicka bésett dublinského pravnika

203 Twiss, R., A Tour in Ireland in 1775, London 1776.

204 Twiss, R., Travels through Portugal and Spain in 1772 and 1773, London 1775.
205 Twiss, 4 tour of Ireland, s. 55.

206 Tamtéz, s. 10.

207 Tamté, s. 49,103-104, 107, 137.

Obr. 3: Vodopéd na panstvi Powescourt. Henry T. Kirchhoffer

Powerscourt Waterfall, Co. Wicklow. In: Wright, George Newenham, Ireland illustrated
from original drawings by G. Petrie, W. H. Bartlett and T. M. Baynes: with descriptions,
London 1800
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Williama Prestona An Heroic Epistle from Donna T. Pinna y Ruiz [ Hero- ‘
icky list doni T. Pinna y Ruiz]. Zaklad basné tvofilo setkdni Twisse se -
$panélskou rodinou Pinna y Ruiz, popsané ve Twissové predchozim ces- -

topise po Pyrenejském poloostrové. Preston rozvinul styky mezi Twis-

sem a dcerou tohoto domu, donou Teresou, do podoby milostné aféry, -

kter4 se zkomplikovala ve chvili, kdy Twiss ozndmil sv{ij imysl vydat

se do Irska. Teresa byla nejen zarmoucend z bliziciho se odlouceni, ale

obdavala se i moznych ldkadel, kterym bude jeji vyvoleny v Irsku vysta- -

ven, a styskala si:

Where does my brave, my beauteous Briton rove,
That star of courtesy, that soul of love! [...]
What fair Hibernian, with superior charms,
Withholds the wanderer from Teresa’s arms?208

Kam se to plavi mij udatny a krasny Brit,

kde bude svitit jeho hvézda a planout jeho cit? [ ...]
Zdali ho v Irsku okouzli divky svym Sarmem

a on pak Terezu zanecha v ¢ekdnf marném?

Preston dale chytie parafrdzoval nejriznéjsi vyroky z Twissova irské-
ho cestopisu, kdyz z pozice Teresy vyjmenoval vse, co by mohlo jejtho
napadnika v Irsku zaujmout. Nej¢astéji byla pochopitelné zmiriovana
kouzla mistnich dam nejriizngj$iho socialnfho postaveni. Celd milostna
zépletka pak byla pfivedena k zavéru v druhé Prestonové béasni An Heroic
Answer from Richard Twiss [Heroickd odpovéd Richarda Twisse]. Twiss se
v ni sice ptiznaval k jisté p¥ichylnosti k Zenskym ptivabtim, uklidiioval

ale Teresu tim, e se v pfipad¢ irskych dam nemusi ni¢eho obévat. Ty =

pro néj totiz, jak ostatné uvadél i ve svém cestopise, nemély zddnou pfi-
tazlivost.209 Ne viem britskym cestopistim o Irsku se dostalo podobné
boutlivych ohlasti. Twissovu publikaci dokonce jesté vice nez po pade-
sati letech ptipomnél autor jiz zminéné recenze anonymnich zapiski
z cesty po severnim Irsku z roku 1828 prodchnutych ve svém hodnocent

208 Preston, W., An Heroic Epistle from Donna Teresa Pinna Y Ruiz, of Murcia, to Richard Twiss, Esq: Es;

F. R. 5. With several explanatory notes, written by himself, Dublin 1776, s. 6.

209 Preston, W., An Heroic Answer from Richard Twiss Esq. FER.S. at Rotterdam to Donna Teresa Pinna y
Ruiz, of Murcia, Dublin 1776. Srov. konferenéni piispévek Finnegan, R., Espied with Truth’s Ray
or Error’s Jaundiced Eye: Richard Twiss’s Account of Dublin in 1775, prezentovany na konferenci
Bare bones of a fanlight Georgian Dublin, kvéten 2006, University College Dublin; text k dis-
pozici na http://repository.wit.ie/143/ (posledni néhled 18. 8. 2011).
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protiirsk}?mi postoji, kdyz tuto knihu oznacil za ,nejvétsi urazku Irska
a jeho obyvatel od Twissovych dob®.2!0

Mnoho cestopistli, zejména pokud se soustfedily na uréitou specia-
lizovanou oblast, bylo pfijimano jako soucast profesionalni nazorové
yymény. Pal¢ivé byl vnimdn zejména stav irského Skolstvi a zpfisob jeho
organizace. Nejdiskutovanéjsi otdzkou bylo zastiténi ideologické stranky
vyuky, a to bud ze strany stdtu, nebo ze strany cirkve. K tomuto problé-
mu se vyjadiovala také verejné publikovana zprava skotského pravni-
ka a ¢lena vzdélavaci komise Johna Glasforda Letter on the present state
of popular education in Ireland [Dopis o soucasném stavu veobecného
vzdélani v Irsku] zalozena na autorové cesté po Irsku z konce dvacatych
let 19. stoleti. Se zavéry zpravy polemizoval z domactho pohledu autor
recenze ve véstniku irské anglikdnské cirkve. Celkové byla Glasfordo-
va studie prfijata kladné, jelikoz se jednalo o dilo upozornujici na cas-
to zanedbavanou $kolskou problematiku a vyzdvihnuta byla zejména
autorova snaha se s irskou situaci dtikladné seznamit. Zaroven vsak bylo
poukdzano na neproveditelnost Glasfordova navrhu na zavedeni unifor-
movaného narodniho vzdélavaciho modelu, ktery podle recenzentovych
»preci jen zevrubnéjsich znalosti“ nebyl v irskych slozitych konfesional-
nich podminkach uskuteénitelny.?!1 At jiz za takovou reakei stalo skutec-
né diikladnéjsi povédomi recenzenta, nebo pouze jeho neochota uznat
z vnéj$ku pochazejici ndhled, i zde byly centrem pozornosti faktické tida-
je a z nich vyvozené zavéry.

U cestopist Glasfordova typu, jejichz prvofadou tlohou bylo infor-
movat o uréitém aspektu, se pozornost ¢tenafi a recenzenttl upinala
pfedeviim na jeho faktograficky pfinos. Uvefejnéné informace v8ak byly
podstatné i u takovych praci, jejichz zaméteni bylo topografické ¢i etno-
grafické. Co bylo o navstivené zemi napsano, bylo povazovéno za nato-
lik zdsadni, 7e se obyvatelé dané zemé citili povoléni néktera stanoviska
riznymi zptisoby poopravit nebo vyvratit, a tak zlehéit vérohodnost
doty¢ného autora. Tyto strategie naznacujf, ze po celé sledované obdobi
od poloviny 18. do poloviny 19. stoleti byly cestopisy, i pfes pronikdni
novych literdrnich vlivti, akceptovény pfedevsim jako zdroje poznatkd,
at jiz prezentovanych v objektivistické podobé¢ nebo jako subjektivni
Ndzory autora. Byly tedy ptijimény jako dila, kterd se svym charakterem
blizila spiSe nauéné nez beletristické literature.

210 Srov. recenze na Notes of a Journey in the North of Ireland in the summer of 1827 v Casopise The
Literary gazette; and journal of Belles Lettres, Arts, Science etc., 1828, ¢. 603, s. 500.
211 The Christian Examinar and Church of Ireland Magazine, 8, 1829, ¢. 46, s. 235-242.



