1. OCHOCENA SMRT

Vychodiskem naSich analyz bude pfedstava smrti typickd pro rany
sttedovék, to znamena ptibliZné pro obdobi Rolandovy smrti. Tato
pledstava smrti je vSak mnohem starsi; jde o ¢asové neomezenou pred-
stavu dlouhych obdobi nejstar$ich déjin, sahajici snad az do pravéku.
Zaroven je to viak pfedstava, kterd z raného stfedovéku pfechizela
do dalsich obdobi; setkime se s ni u La Fontainova dfevorubce, u Tol-
stého muzikd, a dokonce i u staré anglické dimy uprostted 20. stoleti.
Svébytnost raného stfedovéku viak tkvi v tom, Ze rytifska slechta tehdy
vnutila obrazivost Gstné pfedavanych lidovych povésti u¢enym knézim,
jez byli dédici a obnoviteli starovéké vzdélanosti. Z Rolandovy smrti se
stala smrt svétcova, nikoli viak vyjime¢na smrt mystikova, jako smrt
Galahadova nebo smrt Chromého krale. U¢ené duchovenstvo pfevzalo
stfedovékého svétce ze svétské a rytifské slovesnosti, jez byla sama
lidového ptivodu.?)

Vyznam raného stfedovéku a jeho literatury tedy spo¢ivd v tom, Ze
ndm v dostupnych textech srozumitelné zprostfedkoviva postoj ke
smrti, typicky pro velice starou a dlouhotrvajici civilizaci, jejiz pocat-
ky spadaji do obdobi zrodu lidstva a kterd ndim dohasind pfed o¢ima.
Chceme-li pochopit viechny zmény ve vnimani{ smrti, jehoz déjiny se
tu snazime podat, budeme se muset v pritbéhu celé knihy pokazdé
vracet pravé k tomuto tradi¢nimu postoji.

S VEDOMIM, ZE SMRT JE NABL{ZKU

Nejprve se velmi naivné zeptime, jak umiraji rytifi v Pisni o Rolandovi,
v Romdnech Krubovébo stolu, ve skladbach o Tristanovi apod.

Neumiraji jakkoli, ale podle pravidel zvykového, s oblibou popiso-
vaného obfadu. VSedni a obvykld smrt nikoho nepfepadd vérolomné,
a to ani tehdy, jak uz to byvi, je-li nahodilym dusledkem zranéni, nebo
ptichdzi-li s pfilisnym rozéilenim.

Smrt se vyznacuje pfedevsim tim, Ze poskytuje dost ¢asu na vystra-
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hu. ,Kdyz pak byla bitva dokonana (...) nalezli urozeného pana Ga-
waina, an lezi ve velikém ¢lunu vice jak polomrtvy. [...] Kdyz se [to]
kral Artus dovédél (...) zanafikal: ,Béda, pane Gawaine, synu mé vlast-
ni sestry, zde nyni lezi§, jehoz jsem nejvice miloval na svété. Radost
moje ode mne odesla!‘ [...] ,Ach, stry¢e muayj, krali Artusi,* dél mu pan
Gawain, ,vézte, ze den mé smrti jiz nastal.““?) Nikdo, ani ranhoji¢i, ani
Gawainovi druhové, ani knézi, ktefi tam ostatné nejsou a nikdo se po
nich ani neshdni, to nevi tak dobte jako on sim. Jen umirajici vi, kolik
¢asu mu je$té zbyva - umirajici Gawain v dopise Lancelotovi uvadi:
»Toho pak dne i tento list je psin dvé a pil hodiny pred mou smrti vlastni
mou rukou a podepsdn krvi mého srdce.)

Kral Ban spadl z koné a o3klivé se poranil. Poté, co byl ozebragen
a vyhndn ze svych statk i svého hradu, dal se spole¢né s manzelkou
Helenou a synem Lancelotem na titék. V jednu chvili zastavil koné, aby
se naposledy ohlédl, a se zdésenim zjistil, ze hrad, ,jediné jeho potése-
ni*, stoji v plamenech. Propadl smutku. ,Kril Ban se do myslének vno-
fil. Dlanémi si o¢i zakryl a hrdlo mu seviel hluboky Zal, Ze slzy jediné
uronit nemohl; i omdlel, neb srdce se mu zalknulo. A s ofe spadl tak
tvrdé.“ Paddni do mdlob bylo tehdy ¢astym jevem a drsni bojovnici,
tak udatni a odvazni, omdlévali pfi kazdé ptilezitosti. Tato muzna ci-
tovost pietrvala az do obdobi baroka. Teprve od 17. stoleti se sluselo,
aby muz, pravy muz, ovlddal své city. V éfe romantismu se pak mdloby
staly doménou Zen, a ty jich hojné zneuzivaly. Dnes uz maji vyznam
jen jako klinicky pfiznak.

Kdyz kral Ban opét nabyl védomi, zjistil, Ze z Gst, nosu i usf mu prysti
rudd krev. ,Pohlédl k nebi a fekl, obtizné vyslovuje (...): ,Ach Pane Boze
(...) pomoz mi, nebot vidim a vim, Ze m@j konec nadesel.*“ Vidim a vim.

Olivier a Turpin citi tutéZ tizkost ze smrti a oba se vyjadfuji téméf
stejnymi slovy. ,,Turpin k zemi klesne. Bezcitnd smrt jej izkostného se-
vie. [...] Jiz citi Roland, kterak smrt se bliZi, jak z hlavy k srdci sestupuje
nyni. [...] JiZ Roland vi, Ze mélo ¢asu ma jen.“

Tristan ,,byl poranén kopim a kopi bylo otravené. [...] Citi, ze ma
zZivota namdle, pozndvi, Ze musi zemfit.““)

Zbozni mnisi se chovali stejné jako rytifi. KdyZz - podle Raoula Gla-
bera - ctihodny Hervé po ¢tyfech letech naprosté odloudenosti v bene-
diktinském opatstvi Saint-Martin-de-Tours v Ligugé poznal, Ze uz brzy
odejde z tohoto svéta, zacali se k nému, vedeni nadéji na zazrak, sbihat
cetni poutnici. Jiny mnich, ktery se trochu vyznal v lékafstvi, zase mu-
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sel popohanét bratry, o néz pecoval: ,Védél totiz, Ze smrrt se blizi.“%)
Nipis z roku 1151, uchovavany v toulouském muzeu Augustinidni,®)
nam sdéluje, ze i vrchni kostelnik od Svatého Pavla v Narbonne poznal,
ze zemte: ,Mortem sibi instare cernerat tanquam obitus sui prescius.” (Spatfil
smrt po svém boku, i jalo jej tudeni, Ze zemfe.) Obklopen mnichy se-
psal posledni vuli, vyzpovidal se a odesel do kostela, kde ptijal corpus
domini a vzapéti nato zemfel.

Nékreré piedtuchy mély nadpfirozenou povahu: jednoznaéné bylo
zejména zjeveni ducha, byt jen ve snu. Kdyz vdové po krali Banovi’) ze-
mfel manzel a syn zdhadné zmizel, vstoupila do klastera. A léta plynula.
Jednou vecer se ji ve snu, v nidherné zahradé, zjevil syn a synovci, které
vSichni povazovali za mrtvé: , Tehdy pochopila, Ze ji nd§ Pin vyslysel
a Ze zemfe.”

Raoul Glaber®) popisuje vidéni mnicha jménem Gaufier. Kdyz se
modlil v kostele, zjevil se mu zastup vdZnych muzt v bilém 3até, pres
néjz méli pfehozené nachové §tély; vedl je biskup s kiizem v ruce. Bis-
kup pfistoupil k oltafi a odslouzil u néj msi. Potom vysvétlil bratru
Gaufierovi, Ze on a ti muZi jsou mnii padli v bojich se Saracény a Ze
jsou na cesté do zemé blahoslavenych. Predstaveny klastera, ,muz ve-
lice moudry, jemuz se mnich svéfil se svym vidénim, mu fekl: ,Bih
s vami, bratfe, upokojte se; protoze jste viak spatfil, na co je lidem jen
vzacné dano pohlédnout, musite splatit dan vSech smrtelniki, abyste
mohl sdilet Gdél téch, kdo se vim zjevili.“ Na uréitych mistech a v ur-
¢itych okamzicich jsou mrevi neustdle mezi Zivymi. Jejich pfitomnost
véak dokdze postfehnout jen ten, kdo zanedlouho zemfe. Mnich se
tedy dozvédél, Ze jeho konec se blizi: ,PFisli k nému ostatni, narychlo
svolani bratfi, jak v takovém ptipadé byvi zvykem. A kdyz se tfeti den
nachylil k veceru, Gaufier opustil své télo.”

Abych pravdu fekl, je pravdépodobné, ze kdyz zde rozlidujeme mezi
pfirozenymi znamenimi a nadpfirozenymi pfedtuchami, dopoustime
se anachronismu, protoZe ostrd hranice mezi pfirozenem a nadpfiro-
zenem tehdy neexistovala. Nicméné stoji za povSimnuti, Ze ve stfedo-
véku nejcastéji zmifiovand znameni zvéstujici blizkost smrti bychom
dnes oznadili za pfirozend a viedni zjisténi smyslové povahy, jez patii
k béznym a diivérné znimym udilostem kazdodenniho Zivota.

Zazra¢nou povahu predtuch smrti zacali zdraziiovat aZ mnohem
pozdéji - v novovéku a v soudasnosti - pozorovatelé, ktei{ uz na né
sami bezpochyby pfili§ nevéfili a vidéli v nich jen lidové povéry.
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Zdrzenlivy pristup ke znamenim smrti projevil uz na pocacku 17. sto-
leti Gilbert Grimaud v dile Posvdtnd liturgre (Liturgie sacrée).’) Autor
nepopird skute¢nost, Zze mrtvi se mohou zjevovat, ale vysvétluje, pro¢
jejich zjeveni vzbuzuje strach: , Obavy jesté prohlubuje lidova vira, k niz
se ve svych spisech hlasi i clunyjsky opat Petr, Ze tato zjeveni zvéstuji
smrt tém, kdo je spatii.“ K tomuto nizoru se viak nepfikldnéji viichni,
nejméné pak vzdélanci: je to jen lidova vira.

Po roztrzce vzdélanca (litterati) se staromilskou spole¢nosti oznadili
predtuchy smrti za lidovou povéru i autofi, ktefi je povazovali za poe-
tické a tctyhodné. Neexistuje presvédcivéjsi doklad této skuteénosti
nez zpasob, jakym o nich mluvi Chateaubriand v Duchu kfestanstvi (Le
génie du christianisme) - jako o velice ptvabnych lidovych povéstech:

»Smrt, tak poetickd, protoze se tyka véci nesmrtelnych, tak tajuplna
kvili své mléenlivosti, musela znit tisicero zplisobd, jak se ohlésit,“ ale
dodava: ,lidu“. Nadmiru upiimné - upfimnéji by to snad ani nelo - te-
dy pfiznava, ze vzdélané vrstvy pfestaly vnimat znameni bliZici se smrti.
Pocitkem 19. stoleti uz vzdélanci pfili§ nevéfili né¢emu, co zaéinali
povazovat za barvité ¢ dokonce okouzlujici bajky. Chateaubriand po-
vazuje za zazrak vech | tisicero zpusobd ohlagovani »Nékdy se blizké
umrti ohlasovalo umirdckem, keery zacal vyzvanét sim od sebe, jindy
uslysel clovék, jenz mél zemfit, tfi tdery do podlahy loznice.”

Pravda je takovi, Ze zazraény odkaz casi, kdy neexistovala ostra hra-
nice mezi pfirozenem a nadpfirozenem, zasttel romantickym pozoro-
vatelim velice pf¥inosnou a v kazdodennim Zivoté hluboce zakofené-
nou povahu pfedtuchy smrti. To, Ze se smrt davala ohlasovat, byl zcela
ptirozeny jev, dokonce i kdyz jej provazely zazraky.

Jeden italsky text z roku 1490 ukazuje, jak bezprostfedni a pfirozené
bylo pfimé rozpoznani bliZici se smrti, jak bytostné cizi bylo zdzra¢nu
a ostatné i kfestanské vife. D&j se odehrava v renesanénim Spoletu,
obchodnim mésté, v duchovnim ovzdusi na hony vzdéileném stfedové-
kym epostim. Ve mésté Zila mlad4 divka, krdsnd a koketni, kter4 velmi
milovala radosti mlddi. Znenadani viak onemocnéla. Bude naruzivé
Ipét na Zivotg, aniz si ptiznd neodvratnost osudu? Smifeni se smrti by-
chom dnes povazovali za kruté, ba zr(idné, a rodina, lékat, knéz i vsich-
ni ostatni by se spikli ve snaze udrzet ji v klamu, e se uzdravi. Aviak
juvencula z 15. stoleti okamzité pochopila, ze zemfe (,cum cerneret, in-
felix juvencula, de proxima sibi imminere mortem”). Spatfila totiz blizici
se smrt. Vzboutila se, ano, ale jeji vzpoura neméla podobu odmitnuti
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smrti (néco takového ji viibec nenapadlo), ale naopak vyzvy Bohu. Dala
se obléknout do svych nejkrasnéjsich $at, jako by se méla vdavat, a od-
dala se d'ablu.!?)

Stejné jako narbonsky kostelnik, i divka ze Spoleta méla vidéni.

Nékdy se dokonce stavalo, Ze piedtucha byla presnéjsi nez vystraha
a ze udélosti se az do konce odvijely podle ¢asového rozvrhu, jejz stano-
vil sdm umirajici. Poc¢atkem 18. stoleti kolovaly pfibéhy navlas podob-
né ndsledujicimu: ,Jeji smrt [pani de Rhert] nebyla o nic méné podivu-
hodnd nez jeji Zivot. Sama dala pfipravit ve potiebné pro pohiebni
obfad, potahnout dim ¢ernym suknem a pfedem odslouzit mse za
klid své duse [ve 4. kapitole uvidime, Ze zidusni mse byly bézné], vy-
zpovidala se a ptijala télo Piné, a to ve ucinila, aniz se citila jakkoli
nemocna. A kdyz skondéila s vydavinim pfikazd, jimiz chtéla uSetfit
manzela veSkerych starosti, jez by na néj bez jeji pfedvidavosti dolehly,
zemiela v den a v hodinu, kterou diive ozndmila.“!)

V8ichni sice podobny dar jasnozfivosti neméli, ale kazdy pfinejmen-
$im poznal, ze zemfe, a toto zjisténi nepochybné nabylo pfisloveénych
podob, jez pfechizely z pokoleni na pokoleni. ,Rozumného smrt ne-
prekvapi,“ fikd La Fontaindv rolnik.

Neéktefi lidé viak tato znameni a vystrahy na védomi brit nechtéli:

»Pro¢, bohyné, ten spéch s tou trochou mého téla?“
La Fontaine

Mravokdrci a satirici se tehdy posklebovali vystfednim podivintim,
keefi se nechtéli smifit se skute¢nosti a v pfirozené hie Zivota a smrti
se snazili podvadér. V 17.-18. stoleti jich zfejmé pribyvalo, a pokud Ize
véfit La Fontainovi, podvaddéli pfedevsim starci.

»Koho smrt drz{ uz, ten nejvic by cheél zit.
Spole¢nost 17. stoleti se k témto (padesétiletym!) starcim rozhodné
nechovala ohleduplné a kruté se posmivala jejich lpéni na Zivoté, kreré

nam dnes pfipadd naprosto pochopitelné:

»Pravdu Smrt mluvila. Zivot v takovém stati
jak banket skon¢eny mél by se opustit.“!2)
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Uhybat vystraze smrti znamenalo vystavit se posméchu - dokonce
ani blaznivy don Quijote, ve skute¢nosti mnohem méné blaznivy nez
La Fontainovi starci, se nesnazil utéci pfed smrti do sntl, v nichZ pro-
marnil Zivot. Naopak znameni konce mu vritila rozum: ,,Citim, mila
neti, Ze mé déli jen krucek od smrti,“ pronesl moudfe.")

Vira, Ze smrt varuje, se pfedévala z pokoleni na pokoleni a v lidové
mentalité pfetrvavala velmi dlouho. Diky svému naddni ji znovu ob-
jevil Tolstoj, pronésledovany jak myslenkou na smrt, tak lidovymi po-
véstmi. KdyZ umiral na venkovském nadrazi, sténal: ,A muzici? Jak
umiraji muzici?“!*) Jednoduse: jako Roland, jako posedld spoletska
divka i jako onen narbonsky mnich - s védomim, Ze zemfou.

V Troji smrti®®) umira stary po$tovni koc¢i u kuchynskych kamen v hos-
tinci. Vedle v pokoji lezi na smrtelné posteli manzelka zimozného kup-
ce. Zatimco pfed bohatou nemocnou smrt nejprve skryvaji, ze strachu,
aby se nepolekala, a pak pro ni sehraji velkolepé rozlouceni v roman-
tickém stylu, starému ko¢imu v kuchyni je od prvniho okamziku vse
jasné. Starsi Zené, ktera se jej mile zeptd, jak se mu vede, odpovi: ,Pfisla
smrt, tak je to.“ A jeho ndzor se mu nikdo nesnazi vyvratit.

Stejné proziva svij konec i stard francouzska venkovanka, matka
pana Pougeta, za jehoz Zivotopis vdécime Jeanu Guittonovi: ,,Ve Ctyfia-
sedmdesati dostala ,zdchvat’. Po ¢tyfech dnech: ,Dojdéte mi pro pana
farafe.” Faraf ptiSel a chtél ji zaopatfit. Je$té ne, pane farafi, dim vim
védét, az bude tieba. Po dalsich dvou dnech: ,Bézte fict panu farafi,
aby mi pfinesl posledni pomazani.

Stryci téhoz pana Pougeta bylo $estadevadesit let. Byl hluchy, slepy
a pofdd se modlil. Jednoho rdna prohlasil: ,Nevim, co mi je, pfi$lo na
mne néco, co jsem jaktéZiv nemél, at mi nékdo dojde pro farafe. Faraf
ptiSel a udélil mu v3echny svitosti. Hodinu nato stryc zemfel.“’¢) Jean
Guitton k tomu poznamenal: ,Jak vidime, za starych ¢asti odchézeli
Pougetové z tohoto na onen svét jako prosti a prakticti lidé, poslusni
znameni, zejména téch, kterd byla uréena jim. S umirdnim nijak nespé-
chali, ale kdyz pocitili, Ze pfisla jejich hodinka, umirali po kfestansku,
presné tak, jak bylo tieba - nechvérali, ale ani neotéleli.“ Stejné prosté
vak umirali i nekfestané.
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MORS REPENTINA

Aby se smrt mohla timto zptisobem ohla$ovat, nesméla byt nahls, re-
pentina. Pokud se neohlasila, pfestali ji lidé vnimat jako ocekavanou
a chté nechté pfijimanou, i kdyZ obavanou nutnost. Nahl4 smrt naru-
Sovala fad svéta, v néjz kazdy véfil, byla nesmysinym nastrojem nahody,
jenz na sebe nékdy bral podobu BoZiho hnévu. Proto lidé nahlou smrt
(mors repentina) povazovali za hanebnou a potupnou.

Kdyz Patris zemtel po poZiti jablka, které mu podala krilovna Gue-
nevera nevédouc, Ze je Morgana otravila, byl sice pohtben ,s poctami
veSkerymi, jez rytifi tak bezthonnému pravem nélezely*, jeho pamat-
ku viak stihla klatba. ,Krale Artu3e a viechny, kdo u jeho dvora dleli,
nadmiru obavnd a bidnd smrt Patrisova zarmoutila tak hluboce, Ze o ni
mezi sebou téméf sltivka nepromluvili.“ Srovndme-li toto mléeni, velice
podobné souc¢asnému postoji ke smrti, s obvyklou boutlivosti tehdej-
sich projevti smutku, uvédomime si jeho plny dosah. Lidem s tak da-
vérnym vztahem ke smrti nahdnél jeji nenadély ptichod strach, soudili,
ze takovd smirt je ohavnd a bidnd, a povaZovali ji za podivnou a zriid-
nou véc, o niz neni radno mluvit.

V dnesni dobé, kdy jsme smrt vyhnali z kazdodenniho Zivota, by nés
podobnd neocekivana a nesmyslnd nehoda naopak dojala a mimofad-
nou pfilezitost bychom vyuzili spiSe k pfestoupeni obvyklych zikaz.
Ve stfedovéku vsak do kategorie ohavnych a bidnych smrti nepatfila
jen imrti nenadald a nesmyslna jako Gmrtf Patrisovo, ale i »pokoutni“
tmrti beze svédkd a bez obfadu - umrti poutnika na cesté, utopence
v tece, umrti nezndmého clovéka, jehoz mrtvolu kdosi objevil na mezi,
nebo tfeba i tmrti souseda bezdtivodné zasaZeného bleskem. Na jeho
neviné viibec nezilezelo - lidé véfili, Ze nenadala smrt na néj uvalila
klatbu. Jde o velice starou viru. Vergilius nechaval Zivofit v nejbédné;j-
Sich oblastech podsvéti nevinné, které , kfivy soud kdys potrestal smrti“
a které bychom si my, moderni lid¢, ptali oéistit. Sdileli osud nemluv-
néatek, jimz ,na prahu ziti erny zhoubny den sladky odepftel zivot®.
Pravda, kiestanska cirkev se snazila vykofenit viru, jez nahlou smrt
oznacila cejchem hanebnosti, po¢inala si ale opatrnicky a malovérné.
O jejich rozpacich ve 13. stoleti se dozvidime z nizoru mendského
biskupa Viléma Duranda. Domnival se, Ze ten, kdo zemfel nenadale,

»hezemfel v diisledku né&jaké zjevné priciny, ale jediné kvuli Bozimu
soudu®. Nahle zesnuly ¢lovék se viak nemél povazovat za prokletého
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a s ohledem na nedostatek dtikazti se mu mélo dostat kiestanského
pohibu: ,Najdeme-li mrtvého ¢lovéka, pohibime jej tam, kde jsme jej
nalezli, a to kvtili pochybnostem, jeZ mdme o pfic¢iné jeho smrti.“!7)
Protoze ,spravedlivy ¢lovék dojde spésy, aniz zalez{ na tom, v kterou ho-
dinu zemfel“. AvSak i pfes toto své zdsadni tvrzeni byl Vilém Durandus
v pokuseni ustoupit pfevlddajicimu minéni. ,Zemfe-li nékdo nenadale
pfi obvyklych hrich, jako hra s mi¢em nebo koulen4, mize byt pocho-
van na hibitové, protoZe nezamyslel nikomu ublizit.“ MZe - moZnost
byla tedy jen trpéna a néktefi znalci kanonického prava vymysleli rtiz-
na omezeni: ,Protoze se [tésné pied smrti] oddédval svétskym radovan-
kdm, néktefi z nds soudi, Ze jeho pohfeb by se mél obejit bez zpévu
zalmua a dalsich obfadi na rozlouenou.“

Je-li ndhlé amrti pocestného hrace do jisté miry sporné a lze o ném
diskutovat, pak v pfipadé, Ze ¢lovék zemfe v dtisledku uhranuti, zidné
pochybnosti nejsou. Obét nelze povaZovat za nevinnou a ,bidnost* jeji
smrti ji nutné poskvrni. Takovou obét stavi Vilém Durandus naroverl
¢lovékuy, jenz zemtel pti cizoloZstvi, pfi kradeZi nebo pfi pohanskych
hrach, tedy pfi vech hrach kromé rytifského turnaje (viechny kanonic-
ké texty vsak k turnaji tak shovivavé nebyly).'*) Vieobecné odsuzovani
obétf vrazd uz sice nebranilo jejich kiestanskému pohibu, nékdy se
oviem za takovy pohfeb pozadoval poplatek - zavrazdéni byli pokuto-
vani. Znalec kanonického prava Louis Thomassin (1619-1695) napsal,
ze ve 13. stoleti mivali uhersti arciknézi ve zvyku ,vybirat st¥ibrnou
marku za kazdého, kdo byl bidné zavrazdén nebo kdo mecem, jedem ¢i
jinym podobnym zptsobem se3el ze svéta, a udélovat svoleni k pohtbu
az po zaplaceni®. A dodavd, Ze v roce 1279 bylo zapotiebi svolat syno-
du do Budina, aby uherské duchovenstvo pfinutila ,nevztahovat zmi-
nénou zvyklost na ty, kdo fizenim nihody zemfeli v disledku padu,
pozaru, zticeni domu a dal3ich podobnych nehod, a poskytnout jim,
pokud pted smrti projevili znamky pokani, cirkevni pohfeb®. Zvyky,
jez z hlediska clovéka zijiciho v 17. stoleti pokldd4 za pfehnané, hodno-
ti Louis Thomassin slovy: ,Zda se, ze synoda se spokojila s pouhym
vyslovenim nesouhlasu s dal3im 3ifenim zminéného vydéracéstvi, nebo¢
jeji Giastnici minili, Ze prozatim je nelze zrusit s koneénou platnosti.
Lidovy ptredsudek pfetrvival jesté pocatkem 17. stoleti - feénici, kref
pfedndseli smutecni projevy k ucténi pamatky Jindficha IV., se domni-
vali, Ze musi ospravedlnit potupné okolnosti kralovy smrti, jenz zemfel
v diisledku Ravaillakovy bodné rany.
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Mnohem hanebnéjsi vsak byla smrt odsouzenct; az do 14. stoleti
se jim upiralo i1 pravo na svatost smifeni, protoze na onom svété meéli
byt zatraceni stejné jako zde na zemi. Pravo zaopatfovat odsouzence si
na svétské moci nakonec vymohli Zebravi mnisi, protoZe pro své Gsili
ziskali papezovu podporu. Na popravi§té pak odsouzence vzdy dopro-
véazel jeden z nich.

Naproti tomu ve spole¢nosti, kterd si za svij vzor zvolila rytife a va-
le¢niky, se podezfeni spojené s nadhlou smrti nevztahovalo na urozené
obéti valky. Pfedevsim proto, Ze agonie rytife padnuvsiho v souboji
uprostied svych pairt trvala vétSsinou dost dlouho na to, aby se ob-
vyklé obfady mohly vykonat alespori ve zkracené podobé. A potom,
na Rolandovu a obecnéji na rytifovu smrt pohlizeli duchovni i laici
jako na smrt svétcovu. Liturgisté z 13. stoleti v3ak k této problematice
zaujali jiny postoj, zcela v duchu nového idealu miru a fadu, ktery se
vzdalil idedlaim rytifskym. Nékteré typy rytifské smrti postavili naro-
verl umrtim, jeZ staré viry oznacovaly jako podezfelé. Smrt vile¢nika
prestali povaZovat za model §fastné smrti, anebo jen za urcitych pod-
minek: ,,Pravo na hibitov a zddusni bohosluzby,“ piSe Vilém Durandus,
,5e bez omezeni pfiznava obrinci spravedlivé véci nebo vojikovi pad-
nuvsimu ve vélce, jejiz pobnutka byla spravedlivd.“ To je velice zivazné
omezen{ a mohlo mit nedozirné nisledky, kdyby se ovéem v pravé vzni-
kajicich statech nezacali vojaci svétskych vilek tésit vysadé (a diky tiché
a trvalé podpote cirkve se ji t&sili az do prvni svétové valky), jiz mend-
sky biskup Vilém Durandus pfiznaval vyhradné kfizdkam.

Jenze pravé kviili odporu duchovnich k nisilné smrti se Vilém Du-
randus - pfestoze mravnéjsi a rozumnéj$i mentalita uz pfinesla urcity
pokrok - neustale dovolaval prastaré viry, Ze tekutiny lidského téla, at
uz krev nebo sperma, poskvriiuji svatd mista: , Ty, kdo byli zabiti, neno-
sime do kostela z obavy, Ze jejich krev poskvrni dlaZzdéni chrimu Pané.“
Mse a Libera se tak slouzily v nepfitomnosti neboztikovych ostatkil.

VYJIMECNA SMRT SVETCOVA

Ohl4sen4 smrt se tedy nepovazovala za dobrodini pro dusi, jak o to po
cela staleti usilovali kfestansti autofi, cirkevnimi Otci pocinaje a zboz-
nymi humanisty konce, nebot vSedni a $tastnd smrt v raném stfedoveé-
ku nebyla specificky kiestanskd. Od té doby, co Kristus vstal z mrtvych
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a zvitézil tak nad smrdi, je skute¢nou smrti smrt na tomto svété, a smrt
biologicka je branou do vééného Zivota. Proto duchovni vybizeji kfes-
tany, aby smrt ocekavali s radosti, jako nové zrozeni.

wMedia vita, in morte sumus (a¢ Zivi, mrtvi jsme), napsal v 9. stoleti
mnich Notker Koktavy. A dodal: ,,Amarae morti ne tradas nos.“ (Neuved
nis v hotkou smrt.) Za hotkou povazoval totiZ smrt v hfichu, nikoli
biologickou smrt hfi$nikovu. Takové zbozné citéni neni bezpochyby
zcela cizi ani stfedovéké laické literatufe; najdeme je v Romdnech Kru-
hového stolu, naptiklad kdyz pomazani krvi ze svatého grilu vrati Chro-
mému krali nejen dusevni zdravi, ale i ,zrak a vlidu nad télem. [...]
Posadiv se, ramena a hrud’ po pas obnaZzené, stary krél ruce k nebestim
pozvedl: ,Pfedobry a laskavy Otce, pane Jezisi Kriste,* fekl, ,nyni [kdyz
je mi odpusténo a pfijal jsem posledni pomazini], vysly$ Gpénlivou
prosbu mou a pfijd pro mne, protoZe nikdy vice bych uz zemfit nemo-
hl v radosti vétsi, nez jakou v této chvili pocituji; jsem uz jen rtize a lilie
[podle staré predstavy, zZe téla svétcti neprachnivéji], nic vic.” Pak objal
Galahada kolem bokt a pfivinul si jej k hrudi - a v téze chvili nis Pan
ukézal, Ze jeho prosbu slySel, nebot duse jeho z téla vylétla.”

Podobné zemfel Galahad, v den, kdy se mu zjevil svaty gral:*?) ,I roz-
tfésl se pan Galahad, kdyZz smrtelné télo pocinalo spatfovati duchovni
véci, a pozvednuv dlané k nebi, pravil: ,Pane, dékuji Ti, Ze mi ukazujes,
po ¢em jsem touzil po mnoho dni. Nyni, svaty Pane, nechci jiz déle
Ziti v tomto mrzkém svété, libi-li se Ti. Po téch slovech ujal dobry ten
muz [Josef, syn Josefa z Arimatie] télo Pané do dlani, podal je panu
Galahadovi a on pfijal s radosti a pokorné. [...] Kdyz [Josef] domluvil ta
slova, pfikro¢il pan Galahad k panu Percivalovi a polibil ho a poruéil
do ochrany boZi. Potom polibil i pana Borse, a poruciv jej do ochrany
bozi, ekl mu: ,Spanily pane, pozdravte ode mne mého pina a otce,
pana Lancelota, a pfipomerite mu pomijejicnost tohoto svéta. Po téch
slovech poklekl u stolu [stfibrného stolu, na némz ve zlaté schrané
stal svaty gril] a modlil se. I odesla duse jeho pojednou k Jezisi Kristu
a veliky zastup andélt vznesl ji k nebestim pfimo pfed zraky jeho dvou
druht.“

Galahad zemfel neobyéejnou a vyjime¢nou smrti mystika, naplnén

wnebeskou® radosti, jiz mu dodalo védomi brzkého konce. Nezemfel
svétskou smrti ze stfedovékych hrdinskych romdnt nebo z pisni o &-
nech, nezemfel vSedni smrti.
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NA SMRTELNEM LOZI - DUVERNE ZNAME OBRADY
NA ROZLOUCENOU

V predtude blizkého konce ¢inili umirajici ptisluind opatteni. V do-
bach Kruhového stolu, tak hluboce prostoupenych zizra¢nosti, vsak
sama smrt byla zcela jednoduchou zalezitosti. Kdyz porazeny Lancelot,
zbloudivsi v pustém lese, zjistil, Ze ,ztratil uz i vlidu nad télem®, a do-
mnival se, Ze zemfe, odlozil zbrang, pokorné ulehl na zem, zkiiZil ru-
ce na prsou, obratil se k vychodu a zacal se modlit. Také kral Artus,
o némz se véichni domnivali, Ze uz je mrtev, leZel s pazemi zkfiZenymi
na prsou. Pfesto mél je3té dost sil, aby pfivinul svého Senka ,,tak mocné
k hrudi, Ze mimodék celého jej zhmozdil, aZz mu srdce puklo“! Smrt
se viak této sentimentalni hyperbole vymyka - autofi ji vzdy popisuji
slovy, jejichz jednoduchost je v ostrém protikladu k citovému ndboji
kontextu. Kdyz Isolda doplula k Tristanovi a zjistila, ze je mrtev, ,,0b-
ratila se k vychodu a modlila se k Bohu. Potom poodkryla mrevé télo,
ulehla podle ného (...): tak vydechla dusi, tak vedle ného zemfela za-
losti nad nim, milovanym.“ Kdyz umira arcibiskup Turpin, Roland
,hledi na n&“ a ,na hrudi pak, kopimi zprobodané, mu slozi kiiZzem
bledé ruce krasné“.?) Je to obfadnéa poloha umirajicich a zesnulych:
podle Viléma Duranda musi umirajici ulehnout na zada tak, aby jeho
tvaf byla vzdy obracena k nebestim. Hroby se dlouho orientovaly na
vychod, k Jeruzalému. ,Zesnuly musi byt pohiben tak, aby jeho hlava
ukazovala na zdpad a nohy na vychod.*')

Jakmile umirajici zaujme pfedepsanou polohu, mtize zahdjit posled-
ni d&jstvi obfadu. Za¢ne tim, Ze skrze zkratku nejdtlezitéjsich okamzi-
ka1 své zivotni pouté smutné a zdrZenlivé vzpomene na véci a bytosti,
jez miloval. Tak Roland ,vzpominat po¢ne na rozli¢né véci, na kruté
bitvy, tézka protivenstvi, na Francii, své rodné a své predky, na Karla,
pana, jemuz slouzil se cti. Viibec si vak nevzpomene ani na rodice,
ani na snoubenku Aldu, ackoli ta po zpravé o jeho krutém konci ,ve
tvafi zbledne“ a mrtva ,krali k nohdm padne®. Zajimavé je srovnan{
poslednich myslenek stfedovékych rytiiti s poslednimi mySlenkami
vojakd, keefi bojovali v prvni a druhé svétové valce - nez vydechli napo-
sled, volali matku. Roland v3ak na prahu smrti vzpomind na své statky,
na dobyta Gzemi, jichZ Zeli jako Zivych bytosti, na své spolecniky, na
muze ze své druZiny, na pana, jenz ho vychoval a jemuz slouzil. ,,Pla¢
nezadrzi, ani hotké vzdechy.“ Také arcibiskup Turpin béduje, ze uz
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neuvidi svého pdna: ,Ma smrt mne plni tizkosti a bazni: neni mi pfano
cisate jiz spatfit.“ V Romdnech Kruhového stolu zena a dité zaujimaji dale-
na Zenu a syna, ,na prsou bolestny tlak pocitil, z o¢i mu slzy vytryskly,
zily popraskaly a srdce v hrudi puklo®.

Stedovékd litost nad ztritou Zivota, naértnutd v mollové téniné,
ndm umoznuje pochopit kiehkou dvojznaénost lidového a tradiéntho
vnimdni smrti, kterou ndm brzy odhalily projevy uéenych $kol, napfi-
klad contemptus mundi (pohrdani svétem) ve sttedovéké duchovnosti,
nebo pozdéji, v obdobi renesance, sokratovské odpoutdni a stoicky
vzdor.

Pomysleni na vlastni Zivot, na majetek a milované bytosti umira-
jictho bezpochyby dojima. Jeho litost, méfena dobovou pateti¢nosti,
je viak velice slaba. Tento stav bude pfetrvavat i v pozdégjsich, do kra-
somluvy zahledénych dobéch, naptiklad v obdobi baroka.

Litost nad ztritou zivota je tedy spjata se smiflivym pfijimanim nad-
chézejici smrti. Souvisi s divérnym, po staleti neménnym vztahem ke
smrti.

Smirti se nebal ani Achilleus, jeho stin vak v podsvéti odvétil Odys-
seovi: ,Ordc¢em chtél bych radéji byt a jako nadenik dfit se nebohatému,
nez kralovat mrtvym!“

Lpéni na bédném zivoté nebylo v rozporu s diivérnym vztahem k ne-
ustale blizké smrti. ,V bidé a starostech (...) Zivot cely prozil jsem, Fika
rolnik v jednom Tanci smrti z 15. stoleti.

»Touha po pani smrti ¢astd byvi,
ja ale milerdd pfed ni utikdm:
at pohoda vétrna & destiva,
ja radéj na vinici se utikdm.“

Litost nad ztritou Zivota jej viak ke vzpoufe nevybizi. Po smrti tou-
zil i La Fontaintv dfevorubec (bajka Smrt a dievorubec), ktery hofekoval
nad svym bédnym a neradostnym tidélem:

»Zavold tedy Smrt. Ta hned se zjevila
a ptala se na jeho pfani.”

i ——— e
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V tu chvili si odchod ze svéta rozmyslel a pozadal, aby mu ,,pomohla
nalozit otepi“. V dalsi bajce:

»Kterysi nestastnik noc co noc

volal smrt na pomoc.

,O Smrti, fikal ji, ,popfej mi klidu svého!
Ptijd rychle zbavit mé osudu neblahého!*

Kdyz v§ak smrt skute¢né ptisla, poslal ji pryc:

»Nechod uz, Smrti, bliZ; 6 Smrti, chci byt sim!“??)

Ve skute¢nosti jde volani po smrti ruku v ruce se lpénim na Zivoté -
v zavéru bajky Smrt a dievorubec se docteme:

LSmurt jisté dd ndm klid.
Kéz vak nas neuvidi!
Spi§ trpét nezli miit,
to devisa je lidi.“

Tvrzeni ,smrt jisté di nim klid“ a tvrzeni ,spi§ trpét nezli mfit“ jsou
tedy spiSe dopliikova nez protichtidni - jde o dvé strany téhoz vnimani
Zivota a smrti a jedno bez druhého nemuiZe existovat. Litost nad ztra-
tou Zivota opro$tuje pfijimani smrti od nasilného a mnohomluvného
nénosu, jimz ho obdatily u¢ené moralky.

La Fontainuv rolnik by se smrti rdd vyhnul, a protoZe je to stary
bldzen, pokousi se ji dokonce pfelstit; ale v okamziku, kdy pochopi, zZe
konec je opravdu blizko, Ze mylka neni mozna, pfestane vystupovat
jako ten, kdo lpi na Zivoté, coz bylo pro Zivot nezbytné, a ihned se pfida
na stranu smrti. Rizem se vzije do klasické role umirajiciho (bajka
Starec a jeho déti), svola si k lizku déti a d4 jim posledni ponauceni a po-
sledni sbohem jako vichni stafi lidé, které vidél umirat.

»A kdyZ pak ucitil, Ze pfiSel jeho den,

fekl jim: K otclim jdu, kde nic mé nevyrusi.
Sbohem, a Zijte jak na bratry se slusi.

To, prosim, slibte mi v hodiné posledni.

Z trojich st synovskych do natka slib ten zni.
Posledni ruky stisk a otec zemfel vkratku.”
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Umird stejné jako rytif ze stfedovékého eposu nebo jako prosti rusti
vesni¢ané, o nichz mluvi Solzenicyn: , Ale teprve ted, pfi svych pocho-
dech po pokoji, si vzpominal, jak ti stafi u nich na Kamé - Rusové,
Tatafi, Votjaci - umirali: nenafukovali se, nevzpirali, nechvistali se, Ze
neumfou - vSichni pfijimali smrt klidné. Nejenze kone¢né tctovani
neodkladali, ale pomalounku a véas se na né pfipravovali, zav¢as ur-
¢ili, kdo dostane kobylu, kdo hiibé, komu pfipadne kabdt a komu
boty. A odchézeli s tlevou, jako kdyZ prechizeji jen do vedlejsi chalu-
py-“*)

Stejné prosté umirali i stfedovéci rytifi. Udatny baron bojuje jako
hrdina, s herkulovskou silou a neuvéfitelnou vykonnosti, sama jeho
smrt vak v sobé nic hrdinského ani mimofiddného nema - je vedni
jako smrt kohokoli jiného.

Jakmile vyjadfi litost nad ztratou Zivota, pristoupi stfedovéky umira-
jici k dal$im obvyklym obfadtim: pozdda druhy o odpusténi, rozloudi
se s nimi a porudi je Bohu. Olivier Zid4d Rolanda o odpustén{ za zra-
nénfi, jez mu nechté zptsobil: ,Odvéti Roland: ,Nebylo to pranic. Jd
odpoustim vim pted Bohem i Franky.‘ To tkouce, jeden druhému se
klani.”

Iwain odpousti svému vrahovi Gawainovi, ktery jej smrtelné zranil,
protoze ho nepoznal: ,Nyni vsak, pane Gawaine, jste mé zabil. Jsem
Iwain Cizoloznik. [...] Ale Btth vim odpust, nebot nikdy se nepfestane
vypravét, jak pobratim pobratima zabil.“

Kdyz pak Gawain po jedné bitvé umird v narudi krale Artuse, byv zra-
nén do ,staré riny“, jiz mu ,pan Lancelot zasadil“, napiSe Lancelotovi
dopis na usmifenou, v némz mimo jiné stoji: ,,Chci pak, aby cely svét
zvédél, zZe ja, Gawain, rytif Kruhového stolu, hledal jsem své vlastni
smrti a nalezl ji nikoli Tvym ptisobenim, ale svou vlastni vinou. Z té
priciny Té, pane Lancelote, snazné zadam, aby ses vratil do této zemé
a vyhledal maj hrob a na ném se pomodlil, tieba jenom zkritka, za
mou dusi.“*)

Potom umirajici poruéi Bohu poztstalé, ktefi jsou mu drazi. ,,Prosi
[Olivier], kéz Btth do rdje d4 mu vejit, ostifha Karla i francouzskou
zemi, Rolanda, druha, chrani v protivenstvich.“ Kril Ban svéfuje Bohu
manzelku Helenu: ,Pane Boze, bud’ ridcem bezradné.“ Nebylo snad
nejvétsim ne$téstim nemit se koho zeptat na radu, nejhorsi bidou zt-
stat sim? ,,Pane BoZe, pomni na ubohého syna mého, jenz v titlém vé-
ku ositel, nebot jen ty, Pane, dokaZe$ oporou byti tém, kdo otce ztratili.”
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V artusovském cyklu se dokonce objevuje motiv, jenz se pozdéji sta-
ne jednim z hlavnich ustanoveni zavéti - volba umistén hrobu. Ro-
landovi ani jeho druhtim na ném pfili§ nezalezelo. OvSiem Gawain uz
prosi krale: ,Z4dddm vés, maj pane, abyste pochovat dal mne v kostele
Svatého Stépina v Camelotu po boku bratf{ mych (...) a na nahrobni
kamen vytesat dal slova (...).“

,Spanily a shovivavy pane,“ pozddala pfed smrti panna, keera nikdy
nezalhala, ,,prosim vas, nenechte télo mé v této zemi pochovat.“ Proto
ji polozili na lod bez plachet a bez vesel.

Jakmile se umirajici rozlouéi se svétem, porudi svou dusi Bohu. V Pisni
0 Rolandovi ma tato posledni, obsirné popisovand modlitba dvé ¢asti.
V prvni z nich Z4d4 umirajici o odpusténi hficht. ,Mea culpa, muj
dobrotivy Pane, odpust mi hfichy, velké i ty malé, jez napachal jsem, co
jsem pfiSel na svét, pro tento den, kdy leZim na smrt zranén“ (Roland).
Arcibiskup Turpin ,za hfichy své ted Zidd odpusténi, své ruce spina,
pozvedd je k nebi a Boha prosi, kéz jej pfijme ke svym®. Olivier ,roz-
pomina se na svd provinéni, spina své ruce, pozveda je k nebi. Prosi,
kéz Btth do raje d4 mu vejit“. Je to modlitba kajicniki a barond, jimz
Turpin udéluje hromadné rozhfeseni pted bitvou: ,Za hfichy své ted
proste smilovani; j& rozhfeseni davim dusim vasim. Kdo zemfou, bu-
dou mucednici svati a naleznou své jisté misto v raji.”

Druhou &ist posledni modlitby tofi commendacio animae (poruce-
ni duse). Je to prastard modlitba prvotni cirkve; udrzela se po staleti
a dala jméno souboru modliteb znimych az do 18. stoleti jako ,reko-
mendace“ (pfimluvy). Ve zkricené podobé ji odfikal Roland: , Ty, prav-
domluvny Otce nejsvétéjsi, jenzs Lazarovi vritil svétlo denni a Daniela
ostithal jsi pfed lvy, ochrafi mou dusi od viech nebezpedi, jez pro mé
htichy lekaji ji velmi.“ Kdyz se kral Ban obraci k Bohu, m4 jeho pros-
ba podobu liturgické modlitby: ,Dékuji ti, pane BoZe a Otce mj, Ze
zlibilo se ti, abych v bidé a chudobé skondil, vidyt ty sim v nuzoté jsi
stradal. Pane, ty, jenZ jsi pfisel, abys krvi svou vykoupil mé, nezatracuj
dusi, jiz vlozils do mne, a neodpirej mi pomoc svou.“

V Romdnech Kruhového stolu jsou ustanoveni tykajici se poztstalych
a volby umisténi hrobu ptesnéjéi nez v Pisni o Rolandovi. Naproti tomu
modlitby v plném znéni se tam vyskytuji mnohem vzacnéji. V textu se
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obvykle uvadi jen: vyzpovidal se z hfichtt mnichovi a piijal télo Pané.
Nelze si neviimnout, Ze chybi dvé véci - nikdy se nemluvi o poslednim
pomazani, jeZ je vyhrazeno duchovnim, a nikdo se v modlitbach neob-
raci zvlasd k Panné Marii. [jplné Ave Maria sice je§té neexistovalo, nic-
méné Raoul Glaber znal jednoho mnicha z patizské kralovské farnosti
Saint-Germain-I'Auxerrois, ktery povazoval Pannu Marii za ochranky-
ni pocestnych.

Jakmile umirajici po vystraze o brzkém konci ulehne tvaii k nebe-
siim, nohama k vychodu a s rukama zkfiZenyma na prsou, ma veskeré
jeho dalsi konani slavnostni a obfadni povahu. Pati{ k nému vsechny
tikony, prozatim v Gstni podobg, jez pozdéji cirkev uloZ jako svatostiny
sttedovéké zavéti: vyznéni viry, zpovéd, odpusténi poziistalym, zbozna
ustanoveni, jimiZ se maji fidit, poru¢eni duse Bohu a volba umisténi
hrobu. Clovék se neubrani dojmu, Ze posledni viile méla pisemné vyja-
dtit ustanoveni a modlitby, které epiéti basnici pfipisovali ptirozenosti
umirajicich, a proménit je v povinny zavazek.

Po posledni modlitbé zbyvalo jen ¢ekdni na smrt, kterd uz neméla jedi-
ny diivod meskat. Lidé véfili, Ze svou vali mohou jeji ptichod o par
okamzika pozdrzet.

Tristan tak vzdoroval smrti, protoze chtél dopfat Isoldé &as, aby ho
jeSté zastihla nazivu. Kdyz se vak musel vzdat nadgje, Ze se ji docka,
prestal se branit: ,Nemohu jiz sviij Zivot dale zadrZet. Pravil po tikrite:
Isoldo, mild! - Po ¢tvrté vydechl dudi.“ Sotva Olivier dokon¢il mod-
litbu: ,Srdce jiz tichne, jeho dech je tézky; v tyl sklouzne prilba, télo
padne k zemi. Mrtev je hrabé, vice ho jiZ neni.“?) Stalo-li se nékdy, ze
smrt s pfichodem otdlela, ¢ekal na ni umirajici v tichosti a s nikym uz
nemluvil: ,Dofekl [posledni doporuéeni, posledni modlitby] a slova
uz vice nepromluvil.“

VEREJNA POVAHA SMRTI

Smrt nutné charakeerizuji dva rysy. Tim prvnim je davérné prosty vztah
lidi k ni, tim druhym je jeji vefejnd povaha, kterd ptetrvala az do konce
19. stoleti. Clovék musi umirat ve stfedu uréitého shroméazdéni. Pani
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de Montespan se ani tak neobavala smrut jako spise toho, ze zemfe
sama. ,LeZela na ltizku ve své loznici,“ vzpomina Saint-Simon, ,v§echny
zavésy roztazené, s mnozstvim svi¢ek, obklopena spole¢nicemi, které
u ni bdély a které chtéla vidét, jakmile procitla, jak si povidaji, zertuji
nebo néco jedi, nebot chtéla mit jistotu, Ze nebudou podfimovat.“ Kdyz
ovdem 27. kvétna 1707 pocitila, Ze zemfe (vystraha), pfestala mit strach
a udélala pfesné to, co bylo tieba: svolala sluZebnictvo ,véetné téch nej-
niz8ich®, pozidala je o odpusténi, vyzpovidala se ze svych hfichti a ujala
se pfedsednictvi, jak bylo zvykem, slavnosti posledniho rozlouceni.

Hygienici, ktefi koncem 18. stoleti provadéli Setfeni, k némuz dal
podnét Félix Vicq d’Azyr a lékai'ska akademie, si zacinali stéZovat na za-
stupy lidi v loznicich umirajicich. P#ili§ velky tspéch vsak neméli, pro-
toze poc¢atkem 19. stoleti, kdyz knéz pfinaSel nemocnému viatikum,
mohl do domu a do loZnice umirajiciho vstoupit kdokoli, tiebaze jej
rodina neznala. Naptiklad kdyZ se zbozna pani de La Ferronays pro-
chézela ve 30. letech 19. stoleti v ulicich Ischlu, slySela vyzvanét umira-
¢ek a dozvédéla se, Ze duchovni nesou svitost umirajicich mladému
knézi, o némz védéla, Ze je nemocny. Zatim neméla dost odvahy, aby
ho navstivila, protoze ho neznala osobné, ale viatikum ,,mne tam zcela
prirozené ptivedlo. NezZ prosli knézi, kle¢ela jsem jako vSichni ostatni
v prijezdu do dvora, potom jsem spolu s nimi §la nahoru a divala se,
jak pftijal svaté viatikum a posledni pomazani“.2°)

Vefejné se umiralo odjakzZiva. A pravé to musime mit na zfeteli, chce-
me-li pochopit pravy vyznam Pascalova vyroku, Ze umirdme sami, pro-
toze v jeho dobé lidé umirali obklopeni spoustou lidi. Dne3ni vyznam
Pascalova postiehu je zcela viedni, protoZe je nanejvys pravdépodobné,
Ze zemfeme v samoté nemocni¢niho pokoje.

PREZITKY: ANGLIE 20. STOLETI

PfestoZe v soucasnosti je tento prosty a vefejny zptsob rozlouceni a od-
chodu ze svéta opravdu vyjimecny, nevymizel docela. Byl jsem nadmiru
pfekvapen, kdyz jsem se s nim setkal v literatufe poloviny 20. stoleti,
jez kupodivu nepochézela z daleké a dosud svaté Rusi, ale z Anglie.
V tvodu své knihy o psychologii smutku popisuje Lily Pincusova smrt
svého manzela Fritze a jeho matky. Fritz trpél rakovinou v pokro¢ilém
stadiu. Pravdu se dozvédél ihned. ProtoZe odmitl podstoupit operaci

*‘
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a velmi drastickou 1é¢bu, mohl ztistat doma. ,Bylo Gizasné zjistit,” pise
jeho Zena, ,jak pfijeti smrti obohacuje zivot.“

Bylo mu zfejmé néco mezi Sedesati a sedmdesati lety. ,KdyZ nadesla
posledni noc [vystraha], ujistil se, Ze jsem si toho védoma i ja, a kdyz
jsem mu to potvrdila, usmal se a fekl: ,Pak je tedy véechno v pofadku.
Zemfel zcela usmifen o nékolik hodin pozdéji. Zdravotni sestra, kterd
pfichdzela na noc a pecovala o néj spolu se mnou, nastésti opustila
loZnici (...) takZe jsem onu posledni a klidem prozifenou hodinu stré-
vila s Fritzem sama, a budu mu za ni navzdy vdécéna.“

Pravda je ovsem takovd, Ze tato dokonald smrt“ tlumodi dojeti ty-
pické pro romantické vnimani Zivota a smrti, které jsme si zvykli pro-
jevovat az od 19. stoleti.

Bliz&i starému tradiénimu modelu vsak byla smrt Fritzovy matky.
Starou viktoridnskou damu, povrchni a pfizptsobivou, ponékud mali-
chernou a neschopnou samostatného Zivota, postihla rakovina zalud-
ku. Tézko snesitelna nemoc ji vystavovala situacim, jez by kohokoli
jiného hluboce ponizovaly, nebot ztratila schopnost ovlddat vlastni
télo. Ona véak nikdy nepfestala vystupovat jako perfect lady. Pasobila
dojmem, Ze si neuvédomuje, co se ji pfihodilo. Jeji znepokojeny syn
si kladl otazku, jak bude Zena, ktera se v Zivoté nedokazala vyporidart
s jakymikoli potizemi, Celit vlastni smrti. Trapil se véak zbytecné. Veleni
nad vlastni smrti se ta neschopna stara pani ujala velmi dobfe.

,V den svych sedmdesatych narozenin dostala zachvat a na nékolik
hodin upadla do bezvédomi. Kdyz se probrala, chtéla, abychom ji po-
sadili na Itizku a potom s tim nejlaskavéj$im Gsmeévem a zaficima odi-
ma pozidala, abychom k ni svolali viechny lidi z domu. Dala sbohem
kazdému zvl4se, jako by odjizdéla na dlouhou cestu, zanechala dékov-
né vzkazy pro pfatele, ptibuzné a pro vsechny, ktefi o ni pecovali. Ob-
zvlaseé dlouho vzpominala na déti, na to, jak ji obveselovaly. Kdyz své
hosty asi po hodiné propustila, ztstali jsme u nif uz jen Fritz a j3, az
do chvile, kdy se s velkou laskou rozlouéila i s nimi a fekla: ,A ted mé
nechte spat.

Ve 20. stoleti viak uz umirajici nema jistotu, Ze ho spat nechaji. O piil
hodiny pozdéji ptisel lékaf, zjistil, co se d&je, roz¢ilil se nad odevzdanym
postojem okoli, nenechal si od Fritze a jeho manzelky vysvétlit, Ze stard
pani se se viemi rozlou¢ila a pozadala, aby ji uz nerusili. Podrazdéné,
s injekei v ruce vpadl do loZnice, sklonil se nad lizkem, aby nemocnou
pichl, ale ona, pfestoze se zdélo, Ze je v bezvédomi, ,,oteviela oci a s tymZ
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milym Gsmévem, jako kdyz se louéila s nAmi, mu ovinula ruce kolem
krku a poseprala: ,Diky, profesore. Doktorovi se zalily o¢i slzami a na
injekci zapomnél. Odesel jako pritel a spojenec a jeho pacientka pokra-
¢ovala ve spanku, z néjZ se uz neprobudila“.?’)

RUSKO V 19. A 20. STOLETI

Davérny vztah vefejnosti ke smrti vyjadfuje pfisloveéné réeni z Pisma,
keeré jsme pouzili jako titul prvni ¢asti této knihy. Pierre-Henri Si-
mon uvadi vzpominku z mladi, Bellessortiiv vyrok,?) krery mél byt
vtipny, alespon podle Bellessorta: ,Jesté dnes ho slysim, jak nim v po-
mat}n‘ltni ptipravce na gymndziu Ludvika Velikého [pafizské lycée
Louis-le-Grand] ¢te z Bossueta: ,Vzdyt jsme smrtelni,* pravila Zena,
jejiz moudrost chvali Salomoun v Knize kralovské. Na chvili se odml-
Cel, ztézka nechal dopadnout ruku na stil a pak poznamenal: Ze ta
zena ale méla svérazné ndpady.“*) Text dokazuje, Ze Jacques Bénigne
Bossuet jesté védél, jaky smysl a vihu ma ono ,vzdyt jsme smrtelni®
v mentalité své doby. Naproti tomu Bellessort a jeho zak - navzdory
svému vzdélani a dobré viili - vidéli v tomto vyroku uz jen nabubfelou
a otfelou frazi. Toto neporozuméni, ostatné starého data, nim mtize
poslouzit jako velmi dobré méfitko rozdilu mezi dvéma postoji ke
smrti. V Romdnu o Tristanovi a Isoldé utésuje podkoni Rohalt kralovnu
Blanchefleur truchlici nad ztritou manzela slovy: ,,Coz v8ichni, kdoz
se xvmrodi, nemusi téZ umfiti? Kéz Bih pfijme mrtvé a uchova zivé!“*)

Spanélské Romancero o hrabéti Alarcosovi je z pozdéjsi doby; hrabén-
ka, nespravedlivé odsouzena k trestu smrti vlastnim manzelem, se pii-
pravuje na odchod ze svéta odtikavinim pfisluinych slov a modliteb.
Ale nez dojde na zalozpév nad ztratou Zivota (,Nad détmi truchlim,
neb ony ztrceji mne®), nékolikrat zopakuje: ,Nad smrti netruchlim,
neb ta prijit musi.")

V témze Romanceru zvola smrtelné zranény Durandal: , To¢ bitva ma
posledni. Nelituji, Ze spatfim smrt [vzdyt jsme pfece smrtelni], pesto-
Ze vold mne pfili§ brzy. Lituji v8ak (...) [litost nad ztrtou Zivota).

V dobé nadi soucasnosti mnohem blizsi, v povidce Smrt Ivana Iljice
(vysla roku 1887), ozivuje Lev Nikolajevi¢ Tolstoj tradi¢ni zptisob umi-
rani ruskych venkovan a stavi jej do protikladu k modernéjsim zpu-

sobtim, k nimz se tehdy pfiklonily vy3si VIStvy.
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Ivana Ilji¢e postihla tézkd nemoc. Cas od ¢asu mél dojem, ze je smr-
telna, ale manzelka, lékaf a celd rodina se mlcky spikli, zatajovali mu
vaznost jeho stavu a jednali s nim jako s ditétem. ,Jediny Gerasim ne-
lhal.“ Gerasim byl mlady sluha, muzik z venkova, dosud nevykofenény
z lidového a vesnického prostiedi. , Ze vieho bylo zfejmé, Ze jen on cha-
pe, o¢ bézi [0 Ivanovu smrt], nepokldda viak za nutné to tajit a proste
lituje svého vyhublého a zeslablého pina.“ Bez obav mu svou litost
déaval najevo a pecoval o néj ,jako nic, ochotné, prosté a s dobrotou®,
piestoze péte o umirajici byvd mnohdy odpudivé. Jednou jej Ivan 1lji¢,
dojaty jeho obétavosti, posilal prye, snad aby si trochu odpocinul a pfi-
$el na jiné myslenky. Gerasim mu odpovédél podobné jako Rohalt kra-
lovné Blanchefleur: ,Vsichni budeme jednou umirat. Tak co bych si nedal
praci.“ A Tolstoj dodéva: ,Vyjadfil tim, Ze mu price nepfijde zatézko
pravé proto, Ze ji kond pro umirajiciho a doufi, Ze az ptijde jeho ¢as,
také se o ného nékdo stejné postara.“?)

Rusko bylo uréité velice staromilské, nebot zminéné ptislovecné
réeni najdeme i v nadherné Babelové povidce z roku 1920. V zidovské
vesnici pobliz Odésy se v tydnu pred masopustem slavilo Sest svateb
najednou. ,Rédili na nich tak, Ze néco podobného davno nikdo ne-
pamatoval.“ Vdova Hapa Huzvovd, Zena lehkych mravt, tancovala se
svym milencem a ,vyticela to jako ve mésté. [...] Byl tfeti den svateb
(..) a jenom Hapa dosud tancovala sama v prazdné ktilné. Todila se
prostovlasé, s hikem v rukou. Jej klacek, pomazany kolomazi, dopa-
dal na stény. [...] ,Vsichni um7em,’ Septala Hapa a tocila hakem.“ Potom
spatiila svétélko ve vesnickém sovétu a vpadla ke zmocnénci okresniho
vykonného vyboru pro kolektivizaci a snazila se ho - marné - vyldkat
na flim, ,propijet ten nés zivot...“. NeZ od néj odesla, prohodila svym
piislove¢nym zptisobem: ,Pro¢ potad pamatujes na svou funkei, ta-
jemniku, proépak se boji§ smrti? [...] Kdy tohle bylo, aby muzik nechtél
umirat?“?)

V nespoutaném zptisobu Zivota Zidovky Hapy je ono ,vsichni
umfem® bud vykfikem radosti ze Zivota v taneénim a masopustnim
opojeni, anebo znamenim lhostejnosti k zitfku, znamenim Zivota ze
dne na den. Naopak strach ze smrti v témzZe zptsobu Zivota oznacuje
ptedvidavost a pofadkumilovnost, rozumné a svojské pojeti svéta -

modernost.

Obraz smrti se diky jeji divérné blizkosti stal v lidovém jazyce sym-
bolem prostoduchého a Zivelného nebo pudového Zivota.
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,Kdyz na smrt nemyslime,” piSe Pascal, ,sndsime ji lépe nez pormysle-
ni na poklidnou smrt.“ Na smrt lze zapomenout dvéma zpusoby. Tim
prvnim je na§ zpusob, typicky pro technickou civilizaci, ktery smrt
odmita a vyobcoval ji ze spole¢nosti; tim druhym je zptsob typicky
pro tradi¢ni civilizace, ktery smrt neodmitd, ale neni schopen myslet na
ni neustdle, protoze je prilis blizkd a pfili§ kazdodenni.

MRTVI SPI

Ptechod od Zivota ke smrti proto lidé nevnimali - podle pfiméru fran-
couzského filozofa Vladimira Jankélévitche - jako ,ditkladnou latko-
vou proménu®. Nepovazovali ji ani za nésilné proniknuti, jez Georges
Bataille pfirovnaval k pronikdni pohlavniho tdu. Lidé si smrt nepted-
stavovali jako néco vylu¢né ziporného, jako pfelom, po némz néisledu-
je uz jen propast zapomnéni. Nepocitovali ani zdvrat a existencialni
tzkost, anebo pfinejmensim tyto dva pocity nemély misto v ustdleném
vnimani smrti. Na druhé strané viak nevéfili ani tomu, Ze posmrtny
zivot je pouhym pokrac¢ovinim Zivota pozemského. Stoji za pozornost,
Ze Roland a Olivier se pfi svém poslednim a tak zdvazném rozlouéeni
slavkem nezmiriuji o néjakém shleddni na nebesich - pozustali v té
dobé oplakavali své mrtvé v obdobi smutku a pak na né rychle zapo-
minali. Smrt je pfechod, interitus. Tuto povahu smrti lépe nez keerykoli
historik vystihl filozof Jankélévitch, pfestoze je v ptikrém rozporu s je-
ho vlastnim pfesvédcenim: zesnuly, jak fika, odchédzi do svéta, jenz se
,»0d svéta pozemského odli$uje jen mnohem mens$im mocnitelem®.
Olivier a Roland se opravdu rozloudili tak, jako by méli upadnout
do dlouhého, ¢asové neomezeného spianku. Podle prastaré a neménné
viry zesnuli spali. Uz v Homérové Hadové fisi ,sidli jen mrtvi, matohy
beze smysl{, jen stiny byvalych lidi“. Také Vergilius tvrdi, Ze podsvéti
je ,kralovstvim beztélych stint®, Ze ,,stint misto tu jest, Fi§ ospalé noci
a spanku“. Av Elysiu, kde jako v kiestanském rédji odpoéivaji stiny bla-
zenych, ,hojnéjsi Cerstvy je vzduch® a ,,rlizové svétlo [tam] sviti: mayji
své slunce a rovnéz majf své hvézdy“**)
Podle Ovidia obétovali Rimané v den feralii, kdy slavili svitek zemfe-

lych, ml¢enlivé bohyni Tacité rybku se zasitou tlamou, é&imz pfipomi-
nali ticho panujici v £{8i mant, kde ,misto je k mlé¢eni vhodné* (locus
ille silentiis aptus).’*) O feraliich také pfindSeli obéti na hroby, protoze
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v uréitych dnech a na uréitych mistech se zesnuli probouzeli ze spinku
a vystupovali z hrobt1 jako nezfetelné snové predstavy, schopné znepo-
kojovar zivé.

Skoro bych oviem fekl, Ze vysilené pohanské stiny jsou mnohem
&ipernéjsi nez spici zesnuli raného kfestanstvi. Jisté, i kiestanské stiny
mohou bloudit mezi Zivymi, nikym nevidéni, a jak uz vime, zjevovat se
tém, kdo maji zemiit. Nicméné prvotni kiestanstvi necitelnost spanko-
vého stavu spiSe nadsazovalo, a to az do nevédomi, nepochybné proto,
ze spanek mél byt uz jen ¢ekinim na blazené zmrtvychvstini v den
vzkfiSeni téla.36)

Svaty Pavel udil Korintské, ze mrtvy Kristus ,,byl vzkfiSen tfetiho
dne podle Pisem (...). Poté se ukézal vice nez péti stiim bratfi najednou;
vétdina z nich je posud nazivu, nékeefi viak jiz zesnuli (quidam autem
dormierunt)“ (1 K 15, 4-6).

Svaty gtépén, prvni mucednik, zemfel ukamenovin. Ve Skutcich
apostolil (7, 60) se docteme, Ze ,,zesnul v Panu“ (obdormivit in Domino).
Na néahrobky se kromé napisu hic iacet, s nimz se mnohem pozdéji set-
kame v pofrancouzitélé podobé ci-git (zde lezi), Casto tesalo ,,zde spi,
,zde spodinul®, ,v tomto hrobé spocinul® (hic pausat, hic requiescit, re-
quiescit in histo tumulo). Svatad Radegunda pozidala o pochovani svého
téla ,v bazilice, kde mnohé sestry nase pohibeny jsou a spi tam span-
kem dokonalym nebo nedokonalym® (in basilica ubi etiam multae soro-
res nostrae conditae sunt, in requie sive perfecta sive imperfecta).’’) Klidné
spocinuti tedy nemuselo byt zaruceno piedem: ,requie perfecta sive im-
perfecta“.

Sttedovéké a galikdnské liturgie, které v karlovském obdobi nahradi-
la liturgie Fimska, uvadéji nomina pausantium (jména spicich) a vybizeji
véfici, aby se modlili pro spiritibus pausantium (za duse spicich). Ve stte-
dovéku se poslednimu pomazani, tehdy vyhrazenému jen duchovnim,
tikalo dormentium exitium (svatost spicich zesnulych).

Nic neobjastiuje viru ve spinek zemfelych 1épe nez povést o sedmi-
spécich z Efezu. Protoze byla zna¢né rozsifend, psal o ni nejen Rehot
Toursky a Pavel Warnefried, ale jesté i ve 13. stoleti Jakub de Voragine.
Sedm kiestan® se odmitlo podvolit Deciové piikazu a obétovat mod-
lam; z Bozi vale pak usnuli v jeskyni, kde je dal cisaf zazdit, aby tam
zemteli. Lidova verze poveésti tvrdi, ze ziistali zazdéni tfi sta sedmdesat
dva let, oviem znalec chronologie Jakub de Voragine upozornuje, Ze
pocitdme-li skute¢né dobfe, nemohli tam spat déle nez sto devadesat
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Sest let! A€ tak & onak, jisté je, Ze za Theodosiovy vlady se rozsifilo
kacifstvi, jez popiralo vzkiiSeni mrrvych. Aby kacife usvédcil ze 121, roz-
hodl se Bith sedm mucéednika vzkfisit neboli probudit: ,Vstipil do
srdce jednoho efezského méstana, aby na oné hofe postavil ovéin pro
své pastyfe. Délnici pfipravujici kimen na stavbu otevfeli jeskyni, sva-
ti se probudili a vzdjemné se zdravili; domnivali se, Ze spali jedinou
noc.“ Zdravili se stejné jako Olivier a Roland, nez upadli do smrtelného
spanku.

Ve skutec¢nosti v8ak, aniz o tom védéli, prospali nékolik stoleti; a ten,
ktery se vydal do Efezu koupit chléb, své mésto nepoznal! ProtozZe pla-
til starymi st¥ibriidky, byl pfedveden pfed biskupa a prokonsula, a ti,
tusice zdzrak, se spolu se viemi obyvateli mésta shromazdili u jeskyné,
aby se na sedm probuzenych spicich podivali a vyslechli je. Pak biskup
poslal pro cisafe, jemuz jeden ze svétcii v osviceni vysvétlil diivod jejich
vzkfiseni: ,,,VEFf ndm, Ze kvli tobé nds vzkfisil Pin pted dnem velikého
zmrtvychvstani, abys beze vSeho pochybovini véfil, Ze zmrtvychvstani
je. My jsme totiz opravdu vstali z mrtvych a Zijeme, a tak jako je dité
v matcing liné a Zije, aniZ citi néjakou djmu, tak jsme my vidéls, leZeli a spali
a nic necitili. Po téchto slovech pfed oc¢ima vsech polozili hlavy na zem,
usnuli a odevzdali svou dusi podle rozkazu Boziho.“*®)

Spanek, v néjz pry mrtvi upadaji, snad lépe popsat ani nelze.

V 5. kapitole uvidime, Ze tato pfedstava po staleti odoldvala sou-
stfedénému usili vzdélanca (litterati), ktef{ se ji snazili potladit; pfe-
trvala nejen v bohosluzbach, ale promitla se i do ndhrobniho uméni.
Nechybi ani v zavétich. Jeden pafizsky faraf jesté v roce 1559 stavi do
protikladu umbra mortis a placidam ac quietam mansionem, ptibytek od-
poc¢inku.**) A v modlitbdch za zesnulé dodnes prosime o klid pro jejich
duse. Pfedstava klidu a odpocinku je nejstarsi, nejoblibenéjsi a nejvytr-
valej8i pfedstavou onoho svéta. Je rozdifend i v soucasnosti, pfestoze
ma silnou konkurenci v jiném typu pfedstav.

V ROZKVETLE ZAHRADE

Pokud mrtvi spali, pak nejradéji v rozkvetlé zahradé. ,Kéz spocinou

ve svatém kviti v r4ji!“ prosi Boha Turpin nad tély baront. Stejné pro-
si i Roland: ,Kéz uloZi vs [Bth] mezi kviti svaté!“ Tento ver$ obsahu-

je dvoji piedstavu posmrtného stavu: uloZeni ke spinku bez jakych-
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koli vjem, mezi svatym kvitim neboli v rozkvetlé zahradé. Turpintv
a Rolandiv raj (pfinejmensim jejich pfedstava raje, protoze existovaly
i jiné) se kromé svétla pfili3 nelisi od ,haja“, ,kyprych biehti a ,vlahou
zivenych luk“ vergiliovského Elysia ani od zahrady, jiz véficim slibuje
Koran.

Naproti tomu v Homérové Hadu neni ani zahrada, ani kvéty. Oviem
Hédes (alespon jak jej popisuje Odyssea v XI. zpévu) neznd ani muka,
keera v pozdéjsi Aeneidé pfedznamenavaji kiestanské peklo. Homérovo
a Vergiliovo podsvéti jsou od sebe mnohem vzdalenégjsi nez Vergiliovo
podsvéti od nejstarsich predstav kiestanského zasvéti. To dobfe védéli
stiedovéci vzdélanci i Dante.

V Krédu nebo ve starém fimskokatolickém me$nim kinonu ozna-
¢uje peklo tradi¢ni pifbytek mrtvych, spiSe misto cekdni nez misto utr-
peni a muk. Spravedlivi a starozdkonni lidé, ktefi byli vykoupeni, tam
Zekali, aZ je vysvobodi nebo probudi umuceny Jezi$ Kristus. Teprve poz-
dgji, kdyz zvitézila piedstava posledniho soudu, se podsvéti pro celou
jednu kulturu stalo tim, ¢im do té doby bylo jen v ojedinélych pfipa-
dech, tedy kralovstvim Satanovym a véénym piibytkem zatracenych.*)

Serapionovo Euchologion, fecko-egyptsky liturgicky text z poloviny
4. stoleti, obsahuje nasledujici modlitbu za mrtvé: ,Dej, aby jeho duch
dosel spocinuti v klidném misté s hojnosti zelené.”

Acta Pauli et Theclae popisuji ,nebesa, kde odpoéivaji spravedlivi“ jako
,misto osvéZeni, nasyceni a radosti“.*!) Je to refrigerium. Slova refrigerium
nebo refrigere se pouzivaji misto requies nebo requiescere. ,Refrigeret nos
qui omnia potes! (Dej nam osvézeni, tys ptece Vsemohouci!) hldsa jeden
marseillesky népis pochézejici z konce 2. stoleti.

V Knize moudrosti (4, 7-14) ve Vulgdté se raji tka refrigerium: , Justus,
si morte preoccupatus fuerit, in refrigerio erit.“ (Spravedlivy, jestlize zemfe
predéasné, bude po smrti v rdji.) Slovo refrigerium v tomto vyznamu
dodnes pretrvava ve starém fimskokatolickém me$nim kdnonu, a to
v Mementu mrtvych: ,in locum refrigerii, lucis et pacis“ (na svézim, prosvét-
leném a pokojném misté). Francouzské pteklady tuto pfedstavu zavrh-
ly, protoze piekladatelé usoudili, Ze severni narody neocekavaji od osvé-
zeni tytéz slasti jako nrody Orientu &i Stfedomofi! Uzndvdm, dne$ni
méstsky ¢lovék voli radéji slune¢ni apal nez chladivy stin. Ale jeden
zbozny Pikardan, jenz zvolil odlouceny Zivot v kl3tefe, uz v dobé Lud-
vika IX. Svatého postavil ,,temné tidoli“ a ,,zimni spinek” pozemského
svéta do protikladu k ,,prosvétlenému svétu“ a ,krdsnému létu® v raji.
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Spojeni svézesti a tepla, jakoz i stinu a svétla navozovalo pfedstavu
letniho a rajského $tésti jak sttedovékym obyvateliim severni Francie,
tak Orientadlcaim.

Raj prestal byt svézi rozkvetlou zahradou ve chvili, kdy ocisténé kies-

tanstvi pojalo k témto pfilis konkrétnim predstavam odpor a oznacilo
je za povérecné. Pozdéji je pievzali severoamericti ¢ernodi; filmy z jejich
dilny vyobrazuji nebesa jako zelenou pastvinu nebo bélostné zasnézené
pole.
k ucténi pamdatky mrtvych pofiddali prvni kiestané na hrobech muced-
nik, a oféry, jez na né ptinaseli. Svatd Monika tak ,podle afrického
obyceje“ nosila ,,na hroby svétcti kasi, chléb a vino®. Tento zbozny tkon
vychézel z pohanskych zvyklosti; svaty Ambroz jej zakdzal a nahradil
meSni svitosti eucharistie. V pravoslavném kfestanstvi se vsak zachoval
a jeho stopy nachazime i v nasich lidovych zvycich. Je zvlastni, Ze jediné
slovo oznacuje jak ptibytek blahoslavenych, tak obfadné jidlo a oféry
na jejich hrobech.

Podle Vulgdty lezi blahoslaveni v poloze fimského hodovnika: ,, Dico
autem vobis quod multi ab oriente et occidente venient et recumbent cum Abra-
ham et Isaac et Jacob in regno coelorum.“ Slova oznacujici raj jsou tedy
spfiznéna se tfemi pojmy: se stinnou zahradou, hostinou na hrobech
a svatosti pfijimani.

Stfedovéka ikonografie v8ak tyto symboly pfilis v oblibé neméla.
Uz od 12. stoleti je za¢ala nahrazovat triinem nebo Abrahamovym la-
nem. Trn bezpochyby pfevzala z orientalni obrazivosti, pfenesla jej
viak k feudalnimu dvoru. V Rolandové rdji zesnuli ,,usedaji“. Castéjéim
motivem je ale Abrahamovo liino. Neziidka zdobi prtceli kosteld ob-
racena ke hibitovu. Tam pochované zesnulé si Abraham jednoho dne
posadi na klin jako déti. Néktef{ autofi, naptiklad Honorius Augus-
todunsky, dokonce povazovali hibitov ad sanctos za liino cirkve, jemuz
jsou lidska téla svéfena az do soudného dne a v némz si hovi jako déti
na Abrahamové kliné.

Predstava rozkvetlé zahrady je sice vzicnd, zcela neznama vsak nenf;
tu a tam se znovu vynofuje na renesancnich obrazech, kde se dvojice
blazenych prochazeji v chladivém stinu pfekrasného sadu.

Nejrozsifenéjsi a nejstalejsi predstavu rije nicméné ztvarnuji sochy
lezicich zesnulych, ktefi odpocivaji (requiescens) na krycich deskach masiv-
nich hrobt (viz S. kapitolu).
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ODEVZDANE PRIJIMANI NEVYHNUTELNOST]I

Z préavni praxe konce 17. stoleti se skrze dochované listiny dozviddme,
ze dobovou lidovou mentalitu utvifela smésice necitlivosti, odevzda-
nosti osudu, dtvérného vztahu ke smrti a vefejné povahy umirani; roz-
borem téchto slozek jsme se uz zabyvali na zékladé jinych pramentl.
Nicole Castanova vychazela ze zapist trestnich Fizeni soudniho dvora
v Toulouse a to, co napsala o smrti, plati nejen pro stfedovék, ale i pro
rusky venkov 20. stoleti: ,Clovék 17. stoleti neni tak ttlocitny [jako
my], a je-li vystaven utrpeni [muceni] a smrti, je pfekvapivé odevzdany
a odolny: snad to zptsobuje tfedni strohost protokold, ale odsouzenec
nikdy nedavd najevo ani obzvlastni Ipéni na Zivoté, ani hlasity odpor
ke smrti.“ Ne viak proto, Ze by mél omezené vyjadfovaci schopnosti:
»~Musime totiZ poznamenat [a to je pravda], Ze tehde;jsi clovék dokazal
velice dobfe vyjadrit své okouzleni penézi nebo bohatstvim.“ A navzdo-
ry tomu, Ze Ipi na Zivotnich radostech, projevuje zlo¢inec ,spige strach
ze zasvéti nez ddvéru ve svét pozemsky*.

»~Umirajici vzbuzuje dojem, Ze pfijima sviij osud.“*?)

Mimotadné zajimavé je srovnani poznamek Nicole Castanové o lan-
guedockych popravich v 17. stoleti s popisem jedné popravy na americ-
kém Jihu koncem 19. stoleti, jejimz svédkem se pfi navstévé Spojenych
statd v roce 1890 nidhodou stal Paul Bourget, a vyli¢il ji v dile Zdmor?
(Outre-Mer). Jednoho mladého ¢ernocha, sluhu byvalého sevefanské-
ho plukovnika jménem Scott, ktery Zil v Georgii a kterého Paul Bour-
get navstivil, odsoudili k smrti obésenim. KdyZ nas autor pfisel do vé-
zeni, vézen pravé jedl: ,Mohl jsem o¢i nechat na tom mladém zlo¢inci,
jenz mél zanedlouho zemfit a jehoz jsem vidél, jak urputné a srdnaté
st hdjf Zivot. Nyni si se zjevnym pozitkem vychutnéval posledni jidlo,
smazenou rybu.“ Kdyz dojedl, oblékli mu ,popravni hav“ - novou
kosili: ,,Pfi dotyku studeného platna jej zfejmé zamrazilo, protoze se
nepatrné zachvél. Tato zndmka nervové choulostivosti je3té zvyraznila
odvahu, s niz $estadvacetilety mladik snasel viechny pfipravy.“ Jeho
byvaly pan, plukovnik Scott, pozédal, aby s nim mohl zistat chvili
0 samotg, protozZe ho chtél pfipravit na smrt a poslouzit mu jako zpo-
védnik (v 17. stoleti plnili roli zpovédnikii Zebravi mnisi). Poklekli
a spolecné odfikali Ot¢ends, k cemuz Bourget poznamenal: ,Télesnou
a taktka zvifeci odvahu [0 odvéké odevzdanosti taf{ v tvaf smrti nic
nevédél], jiz prokazal svou radostnou chut k jidlu, néhle zulechtila
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jakdsi odudevnélost.“ Paul Bourget nepochopil, Ze mezi postoj, jez po-
vazuje za protikladné, neni rozdilu. Oc¢ekaval vzpouru nebo veledojem-
nou scénu, ale setkal se jen s lhostejnosti: ,Pfemyslel jsem o ptekvapi-
vé nete¢nosti, s jakou ten mulat odchdzel ze Zivota, na némz vzhledem
ke své poziva¢nosti a riznosti musel pfece Ipét. A zaujala mne ironie
skuteénosti, ze ¢lovék tohoto druhu (...) pfi prvni piileZitosti dokdze
odevzdané pfijmout nevyhnutelnost, coz filozofie povazuje za vrchol
svého uceni.”

Pod sibenici vypadl odsouzenému Seymourovi z st jesté nedokou-
feny doutnik. ,Timto jedinym zakolisainim dal najevo, Ze i on musi po-
tlacovat své city. Potladil je okamzité [$lo viak skutecné o stoické sebe-
ovladani, jak se koncem 19. stoleti domnival Zapadoevropan Bourget?],
nebot bosyma nohama bez zakolisini vysel nahoru po dfevénych scho-
dech. Choval se tak rdznég, tak prosté a tak dokonale dustojné, a to
i pfi popravé samé, Ze mezi drsnymi dividky zavladlo naprosté ticho.”
Tésné pred obésenim, kdyZ uz mél na hlavé ¢ernou kuklu, mu plukov-
nik Scott, stale jesté v roli mnicha-zpovédnika, pfediikal nékolik zboz-
nych vyzev: ,Pane BoZe, pamatuj na mne ve svém kralovstvi,“ opakoval
znovu a znovu §idlajici mulat. Po kratké odmlce tekl: I am all right now,”
a energickym téonem dal posledni sbohem: ,,good bye, captain... good bye
everybody...“*?)

Nemyslim, Ze by existoval vystiznéjsi komentdf k tomuto vyjevu nez
vy$e citovand pozndmka Nicole Castanové: ,Umirajici [popravovany]
vzbuzuje dojem, Ze pfijimd svi1j osud.“

OCHOCENA SMRT

Jestlize se od Homéra aZ po Tolstého setkdvime s tymiZ projevy obecné-
ho postoje ke smrti, pak to je$té neznamend, Ze jim pfizndvime struk-
turdlni ustdlenost, jiZ se ¢isté historické promény viibec netykaji. Na
tento Zivelny a odvéky zikladni postoj se nabalovala fada dal$ich prv-
ki Vyvojovému tlaku viak vzdoroval téméf dvé tisicileti. Ve svétg, je-
muz vlddne zména, se tradi¢ni postoj ke smrti jevi jako ostriivek setr-
vacnosti a nepfetrZitosti.

Tento tradi¢ni postoj se viak z nadich mravi vytratil do té miry, Ze si
jej stézi dokdZeme piedstavit a uz mu ani pfili§ nerozumime. Odvéky
postoj ke smrti, kdy je smrt blizkd a divérné znimd, ale soucasné i osla-
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bena a zneskodnéng, je v pfilisném rozporu s nasim postojem - smrt
ndm nahani takovou hrtizu, Ze se bojime vyslovit i jeji jméno.

Kdyz tedy onu davérné znimou smrt nazyvime smrt ochocend, ne-
myslime tim, Ze kdysi byla divoka a Ze si ji lidé postupem ¢asu ocho¢ili.
Naopak chceme fici, Ze dnes je smrt zdivoceld a ze kdysi to tak nebylo.
Nejstar$i smrt byla ochodena.**)
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