Studena valka
podle americkych badatel(l I: historici

Analyza amerického védeckého pole ukazala, Ze v jeho rdmci plisobi nejméné
dva obory, které maji co Fici k problému vzniku studené vilky — historicky ori-
entované déjiny diplomacie a teoreticky zaméfené mezindrodni vztahy. Nase
analyza americkych interpretaci bude toto déleni respektovat. Tato kapitola se
zamé&# na nejvyznamnéjsi interpretace z déjin diplomacie a nasledujici kapitola
se bude zabyvat teoretickymi interpretacemi oboru mezindrodni vztahy.

Obdobi vzniku studené valky pati k velkym témattim déjin diplomacie. Bylo
interpretovano ve stovkach historickych praci a spor o odpovéd na otdzky, jak
je mozné, ze valetné spojenectvi USA a SSSR béhem nékolika maélo let pfeslo
v konflikt, mél v USA povahu sporu o politickou identitu statu.

Vyvoj téchto interpretaci byva oblas vykladan hegelovskou spirdlou teze, anti-
teze a syntézy (Stephanson, 1994, s. 26). V padesatych a na pocéatku Sedesatych
let se formuluje teze v podobé sméru, ktery byl svymi kritiky pozdéji nazvan
tradicionalismem. Tradicionalistické pojeti neni v zdsadnim rozporu s oficial-
nim pojetim americké vlady. Studend vilka je chipana pfedeviim v ideologické
roviné stfetu totalitdrniho komunismu SSSR s ideologii demokracie a svobody
USA. Rozpad vale¢né aliance a vznik studené valky jsou v tradicionalistickém
pojeti jednozna¢nym disledkem sovétské expanzivni politiky.

Bouftlivd Sedesatd léta postavila této tezi antitezi tzv. revizionismu, podle
néhoZ jsou USA expanzivni velmoci, zatimeo SSSR z pozice slabsiho pouze rea-
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guje. Revizionisté se vyznaluji znanou pestrosti p¥istupd, které ¢asto veénuji
spi§ pozornost kritice vnit¥ni politiky USA ne? rozboru mezinarodni situace.

Rozpory mezi tradicionalismem a revizionismem se od poloviny sedmdesa-
tych let pokousela smitit postrevizionisticka syntéza, kterd se snai poskytnout
nestrannou védeckou analyzu udalosti, jez by byla zbavena jak apologetickych
prvki tradicionalismu typu ,,americka vlada jedna vidy spravné®, tak GtoZnych
prvki revizionismu typu ,americka vlada jedna vidy §patné“. Postrevizionisté
veti, Ze na zdkladé odideologizovini obou sméri a diky pravé tehdy odtajtio-
vanjm archiviim lze provést syntézu, ktera se nebude zabyvat otazkou viny za
studenou valku, nybrz nestranné vysvétli, jak se véci udaly.

Objevuji se v3ak i jiné sméry. Korporativisté do znaéné miry mijeji debatu
vedenou mezi vy$e zminénymi piistupy, kdyz tvrdi, Ze sovétsko-americké vztahy
nejsou tim hlavnim pro pochopeni udélosti po druhé svétové valce (Stephan-
son, 1994, s. 42). Zamétuji se na vyvoj institucionalniho uspo¥idani domact
americké ekonomiky, v néms? hraji kli¢ovou roli pravé riizna zajmova sdruzeni
— korporace. Americkd zahrani¢ni politika je chdpana jako snaha reprodukovat
domdci ekonomicky systém na mezindrodni Grovni. Studens valka potom nemd
podobu ani ideologického boje tradicionalisti, ani hospoda¥ské expanze revi-
zionistd, ani mocenského souboje postrevizionist. V devadesatych letech se
objevuji interpretace, které mizeme nazvat neotradicionalistické. Kolaps SSSR
a globalni ptevaha USA se promitaji do kritického ,,opraseni® hlavnich tradicio-
nalistickych argumentfi o moralni pfevaze USA ve studené vilce.

K ilustraci jednotlivjch interpreta¢nich piistupti pouZivdme prace autord,
ktefi jsou v americké d&jepisné literatufe vénované studené vilce zmifiovini
nejastéji. Z tradicionalistickych interpretaci jsme vybrali price Graebnera
a Schlesingera, z revizionistiskych Williamse, Yergina a Kolkovych, z postrevi-
zionistl raného Gaddise, Mastného, Lefflera a Lundestada, za korporativisty
Hogana a za neotradicionalisty pozdniho Gaddise.

Interpretace podavame v duchu jejich autorti, a nikoli se snahou porovnavat
je s néjakou domnéle spravnou interpretaci. Hlas autora interpretace je rozho-
dujici i v téch ptipadech, kdy cituje a interpretuje historické texty (napt. projevy
statnikl, oficidlni dokumenty), nebot z hlediska cila této prace nent dalezity
skutetny obsah téchto textd, nybrz zptsob, jakym s nimi autor pracuje.

KaZd4 interpretace je uvedena strufnym rozborem metaforickych pojmi,
0 néz se opird. Zajimaji nds metaforické pojmy, z nichz vyplyva autortiv pohled
na tfi cilové oblasti, tedy SSSR, USA a jejich vzajemny vztah. Ty se vyskytuji ve
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viech interpretacich, pfi¢emz interpretace se lifi v tom, s jakymi zdrojovymi
oblastmi tyto cilové oblasti spojuji. Identifikace t¥#i zdrojovych oblasti je hlav-
nim obsahem metaforického rozboru interpretace.

Oba hlavni aktéfi jsou éasto metaforizovani jako osoby ¢i skupiny osob, jimz
jsou ptipisovany rtizné vlastnosti. Jak vyplyva z definice metaforického pojmu
(viz kapitola Metafory a socidlni pole), nejedna se nutné o slovni spojenti, které
se vyskytuje v textu interpretace, nybrz o obecny model zachycujici logiku
metaforickych spojeni pouZitych v interpretaci.

Tradicionalismus - Norman A. Graebner

Graebner (1962) ve své tradicionalistické interpretaci lici SSSR jako NEUSTUPNEHO
A PODEZRIVAVEHO AGRESORA, ktery se snaZi neustdle posouvat hranice svého vlivu
bez ohledu na zdjmy a potFeby obyvatel a ktery Ameritanim bezdivodné pfipisuje
ty nehor3f tmysly. USA jsou chdpdny jako ZASADOVY, LEC NAIVNI IDEALISTA, ktery
trvd na respektu k demokracii a lidskym praviim, ale ne vidy si uvédomuje, co ho
jeho zdsady budou stdt a naé staci. Jejich vztah je potom definovdn z amerického
pohledu jako ZADRZOVANI KOMUNISMU ve jménu demokratickjch norem.

Americka povéle¢na diplomacie je poznamendna tragickym nesouladem mezi
vznedenymi abstraktnimi principy, které jsou jejim cilem, a nedostateénymi
prost¥edky vynaklidanymi na jejich uskuteénéni. Pordzka mocnosti Osy v roce
1945 davala Ameri¢anim nadéji, #e dosaZeni téchto cilll, tj. prosazeni lidskych
prav, demokracie i prava ndrodl na sebeuréeni, je na dosah ruky. Sovétsky svaz
je ptijal svym podpisem Atlantické charty a jaltskd konference stvrdila spoje-
nectvi Velké trojky. Povile¢né nadSeni americké vefejnosti a fady jejich politic-
kych ptedstaviteldi se viak neopiralo o pevné zaklady. .

Jiz behem valky bylo zfejmé, Ze zdjmy spojencl se shodovaly pouze co
do poraZeni neptitele. USA a Velkd Britanie vstupovaly do vélky jako nasy-
cené mocnosti usilujici pouze o mir a stabilitu. Charakter SSSR a jeho ambice
byly odlidné. Rusko po staleti povaZovalo za klicové dilezitou kontrolu nad
vychodni Evropou. Stalin jiZ b&hem vélky pozadoval na zapadnich spojencich
zelenou k Gzemni expanzi v Polsku a Rumunsku. Americky ministr zahranidi
Hull odmitl z principidlnich dtvodii podobna jednani, dokud nebude vyhrano.
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Kritici viak upozorniovali, ze pokud Amerika bude odklddat fesen{ konkrétnich :
otazek, vyvoj uddlosti ji pfedbéhne a otevie propast mezi deklarovanymi prin- -

cipy a skuteénosti.

Sovétské usili o nové uspofadani evropské bezpeénosti se zdhy projevilo v jed-
nanich o Némecku. Zatimco zapadni spojenci by se spokojili s uspotddanim
Némecka na zakladé priva na sebeuréeni a jejich narodni zdjmy nebyly v rozporu

s deklarovanymi principy, SSSR, ktery zaZil némeckou invazi na vlastni kizi,
se potieboval teritoridlné zajistit. Stalin se nijak netajil tim, Ze na své zdpadni
hranici nestrpi protisovétské vlady, coZ zépadni spojenci ptijimali. Zaroven viak

i ptes toto omezeni vétili v pravo na sebeurdeni tamnich narodu. JiZ v posled-

nich mésicich valky viak nemohlo byt feci o tom, Ze by toto pravo mohli néjakym

zplisobem zajistit. Evropskd mocenska rovnoviha byla rozmeténa dvéma svéto-
vyrmi vilkami, sovétskd vojska kontrolovala vychodni Evropu a nebylo sily, ktera

by pfinutila Moskvu stdhnout se do predvéle¢nych hranic.
Nejpozdgji od jaltské konference bylo ziejmsé, Ze Sovétsky svaz nehodla brat

vazné zévazky Atlantické charty. Tlak na rumunskou vlddu a snaha o vytvofeni

polské vlady z komunistického Lublinského vyboru svédéily o sovétském usili
o vytvoteni sféry vlivu ve vychodni Evropé. KdyZ se americky velvyslanec Har-
riman pokouZel intervenovat na obhajobu t&chto principl, nars3el u pragmatic-
ky zaloZeného Stalina na neporozuméni, nebot sovétsky vidce chépal tyto
otazky ¢isté mocensky a principidlni argumentaci povaZoval za zdstérku mocen-
skych cilt.

Zapadni mocnosti musely v roce 1945 hledat novou politiku vitéi SSSR. Jejich
obraz pfatelslkého a spolupracujiciho Ruska respektujiciho zépadni normy, ktery
si vytvofily béhem valky, ztratil svou platnost a ,,v roce 1945 zdpadni mocnosti
elily novému Rusku, mnohem ambiciéznéjiimu, agresivnéi$imu a vétsimuy,
rozhodnutému jit vlastni cestou ve svétové politice” (Graebner, 1962, 5. 21).
Novy prezident Truman se rozhodl pro pevnéjsi postoj vii¢i Moskvé. V kvétnu
byla nahle ukoncena hospodé#ska pomoc v rdmci programu pljeky a prondjmu,
pfi¢emz ekonomicky tlak o par mésicli pozdéji doplnila sila atomovych bomb.

Na postupimské konferenci se jiZ rysovalo budouci bipoldrni uspotadani.
Sovéti se snaZili zajistit si svoji vychodoevropskou sféru vlivu, co? narazelo na
vyhrady Ameri¢and héjicich principy demokracie a odmitajicich uznat tamni
Moskvou dosazené vlady. V otdzce Némecka sice bylo jistého kompromisu
dosaZeno, ale fada zdsadnich otdzek byla pro naprostou rozdilnost ndzort
odlozena. Prvni schiizka Rady ministri zahraniéi v Londyné, kde se Molotov
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svym rigidnim postojem postaral o to, Ze p¥i kazdé otdzce se ocitl sidm proti
ministriim USA, VB, Francie a Ciny, véak naznafovala, Ze vile ke kompromisu
na sovétské strané ubyva. Byrnes ve snaze o prilom pednikl v prosinci cestu
do Moskvy, kde se setkal pfimo se Stalinem. Vysledkemn bylo americké uznini
rezim v Rumunsku a Bulharsku vyménou za Stalintv slib svobodnych voleb
a uspofddini mirové konference.

Tvirci americké zahrani¢ni politiky vSak tuto dohodu vnimali negativné. Tru-
man se zlobil, Ze jeho ministr ,v Moskvé ztratil nervy” (tamtéz, s. 27). Hlavni
odpor se viak nesl z Kongresu dominovaného republikany, ktefi se citili byt
straZci princip Atlantické charty. JiZ od podzimu zde narfistaly protisovétské
nélady. Republikani vy¢itali administrativé, Ze vedla USA do vilky na zachranu
zemi jako Polsko, které po vilce nechala na pospas Rustim. Tvrdost viigi Rusku
jim umoztiovala oslovit traditné demokratické volite s vychodoevropskymi a ka-
tolickymi koteny, které takto mohli pfetdhnout na svoji stranu. Na druhou
stranu tito spiSe izolacionisticky orientovani republikini nebyli ochotni podpo-
tit své principy jakymikoli redlnymi prostfedky. Na Churchillav fultonsky pro-
jev reagovali spiSe negativné s tim, Ze britsky stitnik se pokousi zaangaZovat
americky nérod pro cile britského impéria. '

Od Byrnesovy moskevské navitévy doslo ke zméné ldimatu ve Washingtonu,
které vyusti v pFitvrzeni politiky viigi SSSR. V prvnich mésicich roku 1946 se
obnovila nadstranickd zahraniéni politika a na mirovou konferenci do Pa¥ize
odjel Byrnes v doprovodu republikanského ptedika Vandenberga. Oba zde
gelili Molotovové netistupnosti, kterd byla ¢4steéné prekondna, az kdy# Byrnes
pohrozil, Ze zdpadni staty uzavfou smlouvu s Itdlii mezi sebou i bez SSSR.

Americké pfitvrzeni sice uspokojilo domaci nétlakové skupiny, ale odehralo
se vyluéné v rétorické roviné a ,pfesvédéilo ptilis mnoho Ameri¢ant o tom, e
slova maji néjakou zvlastni moc, a vytvotilo iluzi, Ze americké moznosti p¥i
jednanich se Sovétskym svazem jsou mnohem §ir$i, nez nasvédéuje ptitomnost
Rudé armédy na viech spornych tzemich” (tamtéz, s. 33). Pted timto vyvojem
varoval ministr obchodu Wallace, kiery se obaval, zda za nadstranickost zahra-
ni¢ni politiky nebyla zaplacena pfilis velké cena ,izolacionismu p¥evletenému
za houZevnaty realismus® (tamtéz). Rétorickd moralni ofenziva USA nebyla
podloZzend realistickou politikou.

V Moskvé naraZela na nepochopeni, kdyZ za ni Sovéti hledali hlub3i resl-
politické strategie, které tam oviem nebyly. Rostouci napéti mezi Vychodem
a Zapadem doprovazi v roce 1946 také dalii krystalizovéni bipolarni struktury,
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(tamtéz, s. 35).

AZ do roku 1947 pfevazoval v USA nazor, Ze sovétské ambice se omezuji na
vychodni Evropu a Amerifané véfili, Ze svoji moralni ofenzivou nakonec donuti
Sovéty k dstupkim i v této oblasti, a proto mohli nerusené odzbrojovat. Pogat-
kem tohoto rolu si Washington dél4 jasno v otdzce sovétskych umysli, pii-
cemz se opird o Kennantiv telegram z tnora pfedeslého roku, z ného# vyplyvalo,
Ze S5SR na zakladé své historické zkuenosti nemtize p¥ijmout sousiti s USA
a usiluje o ,rozvriceni zapadni spoleénosti‘ (tamtéz, s. 38). Vlekly boj o moc
a prestiz mezi S3SR a USA byl podle ného nevyhnutelny. Politi¢ti pfedstavi-
telé Zapadu se v této dobé zatinaji obavat komunistické infiltrace, a dokonce
ptimého sovétského ttoku. Zatimeo Zipad po vélce ukvapené demobilizoval,
Sovéti stile méli Sest milion® vojikd a zdpadni Evropa prochdzela hlubokou
hospodéskou krizi.

Bezprostfednimu nebezpe{ byly vystaveny Recko a Turecko. V Recku &elila
konzervativni vlada podporovéna Brity komunistickému povstini. V tnoru
1947 Britové informovali Ameri¢any, Ze nejsou naddle schopni podporovat
vlddu v Athénich. Pokud méla byt zemé zachrinéna ze sovétského vlivu, USA
musely jednat. Vzhledem k vaZnosti situace pfedstoupil v bteznu sim prezident
pfed Kongres s 24dosti o ekonomickou pomoc Recku a Turecku. Truman #4dal,
aby pomoc USA byla i do budoucna k dispozici viem zemim, které jsou ohrogo-
vany komunismem. Kongres tuto novou doktrinu nadgené schvalil. I ptes svou
popularitu ve vefejném minéni viak p¥inasela globdlni zavazky prevysujici moz-
nosti USA.

Hlavnim nastrojem politiky zadrfovani sovétské expanze v Evropé se mél
stat projekt na obnovu zni¢eného hospoda¥stvi evropskych stiti. V ervnu
1947 pronesl ministr zahraniéi Marshall projev, v ném# nabidl viem evrop-
skym zemim bez ohledu na ideologické rozdily tuto pomoc podle jejich vlast-
nich potieb. KdyZ se krétce nato Evropané v Pa¥izi schazei, aby mezi sebou pro-

-----

vSak Moskva svoji delegaci stahuje a plan ostie odsoudi jako néstroj amerického
imperialismu a jeji satelity ve vychodni Evropé pod tlakem uéini totéz. Para-
doxné se plan, ktery mél prekonat rozdéleni Evropy, jevi v diisledku sovétskeé
neustupnosti jako plan na vytvoteni mocenskych center v politice zadrZovani.

coZ na Zdpadé znamend, e ,USA se postupné ujimaji vedeni a mensi zems si
soufasné uvédomuji, Ze politika neutrality mezi giganty ji% neni udrzitelna”
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Dvé udalosti v roce 1948 jasné potvrdily expanzivni charakter sovétské po-
litiky. Unorovy pué v Ceskoslovensku Ameri¢an@im ptipomnél hitlerovskou
expanzi, na jejimz poéitku rovnéz stila ztrata eskoslovenské samostatnosti,
a potvrzoval, Ze se SSSR se nelze dohodnout. Blokidda Berlina v 1été téhoz roku
byla odpovédi na zdpadni politiku némecké obnovy, kterd byla v rozporu se
sovétskym tsilim udriet Némecko rozdélené do ¢tyt okupacnich zén a bez
vlivu na evropskou politiku. Letecky most do blokovaného Berlina viak Zapadu
umoznil udrzet si svoje pozice bez pouziti sily a Sovéti nakonec blokadu zrusili.
Tyto agresivni kroky SSSR jen prohloubily nejistotu a strach Zapadoevropand.

Tradicionalismus - Arthur Schiesinger, Jr.

Schiesingerova (1967) rovné tradicionalistickd interpretace se v zdkladnim roz-
vrhu p#ilis neli$i od Graebnerovy. SSSR p¥ipadd role AGRESIVNIHO SILENCE zosob-
fiovaného Stalinem, v jehoZ rukdch se soustvedi viechna dtlezitd rozhodnuti.
USA se jevf jako dvé osoby, z nichz kaZdd pFedstavuje uréitou skupinu oviiviujici
americké rozhodovdni. Na jedné strané nalézdme ZASADOVEHO IDEALISTU, jehoZ
idealismus md i praktické divody a ktery se nakonec prosadi. Na druhé strané jde
0 PRAGMATIKA ochotného ke kompromisu bez ohledu na hlub3i principy. Vzdjemny
vztah viak chdpe jako TRAGEDII zptisobenou Sovéty.

Kofeny vzniku studené valky je tfeba hledat v kritickém tdobi od Hitlerova
titoku na SSSR 22. fervna 1941 do sovétského odmitnuti Marshallova pldnu
2. tervence 1947 (Schlesinger, 1967, s. 25). Z metodologického hiediska je
diileZité upozornit na rozdily ve vnimani statnikii na obou stranich a na to, Ze
statnici sami byli &asto ve vleku udélosti, a tedy odsouzeni k neustalé impro-
vizaci, proto je nemo#né usuzovat z jejich vyrokii na néjaké koherentni strate-
gie. Tyto vyroky navic mély vétsinou politicky cil ovlivnit ty, jimz byly urdeny,
a o skuteénych zamérech jejich autort nemusi p#ili§ vypovidat.

Zzkladnim problémem byly rozdilné p¥edstavy o principech poviletného
uspo?adani svéta. Na jedné strané stila americkd pfedstava opirajici se o uni-
verzalismus, kde bezpetnost méla byt zajisténa svétovou organizaci. Na druhé
strané zde byly sovétské plany na vytvofeni zdjmovych sfér, kde by bezpeénost
byla zajistovana mechanismem mocenské rovnovihy. Ameri¢ané tak navazo-
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vali na wilsonovskou tradici kolektivni bezpeénosti v rdmci univerzalni organi-
zace. NejdilleZzitéjsim exponentem této politiky byl Roosevelttv ministr zahra:
ni¢i Cordell Hull. S4m Roosevelt uvazoval ptevasng v tomto sméru, ale v jeho

slozitém uvazovani ,se wilsonismus potykal s koncepci Zivotnich strategickych'
zajmi, Cemuf se pfiutil u Mahana (tamtéZ, s. 27). Univerzalistické chapani:

bylo blizké jak ostatnim vlivnym ¢lentim administrativy, tak nékterym vlivnym

republikinim. UrZitou vyjimkou byli ministr obrany Stimson, diplomat Kennan-_
a ministr obchodu Wallace, kte#i radili uznat sovétskou sféru vlivu ve vychodni
Evropé, ponévadz ji chépali jako legitimni bezpe¢nostni pozadavek analogicky"

Monroeové doktring. Argumenty univerzalistd viak prevazily.
Sovétim lo pfedevsim o zajisténi vlastnich hranic a vytvofeni naraznikového

pasma proti daldf invazi. Vzhledem k ruské historii se jednalo o pochopitelny -

pozadavek. Stalin pouze pokraéoval v tradiéni ruské politice a v z4jmu zajistént
sféry vlivu byl ochoten univerzalisticky zamé¥enému Rooseveltovi podepsat
lecjakou politickou deklaraci. Chovani spojencii v Itdlii, kde se po osvobozeni
nepocitalo se sovétskou Géasti na okupaéni spravé, ho navic utvrdilo v presvéd-
¢eni o vieobecné ptijatelnosti sfér vlivu. Churchillova navitéva v Moskvé na
podzim 1944, pti niz byl rozdélen vliv na Balkané, byla dalsim potvrzenim.
Na rozdil od politickych deklaraci typu Atlantické charty se Stalin citil tdmito
dohodami o sférdch vlivu vazan. Lze ¥ici, ze pokud by Stalin dostal volnou ruku
ve vychodni Evropé, ,byl pfipraven dat Britiim a Ameri¢antim rovnés volnou
ruku v jejich zondch Zivotnich z4jma ... jeho plivodni cile nebyly pravdépodobné
zaméfeny na dobyt{ svéta, nybrZ na bezpenost Ruska” (tamtéz, s. 36).

Americké odmitdn{ sfér vlivu se viak nezakladalo pouze na jakési vagni tra-
dici. Americti univerzalisté byli pragmatici, kteti méli n&kolik vaznych davodi
pro odmitani politiky mocenské rovnovahy a sfér vlivu, Mocenskou rovnovihu
povaZovali za nestabilni systém vedouci k vélce a sféry vlivu za neslutitelné
s kolektivni bezpecnosti. Obavali se, Ze rozdéleni svéta do zajmovych sfér by
posililo americky izolacionismu a rozdélilo svét na autarkni bloky. Z4jmové
stéry by navic byly zradou principt, s nimiz USA vstupovaly do valky. Sovét-
skou sféru ve vychodni Evropé by nepfijalo americké vefejné mingni. Obavali
se také, ze pokud Sovéti ovladnou vychodni Evropu, jejich dalsim krokem bude
pokus ovlddnout zdpadni Evropu.

Sovéti naopak chapali americké pozadavky na sebeuréeni vychodoevropskych
narodf jako wtok na svoji zdpadni hranici. To se tykalo pfedeviim Polska, kde
by svobodné volby ptinesly zcela jisté protisovétskou vladu. Vyhral snad SSSR
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dlouhou a krvavou valku jenom, proto aby byl hned po ni znovu ohroZen nep¥a-
telskymi stity? Sovéti se navic ve vychodni Evropé nechovali o nic hiife nez
doma a nechapali rozho#¢eni Zapadu nad svoji krutosti. Na Jalté, kdyz Némecko
zatim nebylo poraZeno, byl Stalin jedté ochoten podpof¥it Rooseveltovy univer-
zalistické plany, Churchilla viak ujidtoval, Ze Deklarace o osvobozené Evropé
nijak neznehodnocuje jejich dohodnuta procenta na Balkiné. V nésledujicich
tydnech, kdy se nacisticky kolos zaéind hroutit, se stava Stalinovym hlavnim
Gkolem zajisténi bezpeénostni zény. Univerzalistické projekty jsou odsunuty na
druhou kolej, o éem? svédéi napt. Stalinova neochota vyslat Molotova na zakla-
dajici konferenci OSN v San Francisku. Stalin se rovné? snai blokovat americky
univerzalismus prostfednictvim mezinirodniho komunistického hnuti tlakem
na americkou komunistickou stranu. Sovétska podezteni vii¢i zimérim USA se
déle prohloubila v neshodéch o hospodéfskych otazkach v prvni poloviné roku
1945, Jednalo se o odmitnuti sovétské zadosti o vysoky americky avér, ndhlé
ukonéeni smlouvy o piijéce a prondjmu a problém némeckyjch reparaci. Neshody
byly vysledkem americké neobratnosti i sovétské nedstupnosti.

Sovétské akce ve vychodni Evropé v roce 1945 si obé strany vyklddaly po
svém. Tato rozdilnost interpretaci zasahla viechny vyznamnéjdi otazky konce
valky, at uz se jednalo o budoucnost Némecka, ¢i svrZeni atomové bomby na
Hirodimu. Nicméné podobné neshody jsou v mezinarodni politice b&Zné a ne-
mohou samy o sobé vysvétlit vznik studené vélky. K jeho vysvétleni je tfeba vzit
v tivahu, Ze SSSR nebyl tradi¢nim narodnim statem (tamtéz, s. 46). Vymykal se
nesmititelnosti leninské ideologie, totalitnim charakterem spole¢nosti a Stali-
novym stihomamem (tamtéz, s. 49).

Ideologie vychdzela z nesmifitelnosti kapitalismu a socialismu, pro socialis-
tickou spole¢nost byl kapitalisticky stat hrozbou jiZ svou samotnou existenci.
USA, nejvyznamnéjsi kapitalistickd moenost, tedy byly hlavnim neptitelem
SSSR bez ohledu na jejich konkrétni kroky. Pies uréity ideologicky vyvoj (zesi-
leni nacionalistické struny béhem vélky) SSSR zlistéval totalitni spolecnosti,
kterd branila jakémukoli nezévislému p¥isunu informaci zventi. Tento totalitni
systém byl plné v rukach Stalina, ,muZe v zajeti hlubokych a morbidnich posed-
losti* (tamtéz). Jeho prohlubujici se stthomam vedl ke stradnym Cistkdm ve
vlastnich #adach v t¥icatych letech a podle Chruséovova svédectvi toto ,$ilen-
stvi ... vypuklo s novou intenzitou po valce. Sovétsky viidce, ktery nevéfil ani
svym nejblizéim spolupracovnikiim, téko mohl ziskat dlivéru ve své americké
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protéjdky. Vidét Stalina jako realistického statnika je stejnd chyba jako povazo-
vat ,Hitlera za dal3iho Stresemanna nebo Bismarcka” (tamtéz, s. 49).

Sovéti byli na rozdil od mnoha Ameri¢anil pfesvédéeni o nemoZnosti dlou-
hodobého mirového souZiti obou stati. Zatimco Stalin upeviioval svoji pozici
ve vychodni Evropé, zoufala situace Evropy zépadni nabizela dali prilezitosti
expanze. Ministfi zahrani¢i Byrnes i Marshall marné hledali moznosti dohody
s Moskvou. Kdyz Molotov opustil pafiZskou konferenci k Marshallovu planu,
bylo zfejmé, Ze dohoda neni moZna.

Studen4 valka byla tragédii nikoli véak nevyhnutelnou (tamtés, s. 52). Nemu-
selo k nf dojit, pokud by ,Sovétsky svaz nebyl posedly pfesvédéenim o neomyl-
nosti komunistického slova a o nevyhnutelnosti komunistického svéta“. Tomu
nemohla zabranit ,ani ta nejrozumnéjsi americka politika”.

Revizionismus - William Appleman Williams

Williams (1962) jako zakladatel a telny predstavitel revizionismu p¥ichdzi s meta-
forickou konstrukci, kterd se podstatné odliSuje od tradicionalistickyich interpre-
taci. SSSR jsou v jeho oéich v poloviné EtyFicdtych let pFedevsim VYCERPANE OSOBY,
které se snai vzpamatovat z tézkych vdlelnych ztrdt a které se pFou o to, jak
pristupovat k USA — PRAGMATICI véFi na spoluprdci s USA pFi obnové zemé, podle
SKEPTIKU se SSSR musi postarat sdm o sebe a REVOLUCIONARI se chystaji na svétové
tazeni komunismu. USA se v historické kontinuité jevi jako TRAGICKY HRDINA, jen
upFimné ve¥i svym proklamovanym zdsaddm, ale neuvédomuje si, Ze tyto zdsady
popird svoji neustdlou expanzi, jakkoli si ji odivodniuje mordlné i ekonomicky. Stu-
dend vdlka md charakter sovétského ZADRZOVANI AMERIKANIZACE.

Amerika se pii sebereflexi své role ve svété opird o tfi mylné piedstavy
(Williams, 1962/1973, s. 27): USA jsou tradi¢né izolacionistické, USA jsou proti-
imperialistické a kone¢né diky své morélni, hospodéa¥ské a intelektualni ptevaze
USA mohou vybudovat lepsi svét, aniZ by samy vytvately impérium.

Amerika byla p¥itom od samého po¢itku expanzionistickou mocnosti. Ne-
ustéle posunovala svoji zdpadni hranici déle k pob#ezi Pacifiku a jiZ vyhligenim
Monroeovy doktriny ,odvainé vyhlasila sviij narok na nadvladu na celé zapadni
polokouli” (tamtéz, s. 28). Koncem 19. stoleti vysvétluje svoji expanzi heslem

120

STUDENA VALKA PODLE AMERICKYCH BADATELD I: HISTORICI

»otevienych dvefi”. Tato politika méa umoznit globaln{ §ifeni americké hospo-
da¥ské moci bez nedostatkf tradi¢niho kolonialismu. Smétuje k vytvoreni ,ne-
formainiho impéria“, tj. ziskdni hospodarskeé kontroly bez formalnich anexi,
protektoratli a obtizi s nimi spojenymi. Pfedpoklads, ze tohoto cile lze dosih-
nout bez vilek piisobenim hospodafské pirevahy USA, kterd povede k amerika-
nizaci slabgich zemi (tamté?, s. 61).

Politika byla myglena v dobrém, Ameri¢ané chtali &irit svliyj systém, poné-
vadZ byli ptesvédéeni, Ze je optim4lni a %e z ného budou profitovat jak zemé,
kam byl exportovan, tak Amerika sama. Amerika tim oviem odepirala témto
spoletnostem pravo na vjvoj podle jejich vlastnich pfedstav. Prudké otevirini
polofeuddlnich spole¢nosti navic ptinagelo radikilni a nepfedvidatelné struktu-
rdlni zmény s ¢asto nezadoucimi dasledky (tamtéz, s. 73). KdyZ Americané tyto
negativni tendence rozpoznali, pokouseli se je zastavit, ¢im3 poru$ovali prin-
cip sebeurleni, ktery byl zakotven v jejich svétonazoru. To naopak posilovalo
protiamerické sily v danych spole¢nostech. V torn spotiva opakovand tragédie
americké zahrani¢ni politiky.

Expanze méla i svoji ideologicko-teclogickou podobu — gitent protestantismu,
svobody a civilizace. Od devadesatych let 19. stoleti usilovaly protestantské
cirkve u vlady o podporu misiona#ské ¢innosti v zahranii, podobné jako na ni
naléhaly monopoly dobyvajici zahrani¢ni trhy. Jejich vymluvnym obhéjcem byl
kalvinisticky zaloZeny prezident Wilson. Wilson byl ptesvédéen, 2e je ,osudem
Ameriky byt nejspravedlivéj$im, nejpokrokovéjsim, nejcestnéjsdim a nejosvice-
néjsim ndrodem na svétd” (tamtéz, s. 75). Takto vybavena Amerika méla povin-
nost zachranit svét pro demokracii, pfi¢em? mohla sihnout i ke zbrani, jako to
udinila v prvni svétové vilce.

Po vitézstvi v prvni svétové vilce se v Americe otevtela debata o budoucim
uspofadani mezindrodnich vztaht a o americké tloze. Nejednalo se viak roz-
hodné o debatu mezi izolacionisty a internacionalisty, vichni se shodovali na
nezbytnosti hospodaiské expanze prostiednictvim politiky otevienych dve#i.
Neshody se tykaly pouze taktiky. Wilson usiloval o vytvofeni mezindrodnich
politickych struktur, které by ,Americe dodaly intelektuslni, morilni, ekono-
mickou a vojenskou moc k zajisténi liberalniho z¥izeni pro cely svét” (tamtés,
s. 128). Jeho koncepce se opirala o zajidténi teritorialni integrity a nezavislosti
existujicich stitll a o obranu pfed revoluci. Wilsonovi odpirci povazovali za
neplodné zmrazit povaleény status quo a budovat cely systém na zakladé jeho
neménnosti. Ulohu politiky vidéli v podpofe hospodatské expanze a stabilniho
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systému mezinarodnich hospodatskych vztahd, ale jinak ji nepfisuzovali vétsi
tvirdi tilohu (tamtéz, s. 126). Odmitnuti Spole¢nosti ndrodd americkym Senatem
nebylo vitézstvim izolacionismu, nybrz newilsonovského internacionalismu.

Velkd hospodatska krize a nezvratny uspéch revoluce v Rusku vedly k uréi-
tému pfehodnoceni této taktiky, které zahajuje prezident F. D. Roosevelt. Novym
prvkem bylo uznani SSSR. Slo o disledek tlaku hospodatskych lobby motivova-
nych moznosti novych obchodnich vztaht, ale Roosevelt chtél také skonéit hru
na schovdvanou a zapojit SSSR do diskusi o svétovém miru. NeSel oviem tak
daleko, jak by si pfdla Moskva, a jeji nabidku na smlouvu o nedtoceni odmitl.
Roosevelt totiZ zprvu nemél zdjem na konfrontaci s budoucimi mocnostmi Osy.
Podnikatelé viak se stile vétsim znepokojenim sledovali fagistickou expanzi,
a jestlize ke konci roku 1939 chtéli, aby administrativa Zelila japonské expanzi
v Asii a zaroveii nevstupovala do valky, o nékolik mésict pozdéji (po padu Fran-
cie) uZ ptevazoval nizor, ze skutednym ohroZeni je izolace USA fasistickymi
mocnostmi. Amerika mobilizovala a hospodafsky podporovala Velkou Britanii.
Po ttoku na Pearl Harbor sama vstoupila do valky.

Napadeni SSSR Hitlerem a ndsledné spojenectvi USA a Velké Britinie se SSSR
vedlo Roosevelta k plintim na budoucdi svétové uspo¥adéni. Americka hegemo-
nie a globélni politika otevfenych dvefi mély byt zajistény mezinarodni orga-
nizaci. Stalinova Zadost v zimé 1941-1942 o dohodu na hranicich ve vychodni
Evropé byla proti duchu této politiky a narazila na odmitnuti, Navic Ameri¢ané
se nechtéli na ni¢em dohodnout, dokud nebudou v pozici silngjsiho, cof zname-
nalo aZ po skondeni véilky. Druhym spornym bodem bylo otdleni kolem otevieni
druhé fronty.

Po vitézstvi u Stalingradu, kdy se porazka Hitlera stala uZ jen otdzkou <asu,
se v diskusich o obnové zemé vytvofily v sovétském vedeni t¥i proudy. Prag-
matici, k nimZ pat¥il nap#. prominentni ekonom Varga, vychézeli z toho, Ze p¥i
obnové bude mozno se opfit o pomoc USA a Ze s koncem kapitalismu nelze
v nejblizsi dobé potitat, procez socialismus musi presvédéit svét o svych vyho-
dach zvySovanim Zivotni Grovné svych oblanil. Skeptici, k nim% pat¥il napf.
Vjaceslav Molotov, poéitali se silou kapitalismu, ale pochybovali o americké soli-
darité, vychdzeli z toho, Ze SSSR bude odkizin sdm na sebe, a proto se musi
postarat o bezpeénostni pas ve vychodni Evropé a v Asii. Nejradikdlnéjsi byli
revolucionati, jako napt. Andrej Zdanov, kteti veskerou spolupraci s kapitalisty
odmitali, zasazovali se za rychlou obnovu zemé a export revoluce. Toto vnitini
¢lenéni je dlllezité zejména proto, Ze sila jednotlivych proudii p¥imo zévisela na

122

STUDENA VALKA PODLE AMERICKYCH BADATELD 1: HISTORICI

krocich americké politiky. Z tohoto hlediska bylo kli¢ové jiz zminéné americké
odmitnuti dohody o vjchodni Evropé, které s postupem Rudé armady na zdpad
posilovalo revoluéni proudy v sovétském vedeni.

Viéletné sbliZeni s USA a plany nékterych americkych finanénika vzbudily
u sovétského vedeni dojem, Ze se Moskva bude moci p#i povalené obnove opfit
o hospodéiskou pomoc USA. Roosevelt se viak p#i jednani se Stalinem v Tehe-
rdnu i pozdéji obezfetné vyhybal jakgmkoli zdvazkéim. Prezident patil spise
k tém, kte¥f se chystali v duchu politiky otevfenych dvefi vyuzit hospodarské
pomoci jako paky k politickym tstupktim.

Stalin byl ke konci valky piipraven vyjednavat se zapadnimi spojencdi o pova-
le¢ném uspotadani. Slo mu predeviim o americké Uvéry na obnovu zemé, a proto
se snazil o dohodu. ZdrZenlivé se stavél k akcim feckych komunisti, jugoslavské
a ¢inské komunisty nabadal ke spolupraci v koali¢nich vladach, z¥ekl se sféry
vlivu v severni Persii. Amerika, pfesvédéend o svém posléni reformovat svét
citila, Ze oslabené Rusko nebude na p¥ekiZku plantm celosvétové politiky ote-
vienych dvefi. K americké pGjéce na obnovu nedoglo, Roosevelt se soustfedil
na jiné otazky a jeho ndstupdi ji pojimali jako politickou zbrasi.

Amerifané si neuvédomovali, Ze Sovéti se po vélce chtéji soustfedit prede-
viim na vniténi obnovu, a nikoli na $ifeni revoluce (tamtéz, s. 259). Stalin
pfesto nebyl pfipraven p¥ijmout bez vyhrad vechny navrhy Washingtonu, ani
nebyl p¥ipraven vzdat se vlivu ve vjchodni Evropé. Mél viak zajem o dohodu
s USA a rozhodné nepldnoval se skonéenim valky obsadit vjchodni Evropu a za-
¢it studenou valku (tamtéz, s. 260), ta se rozjizdéla postupné. Nikdy se nedo-
mnival, Ze by vélka s USA byla nevyhnutelnou, ale od roku 1946 byl &im dal
tim skeptictéjsi ohledné dohody s americkym vedenim. Pragmatici ztratili své
pozice v sovétském vedeni aZ koncem léta 1947. Definitivn{ ovladnuti vychodni
Evropy ptislo jeité pozdéji.

Prezident Truman viak vsadil viechno na politiku otevienych dveti, p#i-
¢emz sovétsky komunismus vnimal podobné jako némecky nacismus. Ameri¢ti
predstavitelé zakladali své jednani na t¥ech premisach, které vytvotily pojeti
svéta vytvirejici studenou vélku. Za prvé 8lo o presvédéeni, e Sovétsky svaz
je sice zly, ale slaby. Za druhé chdpali Ameriku jako ndstroj dobra v souboji se
sovétskym zlem. Koneéné hrala dtleZitou roli rovnés obava, e pokud nebude
zajifténa zahrani¢ni expanze amerického hospoda#stvi, vrati se velkd krize,
nebot budou chybét trhy pro vyrobené nadbytky. Dobyvini trhii nemélo byt
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pfenechdno pouze korporacim, stalo se stitnim zdjmem a pfedmétem vetej
nych investic.

Pfesto i Truman hodnotil nédhlé ukonéeni smlouvy o pljéce a pronajmu
v kvétnu 1945 jako ,svoji nejvétsi chybu” (tamtéz). Sovéti byli nahlym zasta-
venim rozhof¢eni, chapali ho tak, Ze po pordzice Némecka uz USA SSSR nepotie-
buji. Skeptické kiidlo v sovétském vedeni reprezentované Molotovem posililo
(tamtés, 5. 276). '

Na postupimskou konferenci jel Truman s presvédéenim o nutnosti pro-
sadit americkou politiku otevienych dve#i ve vychodni Evropé a na Dalném .
vychodé. Ve vychodni Evropé byla piekazkou dohoda mezi Stalinem a Churchil-
lem z #ijna 1944 o rozdéleni vlivu. Ke snaze podkopat tuto dohodu se pFipojil
i sam Churchill, pfestoze vé&dél, Ze Stalin dohodu dodrzuje. Americkym cilem
bylo ,umoZnit americkym ob¢antim v onéch zemich svobodu pohybu, aby se
zde mohli nerufené vénovat svym obchodém" (tamtés, s. 277).

Stalinovou prioritou bylo zajisténi sovétskych hranic, zamezeni opakovanému
utoku Némecka a ziskani prostfedkii na obnovu zemé. Ponévads jiz védél, fe od
Ameritant tyto prostfedky olekévat nemize, snaZil se je ziskat z némeckych
reparaci. Ameri¢ané se vak jedndnim o reparacich vyhybali, nepovazovali je za
bezprostiedni problém a navic se ob4vali, Ze reparace budou placeny z americké
pomoci Némecku tak, jako tomu bylo po prvni svétové valce. Zprava o Gspés-
ném vyzkouseni atomové bomby p¥ispéla k utvrzeni jejich postoje, zaroveit
je vSak paradoxné pfipravila o moZnost umirnéné a prusné politiky (tamtéz,
s. 281); proé vyjednavat, kdyZ madme bombu?

Aby Washington zabranil tomu, Ze reparace poraZenych stat budou placeny
z penéz americkych daiovych poplatnikdi, navrhl ministr zahrani¢i Byrnes,
aby kazdd mocnost uspokojovala své repara¢ni niroky ze své okupaéni zény.
Sovéti véhali. Na jedné strané jim podobny navrh déval volnou ruku v jejich
okupaéni zéné a naznaéoval podobné fesent i ve zbytku vychodni Evropy. Na
druhé strané by se tim vzdavali kontroly nad Port#im. Nakonec Byrnestiv navrh
pfijali a Stalin se u Trumana wjistil, zda linii mezi okupa¢nimi zénami, kters
byla ¢asti del3i demarka¢ni linie od Baltu k Jadranu, lze vykladat tak, Ze vie, co
lezi na zapad od ni, patti Spojencém a vée na vychod Sovétiim, co# mu Truman
potvrdil (tamtéz, s. 285-286). Washington si byl natolik jist svoji hospodai-
skou a strategickou p¥evahou nad SSSR, ze predpoklddal, Ze vychodni Evropu
tak jako tak ziska.
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SSSR se snazil o vytvofeni naraznikovych zén 1 mimo vychodni Evropu, ale
kdykoli zde narazil na tvrdy odpor USA, stdhl se, jako tomu bylo v Irdnu a na
Bosporu. Moskva se musela smifit i s rozhodnutim generala Claye, ktery v bfeznu
1946 uzaviel zapadni okupaéni zony Némecka pro reparace SSSR. Jednalo se o kli-
tovy krok ke stadené valce, ktery je tieba vidét v kontextu s dal$imi uddlostmi
po&atku roku 1946: Trumaniv projev v lednu, v ném# mluvi o tieti svétové valce
& Churchilliv fultonsky projev v bieznu, kterému Truman aplauduje. Sovétska
propaganda americkou politiku ostfe odsoudila. Moskva vnimala americké roz-
hodnuti jako vyraz dvoji mordlky, kdy véci, které byly v Némecku trpény Francii,
byly tvrdé trestiny, pokud se k nim uchylovala Moskva (tamtéz, s. 295).

Politika vychézela z tradice politiky otev¥enych dvefi, atkoli jeji autor Ken-
nan se domnival, Ze pfichizi s né&im novym. Vyéital exponentiim pfedchozi
politiky morélni posuzovani jinych narodd, sam viak necinil nic jiného, kdy?
oznadoval sovétsky systém za ,velmi §patny” (tamtéZ, s. 303). I dva hlavni pilite
politiky zadrZovéni, Trumanova doktrina a Marshalltiv pldn, odpovidaly tradici
otevienych dvefi. Trumanova doktrina, kters navazovala na Churchillav ful-
tonsky projev, u¢inila SSSR odpovédnym za tézkosti svéta a vyjadfila vili USA
potirat §ifeni revoluce.

Zatimco fultonsky projev mél mobilizovat americké vefejné minéni, hospo-
daiskymi otizkami se zabyval Marshalltv plén. Ackoli jej USA prezentovaly
jako nezi$tné gesto humanitirni pomocdi, a podstatnou hospodéiskou pomoc
skute¢né nabizel, byl uréen pouze strategicky diilezité zdpadni Evropé. Jeho
hlavnim cilem byla amerikanizace evropskych trht. Plin mél také vyprostit
vjchodoevropské zemé zpod sovétské kontroly. Slo o dali pokus Ameri¢ant
uréovat podminky hospodaiského vyvoje ve vychodni Evropé a v Sovétském
svazu. A% po Marshallové planu nastalo tvrdé utuZovani vychodniho bloku.

USA se mylné domnivaly, Ze vytrvaly tlak z vnéjsku urychli nevyhnutelny
rozpad SSSR (tamté, s. 316). Sovétsky systém chapaly jako vladu cizi totalitni
ideologie nad ruskou spole¢nosti, ktera se nemtze dlouho udrzet. Paradoxem
Kennanovych doporuéeni bylo, Ze v okamziku, kdy Amerika zacala vyvijet do-
porucovany tlak, se pocit ohrozeni, ktery by si podle Kennana Sovéti museli
sami vytvifet k udrzeni rezimu, stdval najednou redlnym a do jisté miry oprav-
nénym. Vn&jsi tlak posiloval skeptiky a revolucionate v sovétském vedeni, napt.

Zdanova. To se promitlo do ptitvrzeni jak ve vnit¥ni, tak ve vnéjsi politice.

Americky tlak na vynuceni zmén v SSSR nezatéZoval jen americko-sovétske
vztahy, ,vétiina ndrodd ... se podle moZnosti pokousela ignorovat jak Rusko,
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tak Ameriku a soustiedit se misto toho na rozvoj vlastni spole¢nosti® (tarnté
s. 325). Nékteré z nich marxismus ptimo ptitahoval, nebot ptes stalinisticky
teror dosahl SSSR v kritké dobé velmi dynamického rozvoje. Uspéchy SSSR
davaly nadéji do té doby zaostalym statiim, coz hrilo vyznamnou roli napt.
v Ciné. Pro Ameri¢any se viak jednalo o loutky Kremtlu, které 3ifily po svété zlo.
Posedlost komunismem neumozfiovala vidét boj proti chudobé & touhu nirodi
po sebeurteni jako samostatné neideologické problémy. Americké motivy pfi-
tom nebyly $patné a nékteré kroky americké politiky byly ptinosné. Amerika
viak vidéla svét brylemi boje proti komunismu za uchovani amerického Sys:
tému. V praxi to zpiisobilo, Ze za legitimni bylo povaZovano jen to, co oslab
valo Moskvu a nechrozovalo ,americké hospoda¥ské impérium surovin a trht”

(tamtéz, s. 329). Tragickym disledkem bylo to, 2e americka politika poplraia
americké idealy.

Revizionismus - Joyce a Gabriel Kolkovi

Prace Kolkovych (1972) patii z hlediska hodnocent americké zahraniéni politiky
k nejkritictéjsim revizionistickym interpretacim. SSSR je ve vatahu k USA lizen jako
OSOBA SLABA, vylerpand vdlkou, a tudiz SMIRLIVA, nebot si svoji slabost uvédomuje
a usiluje o kompromis, a rovnéz pondkud NAIVNI, nebot se domnivd, e hlavni rozpor
povdlecného svéta se odehrivd uvnit¥ kapitalistického systému. Nicméné ve vztahu
ke svym spojenciim se SSSR chovd jako netiprosnj DIRTATOR. USA se po druhé své-
tové vdlce stavi do role OBNOVITELE A REFORMATORA SVETOVEHO KAPITALISMU,
pouceny z velké hospoddiské krize usiluji o vytvoFent nového globdlniho kapitalis:
tického systému fungujiciho podle americkych predstav. V tomto projektu nemiize
byt SSSR partnerem, sovétskd hrozba viak slouzi jako vdéing zdaminka k primdrné
ekonomickému cili obnovy a reformy kapitalismu. Studend vilka pFesahuje vztahy
dvou velmoci, jde o pokus 0 AMERIKANIZACI svéta a jeji ZADRZOVANT.

Zékladnim cilem USA na konci druhé svétové valky bylo udrzet a reformovat
svétovy kapitalismus (Kolko a Kolko, 1972, s. 11). Ameritané usilovali nejen
o odstranéni nésledk valky, ale také velké krize t¥icatych let. Valku povaZovali
za disledek hospoda#skych konflikti a vétili, Ze po odstranéni bariér obchodu
zavlddne univerzdlni harmonie. Této harmonie mélo byt dosaseno pfejimdnim
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amerického spolefenského modelu ostatnimi staty svéta. Americané tak formu-

lovali svitj narodni zajem, ktery spotival v otevienosti celého svéta americkym
podnikateliim, ve formé univerzalniho idedlu vieobecného miru a blahobytu.
Ameri¢ané chapali své povaleéné plany spide nepoliticky na podnikatelském

zalladé, coz vyplyvalo z t&sného propojeni mezi administrativou a podnikateli,
a v&dy davali pfednost ekonomickym prostfedkiim pted tradini diplomacii.
Obavali se obnoveni predvale¢nych ekonomickych blokt, z nichz se odvozo-
valy vojenské a politické bloky a které fungovaly na tkor USA. Proto bylo t¥eba
d4t zejména Anglii rozhodné najevo, e povaletnd svétova ekonomika se bude
lisit od predvaleéné, coz se odrazilo jiz v nékterych dancich dohody o pljcce
a prondjmu mezi USA a Velkou Briténii. Britdnie se musela smifit s tim, Ze
svétova ekonomika se nebude ¥idit jejimi z4jmy, nybrz bude pod dohledem mul-
tilateralnich instituci typu Mezinarodniho ménového fondu ovladangch USA.

Hlavni prekazkou téchto plant viak byl SSSR a levice viibec. Po valce, ktera
oslabila a zkompromitovala konzervativni sily, se levice stala nositelem poli-
tické zmény ve svété. S globélni vizi obnoveného kapitalismu reformovaného
americkym zptisobem byly , socialismus, statni vlastnictvi a ekonomicky rozvoj
tettho svéta® v zdkladnim rozporu (tamté, s. 13), nebot ohrozovaly americké
investice. Ameri¢ané mezi levicovymi silami nerozlisovali; ,Washington neché-
pal rozdil mezi levic v feckych horach & v severofrancouzskych dolech a rozkazy
Kremlu® (tamtéz, s. 31). Obé chépali jako nep#atelské svym plintim na ame-
rikanizaci svétové ekonomiky, a vydali se cestou jejich globalntho zadrzovani.
Tato skutefnost uréovala predem americkou politiku vii¢i SSSR, bez ohledu na
konkrétni kroky Moskvy. Studend vélka nebyla ani tak stfetem ,USA s Ruskem
jako spise americkou expanzi po celém svéré" (tamtéz).

Na prvni schiizce ministrdl zahraniti v Londyné doslo k zasadnimu stfetu
mezi Moskvou, ktera se snazila tradi¢ni cestou oboustrannych kompromisii na-
jit vzajemné pfijatelna fedeni, a Anglosasy, kteti deklarovali své cile a snazili se
je ynutit Sovétim. Schiizka skontila iplnym netspéchem. Nasledujici schiizka
v Moskvé byla o néco uspéingjsi, diky sovétské piipravenosti ke kompromisu
byla dohodnuta mirové konference s Itlii a némeckymi satelity a dalsi didezité
otazky. Americky ministr zahraniéi Byrnes se viak doma pochvaly nedockal.
Truman a nékte#i jeho poradei ministra kritizovali pro piiliSnou dstupnost.

Na pogatku roku 1946 ptichazi do Washingtonu slavny Kennant telegram,
ktery pouze potvrzoval pedstavy mnoha kliovych aktért ve Washingtonu

o sovétské rozpinavosti a spojeni Moskvy s levicovymi skupinami po celém svété
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a doddval jim pfesvédeivy ideologicky tvar. Mnohem dilezitéjsi byl Churchillty
fultonsky projev volajici po anglo-americké alianci, kters by byla schopna jed-
nat se Sovéty z pozice sily. Truman projev pfedem znal a s obsahemn souhlas
Amerika projev ptijala. Mimo Ameriku na moc nad$eni nenarazil a Sovéti ho

celkem oprdvnéné povazovali za neptatelsky, protisovétsky manifest.

Na mirové konferenci v Patisi se viidéi ¢lenové americks delegace Byrnes
a Vandenberg ve svych projevech predhanéli v tvrdosti vai Sovétiim, V fads
otdzek se neprosadili ani Ameri¢ané, ani Sovéti. Ameri¢ané se opakované pokou .
Seli otev¥it ekonomickou cestu do vychodni Evropy, Sovéti usilovali o reparace
ve vysi 100 miliond dolarii od Itilie; oba pokusy byly netsp&iné. Qd prvni
chvile bylo ztejmé, 2e Ameri¢ané neptijeli vyjednavat, Vandenberg Spokojené:
potvrdil, ze ,PafiZ je opakem Mnichova®“ & ,Molotov ma bezpochyby chut han .
dlovat” (tamtéz, s. 48). S tim kontrastovala sovétski snaha po kompromiéu'
tak¥ka za kazdou cenu, diky niz byly alespori do¢asné vyfeleny nékteré otdzky.
Molotov ve svém zdvéretném projevu, kde konstatoval netspéch konference

vyzval k dohodé a ,naléhal na navrat ke klasické diplomacii (tamtéz, s. 50). .
USA se v3ak snazily tlakem Sovéty predélat ke svému obrazu a nevétily
v Uspédnost tradi¢ni diplomacie. Obrovska ekonomicks i vojenska p¥evaha jim:

dovolovala jednat z pozice silnéjstho. Sovéti se museli vénovat piedevsim obnov
V.élkou znicené zemé a pro zahraniéni politiku jim 2lstévaly vétiinou jen réto-:
rické prostfedky. Zatimco Americané zahsjili svoji globalni expanzi, Sovéti byli ':
nuceni soustfedit se na vnit¥n{ problémy. Snaha zajistit si pratelské rezimy ve
vychodni Evropé vyplyvala z potteby stability a bezpe¢nosti, které by umoznily -
pokojnou obnovu zemé. Tento sovétsky postoj nebyl ani v rozporu s oficidlni
ideologil svétové revoluce, protoge Kreml od samého vzniku SSSR povazoval
osud zemé za prvotady zijem svétového proletaristu. Agresivni dmysly pfiEi—I
tané Moskvé byly neodivodnéné, napt. 60 sovétskych divizi ve vychodni Evropé
v roce 1946 mohlo byt povaZzovinoe za armadu mitici na Zépad, ale takeé za obrov- |
ské mnozstvi lidi, pro néz nebyly v jejich vlasti ani potraviny, ani pHsties, '
Dominantnim tématem sovétskych diskusi prvnich tfech povéle¢nych let
byla moznost koexistence se Zapadem. Tehdy vlivny ekonom Varga predpovidal
hlavni konflikty mezi imperialisty, tedy USA a Velkou Britanii. I Stalin Zdanov
a Molotov ve svych projevech povazovali za realngjsi koexistenci kor;mnismu
s kapitalismem ne# mezi imperialisty navzdjem. Sovétska politika se vyznaéo-
vala ,podivnou smés{ naivity a realismu® (tamté3, s. 57). Naivni byly zejména
jejich predstavy o zdsadnich rozporech mezi anglosaskymi mocnostmi, které
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by zastiflovaly rozpory mezi USA a S55R i svétovou levici. Na druhé strané
Moskva pozorovala §ifeni americké sily po celém svété, coz ji vedlo k opatrné
politice vii&i svétu, v némz Slo pfedevsim o preziti a kde ideologické zdvazky
staly zcela stranou.

Prestode otekavani britsko-amerického konfliktu se nezaklidala na realité,
vztahy mezi obéma mocnostmi nebyly idylické. Ameriané povaZovali moZny
névrat k predvile¢né hospodaiské politice za nebezpeénou prekdzku své vizi
ekonomicky otevieného svéta fungujictho podle americkych pfedstav. Aby mohli
zabranit pokusim o obnoveni sterlinkového blokuy, tlagili Britdnii ke zdi. Zasta-
vili pomoc poskytovanou v rémei dohody o ptijéce a prondjmu, ¢imZ Brity donu-
tili k zadosti o Gvér. Po néroéném jednani se Britové vyménou za bezmala Cty¥-
miliardovy Gvér museli zavézat k sménitelnosti Sterlinku, omezeni dovoznich
restrikci a k podpote Mezindrodni obchodni organizace. Kdyz Truman v roce
1946 zadal Kongres o jeho schvéleni, nijak neskryval, Ze cilem je ,vytvofit své-
tovou ekonomiku kompatibilni s americkymi z&jmy” (tamtéZ, s. 66). Presto bylo
schvalovani velmi komplikované, administrativa musela na podporu zmobilizo-
vat podnikatelskou komunitu, a tivér nakonec velmi tésné prodel. Ani Kongres,
ani vefejné minéni se nedokazaly nadchnout pro abstraktni ekonomické cile.

Administrativa zjistila, ze k mobilizaci vetejného minéni pro cile hospodarské
expanze je t¥eba hledat jiné cesty. Mnohem efektivnéjsi prostiedek se ji naskytl
v podobé antikomunismu, ktery se osvéd¢il i pti ospravedliiovani politiky usilu-
jici primarng o jiné cile. Povale¢nd expanze USA neméla na samém pocatku pro-
tikomunisticky charakter, ten ziskvala postupné, kdyZ musela Celit silim levice
& z&jmiim SSSR. Pfevedeni véech zahraniénépolitickych problémi na problém
k¥izové vipravy proti komunismu umoznilo vytvotit domdci konsenzus.

Internacionalizace téidniho boje, k niZ doslo po vélce, se silné projevila v kli-
¢ové politice k Némecku. Ameri¢ané méli zajem na ocisténém a mirumilovném
Némecku, které by se mohlo zapojit do liberdlniho systému svétového obchodu
a které by slouzilo jako bariéra sovétské expanzi. Nemélo vyznam Zdimat ze
zemé vysoké reparace, naopak bylo t¥eba rychle obnovit priimyslovou vyrobu.
Reparace by jen udriovaly chudobu, &im by omezovaly némecky trh a posky-
tovaly ptidu levici. Jiz na podzim 1944 formulovalo ministerstvo zahranii poli-
tiku minimalnich reparaci, kterou konzistentné prosazovalo aZ do roku 1947.
Aby odvratili sovétské namitky, které se zakladaly na piislibech reparaci dohod-
nutych jeété v Jalté, navrhli, e ka?dd mocnost bude uspokojovat reparaéni
pozadavky ze své zony, ¢im% otevreli cestu k rozdéleni Némecka.
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‘ Sovéti o rozdéleni Némecka nestali, jejich politika proto bezprosttedng
Vaivfe tolerovala autonomni politicky vyvoj ve vlastni z6né. Vyhybali ne ’
politickym krokim, které by znemoZnily politické sjednoceni gén S'E'!'Faké
poskytovali progresivnim silam spolecenské zmény (nap¥. v podobé d,éllif'ligmz
rezd v zdvodech) daleko vétsi prostor ne? ostatni okupaini velmoci PfirI; (yc“
viak proteZovali komunisty, podobné jako Ameri¢ané protezovali .kfest*fa.z?zt'if
demokraty, kteti se v obou ptipadech stali nastroji jejich ,z4jmi sledov. o
bez ohledu na némecké vetejné minéni® (tamtéz, s. 135)’., Zapadni mo any"-'.'
‘s ?bavami sledovaly posilovani némecké levice v sovétské z6ns, v dobé st ot
jejich vlastnich zén. Kennan jiz v bfeznu 1946 radil, aby se ro;:déleni Né?inal?
d?vedlo ke svému logickému konci, coz znamenalo integrovat zdpadni 26 ecda':
zépadni Evropy a sovétskou z6nu ponechat Moskvé. Ekonomickému vir OIIY' 2
mél:':t byt postavena hriz na zachranu némeckého, a tim i zépadoevrousle{‘fl}fe
kapzfalismu. Tyto ptedstavy se fundamentalné odlisovaly od sovétské Poli:' ky.
ZfllOZEné na udreni jednoty zemé a znemo#néni opakované agrese. To sz ¥ 1’ Y
vilo ve ztroskotani moskevské schiizky Rady ministr{l zahraniéi né{ jafe 11?92'1;.—
ths.adni byl rovnéz vjvoj udalosti ve valkou zpustoené V)’rchoc;ni Evro :
Sovéti pristupovali k regionu &isté pragmaticky. Vie podtizovali otf‘ebg e.'}
vlastn%' obnovy. Vychodni Evropa méla vjznamnou strategickou hodr;otu c:z1
s'e ?rO}evovﬂo v tom, Ze Moskva podporovala stabilitu prostednictvim iu :
litnich vlad a umirnéné hospodarské politiky. Stavéla se jak proti reakcionl')' °ra—
tak‘ proti radikdlnim revoluciona¥tm. P#i mobilizaci proti Zipadu se ozru;r'l,
vali spife na Sovinisticky panslavismus ne na védecky komunismus. Z oEV’?:Ij“
ponechavali vnitini politiku stiti regionu jim samym s tim, Ze 'in dEl lu
podfizeni jejich zahrani¢ni politiky z4jmam Moskvy. Od roku’194g s :" O’tV al
mezindrodniho napéti ji tento model mozny nebyl. Ameri¢ané svou odmf:S o
politikou tla¢ili Vychodoevropany do spart Moskvy, ¢im# ptispéli k liéw'gUﬁ
svych obav, a Sovéti ve snaze upevnit sviij blok znemoznili pla Vyp m’em
komunistt na vlastni reveluci. Py nérodnich
,V firﬁbéhu roku 1946 byly SSSR a komunistické strany v americké politi
s.tale Castéji pouZivany jako stra¥ici pro zdiivodnéni jiz dtive formulovaié olc'(f :
tiky vytvofeni sjednocené svétové ekonomiky pod americkou kontrolou PI; tf-
komunistické vjlevy neéinici rozdilu mezi Moskvou a komunistickymi st:;‘a . ;
se .staly zékladnim néstrojem mobilizace apatického vefejného minéni v EE‘ISI:
boj proti komunismu potom znamenal boj proti spoletenské transform :
a za status quo. V USA rozhodné neplatilo, ze by administrativa demokraticallc(;
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' odrazela vefejné minéni, naopak snazila se ho zmanipulovat ke svym ciltm.

soucasti strategie k ovladnuti vefejného minéni a potencialné neptatelského
Kongresu bylo vytvéfet atmosféru permanentni krize zptsobené komunistic-
1ou hrozbou. Klitovi predstavitelé administrativy si byli sice védomi, Ze vilkou
oslabeny SSSR neptedstavuje hrozbu, krizova atmosféra viak umoziiovala pte-
Konat rozpottova omezeni uvalend Kongresem. Za skutetnou hrozbu povazovali
budouci tvat zapadoevropského kapitalismu, ktery by se mohl vyvijet nezavisle
na americkém a vytvorFit silny autonomni blok odporujici americkym zajmum,
evropské obnova bez americké ticasti se tak stala ,zdkladni hrozbou americkym
zajmim” (tamtéz, s. 337).

V roce 1947 vznikl Marshallw plén, ktery mél zajistit Americanim trvaly vliv
na hospodafskou politiku zépadni Evropy (tamtéz, s. 360). Marshall sice tvrdil,
e Washington nabizi hospodafskou pomoc véem potfebnym, tj. i vychodnimu
bloku, a zdtrazitoval evropskou iniciativu ohledné konkrétniho rozpracovani
plinu, ale v obou ptipadech se jednalo o propagandu, nikoli o redlny zameér.
Sovéti piekonali potdteéni nedivéru a vyslali do PafiZe na ptipravna jedndni
s Francouzi a Brity pogetnou delegaci. Jiz tato jedndni se odehravala v reii
Americant:, ktefi zpravili své zapadni spojence o podminkéch americké pomoci.
3lo predeviim o vytvoteni multilaterdlni organizace kontrolované Americany,
ktera by ovliviiovala hospoda¥ské politiky t¢astnikd. Pokud by se Moskva méla
zapojit, musela by se zfici bolsevismu, statniho obchodu, némeckych reparaci
a integrovat se do kapitalistického bloku. Ameritané proto predem pocitali se
sovétskym odmitnutim. Sovéti podle ofekdvani jednani opustili, plan odsoudili

2 donutili i ostatni komunistické strany k jeho zavrzeni. Jejich odpovédi byla
konsolidace vlastnich mezinarodnich pozic.

Ackoli Zapadoevropané postiZent hospodatskou krizi nakonec p¥ijali vétdinu
americkych podminek, v nékterych otdzkach po nékolik mésict vzdorovali. Bri-
tové se nechtéli vzdat pozistatkd Sterlinkového bloku a skoro nikdo nemél
z4jem na urychlené obnové Némecka. Pro Trumanovu administrativu viak ne-
predstavoval tento Easte¢ny odpor Evropant zdsadnéj$i problém, Evropa potte-
bovala americké penize a musela se pfizplsobit. Mnohem slozitéj$im partne-
rem byl americky Kongres, ktery viibec nebylo snadné presvédiit o vyhodach
programu pro Evropu, v dobé kdy v USA rostla inflace a mnozi se obavali nedo-
statku na domacim trhu. Administrativa pouzila k mobilizaci vefejného minéni

jiz osvédeeného strasdka komunismu.
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Marshalliv plan byl signilem k vymezeni hranic v Evropé a Sovéti podl
toho zareagovali. OhroZeni sféry vlivu ve vychodni Evropé podnitilo aktivné

zahrani¢népolitickou strategii. Odpovédi byl neokolonialisticky Molotovav plan’

(tamtéz, s. 373), ktery podtizoval ekonomicky a politicky vyvoj vychodoev
ropskych spojenct potfebdm SSSR. Odpor nérodné orientovanych komunists

ktei{ zdfraziiovali ekonomicky rozvoj vlastniho statu pted zjmy sovétskymi,
byl nemilosrdné potlacovan v rozsahlych ¢istkach. Na vedoucich pozicich ziistali

pouze lidé zcela oddani z4jmiim Moskvy. Nezavislost si zachovala pouze Titov.

Jugoslavie, kterd byla ndsledné vyloudena z Kominformy a odsouzena jako.
agent imperialismu. Komunismus p¥inesl do vychodni Evropy hospodatskou
prosperitu a spolefenskou modernizaci, byt se jednalo o vykotistovatelsky "
a neokolonidlni systém zaloZeny na pokrytectvi. Ale toté3 Ize #ici i o zipadnim
bloku. ,,...principy obou systémi byly pokrytecké, kazdy z nich se snazil omluvit

své nedostatky poukazovdnim na zlo¢iny toho druhého” (tamtéz, s. 402).

Revizionismus - Daniel Yergin

Yerginova revizionistickd interpretace (1977) se na rozdil od predchozich vénuje
diplomacii. Charakterizuje SSSR jako NEOBRATNEHO A SLABEHO PRAGMATIKA,
ktery st je védom své slabosti viici USA a snai se vyjednat si s nimi co nejlepsi
podminky. Na strané USA je situace sloZitéjsi. Odehrivd se zde stFet PRAGMATIC-
KYCH VYJEDNAVACU z okoli Roosevelta s RIGIDNIMI IDEOLOGY a PARANOIKY, kteFi si
nakonec ziskaji Trumana. Toto napéti vystihuje metaforicky vyraz, kterym Yergin
charakterizuje Kennana jako ¢lovéka mezi ,preshyteridnskym starsim a bismarc-
kovskym geopolitikem” (Yergin, 1977, s. 28). Vatah obou statii nakonec tstf tak
jako tak do stability, vinou USA se viak jednd o STABILITU NEPRATELSKOU.

Studend véalka byla ¢astetn& produktem systému suverénnich statd, ktery je
vidy zatiZen bezpetnostnim dilematem. Vztahy mezi dvéma velmocemi, které
nabizely konkurenéni modely zbytku lidstva a vzijemné si nedtvétovaly, ne-
mohly byt bez napéti (Yergin, 1977, s. 7). Pfesto nebyla studend vilka nevy-
hnutelnd. Dilezitou roli p# jejim vzniku sehrala diplomacie, v niz se promitaly
svétondzory piedstavitellt obou zemi - expanzivni wilsonismus na americké
strané (tamtéz, s, 8) a mocensky pfistup na strané sovétske.

132

STUDENA VALKA PODLE AMERICKYCH BADATELU I: HISTORICI

Ameri¢ané si kladli v souvislosti se SSSR dvé otdzky — zda sovétskd ideologie
sméruje zahrani¢ni politiku k podpofe svétové revoluce a zda totalitarismus
doma vede ke snaze ovlidnout svét. Povile¢ny konsenzus se nakonec vytvofil
na pozitivnim zodpovézeni obou otézek.

Ideové zaklady této politiky, tzv. rizské axiomy, byly poloZeny ve dvacdtych
letech skupinou americkjch diplomatd, kteti v loty3ské Rize sledovali politicky
vyvoj SSSR. Pravé z Rigy ferpala americkd diplomacie informace a doporuceni
ohledné své sovétské politiky a privé zde se formovali budouci nejvyznamnéjsi
sovétologové ministerstva. P¥i vytviFeni jejich obrazu SSSR méli vyznamny vliv
bilt emigranti, od nichZ fada z nich p¥evzala i sentimentalni vztah k pfedre-
volu¢nimu Rusku. Hlavnim ideologem skupiny byl zminény George Kennan.
Podobné i rizské axiomy byly hybridem emoci a raciondlniho asudku, ne vidy
odpovidajici skuteénosti, Jde zejména o nasledujici teze:

e SSSRje zavazan ke svétové expanzi, a to jak marxistickou ideologii, tak i rus-
kou velmocenskou tradici,

e viechny jeho kroky vyplyvaji z ,velkého plinu® této expanze,

e sovétdti viiddi se citi neustéle ohroZeni vnéjsim svétem, coZ je vede k agre-
sivité,

e pokusy o spoluprici ze strany USA budou tito viidci chépat jako znak slabosti.

Atkoli Roosevelt dofasné vliv rizské skupiny oslabil, pakt Hitlera se Stalinem
a nasledna sovétskad expanze ji dal za pravdu a riZské axiomy se staly na Cas
zdkladem americké politiky k SSSR. Pro uvazovani ¢lent rizské Skoly v dobé
valky bylo p¥iznatné zdirazfiovini komunistického nebezpeél bez ohledu na
expanzivni nacismus. Napfiklad Kennan v dubnu 1941 se pomérné pozitivné
vyslovuje o plsobeni nacistického Némecka v Evropé a jesté v témze roce sou-~
dil, ze ,Némedm velmi zlezi na tom, aby jejich nové obyvatelstvo bylo spoko-
jeno, a jsou proto ochotni k podstatnym kompromistm” (tamtéz, s. 40).

Ve se zménilo némeckym itokem na SSSR. RiZské axiomy byly zavrzeny
a sovétskeé politiky se ujal osobné Roosevelt se svymi lidmi. Roosevelt p¥istupo-
val k zahrani¢ni politice realisticky a pragmaticky. Po nezda¥ilém experimentu
se Spoletnosti ndrodl byl pfesvédéen o nezbytnosti navratu ke klasické mocen-
ské politice. Predstavoval si, Ze &ty¥i hlavni velmoci budou spoleéné, ale pod
americkou taktovkou, spravovat svét. Pliivodné odmital vytvofeni mezindrodni
univerzalni organizace s tim, Ze by se jednalo o dali prdzdné gesto, které
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by americkd vefejnost stejné neptijala. S ttokem na Pearl Harbor viak doslo
k zdsadnimu p¥esunu v americkém vefejném minéni. Japonsky titok vyvratil
izolacionistické presvédceni, 2e USA se nemusi starat o okolni sv&t, a ve vetej-
nosti se zvedla vlna wilsonismu. Roosevelt se rozhodl této vlny vyuzit a pod
maskou liberdlntho internacionalismu prosazovat redipolitiku, kters by byla pro
vefejné minéni jinak nestravitelns. Rooseveltova zahraniéni politika tak méla
realisticlké jadro zabalené v idealistické slupce. ,,Zatimco s Rusy mluvil [Roose-
velt] o konsorciu velmoci, zalofeném na realits mezinarodni politiky, doma se
neustéle pokougel zast¥it tento zakladni program idealistickym jazykem wilso-
nismu” (tamtéz, s. 57).

Tomu odpovidal i zpfisob provadén{ zahranizni politiky. Kli¢ové vztahy se
SSSR a Velkou Britanii se odehrivaly na osobni trovni nejvyssich pfedstaviteld
¢i jejich povéfencl. Aparat amerického ministerstva zahraniti byl mimo hru
a vénoval se rozpracovavani OSN a jingm z hlediska Roosevelta méné podstat-
nym zileZitostem.

Roosevelt si uvédomoval, ze SSSR bude po valce nejsilnéj3i mocnosti v Evropé
a byl pfesvéden, Ze je nutno se s nfm dohodnout. Axiomy Rooseveltovy politiky
neodpovidaly rizskym. SSSR nevnimal jako viidce svétové revoluce, nybrs jako
normalni imperialistickou mocnost, ideologii nept¥ipisoval zasadnéjsi zahranié-
népolitickou roli (tamtés, s. 55). Rovnés se nedomnival, e by domaci tota-
lita znamenala totalitni zahrani¢ni politiku, ani se nesnazil vy&ist v sovétské
zahraniéni politice koherentn{ plan. Na druhou stranu ve Stalinovi mél krajné
podeziravého aZ paranoického partnera znamého svou nevypocitatelnosti. Roo-
sevelt usoudil, Ze néstrojem k rozptyleni nedtvéry musi byt osobni kontakty
na nejvyssi trovni, coz se mu v pritbéhu vilky potvrzovalo a davalo vzniknout
obrazu Stalina coby raciondlniho statnika. Rovnés byl ptesvédien, e SSSR m4
ve vychodni Evropé legitimni bezpe&nostni zajmy, které je t¥eba respektovat.
Tyto axiomy Rooseveltovy politiky, vedouci k politice zaméfené na dohoduy,
a proto nazyvané ,jaltské”, na ¢as nahradily rizské axiomy.

Na samotné jaltské konferenci se osvédéily. Sovéti udélali fadu ustupkd, ale
ve dvou otdzkich ustoupit nechtéli, v otdzkach Polska a Némecka. Stalinova
argumentace o zasadnim strategickém vyznamu Polska pro S5SR zaptsobila
a bylo dohodnuto, e polska vlada bude vytvofena z komunistické vlady v Lub-
linu doplnéné o zastupce londymskych emigranta, pricems polskd vlada mela byt
suverénni a zdroven pratelskd vii¢i Moskvé. V druhém pfipadé Sovéti pozado-
vali, aby Némecko platilo reparace, coz narazilo na odpor Anglosasi. Repa-
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race mély pro Stalina v§znam jak ekonomicky, tak symbolicky, zatimco v USA
a Velké Britdnii k nim panovala nediivéra. Roosevelt nakonec souhlasil, aby se
na dalsich jednanich vychdzelo z celkové reparaéni castky 20 miliard dolarti.
V8ichni t#i stdtnici odchazeli z konference spokojeni s dojmem, Ze na osobni
bdzi Ize dosdhnout velmocenské dohody. Presto se zahy objevily neshody.
Jaltské axiomy totiZ byly Rooseveltovym osobnim vytvorem postridajicim
institucionalni oporu mimo prezidenta a jeho nejblizéi kruh. Zahrani¢ni poli-
tiku rozdélovaly na tu pravou uréenou Stalinovi a tu domaci uréenou americké
vefejnosti, coz komplikovalo jeji uskute¢fiovani mimo prezidenttv kruh. Zmi-
néné problémy se naplno projevily v okamziku, kdy po Rooseveltové smrti se
prezidentského fadu ujal viceprezident, ktery do prezidentova kruhu nepatfil
a americkou zahrani¢ni politiku vidé] pouze ze strany uréené vetejnosti.
Truman si byl své nezkudenosti v otdzkach mezinirodnich vztahtt dobfe védom
a v prvnich mésicich se silné spoléhal na rady nékolika vybranych jedinci (Leahy,
Harriman, Stettinius, Churchill), které spojovala hluboka nediivéra k SSSR. Pod
jejich vlivem a pod vlivem vlastntho, upfimného wilsonismu dochazi k nazoru,
Ze Sovéti sice porusuji své zdvazky, ale pokud budou USA pevné, potom bude
moZné je pfinutit, aby se chovali podle americkych piedstav. Pevnost a rozhod-
nost navic mély sehrit vyznamnou roli coby zdroj prezidentského sebevédomi,
které novy muz otividné potfeboval. Zastanci jaltskych axiomil byli bud jako
Hopkins t&Zce nemocni, nebo jako ministr obrany Stimson ignorovani,
Trumanovo volani po tvrdsim postoji viici Rustim se zahy projevilo v oblasti
ekonomickych vztahti, kde byl SSSR na USA silné zavisly. USA oddalovaly po-
skytnuti 4véru na obnovuy, 11. kvétna 1945 zastavily pomoc v rémci Smlouvy
o pijice a prondjmu a snaily se omezovat némecké reparace. Tyto razantni
kroky, které mély ,Rusko p¥imét k piijeti americké interpretace vzdjemnych
dohod” (tamtéz, s. 98), se odehravaly mimo dohled vefejnosti, jez stile jests
Zila v duchu spoluprace Velké trojky. Asi v poloving kvétna zatala Trumana
trapit nejistota ohledné prozietelnosti podniknutych kroki. Zejména necekané
ndhlé zastaveni valeéné pomoci, o néj? se zaslouzilo ministerstvo zahraniéi
a které Moskva oznatila za ,brutdlnt*, vyraznym zptisobem zhorzilo americko-
-sovétské vztahy. Truman se v té dobé priklonil k nositeldm jaltskych axiomil.
Poslal do Moskvy zkuseného rooseveltovského emisara Hopkinse, aby napra-
vil vzdjemné vztahy. Byl uspéiny a se sovétskym vedenim naléza kompromisy
v nejpalcivéjiich otdzkich. To vylepéilo Trumanovo minéni o Stalinovi. Truman
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dosel k nazoru, Ze zdrojem napéti jsou rizné kliky v sovétském vedeni mimo
Stalinovu kontrolu, a vratil se k jaltskym axioméam.

Exponentem této politiky se mél stat byvaly Rooseveltiv blizky spolupra-
covnik a novy ministr zahrani¢i Byrnes. Byrnes se rozhodl na novém postu
usilovat o mir. Uspénym vykrofenim mu byla postupimska konference, na niz
byly sporné body bud vyteseny, & odlozeny k dalsimu jednani. Truman si navic
odvézel pomérné ptiznivy dojem ze sovétského viidee. Trumanovo sebevédomi
na konferenci také stouplo, kdy dostal zpravu o ispééném otestovani atomové
bomby. Truman i Byrnes se snazili co nejrychleji ukonZit konferenci, aby mohli
nasadit novou zbrati proti Japoncim a aby tak p¥ipravili Rusy o moZnost pro-
niknout na Didlny vychod. Ameriéti p¥edstavitelé ocekdvali, e bombu bude
moZné i jinak diplomaticky vyuzit, i kdy# nebylo tiplné jasné jak.

Byrnes narazil na limity atomové diplomacie hned na prvni konferenci Rady
ministrii zahraniéi v Londyn&. Spory se tykaly pfedeviim situace v Rumunsku
a Bulharskuy, kde Americané (a jejich spojenci) nechtéli uznat sovétskou sféru
vlivu a trvali na demokratizaci obou zemi, zatimco SSSR namital, Ze mu nebyl
pfiznan Zadny vliv v Itdlii a Japonsku, okupovanych Ameri¢any, a Washing-
ton tudiz nemize Z4dat vpusténi do zemi obsazenych Rudou armadou. Sovéti
vychazeli z této analogie a pozadavky Ameri¢anti vnimali jako agresivni a neu-
znéavajici velmocenské postaveni SSSR. Kdyz se ukizalo, Ze atomovou zbrani si
Washington diplomatické dstupky Moskvy nevynuti, zaZal se Byrnes ke konci
konference chystat ke kompromisu. V tom okam#iku vstoupil do hry republi-
kansky ¢len americké delegace J. E. Dulles, ktery ptipisoval Sovétiim jen ty nej-
hor$i zdméry a pohrozil, Ze na jakykoli kompromis s komunisty veiejné zautodi.
Toho se Byrnes vzhledem k Dullesové vlivu zalekl a konference skonzila napro-
stym krachem. Pokrafovat v rooseveltovské dvoji hte uspokojujici jak Sovéty,
tak americké vefejné minéni se Byrnesovi nepodatilo.

Po nedspéchu londynské konference se americky ministr zahrani¢i rozhodl
obnovit diplomacii na nejvyssi trovni a odjel do Moskvy, aby se zde dohodl pEimo
se Stalinem. Jeho mise byla tisp&$nd. Byrnes se Stalinem nalezli kompromis
fedici zdsadni otdzky, které blokovaly londynskou konferenci. Presto se minis-
trovi dostalo ve Washingtonu chladného ptijeti. Byrnes byl kritizovan jednak ze
strany piiznived rizskych axiomt odsuzujicich kompromisy s komunisty, kte¥i
kritizovali Byrnesovu moskevskou misi od samého poéitky, a jednak proto, Ze
v Moskvé jednal na vlastni pést dokonce bez konzultaci s prezidentem. Truman,
ktery byl stile vice pod vlivem rizské $koly a nesl se stile vét3i nelibosti Byr-
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nesovu samostatnost, ddvd ministrovi najevo svoji nespokojenost a prohlaguje
pocatkem ledna 1946, Ze je uz ,unaven z hyckani Sov&t®” (tamtéz, s. 161).

Na moskevské schtizce pfitom o Zidné ,hyckani Sovétd” nedlo. Byrnes uka-
zal, Ze se Sovéty je moZné jednat a Ze neplati rizsky argument o tom, Ze se
Sovéty mé cenu jednat pouze z pozice sily. Aékoli Byrnes dokazal, Ze jaltské
axiomy jsou pouZitelné, americka vlada jiZ nebyla ochotna na nich stavét svoji
sovétskou politiku. Samotnd Jalta se zménila ze symbolu realistického uspo-
¥ad4ni zaloZeného na rozloZeni moci na symbol ,naivity, slabosti a appease-
mentu” (tamtéz, s. 162).

Prvni mésice roku 1946 pfedstavuji meznik v prohlubovini mezindrodniho
napéti. Velmocenské neshody, které byly aZ do té doby drieny pod poklickou,
se dostdvaji na vefejnost zejména v souvislosti se Stalinovym projevem v pfed-
veler sovétskych voleb. Sovétsky viidce tvrdil, Ze vitézstvi ve vilce potvrdilo
spravnost industrializace a sovétského systému vibec a vyzyval k obnové zemé
v rimnci pétiletého plinu. A¢koli se o zapadnich spojencich vyjadfoval spise p#i-
znivé, projev byl v Americe interpretovan jako vyzva k izolacionismu, remilita-
rizaci a p¥ipravé na dalsi valku.

V této atmosféte ptichazi do Washingtonu slavny dlouhy telegram, v némz
Kennan, v té dobé chargé d'affaires na americkém velvyslanectvi v Moskvé, po-
dévi analyzu sovétské zahraniéni politiky zcela v duchu riZskych axiomda. Pomiji
tradiéni pragmatismus sovétské zahrani¢ni politiky a zdjem Moskvy na stabilité
a kompromisu. Neustdlym zaméfiovanim ,marxistické rétoriky a sovétské rea-
lity" zattodil na predstavitele jaltské 3koly, jejichZ vliv ho jiZ deli dobu frustro-
val. Vzhledem k rostouci popularité rizskych axiomi padl telegram ve Washing-
tonu na drodnou pidu a stal se zdkladn{ éetbou tviiret zahraniéni politiky.

Byrnes si v této situaci uvédomoval, Ze pokud bude pokratovat ve své dosa-
vadni politice, povede to k jeho izolaci a ztrdté ti¥adu. V Gnoru se rozhodl opustit
svoji oblibenou cestu ,,soukromé velmocenské diplomacie ve prospéch vefejné
diplomacie” spojené s tvrd$im postojem viiéi SSSR. Prvni moZnost demonstro-
vat americkému vefejnému minéni novy postoj se Byrnesovi naskytla v sou-
vislosti s franskou krizi. Slo zde o klasicky stfet z4jm& mezi velmocemi, SSSR
a USA, usilujicimi o irdnskou ropu. Byrnes viak vyuZil neobratnosti, s niz Sovéti
jednali v této otdzce, a prostfednictvim Rady bezpeénosti OSN se postaral
0 to, aby se celé zaleZitosti dostalo nélezité publicity, USA se prezentovaly jako
straZce mezindrodniho prava brdnici malou zemi pted revolu¢ni agresi velkého
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souseda. Publicita sice k ¥eSeni problému nepf#ispéla, ale Byrnes ziskal bod
u prezidenta Trumana a domdcich antikomunisti.

V této dobé se také zavriuje formulace nové doktriny narodni bezpelnosti,’

kterd nahrazuje pfedvéleny koncept ndrodni obrany a bude na dlouha dese
tileti urfovat americkou zahrani¢ni politiku. Koncept nirodni bezpeénosti vy-

chazi z toho, ze Amerika m4 globilni politické, ekonomické a vojenské zdjmy,
pfiCemZ pifpadny nepfiznivy vyvoj udélosti ohroZujici tyto zajmy Zaroveri
ohrozuje narodni bezpeénost. Zadouci vjvoj se naopak stiava otdzkou ndrod--

niho pfeziti. Ve svém diisledku jsou subjektivni hranice bezpenosti neustale

posouvany tak, Ze zahrnuji stdle rozsahlejii uzemi a stale vétsi pocet problém

(tamtéz, s. 1986). :

V rdmci téchto obecnych podminek dostal koncept nirodni bezpenosti kon
krétngjsi tvar v disledku jednak obrovské byrokratické bitvy o budouci podobu
ozbrojenych sil USA a jednak jasné identifikace neptitele na zikladé rizskych
axiomil. Byrokratickd bitva se tykala slou¢eni pozemniho vojska, namotnictva
a letectva pod jednotné veleni. Kada slozka se pokousela zajistit si co nejsil-
néjsi pozici a ospravedlnit svoji existenci v dobé rozpoctovych gkrtt. Tyrdy boj
se rozhotel pfedeviim mezi letectvem a ndmo#nictvem. Letci se stavéli do role
rozhodujici sily budoucich konfliktt a Zekali, Ze slouéent je postavi ptinejmen-
§im na roven ostatnim, ndmo#nici se obavali, Ze sloudenim ztrati vliv, ktery
jim do té doby poskytovala existence vlastniho ministerstva. Kazda ze slozek
formulovala globalni strategii potirdni sovétskeé hrozby, kterou opirala o rizské
axiomy. Architektura narodni bezpetnosti se tedy rodila jak z up#imnych obav
ze SSSR, tak z byrokratického taktizovani.

Jednim z nejvét3ich piznived dlouhého telegramu byl James Forestall, mi-
nistr namofnictva, ktery pat¥il mezi nejvyznamnéjsi architekty narodni bezpeé-
nosti. Forestall se také v roce 1947 stal prvnim ministrem obrany, tedy hlavou
Gfadu, ktery zastiesoval viechny ozbrojené slozky a spolu se zpravodajskou
sluzbou, sborem ni¢elnikii a Radou nirodni bezpeénosti vytvarel zdkladni
prvky nového systému. Forestallova nediivéra viiéi SSSR nakonec prerostla ve
stihomam, kdy ministr nabyl pfesvédéeni, ze ho neustale pronasleduji sovétiti
agenti a v zatméni mysli spachal sebevrazdu.

Ackoli Byrnes zna¢né ptitvrdil svoji politiku vii¢i Rusku, v hloubi duge zi-
staval vyjednavalem hledajicim kompromis. Ve Washingtonu se dostal do
izolace a koncem roku 1946 rezignoval. Jeho ndstupcem se stal general Mar-
shall. Neformalniho vyjednavace hledajiciho kompromis vyst#idal strohy velitel
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zvykly pFijimat a davat rozkazy. Podklady p¥ipravené pro nového ministra byly
zpracovany zcela v rezii p¥iznived rizskych axioma. SSSR byl pojat jako agre-
sivni, expanzivni stit, p¥i¢em2 za hlavni chybu americké politiky bylo povazo-
v4no to, Ze tuto povahu totalitni velmoci véas nerozpoznala. Z hlediska USA
nemélo vyznam usilovat o dohodu, naopak bylo tteba udrzovat ozbrojené sily
,ha trovni, kterd si vynuti respekt” (tamtéz, s. 263).

Tato politika neumozitovala dohodu se SSSR, jakkoli se o ni Moskva mohla
pokouset. Sovétska zahraniéni politika byla ,Zasto neobratnd a brutdlni, nékdy
zmatend, ale obvykle opatrnd a pragmaticka” (tamtéz, s. 12). Jednalo se o tra-
dizni velmoc postupujici metodami klasické diplomacie. Jako zni¢end a osla-
bend zemé si po vélce nemohla 24ddnou neomezenou expanzi dovolit.

Americké Gsili vyhnout se rooseveltovskému ptistupu, tj. dohodé o sférach
vlivu, paradoxné vedlo nejen k ost¥ej§imu vymezeni téchto sfér, ale také k mili-
tarizaci sovétsko-americké konfrontace a ke zvyseni jejich nakladd a hrozeb

(tamtéz, s. 397). V ,absurdni logice mezindrodnich vztaha véak toto vymezeni

pfineslo i jistou stabilitu.

Postrevizionismus - John Lewis Gaddis

Gaddis (1987) pat#i k nejvyznamnéj§im predstaviteltim postrevizionismu. Postre-
vizionismus se projevuje predeviim v pozitivaim hodnoceni vztahu obou supervel-
moci. Nejde jiz o tragédii, strach & neptitelstvi, Gaddis pouZivd pozitivni metaforu
Jdlouhy mir" odkazujict k ROVNOVAZE. Co se tyée charakteristik obou superuelm-o_cz',
podstatné se neodliguji. V obou pFipadech se predevsim jednd o RACIONALNI HRACE,
kterf se obdvaji jeden druhého.

Americko-ruské vztahy maji pomérné dlouhou historii sahajici a% k americké
revoluci. Po vétdinu 19. stoleti se vyznalovaly spole¢nymi zdjmy a spolupraci,
coz se méni ke konci stoleti, kdy pfedeviim vinou USA dochazi k rapidnfmu
zhor$eni vzdjemnych vztahti (Gaddis, 1987, s. 6). Zajmy obou velmoci se stfe-
tavaji na Dalném vychodé, kde Ameri¢ané hali své z4jmy do principu otevre-
nych dve#i. Méni se také postoj k vnitfnim zalezitostem carského Ruska, kdy
americka vlada odsuzuje vefejné carskou vladu za pronasledovini ruskych
Zidi1 a kratce pred prvni svétovou vilkou dokonce rusi dlouholetou obchodni
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smlouvu s Ruskem. Tento obrat byl zptisoben nékolika faktory, mezi nimiz hraji
dilezitou roli rostouci vliv médii a vlna vjchodoevropské imigrace, na nis se
vyznamné podileli pravé Zidé prchajici pied carskymi represemi. Samodérzavi
je stale vice odsuzovino jako zkorumpovany, proradny a neefektivni refim.

Cartiv pad a fijnové revoluce Zadné zlepdeni nepfinaseji. Komunisté ohroZuji
svym programem t¥{dntho boje stabilitu dosavadniho svétového #adu. Tehdejit
americky prezident Wilson, a¢ sim svym zpiisobem revolucionat, odmita bolse-
vickou revoluci a zdroveri doufd v revoluci demokratickou. Neni viak presvéd-
Cen o tom, Ze by se ji mohlo dosdhnout cestou protibolgevické intervence, jiz
dava jen velmi omezenou podporu. Jeho odmitnuti komunistické revoluce se
zakladd na pfesvédieni, Ze ,autoritativni re3im stitu ma za nasledek agresivni
chovani viidi ostatnim statim” (tamtéz, s. 12). Toto pfesvédéeni se stivd sou-
Casti amerického uvaZovani o mezindrodni politice i pro jeho nasledovniky.

USA proto dlouho vahaly s navizénim diplomatickych stykil se sovétskou
vladdou. Pres absenci politickych vztahti se viak tspésné rozvijely hospodai-
ské vztahy, jejichZ intenzita dokonce dosahla vrcholu kratce pred oficidlnim
uznanim v roce 1933. V rozvoji hospodafskych vztahtl hrdl hlavni roli zdjem
sovétské vlidy a soukroma iniciativa americkych podnikatelti. Americka vlada
pfispivala pouze tim, e témto vztahlim nijak nebranila. Uznani SSSR a nava-
zani diplomatickjch stykt mélo mimo ekonomické dimenze i rozmér geopoli-
ticky — Roosevelt s Litvinovem uva#uji o spoleéné reakci na spoleénou hrozbu
fasismu. Roosevelt je viak v t¥icdtych letech jesté ptili§ zaméstnan domacimi
zdlezitostmi a navic SSSR, ktery americkym diplomatéim v Moskvé na kazdém
kroku p¥ipoming, Ze jsou v policejnim staté, a ktery popuzuje americké vefejné
minéni rozsahlymi a krutymi &istkami, nevypada jako p#ili§ atraktivni partner.
Do druhé svétové valky vstupuji kazdy na jiné strané.

Az s Hitlerovym ttokem vstupuje SSSR do spojenectvi s USA a Velkou Bri-
tanif a spoletné po ¢tyti roky bojuji proti fasismu. Stalin, jen? se spalil svou
naivni dtvérou v Hitlerovo slovo, viak nehodld opakovat stejnou chybu a ve
Velké trojce si udriuje od obou Anglosast nedtvétivy odstup.

Po vilce si USA kladou zdsadni otdzky nad svoji dali strategii. Teoretickym
podkladem pro novou politiku se stiava Mackinderova a Spykmanova geopo-

litika. Slo v zasadé o nazor, ze americky kontinent je ostrovem polozenym
u eurasijské pevniny. Osud tohoto ostrova je neoddélitelné spojen s osudem
pevniny, zejména se zachovanim mocenské rovnovahy na pevniné. Tyto pFed-
stavy nachazeji odezvu zejména u vojenskych plinovaéfi. Valefné namo¥nictvo
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ho mélo uz ve vinku, nebot se tradi¢né opiralo o vojenské zakladny v zahrani¢i
a bylo pod vlivemn ptedchozi Mahanovy geopolitiky. Nejvétiimi zastanci angaZo-
vani v zahranici viak bylo letectvo, argumentujici tim, #e technicky pokrok &ni
USA mnohem zranitelnéjsi (bombardéry, atomové zbrané, rakety), ponévads
vyhoda zemépisné odlehlosti od Burasie je technickym pokrokem odbouri-
vana. Svét fungujici na zdkladé prava na sebeurdeni, liberilni obchodni poli-
tiky a kolektivni bezpe¢nosti jednoduse potfeboval USA dbajici geopolitickych
zdkonitosti a vysledkd technického pokroku.

Zpotitku se nezdilo, Ze by SSSR ohro%oval mocenskou rovnovihu. Hroz-
bou byla spige politika sfér vlivu jako takova, existoval uréity pocit nejistoty,
ktery viak nebyl v té dobé jednoznaéné identifikovan. Prezident Truman, ktery
stal ve wilsonovské linii pevnéji nez jeho pfedchiidce, jesté v dubnu 1946 vidgl
ulohu USA coby ,rozhod¢iho mezi Velkou Britinii a SSSR” (tamtéz, s. 27). SSSR
byl navic natolik oslabeny a zaostaly, Ze v o¢ich stratégl Pentagonu v roce 1945
nebezpeci nep¥edstavoval, a to ani v nejblizsich letech.

. Obavy ze SSSR se zacaly objevovat a postupné rostly v souvislosti se sovét-
skym unilateralismem, ktery nahrazoval spolupraci z doby vilky. Jednostranné
kroky SSSR sméfujici k vytvofeni zény vlivu ve vjchodni Bvropé nebyly samy
o sobé vaZnym bezpecnostnim problémem. Jejich nebezpeéi spocivalo v tom,
ze povedou ke znechuceni v americké vetejnosti s pravdépodobnym nasledkem
v podobé izolacionismu (tamtéz, s. 30). Pfestoze sam Roosevelt byl ke konci
Zivota rozhofcen sovétskym postupem, véfil, ze dohoda je mozna. Tento nizor
sdilel i jeho nastupce Truman, zejména po osobnim setkani v Postupimi, kde
si vytvotil ndzor, ze Stalin je schopen drZet slovo, a pozdéjsi problémy p#icital
tomu, Ze se musi pfetahovat s politbyrem. Jednostranné sovétské kroky naru-
Sujici povale¢nou spolupraci se viak mnotily, vyéerpavaly morélni kredit, ktery
si Sovéti u Americant béhem vélky vytvorili, a Amerifanim ptipominaly, Ze se
jednd o totalitni stit s militantn{ ideologii.

Presto se Ameritané nechtéli tak docela rozloutit s rooseveltovskou koncepci
povéle¢ného uspofidani svéta. V obdobi 1945-1946 proto postupovali po dvou
liniich. Na jedné strané ,se pokouseli pfesvédéit Rusy, e jednotné uspofidani
Evropy by bylo lepsi nez chladnokrevné rozdéleni kontinentu do oddélenych
stér” (tamtéz, s. 53). Na druhé strané se zalali p¥ipravovat na rozdéleni Evropy,
a to ,jak s nadéji odradit Sovéty od krokd timto smérem, tak s pfanim toto
rozdéleni skute¢né provést” (tamtéz). Tato politika se projevila také v otazce
Némecka, jehoz osud byl kli¢ovy pro dalsi vyvoj v Evropé. Na jate 1946 byly
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podniknuty dvé iniciativy ~ navrh smlouvy ¢ty velmoci zajistujict odzbrojeni

Némecka na 25 let a posileni zapadnich okupaénich z6n. Sovétské odmitnuti
smlouvy bylo brino jako ditkaz neplodnosti prvni linie, tj. velmocenské dohody,
a jako argument pro rozdéleni sfér viivu v Evropé. Odpor ke sféram vlivu presto
nebyl jesté prekonan. Marshalltiv plan byl uréen viem statiim a sam Marshall
do londynské konference ministrti zahrani¢i koncem roku 1947 doufal v moz-
nost dohody se SSSR.

Totalitni systém, at u# nacisticky, fagisticky, ¢i komunisticky, predstavoval
pro USA proto bez ohledu na konkrétni ideologii bezpe¢nostni riziko. V tomto
ténu byl rovnéz ladén slavny Trumantv projev (Trumanova doktrina) opirajici
se o zdkladni dichotomii mezi demokracii a totalitarismem. ~Skuteénost, e se
tato konkrétni autokracie opirala o ideologii komunismu, byla pro Trumana
pomérné nepodstatnd” (tamtés, s. 36). Ve vefejném minéni hral viak ideolo-
gicky faktor podstatnou roli. Sovétsky unilateralismus byl ¢asto chédpén jako
krok k naplnéni bolsevického zaméru svétové revoluce,

Kromé totalitarniho a ideologického vysvétleni sovétského unilateralismu
se objevila interpretace chapajici sovétské kroky jako dasledky obav o vlastni
bezpecnost. Jejim problémem v o&ich americkych ¢initeld byla skute¢nost, ze
se 3S5R zd4l byt hluchym a slepym k aktiim dobré vide ze strany Zapadu. Ng-
které jeji zékladni body sdilel i Kennan, jehoz dlouhy telegram, jenz se stal
oficidln{ verzi chdpani sovétskych krokt, viak pfedeviim spojoval ideologicky
a totalitni prvek. USA v dané situaci nemély Sanci se se Sovéty dohodnout.
Jejich podeziravost byla nepfekonatelna a dohoda mohla piijit aZ s vnitfnimi
zménami v sovétské spole¢nosti. Tato verze méla nekolik vyhod pro americkou
politiku i vefejné minéni — byla snadno srozumitelna, ptesvédé¢iva a navic ,zba-

vovala USA odpovédnosti za rozbiti spoluprace z doby valky; jakékoli otepleni
ve vzajemnych vztazich zaviselo na zasadnich zménach v Moskvé, a nikoli ve
Washingtonu® (tamtéz, s. 40). USA mohly mit ohledn& vzniku studené valky
Cisté svédomi.

Sovétsky unilateralismus, patfi¢né vyloZeny, pomohl konkrétns identifiko-
vat zminény pocit nejistoty panujici po vitézstvi. Nejistota byla ztotoZnéna se

sovétskou hrozbou. Potieba aktivniho vystupovani proti této hrozbé se ve své

plnosti objevila po¢itkem roku 1947, kdy vyéerpand Britanie zastavila pomoc
Recku a Turecku a poZadala Washington o p¥evzeti svého mista. USA byly pte-
svédZeny, e rovnovaha v Eurasii je ohro#ena, co3 by pfedstavovalo podle Mac-
kinderovy a Spykmanovy teorie Zivotni ohrozent amerického ostrova. Washing-
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ton se neobéval vojenské invaze Rudé armady, bal se nedostatku sebediivéry
Evropant, ktery by je mohl nahnat do naruce komunismu. Ponévads Amerilané
spatfovali pfimou z4vislost mezi ekonomickou prosperitou a psychologickou
sebediivérou, méla se ekonomicka pomoc ztélesnéna Marshallovym planem stat
kli¢ovou zbrani studené vélky. ,Cilem nebylo ani tak nastoleni americké hege-
monie jako spide obnoveni nezavislych mocenskych center, kterd by vyvasovala
jednak sebe navzajem a jednak Rusko" (tamtés, s. 43). Dalezitou dlohu zde
hréla myslenka Evropy, s vedouci ilohou Némecka, jako ttetf sily propagovana
mj. Kennanem. Nedspéch této koncepce lze vysvétlit predeviim nechuti Evro-
panty, kteti dali pfednost za¢lenéni do amerického bloku.

USA sice mély tendenci vidét rudou hrozbu i tam, kde nebyla, ale sovét-
ské kroky vedly ke znepokojeni i v mnoha jinych Castech svéta vietné kli¢ové
zdpadni Evropy. Zpétné je mozné se dohadovat, do jaké miry byly americké
reakce oprdvnéné, faktem ziistava, se strach, ktery se za nimi skryval, byl sku-
tecny a vieobecné sdileny. Studens valka pres sva nesporna negativa viak také
pfinesla dlouhé obdobi stability, byla nejen zvlagtnim druhem konfliktu, nybrs
také zvladtnim druhem miru.

K zdkladnim p#i¢inadm tohoto ,dlouhého miru® patfi soulad politického uspo-
fadani s mocenskou realitou (na rozdil od versailleského uspofadani), vnit¥ni
stabilita bipolarniho systému (oproti multipoldrnimu), vzajemna ekonomicka
nezavislost, a tudiZ i nezranitelnost mezi USA a SSSR, vzidjernné jaderné zastra-
$eni, upfednostnéni mocenskych fakti pred ideologii a vytvateni implicitnich
pravidel vzdjemné interakce. Jednalo se o takova pravidla jako respektovani
sfér vlivu, vyhybani se pfimé vojenské konfrontaci, pouziti jadernych zbrani az
jako posledniho prosttedku, respektovani predvidatelnych anomaélii (Zapadni
Berlin, socialisticka Kuba) i doméci situace protivinika a odmitani iraciondlnich
krokt neptedvidatelné povahy . Dodrsovani zminénych pravidel spolu s uvede-
nymi faktory vedlo k dlouhému miru a stabilité v mezinirodnim systému, ktery
historici budoucich generaci mozn4 budou srovnavat s mirem Metternichovym
¢i Bismarckovym (tamtéz, s. 245).
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Shrnuti

Metaff)rické pojmy, o néz se opiraji nejvyznamnéjsi interpretace americkygch -
historikii, shrnuje nasledujici tabulka (tabulka 1). Co nam fikaji o této &asti

amerického védeckého pole a jeho vztazich s politikou?

Tabulka 1:

Metaforické pojmy americkych historikd

Interpretace

85SR

USA

Vztah

Tradicionalismus
(Graebner, 1962)

Netstupny
a podezfivavy
agresor

Zasadovy, led
naivni idealista

Zadrzovan(
karnunismu

Tradicionalismus
{Schlesinger, 1967)

Agresivni Silenec

Dvé osoby:
zésadovy idealista
a pragmatik

Tragédie zavinéna
SSSR

Revizionismus
{Willtams, 1962}

VyCerpané osoby:
pragmatik,
skeptik,
revolucionar

Tragicky hrdina

Amerikanizace
a jell zadrzovani

Revizionismus
(Kolko, Kolko,
1972)

Slaba, smifliva
a naivni osoba

Obnovitel

a reformator
svétového
kapitalismu

Amerikanizace
& jeji zadrzovani

Revizionismus
(Yergin, 1977)

Neobratny a slaby
pragmatik

Nékolik osob:
pragmaticky
vyjednavag, rigidni
ideolog, paranoik

Nepratelska
stabilita zavinéna
rigidnimi ideology

Postrevizionismus
{Gaddis, 1987)

Raciondlni hraé

Racionalni hraé

Rovnovaha

Postrevizionismus
{Mastny, 1979)

Racionaini
a bezohledny hraé

Zmatena a naivni
0osoba

USA se udi
zadrzovat SSSR

Postrevizionismus
{Lundestad, 1986)

Vetielec

Host

Americké pfevaha

Postrevizionismus
{Leffler, 1994)

Racionaini
a opatrny hraé

Racicnalni hrag
obavajicl se
chaosu

Americka pfevaha

Korporativismus
(Hogan, 1987)

Koalice Nového
udeétu

Poevropsténa
amerikanizace

Neotradicio-
nalismus
(Gaddis, 1993)

Agresivni Sflenec

Racionalni
a poctivy hragé

ZadrZovani
sovétskeé agrese

184

STUDENA VALKA PODLE AMERICKYCH BADATELU I: HISTORICI

Na jedné strané metafory potvrzuji zab&hnuty obraz vyvoje americké historio-
grafie studené valky. Tradicionalisté, jejichz pohled ptevlddi az do $edesdtych
let, pouzivaji jednoznainé negativni metafory SSSR, zdiraziuji jeho agresivitu
a zpochybiiuji jeho ptitetnost. USA jsou naopak hodnoceny veelku pozitivné,
tradicionalisté zdfirazfuji americkou zasadovost a pfileitostné poukazuji na
americkou nezkusenost, jiz jsou vysvétlovany kroky, které autoti neschvaluji.
Samotna studena valka je chépana jako problém (TRAGEDIE), pticem?Z z metafor
vymezujicich aktéry je z¥ejmé, Ze vinu na tomto problému ma SSSR. Tyto meta-
fory odrazeji konsenzus v politickém poli a poméhaji reprodukovat oficidlni
politiku Washingtonu.

Revizionistické interpretace se objevuji jiz potatkem Sedesatych let, tedy
jesté v dobg, kdy v politickém poli panuje konsenzus o zahrani¢ni politice. To
svedéi o uréité vlastni dynamice védeckého pole, v néms? je interpretalni ino-
vace spojena s moznosti akumulace védeckého kapitalu. Hlavni rozkvét revi-
zionismu viak ptichazi aZ koncem edesatych a v sedmdesatych letech v sou-
vislosti s americkymi netspéchy ve Vietnamu. Revizionistické metafory SSSR
zdiwraziwji jeho povaleénou tinavu a slabost oproti USA, problematické kroky
jsou vysvétloviny jeho nezkuSenosti a naivitou. Naopak USA jsou hodnoceny
kriti¢téji pro svoji neschopnost pochopit sovétské problémy, relativizovat sva
dogmaticka stanoviska & pro svoji agresivni ekonomickou expanzi. Nicméné
i USA jsou vétsinou pfiéitany veskrze obhajitelné motivy a idealy, které viak
jsou naprosto chybné uskute¢fioviny, takové je napt. hlavni poselstvi Willi-
amsova pojmu TRAGEDIE. Studend valka je chdpdna jako negativni jev, obvykle
pokus o amerikanizaci svéta, ktery se vzpird. Z metafor aktérh vyplyva odpo-
védnost na strané USA.

Postrevizionisté (Gaddis, Mastny, Lundestad, Leffler) pfedstavuji mnohem
sirsi gkolu nes tradicionalisté & revizionisté. Neobstoji obvyklé tvrzeni, Ze se
nezabyvaji tim, kdo je vinen za studenou valku, nybrz Ze védecky zkoumaji,
co se skutetn® d&lo. Naptiklad Mastny a Lundestad vidi primédrni vinu jed-
noznaéné na strané SSSR. Vétdinu z nich viak spojuje nékolik okolnosti. Pfi
liteni povahy a jednani SSSR i USA se opiraji o metaforu RACIONALNIHO HRACE,

#m? mizi zdsadni pfed&l mezi ob&ma aktéry. To s urtitou vyhradou plati i pro
Mastného, ktery sice zcela pfevraci revizionistické metafory obou hracti, aniz
by se viak vracel k tradicionalisticlkym metafordm SSSR, které mu upiraly racio-
nalitu. Postrevizionisté se nemohou shodnout na tom, zda studenou valku cha-
rakterizuje sovétsko-americkd ROVNOVAHA (Gaddis) & spise americka PREVAHA

165




METAFORY STUDENE VALKY

(Lundestad, Leffler), ani na tom, zda tato ROVNOVAHA & PREVAHA je vieobecnd
prospé$nd (Gaddis, Lundestad), ¢ spige skodliva (Leffler).

Studend vilka jiz viak neni pojiméana jako jednoznaéné negativni jev, jak
tomu bylo u tradicionalistii a revizionistfi. Toto méné jednoznainé hodno,ceni
odra#i jednak dynamiku politického pole, kdy v sedmdesatych letech dochizi ke
stabilizaci sovétsko-americkych vztahtl, a jednak dynamiku védeckého pole, kdy
do dé&jin diplomacie pronikaji pojmy a teorie mezinsrodnich vztahi: zejn,léna
realismus, které relativizuji zavéry predchozich interpretaci. ,

. Korporativismus navazuje svym zikladnim rozvrhem na revizionismus (USA

jako OBNOVITEL A REFORMATOR MEZINARODNIHO KAPITALISMU), zdvéry md viak

blize k postrevizionismu (USA jako HOST). Postrevizionismus preZiva i konec
studené valky, musi v3ak &elit neotradicionalistické vyzvé (Gaddis), kterd na

Urovni metafor znamend tiplny navrat k tradicionalismu, Jak ukazala analyza

neddvné diskuse mezi Gaddisovou neotradicionalistickou obhajobou Bushe

ml. a Lefflerovou postrevizionistickou kritikou (v kapitole Spory o d&jiny), je

SpOT postrevizionismu a neotradicionalismu stéle aktualni a p¥inasi konkré’tni

ddsledky pro hodnoceni souéasné zahrani¢ni politiky USA.

Metafory viak takeé ukazuji na nékteré dalsi rysy historickych interpretaci
které nejsou v alternativnich analyzach natolik zfejmé. Patrné neprekvapi ée’-
vétdina zkoumanych metaforickych konstrukei chipe SSSR a USA jako os;by
které nesou konkrétni lidské vlastnosti (racionalita, Silenstvi, sobectvi atd ),
Metafora stitu jako OSOBY patii k nejrozdifenéjsim metafordm politiky a ma'l.o—.
kterd analyza, pokud vibec néjaks, se bez ni mtize obejit. Zajimavéji je zplisob
jakym je metafora osoby vyuzivina. ’
. Porovnejme tradicionalistickou interpretaci Schlesingera a revizionistickou
Interpretaci Willlamsovu. Kazd4 tvrdi n&co zcela jingho, ale jejich metaforické
konstrukce se vyznatuji uréitou symetrii. Zatimeco pfedpoklddany vinik stu-
f:lené vilky (SSSR podle Schlesingera, USA podle Williamse) je metaforizovan
jako JEDINA OSOBA, strana, jiz byla studena vaika tidajné vnucena (USA podle
Schlesingera, SSSR podle Williamse), je licena jako NEKOLIK OSOB (dvé podle
Schlesingera, t¥i podle Williamse).

‘ Zdia se na aktéra divime jako na jedinou osobu, ¢ NEKOLIK 0SOB, miiZe mit
zavazneé interpretani disledky. Oba stity podnikly po skonéeni valky fadu
krokdl, které se zpétné jevi jako navzajem nekonzistentni, zbyteéné agresivni
nebo zcela nesmyslné. Pokud stat chipeme jako NEKOLIK OSOB, mitiZeme tyto
nedostatky objasnit s odkazem na spory uvnit# skupiny, v jejichz dasledku
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predstavy riiznych osob prevazuji v riznjch okamzicich, aniZ bychom museli
zpochybfiovat racionalitu & kompetenci jednotlivych ¢lent skupiny. Pokud
véak stat chapeme jako JEDINOU OSOBU, nabizi se takové vysvétleni, které oné
osobé ptipisuje zavaind selhani (Staliniv stihomam podle Schlesingera, véénd
americkd tragédie podle Williamse). Zatimco vysvétleni americkjch nedostatkil
u Schlesingera a sovétskych chyb u Williamse bylo chdpano jako diisledek dis-
kuse probihajici ve vedeni statu, pro vysvétleni nedostatk daného protivnika
se nabizel pouze odkaz na jeho zkaZenost.

Jiny ptiklad vyuziti metafory NEKOLIKA OSOB nalezneme v Yerginové revi-
zionistické interpretaci USA. Zde slouzi ke zmirnéni negativniho hodnoceni
americké zahrani¢ni politiky. Zatimco ostatni revizionisté pracuji s metaforou
USA jako JEDINE OSOBY, coZ vede k obrazu americké zahraniéni politiky jako
nenapravitelné $patné (nepfipoustji napt. podstatné rozdily mezi Rooseveltem
a Trumanem), Yergintiv obraz USA takto Zernobily neni a umoziiuje vyvaZen€jsi
hodnoceni. Metafora NEKOLIKA OSOB je rovnéz vdé¢nym ndstrojem pti kon-
strukei pfbéhu, ponévadz otevird moZnost interpretovat rozhodovani aktéra
jako epicky stfet protichidnych sil. Na druhou stranu metafora JEDINE OSOBY
evokuje svoji monoliti¢nosti silu, at uz v dobrém, & ve zlém.

Za zminku stoji také vyuzit{ metafor NEZKUSENY, NEOBRATNY &i NAIVNI. Na
jedné strané se jednd o hodnoceni kritické, vytykajici aktérovi urcity nedosta-
tek, na druhé strané auto¥i tyto metafory pouivaji témé# vyluné k obhajobé.
Tradicionalista Gracbner a postrevizionista Mastny pfisuzuji nezkusenost USA,
zatimco revizionisté Kolkovi a Yergin ji vyhrazuji SSSR, jako by nezkuenost
a naivita byly zadanymi ctnostmi. Logiku této strategie lépe pochopime, kdyz
si u Mastného pFeiteme, Ze tuto nezkuSenost chdpe i jako vyraz .nevinnosti”
(Mastny, 1979, s. 310). Nevinnost, nezkuienost, neobratnost, naivita totiz
tvo¥i atributy ditéte. Pokud je auto¥i pfisuzuji jednomu z aktérh, automaticky
ho vyvitiuji z odpovédnosti a jeho oponenta stavi do zavrzenihodné role. Meta-
forou studené valky je zneuziti ditéte.

Diilezitou roli hraji rovnéz metaforické vyrazy pouZité v interpretacich. Né-
které rozpracovavaji protiklad racionality a iracionality. Naptiklad Yergin si
v&ima sebevrazdy prvniho amerického ministra obrany Forestalla, &imz meta-
foricky upozorfiuje na to, e americkd zahranitni politika nebyla zcela raci-
onalni. Naopak Gaddis ve své neotradicionalistické interpretaci zmifiuje, jak
Stalin vlastnoruéné rozdrtil hlavu papouskovi, ktery ho napodoboval, &imz

metaforizuje brutalitu SSSR jako aktéra mezinarodnich vztahl.




METAFORY STUDENE VALKY

Jiné metaforické vyrazy spojuji jednoho z aktérd s nacistickym Némeckem
Toto spojeni se v interpretacich objevuje na dvou Grovnich. Mohou ho ¢init:
sami autofi, coZ byvé obvykle nep#imo, kdyZ nap?. Schlesinger vysvétluje, Ze .
Stalin neni tradi¢nim stitnikem, podobné jako jim nebyl Hitler, ¢ims spojuje
Stalina s Hitlerem. Teoretickym zdtvodnénim tohoto spojeni se pak stavi -
pojem totalitarismu, ktery podfazuje fagismus a komunismus pod jeden typ
politickych systémil. Teoretickym zdtvodnénim opacného spojeni, sjednocuji-
ciho do jedné kategorie fagismus a liberalni demokracie, je teorie imperialismu. -
Spojeni se viak v interpretacich Castéji objevuje p¥i charakteristice uvaovani _
aktérdi, kde naznacuje jejich myslenkovou strnulost. Kdy2 napt. Williams tvrdi,
Ze pro Trumana byl SSSR toté#, co nacisticke Némecko, &i kdyz Mastny upo-
zornuje, Ze Stalin p#ilig nerozliSoval mezi Hitlerem a zapadnimi statniky, dévaji
tim najevo, Ze ani jeden nemohl byt v désledku svého pohledu na svét druhs
strané partnerem pro skutefnou spoluprici.

Mimotadné silné metaforické vyrazy se objevuji i v samotnych nazvech ns:
kterych Klasickych d&l. P#ikladem je Williamsova Tragédie americké diplomacie.
Pojem tragédie predstavuje alternativu k pfedchazejicim oslavnym interpreta-
cim amerického boje za svobodu a demokracii. Je v ném obsazeno viak jesté
néco navic, nejednd se o pouhy netspéch. Tragédie evoluje jednani tragické
postavy, ktera, a¢ vedena dobrymi umysly, na sebe svym jednanim pfivoldva
nestésti. Timto zpisobem hodnoti Williams americkou zahraniéni politiku
a definuje tfm program revizionistické literatury.

Jinym vlivnym metaforickym vyrazem je Gaddistv postrevizionisticky
»dlouhy mir®, Autor touto novou metaforou nabizi alternativu k zazité metafofe
»studend vélka“. Vraci se k zdkladni dichotomii valky a miru a sna#i se pojmeno-
vat sovétsko-americké vztahy opacnym terminem, ne jaky je do té doby témer
automaticky pouzivan, z valky se v jeho interpretaci stiva mir. Dvéma slovy
vyjadtuje hlavni my8lenku postrevizionismu.




