Starozakonni vychodiska christologie?

V prvni fadé je tfeba si uvédomit, Ze vypracovat christologii pouze na zakladé udaji Starého
zakona neni mozné. Prvokfestanska komunita vnimala JeZiSe jako naplnéni starozakonnich
prislibd, nicméné Jezis to vSe prekracuje. Jako vrcholny zjevitel Boha pfinesl rovnéz cosi
necekaného. lzrael oekdval pomérné nejasné profilovaného Mesiase, Pomazaného, nikomu
vSak nepfislo ani na um, Ze se bude jednat o vtéleného Boziho Syna. Nehovofime proto o
starozakonni christologii, le¢ pouze o starozakonnich predpokladech nebo vychodiscich
christologie.

PFi popisu JeziSova postoje ke Starému zdkonu se profiluji dva vzajemné komplementdarni
pristupy, totiz naplnéni pfislibd a presah.

V celém Novém zdkoné se setkavame s formulemi jako: ,podle Pisem“ (srov. napf. 1 Kor 15,
3-5), ,tehdy se splnilo, co je fe¢eno Usty proroka [. .. ]“ (srov. napf. Mt 2,17). Skutec€nost, Ze
ve vsech zakladnich sekcich Nového zakona (synopticka evangelia, janovské spisy, Paviovy
listy, list ZidGim. . . ) nalézame citace v podstaté stejného okruhu starozakonnich mist, vede k
seridzni domnénce, Ze zifejmé existoval antologicky soubor téchto pasazi vypracovany velmi
zahy prvotni komunitou. Jedna se zhruba o patnact starozdkonnich svédectvi, jez jsou ¢asto
uzivana s formuli ,je psdno“.? K tomu je tfeba pfipojit $irsi tematické celky, kterych se uzivalo
jako dokladového materidlu pfi prokazovani JeziSovy mesiasské identity: jsou to zejména
Ctyri zpévy o trpicim Sluzebniku JHWH (lz 42, 1-44, 5; 49, 1-13; 50, 4-11; 52, 13-53, 12) a
Zalmy (22; 31; 34; 41-43; 69; 80; 118), které slouzily k interpretaci JeziSova utrpeni a jeho
smrti. Kromé toho je tfeba zminit také mista apokalyptického a eschatologického charakteru
(JI 2-3 LXX; Zach 9, 14; Dan 7) a linii sapiencialnich textl (napf. Job 28; Pr 8; Mdr 7-9).

JeZiS z Nazareta vSak predstavuje nejen plnost zjeveni, ale také radikalni novost a pfekonani
toho, co ocekaval Stary zakon. To je patrné napfiklad z JeZiSova postoje k zachovavani soboty
(srov. napf. Mk 2, 23-28; Lk 6, 1-5), ddle tfeba z toho, Ze Jezis odpoustél htichy (srov. napfr.
Mk 2, 1-12). Nelze nezminit JeziSUv vyjimecny vztah k Bohu jako k Otci (srov. Mk 14, 36; Jan
10, 31-33). Druhou tvati vztahu mezi Starym a Novym zakonem je tedy presah, pfekonani,
novost.

Zakladnim starozdkonnim modelem jsou tfi typy starozakonniho mesianismu. V prvni fadé
je to davidovsky — kralovsky mesianismus. Zakladnim vychodiskem je Natanovo proroctvi
Davidovi (srov. 2 Sam 7, 8-16). Zhruba nékdy v dobé proroka lzaidse se zacind profilovat
nadéje, Ze prijde idealni Davidiv potomek, ktery naplni davné pfisliby. Jejich obsah byl ale
vyrazné nacionalni a politicky. Krdl mél dbat na svobodu Izraele a na jeho vérnost smlouvé,
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coz zahrnovalo také socialni spravedlnost. Neni tudiz divu, Ze mesiasska ocekavani JeziSovych
soucasnikd byla vyrazné vnitrosvétskd, mocenska, politicka.

Po navratu z exilu nebyla obnovena funkce krale a hlavou ndroda se stal veleknéz. Jednalo
se tudiz o skute¢nou teokracii, ¢i spiSe hierokracii (vladu knézi). Minimalné v této dobé byli
proto pomazdavani veleknézi. Jelikoz lidé v dané funkci zpravidla nikoho nenapliiovali
nadsSenim, zrodila se paralelni nadéje, Ze prijde idealni veleknéz, tedy mesianismus
veleknéisky.

Treti linii oCekavani stavéla na prorockém typu mesiase. Zatimco kral a veleknéz prokazovali
svlj narok na danou funkci rodem, u proroka se jednalo o Cisté osobni vyvoleni a povolani.
Vrcholnd forma prorockého mesianismu je patrna ve ctyfech zpévech trpiciho Sluzebnika
Hospodinova v Druhém lzaidSovi, které jsou zminény vyse.

V Tim 2,4-6 se dozviddme, Ze clovék Jezis je jediny prostifednik mezi Bohem a lidem. To
znamen3, Ze v ném vrcholi vSechny zprostredkovatelské linie starozakonniho typu. Jedna se
o zprostredkovani shora (moudrost, slovo) i zdola (krdl, prorok, knéz, novy Adam...).
Mechanismus pfipisovani téchto funkci a ptislusnych tituld se odehravd podle principu
trojiho kroku analogie entis: JeZis je veleknéz; neni vSak veleknéz v tom smyslu, jako byli lidé
v dobé pred jeho pfichodem; on je mirou veleknézstvi; on je veleknézstvi samo. Uvedeny
myslenkovy vzorec je jasné patrny v celém listu ZidGm.

Rozpomeneme-li se na to, co bylo feeno v kapitoldch vénovanych trinitarni teologii,
muZeme si uvédomit, Ze vSechna starozakonni zprostfedkovani nejenom v JeziSovi vrcholi,
ale zarovenn v ném nachazeji své posledni ospravedinéni. Jakdkoli meziosobni vztahovost
Boha navenek ddva smysl jediné tehdy, je-li vici svétu svobodny, nezavisly, transcendentni
Blh vécné sam v sobé meziosobové vztahovy. Vtéleni vécného , Ty“ nebeského Otce je tedy
vrcholem zjeveni a klicem k porozumeéni pripravného zjeveni ve Starém zakoné. Toto Bozi
sebedarovani, toto dokonalé zjeveni vécné vnitrobozské vztahovosti mezi Otcem a Synem je
nam darovano v osobé Ducha svatého, ktery je Osoba — Dar. Nebyl Jezis zdsadné urcovan

vztahem k Otci v sile Ducha svatého? Nedoslo k vtéleni diky plisobeni tfeti osoby Trojice?

Jakd byla mesiasska ocekavani v JeziSové dobé? Je treba fici, Ze velmi nevyjasnénd. Navic
kazdad spolecenska vrstva méla odlisSny postoj k mesianismu. Na vrcholu spoleé¢enského
Zebficku stali saduceové. JelikoZz Mesias znamenal spoleCensky prevrat, tito lidé si Zzadného
Mesiase neprali, a proto ho neocekdvali. Pro veleknéze té doby bylo slovo Mesias

synonymem vyrazu bufic.

Farizeové byli lidé vzdélani v zdkonu, méli v rukou synagogalni sluzbu, predstavovali opozici
proti nevlidné vnimané, privilegované knézské vrstvé. Ocekavali Mesidse jako dokonalého
farizeje, ¢lovéka, ktery zavede pfisné zachovavani Zakona.



Zéloti patfili k nizsi vrstvé. Nendavidéli Rimany a chtéli navrat davidovského kralovstvi v jeho
sldvé, a proto sahali k teroristickym formam odboje. Jejich Mesias byl zejména politicky a
vojensky.

Lid kolisal mezi farizejskou a zélotskou predstavou Mesidse, ktery mél predevsim osvobodit
Zidovsky ndrod z poroby a navratit lesk Jeruzalému.

Kumranska skupina byla velmi specifickd. Esséni, které néktefi odbornici identifikuji
s hérodovci z evangelii, byli v ostré opozici vici Jeruzalémskému chramu. To vyhovovalo krali
Hérodovi, a proto nad nimi drzel ochrannou ruku. Zda se, Ze tato podivuhodnd a zahadna
naboZenskd odnoZ dobového judaismu ocekavala nejprve proroka, ktery mél ptipravit cestu,
poté davidovského mesiase, ktery mél ndrod osvobodit, po ném mél pfrijit knézsky mesias,
jehoz poslanim bylo ocistit chrdmovou sluzbu a pfivést ji k dokonalosti.

Nikdo neocekaval Mesiase trpiciho a pokorného, protoie 74adny Zid si takového Mesiase
nepral. Lze fici, Ze JeZiS byl pro mnohé kamenem urazu pravé proto, Ze byl docela jiny
Mesids, nez jakého vsichni oCekavali. Originalita jeho sebevédomi vyznivd v tomto kontextu
zcela jednoznacné, protoZze on Sel cestou trpiciho Sluzebnika Hospodinova. Byl a je
MesidaSem velmi nepohodlnym, neocekavanym, nikoli vnitrosvétskym, ale eschatologickym.

MesidsSska ocekavani byla velmi silnd v Palestiné. V diaspornim judaismu ale tak Zhava
nebyla. Naptiklad Zidovsky ucenec, ktery pUsobil v JeziSové dobé v Alexandrii, tedy Filon ve
svych dilech o Mesiasovi nehovofi.

Jak to bylo s mesiasskymi nadéjemi JeziSovych ucednikd? Podle vseho jejich predstavy
kolisaly mezi farizejskym, zélotskym a kumranskym mesianismem. Jejich odliSnost tkvéla
vtom, Ze davali JeZiSovi v dobé jeho puUsobeni tak fikajic Sanci na to, aby realizoval sv{j
vlastni projekt mesianismu.

Na tomto zdkladé by mélo byt jasné, proc€ se Jezi$S ani nemohl prohlasit za Mesiase. Kdyby to
ucinil, okamzité by rozehrdl scénare, které byly v myslich jeho soucasnikl. Propuklo by
ozbrojené povstani a JeZis sdm by uz nemél prostor pro uskuteénéni poslani, které mu svéfil
nebesky Otec.



