Novozékonni zjeveni Boha jako Otce, Syna a Ducha svatého?

V prvni fadé si musime uvédomit, Ze novozakonni knihy nejsou systematickym teologickym
pojednanim, ale mnohem spise svédectvim o tom, jak se prvni kiestané dopracovavali nového
pozndani Boha. V Novém zakoné proto mame urcité svédectvi o prechodu od starozakonniho
pochopeni BoZiho tajemstvi k onomu rozvinutému novozakonnimu.

Druhy problém tkvi v tom, Ze novozdkonni vypovédi se tykaji primarné toho, jak se Otec, Syn
a Duch svaty projevuji na roviné déjin spdsy, tedy ve stvoreni. V tomto pfipadé hovorime o tak
zvané ekonomické Trojici. Vyraz ekonomie se tyka spravy domu, spravy stvoreni ze strany
Stvoritele. Jak je to s tak zvanou imanentni Trojici (imanentni nyni vzhledem k boZstvi), to do
jisté miry Novy zakon ponechdva oteviené. Patristickd epocha se zabyvala pravé timto
problémem, vSechny neadekvatni interpretace oznacované jako hereze, se tykaly prechodu
od novozakonnich vyrokll o ekonomické Trojici k jejimu nutnému predpokladu v podobé
vécné, imanentni Trojice v boZstvi.

vrv

Pokud jde o Boha Otce, v Novém zakoné plati, Ze Bah otctli (Jahve) je Otcem JeziSe Krista (srov.
napr. Gal 4,4; Jan 3,16). Vyraz Buh (ho Theos) tedy oznacuje v zasadé prvni osobu Trojice.

Klicovou otazkou je boistvi JeZisSe Krista, protoZe stim stoji a padd krfestanska identita a
odlisnost krestanstvi od judaismu. Neni pochyb o tom, Ze povelikono¢ni komunita mnoha
zpUsoby vyjadrovala svou viru v bozsky status MuZe z Nazareta. Napfiklad otdzka, zda véfici
prichazejici z jinych etnik (etnokrfestané) se maji obrezavat, implikuje status JeZiSe Krista.
Pokud by se tito novi véfici museli obfezavat, pak by Jezis byl pod Térou a mél status pouze
proroka, pokud se ospravedInéni dochazi nikoli cestou obtizky, ale virou v JeZiSe Krista, pak je
Muz z Nazareta nad Térou, a to je ,misto”, které prislusi vylucné Zakonodarci jménem Buh.
Uvedenad zaleZitost je dobre patrnd napriklad v Pavlové listu Galatanim. DalSim takovym
prikladem je titul ,,Pan“, ,Kyrios“. Septuagintni preklad danym vyrazem tlumocil hebrejské
Bozi jméno , Adonaj”. Jestlize tedy plati, Ze Jezis je Pan, predstavuje to narazku na jeho bozsky
status (srov. napf. 1 Kor 12,3; Flp 2,6-11). Vyvrcholenim novozakonniho zpracovani JeziSova
tajemstvi je prolog Janova evangelia (srov. Jan 1,1-18), kde je JeZiSova identita ztotoZnéna
s Bozim stvofitelskym a zjevitelskym Slovem. Je-li Syn oznacen jako Buh, je to vidy bez
urcitého clenu (Theos).

Vv

Projevoval Jezis pred Velikonocemi jasné védomi svého bozského statusu? Zda se, ze tomu
tak bylo. V evangeliich stojime pred velkym problémem, protoZe ¢asto neumime jednoznacné
rozlisit, co je sam predvelikono¢ni Jezis, a co zase do ného promitnuta povelikonocni vira.
Logicky vzato: Pokud by JeZis neprojevoval své velmi vysoké sebevédomi, jenom stézi lze
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vysvétlit povelikono€ni viru v jeho boZstvi. Na nejobecnéjsi roviné lze fici, ze Jezis vykladal
Zakon s autoritou, kterd prislusi autorovi Zakona, ¢imz vyvolaval Uzas i iritaci. Jeho postoj
k vysostnym christologickym tituldm pred Velikonocemi také ukazuje na jeho neslychané
sebevédomi. Nikdy o sobé nefekne, Ze je Mesias, ale nefekne také, Ze jim neni. Stavi se v jistém
ohledu na rovinu kroku relativniho popteni. Jako kdyby fikal: ,,J4 nejsem Mesids v tom smyslu,
jak si to predstavujete, protozZe ja jsem Mesids v docela jiném smyslu.” Jestlize prvotni cirkev
JeziSe vyznava jako Mesidse — Krista, pak si nelze jen tak snadno predstavit, Ze by nékdo do
evangelii vkomponoval skuteCnost, Ze Jezis se sam za Mesiase vyslovné pred Velikonocemi
neprohlasil. Pochopitelné klicovou roli pfi zrodu povelikonocni viry sehrala tajemna zkusenost
setkdni ucednik(l se VzkfiSenym, coZ lze vnimat jako prazdklad presvédceni o Mistrové
bozském statusu.

V Novém zakoné se nikde vyslovné nefikd, Ze Duch svaty je Bah. Neni také vZdy zcela jasné,
zda tento Duch je osoba. Napfiklad vyroky predvelikonocniho JeZiSe vykazuji v mnoha
ohledech jesté starozdkonni vnimani tohoto tajemstvi. Je to vcelku pochopitelné, protoze lidé
kolem ného by mu jinak nemohli rozumét. Zaroven ale Jezis niky nefekne, Ze Duch svaty neni
Blh a Ze neni osoba. Tajemstvi se odhaluje az po Velikonocich a zejména po Letnicich, kdy se
uc¢ednikiim dostava hluboké vnitfni zkuSenosti s plisobenim Panova Ducha. Lze fici, Ze toto
nové poznani se obrazi zejména v Mt 28,19, kde jsou Otec, Syn a Duch svaty stavéni na stejnou
uroven. Je-li tedy Otec Bohem, pak jim je Syn i Duch svaty. Jsou-li Otec a Syn osobami, pak jim
je také Duch svaty.

Velice dlleZitou a zpravidla opomijenou skutecnosti je, Ze v Novém zakoné osoba Trojice
zjevuje a oslavuje primarné nikoli sebe, nybrz ukazuje na druhé dva. Konkrétné Otec zjevuje
a oslavuje Syna, Syn zjevuje a oslavuje Otce (srov. napf. Jan 17,1-5), Duch zjevuje Otce (1 Kor
2,10-11) i Syna. Syn také zejména v Janové evangeliu zjevuje Ducha.

Z uvedené charakteristiky jedndni osob Trojice v déjinach spasy vyplyva, ze vytvaret napfiklad
do sebe uzavienou christologii nebo pneumatologii, ktera by nebrala v potaz troji¢ni raz
zjeveni, je vyraznou chybou. Konkrétné plati, Ze zjeveni nema pouze christologickou fazi, ale
rovnéz druhou, pneumatologickou fazi. Redukovat christologii na pouhé badani o historickém
JeZiSovi se ukazuje byt slepou ulickou. To oviem neznamena, Ze toto badani by bylo zbytecné.
Nepredstavuje ale jediné a definitivni kritérium teologického mysleni. Vzdyt vrcholem zjeveni
je velikono¢ni drama, v némz Otec Syna definitivné zjevuje a oslavuje pfi vzkfiSeni a Syn
tajemné zjevuje a oslavuje Otce v utrpeni kfize. To vSe nemUze byt zcela srozumitelné bez
pneumatologické faze zjeveni po Letnicich, kdy Duch naplno zjevuje Syna i Otce.



