Aspekiy a pojmy posledniho stadia

&im grotesknim a absurdnim a nepochybng by takovou navidy zi-
stala, pokud by jen existovala pruskd arméda. Jak bylo moZné, Ze
partyzan, jenZ v 17. stoleti poklesl na drovefi picara a v 18. stoleti
patfil k lehkym oddiléim, se na pfelomu let 1812-1813 na okamZik
objevil jako heroicka postava, aby se pak v nasi epoSe, o vice neZ
sto let pozdgji, stal dokonce kliovou postavou svétového déni?

Odpovéd vyplyva z faktu, Ze neregulérnost partyzina zistivd za-
visld na smyslu a obsahu toho, co je konkrétné regulérni. Po rozkla-
du, charakterizujicim N&mecko v 17. stoleti, se v 18. stoleti ustavila
regulérnost kabinetnich vilek. Ta dala vélce tak pevné meze, Ze
mohla byt pojimana jako hra, jiZ se neregulémé Glastnily i lehké
pohyblivé oddily a nepfitel se jakoZto &isté konvenéni nepfitel stal
protihrdgem ve valetné hie. Spanglska gerilové valka se rozpoutala
poté, co Napoleon na podzim 1808 porazil regulérni Spanélskou
armadu. V tom spo&ival rozdil oproti Prusku v letech 1806-1807,
které po pordZce své regulérni armddy ihned uzavielo potupny mir.
Spanélsky partyzan obnovil va¥nost valky, a to v boji proti Napole-
onovi, tedy na defenzivni strané starych evropskych kontinentiinich
stith, jejich¥ stard regulérnost, jeZ se stala pouhou konvenci a hrou,
nebyla uZ schopna Zelit nové, revoluéné nabité regulérnosti napole-
onské. Nepfitel se tak znovu stal skuteénym nepiitelem, vélka zno-
vu skutenou valkou. Partyzan, jenZ branil nirodni pldu proti cizi-
mu dobyvateli, se stal hrdinou, ktery skuten& bojoval proti
skutednému nepfiteli. To byla zajisté velkd udédlost, kterd piivedla
Clausewitze k jeho teorii a nauce o vdlce. KdyZ pak o sto let poz-
d&ji teorie valky vytvofend profesionilnim revolucindfem, jakjym
byl Lenin, slep& znifila vefkerd tradi¢ni omezeni vilky, stala se
valka valkou absolutni a partyzin se stal nositelem absolutniho ne-
pfatelstvi namifeného proti absolutnimu nepifteli.

Od skuteéného nepfitele k nepfiteli absolutnimu

V teorii valky jde vZdy o rozliSovéani nepfatelstvi, které diva vilce
jeji smysl a charakter. KaZzdy pokus o regulovani nebo omezeni
vilky si musi byt v&dom toho, Ze primirnim pojmem — ve vztahu

k pojmu valky ~ je pojem nepfatelstvi a Ze vlastnimu rozliSeni
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raznych drubt vélky pfedchazi rozlieni riznych: druhd nep¥étel-

stvi. Jinak jsou vedkeré snahy o regulovani nhebo omezeni valky

pouhou hrou, kterd nezamezi v§buchiim skute&ného nepfételstvi.

Po napoleonskych valkich byla neregulérni vilka z obecného vé-

domi evropskych theologi, filosofil a pravnikii vytésnéna. Skutei-

né také existovali pratelé miru; kte¥i v odstranéni a zavreni kon-
ven¢ni vilky haagskym Radem pozemni valky spatfovali konec
vilky viibec; a existovali pravnici, kte¥f ka¥dé u€eni o spravedlivé
vilce pokladali za n&co eo ipso spravedlivého, protoZe u3 svaty

Tomés Akvinsky prece udil nédemu podobnému. Nikdo netusil,
co .NsmEmzm rozpoutdni neregulémi valky. Nikdo nepomyslel ‘na
to, jaky dopad bude mit vitdzstvi civilisty nad vojdkem, a¥ ob&an
Jjednoho dne oblékne uniformu, zatimco partyzin ji svlékne, aby
dal bojoval bez uniformy. . : , :

Teprve tento nedostatek konkrétniho mySleni dovrdil nidivé dilo
profesionélnich revolucinaft. Bylo to velké nedt&sti, nebof onémi
mezemi kladenymi vélce se evropskému lidstvu zdafilo néco jedi-
netného: vzdalo se kriminalizovani vale¢ného protivnika, nepidtel-
stvi bylo tedy relativizovéno, absolutni nepfételstvi bylo odmitnuto.
Je skutedné n&&im jedinetnym, ba a# neuvéitelnd humannim pri-
mét lidi k tomu, Ze upusti od diskriminovani a hanobeni svych ne-
pratel. : . :

.\Nnm‘mo ale, Ze pravé to partyzin znovu Zpochybiiuje. K jeho krité-
1iim prece patfi krajn& intenzivni politick4 angaZovanost. KdyZ Che
Guevara iké: ,Partyz4n je jezuita vilky“, ma na mysli jeho bezvy-
hradné politické nasazeni. Zivotopis kazdého slavného partyzina,
polinaje Empecinadem, to také potvrzuje. Ten, kdo byl pfipraven
0 viechna préva, hled4 své pravo v nepfételstvi. V n&m praveé nalé-
zé smysl své vé&ci i smysl préva, kdyZ se zfiti budova ochrany a po-
slugnosti, kterou dosud obyval, kdyZ se potrhd normativni pfedivo
legality, od n8ho# mohl dosud oSekivat pré&vo a pravni ochranu. Po-
tom prestavd konvenini hra. Tento zénik pravni ochrany nemusi

.EnEmu.m jesté vést k partyzanstvi. Michael Kohlhaasss, z ngho¥ cit

3 Michael Kohlhaas, novela Heinricha von Kleista. — Pozn. piekl.
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pro pravo uéinil zbojnika a vraha, nebyl partyzan, protoZe nebyl
politicky a bojoval vyluéng za vlasini poruené soukromé pravo,
a nikoli proti cizimu dobyvateli, nikoli za revoluéni véc. V tako-
vych pFipadech je neregulérnost nepolitickd a stiva se neregulér-
nosti ryze krimindlni, protoZe ztraci pozitivni souvislost s nékde
existujici regulérnosti. Tim se partyzan li8f od — Slechetného nebo
neglechetného — n4éelnika loupeZniki. .

Kdy# jsme se zabyvali souvislosti se sv&tovou politikou (vySe
str. 73), zditraznili jsme, Ze zainteresovany tfeti plni-dileZitou funk-
ci, kdyZ vytvar vztah k tomu, co je regulérni a co nereguiérnost
partyzina pravé potiebuje, aby zlistala ve sféfe politi¢na. Zaklad
politi¢na nespodiva v pouhém nepfatelstvi, nybrz v rozlifovéni pfi-
tele a nepfitele a pfedpoklada oboji, pfitele a nepiitele. Af uZ onen
mocny tieti, zainteresovany na partyzanovi, mysli a jedna jakkoli
egoisticky, stoji svym zdjmem politicky na strané partyzéna. Proje-
vije se to jako politické piatelstvi a je to druhem politického uzna-
ni, i kdyZ nedochéazi k vefejnému a vyslovnému uznéni jako strany
vedouci vilku nebo jako vlady. Empecinado byl jako politicka veli-
¢ina uzndn svym narodem, regulérni armadou a anglickou svétovou
moci. Nebyl to Michael Kohlhaas ani- Schinderhannes,” jejichZ za-
interesovanym tfetim byly bandy pfechovivaél. Salanova politicka
situace naproti tomu nabyla zoufale tragické podoby, protoZe vnit-
ropoliticky, ve své vlasti se Salan stal nelegdlnim a venku, ve svéto-
vé politice, nejenZe nenalezl Zadného zainteresovaného tietiho, ale
naopak narazil na kompaktni nepfatelskou frontu antikolonialismu.

Partyz4an m4 tedy skutedného, ale nikoli absolutniho nepfitele.
Vyplyva to z jeho politického charakteru. Jind mez nepfitelstvi vy-
pl¥va z telurického charakteru partyzdna. Brani kus zemé, ke které-
mu md autochtonni vztah. Jeho zdkladni pozice zfistiva defenzivai,
navzdery vystupfiované pohyblivosti jeho taktiky. Chova se pravé
tak, jak to pfed cirkevnim soudem jasn& vyjadfila Jana z Arka. Ne-
byla partyzankou a regulémné bojovala proti Angliantim. Kdyz ji

57 Schinderhannes, slavny loupeZnik a viidee némecké tlupy, poprave-
n¥y v Mohudi v roce 1803. — Pozn. piekl.
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cirkevni soudce poloZil otizku — z4ludnou theologickou otdzku —
zda Bilth nengvidi Angli¢any, odvatila: , Jestli Blih-miluje nebo :o..
névidi. Anglidany, to nevim; vim- jenom, Ze musi byt vyhnéni
z Francie.” Tuto odpovid by byl dal kazdy normalni partyzdan pii-
E\mwgw branit naredni pidu. Takov4 principidlni defenziva zname-
s.m\ w principidlni omezeni nep¥itelstvi: Skute¢ny nepfitel neni pro-
Eammms za mepfitele absolutniho ani.za posledniho- nepfitele lidstva
vilbec.58 .. : C o
Lenin piesunul pojmové t8%i§ts z vilky na politiku, to zramena

na rozliSovini pitele a nepfitele. Bylo to smysluplné a po Clause-
witzovi logické rozvedeni myslenky o vélce jako o-pokradovani mo_.
litiky. JenZe Lenin jako profesiondlni revoluciont sv&tové obdan-
ské vilky zaSel jests dal a ze skuteiného nepfitele: uéinil nepfitele
absolutniho. Clausewitz o absolutni vélce mluvil, ale vidy: jests
pfedpokladal regulérnost existujici stitnosti. Nedokazal si jest& vii-
_umn pledstavit stit jako nastroj jedné strany ani: jednu stranu, kterd
piikazuje statu, Kdy? byla strana ustavena jako absolutni, stal se
absolutnim i partyz4n a byl povysen na nositele absolutniho nepi4-
telstvi. Neni dnes t&7ké prohlédnout myslenkovy trik, ktery vedl
wh&o proméné pojmu nepfitele. Naopak je dnes mnohem nesnad-
n€J8i vyvratit jing druh absolutniho pojiméni nepfitele, protoZe se
zda, Ze je imanentni existujici skute€nosti nukledrni éry.

) Technicko-industridlni rozvoj totiz pozved] zbran& &lov&ka na
drovedl pravych vyhlazovacich prostfedkii. Vzniki tak znekliditujici
nepomér mezi ochranou a poslu¥nosts: jedna polovina lidi se stavd

. 58 :..H&Se.m 4&5\ (které se vidy vyddvaji za definitivng vo&m&m <%
lidstva) jsou nutng vélkami zv14¥¢ intenzivnimi a nelidskymi, protoZe tim,

"+ Ze prekraduji hranice politi¢na, musi nepfitele soudasné degradovat v mo-

H.&.aor 1 jinych kategoriich a uéinit z n#ho nelidskou stviiru, kterd musi byt
nejen odraZena, ale definitivng zniena, kters tedy uZ neni jén :n_umﬁ._m.ﬁ,
jenz musi byt vykizin do svych hranic. Na mo¥nosti takovych vilek mm
ﬁm_‘ﬁ.ogimwm zfetelng ukazuje, ¥e vilka dnes jeSté existije jako redlnd
SON:\omn oﬁ_u.m.mum waaa vyznam pro. rozlifeni piitele a nepfitele a pro
poznani politi€na“ (Pojem politics feloZi &

oo e ey (Pojem politicna, prelofil O. <on_~oo,‘5m:m — Brno
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rukojmimi vladct druhé poloviny vyzbrojenych vyhlazovacimi ato-
mov§mi prostfedky. Takové absolutni ni¢ivé prostfedky si vyZaduji
absolutniho nepfitele, nemaji-li byt absolutné nelidské. Nejsou to
totiZ tyto ni¢ivé prostfedky, které nici, ngbrZ lidé nici témito pro-
sttedky jiné lidi. Anglicky filosof Thomas Hobbes postihl a napros-
to pfesné formuloval podstatu tohoto procesu uZ v 17. stoleti (De
homine, IX, 3), i kdyZ tehdy (1659) byly zbrané jeSté€ pomémé ne-
¥kodné. Hobbes Fika: ,,Clovék je jingm lidem, jimiZ se citi ohroZen,
o to nebezpedn&jii neZ kaZdé zvife, o€ jsou zbran& flovEka nebez-
pednéidi ne? takzvané pfirozené zbrané zvifete, napiiklad: zuby,
spéry, rohy nebo jed.“ A némecky filosof Hegel k tomu dodava:
Zbran& jsou vlastni podstatou bojovnikd.*

V konkrétnim jazyce to znamend: suprakonvencni zbrafi pfedpo-
klada suprakonvenéniho &lovéka. Nepfedpokldd4 jej ale jen jako

W

postulit vzdalen&jii budoucnosti; spi¥e jej podsouva jako skutec-
nost, ktera ji7 existuje. Posledni nebezpeli tedy nespolivd ani
v existenci vyhlazovacich prostfedkii a v promyslené zlovolnosti
lidi. Spodiva v nevyhnutelnosti morilniho patlaku, Lidé, ktefi po-
u¥ivaji proti jinym lidem t&chto prostfedkl, se citi nuceni tyto druhé
lidi, {j. své obéti a objekty, znicit také morilng. Musi druhou stranu
prohidsit jako celek za zloginnou a nelidskou, za totalni ne-hodnotu.
Jinak se toti¥ stivaji zlodinci a netvory sami. Logika hodnoty a ne-
hodnoty piné rozviji svou zniéujici dislednost a vynucuje si stéle
nové, stile hlub%i diskriminace, kriminalizace a degradace, aZ po
zniceni veSkerého Zivota nehodného toho, aby byl Zit.

Ve svété, v n&mZ se partoefi, difve neZ se fyzicky znii, takto
navzdjem sraZeji do propasti totélni degradace, musi vznikat nové
druhy absolutniho nepfatelstvi. Toto nepfatelstvi se stane tak strasli-
vym, 7e uZ snad nebude ani dovoleno mluvit o nepfiteli nebo o ne-
pFatelstvi a oboji bude dokonce néleZité pfedem odsouzeno a zavr-
Feno, ne? bude moci zadit vyhlazovaci dilo. Zniceni se pak stane
zcela abstraktnim a zcela absolutnim. Nebude uZ viibec zaméfeno
proti ur&itému nepfiteli, nybrZ bude jiZ slouZit jen Gdajné objektiv-
nimu prosazeni vy§§ich hodnot, za né€Z Zidna cena, jak zndmo, neni
piili§ vysok4. Teprve popieni skute€ného nepfitelstvi uvolituje ces-
tu pro znifujici dilo nepfatelstvi absolutniho. :
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V roce 1914 se evropské narody a vlady vrhly Jako omamené bez
skutetného nepFitelstvi do prvni svitové valky. Skute¢né nepfatel-
stvi vzniklo teprve z vilky samé, kterd zadala jako konven&ni me-
zistéitni vilka evropského mezinarodniho priva a skonéila jako své-
tova obfanské vélka revolu¢niho tfidniho nepfatelstvi, Kdo zabrani
tomu, aby analogickym, ale je$t& nekoneéng vystupfiovanym zpiiso-
WQE nevznikly neofekévan& nové druhy nepiatelstvi, jejich¥ uplat-
fiovéni vyvol4 neoéekédvané formy nového partyzanstvi?

. Teoretikové nemohou délat nic jiného ne¥ bdit nad pojmy a po-
_N_o:o,\mﬁ_,. véci jejich jménem. Teorie partyzéna Gstf v pojem poli-
ti¢na, v otdzku po skute&ném nepfiteli a po novém nomos zems.
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