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I
ARABSKA FILOSOFIE

1. Arabska filosofie a latinsky stfedovek

Je specifikem latinského stfedoveku, Ze by se bez arabského mysleni
nestal tim, &im se ndm z dne3niho pohledu jevi. Arabska filosofie je
neodlugnou sloZkou sttedovékého mysleni. Vznikla soucasné s arab-
skou poezii a mystikou ve stinu oné neskonalé expanze islamské
kultury, ktera jiZ pred rokem 750 zahrnula na ziapad od Arébie celou
severni Afriku od Alexandrie po Tanger a celé Spanglsko, severnim
smérem pojala Syrii, Irak i Persii aZ po Cerné a Kaspické mote, a do-
konce i na vychodé pronikla aZ do jizniho Ruska a k Cin&. Duchov-
nim centrem tohoto ohromného kulturniho regionu byl v 9. stoleti
Bagdad a zde zapo&ala unikétni piekladatelska aktivita: vznikly arab-
ské verze Feckych spist z oblasti filosofie, mediciny, meteorologie
i jinych disciplin. K jedné ving prekladi feckého mysleni do semit-
ského jazyka pfitom doglo jiZ pfedtim: kritce poté, co musel Sim-
plikios, Damaskios a dal3ich pét filosofii v roce 529 opustit Athény
a nasli Gto&idt& v Persii, byly texty fecké filosofie a mediciny, ale
i kfestanské filosofie pfeloZeny do syrStiny a okomentovany — coZ
se zvla§té tyka Aristotelova Organa. Nasledny pieklad feckych spisti
do arabitiny m&l mnohem v&tsi objem, coz je divod — spolu s fak-
tem, e néktefi prekladatelé byli kiest'ané (naptiklad Hunajn ibn Ishaq
a jeho skupina) &i Zidé —, pro& mluvit o arabské, a nikoli islamské
tradici.! Diky arabskym ptekladiim filosofickych texti pozdné antic-
kych, novoplatonskych komentatori Aristotela ov§em do arabského
svéta proniky i udebni metody obvyklé v Athénach a Alexandrii. Li-
terarni zanr ,,uvedeni do filosofie, v kontextu arabské filosofie nové

I Viz P. Adamson — R. C. Taylor, Introduction, str. 3.
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ustaveny, svéd¢i o ,,tésném sepéti mezi vznikem falsafy a chapéanin
filosofie v novoplaténskych skolach na sklonku antiky“.2 Pfeklad fec.
ké filosofic do arabstiny razi cestu ,,z Alexandrie do Bagdadu*?
Prvnim filosoficky vyznamnym myslitelem tohoto arabskghg
hnuti byl al-Kindi, roddk z Basry vychovavany v Bagdadu. Neékdy
v 9. stoleti kolem sebe shromaZdil skupinu piekladatelt a pozd&ji
byl nazyvén ,Filosofem Arabu* — oproti pozd&j$im islimskym file-
soflim, ktefi nebyli Arabové a Casto se arabstinu udili az jako druhy
jazyk.* U Rogera Bacona a za renesance al-Kindi proslul pfedeviim
Jjako matematik, l€kaf a astrolog.’ Nejvyznamnéjim ze stovek jehg
spisti, v nichZ — soudé podle dochovanych nazvi — prokéazal znalost;
psychologie, kosmologie, etiky, filosofie ptirody a meteorologie, je
pojednani O pryni filosofii. Nese sice v nazvu aristotelské oznadenj
metafyziky, ale jedna se o novoplatdnskou metafyziku ,,pravého Jed-
na“, jehoZ existence je dokazovana s jasnymi vyptijckami z Proklg,
Al-Kindiho metafyzika navic prokazuje vliv takzvané Aristotelovy
theologie, arabské parafraze ¢tvrté, paté a Sesté Plotinovy Enneq-
dy, vzniklé pfimo v al-Kindiho okruhu, a nejspiSe pod vlivem pozd-
né antického komentatora Jana Filopona odmita Aristotelovu nauky
o0 véCnosti svéta ve prospéch teze o stvofeni z ni¢eho, a plynule tak
navazuje na tradici pozdné antické metafyziky. Al-Kindi ale recipoval
i fecky pojem pravdy. Soucasnikim, ktef{ u ng&j kritizovali vyuZiva-
ni feckych myslenek, namitd ve zcela feckém duchu: , Nesmime se
stydét za obdiv k pravdé anebo za to, Ze ji ziskdvame, at’ pfichazi
odkudkoli. I kdyby méla pochdzet ze vzdalenych zemi a od cizich
narodt, pro ¢lovéka usilujiciho o pravdu neexistuje nic diilezit&jsiho

2 Viz C. D’Ancona Costa, Greek into Arabic: Neoplatonism in Transla-
tion, str. 20. K Zanru uvedeni viz C. Hein, Definiton und Einteilung der
Philosophie.

3 Jak zni nazev proslulé stati M. Meyerhofa Von Alexandrien nach
Bagdad.

4 K al-Kindiho Zivotu a dilu viz zvl. G. Endrep, The Circle of al-Kindi;
P. Adamson, Al-Kindi; K. Kennedy-Day, al-Kindi, Abu Yusuf Ya’qub ibn Ishaq
(d. c. 866-73).

5 VizA. Nagy, Die philosophischen Abhandlungen des Ja’qub ben Ishaq
al-Kindi, str. XVIn.
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nez pravda, a pravda nenf nikdy poniZena ¢i umensena, at’ uz ji zpo-
soruje i ubytuje kdokoli. Pravda nemize nikoho poniZit — vSichni

jsou pravdou zuSlechténi.“6

Podobna je situace u nauky o poznani: jasné tu lze rozeznat no-
voplatonsky program harmonizace Platonovy a Aristotelovy nauky.
Na jedné stran& drobny traktat O intelektu rozviji ueni o (Styfech)
rozlisnych druzich intelektu a o jejich specifickém pfinosu k poznani
formy piijaté z véci — u€eni smérodatné pro pojeti intelektu u al-Fara-
biho, Averroa i Alberta Velikého.” Na druhé strané al-Kind{ recipuje
Platénovu nauku o anamnézi, tj. tezi, Ze inteligibilni formy nemohou
mit picinu ve smyslovych viemech, nybrz musi se v intelektu nacha-
zet jiz pfede v8im vnimanim jakoZto apriorni védéni.® Opakuje se zde
pokus o harmonizaci aristotelské nauky o abstrakei a Platénovy nauky
o rozpomindni, podniknuty jiZ u Prokla a dalSich novoplatonikil.

Do okruhu al-Kindiho piekladatelské §koly patfi také dva texty,
jez mély pro dali d&jiny filosofie ziskat zcela vyjimeEny vyznam,
totiz takzvana Aristotelova theologie a Kniha o pricindch. Cim byl
prvni spis pro arabsky mluvici svét, tim se mél druhy stat pro latinsky
sttedovék: zcela uréujicim faktorem. Aristotelova theologie a Kniha
o pFicindch piedstavuji dvojici paralelnich svédectvi pro snahu pfi-
tknout Stageifanovi novoplaténské nauky — pfi€emz pseudoepigrafni
raz textu byl v obou ptipadech odhalen az dosti pozd¢. Pod titulem
Aristotelova theologie se skryva arabské kompilace opfend o IV-VI.
Plotinovu Enneadu — coZ oviem vime az diky velkolepym zasluham
editora spisu a jeho recenzenta.’ Stejné jako u areopagitského korpusu

6  Citat viz P. Adamson, Al-Kindi, kap. 2.1. K al-Kindiho pojednani O prv-
ni filosofii viz zvl. M. A. Abu Rida, Rasa il al-Kindi al-falsafiya; A. Ivry, Al-
-Kindi% Metaphysic; R. Rashed — J. Jolivet, Euvres philosophiques et scien-
tifiques d’al-Kindi, 11, Métaphysique et cosmologie.

7 Latinsky pteklad tohoto traktitu vydal A. Nagy ve svazku Die philo-
sophischen Abhandlungen des Ja’qub ben Ishaq al-Kindi (spolecné s Liber de
somno et visione, Liber de quinque essentiis a Liber introductorius in artem
logicae demonstrationis).

8 Podrobnéji viz G. Endrep, A/-Kindi iiber die Wiedererinnerung der
Seele.

9 Die sogenannte Theologie des Aristoteles, vyd. F. Dieterici; V. Rose,
recenze Dietericiho vydani v Deutsche Literaturzeitung.
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zaznély pochyby o pravosti textu jiZ v renesanci (konkrétng je vy-
slovili Gianfrancesco Pico della Mirandola, Martin Luther, F. Patri;
a L. Casaubon), takze od druhé poloviny 17. stoleti bylo dilo povage.
vano za falzum, nicméné spolehlive to vime aZ diky pfesnému vykj.
zéni plotinovskych paralel. U Aristotelovy theologie se ale nejedng
o zadnou doslovnou parafrazi Plétinovych myS$lenek; nékteré teze
nauka o Bohu jako ,,fistém byti*, nauka o docta ignorantia, popten;
stéhovani dusi do zvifecich tél — nemaji oporu u Plétina a spise po.-
ukazuji na porfyriovsky &i areopagitsky vliv.!0

Druhym anonymnim textem z al-Kindiho okruhu je Kniha o DFIC-
ndch, pro daldi vyvoj stfedoveké filosofie nepomérné vyznamng;jsi i
Ze scholastické epochy zname $est prvofadych komentaty — autory
jsou Roger Bacon, Albert Veliky, Toma§ Akvinsky, Siger z Brabanty
a Jilji Rimsky a za Sesté tu je komenta¥ mylng p¥isuzovany Jindficho-
vi z Gentu!? — a fadu méné duleZitych. Nejvyznamnéjsi objev k tomy-
to zakladnimu textu stfedoveké metafyziky ucinil Tomas§ Akvinsky:
nejednd se o Aristoteliv text, jak to tvrdil titul pfevzaty z arabstiny
latinskym piekladatelem Gerhardem z Cremony, nybrz o kompilat
zasad z novoplatonika Prokla a jeho Zdkladii theologie.'> Modern{
badani muselo ptiznat, Ze oproti TomaSovym zji§ténim nedosahlo
v otazce plivodu a obsahového hodnoceni Knihy o piic¢indch zésadni-
ho posunu.!* Konstatovalo ale, Zze Kniha o pF#icinach patfi do kontextu

10 Viz P. B. Fenton, The Arabic and Hebrew Versions of the Theology
of Aristotle, str. 252 n., a stati C. D’Ancony Costy, souhrnné publikované
ve svazku Recherches sur le Liber de causis.

11 A, Pattinova klasicka edice latinského textu Liber de causis se v posled-
ni dobé stala podkladem dvou némeckych ptekladd, viz A. Fidora — A. Nie-
derberger, Von Bagdad nach Toledo, a Liber de causis. Das Buch von den Ur-
sachen, pfel. A. Schonfeld (tamtéz na str. XXXIII viz korektury R. C. Taylora
k Pattinové edici).

12 Viz C. D’Ancona Costa, Le Liber de causis.

13 Jak udava H. Schnarr, Liber de causis (heslo v LMA), struénou poznédm-
ku o souvislosti mezi Knihou o pricindch a Proklovymi Zdklady theologie
najdeme jiz v jednom rukopisu z doby kolem roku 1250.

14 Viz O. Bardenhewer, Die pseudo-aristotelische Schrift Ueber das reine
Gute bekannt unter dem Namen Liber de causis, str. 12; A. Schénbergeriv
uvod k Liber de causis. Das Buch von den Ursachen, str. XIV n.
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pi‘eklédéni Prokla z fedtiny do arabitiny, a v tomto smyslu je sou€asti
takzvaného ,arabského Prokla®.!?

Kniha o pFidindch, ve stfedovéku pfijimand jako zavrSeni Aristo-
telovy metafyziky, podava ,,spekulativni rozvinuti systému pti¢in“.16
Principem rozvinuti je vzdy vy$§i universalita, jednoduchost a ucin-
nost pigin nadfazenych oproti podiizenym. Nejedné se o filosofic-
Ky vyznamny text a u Prokla v3e najdeme jasn&ji a diferencovangji.
spisek viak mé velkou hodnotu pro dalsi béh d&jin filosofie, nebot’
do stiedov&ku vnesl jisty obsah a jistou metodu. Obsahem, o ktery
tu jde, je mySlenka prvni pii¢iny jakoZto »ryziho“ nebo ,,¢irého byti*
bez formy (vliathim) (par. 40, 90, 107 a 216). Idea byti jakoZto Eirého
aktu, pouhého ,,ze* &i pouhého ,,zda*“ — at’ uz tu je pfejata od Porfyria
¢i od Areopagity —, pronikavé zaptsobila na sttedovéké mySleni. Stoji
v pozadi onoho stfedovekeého filosofického Zanru, ktery zkouma roz-
dil mezi bytim a podstatou, a neni bez ni myslitelny ani koncept esse
commune &i ipsum esse subsistens u Tomase Akvinského ¢i nauka
o anitas u Mistra Eckharta.!’

Kromé toho Kniha o pFicindch reprezentuje euklidovskou metodu,
geometricky zplisob®, kdy se vychazi od axiémi &i postultii a de-
duktivng se dospiva k zavéru. Lze proto také mluvit o axiomaticko-
-deduktivni metodé& a drZela se ji celd jedna hrda tradice, jeZ saha
od Prokla az po stiedovéka theoremata (Jilji Rimsky, Duns Scotus).
,Vzorem pro uplatnéni euklidovské metody ve stiedoveéké filosofii
a theologii“ byl nepochybné Boéthius a jeho axiomatické pojednani
De hebdomadibus (O sedmerech),'® nicméné na Proklovu metodolo-
gickou ideu nenavazovala pouze Amméniova $kola jakozto zt€lesné-
na Boéthiem — za dilo vytvofené axiomaticko-deduktivni metodou
je nutno povazovat i Knihu o p¥icindch, ktera pfitom podobné jako

15 Viz G. Endrep, Proclus Arabus, a prace S. Pinese, k nimZ odkazuje
D’Ancona Costa, Recherches sur le Liber de causis, str. 37.

16 W. Beierwaltes, Der Kommentar zum Liber de causis als neuplatoni-
sches Element in der Philosophie des Thomas von Aquin, str. 193.

17 Zvl. viz D’Ancona Costa, ,,Cause prime non est yliathim“. K sou-
vislosti mezi arabskym a stiedovékym pojmem byti viz M.-T. d’Alverny,
Anniyya — anitas.

18 Viz L. Oeing-Hanhoff, Axiom (heslo v HWPh), sl. 744.
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Proklovy Zdklady theologie neobsahuje Zadné metodologické tvahy,
Jisté je, Ze 12. stoleti se pti své snaze o axiomatizaci kiestanskéhq
uceni (Mikula§ z Amiens, Alanus ab Insulis)'® mimo jiné Fidilo Ky;.
hou o pFicindach jakozto axiomatickym pojednanim.2°

Cela arabska4 filosofie se pohybuje v jednotném myslenkovém pro-
storu, pfitom ale kazdy filosof stanovuje samostatné akcenty. Zvigst
vyrazné to plati o al-Farabim, plivodem z Turecka: narodil se koler,
roku 870 ve Féarabu, dne$nim Otraru. Filosofické vzdélani obdrye|
v Bagdadu u kfestanti Juhana ben Hajlana a Abi Bisra Matty; druhy
Jmenovany také pieloZil Aristotelovy spisy do arabstiny. Al-Farab{ ge
zde stal slavnym spisovatelem a u¢encem, ale v sedmdesati letech pii-
jal pozvani hamdanského kniZete Sajfaddawly ke dvoru v provinénim
sidle Aleppo. Posledni 1éta stravil v Damasgku a zde roku 950 zemfe].

Al-Farabi je vyznamnym samostatnym myslitelem, ktery zachovsg-
va staré€ a soucasné klade zaklady pro nové. Je mostem od pozdné an-
tického ke scholasticky stfedovékému mygleni. Konzervativni prvek
se projevuje jiZ ve spise O souladu mezi Platdnem a Aristotelem. Jis-
té, al-Farabi tu pfejima novoplaténsky topos, na ktery od ¢asu Ammé-
nia Sakky pfisahali viceméné vSichni v&etné tak slavnych autorti jako
Porfyria, Syriana a Simplikia na fecké, Augustina a Boéthia na latin-
ské strané&; pfipomene jej dokonce i Jindfich z Gentu a nasledné je
nove aktualizovan v jedné tradici renesancni filosofie. Pfesto ale po-
znavame al-Farabiho svérazny rukopis, kdyz v uvedeném spise vyhla-
Suje soulad i na poli metodické reflexe, a to i pfesto, Ze se Platon dal
cestou analyzy a Aristotelés cestou syntézy.?! Podobng se vyslovuje
k nauce o anamnézi a k epistemologickému apriori.

19 Viz vyde, str. 200-202.

20 Impozantni stru¢né dgjiny syntetické ¢ili axiomatické metody nabizi
C. H. Lohr, The Pseudo-Aristotelian ,, Liber de causis“ and Latin Theories
of Science in the Twelfth and Thirteenth Centuries. Lohrovo rozli$eni axioma-
tické a deduktivni metody ov§em neodpovida sebeinterpretaci samotnych auto-
rli, nevyjimaje Prokla, jehoZ synteticky pojaté spisy je nutno vnimat v ramci
celkové kombinace analyzy a syntézy. K $ir§imu vyznamu terminu ,,axiém®,
jehoZ uplatnéni se miiZze v riiznych védach lisit, viz L. Oeing-HanhofT, Axiom
(heslo v HWPh).

21 Viz Abl Nasr al-Farabi, L harmonie entre les opinions de Platon et
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Hlavnim pramenem al-Farabiho vlivu na latinsky stfedovék viak
nebyla myslenka souladu platonské a aristotelské filosofie, nybrz lo-
gika a teorie védy, nauka o intelektu a prakticka filosofie. Al-Farabi
pro\r'Cdl obrodu logického kurikula. Zatimeo v kiestanské epose se
yzdélani opiralo predevsim o Aristotelovy Kategorie a Prvai analyti-
kys al-Farabi ucebni plan rozsifil o demonstrativni sylogismus a Dru-
né analytiky a v ramci nauky o jednoduchych a sloZenych pojmech
vdechl novy Zivot staré stoické tezi o klicové roli pfitakani.> Moses
Maimonides vzdal al-Farabiho zasluham na poli logiky tu nejvy3si
chvalu. Hluboky vliv na stfedovéké mysleni méla dvojice spisti o vé-
dach, jeZ byly ve 12. stoleti pieloZeny do latiny pod nazvy De scientiis
(@] védach) a De ortu scientiarum (O pGvodu véd).2? Panorama véd,
zahrnujici vedle kvadrivia a metafyziky (scientia divina) také jednot-
liva ,,mechanickd uméni“, ,jazykov&du (scientia de lingua) a poe-
tiku, se poté v podobné formé vynofuje u Gundisalviho (viz vyse).
7Zvla§té sirokého vlivu — bezprostiedné i Avicennovym prostiednic-
tvim — se ale dockala pfedev§im nauka o intelektu a konkrétné teze
o &tyfech intelektech, jak ji al-Farabi zformuloval v jednom kratkém
traktatu.2® Nasledné 13. a 14. stoleti bude uchvaceno usttedni otaz-
kou — jiZ si al-Farabi polozil jako prvni — po ontologické povaze aktu-
4ln& poznaného, tedy toho, co stfedovék nazyva ,,prvni intence* a co
je nutno na jedné strané pocitat k ,,veSkerosti toho, co jest“, zaroveil
ale stoji mimo kategorialni fad a je ,,v nas“.2> Kromé& toho al-Farabi
stanovil nova méfitka i na poli metafyziky. Avicenna ve své autobio-
grafii 1i¢i, jak Ctyficetkrat predetl Aristotelovu Metafyziku, aniz by si
dokézal zjednat jasno, co je jejim skuteCnym cilem — a pomohlo mu

d’Aristote, €. 21, str. 80. Viz téZ Die Harmonie zwischen Plato und Aristoteles,
str. 14.

22 Viz D. C. Reisman, Al-Farabi and the philosophical curriculum.
23 Dostupna moderni vydani uvadi zavéreéna bibliografie.

24 Edici latinského znéni (De intellectu et intellecto) ptipravil E. Gilson,
Les sources gréco-arabes de ['augustinisme avicennisant, str. 115-126; né-
mecky pteklad nabizi F. Dieterici, Alfdrabi’s Philosophische Abhandlungen,
str. 61-81. Ohledné vlivu na latinsky stfedov&k viz D. N. Hasse, Das Lehrstiick
von den vier Intellekten in der Scholastik.

25 Viz al-Farabi, De intellectu et intellecto, 119 n.
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aZ al-Farabiho kratké pojednani O cilech Aristotelovy ,, Metafyziky «
Zda4 se, ze al-Farabi — oproti celé pozdné antické tradici — chépal arjs.
totelskou metafyziku priméarn€ nikoli jako theologii, ale jako nauky
0 jsoucnu jakoZto jsoucnu a o transcendentalnich uréenich; naopak
Bith se — jakoZto princip absolutniho byti — stava do jisté miry sekyp.
darnim tématem.26

Ptes v8echny tyto vyznamné zmény na poli teoretické filosofie je
hlavnim ohniskem al-Farabiho mySleni prakticka, a zv14st€ pak polj.-
ticka filosofie. Svédectvim o tom je nejenom spis, jenZz byl ve 12, stq.
leti pfeveden do latiny pod titulem Liber exercitationis ad viam fe.
licitatis (Kniha o nastupu na cestu blaZenosti), ale také a pfedevsim
jeho teorie idedlniho statu, volng inspirovana Platénovou Ustavoy 27
V pfisluiném spisu, jenz také dal podnét k Siroké recepci Ustavy
v arabském mys$leni, se mimo jiné probiraji odchylky od ctnostnéhg
statu v podobé tii typit upadku: nevédomosti, zkaZenosti a bludnost;,
Klasifikace stat se uzavird zkoumanim lidské blaZenosti z eschatolo-
gické perspektivy, kde se téma ,,odmény a trestu na onom svété spoju-
je s al-Farabiho piesvéd&enim, Ze v posledni instanci lidska blaZenost
tkvi v asimilaci s ¢innym intelektem® — coz vSak je Zivot netélesné
a aktualng intelektudlni duse, u niZ se lze pfit, zda je individualni.2s

Dnesni badani sice al-Farabiho hodnoti jako originalngjsiho mys-
litele nez Avicennu,?® nicméné obé jména se ocitla v nedilné sou-
vislosti od chvile, kdy je al-Ghazali opatfil cejchem islamskych re-
prezentantd fecké filosofie. ,,Sokrata, Platéna a Aristotela musime
povaZovat za kacife a stejné tak i jejich stoupence mezi muslimy,
ktefi se oddali filosofii, tak jako ibn Sina, al-Farabi a jim podobni. 30

26 Viz D. L. Black, Al-Fdrabi, str. 188.

27 'V bibliografii pramenti viz Liber exercitationis ad viam felicitatis; Al-
-Farabi on the Perfect State, vyd. R. Walzer; Die Prinzipien der Ansichten
der Bewohner der vortrefflichen Stadt.

28 Viz D. L. Black, AI-Fardbi, str. 191; dale P. Adamson, 4/-Kindi, kap.
4. K al-Féarabiho politické filosofii viz téZ M. Fakhry, Al-Fdrdbi. Founder
of Islamic Neoplatonism, str. 101 nn., kde je téZ objasnéno, jakym zpisobem
islam chépal platonskou zasadu o filosofovi na triné.

29 Viz L. R. Netton, al-Farabi, Abu Nasr (c. 870-950), str. 554 a 557.
30 Citat viz M. Steinschneider, A/-Farabi, str. 9.
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Al-Ghazéli, posledni ¢lanek velké tradice islamského filosofovani
na Vychod€, zvoni filosofii umird&ek. Narodil se roku 1058 v Tusu,
mésté v perském Churasanu, a nejprve byl vychovan podle princip
tradiéni islamské theologie — kalamu. Roku 1085 pak ptisel ke dvoru
Mizamalmulka, vSemoceného vezira sultdna Malik§aha, ktery ho roku
1091 jmenoval profesorem pravni nauky v Bagdadu. Jeho ucitelskou
ginnost pferusi duchovni krize zapo€inajici roku 1095. Roku 1106 se
sice znovu ujima vyuky pravni nauky v NiSdpuru a v Tusu; mezitim
vak pfedel k islimské mystice — sufismu — a ve svém hlavnim dile
[hjd se pokusil o smir tradiéni islamské viry s timto proudem. Zemfel
roku 1111 v Tusu.

Jeho jméno zlstava spojeno s kritikou filosofie. Jak ukézalo nov&jsi
badani,! obg jeho klicova dila — Zdmery filosofit a Vyvrdceni filosofii —
vznikla relativné samostatné, i kdyz vykazuji uréité spojovaci body.
Prvni spis mél navic mirné¢ dramaticky osud, ktery na staleti zastiel
al-Ghazaliho filosofickou intenci: kdyZ byl text ve 12. stoleti pieloZzen
do latiny a hebrejstiny, prekladatelé (Dominik Gundisalvi a Abraham
ibn Datd) vynechali struény tivod a zavérecné explicit. A jelikoZ latin-
sky pieklad (pod titulem Logica et philosophia Algazelis) byl jedinou
knihou, ktera v pfekladu pronikla do kiest'anské Evropy,32 ustalil se
tak Zapad¢€ dojem, Ze autor je souputnikem Avicenny a al-Farabiho,
o jejichZz naukéach v tomto dile obsahle referuje. Vyjadieni distance
z uvodu spisu nepronikly do vieobecného povédomi, i kdy?Z i tento text
byl posléze pieloZen do latiny.33 Pravem bylo nazvano ironii d&jin, ze
pravé al-Ghazali, jenZ vystoupil s cilem podrobit Avicennovu filosofii
zasadni kritice, nejvice pfispél k jejimu rozSifeni.3*

Al-Ghazali na filosofii (zv1a§t& ve Wvrdceni filosofit) pfedev§im
kritizuje jeji bezvyhradny narok na demonstrativni poznani i u téch

31 Viz J. Janssens, Al-Ghazali and his Use of Avicennian Texts; F. Griffel,
Al-Ghazali.

32 Edici ptipravili C. H. Lohr, Logica Algazelis, a J. T. Muckle, Algazel s
Metaphysics.

3 Viz D. Salman, Algazel et les latins, a J. Puig, The Transmission and
Reception of Arabic Philosophy in Christian Spain (Until 1200), str. 19 n.

34 Viz E. Gilson, Les sources gréco-arabes de I’ augustinisme avicennisant,
str. 76.
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V_ypovézenim valky aristotelské nauce o pfigindch: jak uved] jeden
komentator, je to ,nauka o bezmoci druhotnych pricin®. 40 Kdyz si
piipomeneme, ze pozdejsi okazionalismus — napfiklad u G. de Cor-
demoy€ — Za causes occasionelles vyslovné& prohlasil i mentalni dru-
hotné piiciny, snadno pochopime, Ze lidska svoboda tu nemiize platit
za pivodkyni jedndni. A al-Ghazéli skutedn& prejal okazionalistickou
+ezi zakladatele své theologické Skoly al-Asariho (873-935), 7e Biih
je pravou pri¢inou v8ech véel, kterd mize kazdym okamZikem nasto-
{it novy fad, a proto je nutno pfijmout, e Biih miize nejenom piisobit
ghzraky, ale miize také vytvatet lidska jednani.#! Jsou podle al-Gha-
galiho vSechny druhotné p¥idiny habitualnimi pri¢inami? O&ividné to
'nejsou pfic¢iny substancidlni. V kritice al-Ghazaliho stanoviska Aver-

roes praveé tento bod odmitl jako neobhajitelny. Nauka o druhotnych

piicindch v sousedstvi s okazionalistickou teorif ziistava obtiznym

ématem al-Ghazéliho mysleni 42

predméti, u nichZ pramenem poznani je zjfweui fiané prorokiim, pe.
devsim si pritom bere na paskal trojici prominentnich filosofickych Pre-
svédceni: nauku o v&&nosti svéla, tezi, Zze Blih nepoznava jednoy) iviny
jako takové, a popirani zmrtvychvstani. V kontextu arab?,ké filosofie.
se jednalo o sporné otazky. k nimz Avicenna, al-Ghazali a Averroes
ptistupovali odli¥n&* — a Averroes navic u problému zmn\3';(;11\,_5,‘%1,E
diametralngé zménil stanovisko, kdyz od podpo‘ry al-Ghaz_éliha presel
k jeho popreni.3¢ Viechna tii filosofémata navic prolkazu_;i ‘?é“ﬂznosﬁ;
na pozdné antickou tradici véetné kiestanské. Pokud _]dev()' kritiku aris-
totelské nauky, Ze svét je vé&ny, al-Ghazali podle V.§E:1'I(l‘.l ?reja[ mySlenky.
k¥estanského novoplatonika Jana Filopona. Druhy kriticky bod se jed-
noznaéné vztahuje na Avicennu, ktery tematiku Boﬁil}o pu’znéni Jednot-
livin podle vieho také piejal od poslednich novoplatonsky,ch komentj.
tort Aristotela, tedy od Filopona a Simplikia. Téma zmrtvychvstani gla.
al-Ghazélimu déva piileZitost zpochybnit sim postulat kauzality, ktery
filosofové podle vieho piijimajf jako pf'edpo.kiad. . ‘

Presnéji fe¢eno, al-Ghazali nepopira existenci vazby mezi p¥igi-

nou a G&inkem, popiré viak, Ze by to byla vazba nutna.’? Jak se prayi 2. Avicenna
v tivodni v&t& slavné 17. rozpravy, spociva stanoveni, co je pti&ina N )
a co je udinek, na habitualni vife a ,,neni nutné, aby existence &i ne- a) Zivot a dilo

existence jednoho nutné plynula z existenc'e ¢i neexisten?e druhého...
Jejich spojeni spie prament z pfedchﬁdn?ho rozh(?fln?tl B(?hva,, kte: .
je stvoif vedle sebe.“3® Al-Ghazaliho Bih zcela jisté neni Zadnym
zosobnénim svévole, neupoutanym na Zadné vymezene ,stru%(tury 39
Biih viak je jedinou skuteCnou pﬁsob'ici pfiélnlou., kvtir.a ma nut
sepéti se svym u¢inkem, tedy se véqm druhot{lyml pfi¢inami, ktegé
jen diky tomu ziskévaji povahu pfi¢in. Takovyto okazionalismus j?(

Pro stfedovék nejvlivngjsim myslitelem islamského Vychodu je ibn
Sind, na latinském Zapad& zndmy pod jménem Avicenna. Narodil se
kolem roku 980 pobliz Buchary (tehdejsi metropole perské sdmanov-
ské fiSe) na tzemi dne¥niho Uzbekistanu a JjiZ zahy obdrzel vzdé&lani
ve viech v&dach islamsko-arabské i hellénistické tradice. ZvI4sts uspés-
ny byl jako lékat a jeho Iékai'ské umeéni zachranilo hlavu sdmanov-
ské dynastie, emira z Chorasanu, coz mu zajistilo piistup do sultdnovy
soukromé knihovny s hojnosti cennych rukopisu. I pozd&ji medicina

35 K problému BoZziho poznani jednotlivin viz M. E: Marmura, Sane :
Aspects of Avicenna’s Theory of Gods Knowledge Rl : 40 Vig R Speqht, Die Vorstellung von der Ohnmacht der Natur, str. 435,
36 Informativni knihou tu je I. A. Bello, The Medieval Islamic Controversy K al-Ghazélimu viz tamt., str. 427.
berween Philosophy and Orthodoxy. E 4 VizF. Griffel, dl-Ghazali, —
37 Viz F. Griffel, Al-Ghazali, kap. 7.2; M. Campanini, Al-Ghazzdli, str. 26;;_' 0
38 Al-Ghazali, The Incoherence of the Philosophers. Tahdfut ai_-fafdsgg
vyd. M. E. Marmura, str. 170. K tomu viz M. E. Marmura, Ghazali and Des
monstrative Science, str. 187 nn.

39 Viz U. Rudolph, Die Neubewertung der Logik durch al-Gazali, str. 94,

K otdzce okazionalismu u al-Ghazaliho viz M. E. Marmura, A/-Ghazdls,
str. 145 nn.; Griffel, 4/-Ghazali, kap. 7. Zachranit lidskou svobodu okazio-
nalismu navzdory se pokoudf D. Burell, Causality and Necessity in Islamic
Thought, str. 242 n. Averroovu kritiku al-Ghazaliho vystiZzn& popsal P, Porro,
Ur.i‘ache/.lﬁrk;.'ng. II. Patristik; Mittelalter (heslo v H WPh), sl. 385.
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