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Abstract

Based on longitudinal ethnographic fieldwork in Bosnia and Herzegovina | trace
ontologies of posttraumatic stress disorder (PTSD) and their enactments among veterans of
the 1992-1995 war. My aim is to problematize and rethink social constructionists’
approaches in medical anthropology that discuss war trauma and PTSD in relation to
naturalistic models and treat them as constructed realities not determined by the nature of
things. | argue that such a standpoint produces a particular epistemological/ontological
side-effect: it allows medical anthropologists to craft a purely social ontology of trauma
and PTSD by claiming that the realness of these “constructs” is a result of psychiatric
discourse, moral economy of contemporary societies or Western (intellectual, political, and
medical) hegemony. Considering the ontology of PTSD as an empirical question | analyze
the enactments of PTSD in four settings: the ethnographic genre itself, the organization of
war veterans with PTSD in the city of Tuzla, the veterans’ welfare system in the Federation
of Bosnia and Herzegovina, and Bosnian public arena. | argue that PTSD is practiced as a
heterogeneous and multiple reality that cannot be situated solely either in the realm of
human organism (and explained by naturalistic models) or society and culture (and
explained by social constructionist approaches). Instead, enactments of PTSD make it
possible for the Biological and the Social (and their configurations) to emerge as effects.
To understand how particular enactments of PTSD — as therapeutic solidarity, as morally
justifiable earnings from the war, as an embodied disposition to violence, as a proof of
postwar injustice, and as care of the self — allow a group of precarized Bosnian war

veterans to live for the good | develop the notion of therapeutic heroism.

Keywords: posttraumatic stress disorder (PTSD); war veterans; ontological multiplicity of
disease; enactment; normativity; praxiography; medical anthropology; anthropology of the

good; Bosnian war (1992-1995); Bosnia and Herzegovina



Abstrakt

Na zéaklad¢ dlouhodobého etnografického vyzkumu v Bosné a Hercegoviné se v této
disertacni praci vénuji viceCetnym ontologiim posttraumatické stresové poruchy (PTSD) a
jejich zjednavani mezi veterany bosenské valky v letech 1992-1995. Cilem této prace je
problematizace a znovupromysleni socialnékonstruktivistickych pfistuptt v medicinské
antropologii, které se vymezuji viéi naturalistickym pojetim traumatu a PTSD a které
poukazuji na to, ze se jedna o vytvory, které nejsou dany ptirozenym fadem véci. Tvrdim
zde, ze tato optika socidln¢konstruktivistickych ptistupti vede k problematickému
vedlejsimu ucinku, nebot’ umoziiuje stanovit Cisté socialni ontologii traumatu a PTSD: to,
ze pokladdme trauma a PTSD za redlné existujici, ma podle ni na svédomi psychiatricky
diskurz, moralni ekonomie modernich spolecnosti anebo nadvlada zapadnich kategorii i
mocenskych praktik, které je stvotily. S ohledem na analytickou citlivost praxiografického
ptistupu k empirickému zkoumani ontologii, analyzuji zjednavani PTSD v nékolika
dgjistich: ve vlastnim etnografickém vyzkumu a psani, organizaci valeénych veterantu
s PTSD v bosenském mésté Tuzla, systému veteranského zabezpeceni ve Federaci Bosny a
Hercegoviny a v bosenském vefejném prostoru. Tvrdim, ze PTSD je v téchto dg&jistich
praktikovano jako nestejnoroda a viceCetna skutecnost, jejiz existenci neni mozné situovat
bud’ pouze do sféry lidského organismu (a tudiz ji vysvétlovat pouze naturalisticky), anebo
pouze do sféry lidské spoleCnosti a kultury (a tudiz ji primarné vysvétlovat
socidln¢konstruktivisticky), ale jejiz existence umoziuje jak biologickému, tak
socialnimu/kulturnimu (a jejich vzajemnym konfiguracim) se vynotovat jako jeji disledek.
Abych porozumél, jak PTSD, zjednavané jako terapeuticka solidarita, moralni vydélek z
valky, vtélena dispozici K nasili, odznak prozité nespravedlnosti a jako péCe 0 sebe,
umoznuje prekarizovanym bosenskym veteranim vztahovat se k moralnimu a dobrému

Zivotu, pfichazim zde s konceptem terapeutického hrdinstvi.

Kli¢ova slova: posttraumaticka stresova porucha (PTSD); vale¢ni veterani; vicecetné
ontologie nemoci; zjednavani; normativnost; praxiografie; medicinska antropologie;

antropologie dobra; bosenska valka 1992—-1995; Bosna a Hercegovina
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Seznam zkratek

Armija Republike Bosne i Hercegovine (Armada republiky Bosny a
Hercegoviny)

Boracko-invalidska zastita (Obecni Gfad pro vale¢né veterany)

Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders (Diagnosticky a
statisticky manudl dusevnich poruch)

Federacija Bosne i Hercegovine (Federace Bosny a Hercegoviny)
Hrvatska demokratska zajednica (Chorvatska demokraticka unie)
Hrvatsko vijece obrane (Chorvatska rada obrany)

Mezinarodni ménovy fond

Jugoslovenska narodna armija (Jugoslavska lidova armada)

Jedinstvena organizacija boraca — Unija veterana (Jednotna organizace
bojovnikl — unie veterant)

Konvertibilna marka (Konvertibilni marka)

Organizacija demobilisanih boraca (Organizace demobilizovanych
bojovniki)

Office of the High Representative (Utad Vysokého predstavitele pro Bosnu a
Hercegovinu)

Organizacija porodica Sehida i poginulih boraca (Organizace rodin Sehidu a
padlych bojovniki)

Zavod za penzijsko-invalidsko osiguranje (Utad déichodového a invalidniho
pojisténi)

Posttraumatic Stress Disorder (posttraumaticka stresova porucha)
Republika srpska (Republika srbska)
Ratni vojni invalid (vale¢ny vojensky invalida)

Savez za bolju buducnost Bosne i Hercegovine (Svaz pro lepsi budoucnost
Bosny a Hercegoviny)

Stranka za Bosnu i Hercegovinu (Strana pro Bosnu a Hercegovinu)
Stranka demokratske akcije (Strana demokratické akce)

Socijaldemokratska partija Bosne i Hercegovine (Socialnédemokraticka
strana Bosny a Hercegoviny)

Teritorijalna odbrana (domobrana)



UDNRP Udruzenje dobitnika najvecih ratih priznanja (Asociace drziteli nejvyssich
vale¢nych vyznamenani)

VRS Bojcka Penybnuxe Cpncke (Armady Republiky srbské)
WB World Bank (Svétova banka)

WHO World Health Organisation (Svétova zdravotnicka organizace)
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1. Uvod

Padli v boji
I kdyZ uplynulo pouze né€kolik mésici od mého piestéhovani ze Sarajeva do Tuzly,
¢tvrtého nejvétsiho bosenského meésta nalézajiciho se v severovychodni ¢asti zemé, mél
jsem pocit, jako bych zde prozil celou vé€nost. Zavoj podzimni mlhy nasyceny zplodinami
(obsahujici jedny z nejvysSich koncentraci polétavého prachu v jihovychodni Evrop¢) z
dymici tepelné elektrarny, majestatné se tycici na piijezdu do mésta. Koui z nejlevnéjsiho
uhli stoupajiciho z rodinnych domki a bytovek a ¢oud z doutnajicich kontejnert s odpadky
a zhavym popelem, povalujici se nad ¢tvrti Mosnik, ve které jsem bydlel. Reprodukovany
zpév muezzina vychazejici z minaretu obnovené Vikaljské meSity a snaSejici se dolil
Z kopcti k Jale, blativé ficce s betonovym korytem vinoucim se méstem. Krychlovité
nakupni centrum pfipominajici na bifehu Jaly dobu socialistického rozvoje mésta, dnes
odéné do kiiklavé zluté fasddy vabici obyvatele Tuzly k ndkupim globéalnich znacek.
Rozespali studenti spéchajici po mosté na pfednasky na strojirenskou fakultu. Cty¥i marky
vyménéné s netecnou pokutujici trafikantkou za mostem za krabicku cigaret a za deniky
Oslobodenje a Dnevni Avaz. Ving Cerstvého bilého peciva a koblih linouci se z pekarny
naproti Domu zdravi (Dom zdravlja), mistni polikliniky. Toto vSe se pro mne stalo
kazdodenni kulisou na cesté do Bratstva', mistni organizace veterani bosenské valky z let
1992-1995 trpicich posttraumatickou stresovou poruchou (posttraumatic stress disorder,
PTSD)?

Z monotdénnosti mé tehdy vytrhl Malik, kterého jsem na ulici rozpoznal uz z dalky.
Tedy spiSe jeho charakteristickou houpavou chiizi zpiisobenou ortopedickou botou, kteréd
méla kompenzovat chybé&jici ¢ast chodidla, kterou Malikovi utrhla ,,pastika“ (pasteta), jak
se mezi veterany familiarné fikalo v Jugoslavii vyrabéné protipéchotni min¢ PMA-2.
Setkali jsme se na kruhovém objezdu u staroméstské meSity a stisknutim ruky se

pozdravili. Na Malikovi bylo vidét, Ze ho nepldnované setkéni potésilo. Od ted’ nepiijde

' Nazev organizace Bratstvo je fiktivni. Z dlivodd zachovani anonymity konkrétnich osob a instituci zde
anonymizuji své etnografické zdroje, a také nékteré zpravy a reportdze médii a lokalni odborné publikace.
V pripadé osob, které v textu vystupuji a u kterych uvadim pouze prvni jméno, se jedna o pseudonym. Tyto
pseudonymy — bosndacka, chorvatska, srbskd a jugoslavska vlastni jména — jsou vybrany tak, aby
dokreslovaly etnickou rozmanitost charakteristickou predevsim pro Tuzlu (viz Jansen 2007).

%V této praci pouzivam piedeviim zkratku PTSD, pod kterou zahrnuji riiznorodost anglickych, bosenskych a
Ceskych vyraz( jako je porucha (disorder, posttraumatski stresni poremecaj — PTSP), nemoc (illness/disease,
nemoc), onemocnéni (sickness, oboljenje), syndrom (sindrom), postizeni (disability, invaliditet), zranéni
(povreda) atd. S ohledem na tuto réznorodost pouZivam zkratku PTSD ve stfednim rodé.
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sam. Jde navstivit jednoho Clena organizace, Dzemala, ktery je ,,v krizi“. Jeho zdravotni
stav se vyrazn¢ zhorsil. On, Malik, je jeden z mala lidi, kterému DZemal davétuje, proto se
za nim dneska vydal. Oba pochdazeji ze stejného mésta, znali se jesté pied valkou, a béhem
valky spolu slouzili ve stejné jednotce. Ja jsem podle Malika ,,doktor*, nebo skoro doktor,
medicinsky antropolog, tedy skoro néco jako psychiatr, ale vlastné to je vSechno jedno,
hlavné kdyz mu pomtzu Dzemala piesvédcit, aby se nechal hospitalizovat na psychiatrické
klinice. Souhlasil jsem a pfidal se k Malikovi.

Vydali jsme se do kopce podél hibitova a Malik vypravél. Dzemal byl kdysi jeho
mistrem v autodilné v jejich rodném mésté, kde néjaky Cas pracoval. Byl vyhlaseny
Vv celém okoli, prosté ,,machr*. Ale ,,valka ho uplné odrovnala (rat ga sjeb’o)*. M4 PTSD,
cukrovku a k tomu jestd ,,chlasta“. Rozpadla se mu rodina. Zena od n&j utekla, dcera je
t&Zce nemocna a syn je ve vézeni nékde v Némecku. Zije sam. Véera Malikovi volal Amar,
dalsi jeho spolubojovnik a znamy z predvale¢ného rodisté. Byl se za DZemalem ten den
podivat a nasel ho v zubozeném stavu. Podle Amara mél Dzemal ,,halucinace®. Mluvil se
svou matkou, poslal ji do kuchyné, aby jim uvarila kavu. ,,Jenze jeho matka je deset let po
smrti“, kroutil zkrousen¢ hlavou Malik. Dzemal pry mluvil do prazdna.

Po nékolika minutach pomalé chlize jsme dosli k zavalitému muZi, ktery nedockavé
pteslapoval na ulici a pokyvoval ndm hlavou. Byl to Amar. Malik mé pfedstavil a zacal
vysvétlovat, ze m¢& vzal proto, Ze jsem ,,doktor a Zze to bude dobré k tomu, abychom
DzZemala dostali do nemocnice. Pokousel jsem se z role vykroutit, ale bylo pozd€. Amar
mé hned chytil v podpazdi a zacal mi popisovat, v jakém stavu DZemala vcera naSel, jak
mél halucinace, jak je opustény a jak ho z toho musime dostat. Amar mi také vylicil, Ze 1
on se posledni dobou viibec neciti dobfe, ma pocit, ze mu uz nezabiraji 1éky, které bere na
PTSD. Na dnesek mél dokonce désivou no¢ni muru: byl zpatky v rodném meéste, ve svém
predvalecném domé, schovaval se v ném, protoZe vSude kolem se vznaSely a zlovéstné
krouzily hlavy jeho ptibuznych, sousedii a znamych, kteti byli pobiti, kdyz do méstecka
vtrhly nepratelské jednotky. Amar se pry probudil upln€ propoceny a s kiikem, poté uz
rad¢ji neusnul, mél strach, ze by se nocni miira vratila.

Pokracovali jsme hlavni ulici k vysokym zaSedlym panelakiim. Malik vysvétloval,
ze se jeste veera vecer poradil po telefonu s Bakirem, $éfem Bratstva, co si s DZemalem
pocit. Bakir pry navrhl, Ze nejlepsi bude Dzemala “dostat do Kreky*, mistni psychiatrické

kliniky.® K tomu je obvykle potieba doporudeni od piislusného praktického doktora nebo

* Kreka, lokdlni oznageni pro psychiatrickou kliniku, kde se 1é¢ila vétiina valegnych veterand z Tuzly a okoli.
Soucasti kliniky bylo i lGZzkové oddéleni pro akutni pfipady, kde casto byvali hospitalizovani veterani
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od nékoho z Centra duSevniho zdravi v Domu zdravi, a hlavné souhlas konzilia na klinice.
Existuje ale dalsi zptisob, piedevsim jedna-li se o naléhavou situaci a existuje opravnéna
obava, ze by mohlo dojit k pokusu o sebevrazdu. Podle Bakira by bylo nejlepsi odvést
Dzemala na pohotovost do Domu zdravi, kde mu napisi Zadanku rovnou na psychiatrickou
kliniku, kdyz uvidi, v jakém je Spatném stavu a kdyz budou védét, ze si chce sdhnout na
zivot. Zkratka, hlavni bylo dostat Dzemala na pohotovost.

Dzemal bydlel v zanedbané a podmacené piistavbé k domku, ktery se kr¢il v kopci
na druhé stran¢ ulice proti panelovym domiim. Vesli jsme do zahrady, kde na nas zacala
Stékat Cuba a na nohy se nam zavésila jeji Sténata. Dveie a okna domu byly dokofan.
DZemala jsme nasli uvnitt, leZel obleéeny v posteli. Na prvni pohled se zdalo, Zze v ném
neni kousek zivota. Malik s nim zacal silné tfast a nakonec ho probudil. Amar se vydal do
kuchyné hledat né&jakou kévu, aby nam ji uvafil. Usadili jsme se u postele a Malik
zjistoval, jak na tom Dzemal je. DZemal se strhanym vyrazem v naZloutlé tvafi s
propadlymi o¢nimi dilky se dal do nesouvislého hovoru. Dosly mu léky na cukrovku, na
nové nemél, takze je uz néjakou dobu nemohl brat, vratil se mu také strach vychazet ven,
vCera pry zacala vytékat voda ze stolni lampy, ale nevéd¢l jak ji zastavit, brzo zaplavi cely
jeho dim. Malik pokyvoval hlavou, pfedstavil mé jako mladého doktora z Ceské
republiky, které do Bratstva pfijel na ,,specializaci, a pokousel se vyzvédeét, zdali DZzemal
nebral Iéky, co ma predepsané na PTSD, a jestli zaroven nepil alkohol. Dzemal tvrdil, Ze
nepije, vZzdyt uz néjakou dobu nemé zadné penize. Nema nic. Nic mu v Zivoté nezbylo.

Po né&jaké dobé se nam podafilo DZemala piesvédcit, Ze nejlepsi bude, kdyZ si
»ptjde na par tydnd lehnout do Kreky“, tam se o néj psychiatii postaraji, dostanou ho
Z toho nejhorsiho a nic mu tam nebude chybét, ani Iéky na cukrovku. Nejdiive ale s nim
musime na pohotovost, aby dostal Zddanku. Do Domu zdravi to je jen deset minut pesky,
tak to zvladne, vSichni s nim ptijdeme, nemusi mit strach. DZemal nakonec souhlasil.

Do Domu zdravi jsme DZemala vlastné nesli, nebot’ byl slaby a pfi chiizi tézko
drzel rovnovahu. Na pohotovosti Malik hned zamifil k okénku pfijmu, aby sestfi¢ce predal
Dzemaltv obCansky priikaz, ,,zdravotni knizku* a karticku ¢lena organizace Bratstvo, ktera
méla zarucit, ze diky PTSD bude pfijat pfednostné, bez cekani. Malik u okénka
vysvétloval, ze Dzemal je jeho ,,spolubojovnik™ (suborac), valeCny veteran, ze ma

halucinace a ze on ma strach, ze by si néco mohl provést a ze se 1€Cil na psychiatrické

v pfipadé sebevrazednych pokusd. Oznaceni Kreka, které je plvodné nazvem mistni Ficky a komplexu
blizkych uhelnych doll zaloZzenych na konci 19. stoleti, do znaéné miry tabuizovalo existenci psychiatrické
kliniky, lidové vnimané jako ,blazinec” (ludnica). Na konci roku 2008 byla klinika premisténa do jiné,
odlehlejsi ¢asti mésta, nicméné, mnozi moji informanti stale uzivali toto oznaceni.
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klinice kviili PTSD. Sestra poslouchala a divala se na vyhaslého Dzemala. ,,Drahy Boze,
kdy uz ta valka konecné¢ skonci* vyhrklo zni, zacala si otirat o¢i, rychle si zapsala
Dzemalovy daje a rovnou nas poslala do dveti ordinace. Malik s Dzemalem vstoupili do
ordinace a ja s Amarem zustal v ¢ekarné.

Po nékolika minutach vyrazil Malik z ordinace a maval na nas vyplnénou
zadankou: ,,To je DZzemalova vstupenka do Kreky*. Dzemal nasledoval za nim, z ordinace
jej vyvezli vkoleckovém kiesle. Nastala porada, co a jak dal. Amar mél zdstat
s Dzemalem, vratit se s nim domil a pomoct mu sbalit si véci do Kreky. Malik se m¢l vydat
domt pro auto, aby je vyzvedl a zavezl do Kreky. A ja mé¢l zamifit do organizace a fict
Bakirovi a ostatnim, ze doslo k ,,hospitalizaci ¢lena“ Bratstva, za kterym bude poticba
dochdzet do nemocnice na néavstévy (a podarovavat ho skromnymi balicky
obsahujicimi cigarety, dZus a ovoce).

Tuto udalost z podzimu roku 2007 mi pfipomenul Malik v 1ét€ 2010, kdy jsem opét
po roce zavital do organizace na né€kolik tydnil, abych se vidél s ptateli a informanty a
abych se dozvédél, co se odehrdlo v jejich Zivotech od mé posledni navstévy. Malik se
béhem téch dni neustale vracel ke spoleénym prozitkiim z minulych let, uz proto, ze kdyz
jsme mluvili o souc€asnosti, tak jen krcil rameny a zoufal si, Ze Bratstvo uz neni tim, ¢im
byvalo pted né€kolika lety. Soucasnost organizace nestdla za fe€. Ale tehdy! Urcité si
vzpominam, jak jsme se tenkrat nasmali, kdyz mi fekl, Ze s rodinou zustavaji v Tuzle a ze
se do rodného meésta nevrati, nebot’ tam jsou jen hroby a celd ta zpropadend minulost,
nacez ja se ujal role Miroslava Laj¢aka, tehdejsitho Vysokého ptedstavitele mezinarodniho
spolegenstvi pro Bosnu a Hercegovinu®, a s ismé&vem odpovédél, Ze to znamena ,,naruseni
procesu navratu vnitinich uprchliki®. Po n€kolik nasledujicich dnii jsme pak museli tuto
konverzaci neustdle opakovat, coz v organizaci bylo odménovano vybuchy smichu a
vtipkovanim na naSe UCty. JenZe hranice mezi smichem a slzami, mezi radosti a hofem
byla v Bratstvu vzdy velice utla. Malik mi pfipomenul tuto nékolik let starou udalost
s DZemalem proto, aby mi ozndmil, Ze pted nékolika mésici zemfel.

A nebyl jediny, jak jsem tehdy v l1été¢ 2010 zjistil, kdyz Malik v kancelati
organizace vytahl ze skiin€ Sanon, ktery ukryval vyfazené slozky zemielych ¢lent. Zapalili

jsme si a prohliZeli si tvare na pfiloZzenych pasovych fotografiich a ¢lenské formulate, na

* U¥rad Vysokého predstavitele pro Bosnu a Hercegovinu (Office of the High Representative, OHR) byl zfizen
mezindrodnim spolecenstvim, aby dohlizel na implementaci Daytonské dohody, ktera v roce 1995 ukoncila
bosensky konflikt. V letech 2007 az 2009 tuto funkci zastaval slovensky diplomat a politik Miroslav Lajc¢ak.
K roli OHR v povale¢né Bosné a Hercegoviné ve vztahu k politickému usporadani zemé viz Bieber 2006,
Hayden 1999; kvolebnimu systému viz Coles 2007, k politikdm paméti viz Duijzings 2007; nebo k
povale¢né transformaci a marketizaci viz Donais 2005.

14



kterych bylo tu¢nym fixem napsano umro, ,,zemiel”. Damir, Adnan, Marko, DZemal...
Vytahl jsem jeho slozku, prohlizel si jeho roztiepené pismo na registracnim formuléfi a
¢etl jednotlivé kolonky: ,,Stav: rozveden, Pocet clenit domdcnosti: sam, Bytovd situace:
V podnajmu, Vzdeélani: stiedni odborné, Nezaméstnany: Nezaméstnany, Diuchod: od roku
2004, ,,Prislusnik ozbrojenych sil Bosny a Hercegoviny: od 1992 do 1996, Invalida: ne,
Narodnost: Muslim/Bosnak“. Formulaf nasledovala propoustéci zprava z hospitalizace
Vv psychiatrické klinice zroku 2006, kam byl Dzemal pfijat ve ,vazném organicky
podminéném stavu deprese s psychotickymi symptomy*“. Zprava byla rozvrzend do
obvyklych zahlavi — Diagnéza, Laboratorni a ostatni nalezy, Epikriza, Terapie, Zavér a
podpisy oSettujiciho psychiatra a feditele kliniky. Oddil Diagnoza byl rozsahly. Od ,,F06.8
Organické depresivni poruchy s psychotickymi symptomy®, ,,F43.1 PTSD — chronické
s odlozenym zacatkem*, ,,F10.3 Abstinence alkoholu® pfes ,,Diabetes mellitus 2. typu®,
»Anginu pectoris®, ,,Hypertensio arteritis* aZ po ,,zkuSenost valecné katastrofy, zkuSenost
ztraty majetku a domova, zkuSenost ztraty ptatel, umirdni spolubojovnikii, pohled na mrtva
téla®. Oddil Laboratorni a ostatni nalezy naopak nebyl nijak rozsahly. Obsahoval pouze
vysledky biochemického vySetfeni, tedy zadné nalezy klinického psychologa, které
obvykle vtéto sekci dokladuji PTSD prostfednictvim vysledki psychometrickych
diagnostickych testli. Namisto testi vSak DZemalovy chronické problémy dostate¢ne
zachycoval klinicky pohled vméstnany do nékolika fadek vySe nasledujicich diagnozu:
,,Utastnik valky celou dobu, byl ve svém mistd a poté v Srebrenici, byl svédkem mnoha
zranéni a Umrti spolubojovnikili, vidél znetvotend téla svych piatel. [...] Od véalky ma
symptomy neustalého znovuprozivani a trvalého vyhybani.* Epikriza, shrnuti zdravotniho
stavu a 1écby sestavajici jak z podavani nékolika druhti 1€kd (antipsychotika,
antidepresivum, antidiabetikum, sympatolykum), tak 1 =z ,sociopsychoterapie®,
prozrazovala pozitivni zménu v DZemalové stavu, a tedy 1 efektivitu péce, které se mu na
klinice dostalo: ,,Na zdklad¢ predepsané 1é€by dochazi k postupnému zlepSeni, stabilizaci,
mizi depresivnost, dobfe spi, dobfe spolupracuje s okolim. Odeznivani depresivniho
afektu, zacind byt vesely, usmiva se, komunikativni, neguje symptomy paranoie a
sebevrazdy, zac¢ind vypravét o svych traumatickych zkusenostech. Vyhovuje mu spole¢nost
téch, kteti ho neodsuzuji, nevyhybaji se mu a netrestaji ho. Pacient se dobfe zotavuje na
psychické rovin¢, souhlasi s nasledujici ambulantni Ié¢bou.“ Nicméné, stabilizace
DZemalova stavu vyZadovala pokra¢ovani péce i v budoucnu: ,,Odborny tym se shoduje, ze

stupenn vyskytujicich se obtizi ukazuje na vazné a nevratné promény v oblasti

.....
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osoby od pfislusného obecniho centra socidlnich sluzeb. Pokracovat ve skupinové
psychoterapii veteranti na nasi klinice jednou tydné.*

Dzemal zemfel v 56 letech, i pfes pomoc svych ptatel, valeCnych veterani s PTSD
z organizace. Malik si tehdy v 1ét€ 2010 uz nevybavoval, zda oficialni pfi¢inou DZemalovy
smrti byla cukrovka, alkoholismus nebo néjakd akutni choroba. Ale na tom nezaleZelo,
nebot ,,skute¢na pric¢ina“ (istinski razlog) byla pro Malika naprosto ziejma. Tou pfi¢innou
bylo PTSD.

V Sanonu zemielych ¢lenti Bratstva jsem tehdy narazil také na slozku Edina, ktera
byla napéchovana nejen nalezy a kontrolami u psychiatrii a psychologi dokumentujicimi
jeho zdravotni problémy od konce vélky, ale i rozhodnutimi posudkovych lékatskych
komisi a potvrzenimi o sluzbé v armadé. O Edinové smrti jsem se dozvédél v 1ét¢ 2009,
kdyz jsem se po roce vratil do terénu. Jeho smrt jsem nesl té¢zce. Nechtél jsem uvéfit tomu,
ze kdyz jsem se s nim rok piedtim loucil pfi odjezdu a on za mnou vylil na zem sklenici
vody (podle bosenského zvyku), tak to bylo naposled, kdy jsem jej vidél. Namisto
Sprymate Edina (obr. 1), ktery ve mné vzdy vyvolaval predstavu vyrostka, jehoz t¢lo jaksi
predCasne zestarlo, jsem tehdy v organizaci nasel jen smuteéni ozndmeni, které bylo

oti$téno v obézniku Bratstva:

,Na Edina radi vzpominame jako na ¢lovéka, ktery svymi zerty dokazal porazit jednotvarnost
a vracel ismeév na zmucené tvare. Krome toho, ze dennodenné ptichazel do organizace, sdilel
s nami smutek i radost, v8e dobré i zI€ a spole¢né s nami bojoval (u zajednickoj borbi) za prava
veterantl, ktefi se 1é¢i z PTSD. Pokazdé, kdyz ztratime nékterého z nasich ¢lend, klademe si
otazku, zdali by mohl byt nazivu, kdyby existovalo zafizeni pro veterany, ve kterém by o né
bylo v pravy Cas postarano (pravovremeno zbrinuti). Nemtizeme pochopit macessky vztah
statu ke svym nejlepSim synim... A ptame se, kolik z nas neuvidi svétlo na konci tunelu,
nebot’ PTSD, ten ,tichy vrah® (tihi ubica), si vybere svou krutou dan. Edine, at’ tva umucena

duse spocine ve vééném pokoji (viecni rahmet).

Stejné jako Dzemal i Edin zemtel v 56 letech. V 1ét€ roku 2009 mi Bakir jeho smrt
objasnil. Edina stihla mozkova mrtvice. ,,Bez hnuti lezel a t€éma svyma pronikavyma
modryma o¢ima koukal do hvézd celou noc. Umfel aZ rano, umftel, protoZe nebyl nikdo na
blizku. Tak, jak ho mrtvice zasahla, tak jsme ho i nasli pied tou jeho boudou (baraka) po
dvou dnech, kdyZ ndm bylo divné, Ze nepfisel do organizace a nebral mobil. PTSD ho

zabilo (PTSP ga ubio).*
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Obrdzek I: Edin (prvni zleva) a Seki na boxerském turnaji ,,Hornicky gong®, Tuzla 2007. (foto archiv autora)

| Bakir (obr. II) se setkal s ,,tichym vrahem® osobné a tvaii tvaf, jak jsem se od
ného dozveédél béhem svého posledniho vyzkumného pobytu v Tuzle v 1ét€ 2012. Stalo se
to v zimé. PTSD se tentokrat neprojevilo ani jako mrtvice, ani jako cukrovka (se kterou se
Bakir za ta 1éta szil, i pies vSechny potiZze se zrakem a Castou aplikaci inzulinu), ale jako
infarkt myokardu. Zivot mu tehdy zachranil véasnym zasahem jeho soused, profesi sanitéf,
a to za cenu né€kolika zlomenych Zeber. I kdyZz Bakir infarkt ptezil, jeho energie, kterou
investoval do ,,své* organizace, z n¢j nenavratné¢ vyprchala. Jeho slozka 1ékaiskych nalezii
se rozrustala az do konce roku 2013. Na konci listopadu téhoz roku jsem obdrzel kratkou
textovou zpravu od Elvise, veterana s PTSD ze Sarajeva, ktery s Bakirem udrzoval
pratelsky a pracovni vztah i poté, co Bakir opustil po sporech Bratstvo: ,,Jaro, jen jsem ti
chtél napsat, ze véera zemfiel nas§ drahy soudruh (drug) Bakir.“ Druhy infarkt vzal Bakirovi
zivot v 55 letech. O mésic pozd&ji z Tuzly nasledovala dal§i smutna zprava, nebot’ na
rakovinu plic — dalsi onemocnéni, které je pro mnohé bosenské veterany i psychiatry (viz
napt. Dzumbur-Kulenovi¢ 2008, 2009) metamorfézou PTSD ¢i viditelnym projevem
,rakoviny duse®, jak jimi byva PTSD titulovano — zemfel v 65 letech ,,dédek* Seki, dalsi

¢len Bratstva, dalsi padly v boji za ,,prava valecnych veteranti s PTSD* a dalsi muj pfitel a
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informant, bez néhoz by nevznikla tato prace.

Obrézek I1: Bakir (v poptedi) a Seki v rozhovoru pied pietnim aktem na vyro¢i Dne statnosti Bosny a
Hercegoviny, Tuzla 2007

Coje PTSD?
Predmétem této prace je zjednavani posttraumatické stresové poruchy mezi veterany valky
z let 1992-1995 v Bosné a Hercegoviné. Na zaklad¢ svého etnografického materialu zde
argumentuji, Ze v povale¢né postdaytonské Bosné a Hercegoviné je PTSD praktikovano
jako nestejnoroda, vicecetna skutecnost, jejiz existenci neni mozné situovat bud’ pouze do
sféry lidského organismu (a tudiz ji primarné vysvétlit naturalisticky), anebo pouze do
sféry lidské spolec¢nosti a kultury (a tudiz ji primarné vysvétlit socidlnékonstruktivisticky),
ale jejiz existence umoznuje jak biologickému, tak socidlnimu/kulturnimu (a jejich
vzajemnym konfiguracim) se vynotovat jako jeji efekt, disledek. Tento etnograficky
argument povazuji za klicovy pro cil této prace, kterym je znovupromysleni dominantnich
pristupti medicinské antropologie k vale¢nému traumatu a PTSD.

Stejn¢ jako mnozi moji bosensti pratelé¢ a informanti si v této praci kladu otazku:
Co je PTSD? A hledam na ni odpovéd’, empirickou odpovéd’. Nicméné, na rozdil od svych

bosenskych pratel a informantti, pro které hledani odpovédi je soucasti jejich kazdodenniho
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preziti, prezivani, prospivani i umirani v promenujici se situaci nastupnického statu byvalé
Jugoslavie, mé odpovédi jsou rdmované diskuzemi v medicinské antropologii a ukotvené
ve studiich védy a technologii. Pfesto vétim, ze jak diskuze medicinské antropologie, tak
nékteré pfistupy studii védy a technologii (viz napt. Mol 1999, 2002, 2008; Woolgar,
Lezaun 2013) mi poskytuji nastroje, jak brat vazné a férove€, co mi pratelé a informanti
fikaji a d¢€laji, 1 co se o nich fika a jak jsou délani okolim. Jinymi slovy, jak se ,,sladit s
[jejich] svétem, jak ho vidét, naslouchat mu, jak ho citit a zakouset, a také, jak si ho vazit”
(Mol 2010: 262).

V socialni antropologii 1 v socialnich védach obecné, ve kterych se pfed mnoha
dekddami zabydlel socidlni konstruktivismus (viz Hacking 1999), je b&zné povaZovat
vyzkumnou otazku zacinajici slovem ,,Co* za néco nevhodného ¢i dokonce za néco, co by
mohlo delegitimizovat smysl samotné discipliny. Socidlni antropologie si pieci vydobyla
svij specificky repertodr otazek a styl jejich pokladdni — jak jsem casto slychaval na
pfednaskach doma i v zahrani¢i béhem svych studii —, které by spiSe mély zacinat slovy
»Pro¢, | Jak®, ,Jaky vyznam aktéfi pfipisuji...”, ,Jak lidé interpretuji...” atd. ,,Co*
bychom m¢li pfenechat jinym disciplindm, které si tradi¢né narokuji pfistup k podstaté a
fadu véci jako je teologie, pfirodni védy nebo medicina. Jako socidlni antropologové se
pteci pohybujeme v jiné, nasi sféte — ve sféfe kolektivnich vyznami, socialnich procest,
sociokulturné tvarovanych zkusenosti. Ptame se ,,Pro¢* a ,,Jak®, abychom mohli vykreslit
intimni spojeni mezi zboznosti a Bohem, mezi prozitkem téla (Leib) a télem z masa a kosti
(Korper) nebo mezi prozivanim nemoci (illness) a ,,objektivnimi® symptomy nemoci
(disease). K Bohu, fyzickému télu nebo nemocim samotnym bychom méli byt zdrzenlivi.
A kdyZ snad nadhodou zdrZenlivost odlozime stranou, pak jsou z nas antiesencialisté, ktefi
dokazuji, ze nic takového jako Buh, fyzické té€lo nebo nemoc neni, respektive zZe jejich
misto je jen Vv socialné zkonstruované zboznosti, télesné zkuSenosti a prozitku nemoci.
V tomto ohledu je naptiklad symptomatické Brubakerovo promysleni nacionalismu, kdyz
tvrdi, ze klast si otazku ,,Co je narod? znamend na ni odpovidat v ,terminech
substantivismu‘ a z naroda tak délat ,,svého druhu robustni entitu (Brubaker 2004: 115).
Namisto zachdzeni s narodem jako ,,faktem*, Brubaker pracuje s narodem jako ,.kategorii®,
jednotkou vyznamu, coZ mu umoziuje ukazat, Ze ndrod je pfedev§sim konstruovan jako
»politicky narok* (ibid.: 115). I kdyZz je Brubakerova argumentace v mnoha ohledech
presvédcéiva, domnivam se, ze obsahuje jedno zdsadni uskali. Vepisuje totiz piili§ silné
délitko mezi to, jak socidlni védy pozndvaji a interpretuji svét a to, jak si jini narokuji

existenci svéta, coz ve svém disledku socidlni védy odkazuje do defenzivni pozice, ve
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které by mély mit pfistup — slovy Brubakera — spise k proménlivym kategoriim, nikoli
K entitam a fakttim.

Z této defenzivni pozice (skute¢nosti mimo spolecnost/kulturu jsou nam
nepiistupné), ptipadné z jeji krajni verze (nejsou skuteCnosti mimo spolecnost/kulturu),
se v posledni dekad¢ snazi vymanit néktefi antropologové a antropolozky v ramci tzv.
obratu k ontologii (viz napt. Henare, Holbraad, Wastell 2007; Holbraad, Pedersen,
Viveiros de Castro 2014; Kohn 2015; Palecek, Risjord 2013; Viveiros de Castro 2004; ke
kritice ontologického obratu viz napt. Bessire, Bond 2014; Graeber 2015). Namisto
prekladani jinych svétonazori do antropologickych konceptii, zastanci ontologického
obratu usiluji o destabilizaci antropologické (¢i obecnéji moderni zapadni) epistemologie i
metafyziky  prostfednictvim konfrontace s ontologiemi  radikalné¢  odlisnych,
nepielozitelnych domorodych svétd. Prestoze tyto antropologické piistupy ke ,,studiu
skute¢nosti“ (Kohn 2015: 312), které ,,nutné nejsou konstruované socialné“ (ibid.: 315),
v mnoha ohledech povazuji za inspirativni, mé teoretickd inspirace je ukotvend predevs§im
Vv pristupech Annemarie Mol a jejich kolegli a kolegyn v ramci studii védy a technologii
(Cussins 1996; Law, Singleton 2005; Mol 2002, 2008, 2013, 2014; Mol, Berg 1994; Mol,
Law 2003; Moser 2008), ktefi sva ontologicka zkoumani rozvijeli explicitné s ohledem na
problematiku zdravi a nemoci vsoucasné medicingé, spiSe nez na kosmologie
jihoamerickych domorodych populaci, praktiky karibskych véstch ¢i promény Samanti
vnitini Asie. Ptat se, co je to PTSD, tak pro mne znamend pokusit se vykrocit za rdmec
defenzivni pozice socidlniho konstruktivismu, ale souc¢asné to neznamena hledat odpovéd’,
kterd je jednoduSe univerzdlni a ptfenositelna. V mé odpovédi je existence a skutecnost
PTSD ,Uzce spojena se specifickym mistem a situaci (Mol 2002: 54). Jakkoliv
protichidné to miize znit s ohledem na zépadni filozofickou tradici, to, co zde analyzuji,
jsou slovy Mol (2014, viz téz Law 2004: kapitola 3) situované &i praktické ontologie
PTSD. | proto vtéto praci mluvim o etnografii zjedndvdni posttraumatické stresové
poruchy, tedy o tom, Ze existence a skutecnost PTSD vyvstava ze sociomateridlnich
praktik.® Jak pfipominaji Woolgar a Lezaun (2013) dfiraz na zjedndvani ndm umoziiuje
(kriticky) znovuprozkoumat objekty, které se pro socialnévédni analyzu zdaji byt

nezajimavé ¢i banalni z toho diivodu, ze zdanlivé ztratily svou kontroverzni povahu a jsou

> Vychazim zde z p¥ekladu Zdefika Konopaska (viz Mol, Law 2003), ktery takto do &edtiny prevadi anglicky
vyraz to enact (enactment, enacted), a to i pfes to, ze ,zjednavani“ v ¢eském jazyce nese silnou konotaci
s moci (,zjednat poradek”, ,zjednat/zajistit napravu” atd.), kterd je vtomto pripadé zavadéjici. V rdmci
studii védy a technologii je tento termin pouZivan spiSe kvali tomu, aby akcentoval konkrétni procesy
,Ztvarnéni“, ,provedeni” ¢i ,uskuteénéni”. Jinymi slovy tento termin stavi do popredi to, Ze skutecnosti
(napfriklad nemoc) jsou neoddélitelné od déni a Cinnosti, ze kterych vyvstavaji a ve kterych jsou situovany.
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povazovany za dokon¢ené, zkonstruované, coz muze byt piipad i PTSD. V tomto ohledu je
vymluvna nedavna antropologicka studie Erin Finley (2012), kterou na PTSD zajima
pouze to, jak mu rozumi a jak jej interpretuji soucasni americti veterani z Afghanistanu a
Iréku.

Ackoliv by se tak z tivodnich stranek mohlo zdat, tato prace o PTSD a veteranech
valky zlet 1992-1995 v Bosn¢ a Hercegoviné nechce byt jednim z mnoha Zanrovych
ptispévki o Balkanu a o jedné z jeho historickych etap ,,proséklych krvi“, jak to obvykle
podéavaji klisé tykajici se tohoto regionu (viz Lynch 2013). Ani nechce byt dal$im
ptispévkem do ,,kolonky utrpeni (suffering slot) rozvijené antropologii poslednich dekad,
jak to pojmenovava Joel Robbins (2013). Podle Robbinse od devadesatych let minulého
stoleti sociokulturni antropologie, po turbulentnim obdobi promén globalizujiciho se svéta,
pfichazi s novym subjektem svého zajmu, ktery mél nahradit zdiskreditovanou figuru
»divocha®. Tim se stal ,,subjekt Zijici v bolesti, chudobé, situacich utlaku a nasili“ (Robbins
2013: 448), u nchoz nejde ani tak o zachyceni jeho jinakosti, ale o potvrzeni jeho
prinalezitosti ke spole¢nému lidstvi. Tim, Ze si trpici subjekt nese otisk traumatu, které je
podle Robbinse v soucasnosti pojimano jako ,,univerzalni rys“ pfedchézejici jakoukoli
specifickou kulturu, vzbuzuje empatii a antropologii stavi do role zprostfedkovatele
»moralniho svédectvi® o této univerzalni zkusenosti (ibid.: 453—454). Etnograficka li¢eni a
prevypravéni zivotil trpicich, traumatizovanych subjektl (viz napt. Biehl 2005; Kleinman,
Das, Lock 1997), do jejichz bolestivych osudi se mohou ¢tenafi vZzivat a soucitit s nimi bez
ohledu na odlis$nosti, ale v Robbinsové kritickém pohledu neni mozné odloudit od snahy
nékterych antropologli a antropolozek ziskat zpét ztracenou etnografickou autoritu (i kdyz
V jiném podani) a kapital v rdmci discipliny.

PTSD je v této praci ztvarnovano jako ,,stepni pozar* (Law, Singleton 2005), ktery
se dokéze rozhofet se v$§i brutalitou a pohltit vSe, co mu zkiiZi cestu, jako v pfipadé zivotl
Dzemala, Edina, Bakira a Sekiho. Pozér, ktery se miize zdanlivé jevit jako nep¥itomny, ale
pritom doutna skryt hluboko pod povrchem; ktery n¢kdy Sleha plameny a jiskii a jindy jen
plapola a dymi; ktery se objevi na jednom misté, aby v okamziku zmizel a propukl na
misté jiném ¢i na vice mistech najednou; a ktery mize byt zamérné rozdmychéavan, anebo,
Casto v zoufalé snaze, krocen. Mym cilem ale zde neni mluvit o Dzemalovi, Edinovi,
Bakirovi a dalSich proto, abych zdokumentoval jejich utrpeni, svéd¢il o ném, vzbuzoval
empatii €1 navozoval pocit sounalezitosti a jednoty mezi mnou, Ctendfem a veterany
s PTSD (ostatné, kdo znés je schopen pojmout onu ontologickou rupturu, kterou valka

muze byt?). PTSD véle¢nych veteranli zde proto neni zpodobnéno pouze jako roztékana
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skutecnost, ktera je destruktivni, ale i1 jako skutecnost kreativni. Pozar, ktery vyvolava,
muze vést k vytvareni novych forem spoluprace a solidarity pti jeho zvladani a pti zvladani
jeho dusledkti. Muze odkryvat nové horizonty. A muize déavat pidu vhodnou
k obhospodafovani. Z tohoto diivodu v této praci tematizuji terapeutické hrdinstvi, tedy to,
ze v urcitych situacich PTSD dé€la z véaleCnych veteranti moralni aktéry, ktefi tim, Ze se
dobrovoln¢ 1é¢i, usiluji o ovladnuti nebezpeci vychazejiciho z jejich mysli a tél s cilem
ochranit druhé pied sebou samymi, a ktefi pasivné necekaji na pomoc statu (ktera
nepfichazi), ale sami aktivné buduji rizné formy péce a podpory, i kdyz disponuji
minimalnimi prostiedky. Tato prace tak usiluje byt spiSe prispévkem k antropologii dobra
— k ,,pravdivému zachyceni riznych snah zit dobro a k hledani zptisobt, jak tyto snahy
ucinit inspirativnimi pro nds ostatni“ (Robbins 2013: 459), nez aby byla piispévkem

k antropologii utrpeni.

Etno(bio)graficka trajektorie

Jak je ziejmé z tohoto uvodu, piibdhy Malika, DZemala, Edina, Bakira, Sekiho a mnohych
dalsich veteranti s PTSD z tuzlanské organizace Bratstvo se pro mé zacaly odvijet od roku
2007. Do znacné miry byl terénni vyzkum mezi témito vale€nymi veterany vyusténim delsi
trajektorie mého zajmu o Bosnu a Hercegovinu, zemi mezinarodné uznanou v roce 1992,
jiz do velké miry vtiskla jeji soucasnou podobu Daytonska mirova dohoda z roku 1995. Od
roku 2001 jsem zacal kaZzdoro¢né zemi navstévovat spolu se svou tehdejsi pfitelkyni, ktera
pochézela ze Sarajeva a ktera jako dité s ¢asti rodiny uprchla pted valkou do byvalého
Ceskoslovenska. Valka v Bosné a Hercegoviné si v letech 19921995 vyzadala zhruba 100
tisic zivotl, desetitisice jejich obyvatel bylo zmrzaceno a pfislo o svad zaméstnani 1 stiechu
nad hlavou, na 2 miliony obyvatel se stalo zahrani¢nimi ¢i vnitinimi uprchliky a dodnes je
na 8§ tisic obyvatel pohieSovano (viz Istrazivatko dokumentacioni centar 2007; Tabeau,
Bijak 2005; k politickym manipulacim se statistikami obé&ti viz Jansen 2005, Zila 2014).
Miru ztrat, kterou tato Cisla (ne)reprezentuji v kontextu 4 milionové predvalecné populace,
ale predevSim v pfipadech jednotlivych rodin a jejich ¢lend, jsem si zacal uvédomovat
béhem naSich kazdoro¢nich navstév v Sarajevu a Bijeljiné, mésté na hranicich se Srbskem
po valce preplnéném tisici novych obyvatel. Smutek z tisic kilometrii vzdalenosti dé€licich
byvalé nejblizsi (stejné jako 1 smutek z jen nékolika desitek kilometrti vzdalenosti,
pfetnutych vSak vnitini hranici mezi FBIH a RS, dvéma entitami tvoficimi povale¢ny
bosensky stat); trapnost pfi setkdni s neznamymi tvafemi, které oteviou dvefe bytu, ve

kterém jste vyrustali a zili pfed vypuknutim valky; bolestné ticho nad hrobem milovaného
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bratrance, jediného muzského potomka prarodicii z matciny strany, ktery padl jako vojak
na stran¢ obléhatelli Sarajeva; strach ze zéachvati otce, ktery prozil celou valku v
obléhaném Sarajevu v odlouceni od vas, a pak za vami piijede do nové zemé, jenze
si valku pfiveze s sebou, toto vSe se t¢zko vmeéstnava do Cisel. ZkusSenosti rozdélenych
rodin mé tehdejsi pritelkyné — a predevsim jejiho sarajevského bratrance Harise a jeho
pritelkyné a pozdéji manzelky Amry, ktefi jsou ve stejném véku jako ja — mé piivedly

k etnografickému zajmu o dopady valky na (duSevni) zdravi.

»>edime s Harisem a Amrou v kavarné na Grbavici, ve ¢tvrti Sarajeva, se kterou jsou oba
srostli. Na konec unora je pocasi nezvykle teplé. Slunce se hrne skly kavarny a lame se v koufti
z cigaret, espresa a teplych sendvicu. Z rohu k nam doléha pisen skupiny Zabranjeno pusenje,
z jejich nové desky, ktera se snazi navodit pocit, Ze je vSe jako diiv, Ze ji poslouchaji stale titiz
Sarajevané (Sarajlije). Amra vypravi o svych dne$nich pacientech. Haris procita sazkové
rozpisy, vypisuje kurzy konkrétnich zapasi, na které hodla vsadit, a kontroluje tikety, kdyz mu
ptichazeji sms zpravy od Latifa, ktery doma sedi u zdroje nejéerstvéjsich vysledt utkani —
teletextu. ,Ted je sazeni jedind moje zavislost, hladi Amru po Cernych vlasech. Piikyvuji a
vyfukuji kouf. Haris mi pfipomina, Ze on koufil od svych dvanacti let. Vlastné od té doby, ,kdy
zacCalo to srani‘ (kad je poceo ovo sranje), jak se kolokvialn¢ fika valce. Co vSak pravidelné
dochazi do nemocnice za svym amidZou, otcovym bratrem, ktery se zotavuje z infarktu, si
nezapalil.

Pohledem projizdim tiskoviny, které jsem pii svém ptichodu pohodil na kraj stolu. Z Givodni
stranky tydeniku hledi odhodlana tvar Jusufa Bar€i¢e, ,wahhabistického jestiaba‘, jak hlasi
podtitulek, muze, ktery je zde pro mnohé ztélesnénim jejich strachti z globalizované podoby
sektarského islamu. V novinach pod Casopisem je dalsi tvar. Tvar, ktera je Cernobila, méné
ostra, mén¢ odhodland, zato vice naléhava — je totiz na listu novin vyhrazeném smutecnim
oznamenim. Vedle fotografie stoji drobny napis: ,exhumace z tunelu Buk Bijela‘ u Foci a text
smutecniho oznameni: ,0Oznamujeme rodinnym piislusnikiim, pratelim i sousedlim, Ze nas
drahy opustil tento svét jako Sehid (mucednik) v zati 1992 ve v€ku 32 let.© Pohtben bude az
dnes, témer patnact letech po té, co byl spolu s dal$imi nestastniky zavrazdén a vhozen do
hromadného hrobu na zacatku valky. Seznam truchlicich je dlouhy. Matka, manzelka, dcera,
sestra, bratr, zet’, snacha a dalsi.

,Vite, ze v pondéli ma byt zvefejnén rozsudek?‘, odtrhavam pohled od fotografie a textu a
pokladam otazku, ktera se mi vnucuje. ,Vim*, odpovida tiSe Amra. Haris zveda oci od kurz,
,Jaky rozsudek?* ,Rozsudek Mezinarodniho soudu v Haagu o tom, zdali Srbsko a Cerna hora
spachaly béhem valky genocidu. Bude to v pfimém pienosu v televizi‘, vysvétluje Amra. Haris

gestem hazi ta slova za hlavu a uzavira diskuzi. ,Nic o tom nechci slySet. Vim, jak to dopadne.
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Nikdo nebude odsouzen za spachani genocidy na nas, muslimech.*

Jak typicka reakce pro Harise, ktery nerad mluvi na vefejnosti o vélce! I v rodin€ ¢i mezi jeho
nejbliz§imi prateli se zachovava pfisné mlceni. Vzpomindm na noci, kdy své ml¢eni prolomil,
kdy se jeho pohled propadl a hlas ztiSil. Vzpomindm si i na svlij pocit provinéni a voyeurismu,
ktery mi je tak protivny na mnoha textech o nésilném rozpadu Jugoslavie. Vzpomindm si na
Harisovo vypravéni o vystfeleném mozku jeho kamarada, kdyz se schylovalo k obléhani
Sarajeva a kdyZz ziskat zbran nebylo slozité ani pro dvanactileté kluky. Vzpominam si na
Harisovo vypravéni o odstielovaci, ktery s nim hral jakousi zvrhlou ,hru‘ a nakonec ho nechal
zit. Na vypravéni o jeho matce, kterd po roce obléhani Sarajeva uz nevychazela ze sklepa
domu, kde se starala o nalezeného psa, nebo o teté, ktera odstielovani jednoho dne uz prosté
nevydrZela a zhroutila se. A vzdy budu vzpominat na nase prvni setkani pred Sesti lety, kdy
m¢él Haris ,alergii na slunce, m¢l strach vychazet pfes den na ulici a v noci spat. Dlouhou
dobu nosil na krku amulet, ktery mu pfipravil jeden mistni sodza (islamsky duchovni) a ktery
mu mél pomoci zbavit se jeho zdravotnich problému. Haris se nikdy nedozvéde¢l to, co ja, tedy
kde a za jakych okolnosti bojoval jeho otec a strycové na frontové linii, nestyka se s prateli a
spoluzaky z doby obléhani Sarajeva a Amie nikdy nevypravél, ¢im on a jeho rodina béhem
valky prosli. Mlceni téch nejblizSich, bylo pro Harise jedinym zptisobem, jak si stale
neptipominat, Ze s tim, co béhem valky prozil, uz bude do konce svého zivota sam.* (terénni

denik, tnor 2007)

Ma rostouci obsese valkou a jejimi dopady, které jsem zacal neustale vidét na
vefejnosti 1 v soukromi, ve vzpominkéch, zkusenostech, ale 1 v ml€eni a neochot¢ se bavit,
jak ilustruje tento uryvek z mého terénniho deniku, mé piivedla k preformulovani
pivodniho vyzkumného projektu, se kterym jsem nastoupil na doktorat na Ustavu
etnologie Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v roce 2005 a ktery mé¢l byt zaméfen na
povalecnou a postsocialistickou rekonfiguraci sekuldrniho a néboZenského, a to na
piipadové studii islamského uzdravovani. Prvni pétimési¢ni vyzkumny pobyt v Sarajevu na
prelomu let 2006 a 2007 nasméroval mllj vyzkumny zdjem k problematice vale¢nych
veterand a traumatu. Zaznamenaval jsem si kazdodenni pfitomnost ,,bojovnika* (borci) a
vale¢nych veterant ve vefejném a politickém prostoru, kde ¢asto byli zobrazovani jako ti,
ktefi obétovanim svych zivott, ¢asti t€l a vlastniho zdravi vystavéli zéklady nového statu,
¢1 jeho jednotlivych entit, ale 1 jako ti, ktefi byli po vélce odsunuti na okraj zdjmu
spolecnosti, kde socidln¢ a ekonomicky Zzivofi, a jsou ,,pojidani svymi valecnymi
traumaty. Z archivniho i dobového tisku, ke kterym jsem mél piistup, jsem zacal

shromaZd’ovat informace o situaci bojovnikil béhem valky a vale¢nych veteranech po jejim
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skonCeni. A zdhy jsem si uvédomil, Ze neznam rodinu, kde by n¢kdo aktivné neslouzil
béhem valky, at’ uz dobrovolné ¢i kvili povolavacimu rozkazu nebo sebrani vojenskou
policii, a kde by se nemuseli vyrovnavat s disledky této aktivni Ucasti, coz jsem zacal
reflektovat v rozhovorech se znamymi a pii vybéru informantd.

Pro toto své snazeni jsem si naSel i divod odborny. Pfedni francouzsky balkanista a
politolog Xavier Bougarel tvrdi ve svém ¢lanku z roku 2006, ke kterému jsem se v t€ dobé
dostal, ze ,,jednou z charakteristik akademickych studii povale¢né Bosny a Hercegoviny je
absence pozornosti k problematice byvalych bojovniki“ (Bougarel 2006: 479).° Podle
Bougarela diivodem pro toto opomenuti je na Zapad¢ sdilena piedstava bosenské valky,
podle které byla vedena priméarné proti civilnimu obyvatelstvu; méla charakter ,,nové
valky* (Kaldor 2001), tedy postmoderniho identitarniho (nikoliv geopolitického) konfliktu,
ve kterém nejriznéjsi paravojenské privatni bojuvky terorizovaly bezbranné obyvatelstvo a
pachaly na ném zlo¢iny proti lidskosti za Ucelem dosazeni svych krimindlnich cila.
Postupné pohlceni problematikou valeénych veteranti, podpofené Bougarelovym textem,
zacalo do zna¢né miry nahlodavat i mé vlastni orientalizujici obrazy bosenské valky,
kterym dominovaly pfedev§im zndsilnéné Zeny, nekonecné zastupy uprchliki,
zmasakrované civilni obyvatelstvo a Zivouci mrtvoly z lagri. Bougarelem kritizovanou
predstavu bosenské valky svym zpisobem podvraci i statistiky obéti konfliktu. 60 %
procent obéti valky totiz pfipada na pfislusniky tfi ozbrojenych formaci: Armada
republiky Bosny a Hercegoviny (Armija Republike Bosne i Hercegovine, ARBIH) ztratila
na 30 tisic padlych (v€etné nekolik stovek Zen bojovnic, 97 % padlych bylo bosiiacké
etnicity); Armada Republiky srbské (Bojcrka Peny6nuxe Cpncke, VRS) 20 tisic padlych; a
Chorvatska rada obrany (Hrvatsko vijece obrane, HVO) 6 tisic padlych (IstraZzivacko
dokumentacioni centar 2007; Zwierzchowski, Tabeau 2010). 90 % z téchto padlych bylo
zabito ptimo v boji a téméF tietina z nich pfisla o Zivot b&hem prvniho roku konfliktu.” Jak
dale zdarazinuje Bougarel (2006, 2007), bosenska valka stvotila specifickou skupinu
byvalych bojovniki a jejich rodin — lokalné¢ obvykle oznafovanou za ,veteranskou

populaci® (boracka populacija), jejiz maximalni velikost se odhaduje na 500 tisic obyvatel

® Problematika véle&nych veteran(i na prostoru byvalé Jugoslavie, kterd jisté byla dlouhd léta piehlizena, je
nicméné predmétem zajmu nékterych studii, predevsim z poslednich let (viz Basi¢ 2004; Berdak 2015;
Bougarel 2007; David 2015; Doki¢ 2015; HroneSova 2016; Mikus, Doki¢ 2015, Pupavac, Pupavac 2012;
Schiuble 2006; Strohle 2013; Zunec 2006).

7 Jak pfipomind Macleish (2013) ve své etnografické studii souc¢asnych americkych vojaki a veteran(
z Afghanistanu a Iraku, jestlize civilni obéti v 1. svétové vdlce Cinily 15 % vSech ztrat a v 2. svétové valce 65
%, ve valkach na konci 20. a zac¢atku 21. stoleti se Cislo civilnich obéti pohybuje na 90 %. Nové viélky, véetné
valky v Bosné a Hercegoving, jsou podle Kaldor charakterizované , pomérem mezi vojenskymi a civilnimi
ztratami zhruba 1 : 8“ (Kaldor 2001: 8), cozZ je ale v pripadé bosenské valky zavér zcela chybny.
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Bosny a Hercegoviny, coz z politického hlediska pfedstavuje vyznamnou ¢ast bosenského
elektoratu. Z hlediska ekonomického je jist€ nezanedbatelny tidaj, Ze minimaln¢ Ctvrtina
bosenskych domdécnosti si narokuje néktery ze socidlnich a veteranskych transferi
uréenych této populaci jako dulezity (Casto existencni) zdroj piijmu (Berdak 2015). Po
nekolika prvnich mésicich vyzkumu jsem tak mél novy projekt, ve kterém jsem mimo jiné

psal:

,Predkladany projekt se odkazuje a stavi na antropologickych studiich rozpadu Jugoslavie a
naslednych nasilnych konfliktt, svym etnografickym zaméfenim se vSak chce pfipojit k
souCasnym antropologickym studiim povale¢nych transformaci nastupnickych statii byvalé
Jugoslavie. Analyza situace bosenskych valeénych veteranti — specifické socialni skupiny, se
kterou se mohou identifikovat dvé tfetiny dospélé muzské populace a kterd je pifimym
dasledkem valky (viz Bougarel 2006), a individudlnich a kolektivnich traumat, jejichz
artikulace je zna¢n€ monopolizovand medicinskym diskurzem (viz Stubbs 2005; Summerfield
2000, 2001, 2003), chce byt piispévkem do této aktualni debaty.

Spolu s prvnimi ozbrojenymi stiety na uzemi Bosny a Hercegoviny pocatkem devadesatych let
se do valeCnych zoén vydaly tymy zapadnich Iékatskych odbornikdi v rdmci humanitarni
intervence. Psychiatii, psychologové a terapeuti predstavovali vyznamnou soucast tohoto
procesu, pripraveni Celit a bojovat s plizivymi efekty valky — psychickymi traumaty. ,,Valecné
trauma‘“ a obzvlasté posttraumaticka stresova porucha jako dlouhodoby nasledek traumatu byly
institucionalizovany v nejriznéjSich ,,psychosocialnich programech” zaméfenych na
znésilnéné Zeny, vézné koncentracnich taborti a détské uprchliky. Tato mezinarodni
terapeutické intervence (Pupavac 2004a, 2004b) se tak vyznamné promitla do individualnich
zkusenosti 1 kolektivnich vzpominek na nedavnou nasilnou minulost bosenské spole¢nosti.
Jestlize vySe jmenované skupiny jsou obecné prfijimany jako zfetelné ,,obéti valky™ (Zrtve
rata), status valeénych veterani je pak ambivalentni. Z hlediska oficialnich instituci i
kazdodenni reality rozdélené bosenské spolecnosti jsou totiz vnimani nejenom jako obéti, ale
zaroven 1 jako ,,hrdinové* a ,,zloCinci“. Soucasny nartst poctu valecnych veteranti s diagnézou
posttraumatického stresu lze pokladat za odpovéd’ jejich védomych tél (Scheper-Hughes, Lock
1987) na nejednoznacné postaveni, které zastavaji v ramci rozlamané bosenské spolecnosti se

vzajemn¢ se popirajicimi verzemi minulosti.“ (vyzkumny projekt, 2006)

Tento vyzkumny projekt me pak o nékolik mésict pozdéji zavedl do Tuzly, zhruba
120 tisicového byvalého industrialniho, administrativniho a kulturniho centra
severovychodni Bosny, které si obfadné pestuje étos antifasismu, sekularismu a ,,bratrstvi a

jednoty* (bratstvo i jedinstvo) ze své socialistické minulosti a obyvateli je povazovano za
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autentické ziidlo bosenského odporu proti bezpravi a tutlaku (jako provinéni mésto vSak
musi vzdy pockat na hlavni mésto Sarajevo) (obr. III). Nicmén¢ faktem je, Ze to bylo jedno
z mala bosenskych mést, ve kterém v roce 1991, kdy se uskutecnily svobodné volby,

nezvitézily nacionalistické strany, a ve kterém i béhem valky bylo pro mnoho obyvatel

Armakolas 2011; Jansen 2007).2

‘

Obrazek III: Pamatnik tuzlanskym hornikiim padlym v povstani za prava délnikd v roce 1920 a v boji proti
fagismu a nacismu béhem druhé svétové valky, Tuzla 2009. (foto autor)

Od roku 2000 zacala Tuzla zaznamenavat vyznamny nartst diagnéz PTSD u
mistnich valecnych veterant z fad ARBIH a HVO. Ackoli v Tuzle od valky existuje fada
nevladnich organizaci (pfevazné zalozenych zahrani¢nimi psy-experty® a zaméfenych na

traumatizované Zeny a déti) poskytujicich psychosocialni a terapeutickou pomoc, byla to

® Oficialné Tuzla ziskala statut ,mésta” (grad) aZ v roce 2014 (novy zakon vstoupil v platnost symbolicky na
,Den osvobozeni Tuzly od fasSismu“ béhem druhé svétové valky, pfipadajici na 2. fijna). Do té doby byla
Tuzla administrativné vedena jako ,opcina“ (obec), coz bylo povazovano mnohymi Tuzlany a jejich
komunalnimi politickymi zastupci za diskriminaci ze strany centralnich Gradd v Sarajevu.

° Termin psy-experti vychazi z prace Nikolase Rose (1996) a zde jej pouzivam jako souhrnné oznaceni vSech
»inzenyrQ lidskych dusi“, slouZicimi si autoritativnimi praktikami z oblasti psychiatrie, psychologie a
pfidruZzenych obor( (socidlni prace, humanitarni a rozvojovd pomoc) k diagnostice, 1écbé a vyzkumu
traumatu a PTSD.
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predevsim mistni psychiatricka klinika, kterd se stala urcujici instituci pro diagnostiku a
1éCbu traumat valecnych veterani. A projekt mé tak zavedl do Bratstva, které v roce 2004
zalozili mistni veterani s vyznamnou podporou psychiatri z kliniky jako vibec prvni
organizaci valecnych veterani s PTSD v Bosn¢ a Hercegoving, jejiz hlavnim ,,moralnim* a
,politickym* cilem bylo (a do dneSnich dnt stale je) ustanoveni veteranského centra, které
by poskytovalo odbornou péci veteranim s PSTD a jejich rodindm, a proména
zakonodarstvi, které z jejich pohledu nedostatecné definuje statut ,,vale¢ného invalidy*
(ratni vojni invalid, RVI) a s nim spojena prava na zakladé PTSD.

Predkladanda prace svyse uvedenou etno(bio)grafickou trajektorii vychazi
z dvacetimési¢niho terénniho vyzkumu v Bosné a Hercegoving, ktery probihal mezi lety
2006 a 2012. Primarné byl terénni vyzkum zalozeny na zicfastnéném pozorovani. Mezi
srpnem 2007 a cervnem 2008 jsem pusobil jako ,,dobrovolnik® v Bratstvu, coz mi
umoznilo aktivné se podilet na chodu a agend¢ organizace a byt v kazdodennim kontaktu
s veterany s PTSD a jejich rodinami 1 oSetfujicimi lékafi. Po zdlouhavém ptlrocnim
vyjednavani s vedenim Univerzitniho klinického centra v Tuzle mi bylo oficidlné povoleno
provadét zucastnéné pozorovani i na tuzlanské psychiatrické klinice, coz ptredstavovalo
ucast na individualnich prohlidkach a skupinovych terapiich, diagnostickych procedurach,
schiizkach personalu atd. Zucastnéné pozorovani jsem provadél i v dalSich institucich
relevantnich pro mij vyzkumny zamér — napt. Obecni ufad pro vale¢né veterany (boracko-
invalidska zastita, BIZ), mistni zdravotnicka ambulantni zafizeni, nevladni organizace
zam&fené na pomoc lidem s duSevnimi poruchami ¢i télesnym postizenim, federdlni i
lokalni organizace veterani, vale¢nych invalidl a rodin padlych — a pfi vetejnych ritudlech
a vzpominkovych akcich spojenych s obdobim 1992-1995, obvykle v doprovodu
tuzlanskych veterand (obr. IV). Diky snaze Bratstva mobilizovat veterany s PTSD na
uzemi Federace a potazmo celého bosenského statu, jsem mél také moZnost se seznamit a
hovofit s veterany s PTSD z jinych ¢asti Bosny a Hercegoviny. Do Tuzly a do Bratstva
jsem se posléze opakované vracel na krats$i vyzkumné pobyty v roce 2009, 2010 a 2012. V
Sarajevu na pielomu roku 2006 a 2007 jsem mél moznost sledovat vznikajici mezinarodni
projekt podpory pro Zeny zasazené valkou (kritériem pro vybér zen do projektu se stalo
pravé PTSD), coz mi poskytlo dileZitou zpétnou vazbu pro porozumeéni uskutechiovani
PTSD i mimo veteranskou populaci. Zicastnéné pozorovani v prubéhu téchto let si

vyzéadalo osm set normostran terénniho deniku a poznadmek.
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Obrazek IV: Predstavitelé soucasnych veteranskych organizaci projevuji tictu modlitbou svym pfedchidctim
— prislusnikiim narodnéosvobozeneckého boje v prostoru pamatniku Slana banja pfi pietnim aktu k vyroci
konce druhé svétové valky, Tuzla 2008

Dtlezity zdroj dat pro mé predstavovaly také formalni rozhovory. V pribchu
vyzkumu jsem provedl na Ctyfi desitky tematicky zamétenych rozhovort s riznymi aktéry
relevantnimi pro mitlj vyzkumny zamér zahrnujici valecné veterdny a jejich rodiny,
psychiatry, psychology, terapeuty a pracovniky ve zdravotnictvi, komunalni a statni
ufedniky, politiky a predstavitele mezindrodnich 1 lokdlnich nevladnich organizaci
zamétujicich se na psychosocialni pomoc. I kdyz to piivodn€ nebylo mym cilem, s patnécti
valeénymi veterany s PTSD jsem dale uskutecnil biografické rozhovory s tim, Ze mi v nich
veterani chtéli pfevypraveét jejich ,,skuteCny osud®, ktery jsem mél zaznamenat na diktafon.
Néktera z téchto narativnich zpracovani piedvale¢nych a véalenych zkuSenosti a povalecné
diagnoézy trvala a byla nahravana i vice dni. DalS§im zdrojem dat pro mne byla lékatska
dokumentace, kterou vale¢ni veterani s PTSD shromazd’ovali a do které mi umoznili
nahlédnout. Kone¢n¢, poslednim hlavnim zdrojem dat o véale¢nych udélostech, veteranech
a PTSD pro mne byly lokdlni audiovizudlni a ti§ténd média a materidly produkované
veteranskymi organizacemi (ob&Zniky, dokumenty, historiografie, nekrology, internetové

portaly atd.).
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Ve vyzkumu jsem vychazel z Etického kodexu Americké antropologické asociace a
pozdgji (po jeho schvaleni) z Etického kodexu Ceské asociace pro socialni antropologiilo;
pfedevsim z jejich pozadavku, aby vyzkum nijak neohrozil jeho ucastniky. Data v ramci
vyzkumu byla vytvafena na zdkladé¢ informovaného souhlasu, ktery nemél podobu
podpisovych archt s udaji o vyzkumu, ale formu opakujicich se konverzaci, skrze které
bylo mné¢ 1 mym informantim ,,umoznéno otevien¢ a neskryvané¢ diskutovat zameéry
vyzkumu, metody i pravdépodobné zavéry* (Fleuhr-Lobban 2009: 74). Tedy dulezita pro
mé byla predev§im ,kvalita souhlasu®, nikoliv jeho forma (viz Fleuhr-Lobban 2009,
Americka antropologicka asociace 2009). A dilezitym predpokladem pro vyzkum i pro
jeho pribeh byla anonymizace osobnich informaci a dalSich udaji, které by mohly vést

k identifikaci jeho ucastnika.

Byt zasaZen
Napsani této prace mi trvalo roky. Z fady divodi. Za ta l1éta jsem si perfektné nacvicil
rizné vymluvy, pro¢ jsem disertaci jeSté nenapsal a neodevzdal. Byly piesvédéivé, ne
moznad pro mé okoli, ale pro mne samotného. Vymluvy byly vhodnym prostfedkem k
tomu, abych n¢které véci netematizoval. MoZné to bylo pohodlné, mozna zbabélé, mozna
to prosté jinak neslo. Trvalo mi roky neustadlého pieskladavani sebe sama a mého okoli,
abych zde mohl caste¢né vyjadrit své diivody jako svého druhu varovani pro ¢tenatre. Po
vSem, co jsem si v terénu prozil, se mi zaprvé pficila predstava, Ze rozprostfu Zivotni
udélosti mych ptatel, zndmych a informant na desitkach stran textu za ucelem ziskani
akademického titulu. Propast, mezi tim, jak jsem se mohl aktivné podilet na ,,boji
valeCnych veterantt s PTSD za jejich prava™ ¢i na zivotnich bojich mych jednotlivych
pratel v terénu a jak pfevadim jejich zivoty do textu disertace (v relativné privilegovaném
prostfedi ¢eského, kanadského a rakouského akademického svéta) se mi zdala dlouhou
s nimi, nez kdyZ o nich jen pisi.

Zadruhé, neustale jsem dostaval rady od svych kolegii a kolegyn, ze moje prace je
»jen disertace. Racionalné jsem si to byl schopen odivodnit i ja. Jenze to ,,jen* v sobé
obsahuje deset let mého zivota. Obsahuje ,,jen* rozpad dlouholetého vztahu béhem pobytu
Vterénu (samoziejmé, pro antropology a antropolozky nic neobvyklého) a ztraty

dlouholetych pratelstvi. Obsahuje ,,jen* ztraty a rozvraty v mé rodiné, které jsem nékdy

% http://www.casaonline.cz/?page_id=7
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mohl maximalnég sledovat z dalky ¢i jsem se o nich dozvidal po svych ptijezdech; nakonec
1 rostouci nechut’ se vliibec vracet, kdyz jsem ztratil jistotu fyzického domova a stabilniho
zaméstnani. A pokud mij vyzkum byl ,,jen* o disertaci, t¢zko se mi vyrovnava s odcizenim
a pocitem ztroskotance, které ve mné (a pro ostatni dost mozna nepochopiteln¢) za ta 1éta
zakotenily a které mé¢ v mém vnimani spise sblizovaly s n¢kterymi valecnymi veterany
SPTSD a jejich Celenim povalecnym a postsocialistickym nejistotdm nez s osobnim,
materialnim a kariérnim Zivotem mého okoli v Ceské republice.™*

Zatteti, nebyl jsem dost dobtfe schopen pracovat s afektem, ktery mi zptisobovalo
¢teni nékterych pasazi terénniho deniku, poslouchéni nékterych nahravek ¢i vybavovani si
urcitych vzpominek. V dobé€ po névratu v roce 2008 mé& jedna kumpanka, se kterou jsem se
pravidelné propijel nocemi, stale presvédcovala, ze kdyz mi po verbalnim konfliktu
sarajevsti vyrostci Sermovali zbrani pted tvaii nebo kdyz jsem se spolu s veterany ocitl
uprostied ozbrojeného pfepadeni a piestielky, Ze to na mé muselo zanechat né&jakou
negativni stopu. Vzdy jsem byl piesvédceny, Ze to na mé zadny dopad nemélo, a to z toho
davodu, Ze to byly situace, které jsem si prozil ja sdm na svou vlastni ktizi. Paradoxné to,
co na m¢ ale dopad mélo, byly situace, které jsem si sam neprozil. Nékde jsem cetl, ze se
Lévi-Strauss béhem prace na svych Mytologikach dostaval do stavu, kdy tézko rozliSoval
mezi snénim a bdénim, respektive, ze se myty a jejich analyza rozvijely v jeho snech.
Stastlivec. Po piil roce mé dennodenni piitomnosti v Bratstvu se mi zacaly zdat podivné
sny. Piibéhy mych informantd. Piedevs§im jejich hrizné piib&hy z valky. A tak jsem se ve
svych zivych no¢nich miirach naptiklad celou vécnost plazil po lese v obkliceni s utrzenou
rukou a hledal pomoc nebo po detonaci miny si vecpaval vyhiezla stfeva zpatky do bficha.
Pozdéji se sny zacaly metamorfovat v t€zko uchopitelné a popsatelné désy, ze kterych jsem
se s kiikem budil. Zacal jsem mit strach spat. Nékdy jsem se probudil, ale nevédél jsem,
kde jsem nebo jak jsem se na mista procitnuti dostal. Dusil jsem se. Na konci jednoho dne
Vv bfeznu 2008 straveného pozorovanim na terapeutickych skupinach na klinice jsem
zkolaboval a ocitl se v pé¢i Bakirovy rodiny a nasledné¢ mych do té doby informanti z
psychiatrické kliniky, predev§im doktorky Jasny, $étky Oddéleni pro traumatické poruchy.
Namisto obavy z going native, v etnografii vzdy tak trochu romantizujici a svidné (ve

svété dramatickych nerovnosti ale spiSe komické), kdy vyzkumnik zacne upfednostiiovat

" pocit neschopnosti se adaptovat na ménici se podminky Zivota v povale¢né a postsocialistické Bosné a
Hercegoviné (i internalizace tohoto pocitu mnou) do urcité miry odpovida tomu, ¢eho si Stillo (2015) vSima
ve své etnografii prekarizovanych rumunskych pacientl stuberkuldzou, ktefi o sobé mluvi jako o
»socialistickych ztroskotancich”: ,Socialisticti ztroskotanci (losers of socialism) zakouseji ztratu patfi¢nosti na
vicero rovinach — v roviné vlastni rodiny, komunity, pracovniho zafazeni a v roviné spolecnosti a ekonomiky
jako celku.” (Stillo 2015: 138)
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souziti se zkoumanou komunitou namisto povinovani k objektivni véde, jsem se zacal
hrozit going crazy, bez ohledu na mozné pozitivni konotace, které na ,,zesileni* napiiklad
analyzuje Emily Martin (2007) ve své etnografii role bipolarni poruchy v americké kultuie.

Béhem vyzkumu jsem casto Celil pozndmkam a upfesnénim svych informanti, ze
valka a PTSD je néco, co jde jen velice té¢zko zprostiedkovat a vysvétlit nékomu, kdo ,,to
neprozil“. A toto vzpirani se valky a PTSD ptekladu a reprezentaci bylo soucasné zdrojem
silného pouta, které se mezi veterany s PTSD rozvijelo, a to i mezi témi, ktefi proti sobé
stali na frontové linii a ktefi se v povalecné dob¢é vztahovali k jinym narativiim minulosti,
jak jsem mél mozZnost pozorovat ve svém vyzkumu.”? Pro mne a nékteré mé piatele a
informanty bylo ale znejistujici, jak mé zhrouceni a zdravotni problémy S§lo lehce
vztahnout k mému kazdodennimu vystaveni se jejich valce a jejich PTSD. A bylo to pro
nas znejistujici nehledé na to, ze Bratstvo ve své komunikaci s politiky, ufedniky,
vetejnosti 1 ostatnimi veteranskymi organizacemi zdiirazilovalo, ze Bosna a Hercegovina je
ohrozena ,,epidemii PTSD*, ktera se z veteranu §ifi na jejich nejbliz$i rodinné ptislusniky a
nasledné¢ se rozléva do celé spolecnosti; nehledé¢ na to, ze mistni psychiatfi to samé
tematizovali jako ,druhotnou traumatizaci“ (sekundarna traumatizacija) ve svych
publikovanych vyzkumech provadénych (nejen) na veteranech z Bratstva a jejich détech; a
koneckonci i nehled€ na to, ze druhotna traumatizace v Bosné a Hercegoviné se objevila
uz v prib¢hu valky, kdy se stala dilezitym nastrojem legitimizace pro mnohé z programi
psychosocialni pomoci v ramci mezinarodni humanitarni intervence a kdy jeji rozpoznani a
terapeutické zvladnuti mélo mit vliv na prevenci moZnych novych konflikti v budoucich
generacich (viz napt. Agger, Jensen 1996; Husain 2001; Durakovi¢-Belko, Powell 2002).
Ackoli v oficidlnich klasifikacich PTSD neni vedeno jako nakazliva nemoc (Svétova
zdravotnickd organizace 2008; American Psychiatric Association 1980, 1994), ulpivani
traumatickych obrazli, osvojovani si zpusobll jednani spojenych s PTSD i aktivovani

nékterych procestt v organismu (napiiklad pienos ,traumatické™ genetické informace

2 V oficialnich narativech, vtélenych napfriklad do veteranské legislativy, valka v Bosné a Hercegoviné je
performovana ve trech verzich: jako , obranné-osvobozenecka valka“ (odbrambeno-oslobodilacki rat, boj
ARBIH a jednotek policie a ministerstva vnitra s cilem zachovani Uzemni celistvosti Bosny a Hercegoviny
proti ,agresi” ze strany Chorvatska a Srbska a lokalnimu chorvatskému a srbskému separatismu; tento
termin je zaroven reminiscenci na oznaceni narodnéosvobozeneckého boje Titovych partyzani béhem
druhé svétové valky); jako ,vlastenecka valka“ (domovinski rat, boj HVO za zachovani chorvatského Zivlu na
»,jeho” Uzemi v Bosné a Hercegoving, stejny vyraz se pouziva pro valku za nezavislost Chorvatska v letech
1991-1995); a jako ,,obranna valka za otéinu” (odbrambeno-otadzbinski rat, boj VRS za zachovani srbského
Zivlu na ,,jeho” teritoriu). K dalsim (i neetnickym) verzim vélky viz Zavér. V prlibéhu mého vyzkumu Bratstvo
zacalo spolupracovat s nevlddni organizaci Centar za nenasilnu akciju, ktera vice nez dekddu organizuje
spolec¢na setkavani vale¢nych veteranl ze vsech valcicich armad na prostoru byvalé Jugoslavie za Ucelem
budovani miru a prevence budoucich konflikt{.
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spermii na potomky [Gapp et al. 2014]) mtze vést k zavérum, ze PTSD je prenosna nemoc
(viz McClelland 2013).

Nevim, zda a nakolik jsem byl nakazen, kazdopadné jsem ,,byl zasazen™ valkou a
PTSD vtom smyslu, jak o tom mluvi Favret-Saada Vv souvislosti se svymi vyzkumy

¢arodéjnictvi v ruralni Francii:

»[PJfipusti-li etnografka fakt, ze je zasazena (be affected), pak to nutné neznamena, Ze se
ztotoznuje s domorodym tihlem pohledu, ani Ze jeji terénni vyzkum predstavuje o néco malo
vice nez jen ,dikaz vlastni daleZitosti‘. Nechat se zasahnout nicméné znamena, Ze etnografka
riskuje to, Ze se jeji intelektudlni zdmér zaéne hroutit pfed jejima ocima.” (Favret-Saada 2012:
443)

Byt zasazen terénem a Celit osobni i odborné dezintegraci, je néco, na co se da jen
tézko piipravit a neni Gpln¢ jednoduché se stim vyrovnat, jak vim i z komunikace
s kolegy, ktefi si né€im takovym prosli — Jennifer Carroll (2016), jiz a jeji informanty
postihla erupce nasili na Ukrajin¢, nakonec byla nucena napsat ,.jinou* disertaci, ve které
se jeji psani stalo nastrojem vlastni psychoterapie; Jonathan Stillo (2012) v prib&éhu mnoha
let vyzkumu, kdy si tuberkuldza (v kombinaci s chudobou a stigmatem) vzala ne jednoho z
jeho blizkych informantd, zacal peclivé rekonstruovat a zvefejilovat jejich jednotlivé
osudy, aby nebyly zapomenuty. Stejné jako pro Favret-Saadu nebo Carroll a Stilla i pro
mne byla terénni zkuSenost a jeji prevedeni do terénniho deniku, pozndmek, nahravek a
vzpominek tak halucinogenni, znejiStujici a bolestnd, Ze musela byt odlozena, aby bylo
mozné se k ni vur€ity moment vratit a nechat plsobit znovu. A toto pretdicka terénni
zkuSenosti a dat mi umoziiuje nejen rozumét potfebé mych opakovanych navrati mezi
veterany a vztahu s nimi (obr. V). Umoziiuje mi rozumét i nad¢ji, kterou PTSD veteranim
pfinasi. UmoZiiuje mi rozumét moznym voditkim pro naplnéni ,touhy po normalnim
zivoté™ (Jansen 2015) a lepsi a hodnotnéjsi budoucnosti, kterd PTSD formuluje v nejisté a

rozporuplné situaci dnesni Bosny a Hercegoviny. A konecn¢, umoZiuje mi rozumét

limitim socidln€konstruktivistickych pfistupii k valecnému traumatu a PTSD.

33



Obrazek V: Sijelo (pratelské posezeni) s veterany z Bratstva, Tuzla 2012. (foto archiv autora)

Struktura prace

Hledani odpovédi na to, co je PTSD mezi bosenskymi veterany valky let 1992-1995, je
Vv této praci rozvrzeno do Sesti kapitol. V nasledujici 2. kapitole Teoretizovani PTSD
diskutuji specifika antropologického zaobirani se valecnym traumatem a PTSD a analyzuji
tii dominantni pfistupy k této problematice rozvijené v medicinské antropologii, které
vychazeji ze socialniho konstruktivismu — prvni pfistup pojima trauma a PTSD jako
konstrukt psychiatrie, druhy jako konstrukt moralni ekonomie pozdné modernich
spolecnosti a tfeti jako konstrukt zapadni (intelektualni, medicinské, politické) hegemonie.
Dale v této kapitole argumentuji, Ze socidln¢konstruktivistické pfistupy maji za nasledek
to, Ze z traumatu a PTSD destiluji pouze jejich socidlni ontologii, coz povazuji za stejné
zjednoduSujici jako vykreslovani traumatu a PTSD naturalistickymi a realistickymi
pfistupy, ve kterych maji podobu danosti nezdvislych na lidskych (sociokulturnich)
zpusobech klasifikace a reprezentace. Abych se vyvaroval tohoto nezadouciho uUc¢inku
socidlniho konstruktivismu, formuluji odlisSnou analytickou citlivost, ktera cerpa z

praxiografického pfistupu Annemarie Mol a zdlraziiuje pozornost k vicecetnym
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ontologiim nemoci.

Ve 3. Kkapitole Etnograficka autocenzura, veteransky Ilumpenproletariit a
autenticita: ontologicke politiky PTSD, ktera je upravenou verzi dfive publikované kapitoly
Vv kolektivni monografii (Klepal 2013), se na zaklad¢ cteni disertace antropologa, se kterym
jsem se setkaval v terénu, a na zaklad¢ retrospektivniho pohledu na svého informanta
Sekiho z Bratstva zamy§lim nad problematikou etnografické (auto)cenzury. Ta se v mém
ptipad¢ odrazi v problémech s anonymizaci aktérii vyzkumu a se sdilenim terénu s jinym
vyzkumnikem, v podlehnuti lokalnim moralnim kategoriim, v obavé z posilovani
negativnich stereotypti i reprodukci té€chto stereotypli mou osobou v priabéhu vyzkumu a ve
snaze co nejvice splynout se souasnym etnografickym zanrem. Reflexe téchto forem
(auto)cenzury mi ale umoziuje opétovné zasadit veteranstvi a PTSD do konkrétnich
ontologickych politik, ve kterych se uskute¢iiovaly a ve kterych se ustanovovala jejich
autenticita, pravdivost a moralnost. S ohledem na ontologické politiky, tedy na rizné
moznosti a podminky uskuteciiovani PTSD a rtizné zptsoby upiednostiiovani urcitych jeho
verzi, diskutuji tii PTSD zjednavana v Bratstvu: PTSD jako autentizace a hierarchizace
vale¢né minulosti, PTSD jako terapeutickd biosocidlni solidarita a PTSD jako vtélena
kompetence.

Ve 4. kapitole ,,Jediné, co jsme si v té proklaté valce vydeélali, bylo PTSD. "
Ekonomicka PTSD se vénuji zjednavani PTSD v ramci systému veteranského zabezpeceni
ve FBIH. Ukazuji, Ze v ramci tohoto systému je na jedné stran€¢ PTSD zjednévano jako
finanéni bfemeno, které muze ohrozit fungovani transformujici se bosenské ekonomiky.
Na stran€¢ druhé je pak zjednavano jako vydélek z valky, na ktery maji vale¢ni veterani
moralni pravo. Zaroven dokladam, ze kliCové pro zjednavani téchto verzi PTSD jsou
veteranské penize, tedy riznd finan¢ni i1 nefinanéni média cirkulujici v systému
veteranského zabezpeCeni. Na zakladé praci Viviany Zelizer, rozliSujicich finan¢ni
transakce na kompenzaci, narok a dar a zdaraziujicich vydélovani jako prakticky princip
diferenciace téchto transakci, argumentuji, ze veteranské penize nabyvaji odliSnou
materidlni podobu 1 moralni ukotveni pro zacastnéné aktéry, jako jsou globalni véftitelé,
federalni instituce a vale¢ni veterani a jejich organizace. Globalni véfitelé, ktefi pracuji
s veteranskymi penézi jako se statistikami, expertnimi odhady, minulymi i budoucimi
rozpoc¢tovymi polozkami ¢i s virtudlnimi penézi, v nich vidi mordlné¢ problematicky a
ekonomicky iracionalni dar zi$tné¢ urCeny specifick¢é skupiné obyvatel Bosny a
Hercegoviny. V politikach federalnich vlad se s veteranskymi penézi naklada jako s

nesourodym a proménlivym balikem jak finan¢nich, tak nefinan¢nich medii, které osciluji
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od kompenzovéani valecného dluhu k poukazovani na nemoralnost naroku rtznych
segmentii veteranské populace. V kazdodennich Zivotech valecnych veterani maji
veteranské penize podobu bankovek a minci, které jsou okamzité sménovany za potraviny,
1éky a dalsi prostfedky K uspokojeni kazdodennich Zivotnich potieb veterant a jejich rodin,
¢imz ospravedlnuji svou podstatu moralniho naroku vzeslého z valky — jde o penize
vydélané nasazenim vlastniho Zivota, prolitou krvi a zranénimi v¢etné PTSD.

V 5. kapitole Casované bomby, Zebrdci a terapeuticti hrdinové: verejnd PTSD,
kterd je upravenou verzi publikované stati (Klepal 2015), mapuji zjednadvani PTSD
V bosenském vetejném prostoru. Prostfednictvim rozhovorti s Purem a Fudem a tragické
udalosti z roku 2008, pii niz Gto¢nik zastrelil Sest lidi na predmésti Tuzly, ukazuji, Ze ve
vetejném prostoru Bosny a Hercegoviny vystupuji soucasn¢ dvé normativni skutecnosti
(ontonormy) PTSD: PTSD d¢la z valeénych veteranti osoby, které jsou nebezpecné svému
okoli, a PTSD déla z vale¢nych veteranli osoby, které potiebuji péci. V piipade téchto
ontonorem analyzuji dvé odlisné ontologie PTSD. Jedno PTSD se stava viditelnym,
slySitelnym, hmatatelnym a poznatelnym jako dispozice k nasili zpsobena vélkou; a
soucCasn¢ druhé jako odznak nespravedlnosti prozité v povale¢né dobé. V prvnim piipadé
¢ini PTSD z vale¢nych veteranli nepfedvidatelné ¢asované bomby, v druhém opomijené
chuddky. Ackoli jsou tyto dvé ontonormy ve vefejném Zivot¢ Bosny a Hercegoviny
dominantni, svou analyzou zaroven zviditeliuji dal$i ontonormu, terapeutické hrdinstvi. V
terapeutickém hrdinstvi nema nebezpecénost PTSD ani pozadavek na pomoc pii jeho
zvladnuti absolutni podobu, ale jsou prakticky kultivovany tak, aby aktivné piispivaly k
spoluutvareni moralnéjSich organismi i spole¢nosti.

V zavérecné kapitole se zamySlim nad proménlivymi horizonty valky a
terapeutickym hrdinstvim, které tyto proménlivé horizonty ptesahuje. Dale shrnuji mozny
pfinos zkoumani vicecetnych ontologii a zjednavani PTSD pro medicinskou antropologii a
diskutuji nékolik oblasti PTSD, o kterych tato prace ptimo nepojednava, ale které mohou

byt dilezité pro dalsi promysleni argumentt této prace.
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2. Teoretizovani PTSD

Svétonazory vs. svéty

Na jafe 2012 skupina védci z Kalifornské univerzity vedend psychiatrem Armenem
Goenjianem zvetejnila vysledky svého vyzkumu (Goenjian et al. 2012), které okamzité
ziskaly pozornost prestiznich popularné¢ védeckych casopisti i pfednich euroamerickych
médii, znichz nékterd vyslala ke c¢tenarfim informaci, ze byl konecné nalezen gen
zodpovédny za PTSD.

Designu Goenjianova vyzkumu lze rozumét piedevs§im v souvislosti s hledanim
odpovédi na otazku, pro¢ dojde k rozvinuti PTSD u lidi, ktefi proziji urcitou tragickou
udalost, jako je valka, znasilnéni nebo pfirodni katastrofa, zatimco u dalSich se stejnou
zivotni zkuSenosti k rozvinuti PTSD nedojde. Vyzkum je tedy ramovan v problematice
dédicnych dispozic k PTSD, ktera dlouhodobé zaméstnava odborniky (k obecnému
ptehledu problematiky viz napf. Bremner 2005: 63-68; k neuroendokrinologickému
pristupu viz Yehuda 2009; k ptehledu genetiky a PTSD viz Koenen et al. 2014). Goenjian
a jeho kolegové ve svém vyzkumu vychazeli ze dvou hypotéz — zaprvé, ze PTSD ma
prokazatelnou komorbiditu s depresi (tedy, ze se tyto dvé onemocnéni vyskytuji u pacientd
soubézng), coz je zapii¢inéné jejich genetickou korelaci; zadruhé tato korelace souvisi
s ttemi geny vazicimi se k serotoninu (5-HTT), chemické latce, ktera ptisobi v mozku jako
neurotransmiter a ktera kromé¢ jiného ma mit na starosti regulaci napéti, vzrusivosti a
strachu. Tyto tfi podeziel¢ geny piedstavuje protein, ktery funguje jako transportér
serotoninu (5-HTTLPR) a dva enzymy syntetizujici serotonin (tryptofan hydroxylatu,
TPH-1 a TPH-2).

Vyzkumny vzorek studie tvotilo na 200 dospélych ptislusniki nékolika generaci z
dvandcti rozSifenych rodin v oblasti arménského mésta Spitak zniceného béhem zemétiesni
vroce 1988, se kterymi Goenjian a jeho kolegové spolupracovali i v minulosti.
Utastnikim byly odebrany vzorky tkang, které putovaly do laboratofi Kalifornské
univerzity na analyzu DNA a zaroven byli tUc€astnici vyzkumu podrobeni baterii
psychometrickych testl (dotaznikovému Setieni), které meély urCit miru zévaznosti
prozitého traumatu a symptomatologie PTSD a deprese.

Vysledky laboratornich analyz a modelovani i psychometrického testovani byly
podle Goenjiana a jeho kolegli natolik statisticky prikazné, Ze autofi postuluji kauzalni
souvislost mezi konkrétnimi variacemi gentt pro TPH-1 a TPH-2 a vyskytem symptomu
PTSD. Tento vysledek je zdrovenl pifivadi k moznému vysvétleni celého mechanismu
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PTSD, které¢ do znacné miry mobilizuje jednu z vétvi neurobiologického pojimani
traumatu, kterd, zjednodusené feceno, vidi v nizké produkci serotoninu v synapsich bud’
rizikovy faktor rozvinuti symptomti PTSD anebo dokonce hlavniho plivodce této poruchy.
Konec¢n¢, dalsim vysledkem vyzkumu Goenjianova tymu bylo potvrzeni hypotézy, ze
deprese souvisi s polymorfismem serotoninového transportéru, aniz by tim vsak vyvratili
predpoklad, Ze PTSD a deprese mohou byt kddovany stejnymi geny. Jak PTSD, tak
deprese maji byt polygenetické: geny pro TPH by se mély také podilet na rozvoji deprese a
gen pro 5-HTT i na PTSD. Vétsi prikaznost této tzv. pleiotropie PTSD a deprese ve tiech
zminovanych genech ma sméfovat dalsSi vyzkumné aktivity Goenjianova tymu i
v budoucnu.

Jak rozumét vyzkumu Goenjianova tymu? ,,Nalezeni jedine¢nych a sdilenych genti
téchto dvou fenotypii [PTSD a deprese] miize byt napomocné pro ustanoveni biologickych
definic [téchto] nemoci a vytvoteni specifickych 1écebnych postupii*“ (Goenjian et al. 2012:
7), vysvétluje Goenjian a jeho kolegové v zavéru odborné stati. Co by tato véta mohla
obsahovat v praxi? ,,Nase zjisténi by ve svém kone¢ném dusledku mohlo vést k novym
zpusobim testovani lidi na riziko PTSD a vytvofeni konkrétnich I¢ki, které by
umoziovaly prevenci a 1écbu této poruchy®, uvedl Goenjian v rozhovoru uréenému nejen
odbornému publiku (Schmidt 2012). Konkrétné, ,,diagnosticky néstroj zalozeny na TPH 1
a TPH 2 by umoznil vojenskym pfedstaviteliim identifikovat vojaky, ktefi jsou nachylné;si
k rozvinuti PTSD, a na zaklad¢ toho ptizpisobit jejich bojové nasazeni® (ibid.). Takovyto
diagnosticky nastroj by pak mohl nejen zefektivnit organizaci valceni, ale mohl by zajistit

zodpove&dnéjsi rozhodovani o osudech vojakd, jak uvedl Goenjian v dal§im rozhovoru:

,Jestlize maji nékteti [genetickou] nachylnost k rozvinuti PTSD, méli bychom byt v takovémto
ptipad¢ opatrni, co se tyce jejich nasazeni, a naptiklad je nevysilat do zon vysokého bojového
nasazeni, ve kterych urcité situace mohou piedstavovat riziko pro rozvinuti (poruchy).* (Park

2012)

Goenjiantv vyzkum by v budoucnu nemusel ovlivnit pouze moralni ekonomii
val¢eni — od ohleduplnéjSiho nasazeni vojakli aZ po mozné Uspory ve vydajich Americké

I 7 s . £ oy ’ rooo 1 v sewo N
veteranské administrativy na 1écbu postizenych veterant. 3 Nage zjisténi by mohlo

B Finley (2014) uvadi, Ze v poloviné prvni dekddy 21. stoleti musela Americkd veterdnskd administrativa
vydavat zhruba 4 miliardy dolarl ro¢né na pokryti financnich transferld pro veterany s postizenim
zpUsobenych PTSD; v roce 2012 PTSD predstavovalo témér jednu tretinu vSech postizeni u americkych
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pomoci védcim odhalit alternativni 1é¢bu poruchy, jako napiiklad genovou terapii nebo
nové léky, které reguluji chemické latky zodpoveédné za rozvinuti symptomi PTSD*
(Schmidt 2012), dopliiuje Goenjian V jiném rozhovoru a vtahuje tak do hry i nové formy
védecké expertizy, lékatské technologie, laboratofe a vyrobni linky farmaceutickych
spolecnosti.

O nékolik mésicii pozdéji vzbudil podobnou medidlni pozornost dalsi vyzkum,
tentokrat tymu odborniki Bostonské univerzity a Narodniho centra pro PTSD Americké
veteranské administrativy, ktefi na rozdil od Goenjianova tymu koncipovali svlij vyzkum
jako srovnavaci asocia¢ni studii genomu (genome-wide association study, GWAS) u
vybraného vzorku soucasnych americkych veteranti (Logue et al. 2013). A na rozdil od
Goenjianova tymu jejich pozornost ziskal Gplné jiny gen — gen pro osamély receptor alfa
kyseliny retinové (RORa). Autofi vyzkumu véfi, ze funkci tohoto genu je produkce
proteinu, ktery piispiva k ochrané neuroni proti poskozeni. Nicméné ur€itd variace tohoto
genu ma tuto ochrannou funkci oslabovat, a tudiz z tohoto genu d¢la rizikovy faktor pro
vznik neurobiologickych promén spojovanych s PTSD.

Ackoli se tyto dva vyzkumy zjevné neshoduji v tom, které geny za PTSD stoji, do
jaké miry se na ném (v interakci s prostfedim) podili a jakym zplsobem je mozné to
predstavy o ,,molekularizovaném Zivoté* (Rose 2007a). Kli¢ k PTSD jako psychiatrickému
onemocnéni tak ma byt ukryt kdesi v nejelementarngjSim (genetickém ¢i epigenetickém)
uspofadani organismu a my jsme blizko k tomu, abychom jej kone¢né nalezli diky
soucasnému expertnimu védéni a technologiim, a PTSD si prostfednictvim biomarkert
nakonec podrobili.

Vratim-li se ke svym etnografickym vinétam z Uvodu, mohlo by se zdat, Ze
kazdodennost potykani se s PTSD u vale¢nych veteranti v bosenské Tuzle a vyzkum
molekularizovaného PTSD odehravajici se v laboratofich americkych univerzit a
financovany Americkou veteranskou administrativou predstavuji dva principialné odlisné,
vzdalené 1 nesouméfitelné pohledy na uspofadani a fungovani svéta, ,,svétonazory* (viz
Geertz 1973). Mohlo by se zdat, Ze na jedné strané¢ jde pifedev§im o laické
porozuméni PTSD jako zakouSené nemoci a vypotadani se s ni, kdeZto na strané druhé jde
o expertni (védecké ¢i tzv. evidence-based) védéni o psychiatrické poruse. Mohlo by se

zdat, ze jeden svétondzor je ukoptény, neuspoiddany, prchavy a lokdlni, nebot’ existuje

vojakl a veterand. Podle Kamienskiho (2012), v roce 2008 americkd administrativa evidovala pres 300 000
veteranl z Irdku a Afghanistanu s diagnézami PTSD a deprese.
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Vjednani aktérti, zatimco druhy je diky svym modernim laboratofim, publikovanym
vyzkumnym zpravam a medialni pozornosti koherentni, trvanlivéjsi a univerzalni. Mohlo
by se zdat, ze prvni svétonazor je definovan neprostupnou beznad¢ji a pritomnosti smrti,
kdezto druhy je svétlou nadéji pro (budouci) zivot. A, koneckoncii, mohlo by se zdat, ze
mezi nimi existuje jasnd hierarchie a ze svétondzor zapadnich odbornikl, zalozeny na
expertnim védéni a moci intervenovat do konstituce organismu, je transparentnéjsi a
pfesnéjsi reprezentaci skutecnosti nez svétonazor pacientl kdesi na Balkane.

Domnivam se, ze i pies tyto nabizejici se rozdily se nejedna o dva ani absolutné
neprostupné, ani nesouméiitelné pohledy na svét. Jak v pfipad¢ kazdodenniho zivota
bosenskych véale¢nych veterani, tak 1 v pfipad€ laboratornich vyzkum, se PTSD vynotuje
jako zavazné zdravotni riziko, at uz metamorfuje do jinych, zivot ohroZujicich onemocnéni
jako je infarkt myokardu a aterosklerdza, ¢i souvisi s (epi)genetickymi mutacemi v
organismu. V bosenské kazdodennosti i zapadnich laboratofich se PTSD vynofuje jako
skute€nost, které je tieba Celit, a to efektivni péci zahrnujici nejen vyzkum, diagnostiku a
1é¢bu. DZemal tak svou krizi mohl piezit diky pomoci soudruhii z Bratstva a terapeutickym
postuptim psychiatrii v mistni psychiatrické klinice, Edin naopak zemfel z toho divodu, ze
Vv Bosné a Hercegoviné neexistuje model odpovidajici (Iékafské a socidlni) péce v podobé
veteranskych center. Moralnim motorem soucasného (epi)genetického vyzkumu PTSD ve
Spojenych statech je pak pravé zefektivnéni a racionalizace péfe o vojaky a valecné
veterany, coz by v budoucnu mélo zahrnovat vyvoj screeningovych technik a dosud
chybgjicich 1¢ka.**

Dale, vdlka a bojové nasazeni ptedstavuje ramec, bez kterého by si PTSD mnohem
obtiznéji hledalo cestu do bosenskych ambulanci 1 zdpadnich univerzitnich laboratofi.
Valka a bojové nasazeni totiz zvyraznuji populacni a epidemiologicky aspekt PTSD. Od
oficidlni kodifikace PTSD v tfetim vydani Diagnostického a statistického manualu
dusevnich poruch Americké psychiatrické spolecnosti (Diagnostic and Statistical Manual
of Mental Disorders, DSM) v roce 1980, epidemiologické studie ukazuji, Ze v mirovych
spoletnostech Zapadu se PTSD tykd mezi 1-8 % populace (Ford 2009: kapitola 4)."

' Kamieriski (2012) nicméné ukazuje na p¥ipadu vyzkumu uZiti propanololu (pdvodné vyvijeného na srdeéni
arytmii a vysoky krevni tlak) jako mozné profylaxe vzniku PTSD, jak zefektivnéni a racionalizace péce muze
mit za nasledek redefinovani ,,normalni“ lidské subjektivity, paméti a fungovani organismu, coZ vytvari
zasadni eticka a moralni dilemata.

B Epidemiologicka Cisla se samoziejmé lisi s ohledem na diferenciaci populaci. Jak shrnuji Richardson a
kolegové (Richardson, Frueh, Acierno 2010) ¢i Noris a Slone (2014) prevalence PTSD u skupin jako americti
valecni veterani mize dosahovat 20 %. Judith Herman (2001) ve své dnes klasické feministické analyze
problematizovala obvyklou pfedstavu valeéného konfliktu tim, Ze urcité populace, jako jsou Zeny a déti, jsou
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Naopak Vv povaleéné Bosné a Hercegoving, kde sice piesna epidemiologicka data
neexistuji, vytrvale cirkuluji odhady (Casto pfipisované Svétové zdravotnické organizaci),
podle kterych bylo PTSD diagnostikovano u 400 tisic obyvatel, ale ve skute¢nosti by jim
mohlo byt zasazeno jeden a tfi ¢tvrté milionu lidi, tedy vice nez polovina celkové populace
bosenského statu (viz napi. Kucukali¢ 1998; Ministarstvo zdravsta Kantona Sarajevo
2008). Upozornéni na tuto ,,epidemii PTSD* Ize slySet nejen od ¢lent Bratstva, ale je
mozné se o ni do€ist i v novinovych ¢lancich s alarmujicimi titulky typu ,,Bosna, svétovy
rekordman v po¢tu onemocnénych s PTSD®, , Bosna zemi traumatizovanych obcant‘,
,Bosenska traumata“ ¢i ,,Kolektivni blazinec” (Hajdarhodzi¢ 2005; Muminovi¢ 2010;
RFE/RL 2012; Sandi¢-Hadzihasanovi¢ 2012).

V bosenské kazdodennosti i zapadnich laboratofich se také vyskytuji vysoce
mobilni a standardizované objekty, jako jsou diagnostické nastroje v podobé dotaznikd,
bez nichz by bylo PTSD za urcitych okolnosti mnohem méné viditelné/prokazatelné u
Edina a Bakira, i u vyzkumného vzorku pfezivSich zemétifeseni v Arménii nebo u
soucasnych americkych veteranti z Irdku a Afghanistanu. Samoziejmé, aby bylo mozné
zaruCit validnost téchto nastrojii, jsou neustale adaptovany pro specifické diagnostické
nebo vyzkumné ucely, a také ptizpisobovany pro odlisna kulturni prostfedi anebo jazyky
jako naptiklad Harvardsky dotaznik pro trauma (Harvard Trauma Questionnaire, HTQ)
(Mollica at al. 1992; Oruc et al. 2008) nebo Diagnosticka Skdla posttraumatického stresu
(Posttraumatic Stress Diagnostic Scale, PTDS) (Powell, Rosner 2005).'°

A konecné, jak v ptipad€ kazdodenniho zivota bosenskych vale¢nych veterani, tak
1 v ptipadé laboratornich vyzkumil se vyskytuji /idsti aktéri. Jsou tu bosen$ti a americti
vale¢ni veterdni a jejich téla. Jsou tu i psy-experti, ktefi diagnostikuji, 1é¢i a provadi
vyzkum PTSD. Jsou tu vSak i vale¢ni veterani, kteti si narokuji védéni 1 praktiky psy-
expertli (Bakir jako $éf Bratstva byl jednim z nich), a jsou tu dokonce i psy-experti, ktefi se

pfimo val¢eni Gcastnili, jako naptiklad psychiatr (a dervi§ a valeCny veterdn a invalida s

vyraznéji zasazeny PTSD, nebot jsou obétmi ,endemickych valek” (Farrell 1998) jako je ,valka pohlavi“ v
epidemiologicky zdanlivé mirovych spolec¢nostech Zapadu.

®HrQ existuje v Sesti mutacich (vietnamské, kambodzské, laoské, japonské, chorvatské a bosenské) a tvori
jej Ctyfi Casti: |. Cast (podle pfislusnych verzi) obsahuje 40-80 otdzek na traumatické udalosti, které lze
odpovéd ano/ne; Il. ¢ast obsahuje oteviené otazky pro respondenty, ve kterych mohou popsat nejvice
traumatizujici udalost ¢i udalosti; Ill. ¢ast (vyjma japonské verze) obsahuje otazky ohledné zranéni hlavy; a
zavérecnd IV. ¢ast hodnoti odpovédi respondentll na otdzky ohledné traumatu podle ctyr kategorii
intenzity. Rozdil mezi chorvatskou a bosenskou verzi je zajimavy predevsim vtom, jakym zpUsobem
performuje charakter valeénych konfliktG v obou zemich a jejich porozuméni (viz Uvod). Chorvatska verze
HTQ je uréena ,valecnym veteranlim®, kdezto bosenska verze HTQ je uréena ,civilnim prezivsim konfliktu”.
V praxi tuzlanské psychiatrické kliniky bylo bézné, Ze se pouzivaly obé verze HTQ, tedy jak ,chorvatska“ tak
,bosenska“, a to pravé s ohledem na to, zdali $lo o diagnostiku ¢i vyzkum veterand nebo civilnich osob.

41



PTSD vV jedné osob¢) Zahid z tuzlanské psychiatrické kliniky, ktery Dzemala, Edina 1
Bakira 1é¢il. A nejsou tu jen muzi. Jsou tu tyrané a znasililované Zeny i uprchlé déti.
Hrdinové, obéti i zloCinci...

Jak kazdodenni zivot bosenskych véle¢nych veterand, tak i (epi)geneticky vyzkum
v americkych laboratofich tedy spiSe ukazuji na mnohost svétti (Henare, Holbraad, Wastell
2007; Law 2004; Mol 2011) — chtélo by se fict pFirod — PTSD, ve kterych nejde ani tak o
odlisné a vnitiné homogenni reprezentace jednoho a toho samého jsoucna — PTSD, ale ve
kterych jde o to, zjakych konkrétnich norem, hodnot, prostfedi, objektli, technologii a
vtélenych osob je v nich PTSD utkdvano a jaké normy, hodnoty, prostfedi, objekty,
technologie a vtélené osoby PTSD utkava. A tyto svéty PTSD (a jejich pojimani) jsou
vzajemné, 1 kdyz jen ,,CasteCné”, propojeny (Strathern 2004). PTSD mezi bosenskymi
vale¢nymi veterany nutné nemusi byt stejné jako v ptipad¢ americkych laboratofi. Jestlize
(epi)geneticky ~ vyzkum  situuje  PTSD do  molekularizovaného  Zivota a
epistemologicky/ontologicky jeho pfi¢inu zjednadva v lidském organismu (s naslednymi
moralnimi, ekonomickymi a politickymi nadéjemi i dilematy), pak PTSD v kazdodennosti
bosenskych véaleénych veterantl je zjednavan jako nestejnoroda skutecnost, jejiz pticiny a
pfedev§im jeji disledky, jsou mnohem vice oteviené k moznosti byt soucasné
stabilizovany biologicky, socialné ¢i jinak (a tedy, Ze by viibec ptikladaly vahu rozliSovani
mezi pfirodou a spolecnosti/kulturou). Laboratorni molekularizovanda PTSD nejsou
kazdodennimi bosenskymi PTSD. Nicméné, kaZzdodenni bosenska PTSD by nebyla tim,
¢im jsou (viz 3., 4. a 5. kapitola), kdyby s molekularizovanymi PTSD nebyla né&jak
Gasteénsd (riziky, pé&i, valkou, vyzkumem) propojena.’” A naopak (viz Mol, Law 2003).

Na tomto misté bych se chtél zastavit u konkrétnich aktérii — antropologi a
antropolozek, kteti se mohou zdat ve svétech PTSD méné viditelni a méne dileziti, ale
které bych zjedné z logik symetrie (Broz, Stockelova 2015) nechtél nechat stat opodal
nebo se vznaset nad vSim jako vSevidouci oko. Jakou roli sehravaji antropologové, ¢i
konkrétnéji medicinsti antropologové a antropolozky, ve svétech PTSD? Na jakych PTSD
se podileji a vac¢i jakym se naopak vymezuji? Zkratka jakou podobu ma PTSD
v antropologii? V této kapitole se tak soustfed’uji na mapovani antropologickych pfistupi

k valecnému traumatu a PTSD. Na zakladé problematizace vztahu mezi psychiatrii a

i pres financni, instituciondlni a technologickou naroc¢nost (epi)genetického vyzkumu, v roce 2016 tym
sdruZujici psychiatry z nékolika nastupnickych statd byvalé Jugoslavie (vedeny bosenskymi psychiatry a
napojeny na laboratofe v Némecku) rozbéhl vyzkumny projekt, ktery zkouma (epi)genetiku PTSD a ktery si
klade za cil prispét k designu ,individualizovanych a personalizovanych terapii“ PTSD (DZubur-Kulenovi¢ at
al. 2016).
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antropologii diskutuji tii dominantni antropologické pftistupy k traumatu a PTSD
vyuzivajici socidlni konstruktivismus. Nasledné s ohledem na Ttskali, ktera
socialn¢konstruktivistické pfistupy s sebou nesou, navrhuji ukotvit antropologickou
analyzu traumatu a PTSD v odliSném ramci, inspirovaném pracemi Annemarie Mol o

viceCetnych ontologiich nemoci.

Interdisciplinace antropologie a psychiatrie

Ve své prehledové stati Hanna Kienzler analyzuje psychiatrickou a antropologickou
literaturu tykajici se valecného traumatu a PTSD, aby ,pfispéla k lepSimu porozuméni
rozdilnym konceptualizacim, interpretacim a doporuCovanym léebnym strategiim
V kulturn¢é odlisSnych kontextech® (Kienzler 2008: 219), a tim i vétsi interdisciplinarité
antropologie a psychiatrie. Podle Kienzler v soucasnosti existuji v psychiatrii a
pfidruzenych oborech dvé vzijemné vyhranéné pozice, které maji odliSnad teoreticka
vychodiska a které jsou prakticky zohlediiovany v terapeutickych procesech. Prvni pozice,
kterou Kienzler prohlasuje za dominantni, vidi ve valetném traumatu a PTSD
psychopatologickou reakci na katastrofickou udélost, kterd je univerzdlni (a tudiz
transkulturni) a kterd vyzaduje intervenci prostiednictvim psychosocidlni, farmakologické
a kognitivné-behavioralni terapie. Oproti této dominantni pozici stoji nevelka skupina psy-
expertl, vesmes renegatli bilancujicich své zkuSenosti s nejriznéj$Simi humanitarnimi
misemi a programy zaméfenymi na trauma, ktefi argumentuji, Ze vale¢né trauma a PTSD
maji smysl pouze vV kontextu zapadni psychiatrie — tedy jsou kulturné specifickou
konstrukci fungujici v ramci naseho (zapadniho) etnomedicinského modelu, ktery nutné
nemusi fungovat v odliSném socidlnim a kulturnim kontextu. Stiety a debaty mezi témito
proti sobé€ stojicimi ,,univerzalistickymi a relativistickymi perspektivami* (ibid.: 223) vSak
podle Kienzler daly vzniknout ,,mén¢ radikélni a vice reflexivni* (ibid.: 223) tfeti pozici,
zastoupené predevSim transkulturnimi psychiatry, ktefi usiluji o ,,zaclenéni vybranych
myslenek z obou pozic a ktefi prosazuji komunitné orientované psychosocialni interven¢ni
programy tykajici se traumatu‘ (ibid.: 223). Tato tfeti pozice je podle Kienzler senzitivni
ke kulturni a historické situovanosti zapadni psychiatrie a jejich konceptid vcetné
psychopatologie, coz zaroven znamena, ze je pripravena zohlednit odlisny sociokulturni
kontext, ve kterém intervenuje. Tato tfeti pozice tak podle Kienzler dava dostate¢ny
prostor pro pfemosténi klinického pfistupu tykajiciho se traumatu a PTSD a lokalnich

tradic uzdravovani a zvladani traumatickych udélosti.
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Podle Kienzler antropologicky diskurz tykajici se valeCnych traumat a PTSD
existuje paralelné s diskurzem psychiatrickym. Na rozdil od pfevazné Césti psy-experti,
jsou to predevs§im antropologové, kdo mé tendenci se zaobirat diskurzem sousednim.
Kienzler proto identifikuje nékolik antropologickych ptesahl. V prvni fad¢ identifikuje
antropology jako ,,prihlizejici® (ibid.: 224), kteii nezicastnéné monitoruji psychiatrické
postupy, analyzuji stfety v psychiatrii a pfedkladaji genealogie konkrétnich
psychiatrickych nosologii. A jsou to predevSim tito piihlizejici antropologové, ktefi
umoziuji formulovat a opatrovat relativistickou pozici, poukazujice na kulturni a
historickou situovanost psychiatrického védéni a praktik. Nicméné¢ antropologové podle
Kienzler nejsou pouze nezaujatymi piihlizejicimi, nebot’ néktefi z nich maji tendenci
piesahovat od psychiatrie jako ,kritici a ,,aktivni ucastnici® (ibid.: 224-225). Kiritici
predevsim poukazuji na rozporuplné dusledky psychiatrickych konceptualizaci valecného
traumatu a PTSD Vv ramci humanitarnich intervenci, v praci s valeCnymi veterany ¢i
uprchliky. Kienzler pfipomind, Ze tyto antropologické kritiky jsou ,,urcité legitimni, jelikoz
mnozi zapadni psychiatii skute¢né popiraji odolnost (resilience) valkou zasazenych
populaci tim, Ze ji vykladaji jako dikaz psychologické dysfunkce® (ibid.: 224). Na druhé
strané vSak Kienzler konstatuje, ze antropologicti kritici ¢asto homogenizuji psychiatricky
diskurz a prehlizeji soucasné promény a nové piistupy, které pravé odolnost valkou
zasazenych populaci a lokéalni zplisoby péfe o zdravi vidi jako zésadni pro nerozvinuti
traumatické reakce. Antropologové jako aktivni (ale marginalni) ucastnici psychiatrie pak
podle Kienzler prosazuji koncept socialniho utrpeni jako alternativy k traumatu a PTSD.
Smyslem tohoto konceptu je nejen snaha prechazet medikalizaci piezivsich, ale pfedevs§im
zohlednovani jejich komplexnich zkuSenosti i provazanost jejich duSevniho zdravi
s ekonomikou, moralkou, nabozenstvim atd. (viz ibid.: 224-225).

Svou debatu o debaté tykajici se vale€ného traumatu a PTSD Kienzler vede
pfedevSim proto, aby bylo mozné formulovat ,,vytfibenéjsi analyzu toho, jak by zapadni
pfistupy k uzdravovani mohly byt adekvatnéji vclenény do nezapadnich kulturnich a
socidlnich prostfedi (ibid.: 219). A podle ni tato analyza nemuze byt ustanovena na
zakladé konverze psychiatrického diskurzu v diskurz antropologicky, ¢i naopak, ale pouze

V jejich interdisciplinarité.

»[J]e klicové si uvédomit, ze psychiatrie a antropologie nejsou discipliny na opa¢nych poélech
kontinua, ale jsou oddélenymi entitami, které se poustéji do podobnych témat z odlisnych

perspektiv, s odlisSnymi metodologiemi a odli§nymi cili na zieteli. To vSak neznamena, Ze by
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se nesm¢ly a nemohly vzajemné ovliviiovat. Pravé naopak, interdisciplinarni vyzkum by mél
vést k holisti¢téj$im piistuptim v péci o zdravi, které berou v tivahu lokélni koncepty zdravi a
nemoci, zptsoby léceni, schopnosti, touhy a potfeby. Tedy, spiSe nez prosazovani konceptu
,socialniho utrpeni‘ na misto ,modelu PTSD*, navrhuji ,délbu prace’ mezi disciplinami.*

(Kienzler 2008: 226)

Co vsak Kienzler mysli konkrétn¢ a prakticky touto interdisciplinaritou zaloZenou
na délbé prace mezi antropologii a psychiatrii neni z tohoto jejiho textu zcela jasné, tedy
snad kromé¢ toho, Ze psychiatii by nadale m¢li 1éCit a antropologové by jim do toho méli 1
nadéle mluvit. Navic tento jeji pozadavek se zda byt paradoxni, nebot’ jeji prehled jasné
ukazuje, ze napiiklad ,relativisticka“ psychiatrie se prekryva s uréitymi pozicemi
antropologickymi, a zdruhé strany je vostrém Kkontrastu s ,univerzalistickou*
psychiatrii.’® Tedy nezda se, Ze by antropologie a psychiatrie byly nutng ,,0dd&lenymi
entitami” a Ze by zastavaly ,opacné perspektivy”“. A paradoxné, ackoli na
antropologickych kriticich psychiatrického diskurzu Kienzler ukazuje, ze prostor
psychiatrie je mnohem vice diverzifikovany a heterogenni, sama tuto diverzitu a

heterogennost obchazi pro zménu v ptipadé antropologie, kdyz napiiklad tvrdi:

»Jako antropologové se zaméfujeme na to, jak aktéfi v urcitych socialnich prostfedich
premysli a jednaji ve vztahu k péci o zdravi; svou pozornost zamétujeme na jejich predstavy o
chorobé, na jejich rozhodnuti jednat urcitym zpusobem v pribéhu choroby i na jejich

o¢ekavani a hodnoceni urcitych typu péce o zdravi.” (ibid.: 219)

Podivame-li se vSak na n¢kolik konkrétnich ptiklada, které¢ Kienzler cituje, zna
nebo muize znat diky vlastnimu vyzkumnému zajmu o problematiku valecného traumatu na
prostoru byvalé Jugoslavie, pak jeji antropologové mohou délat a délaji tak trochu néco
jiného (a to i z prostého divodu, Ze nemusi byt jen antropology medicinskymi). Bette
Denich (1994) se ve svém ¢lanku nezabyva tim, jak se aktéfi vztahuji k problematice
zdravi a nemoci, ani tim, jakou zdravotni péci oCekavaji. Piesto vale¢né trauma hraje
dilezitou roli vjeji analyze instrumentalizace paméti, ke které doSlo spolu se

znovuobjevovanim mist masakrli z druhé svétové valky v osmdesatych letech a na zacatku

¥ Jako jednoho z vyznamnych predstavitelll relativistického pfistupu k valecnému traumatu a PTSD
v psychiatrii Kienzler uvadi Dereka Summerfielda. Summerfieldova argumentace ohledné kulturni
situovanosti konceptu traumatu a PTSD v zapadni psychiatrii je zfetelné informovdna antropologickymi
analyzami a koncepty, predevsim praci kanadského medicinského antropologa Allana Younga (viz
Summerfield 1999, 2000, 2001, 2003, 2004).
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devadesatych let 20. stoleti a ktera méla urcujici vliv na znovuustanoveni nacionalistickych
ideologii 1 na charakter naslednych konfliktl v byvalé Jugoslavii. Pro Denich ,,genocida
zdob [druhé svétové] valky poskytla mimofddné mocny rezervodr zakazanych a
potlacenych vzpominek, které piezily jako artefakty svého druhu za hranicemi vefejné
povoleného diskurzu® (Denich 1994: 369). Zivotaschopnost, svébytnost a mobilizadni
potencial téchto vzpominek spocival podle Denich v tom, Ze se jednalo o specificky druh —
o vzpominky ,traumatické* (ibid.: 381). Pro Denich individudlni psychické trauma
pfedstavovalo autenticky, ze své podstaty ptirozeny disledek kolektivniho nésili, které
zanechalo svou stopu na piezivsich, svédcich 1 potomcich, umocnény nemoznosti
vetejného truchleni a odpovidajiciho pohibeni obéti. A tato traumata, umlcovana,
potlacovand, neventilovana a neveiejna béhem Titova socialismu, se stala zivnou pidou
nacionalistickych ideologii, které je byly schopny kolektivizovat do podoby narodni
viktimologie i individualizovat do touhy po odplaté, ktera v kontextu rozpadajiciho se
jugoslavského statu samospadem pierostla az k etnickym cistkam.

Clanek Denich je instruktivni také v tom, Ze — navzdory zasadni odli§nosti
antropologie a psychiatrie prosazované Kienzler — argument o traumatu jako
nevyhnutelném disledku valky 1 zdroji budouciho nésili si Denich vypjcuje od
vyzna¢ného psychiatra Vamika Volkana. A jednd se o ten samy argument, ktery rezonuje a
informuje praxi mnohych psychosocidlnich programt v rdmci humanitarnich intervenci a
nasledujicich rozvojovych projektd, které se zamétuji na valecnd traumata a PTSD pravé
z toho diivodu, aby se nestala zdrojem nového konfliktu v budoucnu (viz Uvod).

Podobné jako v ptipad€ Denich i1 v etnografii Torstena Kolinda (2008) trauma neni
hlavnim pfedmétem antropologova zajmu, nicmén¢ i zde figuruje jako prirozeny dusledek
valky pro jednotlivce, skrze ktery lze rozumét povalecné situaci v bosenském malomeésté.
V Kolindové etnografii je vale¢né trauma néco, co neni potieba vysvétlovat, co je samo o
sob¢ Ctenafi srozumitelné, a patii do povalecné reality prezivsich a navrativSich se Bosnaku
do meésta Stolac stejné jako hromadné hroby, vypalené domy, nezaméstnanost, korupce
nebo nacionalistickd propaganda. Pro Kolinda je povalena Bosna a Hercegovina
»posttraumatickou spolecnosti“ (Kolind 2008: 76), ve které valecna traumata jsou
kazdodenni piipominkou existence, kterd byla zbavena veSkerych pochopitelnych a
»hormalnich® zdkladii. Na rozdil od Denich, podle které se individudlni traumata se
pretavila do kolektivné sdilenych symbola (i kdyz tak tragickych, jako je nacionalisticka
ideologie), pro Kolinda jsou vale€nd traumata jeho informanti néco tak

neartikulovatelného, néco, co ,nemiize byt uvolnéno nebo vyjadieno prostfednictvim
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bézného jazyka“ a pro co ,,neexistuji zadné vefejné symboly nebo reprezentace, které by je
dokazaly absorbovat a dat jim vyznam* (ibid.: 130).

Ztéchto dvou piikladd je patrné, Ze antropologické analyzy jsou mnohem
ruznorodéjsi, nez jak se snazi Kienzler tvrdit ve svém schématu. Véle¢né trauma a PTSD, i
kdyz nejsou hlavnim predmétem zajmu vyse uvedenych textd, vystupuji jako dualezité
skutecnosti, které pomahaji vysvétlit uspéch nacionalistické ideologie a rozpoutani
kolektivniho nasili ¢i obtiznou normalizaci Zivota v povalecném malomésté. V téchto
ptipadech vale¢né trauma a PTSD vystupuji jako pfirozené, samoziejmé skutecnosti, které
maji pivod ncékde za hranicemi spolecnosti a kultury a které se predmétem
antropologického z4jmu stavaji teprve tehdy, pokud tuto hranici piekro¢i a stanou se
hybatelem sociokulturnich procesi. To, co Kienzler od antropologli ocekava, tedy
zprostiedkovani vztahu aktérii k traumatu, jejich predstavy, jejich rozhodnuti i jejich
ocekavani a hodnoceni typli biomedicinské/etnomedicinské péce, tak nalezneme spiSe u
détské psychiatricky Lynne Jones (2004), ktera shrnuje své zkuSenosti s psychosocialnimi
programy probihajicimi v bosenském mésté Gorazde a okoli od skonceni valky v roce
1995. Jones se ve své knize kriticky ohlizi napiiklad za nereflexivnim pouzivanim
psychologickych dotazniki pii diagnostikovani valecného traumatu a PTSD, které podle ni
brani lepSimu podchyceni nejriiznéjSich lokalnich procesii normalizace povale¢nych
zivotl, které mohou mit terapeuticky efekt.’® A zaroven zdUraziuje nutnost pouzivani
etnografickych metod pro porozuméni lokalnim dynamikdm utvareni vale¢ného traumatu a
jeho disledki (viz téZ Jones, Kafetsios 2005). Preferovani etnografickych metod Jones
dovedlo napftiklad k tomu, Ze diky osobnim zkuSenostem, ptibéhiim a perspektivam déti v
Gorazde, se kterymi pracovala, si uvédomila, Ze oni ,,nevidi svoje symptomy jako chorobu
vyzadujici 1é¢bu, ale jako normdlni reakci na hriizostraSné udalosti* (Jones 2004: 5), tedy
svym zpusobem blizce tomu, jak byly traumatické udalost a jeji dopad definovany v DSM-
1l (American Psychiatric Association 1980), nikoli v pozdéjsich vydanich DSM-III-R,
DSM-IV a DSM-V (American Psychiatric Association 1987, 1994, 2013). Prace Lynne
Jones, kterou Kienzler uvadi jako piiklad relativistické psychiatrie, tak paradoxné nejvice
odpovida tomu, jak Kienzler definuje idealni zplsob antropologické analyzy vale¢ného
traumatu a PTSD.

Na zakladé praci Denich, Kolinda ¢i Jones se domnivam, Ze epistemologicka

odliSnost antropologie a psychiatrie, pozadavek na d€lbu prace mezi antropologii a

19 o v . . P 4 v . o v , . v Y
O dlleZitosti normalizace valecné zkusenosti, a to v prlibéhu samotného konfliktu v Bosné a Hercegoviné
predevsim viz Macek 2009.
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psychiatrii 1 vymezeni pole piisobnosti antropologti, které¢ Kienzler ve svém textu obhajuje,
neni pfedpokladem interdisciplinarity, ale spiSe volanim po interdisciplinaci antropologie a
psychiatrie. Jinak feceno, protoze vzajemnych prekryvii mezi antropologii a psychiatrii i
odstfedivosti uvnitt jednotlivych poli oborti je mnohem vice, Kienzler se pokousi
vykolikovat prostor, na kterém by jeji antropologicka pozice (viz Kirmayer, Lemelson,
Barad 2007; Kirmayer at al. 2010) mohla péstovat svou legitimitu obecné platného
antropologického pfistupu. Legitimitu, kterd se na jedné strané opird o (zdanlivou)
antropologickou exkluzivitu na tlumoceni ,,pohledu pacientd* (Mol 2002; Pols 2005), ¢i
obecngji perspektivalismus®, a na strané druhé na alianci s transkulturnimi psychiatry,
jejichz prostiednictvim lze ostatnim psychiatrim pifipominat tzv. etnokulturni rozmér
traumatu a PTSD.*

Tato interdisciplinace, teoreticka, metodologicka a tematicka sebe-regulace mezi
antropologii a psychiatrii, o kterou Kienzler usiluje, je pak patrna z jejiho etnografického
textu zabyvajiciho se povalecnym Kosovem, ve kterém na jedné strané rozebird udélovani
vyznamu praktikam souvisejicim se zdravim u valkou zasazenych Zen a na stran¢ druhé
analyzuje péci poskytovanou mistnimi lékafi, casto vysSkolenymi v mezinarodnich
psychosocialnich programech zamétenych na véle¢né trauma (Kienzler 2012). Logiku
jejiho argumentu 1ze shrnout nasledovné: 1) psychiatrie je sice urcity artefakt zavisly na
socialnim, ekonomickém a politickém kontextu svého vzniku; 2) nicméné diky své vysoké
mobilité je neustale adaptovana a pozménovana v lokalnich podminkach; 3) proto je nutné
antropologicky zkoumat, jaké konkrétni lokalni systémy vyznamu a védéni mohou byt
efektivné do psychiatrie integrovany. Reéeno jinak, vale¢né trauma a PTSD by mély ziistat
Vv rukach (zépadnich) psy-expertil, a antropologové — zprostiedkovatelé lokalnich emickych
perspektiv — by své veskeré Usili méli vlozit do toho, aby psychiatrim pomohli si
uvédomit, ze kulturni kontext neni ,,bariérou vyzkumu zalozen¢ho na dikazech® a Ze

»efektivni intervence vyzaduje nejen vice kulturné nuancované posouzeni potieb, zvladani

20 Perspektivalismus definuje Mol jako socialnévédni analyzu, které zohledriuje a primarné se zaméruje na
(individudlné i kulturné) odlisné systémy vyznamu, které aktéfi uplatiuji ve vztahu k urcitému objektu —
napfiklad odlisné pohledy |ékafl a pacientd na konkrétni nemoc. Klasickym antropologickym slovnikem
bychom mohli fici, Ze se jednd o analyzy svétondazord. Podle Mol, takovato analyza ma za nasledek
uzavorkovani reality objektu, nebot dostupnymi se stavaji pouze interpretace a vyznamy, které v kone¢ném
dlsledku vypovidaji spiSe o aktérech (Iékafich a pacientech) neZ o objektu samotném (nemoci) (viz Mol
2002: 7-13). O vztahu perspektivalismu k socidlnimu konstruktivismu viz Mol 1999 a k perspektivismu viz
napf. Mol 2011; Strathern 2011a, 2011b; Viveiros de Castro 2004.

2 Navzdory tomuto argumentu Kienzler je od konce minulého stoleti téméF nemozné najit psy-experty,
ktefi by socialni, kulturni ¢i etnické aspekty valecného traumatu a PTSD nezohledriovali ve své vyzkumné ¢i
terapeutické praxi (viz napt. Ager 1997; de Jong 2002, 2005; Husain 2001; Marsella et al. 1996; Mollica
2006; van Ommeren, Bhogendra, de Jong 1997).
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obtizi a praktik obecné souvisejicich se zdravim, ale i zkoumani lokélniho medicinského
védéni, diagnostickych procedur a strategii péce o zdravi® (Kienzler 2012: 279).

Diky pracim Kienzler 1ze vidét rozsédhlou arénu, ve které jsou valecné trauma a
také vidét, jakou roli sehravaji (¢i chtéji sehravat) antropologové v téchto diskuzich.
Nicmén¢, na rozdil od Kienzler, zde mi spiSe nez o interdisciplinaci antropologie a
psychiatrie jde o to ukdzat, ze antropologie (podobné jako psychiatrie) ve svych
vyzkumech a textech utvaii predevsim dvé ontologie valeéného traumatu a PTSD.
Podobné jako v pfipadé soucasného (epi)genetického vyzkumu PTSD, i v antropologii se
objevuji pfistupy k valeénému traumatu a PTSD jako k néfemu, co v uritém proudu
zapadni filozofie lze oznacit za ,,ptirozeny druh® (natural kind), jak poukazuje Hacking
(1991, 1999, 2002). Tedy jako néco, co existuje diky univerzaln¢ platnym zakonitostem a
pfi¢innym souvislostem (obvykle v biologicky pojimaném fadu piirody) a co existuje
nezavisle na lidskych (sociokulturnich) zptisobech klasifikace a reprezentace. Vyse jsem se
snazil ukazat, ze uchopeni vale¢ného traumatu a PTSD v pracich Denich ¢i Kolinda je
v mnoha ohledech odlisné od perspektivalismu prosazovaného Kienzler. Nicméné, je to
prave tento obecnéjsi predpoklad, ktery navzdory vzdjemnym odliSnostem spolu sdili:
vale¢né trauma a PTSD jsou urcitou objektivni skutecnosti, k niZ maji pfistup predev§im
psy-experti; antropologové nemaji k této skutecnosti samotné toho pfilis co fici, a jejich
doménou jsou nadstavby traumatu a PTSD, tedy jak je jim rozuméno a jak jsou zpracovany
Vv lokélnich kulturnich, socidlnich, politickych, ideologickych a (etno)medicinskych
kontextech.

Tento realisticky pristup v antropologii — jak trauma a PTSD ovliviiuji uréité
sociokulturni skutecnosti a jak jsou v nich nahlizeny — je v8ak pouze jednou strany mince,
kterou antropologové uplatiiuji. Jak si lze v§imnut z textd Kienzler a z jejiho rozliSeni
antropologli na piihlizejici, ucastniky a kritiky psychiatrického diskurzu, nalezneme
antropology a antropolozky, ktefi s traumatem a PTSD nakladaji spiSe jako s ,,druhem
¢lovékem vytvorenym® (human kind) (Hacking 1991, 1999, 2002). V tomto piipadé se
antropologové neomezuji na zkoumani sociokulturnich artefaktd, které mohou vyrtstat
ztraumatu a PTSD jako pfirozeného druhu. Naopak, vtomto ptipadé ncktefi
antropologové usiluji trauma a PTSD dekonstruovat a ukézat, ze jsou jako pfirozené¢ druhy
pouze konstruované, tedy ze jejich danost, zakotvenost v pfirozeném fadu véci je jen
zdanliva. I kdyz s védomim zna¢né provazanosti, pro piehlednost rozlisuji v nasledujici

casti této kapitoly tfi hlavni antropologické pozice vramci tohoto druhého,
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socialnékonstruktivistického pristupu (viz napi. Breslau 2004; McNally 2012; Zarowsky
2000): 1) trauma a PTSD jsou konstruktem expertniho védeni psychiatrie a pribuznych
disciplin; 2) trauma a PTSD jsou mordlnim konstruktem pozdné modernich spolecnosti; a
3) trauma a PTSD jsou mocenskym konstruktem hegemonického Zdpadu.
V socialnékonstruktivistickych ptistupech ontologickou podstatou traumatu a PTSD je tedy

spolecnost.

Socialnékonstruktivistické pristupy v (medicinské) antropologii

Spolu s Hackingem (1999) lze socidlnékonstruktivistickou analyzu charakterizovat na
zéklads cile, ktery pred sebe klade.” Je snahou o ,zvySovani povédomi“ o tom, Ze
skuteCnost (poptipad¢ predstava urCité skuteCnosti), jeji podoba i existence, ,neni
determinovana fadem véci, neni nevyhnutelnd“ (Hacking 1999: 6), ale je vysledkem lidské
interpretace a pozndni. Tato snaha muze byt déle rozvinuta do argumentu, Ze soucasna
podoba i existence urcité skutecnosti je ,,zcela Spatna“ a ze ,,bychom na tom byli 1épe®,
kdybychom se této skutecnosti ,,zbavili, ¢i ji alespon radikalné proménili“ (ibid.: 6). V
pfipadé traumatu a PTSD tak socidln¢konstruktivisticky pfistup poukazuje na to, ze se
nejednd o prirozenou poruchu lidského organismu vystaveného urcitym piicinnym
udalostem, nybrz jde o vysledek spolecenského, historicky situovaného usili lidi vyrovnat
se se zranitelnosti vlastni existence. Zkratka trauma a PTSD nesou nalepku made in
society. Jak ptipomina Bruno Latour (2003) ve svém promysleni konstruktivismu, toto
made in society (nebo jeho kulturalisticka analogie [Latour 1993]) je snahou o vytlaceni
pfirodnich zakonl,, genl, chemickych procesit v mozku atd. z mista urcujiciho
ontologického principu; poptipadé je snahou o vystavéni nepropustné zdi mezi fiSemi, z
nichZ v jedné mé vladnout ptiroda a ve druhé spolecnost/kultura a jejichz trvani je mozné
diky vzajemnému paktu mléenlivosti.? V optice socialniho konstruktivismu tak muize byt
»kazda véc vytvorena z jednoho a toho samého tésta — z vSezahrnujici, neoddiskutovatelné,
vzdy tam venku jiz pfitomné, vSemocné spolecnosti* (Latour 2003: 29, kurziva pivodni).

Pro Latoura — a mnoh¢ dalsi, zabyvajici se celkovym charakterem socidlni analyzy 1

%2 | kdyz Hacking mluvi o konstrukcionismu (constructionism) namisto konstruktivismu (ten uvadi pouze v
pfipadé matematiky), zde se pridrzuji v ¢estiné obvyklého vyrazu socialni konstruktivismus.

> Tyto dva momenty — oddélovani pfirody a spolegnosti/kultury jako dvou svrchovanych skutenosti i
nakladani s nékterymi prvky pfirody (a predstavami o nich) jako spolecenskym vytvorem —, které jsou
konstitutivni pro rGzné podoby socidlniho konstruktivismu, ilustruji napfiklad jiz debata nad
konstruktivismem v sociologii mediciny (Bury 1986; 1987; Nicolson, McLaughlin 1987), prolegomena kritické
medicinské antropologie (Scheper-Hughes 1987) anebo konceptualni rozliSovani mezi biologicky danou
nemoci (disease) a socialné/kulturné definovanou nemoci (illness) v interpretativni medicinské antropologii
(Kleinman 1988).
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socialnich véd (viz napf. Callon 2007; Law 2009; Stockelova 2012) — socidlni
konstruktivismus tak neni pouze voditkem pro poznani skute¢nosti, ale je i intervenci do
skutecnosti.

Abych byl presnéjsi, konstruktivist¢ z tfad antropologii sleduji tii hlavni linie
konstruovanosti traumatu a PTSD. Prvni linie se odviji od dnes jiz klasické historicko-
etnografické studic The Harmony of Illusions Allana Younga (1995). Youngtv hlavni
argument spocivd v tom, Zze PTSD neni nad¢asova univerzalni danost, jak mnozi
vyzkumnici a 1ékati zaobirajici se PTSD tvrdi, kdyz naptiklad poukazuji na urcité pasaze z

eposu o GilgameSovi nebo ze Shakespearova Jindficha IV.:

,»Ivrdim, Ze tato obecné pfijimana piedstava PTSD a traumatické paméti, skrze kterou se
PTSD ustanovilo, je mylna. Tato porucha neni nadCasova, ani nedisponuje inherentni jednotou.
Ona je spiSe poslepovana prostiednictvim praktik, technologii a piibéhd, na jejichz zaklad¢ je
diagnostikovana, studovana, léCena a reprezentovana. A je také dana dohromady
prostfednictvim zajmd, instituci a moralnich argumentt, které umoziuji mobilizovat tyto vySe

zminéné snahy a zdroje.” (Young 1995: 5)

PTSD je tedy vytvorem ,poslepovanym dohromady* prostfednictvim
»psychiatrické kultury a technologie® (ibid.: 116). Je ,,produktem nebo vydobytkem
psychiatrického diskurzu® (ibid.: 121), spiSe nez ze by bylo nevyhnutelnou realitou
existujici tam venku, v fadu pfirody (zahrnujici i neurofyziologii lidské paméti). Existence
PTSD podle Younga neni nevyhnutelna, ale zaroven ,,PTSD je skute¢né* (ibid.: 10). Je
skute¢né, ale tak trochu jinak, nez jak k nému podle Younga pfistupuji odbornici ve

zdravotnictvi:

,Jestlize tvrdim, ze PTSD je historickym produktem, znamena to, Ze neni PTSD skute¢né?
Naopak, realita PTSD je empiricky potvrzovana svym mistem, které zaujima v zivotech lidi, v
jejich zkuSenostech a pfesvédcenich, a je potvrzovana i osobnimi i kolektivnimi vklady, které
jsou do ni investovany. Moji praci etnografa neni snaha popfit realitu PTSD, ale vysvétlit jak
se PTSD a traumaticka pamét’ stdvaji redlnymi, popsat prostfednictvim jakych mechanizmu
tyto fenomény pronikaji do svéta lidskych zivotl, ziskavaji na fakticnosti a formuji
sebepoznani pacientli, klinickych 1ékaii a vyzkumniki. [...] Neni pochyb o tom, ze to je
realita PTSD, co mé oddéluje od zasvécenych psychiatrid. Jsou to predstavy o piivodu této

skutecnosti a o jeji univerzalnosti, co nas rozdéluje.“ (ibid.: 5-6, kurziva pivodni)
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Young prostfednictvim historickych a etnografickych dat z prostiedi 1€Cby
americkych vale¢nych veteranii ve své knize objasiiuje, ze PTSD je skutecné diky svému
historickému ukotveni do kultury psychiatrie, a to predevsim diky: 1) institucionalizaci
konceptu traumatické paméti na konci 19. stoleti (umoznéné vlivem Ribotovych,
Janetovych a Freudovych uvah o tzv. patogennich tajemstvich); 2) formalizaci
psychiatrické nosologie, ktera vyustila ke kraepelinovskému obratu ve tfetim vydani
DSM?*; 3) klinickému a vyzkumnému zijmu o uritou populaci — americké veterany
z valky ve Vietnamu; a 4) v nedavné dob¢ i diky rebiologizaci psychiatrie podpotfené
zavedenim novych psychofarmak a Iékarskych zobrazovacich technik. Youngova
»harmonie iluzi®, kterd vedla ke stvofeni PTSD, je tedy konstruktivistickym argumentem
proti pfirozenosti, samoziejmosti a univerzalnosti traumatu a PTSD.

Od svého vydani si Youngova kniha naSla mnohé c¢tendfe i za hranicemi
antropologické discipliny a vzniklo nékolik vyraznych praci, které v ni nachéazeji klicové
vychodisko vlastni argumentace. Antropolozka Susie Kilshaw (2010), ktera se zabyvala
»syndromem valky v Zalivu“ (Gulf War Syndrome, GWS) spojovanym nékterymi
1ékatskymi odborniky s PTSD, se pokousi zachazet s touto novou diagnézou jako Young s
PTSD. Tedy jde ji pfedevSim o to ukdzat, jak je tento syndrom konstruovan
prostfednictvim expertniho medicinského diskurzu, ktery mobilizuje a formuje zkuSenosti
britskych veteranti jako muzi.?®> Historik Paul Lerner (2003) ve své monografii utrpeni
valeCnych veteranli v cisafském a pozd€ji vymarském Neémecku explicitné stavi na
Youngové argumentu, kdyZ sleduje, jak véale¢né trauma a jeho stin v podob&é muzské
hysterie byly konstruovany ,,Iékafskymi silami* a ustanoveny prostfednictvim konkrétnich

»interakci mezi 1ékafi a pacienty* (Lerner 2003: 9—10). Neni to tedy univerzalni existence

** Young zdUraziiuje, ze pokud druhé vydani DSM na konci 3edesatych let 20. stoleti odrazelo nadvladu
psychodynamickych pfistupl v americké psychiatrii, pak tfeti vydani je dlikazem vzedmuti viny odporu vici
této nadvladé, a to predevsim prostfednictvim prace a myslenek psychiatra Emila Kraepelina, které
obhajovaly pozitivisticky a ateoreticky pfistup k dusevnim poruchdm a které prosazoval Robert Spitzer,
hlavni editor manualu. Diky prosazeni kraepelinovského pftistupu, DSM-IIl tak zaprvé konceptualizoval
psychiatrické poruchy analogicky s organickymi nemocemi. Zadruhé umoznil klasifikaci dusevnich poruch
pouze na zdkladé znak( odhalitelnych standardizovanymi technikami. A za treti preorientoval vyzkum
dusevnich poruch smérem k tomu, aby bylo moZné prokazat jejich organicky ¢i biochemicky plivod (viz
Young 1995: 94-102). DSM-III je pro Younga tedy jeden z kli¢ovych hybateld moderni psychiatrie, nebot se
stal ,integralni soucasti utvareni nékterych poruch (véetné PTSD)“; poruch, které zaroveri umoznil
yidentifikovat a reprezentovat” (ibid.: 107). DSM-Ill konstruuje redlnost PTSD tak, aby mohla byt
identifikovana jako objektivni skute¢nost na ném nezavisla.

» Stejné jako Young v pfipadé PTSD, Kilshaw tvrdi: ,Zajimat se o to, jakym zplsobem je to [GSW] socidlné
konstruované neznamena, Ze by nemoc (illness) neexistovala“ (Kilshaw 2010: 12) a soucasné ,dnesni
medicina ma pfiliS zdZzeny pohled na nemoc (illness) a utrpeni, ktery ji znacné ztézuje pochopeni a zvladani
nemoci jako je GSW. Nahlizet na nemoc (illness), bud jen fyzicky anebo psychologicky, je nejen
redukcionistické a neuZite¢né, ale pfimo chybné” (ibid.: 13).
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traumatu a PTSD, ale Younglv diraz na trauma jako historicky ustanoveny objekt
psychiatrického védéni, co Lernerovi umozituje pochopit procesy v konkrétnim misté a
v urité dobd.? Velkou porci Youngova argumentu lze nalézt napiiklad v praci psychiatra
a filozofa Patricka Brackena (2003), ktery nejen sleduje, jak se tento konstrukt utvéaiel
V psychiatrii, ale i jak se postupné stal (pozdné) modernim kulturnim idiomem,
vyjadiujicim ,,obavy o smysluplnost zivota samotného* (Bracken 2003: 182). Podobné¢
Z Younga vychazi i historicka védy Ruth Leys (2000) ve své genealogii traumatu jako
zapadniho kulturniho idiomu (dnes sdileného jak neurobiology, tak poststrukturalistickymi
feministkami) ¢i literarni védec Kirby Farrell (1998), ktery si v§ima, jak trauma a pozdé&ji
PTSD stvofené psychiatry infikovaly imaginaci zapadnich spole¢nosti, po¢inaje Doylovym
Sherlockem Holmesem a konce Spielbergovym Schindlerovym seznamem.

Kilshaw, Lerner, Bracken, Leys, Farrell a dal§i ve svych analyzich zuarocuji
potencidl Youngova konstruktivistického argumentu o traumatu a PTSD a vrhaji jej do
SirSich kulturnich a socidlnich kontextl nad rdmec psychiatrie. Dliraz na tyto kontexty
v podobé¢ (selhavajiciho) androcentrického étosu, hodnot aspirujiciho impéria, soucasnych
zapadnich kulturnich idiomu i literarnich trop ptfedstavuje pfemosténi k druhé vyrazné
konstruktivistické pozici tykajici se traumatu a PTSD, kterou ztélesiiuje predevSim
spole¢na prace Didiera Fassina a Richarda Rechtmana The Empire of Trauma usilujici o
,denaturalizaci traumatu‘ (Fassin, Rechtman 2009: XII).

V této praci, syntetizujici 1 revidujici myslenky nékterych diivéjsSich textl (viz napft.
Fassin 2008; Fassin, d'Halluin 2005; Rechtman 2000, 2004, 2006), Fassin a Rechtman v
urc¢itych ohledech vyjadiuji pochybnosti o Youngové genealogii traumatu a PTSD jako
konstruktu kultury psychiatrie; jednoduse feCeno, podle nich piecenil Young roli a
schopnosti psychiatrli. Fassin a Rechtman se ve své analyze — rozkro€ené od reinterpretace
odSkodnovani obé&ti Zeleznicnich nehod na konci 19. stoleti az k etnografii udélovani azylu

ve Francii v 21. stoleti?’ — naopak snazi ukdzat, ze psychiatfi nebyli hlavnimi hybateli

*®pro komparativni pfistup k traumatu z hlediska historiografie viz Micale, Lerner 2001.

%7 7 celého repertoaru moznych etnografickych pripadl si Fassin a Rechtman vybiraji tfi s Gzkou vazbou na
francouzsky kontext, které v knize podrobné analyzuji — vybuch chemické tovarny v Toulouse, ktery mél vliv
na vznik psychiatrické viktimologie a na prosazeni finan¢niho odskodnéni jako legitimniho terapeutického
nastroje i jako moralniho zakladu predstavovaného ,spolecenstvi v utrpeni” (Fassin, Rechtman 2009: 141);
humanitarismus na okupovanych palestinskych Gzemi, ktery pomohl ziskat vysadni postaveni psychiatrii v
rdmci humanitarnich intervenci a ktery poskytl psy-expertim autoritu pro podavani svédectvi o utrpeni
(aniz by byli nuceni reflektovat historicky kontext, ve kterém obéti, o kterych podavaji sva svédectvi, mohou
byt i mucedniky, bojovniky za svobodu ¢i obycejnymi lidmi); a proces udélovani azylu ve Francii, ktery dal
vzniknout psychotraumatologii exilu (siti trauma center, pravnikd, lékafskych komisi, psychologickych
posudkl a statnich dotaci), rozhodujici o autenti¢nosti naroku utecencl na azyl v prostredi statu

53



vynalézani traumatu a PTSD, ale byli pouze ,katalyzatory* (Fassin, Rechtman 2009: 22)
socialné-historického procesu preskupujiciho ,.kognitivni a moralni zaklady spolecnosti,
které definuji nd$ vztah k neStésti, paméti a subjektivité” (ibid.: 7). Pro Fassina s
Rechtmanem role psychiatri spocivala pouze v tom, ze ptelozili do expertniho jazyka
ustanovujici se moralni pravdu (brutaln¢ obnazenou zkuSenosti holocaustu), podle niz je
mozné definovat jako autentickou, odSkodnéni hodnou obét’ jen ty, ktefi byli vystaveni
utrpeni s psychologickymi nasledky. Trauma a PTSD jako védecka fakta jsou proto pro
Fassina s Rechtmanem na prvnim misté fakty mordalnimi — ,;maji normativni hodnotu
volajici po okamzité akci (klinické, ekonomické, symbolické) a reparaci® (ibid.: 153). A
stejn€ jako Young také oni poukazuji na to, Ze trauma a PTSD neni ni¢im pfirozenym, co
by existovalo samo o sob¢ v biologickém tadu ptirody a v zakonitostech lidské mysli.
Hybatele konstrukce traumatu a PTSD ale nachéazeji nejen jinde nez odbornici ve

zdravotnictvi zkoumani Youngem, ale i1 jinde nez Young samotny:

,Domnivame se, ze pravda o traumatu nelezi v psyché, mysli nebo mozku, ale v moralni
ekonomii soucasnych spole¢nosti. Fakt, Ze se trauma stalo v§eprostupujicim ¢initelem v nasem
svéte, neni vysledkem toho, ze by tento koncept byl vypracovan ve védeckém svété psychiatrd,
a pak se Uspésné rozsifil do celé spolecnosti a jejich zplisobli vyrovnavani se s nestéstim. Je
spiSe vysledkem nové spoleCenské konfigurace pojimani ¢asu a paméti, truchleni a

odpovédnosti a nestésti a nest’astnikd.” (ibid.: 276)

Podle Fassina s Rechtmanem je tak klicové si uvédomit, ze trauma a PTSD jsou
konstruovany spolecnosti (za ptispéni psy-expertil) jako ndstroje umoziujici vymezit toho,
kdo si zaslouzi byt skute¢nou, autentickou obéti (viz téz MacLeish 2013).

Tteti konstruktivistickd linie, ktera vychdzi z Youngova argumentu o roli
psychiatrie a kterd do urcité miry sdili s Fassinem a Rechtmanem pozornost k §irSim
socialnim procesim vné psychiatrie, je linii oteviené kritickou. Tato linie, navic
charakterizovana propojenim s dalSimi disciplinami a odborniky (pfedevsim politickymi
védami a odborniky na globalni zdravi), vidi v traumatu a PTSD nastroje (zapadni)
hegemonie. Trauma a PTSD slouzi k legitimizaci intervence v krizovych oblastech a
vyjimecnych stavech, uspésné¢ maskujicich nové kolo politického utlaku a ekonomického
vykofistovani. A zaroven prispivaji k vytvareni subjektl a populaci, které 1ze disciplinovat
a ovladat. V této linii se trauma a PTSD jako nastroje moci podileji na medikalizaci ¢i

patologizaci utrpeni (Kleinman 1995; Summerfield 1999, 2001, 2004), komodifikaci obéti
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prostiednictvim ,,traumatického ob¢anstvi® (James 2004, 2010), ,,desocializaci* zkuSenosti
s (kolektivnim) nasilim (Behrouzan 2015) ¢i na ,,neoliberalnim intervencionismu* (Keeler
2014). Trauma a PTSD také maji ospravedliovat ,terapeutické vladnuti (Pupavac 2001,
2004a; Pupavac, Pupavac 2012), ve kterém jsou lokdlni populace zbavovany moci
rozhodovat o vlastnich osudech kvili svému narusenému dusevnimu zdravi, anebo maji
umociiovat ,,laboratofe intervence* (Pandolfi 2008), ve kterych je mozné experimentovat
s tély a myslemi mistnich bez ohledu na lokalni kontexty. Ackoli Nancy Scheper-Hughes
(2008) ve svém clanku neakcentuje neokolonidlni a politicko-ekonomicky aspekt traumatu
a PTSD tolik jako dal$i autoii a autorky, pouzivam jej zde jako ptiklad této
konstruktivistické linie, a to pfedevs§im kvili jeho snaze postavit se proti nadvladé PTSD v
psychiatrii, humanitarismu, politice i obecné¢ v zapadnim mysleni.

Scheper-Hughes pftitakava argumentu, ze ,,zijeme ve veéku PTSD®“ (Theidon in
Scheper-Hughes 2008: 37). PTSD podle ni ptedstavuje ,,dominantni klinicky model
traumatu a uzdraveni®, ktery ,,pfedpokladd univerzalni reakci na hrtizné udalosti, tedy
vrozenou, evoluci zakotvenou reakci v zakouSeni traumatu a jeho nasledkd* a ktery byl
vyexportovan do vsSech koutl svéta, kde ,,medikalizuje silné lidské zkuSenosti a kde
pfedpokladd bezmocna, pasivni ja* (Scheper-Hughes 2008: 39). Jenze ve skutecnosti neni
PTSD nic jiného neZ etnomedicinsky, ,kulturné podminény* (ibid.: 40) a dé&dictvim
filozofické tradice Zapadu obtézkany koncept, ktery snese srovnani s nezapadnimi
etnomedicinskymi koncepty tematizujicimi kiehkost lidského Zivota. Rozdil je vSak v tom,
ze PTSD si narokuje univerzalni platnost a vyluénost mezi ostatnimi koncepty, nebot’ je
vpleteno do hegemonického projektu modernity jako soucast zapadni mediciny. A zaroven
diky této hegemonii ,,podcenuje lidskou schopnost nejen prezit, ale prospivat v prubéhu i
po skonceni vyjimecného stavu, extrémné t€zkych Zivotnich situaci a kazdodenniho 1
mimotradného nasili* (ibid.: 42). PTSD tak upird agency uritym osobam — pifedevS§im
chudym, marginalizovanym, utlaCovanym a systematicky terorizovanym, zbavuje jejich
utrpeni politického vyznamu a vitéze a pfezivsi proménuje v obéti, které pak pod stejnou
znackou psychopatologie hazi do jednoho pytle se zlo¢inci. V takovémto rozlozeni sil je
cilem Scheper-Hughes relativizovat a omezit nadvladu PTSD a soucasné s tim také vratit
osobam jejich aktérstvi. Proto mobilizuje sviij rozsahly etnograficky material a proti PTSD
stavi ,,taktiky odolnosti* (ibid.: 43), tedy riizné zplsoby ptezivani, zvlddani a vzdorovani
utrpeni, které zivoty aktérti délaji vyznamuplnymi a hodnotnymi.

Vsechny tfi linie antropologického konstruktivismu tedy argumentuji proti tomu,

aby byly trauma a PTSD povazovany za pfirozeny druh — za urcitou skutecnost, ktera
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existuje nezavisle, vn¢ lidského poznani a schopnosti popisu. Jestlize psychiatr John
Mason a jeho kolegové odhaluji skute¢nou podstatu PTSD a jeho symptomt v nizké
hladin¢ kortizolu, kterd je dusledkem chronického vyc€erpani hypotalamo-hypofyzo-
nadledvinové osy lidského organismu, a Roger Pitman s kolegy lokalizuje PTSD ve
zménach produkce endorfinu mozkovymi bunkami, Young nachazi podstatu PTSD v
kultufe téchto psychiatri, tedy konkrétné v uplatiiovani tzv. neurohormonalni teorie a v
designu jejich vyzkumu na zaklad¢ statistické metody (viz Young 1995: kapitola 8). Fassin
s Rechtmanem svou analyzu kontrastuji s pfistupy ,,esencialisti* (Fassin, Rechtman 2009:
7), pro které je trauma a PTSD pfirozenym disledkem urcité tragické udalosti pro lidskou
psychiku. Skutecnost traumatu a PTSD nachdazeji esencialisté nejen v mozku (jak je tomu v
piipadé neurovédcit), ale i v mysli (psychoanalytici), v kolektivni paméti (politici) nebo ve
vlastni zkuSenosti (obéti). Pro Fassina s Rechtmanem tato vSeobjimajici shoda mezi
riznymi aktéry neni dana pfirozenosti traumatu a PTSD, ale je disledkem shody v jejich
moralnich kategoriich. Trauma a PTSD nejsou pfirozenym druhem kvali mozku, mysli,
kolektivni paméti nebo zkuSenosti, ale jsou naturalizovanym druhem diky moderni
spole¢nosti. Scheper-Hughes pak vyzyva na souboj ,,dlouhou intelektudlni tradici Zapadu*
(Scheper-Hughes 2008: 37), v soucasnosti ochrafiovanou piedev§im evoluénim modelem,
diky kterému bylo moZné =zahalit trauma a PTSD do havu pfirozené, evoluci
naprogramované reakce lidského organismu. Pro Scheper-Hughes je vSak tento hav
kamuflazi ttlaku. Je ,,vlddnoucim piibéhem pozdni modernity* (ibid.: 37), jehoz
ptirozenost Scheper-Hughes bofi za pomoci rozmanitych taktik odolnosti, které jsou pro ni

Cteme-li pozorné tyto argumenty proti traumatu a PTSD jako pfirozenému druhu,
pak z nich zietelné¢ vystupuje jejich vedlejsi ucinek. Socidlni konstruktivismus totiz
umoziuje vydestilovat Cisté socidlni ontologii traumatu a PTSD. Jinymi slovy tim, jak
socialni konstruktivisté zkoumaji a popisuji trauma a PTSD, zaroven ustanovuji jejich
skute€nost a zpiisob existence. Pro Younga se tak PTSD stava védeckym konstruktem, pro
Fassina a Rechtmana to je konstrukt moralni ekonomie a pro Scheper-Hughes a ostatni
kritiky to je konstrukt (zapadni) hegemonie. V jejich podani nesou trauma a PTSD hladce
vyZzehlenou naSivku made in society, nebot’ jejich redlnost a existence je umoznéna
konkrétnim védeckym, moralnim anebo mocenskym kontextem.
Socidln¢konstruktivistické pfistupy v (medicinské) antropologii vystupuji kriticky
pfedev§im vici biologickym konceptualizacim traumatu a PTSD, které vidi jako

redukcionistické. A€koli pfinasi podnétny a dilezity pohled na problematiku, domnivam
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se, ze jejich vedlejsi ucinek — ustanovovani riznych verzi spolecnosti jako exkluzivniho
ontologického principu traumatu a PTSD - je problematicky a =z hlediska mého
etnografického materidlu pasobi v mnoha ohledech stejné redukcionisticky jako

biologizujici a naturalizujici pfistupy, jak ukazuji v nasledujicich kapitolach.

Vicecetné ontologie nemoci

Mél bych byt jako medicinsky antropolog smifeny s témito dvéma oddélnymi svéty PTSD
— jednim socidln¢€ konstruovanym psychiatrickym diskurzem, moralni ekonomii a zapadni
mocenskou hegemonii a druhym pfirozené a univerzalné existujicim v biologickém fadu,
jak ptredpokladaji ¢i tvrdi nékteti psy-experti, politici a prezivsi (a néktefi vysSe uvedeni
antropologové realisté)? M¢l bych se tedy jako medicinsky antropolog pohybovat pouze
V prvnim svété PTSD a druhy svét uzdvorkovat? Anebo bych snad mé¢l tvrdit, Ze ten druhy
svét je jen iluzornim odrazem svéta prvniho?

Domnivam se, ze mozné feseni tohoto dilematu odd€lenych svéti ptirozenych a
lidskych druh@ poskytuje ,,praxiograficky“ pfistup holandské filozofky a etnografky
Annemarie Mol (2002), ktery rozpracovala ptedev§im na svém zkoumani aterosklerozy v
jedné holandské univerzitni nemocnici a ktery nazorné ukazuje, Ze i prostfednictvim pro
socidlni védy zdéanlivé neuchopitelného (a vlastné nezajimavého) objektu lze fici néco
substancialniho o nemoci, zdravi, lidském téle a medicing.

V své nemocni¢ni etnografii byla Mol konfrontovdna s vice aterosklerézami
najednou. Vicedetnost, multiplicita®®, ale nebyla podle ni diisledkem riiznicich se pohledii
pacientll, 1ékafd, epidemiologli, manazerti ve zdravotnictvi a dalSich lidskych aktérii na
jeden a ten samy objekt, jednu a tu samou nemoc. Byla spiSe vysledkem rGznych
sociomaterialnich ¢innosti v riznych mistech nemocnice a vruznych situacich
odehravajicich se v nemocnici. V nemocni¢ni ordinaci se ateroskler6za objevovala jako
bolest v nohach pfi chizi a jako ,,Spatna pulzace hibetni tepny nohy* (Mol 2002: 54). Na
nemocni¢ni patologii vSak aterosklerdza byla ,,prekazka v lumenu cévy a ztluSténi cévni
stény* (ibid.: 54). Zaroven, ateroskler6za nebyla pouze stavem téla, ale i procesem
(probihajicim v té€le i mimo né&j). To byl piipad aterosklerdzy v hematologické laboratofi,

kde se s ni pracovalo jako s ,,poskozenim mechanismu srazlivosti krve® (ibid.: 109) diky

% Jak Mol vysvétluje, viceCetnost (multiplicity) neznamena ani singularnost ani mnohost. Svou etnografii
ukazuje, Ze ateroskleréza se nerozpada na nekonecny pocet moznosti, ale stdva se skutecnou vicero
zpUsoby najednou a existuje v rlzné tekutych verzich — ,zjednavand ateroskleréza je vice neZ jedna“, ale
soucasné zjednavanych arterioskleréz je ,méné nez mnoho” (more than one — but less than many) (Mol
2002: 55).
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aterosklerotickym platim. A v dalsim kiidle nemocnice, v Gstavu epidemiologie, se
s ateroskler6zou pracovalo jako s pfi¢inou, ktera zptisobuje smrt u statisticky signifikantni
¢asti holandské populace.

Ackoliv bolest pii chiizi, nedostatecn¢ prokrvend kize, ucpana tepna, pfiCiny
tvorby aterosklerotickych plati a s¢itani zemfelych jsou odlisné skutecnosti a vyvstavaji z
odlisSnych praktik, Mol tvrdi, ze i pfes vSechny rozpory, prolinani a piekazeni si ,,drzi
pospolu‘ jako ateroskler6za. Tedy piesnéji, prostiednictvim riznych praktik koordinace,
distribuce a inkluze (v ramci jednotlivych oddéleni a zafizeni nemocnice) je dosahovano
toho, Ze tyto jednotlivé skute¢nosti je mozné vmeéstnat pod aterosklerézu. Ze psani Mol se
nezda, Ze bylo néco konstruovaného naptiklad na pitvani hibetni tepny nohy. Pitvajici a do
mikroskopu hledici patologové v zadném ptipadé nekonstruuji zkornatélé cévy. Na druhé
strané neni nic prirozeného na tom délat statistiky tmrtnosti kvili zkornatélym cévam.
Takovato dichotomie je v etnografii aterosklerozy pro Mol nepouzitelnd. Nepocitéd se s ni.
S ¢im se pocita, to jsou ontologie — jak se objekty, téla, nemoci stdvaji skuteCnymi
v prubéhu jejich deélani. Bez sociomaterialnich praktik by svym zpisobem nebylo nic,
zadna ateroskler6za. A ,,pokud je né&jaky objekt skute¢ny, pak je to proto, ze je soucasti
praktik (ibid.: 44), zdlraznuje Mol. Bolest v nohach by nebyla tim, ¢im je, bez toho, aby
se nohy musely pohybovat po schodech, bez fyzické ndmahy a bez komunikace mezi
pacienty a lékafi v ordinaci. Nedostate¢né prokrvena ktize se slabym pulsem by nebyla tim,
¢im je, bez I¢katova pohledu a dotyku, bez pfiloZzeni stetoskopu, bez pouziti
dopplerovského pritokoméru (o néco pozdéji a v dalsim oddéleni nemocnice). Ucpana
céva by nebyla tim, ¢im je, bez shromaZzd'ovani amputovanych koncetin v chladicich
boxech, bez pitvani skalpelem, bez jejiho vyjmuti a pozorovani pod mikroskopem.
Poskozeni mechanismu srazlivosti krve by nebylo tim, ¢im je, bez méfeni a simulace
pritoku krve, bez vyvoje a zkoumani novych 1€kt bez jezeni slaniny a vajec (obsahujicich
velkou porci cholesterolu). A aterosklerdza jako pfi¢ina smrti Holand’anti by nebyla tim,
¢im je, bez délani podrobnych nemocni€nich statistik piijmi pacientil, bez rozliSovani
populace podle pohlavi ¢i bez piipravy rozpoctii vydaji na zdravotni péci.

Hlavni argument Mol lze shrnout nasledujicim zplUsobem: jestlize skute¢nost a
existence objektl, t€l a nemoci je vicecetnd, pak je to z toho divodu, Ze jejich ,,ontologie
neni dana fadem véci [ani neni dana vyznamem v souvislosti s tim, z jaké perspektivy je na
né nahlizeno], ale proto, Ze ontologie v mnozZném cisle vyvstavaji, udrzuji se a je jim
umoznéno uvadat prostiednictvim béznych, kazdodennich sociomaterialnich praktik,

1ékatské praktiky nevyjimaje* (ibid.: 5-6, kurziva plivodni). V tomto ptipadé€, pak
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,»|e]tnografka/praxiografka jdouci cestou zkouméani nemoci je nikdy neizoluje z téchto praktik,
ve kterych jsou, feknéme, zjedndvany. Etnografka/praxiografka si tvrdohlaveé v§ima technik, ve
kterych jsou véci délany viditelnymi, slySitelnymi, hmatatelnymi, poznatelnymi. Mluvi s tély,

ale nikdy nezapomina na mikroskopy.* (ibid.: 33)

K ¢emu mi mize byt dobré lekce Mol o viceCetnych ontologiich aterosklerozy? Jak
zdiraznuje Law, praxiograficky ptistup vyzyvéa ke sméfovani analytické pozornosti ,,0d
reprezentace K objektu samotnému“ (Law 2004: 54). Vmém piipadé to znamena
zviditelnovat a klast diiraz na praktické aspekty, materiality a udalosti, skrze které se PTSD
stava ,,viditelné, slySitelné, hmatatelné a poznatelné®. Jde mi tedy o zjednavani PTSD. Mol
pouziva tento vyraz, aby se vyhnula teoretické bagazi, kterou si s sebou nesou koncepty
performance29 a predevsim (socidlni) konstrukce. Na rozdil od konstrukce, implikujici, ze
zkoumany fenomén ¢i objekt ma svého stvoftitele, ktery jej poslepuje dohromady z riznych
socialnich materiali (nejéastéji symbold, vér, norem a jejich interpretaci) a jako hotovy jej
vypusti do obéhu, zjednavani odkazuje spiSe k sociomaterialnim dénim, v nichz tvofeni je
rozptyleno mezi z(castnéné rtiznorodé aktéry a z nichz fenomény ¢i objekty vyvstavaji
S riznou mirou (ne)dokoncenosti (viz Mol 2002: 31-41; Law 2004: 54-58). A soucasné,
na rozdil od (socidlni) konstrukce, zjedndvani doptfedu nespoléha ani na svrchovanost svéta
piirody, ani svéta spole¢nosti/kultury, a uz viilbec mu nejde o svrzeni jen jednoho z nich.
Zjednavani déla jak z pfirozenych druhi, tak lidskych druhit empiricky probléem, ¢imz
namisto ,,0¢iStovani [naseho analytického] repertoaru, [ptispiva] k jeho obohaceni tim, ze
pfidava vrstvy a moznosti“ (Mol 2010: 257).

Lekce, kterou nam dava Mol, ma vSak 1 své ohraniCeni. Zda se, Ze viceCetné
ontologie nemoci protékaji (vice €1 méné plynule) pouze v nemocni¢nim prostfedi, nebot’
Mol stejné podrobnou pozornost nevénuje zjednavani aterosklerdzy v dalSich mistech. Co
se ale odehrava za nemocni¢nimi zdmi? Urcité voditko poskytuje prace Law a Singleton
(2005), kteti zkoumali alkoholické postizeni jater a za kterym byli nuceni se z nemocnice
vydat na vice mist najednou — do denniho stacionadfe a do ordinace praktického lékare.
Stejn¢ jako Mol v pfipad€ aterosklerézy i1 Law a Singleton si v§imaji, Ze ontologie

alkoholického postizeni jater, situované v riznych praktikach na riiznych mistech, maji za

» V ptipadé terminu performance Mol trasuje jeho intelektudini genealogii prfedevsim od jeho pouziti
Ervingem Goffmanem a problematizuje jeho nékterd pouziti, ktera rozliSuji mezi roli na jevisti a skutecnym
ja v Satné, ktera zdlraznuji existenci scéndre, nebo které se soustredu;ji spiSe na diskurz, nez na materialitu
(viz Mol 2002: 31-41).
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efekt viceCetnost této nemoci. Zaroven tu je ale rozdil. Verze alkoholického poskozeni
jater drzi mnohem hife pohromad¢. Daji se mnohem huife koordinovat, distribuovat a
integrovat. Dokonce maji rizné nazvy a podobné jako v ptipadé chronického PTSD a jeho
metamorfoz do kardiovaskularnich chorob, aterosklerézy ¢ rakoviny (viz Uvod), splyvaji
s cirh6zou, alkoholismem ¢i béZnym onemocnénim jater. V nemocnici je alkoholické
poskozeni jater zjednavano jako ,,smrtelné onemocnéni, které vyzaduje abstinenci®, v
dennim stacionafi jako ,,problém, ktery vyzaduje regulaci a kontrolu“ v kazdodennim
zivoté postizenych, a v ordinaci praktického lékafe jako ,.skutecnost, kterd je lepsi nez
konzumace tvrdych drog* (Law, Singleton 2005: 347). Tyto tfi verze nemoci a jejich 1écby
neni dost dobfe mozné zahrnout spolu. Jedné se o roztékanou skutecnost, u které Law a
Singleton navrhuji, Ze nejpiihodnéjsi je se na ni divat jako na proménlivy vzorec navzajem
se podminujicich pfitomnosti a absenci, ktery si lze metaforicky piedstavit jako ,,stepni
pozar®, tedy jako néco, co ,kreativn¢, destruktivné a vice ¢i méné neptfedvidatelné skace
Z jednoho mista na druhé* (ibid.: 347).

Jestlize se Law a Singleton vydali za nemocni¢ni zdi, aby pochopili vicecetné
ontologie nemoci a jejich zjednavani, ja se zde v piipadé PTSD pokousim o jesté dalsi
krok. Vykracuji za institucionalni ramec mediciny. Jinymi slovy, zaméfuji pozornost na
zjednavani PTSD v mistech a dé&jiStich, které na prvni pohled nejsou definované anebo
organizované medicinou, jako je etnograficky Zanr, organizace valeénych veterant s PTSD
Bratstvo, systém veteranského zabezpeceni v FBIH a bosensky vefejny prostor, ve kterych

PTSD muzZe byt, fe¢eno s Lawem a Singleton, opravdu spalujici a tfaskavé.

Shrnuti

V této kapitole jsem prostfednictvim nékolika studii zabyvajicich se (epi)genetickym
vyzkumem traumatu a PTSD a etnografickych dat z mého vyzkumu poukézal na to, ze
predmétem mého zajmu nejsou primdrné specifické svétondzory, ale ¢asteCné propojené
svety, ve kterych jsou valecnd trauma a PTSD uskutecniovany a které trauma a PTSD
uskuteciiuji. Tvrdil jsem, ze v téchto Castecné propojenych svétech, na rozdil od
americkych laboratofi, které situuji PTSD primarné do molekularizovaného Zivota a jeho
pfi¢inu epistemologicky/ontologicky zjedndvaji v lidské biologii, je u bosenskych
vale¢nych veteranti PTSD zjednavano jako heterogenni skutecnost, jejiz pticiny a disledky
jsou oteviené k moZnosti byt situovany vice zplisoby najednou. Nasledné jsem promyslel
roli antropologii v téchto svétech a v kontrastu s interdisciplinaci antropologie a psychiatrie

prosazované Kienzler jsem argumentoval, Ze v antropologii (podobné jako psychiatrii) jsou
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bézné¢ ustanovovany dvé ontologické podstaty traumatu a PTSD — realisté pfistupuji
k traumatu a PTSD jako k pfirozenym druhtim a socialni konstruktivistické jako k druhtim
clovékem vytvofenym. JelikoZz socidln¢konstruktivisticky pfistup je v medicinské
antropologii dominantni, vénoval jsem dale pozornost argumentim o zpisobu
konstruovani traumatu a PTSD a rozlisil jsem tfi logiky jejich konstruovanosti: 1) trauma a
PTSD jsou konstruktem expertniho védéni a diskurzu psychiatrie; 2) trauma a PTSD jsou
moralnim konstruktem pozdné modernich spolecnosti; a 3) trauma a PTSD jsou
mocenskym  konstruktem hegemonického Zapadu. Nasledné¢ jsem tvrdil, ze
problematickym vedlejSim u¢inkem socialnékonstruktivistického piistupu je zvyraziovani
pouze socialni ontologie traumatu a PTSD, coZ povazuji za stejné redukcionistické jako
jejich vykreslovani jako pfirozenych druhti v naturalistickych a realistickych pfistupech.
Abych se vyvaroval tohoto nezadouciho ucinku socialniho konstruktivismu, vybavil jsem
se odliSnou analytickou senzibilitou, kterou poskytuje praxiograficky pfistup Annemarie
Mol zduraznujici pozornost k vicecetnym ontologiim nemoci.

Nicmén¢, diraz na zjednavani vicecetnych ontologii PTSD v této praci neni
rdmovan pouze problematickymi teoretickymi vychodisky a debatami v medicinské
antropologii, ale souvisi 1 s ontologickymi politikami mé etnografie — ¢i slovy Pedersena
(2012) s technologii etnografického popisu — a ontologickymi politikami PTSD mezi

vale¢nymi veterany v Bratstvu. Co tim myslim, vysvétluje nasledujici kapitola.
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3. Etnograficka autocenzura, veteransky lumpenproletariat a autenticita:
ontologické politiky PTSD

Boj s cenzurou je verejny a nebezpecny, a tudiz hrdinsky, zatimco
boj s autocenzurou je anonymni, osamocujici a bez svédkii, a tudiz
V subjektu vyvolava pocity poniZeni a studu z kolaborantstvi.

(Danilo Kis)

Antropologicky raj

S Jackem, doktorandem prestizni americké univerzity, ktery v Sarajevu provadél terénni
vyzkum zaméfeny na valeCna traumata a dopady humanitarnich psychosocidlnich
programt, a jeho tlumoc¢nici jsem se poprvé setkal na podzim roku 2007. Tehdy Jack
pficestoval do Tuzly, aby zde absolvoval druhou ze tfi navstév v Bratstvu. Setkani
s Jackem pro mne bylo zajimavym porovnanim pohledii a zkuSenosti. Jack vypravél o
komplikacich ve svém terénnim vyzkumu, pfedevS§im o svém boji s bosenskym jazykem,
ktery se mu nepodafilo dostate¢né zvladnout ani po devitim&si¢ni piipravé v Chorvatsku a
roce délani vyzkumu v Sarajevu. Zminoval také, jak tézké pro n€ho bylo navazat vztah se
svymi informanty a provadét zacastnéné pozorovani a jak nedokazal uniknout negativnimu

vnimani své osoby jako jednoho z internacionala®

okupujicich hlavni mésto. V kontrastu
s tim vyvolavalo Bratstvo a mé plisobeni v ném u Jacka ptedstavu ,,rdje pro antropology*,
a to 1 pres jeho zminku, Ze si nedovede pfedstavit, jak by v takovémto emocionalné
vycerpavajicim prosttedi délal dlouhodobé zicastnéné pozorovani.

Jako v antropologickém r4ji jsem si béhem svého vyzkumu sice neptipadal, ale
urCité jsem nebyl vystaven podobnym obtizim jako Jack. A to pravdépodobné i z toho
duvodu, Ze jsem nepotieboval tlumoceni (a piedevs§im tlumocnici, coz by z hlediska
dlouhodobého zucastnéného pozorovani v androcentrickém prosttedi vale¢nych veterant
bylo jisté omezujici); nebyl jsem Ameri¢an (coz miize byt dalsi handicap v soucasné Bosné
a Hercegoving, predevsim v kontextu 11. zafi a valky proti terorismu); a ze Sarajeva jsem
se presunul do Tuzly, coz bylo v rdmci fevnivosti mezi hlavnim a provinénim meéstem

mymi informanty vnimano pozitivné (obr. VI).

30 . . . s1o [ . .y v o N0 . .
K analyze internacional( (internationals), tedy zahrani¢nich zaméstnanct a dobrovolnikd mezinarodnich
organizaci pUsobicich v Bosné a Hercegoving, ktefi sice ztélesnuji hlavniho hybatele tzv. demokratiza¢niho

s vlastnimi mapami, identifikaénimi prikazy, dopravnimi prostfedky, bankami ¢i zdravotni péci, k niz
obycejni Bosnané i bosenskd vlada nemaji pfistup, viz Coles 2007.
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Obrdzek VI: Graffiti vyjadiujici fevnivost mezi Sarajevem a Tuzlou. Turcismus fukare (chudina, chatra) je
oznaceni pouzivané fanousky mistniho fotbalového tymu, ale pfenesené je s ironii uzivané jako sebeoznaéni
Tuzlant, Tuzla 2008. (foto autor)

S vyjimkou nékolika prvnich ustrasenych tydnd v organizaci doprovazenych
naf¢enim ze SpionaZe a vyhriizkami fyzickou likvidaci se mi podafilo najit si prostor pro
intenzivni zucastnéné pozorovani zalozené na riiznych formach smény a divéry. Tento
posun pro mé signalizovala pfedev§im nova oznaeni. Podeziely Spion ¢i agent brzy
ustoupili do pozadi a ja zacal byt pokladan za ,,Lajcaka”. Tuto prezdivku podle Vysokého
pfedstavitele pro Bosnu a Hercegovinu Miroslava Lajé¢dka si pro mé vymyslela skupinka
veterand, se kterymi jsem v Bratstvu travil od prvnich dnll nejvice ¢asu. A s pribéhem
terénniho vyzkumu se vZzila u vétSiny aktivnich €lenli organizace, jejich rodin, ale 1 mezi
predstaviteli ostatnich veteranskych organizaci v Tuzle. Kromé pochopitelného odkazu na
spoleny piivod v byvalém Ceskoslovensku shrnovala prezdivka (,,Lajéak, na§ Vysoky
predstavitel) 1 mllj symbolicky a socidlni kapital domestikujiciho se internacionéla. Byl
jsem ten, kdo pochazel z ,civilizovaného svéta“, ,,z Evropy“, kdo byl ,kulturnim
Clovékem* (nebot” jeho zemé se dokézala rozdélit bez valky); kdo mél pochopeni pro ,,boj
za lidska prava“ valeénych veterant; kdo jako ,,pozorovatel nebo ,,odbornik (strucnjak)

mohl zaplsobit pfi setkdni s lokalnimi i1 statnimi Gfedniky a politiky nebo vystupovat
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v médiich se slovy podpory pro valecné veterany s PTSD; kdo umél Zzadat o financni
podporu pro organizaci prostfednictvim cizojazy¢nych grantli; kdo mél kontakty predevsim
na glokalizované nevladni organizace v Sarajevu, na jejichz projektech bylo mozné se
podilet; a z koho bylo radno udé¢lat ,.Cestného Clena Bratstva®™, protoze nikoho takového
ostatni organizace valeCnych veteranti v Tuzle nemély. Zahy jsem také zacCal byt
povazovan za ,doktora“, pfedevSim témi Cleny organizace, ktefi do ni dochazeli
sporadicky a ktefi si mou pfitomnost a pozornost k jejich zivotim a problémim
vysvétlovali jako odbornou péci mladého psychiatra, tou dobou ,na specializaci® (viz
Uvod). Koneéné, pro nékteré veterany a jejich rodiny — piedev§im pro ty, se kterymi jsem
navéazal vic nez pracovni vztah a se kterymi jsem se pozdéji sblizil i diky vlastnim
zdravotnim obtizim — jsem se stal ,kamoSem*® (jaran, jaro) a ,,pfitelem/soudruhem® (drug).

Moje obavy a problémy, které jsem si s Jackem tehdy vymeénil, se proto pfili§
netykaly samotného pribchu zkoumani. Zato se tykaly mych omezenych finan¢nich
prosttedki na vyzkum a nasledné psani; neexistence medicinské antropologie a
podvyzivenosti antropologie v Ceské republice obecné; a v neposledni fadé i zptisobu, jak
psat o tom vSem, ¢eho jsem byl mezi veterdny svédkem, aniz bych je vystavoval
vetejnému odsouzeni a stigmatizaci.

Jack obhajil svou disertaci pfed lety. Mnohé z téZkosti, kterym béhem svého
vyzkumu celil a které zminoval pfi nasich setkéanich, se vSak v jeho ¢tivé praci neobjevuji.
Jack prezentuje svilj terénni vyzkum predev§im jako ,,zptisob etického, pokorného
ucastenstvi s lidmi, kteti byli po tak dlouhou dobu jen pozorovani, nahravani a se kterymi
se experimentovalo v pribéhu jejich vale¢nych i povaleénych zapast“. Pro Jacka tak bylo
délani etnografie piedevSim trpélivym naslouchanim tém, kdo mu ,.chtéji fici néco
dulezitého nebo naléhavého o svém Zivoté a citi nedostatecnost v tom, jak je jejich hlas
vyslySen ¢i bran v Givahu mocipany“. Timto se Jack zaroven kriticky vymezoval viici
nejriznéjsim internacionalim (véetné socidlnich védci), kteti bez znalosti jazyka a béhem
nekolika malo dnt potadaji hony na mistni lidi, aby ulovili potfebné rozhovory, zabéry a
informace. Shrnuto, Jack prezentuje své délani etnografie jako moralni sménu, ktera ostie
kontrastuje s kazdodennim vykofistovanim obyvatel Bosny a Hercegoviny, vcetné
veterant s PTSD =z Bratstva, ,,opuSténych a ignorovanych vlastni vladdou i mistnim
spoleCenstvim, nemluvé o odbornicich a novinatich®.

Vhled, pfesvédCivost i ucastenstvi, které Jackova disertace navozuje, se pro mne
jako zaujatého Ctenafe stavaji problematickymi predev§im v pasazich veénovanych

Bratstvu. Domnivam se, Ze Jackovy reflexe vlastniho terénniho vyzkumu jsou do znacné
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miry klisé, kterd sice jeho textu propujcuji etnografickou autoritativnost i Zanrovost
v ramci antropologické kolonky utrpeni (viz Uvod), ale které mu zaroveii umoziuji mléet
jak o praktickych a etickych dilematech jeho dé€lani etnografie, tak i o limitech jeho
etnografické reprezentace. Domnivam se, ze Jackovo zpodobnéni jeho terénniho vyzkumu
jako aktu poslechu i jako reflexe povalecného experimentovani s osudy lidi i zem¢ ma
dostateén¢ bosensky jazyk, a tudiz jeho pohyb v terénu byl limitovany na tlumocené
situace; nedokazal uniknout obrazu bézného cizince kvili silnému vpleteni do sité
sarajevskych (pfevazné anglicky hovoficich) internaciondlii; a jeho pifitomnost v Bosné a
Hercegoviné byla dasledkem urcitého profesniho kontraktu, ktery sam o sobé nebyl o nic
moralné¢jsi nez kontrakty internacionald, vic¢i kterym se vymezoval (nemluvé o tom, ze
prevadéni osudt druhych do socialni teorie ¢i antropologickych terminti Ize také povazovat
za experimentovani, i kdyz mékéimi prostiedky). Celkové vzato, Jackovu kritiku
vykofistovani obyvatel Bosny a Hercegoviny nejriznéjSimi aktéry je proto — z mého
pohledu ukotveného v Bratstvu — mozné vztdhnout i na jeho vlastni vyzkum.

Zaroven konfrontaci s Jackovou disertaci povazuji za zasadni pro reflexi pribéhu a
zpracovavani svého vlastniho terénniho vyzkumu. Jak se vyrovnat s ur€itymi etickymi a
praktickymi dilematy svého etnografovani, pokud o nich nechci mlcet pred ¢tenarem stejné
jako Jack? Zde se proto snazim promyslet nékteré problematické momenty délani a psani
etnografie PTSD. Tyto momenty zde tematizuji jako etnografickou autocenzuru.
Domnivam se, ze pozornost k vlastni autocenzufe — tomu c¢asto neurCitému, ale
naléhavému pocitu, Ze nevim, jak o urcitych udalostech, promluvach a zkuSenostech psat a
zdali je mohu vibec zvefejiiovat — predstavuje zplsob, jak se nejen vyvarovat
vyprazdiovani etnografie na pranyfovany narcisismus (Bourdieu, Wacquant 1992;
Bourdieu 2003), ale jak také problematizovat zanrovy normativ o sebevédomém,
zucastnéném a uctyhodném vyzkumnikovi v terénu, ke kterému se uchyluje Jack. Zaroven
se domnivam, ze pozornost k vlastni autocenzuie piedstavuje jeden ze zpisobu, jak
praktikovat robustni etnografii, ktera je nejen pozorna k reflexivité otevirajici prostor ,,pro
pohled ,druhych® a jeho zachyceni, ale soucasné i k teorii, etice a politice, jak o tom mluvi
Stockelova a Abu Ghosh (2013: 20).

V této kapitole se do zna¢né miry vyrovnam se zplisoby a divody, které mé vedly k
cenzurovani Sekiho, bosenského véleéného veterana s PTSD, ktery se stal mym
informantem a mym pfitelem (viz Uvod). M@j hlavni argument spoliva v tom, Ze

promysleni vlastni autocenzury je cestou k tomu, abych uchopil urcité situace, mista a
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objekty, kterym jsem se zdmérné vyhybal. A jedna se o ty situace, mista a objekty, které
byly podstatné pro to, jak se veteranstvi a PTSD v mém vyzkumu v Bratstvu zjednavaly.
V této kapitole tak promyslim (a délam) ,,ontologické politiky* (Mol 1999, 2002: kapitola
6) PTSD. Jestlize vychdzim z argumentu Mol o tom, ze skutecnosti (objekty, téla a
nemoci) nepiedchazeji praktiky, ale vyvstavaji z nich, a proto mohou byt viceCetné, pak je
tfeba s nimi zachazet jako se skuteCnostmi politickymi. Ontologické politiky tak odkazuji
k moznostem a podminkam délani toho, co je skutecné. A jak poznamenava Law, tykaji se
nas, socialnich védci, stejné¢ jako prostiedi, kterda zkoumame: ,Prostfednictvim
ontologickych politik mizeme spiSe doufat v to, ze se mizeme vmeéSovat, ze mizeme
veteranstvi jako osobovost (personhood) a PTSD nejsou dopiedu dané, ale jsou
uskutecnovany vice zptisoby v praxi, pak jejich mozné podoby existence pied nas spise nez
problém epistemologicky (jak je poznat?) stavi problém politicky. Jaké verzi se dava
ptednost, kde, za jakych okolnosti a pro¢? Jaké verzi dat prednost, kde, za jakych okolnosti
a proc?

Proto bych jesté diive, nez vysvétlim konkrétni divody svého cenzurovani Sekiho a
rozeberu piiklady zjednavani jeho veteranstvi a PTSD v Bratstvu, se zamyslel nad

nékterymi teoretickymi rdmci (auto)cenzury i jeji roli v etnografii.

Modality (auto)cenzury

Dnes bézné vnimani cenzury vystihuje znama fotografie anonymniho autora ze tficatych
let 20. stoleti, kterd zachycuje Stalina pti prochdzce podél Moskevského priplavu v t€sné
spolecnosti Vorosilova a Molotovova a také Jezova, §éfa sovétské tajné policie. Posledni
z nich byl popraven v roce 1940 a nasledné z fotografie vyretuSovan. Fotografie a s ni
spojeny piib¢h nabizeji pojeti cenzury jako politicky zorchestrovaného mizeni/uml¢ovani,
které je nejen historicky vzdalené, jak signalizuje nekvalitni cernobila fotografie, ale které
je vzdalené 1 zkuSenostné — cenzura patii do totalitdrnich rezima plsobicich za hranicemi
nasich demokracii.

Vnimani cenzury vSak muize byt mnohem méné archaické a totalitarizujici, jak
naptiklad ukazuje ve svém vymluvném textu Cenzura/autocenzura Danilo Kis (1995),
kosmopolitni jugoslavsky spisovatel, ktery podstatnou ¢ast své tvorby vénoval literarnimu
promysleni nasili v Evropé 20. stoleti. Pro KiSe neni cenzura charakterizovana historickym
odstupem, ale svou specifickou Casovosti, diky niz se tvafi jako nevyhnutelny prostiedek
opatrujici f4d do té¢ doby, nez ,,vSichni ti, kdo pisi at’ uz dopisy nebo knihy, se stanou
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(politicky) dospelymi, a kdy péce statu a vlady o obCany ptestava byt potfebna“ (Kis 1995:
98). Zaroven cenzuru necharakterizuje sepjeti s konkrétni, nejcastéji totalitdrni, moci ¢i
absence svobod garantovanych demokratickymi institucemi. Namisto toho ji charakterizuje
unikani pfed pozornosti vefejnosti i pied vefejnou legitimizaci. Cenzuru je proto mozné
najit ,,ukrytou pod kiidly demokratickych instituci, jako jsou vydavatelské a novinaiské
redakce a rady, nebo prevtélenou do osobnosti feditelii nakladatelstvi a novin, editort
sborniki, recenzentl, jazykovych korektort atd.“ i do vlastnich ptatel, pokud jsou ,,lidmi
od pera“ (ibid.: 98). Nicméné¢, at’ uz ma cenzura jakoukoli tvar, je podle Kise jeji podstatou
autocenzura. Tedy urcity ,,patologicky stav* vlastniho ja, ktery je mnohem ,,efektivné;jsi
nez jakdkoli cenzura® (ibid.: 99), nebot neni nikdy vniman jako vnéjSi mechanismus
kontroly ¢i natlaku.

S diirazem na literarni produkci vymezuje Ki$ autocenzuru jako ,,.Cteni svého
vlastniho textu cizima oc¢ima, kde se vy sami stavate vlastnim Zalobcem, podeziivavéjSim a
ptisnéjsim nez kdokoli jiny, nebot’ vy v této uloze znate i to, co ve vasem textu nedokaze
odhalit zadny cenzor, to, o ¢em jste pomlceli a co jste nikdy nedali na papir, ale o cem se
domnivate, ze zlstalo ,mezi fadky‘* (ibid.: 99). Autor tak neustale vystupuje sam ze sebe,
aby nad sebou a textem dohliZel a upozoriioval se na jakékoli ,,ideologické neptistojnosti*
(ibid.: 100). Tomuto zdvojeni se podle Kise t€Zko unika. Uniknout nelze ani upusténim od
psani ¢1 zniCenim rukopisu, ani zapuzenim cenzora v sob&. V prvnim piipadé cekd na
autora pocit moralniho selhani; v ptipad¢ druhém dilo pozbyva téméf vSeho kromé nutkavé
potieby zictovani a je obvykle zredukovano na pamflet ¢i holou propagandu. Autocenzura,
pokud neni autorem pfizndna a podrobena reflexi, je ,,sestrou 17i, duchovni korupci®,
uzavira Kis (ibid.: 100).

V  KiSovych uvahach neni sloZit¢é zaznamenat nékolik ozvén Freudovy
endopsychické cenzury.®® Na druhé strané se mnohem vyrazn&ji objevuji spise piekryvy
s n¢kterymi ivahami Michela Foucaulta a Pierra Bourdieuho, kteti pfedstavuji vyrazné
zdroje zaobirdni se (auto)cenzurou v poslednich dekadach (viz napi. Biagioli 2002; Butler
1998; Freshwater 2004; Holquist 1994; Miiller 2004; Post 1998).

Foucault pouziva koncept cenzury obezietné¢ a v jeho textech se objevuje spiSe

sporadicky. Cenzuru zminuje napiiklad v prvnim svazku Déjin sexuality, kdyz se pta, zdali

31 Koncept endopsychické cenzury pouziva Freud (1937 [1900]) pro objasnéni mechanismu snu, ve kterém
dochazi k regulaci vztahu mezi védomim a nevédomim. Jak si jiz kdysi vS§iml Rivers (1920), Freudovo pojeti
cenzury v pfipadé snu (Ci v patologickych stavech bdélosti jako byla hysterie nebo vale¢na neurdza) je
analogické k pojeti cenzury ve spolec¢nosti, kde se jednd o represivni moc vykonavanou nedemokratickymi
institucemi nad jedincem.
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patii mezi obecné projevy moci (Foucault 1999: 17) nebo kdyz se zamétuje na jeji logiku
VvV bézném pravné-diskurzivnim pojeti moci, ve kterém je chdpana pravé jako
zorchestrované mizeni/uml¢ovani — represe (1999: 97-101; srov. téz Foucault 2003: 168-
171). Ve svych diivéjsich textech, jako naptiklad Co je to autor?, ktery definuje funkce
autora (vCetn¢ multiplicity autorskych ja), Foucault cenzuru dokonce viibec netematizuje
(Foucault 1994). Nicmén¢ mluvi-li o tom, Ze se autor historicky objevuje Vv urcitych
modernich diskurzech nikoli na zaklad¢€ ustanoveni autorskych prav, ale diive v souvislosti
S ,,pendlnim pfivlastnénim® (1994: 50), tedy se zavedenim trestnépravni odpovédnosti
jedince za napsana €i vyicena slova, pak pro Maria Biagioliho (2002) je tento Foucaultiv
postieh klicovym vychodiskem pro uvazovani o (auto)cenzufe. V Biagioliho historickém
¢teni, zaméfeném predev§im na védecky diskurz, je autor vysledkem disciplina¢nich
technik a disciplin, v nichz byly mechanismy cenzury normalizovany a internalizovany —
tak, jak o tom mluvi KiS. Proto dnesni dobrd véda ddvno nemusi palit knihy ¢i spoléhat na
statni cenzory, disponuje totiz posudkovymi komisemi (peer-reviewery) a sebe-
korigujicimi a sebe-cenzurujicimi se autory.

Jak ptipomind Beate Miiller (2004) ve svém shrnuti inspiraci pro uvazovani o
(auto)cenzuie, (auto)cenzura ve Foucaultovych pracich neni zisadné rozpracovéana
predev§im z toho diivodu, ze pfili§ nahrava negativnimu vymezovani moci jako represi
shora, kterému se Foucault snazil systematicky uniknout.* Diky Foucaultovi je vSak
mozné (auto)cenzuru promyslet mimo ramec represivniho modelu, a tedy i mimo
vySlapané cesty jako je naptiklad pfedpublikacni versus popublikacni cenzura. Miiller
shrnuje toto promysleni jako zdjem o konstitutivni cenzuru, tedy o (auto)cenzuru jako
,produktivni formu moci“, kterd ,,neni pouze privativni, ale 1 formativni, nebot’ se
namisto regulace vyslovitelného/vysloveného zamétuje pifimo na vyty€eni subjektu a jeho
schopnosti se vyslovovat (Butler in Miiller 2004: 6; viz té Butler 1998: 251-252).% A zde
jsme zpét u KiSe, i kdyz sjednim rozdilem. Jeho vykresleni autocenzury jako
patologického stavu vlastniho ja& mé sice svou opodstatnénou etickou razanci, nicméné
zakryva fakt, ze autocenzura muze predstavovat urcitou technologii vlastniho ja (Foucault
1988). Autocenzura, tedy byti sdm sobé cenzorem (viz Foucault 1997a: 241), umoziuje

zabydlet se a promlouvat v ur¢itém diskurzu; dosahnout konformity i seberealizace; a dnes

32\ tomto ohledu jsou vymluvnd Foucaultova vlastni slova v Dohliet a trestat: ,Musime jednou providy
prestat popisovat Ucinky moci v terminech negativnich: moc ,vylucuje’, ,potlacuje’, ,zadrzuje’, ,cenzuruje’,
,abstrahuje’, ,maskuje’, ,skryva‘. Moc ve skutec¢nosti produkuje; produkuje realitu, produkuje oblasti objekt
a ritudly pravdy.” (2000: 273)

3 Butler vyostiuje tento argument, kdy? tvrdi, e pohyb mimo doménu vyslovitelného znamena riskovat
vlastni subjektivitu — byti subjektem (Butler 1998).
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tieba i stat se antropologem a byt pokladan za dobrého antropologa.

Na rozdil od Foucaulta sehrava koncept (auto)cenzury vyrazng€jsi roli v analytickém
aparatu Pierra Bourdieuho, napiiklad kdyz se zabyva akademiky, biografickou metodou
nebo zurnalistikou (viz Bourdieu 1991, 1999, 2002; Jenkins 2006: 100—113; Miiller 2004).
Nicméné i Bourdieu je obezietny vtom, aby (auto)cenzura automaticky nesplynula

S represi:

»Metafora cenzury by nas neméla zmast: jedna se o strukturu pole samotného, ktera ovlada
vyjadfovani tim, Ze ovlada jak pfistup k tomuto vyjadiovani, tak i jeho formu. Nejedna se tak o
soudni fizeni, které bylo nastoleno z diivodil, aby pojmenovavalo a potlacovalo ptestupek proti

né&emu jako je lingvisticky kod.« (Bourdieu 1991: 138)

Bourdieu proto mluvi o ,strukturdlni cenzuie™ (ibid.: 138), kterd je podle ného
pritomna vSude tam, kde dochézi ke sméné symbolickych statkti ¢i jednoduse ke
komunikaci, akademické pole nevyjimaje. A je to samotné uspotradani kazdého pole s jeho
diskurzivnim rozprostienim i habity, jeho sménovanymi statky i pfistupem ke zdrojiim, kde
se cenzura rozehrava. Strukturdlni povaha cenzury pak muze byt konstitutivni, podobné
jako u Foucaulta. Umoziiuje rozvinout nejen ,,specifické kompetence tim, ze subjekty
naturalizuji ,,strategie eufemizace* (pfijimani formy i obsahu), ale v konecném disledku
pfispivd k naplnéni jejich ,,z4im0“ a k dosazeni odpovidajiciho ,,materidlniho ¢i
symbolického profitu® (ibid.: 138). Cenzura tedy ,,definuje, co nesmi byt feCeno, stejné
jako co feceno byt miize“ (Jenkins 1992: 100). Bourdieu vsak jde jesté dale, kdyz tvrdi, ze
normalizovand, internalizovana a na povrch nevystavena cenzura splyva s autocenzurou.
Pokud je cenzura doxicka, tedy pokud vlastni vnimani a vyjadfovani je natolik v souladu
s principy klasifikace a hodnoceni daného pole, pak u subjektu nemusi dochazet k
rozdvojeni, o kterém mluvi Ki§, ani k péstovani sebe-cenzora, o kterém mluvi Foucault

(viz Bourdieu 1991: 138-139).

Etnograficka (auto)cenzura

(Auto)cenzura Vv etnografii nepatii mezi Casto diskutovana témata. A to i pfesto, Ze
napiiklad reflexivni obrat (viz Asad 1973; Clifford 1988; Clifford, Marcus 1986; Fabian
1983, 2000; Fox 1991; Hymes 1972) lze vnimat pravé jako odmitnuti konstitutivnich i
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strukturdlnich forem etnografické cenzury v dobové antropologii.34 Pozornost, jaké tehdy
zacCala byt vénovana osobnim denikiim, fotografiim i fetiSiim antropologu, které zacaly
vypovidat o kolonialismu, rasismu, politickém Spiclovani, scientismu anebo fantasmatech
v oficidlnich publikovanych textech téméf neviditelnych, méla vystavit na povrch rozsah
tehdejsi etnografické cenzury. Odkryvani cenzury se vSak nakonec nevyhnulo ani textiim
oficialnim, predevsim tehdy, kdyz doSlo na literarni charakter etnografie a na fakt, ze
antropologové holduji psani, a to nejen kdyz se vrati z terénu a buduji své kariéry, ale
predevsim, kdyz se pfimo v terénu nachazeji. Opét si miizeme poslouzit fotografii, nebot
vymluvnym shrnutim etnografické cenzury piedchazejiciho obdobi se stala fotografie
piSiciho (a k Trobriand’antim stojicim pied stanem nete¢ného) Bronislawa Malinowského,
kterou poprvé zvetejnil George Stocking a pozdé¢ji ji James Clifford ve svém uvodu
k Writing Culture pouzil pro klicovy argument nastupujici antropologické generace —
etnografie nikdy jen nereprezentovala kultury, ale vynalézala je; spiSe nez zucastnéné
pozorovani je to psani, co ,se vynofuje jako klicové pro to, co antropologové délaji
Vv terénu i po ném* (Clifford 1986: 2).

Dnes patii diky reflexivité k dobrym mraviim antropologii zviditellovani vlastniho
psani bez ohledu na to, zdali jde jen o ¢iré potéSeni z literarniho experimentovani nebo
0 znepokojujici politické okolnosti, za kterych nebo proti kterym pisi. A lze si dokonce
v§imnout, zZe se toto zviditelhovani stalo jednim zidentitarnich rysl etnografie, jak
naptiklad napovidd obalka znamého Sanjekova (1990) sborniku, kterd vyobrazuje
Margaret Mead a Gregory Batesona nad jejich psacimi stroji v terénu. Cetné uéebnice
terénniho vyzkumu, konference, univerzitnich kurzy i obhajené disertace z poslednich
dekad, které¢ se zaobiraji reflexivitou v nékteré zjejich mnoha podob, pak zietelné
dokléadaji, Ze reflexivita v souCasnosti vystupuje jako etnograficky kanon.*

Nevytvaii ale tato kanonic¢nost reflexivity, které se podfizujeme ve svém
etnografovani, nové mechanismy cenzury? A nepozapomnéli jsme v celém tom hrdinném
odporu proti minulym etnografickym cenzuram vénovat stejn¢ dikladnou pozornost i

novym formam autocenzury, které s sebou reflexivita mize pifinaSet? Domnivam se, ze

** Pod reflexivitou v etnografii rozumim autoreferenéni praxi, kterd se soustfeduje na vyzkumniky jako na
socialni aktéry, a to nejen v pribéhu terénniho vyzkumu, ale i co se tyCe zplsob( a forem reprezentaci a
podminek, které jim umoznuji produkovat védéni.

* Aby byla vystavka kompletni, kritické odmitnuti tzv. postmoderni etnografie ma opét vystihovat
fotografie, tentokrat z obalky Writing Culture. Stephan Tyler, ktery na fotografii sedi zady ,s hlavou
sehnutou nad psaci podlozkou, zatimco muz a déti stojici opodal se tvari znudéné”, je pro Karlu Poewe
»perfektnim vyobrazenim postmoderni neboli experimentdlni etnografie — antropolog se svym silnym
netecnym egem rusivé vyseddva v terénu, ochranovan kokonem postmodernistického programu” (Poewe

1996: para. 6).
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povinovani k reflexivit¢ — jejimz hlavnim referentem je spiSe etnograficky zanr nez
praktické a etick¢é okolnosti délani etnografie — ma za nésledek pravé rozvijeni
autocenzury. Autocenzury, kterd ndm proptijcuje etnografickou autoritativnost a zanrovost
a kterd z nas déla sebevédomé, zucastnéné 1 moraln€¢ nadfazené vyzkumniky jak v terénu,
tak i v naSich textech.

Existuji vSak instruktivni vyjimky, které se problematice etnografické autocenzury
nevyhybaji. Patricia a Peter Adlerovi (1993) ve svém textu reflektuji roky etnografickych
vyzkumli mezi drogovymi dealery a univerzitnimi sportovci. Podle Adlerovych je
autocenzura jednim z pravodnich jevl etnografické metody i1 Zanru a nejcastéji ma podobu
»vymazavani zkuSenosti, které odkryvaji osobni, citlivé a kompromitujici skutec¢nosti
tykajici se vyzkumnikd nebo jejich subjektd (Adler, Adler 1993: 250). V ptipadé jejich
vyzkumu mezi drogovymi dealery méla autocenzura mnoho podob — naptiklad odmitnuti
formuléit s informovanym souhlasem, nebot” by shromazd’ovali jména existujicich osob;
pozménovani identit informantd, aby nemohli byt rozpoznéani; omezeni vlastni publikacni
¢innosti do té¢ doby, nez opusti misto vyzkumu a jejich informanti opusti své ilegalni
aktivity. V ptipadé vyzkumu univerzitnich basketbalisti pak Adlerovi zamérné uplatnili
,»dveé formy autocenzury* (ibid.: 253). Za prvé se rozhodli, Ze o urcitych tématech nebudou
psat, jako naptiklad o uzivani nedovolenych latek nebo o poruSovani pravidel atletické
asociace. A za druhé, do té doby, neZ vSichni hraci a trenéfi opusti univerzitni tym,
nebudou vydéavat knihu a vysledky vyzkumu publikuji jako ¢lanky v odbornych
Casopisech, pro vefejnost méné viditelnych. Adlerovi se ale nezastavuji u vyctu podob
vlastni autocenzury. Jde jim piedevS§im o to, aby promysleli etické divody, které je k
autocenzufe vedly.

Prvnim etickym divodem k autocenzufe je podle nich ,,osobni loajalita® (ibid.:
254), ktera se u vyzkumnikh miZe rozvinout jak ve vztahu k prostiedi, tak i1 k
jednotlivetm, se kterymi v tomto prostiedi pracuji. Adlerovi oteviené tvrdi, ze divody pro
tuto formu autocenzury jsou vysledkem védomého ptiklonéni se na urCitou stranu,
pfedevSim na stranu svych informantl, kterymi ,,Casto byvaji lidé s nizkym socidlnim
statusem* (ibid.: 255); a jsou i vysledkem védomé snahy ochranit soukromi a anonymitu
informantti, pfedev§im pokud participuji na ilegalnich ¢innostech. Druhym divodem, ktery
muze uzce souviset s osobni loajalitou, je mira zapojeni se do déni ve zkoumané lokalité.
Podle Adlerovych nartstd spolu s dlouhodobym aktivnim z4jmem o problémy ve
zkoumané lokalité vyrazn¢ i tendence k autocenzufe. Tretim diivodem je vztah k zadavateli

vyzkumu. Autocenzura je vtomto pfipadé provazana s financné-pravnim kontextem.
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Vyzkumnici se tak k ni mohou naptiklad uchylovat proto, aby si podrzeli finan¢ni zdroje
anebo proto, ze se musi vypotadat s ,,preferovanou politickou agendou* (ibid.: 258) ze
strany zadavatele. Ctvrtym diivodem je mira institucionalizace zkoumaného prostiedi.
Adlerovi zduraznuji, Ze autocenzura je v tomto piipad¢ charakteristicka pro vyzkumy v
socialn¢ formalizovanych nebo byrokratizovanych lokalitach a promitd se jak do miry
participace béhem vyzkumu, tak i do moznosti publikace vysledki (jako je zékaz publikace
nebo nutnost vypracovani nékolika odliSnych verzi). Patym divodem je ,,politické klima
obklopujici vyzkumniky* (ibid.: 259) a jejich vyzkumy. Podle Adlerovych vede
etnograficky vyzkum casto k odkryti urcitych socidlnich tabu, coz mize byt pouzito pro
politické ucely, se kterymi se vyzkumnik nutné nemusi identifikovat, anebo o kterych se
domniva, Ze mohou ohrozit informanty. Dal$im divodem k autocenzutfe mtze byt obava o
vlastni bezpeci, a to nejen v ptipadech, kdy ohrozeni mlze nastat ze strany informantd.
Autocenzura v tomto ptipadé totiz miize souviset 1 se snahou vyzkumnikl nezvetejnovat,
jakou ,,podobu méla jejich participace v terénu, obzvlasté kdyz de€lali véci, o kterych se
domnivaji, ze by byly pfedmétem nesouhlasu® (ibid.: 260), a to nikoli ze strany
informantli, ale ze strany rodinnych piislusniki, ptatel ¢i kolegli. Kone¢né poslednim
etickym diivodem k autocenzute, ktery Adlerovi uvadéji, je zkuSenost ¢i obava ze
stigmatizace, ktera ulpiva na vyzkumnicich, pokud se zabyvaji spolecensky odsuzovanymi
tématy, jako byl jejich vyzkum drogovych dealert.

Otevieni problematiky etnografick¢é autocenzury, ktera je podle Adlerovych
»~rozsifenou®, ale ,,nevyslovovanou praxi“ (ibid.: 261), by nemélo sméfovat ani k opraseni
pozitivistické etnografické autority ani k samotcelnému podfizovani se kdnonu reflexivity.
Naopak. Uvédomovana a analyzovana autocenzura, na rozdil od nereflektované
autocenzury, jak o ni mluvi Ki$§, autofi inspirovani Foucaultem ¢i Bourdieu, vraci nasi
pozornost k tém, se kterymi béhem vyzkumu pracujeme a o kterych piseme. Adlerovi vsak
varuji, ze 1 tato reflexe autocenzury neni bez vedlejSich ucinkli. Neztracime (vécné i
moralné€) pfili§, kdyz urcitd data nikdy nezvetejnime? A tim, Ze dbame na soukromi a
bezpeci jednéch, nevystavujeme negativnimu dopadu druhé, predev§im pokud na nich ti
prvni pachaji nésili?

Pravé problematické vedlejSi ucinky zaobirdni se etnografickou autocenzurou
zamé&stnavaji Phillipa Bourgoise. Ve svém textu se Bourgois ohlizi za tficeti lety svych
etnografickych vyzkumi a ptfiznava, Ze jej vzdy tiZila ,hrozba bezdééného podileni se
na voyeurismu nebo pornografii brutality, které¢ patologizuji nehodné chudé* (Bourgois

2009: 17). Pro Bourgoise praktikovat a reflektovat etnografickou autocenzuru znamena
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balancovat na hranici, ktera od sebe oddé€luje posilovani dominantnich stereotypt od
maximalné otevieného a naléhavého zobrazovani zivott druhych (Bourgois 1995, 2009).
Jestlize je pro Adlerovi hlavni etickou vyzvou autocenzury odhalit, pro¢ o urcitych vécech
nemluvime, pak pro Bourgoise to je spiSe pripravenost o urCitych vécech mluvit (jako
socialni antropologové, ale 1 jako svédci a Gcastnici), aniz bychom ,,hygienizovali utrpeni a
destrukci®, a tim se stali ,,spoluvinnymi na tutlaku®“ (Bourgois 1995: 12). Jako v ptipadée
skupinového znasiliovani anebo uzivani drog téhotnymi Zenami v newyorkském Harlemu,
kterym se vénuje ve své etnografii In Search of Respect: Selling Crack in El Barrio.
Bourgois ptfiznava, ze by byvalo jednodusi prosté o téchto tématech nepsat, jak to
podle jeho nazoru ¢ini nespocet antropologtl, kteti se v ptipadé obdobné problematickych
témat nedokazou popasovat s ,,nevédomou autocenzurou” (ibid.: 14), a zaménuji ji za
zanrovou naklonnost ke svym informantim. Snaha vyhybat se dokumentovani téchto
témat, pocit zhnuseni a selhdni tvafi tvar témto tématiim anebo vynechdvani urcitych
popist a piepisi, aby prace nemohla byt odsouzena jako ,,oteviena pornografie® (ibid.:
342), vSak umoznuji Bourgoisovi vidét autocenzuru v celé jeji §ifi. Tim, Ze Bourgois
reflektuje autocenzuru téchto témat, je ale nasledné schopen domyslet i etickou rovinu
toho, kdyby o nich ml¢el, coz by pro né&j pfedstavovalo zachovéavani ,,sexistického statusu
quo* a posilovani ,,palc¢ivého rozméru utlaku Zen v kazdodennim Zivoté* (ibid.: 208).
Namisto, aby se ohdné¢l dnes obvyklym klisé v etnografii o vnimavém a z(castnéném
vyzkumnikovi, je Bourgois skrze reflexi autocenzury schopen nepfijemna témata opétovné
uchopit a pfesunout nasi pozornost od vyzkumnika ke ,,zkusenosti ohromné bolesti a hriizy
z chudoby a rasismu® (ibid.: 18) jeho informantl. Rozdil mezi reflektovanou autocenzurou

a vyprazdnénosti reflexivity pro reflexivitu nemize byt zjevnéjsi.

Seki

Se Sekim jsem si nevédél rady. Proto jsem ho zadal zneviditeliovat v nahranych
zaznamech z diktafonu, terénnich poznamkach, vzpominkach a nakonec 1 pfi analyze. A
pfitom jsem prvni meésice svého terénniho vyzkumu v Bratstvu casto travil v jeho
spolecnosti, naslouchal jeho piibéhiim z valky a diskutoval nejriiznéjsi témata spojena
s jeho soucasnym Zivotem a PTSD. A i kdyZ jsem se snazil Sekiho viemozné obejit, o to
vic jsem na jeho pfitomnost narazel mezi fadky. Mé problémy se Sekim byly disledkem
nereflektované autocenzury. Autocenzury, kterd mi méla zarucit etnografickou autoritu a
zanrovost, ale ktera méla za nasledek to, Ze jsem Sekiho, jeho veteranstvi a jeho PTSD

vytrhaval ze sociomaterialnich praktik, ve kterych se uskutecnovali.
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Anonymita a autenticita

M¢ rozhodnuti vyzmizikovat Sekiho bylo do znaéné miry ovlivnéno tim, Ze jej zmifuje
Jack ve své disertaci. Seki byl jednim z n&kolika &lenti organizace, kteii s Jackem a jeho
tlumocnici podstoupili nahravani rozhovoru. Jack, ktery uvadi Sekiho rodné jméno, o ném
mluvi jako o typickém cClenu organizace, protoze mél za sebou dva pokusy o sebevrazdu.
Prvni, kdyz se polil benzinem a chtél se zapalit, druhy, kdyz se chtél vyhodit do vzduchu
granatem. Seki byl pro Jacka typicky také v tom, Ze jeho vypravéni bylo strukturované
jako u ostatnich — extrémni zazitky z valky; obdobi relativniho klidu po valce; nenadala
erupce symptomil PTSD a nésledné nasili, alkoholismus a spole¢enska izolace. A Seki mél
byt nakonec typicky také v tom, ze rozhovor s nim byl naplnény ,,intenzivni upfimnosti,
otevienosti a emocemi‘.

Kdyz jsem potkal Sekiho v organizaci poté, co absolvoval rozhovor s Jackem, byl
Vv dobré naladég. ,,Ten tvlij americky kolega byl spokojeny. Pry jsem mu toho fekl hodn¢ a
jsou to pro ného cenné informace. Pry hodné!? Nechéapu, jak mohl byt spokojeny, byl to
jen zlomek z toho, ¢im jsem prosel. [poklada mi ruku na rameno] A ja jsem mu také fekl,
pro tebe, Jaroslave.*

Smetanu jsem ale nikdy neslizl. Ackoli jsem klabosil se Sekim s Zeleznou
pravidelnosti kazdy den v organizaci, kterd pro n¢ho byla ,,prvnim domovem* a ktera byla
biograficky rozhovor. Toto rozhodnuti jsem udélal predevsim proto, ze Seki ,hodné
mluvil® (puno pricati), jak se o ném v organizaci diplomaticky fikalo. Tento vyraz
shrnoval, ze Sekiho piibéhy a vypravéni byly ¢asto bud’ vyfabulovany, nebo prevzaty od
druhych (pfedev§im ze sezeni veteranskych skupin na mistni psychiatrické klinice). Kdyz
jsme se s Bakirem jednou vraceli ze schiizky na obecnim Ufad¢ a probirali ,,istinske price*,

tedy nejriiznéjsi pravdiva vypravéni o valce a PTSD, dosla fe¢ i na Sekiho:

,.Vsichni v organizaci vime, ze Seki je patologicky lhaf. Ty jeho piibéhy, které vypravi, to neni
pravda. Co ale nadélas? Prosté to je ta nase nemoc (bolest) [PTSD]. Pro Sekiho je lepsi, aby
byl s nami, nez aby byl zavieny doma. A je to lepsi i pro jeho rodinu. A ja ho tady potiebuji. |
kdyz si Casto vymysli (izmisljavati), tak ma za sebou ty sebevrazdy. To nikdo nemuze
zpochybnit, protoze lezel v Krece. A pro nés je dulezité, kdyz za nami pfijdou néjaci novinati

nebo kdyz se potfebujeme propagovat pied vetejnosti, tak aby o tom mluvil. To je u¢inné (pun
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pogodak)!*

Seki i mné s oblibou vypravél, jak hostoval v riiznych televiznich potfadech nebo
jak je zminovan v nejriznéjSich novinovych clancich a reportazich vénujicich se
problematice PTSD a organizaci. A jeho vypravéni byla silnad a presvédéiva. Seki si
zakladal na svych vyjadrenich typu ,,ve vélce jsem byl hrdina a v miru ziju jako Zebrak*
nebo ,,1 krysa v kandlu mé dneska vétsi cenu nez ja a moji spolubojovnici®, ktera vystizné
shrnovala a zpfistupiiovala zivotni zkuSenosti jeho i ostatnich veterani v organizaci pro
divdky nebo c¢tenafe. Nicméné, diky Bakirovi i ostatnim z organizace, jsem zacal byt
tizkostlivé pozorny k tomu, jak se Sekiho vypravéni zmnozuji a réizni. Jednou to byly dva
sebevrazedné pokusy, podruhé tfi. Kromé pokusu se updlit a roztrhat granatem, které
zmituje Jack, jsem zaznamenal i pokus se zastfelit, ¢imz Seki vysvétloval jizvu nad
obo¢im, kdyz mu jeho syn v posledni chvili strhl ruku s pistoli a kulka sjela po ¢ele. A Seki
také mluvil o tom, Ze se pokusil obésit a ze ho v poslednim momentu opét zachranila
rodina. Pfi jiné pfileZitosti mi na misté ukazoval a popisoval, jak se ucastnil bitvy ve Ctvrti
Bréanska malta®®, coz jindy popiral, kdyz zmitioval, v jakych jednotkéach slouzil a kterymi
bojisti prosel. Seki mél byt také drzitelem Zlaté lilie (Zlatni ljiljan), vysokého vojenského
vyznamenani udélovano béhem valky pfisluSnikim ARBIH. Jenze toto vyznamendni
Sekimu nebylo udéleno, coz tvrdili mnozi v Bratstvu, a potvrzoval to i registr drZitel
nejvyssich vyznamenani zvefejnény Ministerstvem pro otazky véale€nych veteranti, ve
kterém jsem Sekiho nenagel.

O to vic mi pfipadalo paradoxni, Ze to byl pravé Seki, koho jsem v organizaci &asto
zastihl pfi konfliktech a hadkach, kdy zpochybnoval pfibéhy a zkuSenosti ostatnich
veterand. Jako v piipadé Mateho, do kterého se s oblibou a ¢asto ,,navazel* (prozivati), a to

1 pfes to, Ze Mate nijak nezastiral, Ze na fronté stravil jen kratky cas.

*® pro vétsinu mistnich obyvatel Tuzly ,valka pfisla“ (rat je dosao) do mésta 15. kvétna 1992 na kfizovatku ve
Ctvrti Bréanska malta. Zde doslo k ozbrojenému stretu kolony Jugosldvské lidové armady (Jugoslovenska
narodna armija, JNA) véetné srbskych rezervistl a dobrovolnikl opoustéjici tuzlanska kasarna s policejnimi
jednotkami a domobranou pod kontrolou vedeni mésta, dohliZejicimi na odsun kolony. V Tuzle je tato
udalost kazdorocné pripominana sérii organizovanych vzpominkovych akci a vefejnych ritudld jako ,den
vitézstvi nad agresorem” a ,den obrany mésta“, ktery Tuzlu uSetfil podobného osudu jako naptiklad
obléhané Sarajevo. Bréanska malta spolu s ,masakrem na Kapiji“ v roce 1995, kdy délostfelecky granat
vypaleny z pozic VRS usmrtil 71 lidi v centru mésta, predstavuji klicové udalosti pro lokalni vnimani valky
v letech 1992 az 1995 jako mordlniho ozbrojeného odporu, jehoz cilem byla obrana svobodné a nezavislé
Bosny a Hercegoviny a vsech jejich obyvatel pred ,fasistickym agresorem”, podobné jako tomu bylo v letech

vy

Armakolas 2011; Pasi¢ 1996; Zili¢ 2001.
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,Muharem: [Macha ve vzduchu svou znetvofenou rukou.] Mate, no jo, ty aby ses nezastaval
téch $mejda (pizde) z HVO®'! Vzdyt jsou na tom dneska lépe nez my, co jsme branili Bosnu.
Ty ses mél [za valky] dat k nim!

Mate: Vis dobfe, ze jsem byl v Armadé [ARBIH] a branil Bosnu. A taky vis, ze bylo i HVO,
které Bosnu branilo s nami.

Seki: Prosim t&, Mate, kde si ty branil Bosnu!?

Muharem: Celou valku jsi pracoval ve slévarng...

Mate: Ja mam vsechnu svoji dokumentaci v potadku a z ni se vidi, kde jsem byl a co jsem ve
valce délal.

Seki [zvy$uje hlas]: Pcha! Ta tvoje dokumentace. S tim se b&z bodnout (i¢i u kurac). [Seki
saha pro svou penézenku a z ni vytahuje nekolik legitimaci]. A pro¢ nemas tyhle legitimace?
Vojenskou knizku TO®, Ze jsi organizoval obranu Bosny? Priikaz, Ze jsi Glenem [organizace]

RVI? Priikaz, Ze jsi ¢lenem Zlatych lilii [UDNRP]?*

A Seki se také Casto ,,navazel* do ostatnich veterani ohlednd pravdivosti a
zavaznosti jejich PTSD, jako v pfipad¢ Hajra, z4djemce o Clenstvi v organizaci. Ognjen,
sekretdf organizace, ktery Hajrovi doporucil, aby se vratil v den, kdy zaseda komise pro
pfijem novych ¢lend, nam tlumocil jejich rozhovor. Hajro si pry stézuje na paralyzujici
bolesti hlavy, zivé nocni muiry, vybuchy vzteku, bés, beznad¢j — ,,vSechno symptomy
PTSD*. V ptiloZené dokumentaci®® mél ,,nalez psychologa z Domu zdravi®, ktery uvad¢l

,,PTSD v chronické formé®.

,Seki [zapaluje si]: S timhle nalezem at’ jde nékam! Ja Hajru znam, je to handlii (pijacar), ten

nalez si n€kde sehnal za penize. On ze ma PTSD? Kde ma propoustéci zpravu z Kreky?

¥ HVO - Chorvatska rada obrany vznikla na zakladé smésice ozbrojenych jednotek spojenych s

nacionalistickou stranou Chorvatskd demokraticka unie (Hrvatska demokratka zajednica, HDZ) v Bosné a
Hercegoving, aby se posléze stala oficidlni vojenskou silou bosenskych Chorvatl béhem valky. Na rozdil
napfiklad od Hercegoviny nebo stfedni Bosny, mezi jednotkami HVO a ARBIH v oblasti Tuzly a
severovychodni Bosny nikdy nedoSlo k otevienym bojim a celou valku spoleéné bojovaly proti VRS.
Muharemova poznamka o HVO nardzela na to, Ze je Mate Chorvat. Nicméné Mate, podobné jako mnoho
dalSich tuzlanskych Chorvatl i Srbu, radéji vstoupil do ARBIH, i kdyZz samozifejmé i v Tuzle Slo o armadu
dominantné bosrnackou.

® 10 - Teritorijalna odbrana sestavala z jednotek domobrany, které zacaly byt formovany od konce
Sedesatych let minulého stoleti v ramci jugoslavské doktriny obrany proti zahrani¢ni vojenské intervenci.
Tyto jednotky a jejich vyzbroj sehraly zasadni roli pfi vzniku ARBIH.

3 Clenstvi v organizaci umoznuji nasledujici dokumenty: ovérené potvrzeni o sluzbé v ARBIH, propoustéci
zprava z psychiatrické kliniky s diagnézou PTSD, ndlez klinického psychologa (diagnéza PTSD), kopie
platného obcanského prikazu a Udaj o krevni skupiné a dvé pasové fotografie pro vytvoreni evidencni karty
a ¢lenského prikazu. Clenstvi neni vazano ani na etnicitu ani na gender, tudiz ¢leny organizace jsou nejen
Bosnaci, ale i Chorvaté a Srbové a nékolik Zen bojovnic.
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Ognjen: Podle stanov pro piijeti nemusi mit propoustéci zpravu z Kreky, sta¢i, kdyZ ma nalez
klinického psychologa. Ja taky nemam nic z Kreky, protoze jsem nebyl hospitalizovan. Ale
Sifru mam.

Seki: Sifry, Sifry. B&Z Ogi a klidn& Jaroslavovi piines z kartotéky moji slozku, at’ vidi
propoustéci zpravu z psychiatrické kliniky. On tomu bude rozumét. [obraci se ke mné¢] Je tam
ta propoustéci zprava z mé treti hospitalizace v Krece. Ja tam celkové prolezel pies 100 dni.

Pfes 100 dni! Bylo to kviili tém mym sebevrazdam. Ja vim, co je to opravdovy PTSD (istinski

vvvvvv

Posttraumaticka stresova porucha], ale i F62 [F62.0 Pretrvavajici zmény osobnosti po

katastrofické zkusenosti] a F33 [F33.2 Periodicka depresivni porucha, tézka].«

Zachovani anonymity valenych veterani a jejich organizace pro mne
pfedstavovalo elementarni piedpoklad terénniho vyzkumu. JenZze to, Ze Seki neni
dostate¢n¢ anonymizovany v Jackové disertaci a jejim prostfednictvim by bylo mozné jej
identifikovat, nebylo jedinou pfi¢inou mé autocenzury. Ta totiz souvisela i s Jackem
samotnym. Jack piSe o Sekim zpiisobem, ktery vyvolavéa pocit, Ze to byl pouze on, Jack,
kdo na rozdil od nezdjmu vsech ostatnich (odbornikéi i mocipani) dokéazal Sekimu
nabidnout opravdovou solidaritu a pomoc tim, Ze¢ mu byl p¥ipraven naslouchat, a Seki ji
opétoval upifimnym vyli¢enim svého utrpeni, roz€arovani a bésti. Nicméné, tento pocit je
Jack schopen navodit jen diky tomu, Ze postavil mimo hru prakticky kontext ukazujici na
dovednost veteranli mobilizovat svou marginalizaci, utrpeni a PTSD prostiednictvim
rozsahlé sité aktérli a pfetavit je v zavazny spole¢ensky problém, politicky argument anebo
vlastni subjektivitu. V tomto praktickém kontextu neSlo ani tak o upiimné vyslySeni a
hluboké sdileni viech Zivotnich mizérii, coz mimochodem sam Seki zpochybiioval, kdyz se
mi zminoval o prub&hu rozhovoru s Jackem. V tomto kontextu §lo o rozvijeni interakci (a
solidarit) nikoli pouze s Jackem, ale i se vSemi témi v organizaci se vystiidav§imi
bosenskymi i zahrani¢nimi novinafi, filmafi, fotografy, humanitarnimi a rozvojovymi
pracovniky, vojaky mirovych jednotek, studenty psychologie a socidlni prace, nemluvé o
lokalnich psychiatrech, politicich a pfedstavitelich dalSich organizaci vale€nych veterant, o
kterych Jack ml&i. Pro Sekiho a ostatni veterany Jack prost& nebyl nijak vyjime¢ny a nijak
zasadné se neodliSoval od téch lidi zvenci, ktefi do organizace pfichazeji (Casto v

doprovodu tlumoc¢nic a tlumoc¢nikill), protoZe to vyZaduje jejich profesni kariéra, ale ktefi
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mohou byt na oplatku uZiteni pro organizaci a jeji snazeni.”> A v tomto kontextu tak byl
pfitomnosti internaciondla, jeho tlumocnice a diktafonu, navic probihajici za zavienymi
dveimi oddé&lujicimi ho od ostatnich veteranti posedavajicich v organizaci, bylo pro Sekiho
(a n€kolik dalsich) vitanou prilezitosti, jak realizovat své veteranstvi a PTSD, aniz by byl
vystaven nepfijemnym konfliktim a slozitému vyjedndvani, které¢ se kazdodenné
odehravaly ve spoleénych prostorach organizace. O Sekim jsem tedy nechtél psat i z toho
divodu, abych se vyhnul zminkam o Jackovi, a nemusel se tak vyrovnavat s jeho
pritomnosti v terénu a jeho textem, které jsem sice pokladal za problematické, ale mé
pfipadné ndmitky vic¢i nim za nekolegidlni. Byl to totiz Jack, nikoli ja, kdo za svou
disertaci ziskal doktorat, vstoupil do profesni komunity a za¢al ptisobit na univerzit¢.

Ma nejistota ohledn& Sekiho (a Jackovy) anonymity tizce souvisela i s otdzkou
autenticity urcitého jednani, zkuSenosti a artefaktd, jak je mozné si vSimnout z vySe
uvedenych Uryvkl zterénnich poznamek a z pfepisit nahrdvek. Od samého pocatku
z(&astnéného pozorovani mi Seki vysvétloval, s kym bych se mél bavit, samoziejmé
véetné négj, protoze je ,,skuteény bojovnik® (istinski borac), ktery prosel vSemi vale¢nymi i
povale¢nymi hriizami, a proto je jeho PTSD ,,skute¢né “ a nikoli ,,zfixlované* (isfoliran).
A vzdy mé zasoboval historkami a svymi postfehy o druhych, které mi mély v tomto
rozliSovani pomoci. Jenze to samé délali druzi v ptipadé Sekiho a nakonec jsem to zadal
délat i ja sam. Kazdodennost v ptitomnosti Sekiho, ale i v piitomnosti ostatnich ¢lent
organizace a také veterant z Tuzly a dalSich bosenskych mést mé dovedla k tomu, Ze i ja
jsem si osvojil pottebu rozliSovat, co je pravdivé, skute¢né a co naopak faleSné, vymyslené.
V ur€ity moment jsem se dokonce snazil v organizaci intervenovat, aby nedoSlo k uzsi
spolupraci s jinou veteranskou organizaci, jejimuz piedsedovi jsem neduvétoval, a IZivou
verzi jeho minulosti jsem se snazil konfrontovat s pravdivymi informacemi statniho
zastupitelstvi o jeho odsouzeni. Mé prizpisobeni se lokalnim moralnim kategoriim
Lpravdy“ (istina) a ,1zi“ (laZ) jsem vSak vnimal jako selhani, které by mohlo
diskvalifikovat moji etnografii. Z tohoto déivodu jsem nechtél psat o Sekim, kterého jsem

¢asto 1 ja povazoval, Bakirovymi slovy, za patologického lhate.

*© Ochota, diky které veterani s Jackem spolupracovali, byla totiz i vysledkem predstavované smény, o niz se
Jack nezminuje. Bakir a ostatni z vedeni organizace se domnivali, Ze diky Jackovi bude mozné navazat
kontakt a spolupraci s nékterou z organizaci sdruzujicich americké veterany valky ve Vietnamu nebo Irdku a
Afghdnistanu, ktefi se |é¢i z PTSD.
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Veteransky lumpenproletariat a PTSD

Seki v mém terénnim deniku:

,Seki pojede do Sarajeva kviili posudkovému fizeni na Ufadu diichodového a invalidniho
pojisténi [Zavod za penzijsko-invalidsko osiguranje, PIO], které ma rozhodnout o jeho naroku
na pied¢asny starobni diichod. Zatim Seki Zije z veteranské davky v hodnoté 43 KM
[Kovertibilna marka; zhruba 650 korun] mési¢né, nebot’ je RVI se 30% vale¢nou invaliditou
na zaklad¢é zranéni zpusobeného stiepinou délostieleckého granatu. Jedni mu gratuluji, Ze to
dotahl az na PIO, jini se divi, 7e je§té diichod nema. Seki vysvétluje sviij problém tak, Ze
znacnou ¢ast odpracovanych let (radna staz) mél v Srbsku a ziskat potvrzeni o zaméstnani ze
Srbska je slozité, obzvlasté pokud se jedné o valecné veterany ARBIH. [...] Ale i tady v Tuzle
vyzaduje shanéni potiebnych dokumentti odhodlani a pevné nervy. Seki mi neddvno popisoval,
jak ziskal dokumenty o zam&stnani ze stavebniho podniku, kde pracoval. Reditel firmy byl pry
n&jaky zloginec, ktery béhem valky a poté v privatizaci celou firmu rozkradl. Seki si vzal
pistoli, Sel k fediteli domt, pfilozil mu ji k hlavé a tekl, ze jestlize nevyda uradim jeho
dokumentaci, tak sejme (maknuti) jeho i celou rodinu. Pry to byla jedind moznost, jak se k
dokumenttim dostat. [...] Seki nékolikrat ve spani napadl svou Zenu. Boxerem, se kterym spal
pod polstafem, ji udefil do hlavy, vyrazil ji zuby a rozbil obli¢ej. Poslednich nékolik let spi
rad€ji oddélené podobné jako mnoho ¢lenli organizace, nebot’ maji strach, ze by své Zeny
noéni mirry (kosmari, koSmarni snovi) o valce. [...] Seki také diskutoval s lidmi, jak se ma na
PIO chovat. Bakir Sekimu radil, co si vzit na sebe a aby si nechal nariist alespoii dvoudenni
strnisko. Vypravél o svych komisich, které absolvoval, jak kvili statusu RVI, tak i dichodu.
PTSD fixluje (folirati), Ze to neni skute¢ny piipad PTSD. Mnohem dilezit&jsi je chovat se
apaticky, ukazovat zoufalstvi (beznadeznost). Ze prosté Elovék nema chut do Zivota. Mluvit
potichu. A také ukazat n&jaké télesné symptomy. Bakir mél svirani u srdce (stezanje u
grudima), protoze kdyz na komisi slySel udery psaciho stroje, pfipomnélo mu to zvuk stfelby
pragi*'. Ale hlavné zadné nasili, opakoval Bakir, jak jim stale pfipominaji psychiatii z Kreky.
Seki premyslel, Ze si uréité nebude moci vzit svou koZenou bundu, kterou si kdysi koupil
v Italii, urcité by to bylo Gfednikiim podezielé, mohli by si myslet, Ze na tom finan¢né neni tak
Spatn€. Holit se také nebude. Sadik, ktery byl pfitomen této debaté, nesouhlasil: ,Kurva pro¢
bych se jako nemohl oholit kviili néjaké komisi. Holim se kazdy den. Ja bych se pred nimi
neponiZoval, jsem pieci ¢lovék. At jdou do prdele zmrdi.¢ [...] Bakir Sekimu také piipomnél,

ze jeho Zena s nim musi bezpodmine¢né jit, protoze ma v lékaiskych zpravach, Ze se mize

* ' M53/59 Praga s 30mm protiletadlovym kanénem, eskoslovensky design z padesatych let, byla b&hem
bosenské valky pouzivana s devastujicim ucinkem predevsim proti péchoté.
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pohybovat pouze v doprovodu druhé osoby (kretanje sa prijatnom). Seki ma strach, co ho
Vv Sarajevu Ceka, ale na druhé strané je z néj patrna nadéje z vidiny dichodu. (Pied chvili jsem
volal Harisovi, slibil, Ze az bude zitra v praci, tak se na to pokusi dohlédnout, Ze mé néjakého
znamého piimo na odboru. Ten kolega mu pry dluzi sluzbu, tak ,dohlédne na to, aby se Sekim

nevyjebali, jak se to obvykle ted’ délava, protoze PIO nema prachy*).

Seki v Sarajevu uspél a narok na diichod mu byl koneéné ptiznan. V nasledujicich
dnech v organizaci dokola ptehraval, jak probihalo jeho fizeni, jak mluvil tichym
zadrhavanym hlasem o své chudob¢ a Zivoté vyplnéném no¢nimi mirami a flashbacky,
z néhoz se pokusil opakované vysvobodit sebevrazdami. A snazil se radit ostatnim, jak
postupovat V jejich vlastnich ptipadech. Seki si ale pro vyplatu svého prvniho hubeného
dichodu nikdy do banky nepfisel. O nckolik tydnid pozdé€ji, kdyz obvolaval cleny
organizace kvuli nadchazejici valné hromad¢, ho stihla cévni mozkova piihoda. Byl to
zdrcujici pohled na jeho umrtvenou polovinu tvare a téla. Kdyz jsme ho nakladali do
ambulance, vSichni jsme ho zapfisahali, aby to nevzdaval, a ujistovali jsme ho, Zze byl
vzdycky bojovnik a i tuhle bitvu zvladne. A Seki bojoval. Po nékolika dnech umélého
spanku se probral, ale zustal ochrnuty na polovinu téla a ztratil schopnost feci.
V nasledujicich dnes se v organizaci truchlilo, vyvolavaly se vzpominky na padlé
spolubojovniky a fesilo se, co bylo pfi¢inou Sekiho mrtvice. Pro nékteré to byl jasny
doklad toho, ze PTSD je ,.tichy vrah®, tedy je ptivodcem organickych onemocnéni, jako je
cukrovka, infarkt myokardu nebo pravé mozkova piihoda, které¢ mohou vést ke smrti. Pro
nékteré za Sekiho mrtvici mohly viechny ty stresy s byrokracii, které mél, kdyz se ,,honil
za penzi“ (ganjati penziju)*’. Nicméng, Sekiho mrtvice brzy piiméla organizaci
mobilizovat na vSech frontach. Diky psychiatrim z kliniky a jejich stykiim v nemocnici se
Sekimu dostalo pozorné péce. Na schiizce viech tuzlanskych veteranskych organizaci byla
pro Sekiho schvalena finanéni pomoc, aby bylo mozné nakoupit léky, pleny a pfispét na
fyzioterapeuta. A na BIZu se podafilo vymoci, aby byly Sekimu piidéleny lazné. Kazda
navstéva za nim v nemocnici nebo u néj doma byla ale konfrontaci s neptijemnym faktem,
7e se Seki mezi ostatni veterany v organizaci nevrati.

Obavy z posilovani negativniho obrazu vale¢nych veterani a PTSD i z piipadné
legitimizace existujicich stereotypti predstavovaly dalsi vyrazny bod na trajektorii mé

autocenzury Sekiho. S valeénymi veterany se v dneSni Bosné€ a Hercegoviné poji

*20 rtznych modech ,honéni se” za jistotami v nejisté postdaytonské Bosné a Hercegoviné viz brilantni
analyza Jansena (2015: 158-159).
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predstava, ze ti, ktefi se hlasit¢ dozaduji veteranstvi (a jsou tedy i aktivnimi Cleny
nejruznéjsich veteranskych organizaci), predstavuji povalecny lumpenproletariat. A tito
vale¢ni $Smelinafi, proviantdaci, trestanci, nemakacenkové, zebraci, simulanti, dezertéti a
mafiani, jejichz Gi¢ast ve valce je vice nez spornd, dnes parazituji na systému nejriiznéjSich
veteranskych davek a prav, predev§im diky faleSnym potvrzenim o své valecné ucasti a
zdravotnim stavu. Tento obraz vSudyptitomné korupce a moralniho odsouzeni piede mnou
vykreslil kromé¢ jinych i mij bytny béhem jednoho z prvnich rozhovorti, kdy se zajimal,
coze to vlastné v Tuzle délam. ,,Ale prosim t&, oni ze jsou veterani!? To jsou ti, co se celou
valku skryvali ve sklepech (podrumasi) a pak si sehnali ty svoje Sifry, jako ze jsou z valky
na hlavu (poluditi). Ale $lo jim jen o to, aby nemuseli pracovat a jen mohli brat penize jako
Titovi partyzani (Titini borci).” Tyto stereotypy nicméné nemaji ptivod pouze ve vetejném
moralnim diskurzu (Zigon 2008), ktery ma své misto i mezi veterany, jak jsme si mohli
v§imnout v pifipadé Sekiho navazeni se do Mateho a Hajra. Tyto stereotypy jsou tzce
spojeny 1 s moralkami institucionalnimi (Zigon 2008), at’ uz se jedna o bosenské vladni
kliky nebo o globalni vétitele, jako je Svétova banka a Mezindrodni ménovy fond (MMF)
pusobici v zemi od konce valky. Tyto instituciondlni moralky totiz soubézné Zzivi
stereotypy o veteranech opakovanymi revizemi, legislativnimi omezenimi i navrhy reforem
jejich préav a statusu, jejichz cilem je vymyceni faleSnych veterdnd, a tim 1 zamezeni krize
vefejnych rozpoctii a potazmo celkové ekonomiky bosenského statu, za kterou ma byt
zodpovédny praveé tento rozbujely veteransky lumpenproletariat vyzbrojeny falesSnou
I¢kaiskou dokumentaci (viz 4. kapitola).

Sekiho ptipravy na posudkové Fizeni, jeho vystupovani pied ufedniky i nasledné
debaty, a vlastn¢ jeho kazdodenni svizelné usilovani o veteranstvi a PTSD, pro mne
piedstavovaly skutecnosti, které jsem okamzité zacal vztahovat k diskurziim o veteranském
lumpenproletaridtu bez toho, abych je byl schopen né&jak promyslet. A co hife, intenzita,
s jakou se tyto skute¢nosti u Sekiho vyjevily, mé vedla k jejich cenzurovani i u ostatnich
veteranil v organizaci. Teprve dnes si uvédomuji, jak neodbytné vypliovaly kazdodennost
organizace a jak jsem je ¢im dal tim vice vytrhaval ze situaci, ve kterych se odvijely, coz
dokumentuji mé heslovité terénni poznamky — ,,op€t debata o chovani na posudkové
komisi*, ,,jako obvykle se probird, co je to PTSD, jak se pozna a kdo ma jaké symptomy*,
,Qoran zivé prehrava svou revizni komisi®, ,,Kasim se radi kvili posudkové komisi®,
,domaci nasili“, ,,lumpenproletariat®.

Organizace pochopitelné¢ nebyla pouze mistem, kde se mohli setkavat veterani

s obdobnymi potiZzemi a diskutovat je. Méla svou vlastni politickou agendu — boj za prava
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veterand spocivajici ve valorizaci PTSD jako ,,vale¢ného zranéni* (ratna povreda), které
sice neni na prvni pohled viditelné jako naptiklad ztrata koncetiny nebo upoutdni na
invalidni vozik, ale které je stejné biologicky i sociadlné devastujici a mélo by tak byt
odpovidajicim zptisobem zohlednéno v systému péce o veterany (obr. VII). Domnival jsem
se, ze psat o Sekim by mohlo pfispét k lumpenproletarizaci organizace i k argumentiim,
pravidelné se ozyvajicim ptfedev§im z Ministerstva pro otazky véle¢nych veterani, Ze
symptomy PTSD si mize osvojit téméi kazdy a Ze skute¢nym motivem neni zdravi, ale

finan¢ni zisk souvisejici se statusem vale¢ného invalidy (viz 4. kapitola).

Obrazek VII: Dva pratelé, dva vale¢ni veterani, dvé formy zranéni — ,,viditelné* a ,,neviditelné*, Tuzla, 2008.
(foto autor)
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Spoluucast/spoluvina
Spolu se Sekim jsem se chtél vyhnout i nékterym formam své spolutéasti/spoluviny
(complicity, Marcus 1997) v terénu. Jednodusi, a tedy i zanrovéjsi, by bylo konstruovat

svou spolutcast/spoluvinu zpisobem, jakym ji vykreslil Jack:

»Béhem druhého ze tii pobyth v [organizaci, ndzev odstranén JK] jsem se setkal
s doktorandem medicinské antropologie z Ceské republiky, Jaroslavem Klepalem, ktery zacal
provadét dlouhodoby terénni vyzkum v organizaci. (Jeho disertace na Karlové univerzité je
V procesu zpracovani). Kdyz jsme se poprvé setkali, pracoval s veterany jen n¢kolik tydnt, ale
ti jej jiz vyrazné zaclenili do svych zivoti a kazdodennich aktivit. Trvali na tom, aby mél svijj
diktafon zapnuty kdykoli byl v kancelari, coz bylo téméi kazdy den, a také jej zahrnuli do
podpiirnych svépomocnych skupin konanych v organizaci. Kdyz se k nim doneslo, ze jeden
¢len jejich organizace uvaZzuje o sebevrazdé, vzali Jaroslava s sebou, aby jim pomohl
zasahnout. Za tu dobu byl tak svédkem toho, jak zabranili dvéma sebevrazdam. Jaroslavova
zkuSenost objasnuje intenzitu, s jakou tito veterani touzi po tom, aby jejich zivoty a zapasy

byly zaznamenany, vefejné uznany a rozumeény.“

V ptipadech hrozicich sebevrazd, o kterych Jack mluvi, jsem pfili§ nevnimal
potiebu veterantd, abych dokumentoval nebo svédcil o jejich bezvychodné situaci. Ale
urcité jsem v téchto pfipadech vnimal to, Ze se musi néco udélat, aby situace bezvychodna
nebyla (viz Uvod). Antropolog ochotny naslouchat a davat prostor hlasim druhych mozné
patii na stranky etnografie, jenze ja v pfipadech hrozicich sebevrazd byl ,,psychiatrem
z Ceské republiky*, ktery svou piitomnosti a svymi slovy podtrhuje zavaznost situace a
nutnost hospitalizace jako jediného moZného feSeni. A po pravdé feceno, tuto roli jsem
sehraval radéji, nez abych si musel pfipominat, Ze jako sebevic sebevédomy, naslouchajici
a solidarni antropolog jsem v dané situaci vlastné k ni¢emu.*® Seki poodkryva pravé tuto
podobu mé spolutcasti/spoluviny, kterd vychazela zpocitu vlastni bezmoci a

nedostatecnosti antropologa v terénu a z potfeby to néjakym zpiisobem kompenzovat. I

i Nezpochybriuji, Ze by veteranim neslo i to, aby jejich Zivotni zapasy ,byly zaznamenavany, verejné
uzndvany a rozumény“. Nicméné se domnivam, Ze neslo o ,touhu”, které se projevovala ve vypjatych
situacich, jako v pfipadé pokusl o sebevraZdu, ale Ze Slo o moralni ekonomii, kterou veterani z organizace
uplatnovali v interakcich s ,verejnosti” (viz 5. kapitola). A v téchto interakcich neslo ani tak o to svédcit, ze
se sebevrazdy déji (o tom beztak ,efektivnéjsi‘ svédectvi nez antropolog poskytovaly policejni statistiky nebo
¢lanky z cerné kroniky, které méli veterani k dispozici), ale o to, Ze diky existenci organizace nikdo ze ¢lent
sebevrazdu nespachal. Tedy slo o argument, ktery zjednaval moralni roli organizace a veteran, ktefi se 1éci,
na jedné strané a na strané druhé nekompetentnost vladnoucich struktur, které problematiku veterand s
PTSD zanedbdvaji, a ti jsou tak odkazani na vzdjemnou solidaritu a péci (viz 5. kapitola). Pokud jsem sehraval
roli svédka — ,zeptejte se Lajéadka, on u toho byl nebo ,Jaro vam to potvrdi“ —, pak to bylo predevsim
v ramci této moradlni ekonomie.
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proto jsem nevahal obratit se na svého dlouholetého blizkého pftitele Harise, ktery mohl
zajistit kladné vytizeni Sekiho Zadosti o diichod. Regeno lokalnim slovnikem, nevahal jsem
vyuzit Stelu**. O Sekim jsem tedy nechtél psat i z toho divodu, abych neventiloval své
dalsi selhani v terénu, kdy jsem to byl pfedevsim ja sam, kdo svym jednanim reprodukoval
stereotyp o zkorumpovaném veteranském lumpenproletariatu — Seki musi mit $telu, jinak

se preci dichodu nikdy nedocka!

Ontologické politiky veteranstvi a PTSD

V piedchazejici asti jsem popsal konkrétni diivody, které mé vedly k cenzurovani Sekiho.
Zaprvé to bylo moje pojeti anonymity aktérii vyzkumu, které se ukazalo problematické
kvili Jackové disertaci. Zadruhé to byl samotny Jack, jehoz pritomnost v terénu i jeho text
jsem vnimal kriticky, nicméné jsem nechtél vefejné zpochybnovat jeho profesni trajektorii.
Tfetim divodem byl pocit selhdani v terénu, kdy jsem se ochotné a bez promysleni
ptizptisobil lokalnim moralnim kategoriim pravdy a 1zi. Ctvrtym byla obava z toho, Ze ma
etnograficka zjisténi mohou posilit negativni stereotypy o valecnych veteranech, a patym
skute€nost, ze jsem to byl paradoxné ja sdm, kdo tyto stereotypy uplatiioval a podle nich
jednal. Osobni loajalita, mira zapojeni do zkoumaného prostiedi, politické okolnosti, 1
obavy z vefejného zavrzeni a stigmatizace mych informantti i mé osoby, jak o tom mluvi
Adlerovi, se promitly do mého cenzurovani Sekiho. Zarovei s tim viak pro mé byla silnym
motivem K cenzurovani Sekiho i soudasnd podoba etnografického Zanru, coZ jsem si
uvédomil praveé prostiednictvim Jacka, ktery ve svém textu netematizuje urcitd eticka a
prakticka uskali vlastniho vyzkumu, nebot’ by tak nemohl vystavét svou etnografickou
autoritu. A byla to ta sama etnografickd autorita, o kterou bych se mohl opfit pouze
Vv ptipadé, Ze i ja budu cenzurovat sva vlastni eticka a prakticka dilemata.

O Sekim jsem nikdy necht&l psat. Diky reflexi vlastni autocenzury jej vsak
neskryvam mezi fady, ale vykresluji jej na strankach této prace, nebot’, jak argumentuje
Bourgois, hlavni etickou vyzvou reflexe autocenzury neni odhalit, pro¢ o urcitych
nepohodInych vécech ml¢ime, ale zdali jsme schopni Celit disledkiim, pokud o téchto

vécech mluvime. Seki mi znemozituje uchylit se do bezpeéi zanrovych klisé, diky kterym

* Stela je v hovorové boseniting roziifeny termin pro oznatovéni nejriznéjdich neformalnich kontraktg,
predevsim na bazi rodinnych vazeb, pratelstvi, uplatku ci klientelismu, které zvyhodnuji pfi dosazeni urcité
pozice nebo zarucuji zisk, a to bez ohledu na verejné deklarované standardy (naptiklad vybérové fizeni na
pracovni misto, prijimaci zkouska na $kolu, dostupnost zdravotni péce nebo léku). Stela je v lokalnich
moralkach ambivalentni — je odsuzovana u druhych, ale jeji neposkytnuti v pfipadé blizkych nebo nevyuziti
v pfipadé vlastnim mlze byt stejné moralné odsouzenihodné.
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bych ve svém textu mohl vystupovat jako védouci a naslouchajici etnograf s moralni
integritou. Na strané druhé mé Seki nuti ohliZet se za terénnimi pozndmkami a denikem, za
pfepisy nahrdvek i za vzpominkami a promysSlet mé etnografovani. Jestlize méla
autocenzura za nasledek to, e jsem Sekiho a ostatni aktéry vytrhaval z konkrétnich praktik
a prostiedi, pak mi jeji reflexe umoziuje zasadit je zpatky a opetovné uchopit. Domnivam
se, ze diky reflexi vlastni autocenzury jsem schopen l1épe zachytit Sekiho kazdodenni
usilovani o veteranstvi a PTSD. Jeho usilovani o autentické veteranstvi a autentické PTSD.

Jak ptfipomind Matijs Van de Port (2004), autenticita, kdysi tak dilezité¢ téma,
z antropologie vymizelo pod tihou socidln€konstruktivistickych analyz, které ukazuji, jak
to, co aktéfi nasich vyzkumu pokladaji za pivodni, pfirozené nebo pravdivé, jsou pouze
jejich vytvory. Nicméng, pies Cetné antropologické debaty o konstruovanosti vseho Si Van
de Port vS§imd, ze aktéfi antropologickych vyzkumi jsou schopni tuto konstruovanost
kazdodenné transcendovat a ,,pfesvédcovat sami sebe, Ze vlastni autentickd Ja a Ze ziji
autentické zivoty* (Van de Port 2004: 10). Empiricko-teoreticky zdjem o piesahovani
konstruovanosti svéta, které oznacuje za ,rejstiiky nezpochybnitelnosti, Van de Porta
provazi od jeho vyzkumné zkusenosti s valkou v byvalé Jugoslavii, kdy v situaci rozpadu
velkych piibéht (reformni socialismus, civilizace, Evropa) véle¢né vySinuti a S nim
spojené hrlizy a traumata se pro jeho informanty staly jedinou holou, autentickou
skutecnosti jejich zivotl (viz Van de Port 1998). V této situaci, valka a trauma ,,mohly
nabyt ,pozitivni‘ kvality jako néco nezpochybnitelné skute¢ného prave diky tomu, ze byly
situovany vné hranic (zkorumpovaného) symbolického tadu“ (Van de Port 2004: 14).
Navrhuje proto, aby ,,naSe analyzy zahrnovaly i doklady kontinudlniho lidského usili
sméfované¢ho k utvafeni a zachovavani pocitu ,autentickych zakladl‘ a zohlednovaly
»techniky a prostiedky, které 1idé maji k dispozici, aby veérili, tedy aby pokladali véci za
pravdivé.” (ibid.: 10, kurziva plivodni).

Ano, Sekiho usilovani (véetné jeho lhani) o veteranstvi a PTSD lze rozumét pravé
timto zptisobem, tedy jako pokusiim formulovat autenticitu svého zivota, ve kterém valka a
S ni spojené postiZzeni — na rozdil tieba od toho, co bylo podstatné pro mého bytného — jsou
téméf jedinymi smysluplnymi hodnotami. Na druhé strané je na Sekiho piipadu vidét, Ze
nejde pouze o jeho viru v pravdivost vlastniho veteranstvi a PTSD. Jde o to, jak jsou
praktikovany. Biografické vypraveéni odehravajici se za zavienymi dvefmi v organizaci,
shromdzdéné 1ékaiské zpravy se zdznamy o sebevrazednych pokusech a se ,Siframi®,
pfedkladané prikazy veteranskych organizaci, nocni miry koncici bitim Zeny, ticha a

nesrozumitelna fe¢ pred ufedniky, to vSechno jsou ,extenze* (Moser, Law 1998),
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jednotlivosti zjednavajici Sekiho jako véleéného veterana, kterému proZitd traumata
zpusobila PTSD. V nékterych ptipadech se tyto jednotlivosti propojuji a funguji, v jinych
ptipadech jsou méné presvédcivé, jak jsme mohli vidét. Nicméné, pokazdé jde o urcitou
o jejich naroku na ptivodnost a pravdivost. A Seki jako veteran s PTSD neni jednoduse tim
,patologickym lhafem®, se kterym jsem dlouhé hodiny v organizaci posedaval a klabosil.
Seki je soucasn¢€ vSemi témi extenzemi — lékafskou zpravou, psychiatrickou ,,Sifrou®,
zadosti o pfiznani na dichod, prototypem tragického veterana z novinového clanku,
upfimnou obéti socialniho utrpeni v Jackové disertaci, lumpenproletai a skute¢ny bojovnik
v mych terénnich pozndmkéch i maj pfitel, kterého jsem drzel se slzami za ruku, kdyz jej
stihla mozkova ptihoda.

Jestlize jsem schopen diky reflexi autocenzury promyslet Sekiho tim, Ze jej vracim
do konkrétnich sociomateridlnich praktik, ve kterych byl zjedndvan, pak to samé plati i pro
PTSD. Stejné jako je Seki uskute¢iiovan v praxi mnoha zpiisoby, ve kterych se formuluje
jeho narok na autenticitu a pravdivost, tak je tomu i s PTSD. Sekiho fabulovéani &i
vypujcovani si hriznych i hrdinskych ptibéhti z vale¢né minulosti, ale i jeho pokusy o
sebevrazdu, jeho no¢ni mury a nasili, jehoz se dopoustél na své Zen¢, jeho dalsi
psychiatrické ,3ifry* i mrtvice a koneckoncti i jeho smrt (viz Uvod), to vie mélo na
svédomi PTSD. Zpisobovalo to. Na Sekiho piipadé je tak mozné si uvédomit rizné
moznosti a podminky délani skute¢ného PTSD a rtizné zplisoby uptednostiovani urcitych
jeho verzi.

Zaprvé, prostfednictvim osobnich vypravéni, lékaiskych dokumentt, télesnych
symptomu a svépomocnych terapeutickych skupin bylo PTSD v Bratstvu zjednavano jako
autentizace a hierarchizace valecné minulosti. PTSD nejen umoznovalo ze sebe Cinit
»skute¢ného bojovnika®. Jeho neexistence ¢i jeho ,faleSnost® zarovenl umozilovala
véale¢nou minulost popfit u druhych, o coZ se snazil (nejen) Seki. Jak napsal v jednom
Z prvnich cisel obézniku Bratstva jeden zjeho zakladajicich ¢lenti Dzelil, ktery se

komfortnéji citil v psaném projevu, nebot’ ve valce témér ztratil hlas:

,»Nékde jsem cetl, ze si jeden bojovnik pral, aby byl ranén ve tvafi, aby mél jizvu (ozZiljak), na
kterou by byl hrdy a kterou by vSichni obdivovali, kdyZ ptijde do hostince (kafana). I my jsme
ve valce ziskali (zaraditi) svoje jizvy. Neméli bychom se za né stydét. Naopak, méli bychom
na né byt hrdi, protoze PTSD je zranéni (povreda), které vzniklo ve valce, kdyz jsme branili

svoje rodiny a svij stat (drzava).“
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PTSD jako oziljak ponosa, jako na prvni pohled neviditelna ,,jizva hrdosti® ¢i
»sebeucty*, mélo potvrzovat vlastni veteranstvi a davat hodnotu vlastni vale¢né minulosti a
zkuSenosti. A déle je hierarchizovat. PTSD vyvolané ¢tyfletym pobytem na frontové linii
pobytu na fronté, &i sluzbou v nebojovych jednotkach (na coz se zaméfoval nejen Seki, ale
1 psychiatii v Krece svymi terapiemi). A jestlize PTSD jako autentizace vale¢né zkuSenosti
mohlo nabyvat rozmér univerzéalni skutecnosti — Bakirovymi oblibenymi slovy ,,PTSD
neznd ani hranice, ani barvu kiize ani narodnost a nabozenskou ptislusnost® —, soucasné s
tim mohlo byt délano i vice lokalngji jako ,,bosenské PTSD* (bosanski PTSP), které je
pravdivéjsi a zavaznéjsi nez PTSD americkych veterant z imperialnich valek ve Vietnamu,
Irdku a Afghénistanu ¢i nez ,,chorvatské® a ,,srbské“ PTSD vyvolané ,,pachanim vale¢nych
zlo¢inti*“ béhem valky v Bosné€ a Hercegoving.

Zadruhé, PTSD bylo v Bratstvu zjedndvano jako terapeuticka biosocialni
solidarita. O biosocialit¢ mluvi Paul Rabinow v ramci vyzkumu genomu a odhalovani
pti¢in nemoci, aby zachytil procesy, ve kterych prostiednictvim technovédy, konkrétné
molekularni biologie zabyvajici se chromozomovymi mutacemi, dochazi k ,,formovani
novych skupinovych a individudlnich identit a postupli zakotvenych Vv téchto novych
pravdach® (Rabinow 1996: 102). Tyto skupiny a osoby se pak ,,setkavaji, aby sdileli své
zkuSenosti, lobbovali za své nemoci, vzdélavali své déti, nove usporadavali své domacnosti
atd.” (ibid.: 102). Pfestoze s pokracujicim genetickym vyzkumem dosSlo k urcitému
vysttizlivéni ohledné odhaleni jednotlivych genli jako pficin konkrétnich nemoci,
biosocialita se stala dilezitym antropologickym konceptem, ktery poukazuje na obecné&jsi
roli biologie a biologického vyzkumu nemoci pii formovani novych forem sociilniho
uspofadani a vztahli (viz Lock, Nguyen 2010). Zdiraziuji-li biosocialni aspekt PTSD
v Bratstvu, pak nikoli z toho divodu, ze bych chtél poukazat na vztah mezi genetickym
vyzkumem a formami organizace ¢i na kauzalni dopad biologie na spolecnost. SpiSe tim
zduraziuji, ze jak biologické, tak socialni (a jejich vzajemné konfigurace) se v Bratstvu
vynofuji jako efekt PTSD v podobé zdravotniho ohrozeni, s nimz je tieba nakladat
terapeuticky a které vold po soudrznosti mezi lécenymi biologickymi, SOcialnimi a
politickymi veteranskymi tély, jako v piipadé Sekiho mozkové piithody &i dalsich ¢lend
Bratstva, ktefi se ocitli ,,v krizi“ (viz Uvod). PTSD jako terapeuticka biosocidlni solidarita,
tak umoznuje organizovat Bratstvo jako specifickou veteranskou populaci a na zaklade

pozadované dokumentace pfijimat ¢i odmitat cleny. Umoziiuje veteraniim o sebe vzdjemné
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pecovat prostiednictvim vymeény znalosti a zkuSenosti, zaopatfovani finan¢ni 1 nefinan¢ni
pomoci (viz téz 4. kapitola), pofddani svépomocnych terapeutickych skupin ¢&i
prostiednictvim sdileni psychofarmak (obr. VIII). Anebo naopak umoziuje vSechnu tuto
péci v urcitych ptipadech odpirat, pokud se PTSD nejevi dostatecné skutecné, pravdivé. A
rovnéZ umoziuje nastolovat spifiznénost, ve které¢ Bratstvo vystupuje jako ,,prvni domov* a
veterany odvadi od toho, aby ,byli zavfeni doma®, a soucasné¢ jim umoziuje ,,na sobé
pracovat® (raditi na sebi), vracet se domu jako lepsi lidé, ktefi se snazi aktivné piedchazet

tomu, aby pachali nasili na svych rodinnych ptislusnicich atd.

Obrazek VIII: PTSD jako terapeuticka solidarita — sdileni psychofarmak veterany v Bratstvu, Tuzla 2007
(foto autor)

A zatieti, PTSD bylo v Bratstvu zjednavano jako vtélend kompetence (Mauss
1979), kterou je treba kultivovat, tedy jako zpusobilost byt postizenym muzem — valeCnym
veteranem, jehoZ existence z masa a krve se adaptuje na proménlivé vnéj§i podminky.
Neustalé debaty o chovéani na nejriznéjsich posudkovych komisich, revizich veteranskych
prav, pred 1ékafi ¢i na vefejnosti (a pfehravani tohoto chovani v Bratstvu); definice PTSD

jako zranéni a popisy riaznych jeho symptomu vyvésené na sténach organizace a cirkulujici
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v informacnich brozurach, letacich, obé&znicich a emailech; nebo rizna ,Skoleni®
(edukacije), kulaté stoly a konference pro valecné veterany, jejich rodiny, (obecni,
kantonalni, federalni) ufedniky a politiky, to v§e umoznovalo délat skutecnéjsi, pravdivejsi
a zavazngj§i PTSD v Bratstvu. Ontologickd politika, tedy nutnost adaptovat a potieba
kultivovat PTSD, byla ziejma ze Sekiho debat a jednani v piipadé vyfizeni jeho Zadosti o
pfiznani dichodu, kde PTSD nemélo byt zjednavano jako dispozice k nasili (viz 5.
kapitola), nebot’ jak veteranim v organizaci neustale zdlraziiovali psychiatii, nésilné
chovani pfed komisemi signalizuje predstirané, nikoli skute¢né PTSD. Zde PTSD mélo
spiSe signalizovat, Ze rozezira osobnost 1 organismus veterana, zbavuje muze ocekavané
role Zivitelii rodiny a odsuzuje k Zivotu v chudobé. V ptipadé€ nejriznéjsich posudkovych a
lIékaiskych komisi a fizeni definujicich piistup k systému veteranského a socidlniho
zabezpeceni se tak v Bratrstvu pracovalo na tom, aby PTSD mohlo byt co neskute¢néji,
nejpravdivéji zjedndvano (stohy lIékarské dokumentace, télesnymi symptomy a vzezienim,
zenskym doprovodem) jako neschopnost téla valecného veterana zit a fungovat v
povéale¢né spolecnosti.

Diky reflexi vlastni autocenzury a promysleni ontologickych politik tak mohu dnes
Iépe chéapat, Ze je PTSD uskutecnovano konkrétnimi sociomateridlnimi praktikami
Vv konkrétnich dgjistich a ty vedou Kjeho riznym, ne vzdy identickym a na sebe
prevoditelnym podobam. A mohu si také kone¢né uvédomit, ze PTSD v kazdodennim
moralnim diskurzu nebo v institucionalnich mordlkach odsuzujicich veteransky
lumpenproletaridt neni ontologickym meéfitkem (jako jediné autentické ¢i pravdivé) pro

ostatni (konstruovana ¢i falesnd) PTSD.

Shrnuti

V této kapitole jsem se pokusil prozkoumat uskali psani etnografie PTSD a délani
etnografie mezi tuzlanskymi valeCnymi veterany v Bratstvu. Na zaklad¢ dialogu s disertaci
amerického antropologa, se kterym jsem se setkal v pribéhu vyzkumu, a na ziklade
retrospektivniho pohledu na Sekiho z Bratstva, jsem tyto své nesnaze konceptualizoval
jako etnografickou autocenzuru. Prostfednictvim textd KiSe a Bourdieuho a textl
inspirovanych Foucaultem jsem definoval (auto)cenzuru jako mechanismus umoziujici
vytyC€it autoritativni mluvEéi a promluvy na zakladé miry jejich pfilnuti k ptrevladajicimu
diskurzu anebo Zanru. Dale jsem se snazil ukazat, Ze sebevédomy, angazovany nebo
moralné¢ celistvy antropolog muize byt efektem etnografické autocenzury, kterd je

V soucasnosti konstitutivni pro antropologii po reflexivnim obratu zabyvajici se socialnim

89



utrpenim (viz Robbins 2013). V tomto piipadé etnografickd autocenzura predstavuje
prostiedek, diky kterému zneviditeliiujeme urcité praktické a etické okolnosti délani
etnografie, které by mohly podryvat nasi autoritu a odsunovat nas za hranice souc¢asného
zanru. Aby reflexivita nebyla pouze vyprazdnénym fetiSem, snazil jsem se spolu s texty
Adlerovych a Bourgoise argumentovat, Ze o etnografickou autocenzuru bychom se neméli
mlcky opirat, ale ze bychom ji méli podrobovat analytické pozornosti.

Problémy s anonymizaci aktéri vyzkumu a se sdilenim terénu s jinym
vyzkumnikem, podlehnuti lokalnim moralnim kategoriim, obava z posilovani negativnich
stereotypt 1 reprodukce téchto stereotypli mou osobou v prubéhu vyzkumu a konecné i
snaha co nejvice splynout se soucasnym etnografickym Zanrem, to vSe se slévalo do mé
autocenzury. Nelze, nez dat za pravdu sloviim Danila KiSe. Vyrovnavani se s autocenzurou
je osamocujici zkuSenost vyvolavajici ,,pocity ponizeni a studu z kolaborantstvi“. Pfesto
vSechno jsem se snaZzil ukazat, ze reflexe autocenzury neni pouze touto nepiijemnou
zkuSenosti, ale Ze je prakticky i eticky dulezitym prostfedkem k etnografovani. V mém
pfipadé mi tato reflexe umoziuje zasadit veteranstvi a PTSD a jejich vyzkum do
konkrétnich ontologickych politik, ve kterych se uskutecnuji a ve kterych se ustanovuje

jejich autenticita, pravdivost a moralnost.
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4. ,,Jediné, co jsme si v té proklaté valce vydélali, bylo PTSD.«
Ekonomicka PTSD

Za ¢asti ekonomické krize

Celosvétovou ekonomickou krizi v roce 2009 ohlasily Svétova banka a MMF v Bosné a
Hercegoviné novymi argumenty Skrti ve vefejnych rozpoctech, po kterych ale volaly a
které se snazily prosazovat od svého piichodu do zem& na konci valky.*® Jejich nova
kampan propagujici ,,dobro* a ,,ekonomickou racionalitu® reforem vetejnych vydaji se
Vv souvislosti celosvétovou krizi zameétila predev§im na systém socidlniho zabezpeceni a
jmenovité na systém veteranskych transfert ve FBIH (World Bank 2009a, 2009b, 2009c).
V tnoru 2010 spustila mistni kancelat Svétové banky v Sarajevu informacni kampan, ktera
meéla vyvratit myty udajné panujici v bosenské spolecnosti ohledné¢ navrzené reformy a
ktera vefejnosti méla poskytnout presvéd¢ivé argumenty k tomu, aby pochopila nutnost a
prospeSnost chystanych reforem veteranského zabezpeceni (viz napi. Armitage 2009;
Mantovanelli 2009a, 2009b).

»Kolaps®, ,finan¢ni krach®, , katastrofalni scénai*, ,,otdzka pteziti Federace™ byly
hesly, jimz vladni politici ve FBIH hrozili v pfipadé odmitnuti legislativnich navrha
regulace veteranského zabezpeceni navrhovanych globalnimi vétiteli (Halimovi¢ 2010;
Karabegovi¢ 2010). V souvislosti s vyjednavanim o novych uvérech od Svétové banky,
MMF a dalSich vétiteli zaatkem roku 2010 obé komory parlamentu FBIH na svych
mimotadnych schizich odhlasovaly tfi zdkony tykajici se veteranské populace: Zakon o
zmeénach a doplnéni Zakona o pravech obrancu a clenii jejich rodin, Zdakon o zmeénach a
doplneéni Zakonu o zvidastnich pravech drzitelti valecnych uznani a vyznamendni a cleni
jejich rodin a Zdkon o ukonceni platnosti Zakona o pravech demobilizovanych obrdncii a
clenii jejich rodin.*® Vé&itelé mohli byt spokojeni, nebot tyto zédkony obsahovaly jejich
pozadavky, jimiz byly povinna finan¢ni pfiznani pro vale¢né invalidy s niZ§im procentem
invalidnosti a rodiny padlych pocinaje nasledujicim rokem, nové revize vSech drziteld
nejvysSich vyznamenani a jejich povinna finanéni pfiznani pocinaje kvétnem 2010 a také
zruSeni prava na veteranskou davku v nezaméstnanosti pro demobilizované bojovniky.
Vjekoslav Bevanda, tehdej$i ministr financi Federace, se zadostiu¢inénim hodnotil

schvaleni téchto legislativnich zmén, nebot’ to mélo ,,znamenat nejen zachovani umluv se

** Z historického hlediska je vhodnéjsi spise mluvit o ndvratu Svétové banky a MMF i jejich rétoriky skrtd,
liberalizace a privatizace, nebot obé organizace plsobily v Jugoslavii jiZ pfed jejim rozpadem. K roli Svétové
banky a MMF v byvalé Jugoslavii a pfi jejim rozpadu viz Gibbs 2009: 54—75; Woodward 1995; Zivkovi¢ 2015.
*® http://www.fmbi.gov.ba/bosanski/txt.php?id=10
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Svétovou bankou, které pro FBIH predstavuje 87 milionit KM, ale 1 pokracovani dohod
S MMF, i ziskani 100 milioni KM pomoci od Evropské komise na podporu predbéznych
rozpocta (Veli¢ 2010a: 2). Zaroven podle néj piijeti zdkontu vyslalo jasnou zpravu
pfedevSim pfedakiim hlavnich veterdnskych organizaci, ze kvili jejich nerealistickym
pozadavkim si Federace v dobé celosvétové krize nehodla ,,zahravat™ se svou ekonomikou
a potazmo s ,,osudem statu“ (ibid.: 2). Nemoralnim finanénim narokiim veteranské
populace ruinujicich stat mela byt kone¢né ucinéna pfitrz.

Reakce organizaci valecnych veterantl, predev§im nékolika hlavnich uskupeni ve
Federaci — Jednotné organizace bojovnikii — unie veterant (JOB), Svazu vale¢nych
vojenskych invalidi (Svaz RVI), Sdruzeni organizaci rodin Sehidi a padlych bojovnikil
(Sdruzeni OPSIPB), Svazu demobilizovanych bojovnikii (Svaz ODB) a Svazu asociaci
drziteld nejvysSich valecnych vyznamenani (Svaz UDNRP), které zastupuji vétSinu
veteranské populace —, na sebe nenechala dlouho cekat. Prosazeni zakonii bylo pfedaky
téchto veteranskych organizaci vniméno jako dalsi ze série krokt vladnich predstaviteli v
,omezovani prav a ,,diskriminaci nejzaslouzilejSich* obc¢anti Federace, kteti do ,,zaklada*
nezavislé a svobodné Bosny a Hercegoviny ,,vlozili svoje Zivoty, ¢asti svych tél a zdravi®,
jak zdaraznovala obvykla emotivni hesla z jejich strany (Rozajac 2010; Sarajevo-x.com
2010). To, ze naptiklad revize a finan¢ni audity byly legislativné stanoveny pouze pro
veterany (nikoliv pro vSechny ostatni rozpoctové uzivatele vcetné politikill), jimi bylo
povazovano za dalsi z ,,facek* (Samar) a ,,podvodia* (prevara) (Kukan 2010: 11), které jim
politici v povale¢nych letech ustédfili tim, Zze nedodrzeli své sliby o zajisténi
odpovidajiciho zaméstnani, finan¢nich prostfedkll a péce. Ne&kolik tydni neuspéSnych
vyjednavani a tahanic mezi vladnimi a veterdnskymi pfedstaviteli vyvrcholilo nésilnymi
protesty.

V dubnu 2010 protestovaly pied budovou federalni vlady v Sarajevu proti t€émto
Skrtim a zménam ve veterdnské legislativé tisice vale¢nych veterant ARBIH a HVO.
Napjata atmosféra pierostla v nepokoje po zjiSténi, ze nikdo z vladnich ptedstavitela
vV budové neni, a Ze tedy nikdo z nich pfed n€ neptedstoupi, aby jim podal vysvétleni (obr.
IX). Nésledné doslo k nasilnym stfetlim s policii, za notného ptispeni fotbalovych rowdies
byla ¢astecné vypalena budova vlady, véetné kancelaii patficich federalnimu Ministerstvu
pro otazky valecnych veterant, a desitky zranénych véale¢nych veterani i policistl (z nichz
mnozi byli také valeénymi veterany) skonCily v nemocnici. V pribéhu nékolika
nasledujicich dni a tydnl byli pfedstavitelé hlavnich organizaci, kteti svolali protesty,

obvinéni z pokusu o statni prevrat a desitky ucastnikli byly pfedvedeny k vyslechliim a

92



ncktefi z nich obvinéni a vzati do vazby.

Obrdzek LX: Protivladni veteranské protesty v Sarajevu na jaie 2010 zachycené mym informantem z Bratstva
pred tim, nez doslo k nasilnym stfetim a vypaleni vladni budovy, Sarajevo 2010. (foto archiv autora)

KdyZ jsem byl zpét v Bratstvu v 1ét€ 2010, o nepokojich panovalo zpocatku mlcenti.
Kdyz si vSak moji pratelé a informanti po né€kolika tydnech opét ptfivykli na mou
pritomnost, ti, ktefi se protestti zucastnili, mi hrdé ukazovali nové §ramy a jizvy na svych
télech (s patiicnou distinkci od téch valeénych) a pustili se do nekone¢nych debat o smyslu
protestd, jejich politickém pozadi, aktudlnim priibehu, policejnim vySetfovani a vyslesich a
samoziejme¢ 1 o roli PTSD v tom vSem. Béhem jedné takové diskuze se na m¢e obratil

rozc€ileny Fahro:

,Dobfe, at’ uz to celé [nasilné protesty] bylo nebo nebylo zorganizované Radoncicem [ze
strany SBB] &i jinymi politiky, tady jde o jediné — o ,,veteranské davky* (boracke naknade). Ci
jsou to tedy penize? My mame na tyto davky moralni pravo! Vzdyt jediné, co jsme si v té

proklaté valce vydélali (zaraditi), bylo PTSD.“"

47 ’ , oy v vey s v . . . . P,
Bosensky vyraz zaraditi lze prelozit jako ,vydélat si“. Substantivum rad znamena ,prace”. Valecni
veterdni, se kterymi jsem pracoval, obvykle vyuZivali tento slovnik, kdyz mluvili o vélce, coz implikuje, Ze
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V této kapitole hleddm odpovéd’ na Fahrovu otazku a snazim se porozumét tomu,
co je PTSD vsystétmu veteranského zabezpeceni, uplatnovaném v jedné z entit
postdaytonské Bosny a Hercegoviny — ve FBIH. V prvni ¢asti kapitoly problematizuji
socialnékonstruktivistické pfistupy, které ve valecném traumatu a PTSD vidi stabilizovany
vytvor spole¢nosti zarucujici financni odskodnéni. Nasledné rozpracovavam teorii penéz
Viviany Zelizer, abych jejim prostfednictvim ukdzal na odliSné materidlni a moralni
podoby veterdnskych penéz cirkulujicich v systému veteranského zabezpeceni.
V souvislosti s témito odliSnymi verzemi veteranskych penéz poukazuji v zavéreéné Casti
kapitoly na zjednavani dvou konfliktnich ontologii PTSD — na jedné strané se PTSD stava
skuteénym jako finan¢ni bfemeno ohrozujici bosenskou ekonomiku a na strané¢ druhé se

PTSD stava skute¢nym jako zaslouzeny vydélek vznikly ucasti ve valce.

PTSD a odSkodnéni v socidlnékonstruktivistickych pristupech
Ve 2. kapitole jsem zdiraznoval, ze uzivani spolecnosti/kultury v roli rozhodujiciho
ontologického principu a méfitka vede socidln¢konstruktivistické ptistupy k rozporovani
PTSD jako pfirozeného druhu, a to tim, Ze ukazuji, jak je PTSD vysledkem urcitych
védeckych, moralnich anebo mocenskych procesii a kontextl. Autofi zastavajici tyto
ptistupy pak PTSD vykresluji jako spolecensky stabilizovany vytvor, na ktery je obvykle
uplatiovana perspektivalistickd analyza, a tedy je rozebirano, jak je zakouSeno,
interpretovano a prisvojovano urcitymi aktéry, napiiklad americkymi valecnymi veterany
(viz Finley 2012; MacLeish 2013; Young 1995). V tomto pfipadé spise nez o PTSD mluvi
socialni konstruktivisté o osobach a kontextech, ve kterych tyto osoby ziji, uvazuji a mluvi.
Skutec¢nost a existence socialné zkonstruovaného PTSD se tak nejevi byt problematicka ¢i
kontroverzni, a proto se analytickd pozornost socialnich konstruktivistl upird spiSe
k aktérskym interpretacim, které naopak oplyvaji problemati¢nosti, kontroverzemi a
nedofecenostmi. Vztah mezi PTSD a odskodnénim muze byt ptikladem uplatiiovani prave
této socialn€konstruktivistické optiky.

To, Ze v poslednich dekadach diagnostika a 1écba PTSD automaticky umoziuje
postizenym vznést narok na reparaci a odSkodnéni, tedy ndhradu za vzniklou Ujmu na

zdravi, podle socidlnich konstruktivistli pochopitelné tizce souvisi se socidlnim/kulturnim

valka byla pro né svého druhu zaméstnani, které zpétné vyzaduje odpovidajici (finan¢ni) ohodnoceni.
Soucasné ale zdlraznovali, Ze do valky nesli kvili penézim, a odsuzovali ty, ktefi ve valce zabijeli ¢i ,lovili
lidi“ za finan¢ni odménu.
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vynalézanim PTSD. Kdyz Young (1995) sleduje rizné psychiatrické diagnozy, jako byly
syndrom poskozeni patefe u Gcastniki zelezni¢nich nestésti (railway spine), hysterie nebo
traumaticka neurdza (Traumatische Neurose) objevujici se od konce 19. stoleti a Sok
z vybuchu (shell shock), valecna neurdza ¢i vycerpani z boje objevujici se v souvislosti se
svétovymi valkami, tematizuje 1 nejriznéjSi dobové odborné stiety, ve kterych se
objevovaly argumenty, Ze se nejedna o realné poruchy, ale pouze o zdroje prospéchu
(Young také zdiraznuje, ze dnes je obvyklé tyto diagnozy nahlizet jako v té dobé zatim
neobjevené a nepojmenované PTSD). A to bud prospéchu financ¢niho, jako v ptipadé
ucastnikli zelezniCnich nestésti a valeCnych veteranii hlasicich se o finan¢ni odskodnéni
vlastni ujmy, ¢i prospéchu nefinan¢niho, jako v ptipadé€ aktivné slouzicich vojaku, kterym
predstirani diagn6z mohlo pomoci ke stazeni zbojové zony. Klicovou udalosti
Vv konstruovani PTSD byla podle Younga jeho kodifikace v DSM-III (posvdtném textu
nejen americké psychiatrie, ale i zdravotnich pojistoven) generaci psychiatri aktivnich v
protivalecném hnuti, a to v podobé, ktera byla uSitd na miru americkym veteranim
z vietnamské valky a ktera je tim zbavovala mnoha spolecenskych stigmat a moralnich
dilemat (viz téz Scott 1990). Podle Younga se valecni veterani z vietnamské valky stali
diky PTSD ,,prvnimi obét'mi traumatu narokujicimi si kolektivni uznani*“ (Young 1995:
142) a nasledné i1 financni odSkodnéni za své tzv. postizeni souvisejici s vojenskou sluzbou
(service-connected disability). Americka veteranska administrativa z po¢atku nebyla PTSD
prizniveé naklonéna kvuli jeho ,,zasadnim finan¢nim dopadim® (ibid.: 113), ale kdyz doslo
k jeho uznani v odbornych psychiatrickych kruzich, zacala financovat vyzkum PTSD a
finanéni odskodnéni se stalo nezpochybnitelnou soucasti diagnostiky a 1é¢by. Vyjednavani
se nasledné presunula spiSe k hledani takovych modelt finan¢niho odSkodnéni, které by
byly pro veterany s PTSD co nejpfijatelnéjsi, a to 1 s ohledem na mozné konflikty
Vv klinické praxi, v niZ se stfetava snaha psychiatri 0 minimalizaci postizeni s obavami
pacientl ze ztraty diagnozy a tim finan¢nich nédhrad a péce (viz Finley 2014; Young 1995:
211-214).

Fassin a Rechtman (2009), kteti na rozdil od Younga vychyluji proces konstruovani
traumatu a PTSD z psychiatrie do Sir§iho spolecenského ramce, v némz hlavnim hybatelem
vynalézani PTSD byla proména morélnich kategorii uplatiovanych na neStésti, pamét’ a
subjektivitu, stejnym smérem posouvaji i vztah mezi PTSD a odSkodnénim. Otazka
odskodnéni pro Fassina s Rechtmanem neni primarné disledkem vytvofeni specifické
psychiatrické kategorie PTSD klinickymi odborniky vystupujicimi v z4jmu urcité skupiny,

ale byrokraticko—legislativné—moralnich systémid modernich stati. Ustanovujicim
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kontextem napiiklad pro traumatickou neurdzu nebyla psychiatrie a jeji odborné debaty a
klinické postupy, ale zakoniky prace, pojistovnictvi a kompenzace pracovni neschopnosti.
Traumatickd neurdza bez ohledu na to, zda byla 1é¢ena elektroSoky ¢i psychoanalyzou,
poskytovala spole¢ny slovnik pro definovani Ucastniki Zelezni¢nich nehod, stonajicich
délniku, vzdorovitych obyvatel kolonii, vojakt neschopnych pokracovat v boji v prub&éhu
sveétovych valek, a to jako osob, které jsou moralné pochybné, které na ukor svého naroda
¢i spolecnosti upfednostiuji vlastni zajmy a které tudiz nemohou byt povazovany za
skute¢né obéti vyzadujici pé¢i a odskodnéni. Tento pohled promeénila az realita holocaustu,
v niz ,,se simulantstvi, zbab¢lost, sobectvi, nadmérmny narcismus, ziskuchtivost a tfidni
zajem, tedy vSechna stigmata spojovana s traumatickou neurézou, nedala aplikovat na lidi
v pruhovanych mundirech vystupujicich piimo z pekla“ (Fassin, Rechtman 2009: 71).
Jako reakce na holocaust se tak v modernich spole¢nostech zacalo formovat nové moralni
paradigma, které ptestalo byt podeziivavé vii€i charakteristikim osob postizenych
traumatem a které namisto toho mélo témto osobam zarucit status autentické obéti vCetné
odpovidajici péce a odskodnéni. Psychiatrii a psychologii pak podle Fassina a Rechtmana
opét pripadla druhotnd role v pfevedeni tohoto paradigmatu do expertniho jazyka,
stvrzujiciho, Ze trauma je normalni reakci na abnormadlni situaci zanechavajici mucivou
stopu v lidské psychice. ,,Onen zasadni rozdil v postoji spole€nosti k ,traumatické neurdze*
na konci 19. stoleti a ,posttraumatické stresové poruse’ na konci 20. stoleti tak pro
Fassina a Rechtmana ,,neni disledkem zdokonaleni diagnostickych postupti, ale spise
sbliZzenim hodnotové orientace spolecnosti a vyzkumné agendy odborniki na poli
dusevniho zdravi, tedy mezi moralni ekonomii a Iékaiskou teorii (ibid.: 21-22). V tomto
moralnim klimatu se K soucasnym valeénym veterantim s psychickymi problémy
jednoznaéné pristupuje jako K autentickym obétem traumatu (i kdyz mohli pachat vale¢né
zlo¢iny), nikoliv jako k ,simulantim* ani jako k ,hrdinim* (ibid.: 8). Na rozdil od
Youngova argumentu, ze zkonstruovani PTSD psychiatrickym diskurzem umozZnilo
definovat odskodnéni, Fassin s Rechtmanem tvrdi, Ze to byla spoleCenska poptavka po
odskodnéni autentickych obéti, co umoznilo zkonstruovat PTSD.

Pro autory konstruktivistické linie, ktera vidi v PTSD nastroj mocenské hegemonie
Zapadu, je splyvani PTSD s odskodnénim, respektive s obohacenim zdsadnim tématem
jejich kritického zajmu. Scheper-Hughes ve svém vyzkumu v Jizni Africe ukazuje, jak
nektefi bojovnici proti apartheidu odmitali diagnézu a terapii PTSD, nebot’ méli pocit, Ze
by tim byli ,,zbaveni vlastni identity, nemluvé o slaveé*“ a ze by se z nich misto ,,vitézi*

staly ,,obéti* (Scheper-Hughes 2008: 41). Soucasn¢ si ale v§imd, Zze to byli predev§im
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jihoafric¢ti ,,zlo¢inci nikoliv obéti, kdo si ,,pIné osvojil euroamericky model*“ PTSD (ibid.:
41). Scheper-Hughes tak jako odsouzenihodné kritizuje to, ze PTSD si mohou stejné tak
»privlastnit pachatelé zlocina* (ibid.: 41) a Ze PTSD pro né predstavuje urcity symbolicky
profit. Na to, ze PTSD muze souCasné¢ pfinaSet nejen symbolické, ale i financni obohaceni,

upozornuje napiiklad Derek Summerfield, kdyz tvrdi:

»Nova diagndéza znamenala posun pozornosti od podrobného zjistovani osobnostniho pozadi
vojaka k principialné traumatogenni povaze vélky. Slo o mocnou a ve své podstaté politickou
transformaci — valecni veterani z Vietnamu piestali byt vidéni jako zlo¢inci a pachatelé a zacali
byt povazovani za osoby, které byli traumatizovani roli, kterou jim pfisoudila armada
Spojenych statd. Posttraumaticka stresova porucha legitimizovala jejich ,status obéti’, zprostila
je viny a garantovala jim invalidni diichod, nebot’ se jedna o diagnézu dosvédcenou lékafem,
coz v8e dohromady piedstavovalo G¢innou kombinaci. (Jak v Jizni Africe, tak v Bosné, muzi
obvinéni ze spachani politicky motivovanych masovych vrazd pouzivali pro svou obhajobu

posttraumatickou stresovou poruchu). (Summerfield 2001: 95)

Podle Summerfielda ale PTSD nepfinds$i prospéch jen vojakiim (vcetné téch
moraln¢ pochybnych). S tim, jak se postupem let od své kodifikace v DSM-III PTSD
rozsitilo a globalizovalo, stalo se mocnou diagnézou 1 v mirovych zapadnich spole¢nostech
praveé kvuli automatické moznosti narokovat Si status ,,medikalizované obé&ti* (ibid.: 96) a
finan¢ni odSkodnéni. Hegemonizace PTSD pfispéla ke vzniku ,,primyslu traumatu® (ibid.:
96), ktery svedl dohromady psy-experty, pravniky, Zadatele a nejriznéjsi vladni 1 nevladni
instituce a ktery podle Summerfielda m¢l za nasledek narast ,,nadbyte¢nych vetejnych
vydaji* (ibid.: 98). Primysl traumatu ale naSel své vyrazné uplatnéni predevSim
V humanitarnich intervencich, které umozZiuji zapadnim mocenskym aparatim
odtivodiovat jejich zasahy do chodu postizenych statii a spolecenstvi jako pomoc obétem
traumatu a PTSD zplsobenych valkami, pfirodnimi 1 pramyslovymi katastrofami
(Summerfield 1999; Pupavac 2001, 2004a, 2004b). Souvztaznost mezi neokolonialnimi
aparaty a primyslem traumatu dokumentuje i Pandolfi (2008, 2010) ve svych studiich
humanitarni intervence a zavadéni mezindrodnich programili zabyvajicich se véalenym
traumatem a PTSD na ,,zapadnim Balkanu®“. Pandolfi také identifikuje dalsi hrace, ktefi
z téchto projektlh napojenych na globalni penézovody mohou cerpat sviij prospéch —

lokalni ,,experty* a nové politické elity. V podani kritickych socidlnich konstruktivisti
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bylo PTSD vytvoieno jako nastroj moci, ktery poskytuje symbolicky, politicky a finan¢ni
prospéch pochybnym aktérim, poc¢inaje valecnymi zlocinci a konce globalnimi impérii.

V této kapitole nabizim pohled na PTSD, ktery se rozchazi s vychodisky i zavéry
socialnékonstruktivistickych ptistupl, ve kterych je PTSD konceptualizovano jako objekt
stabilizovany védou, moralkou ¢i moci a ktery byl stvoien proto a tak, aby automaticky
zaruCoval uznani, odSkodnéni a profit. Zaméfuji-li se zde nasystému veteranského
zabezpeceni ve FBIH, pak je to proto, abych ukazal, ze PTSD ma daleko do
stabilizovaného objektu, jehoz existence prestala byt problematickd, kontroverzni a dil¢i.
Jeho vztah k uznani, odskodnéni ¢i prospéchu zde neodpovida tomu, jak jej vykresluji
socialn€konstruktivisti¢ti autofi, a tudiz vyZaduje spiSe empirickou analyzu nez spolehnuti
se na jejich argumenty. Jako vychodisko pro promysleni ekonomickych PTSD tak radéji
volim slova Fahra a dalSich veterand, se kterymi jsem pracoval, ze PTSD jsou penize. O

jaké penize se tedy jedna? Ci jsou to penize? A jak penéziim viibec rozumét?

Teorie penéz
Penize jsou dilezitym objektem antropologického vyzkumu desitky let. Jedny z prvnich
analyz zaméfujicich se na ,,primitivni penize* ukazaly, Ze penize v riznych podobach
nejsou doménou pouze modernich ekonomik majicich za sebou velké transformace, ale
hraji dilezitou roli prostfednikd a zprostfedkovatelll i v domorodych populacich (viz Hart,
Oritz 2014; Maurer 2006). Na zéklad¢ souboru etnografickych dikazii shromazdéného
Parrym a Blochem (1989) byl formulovan vlivny argument, Ze penize nejsou nutné
prostfedkem homogenizace a komodifikace rozkladajici lokalni domoroda spolecenstvi, ale
ze mohou sehravat klicovou roli v reprodukci lokdlniho socidlniho fddu a nativnich
kosmologii (viz téZ Holbraad 2005: 231-232). A dalsi, pomérmné nedavny etnograficky
argument, ktery podvraci dosud zazité piedstavy o negativnim vlivu penéz, tikd, Ze penize
a nakladani s nimi umoziuje nékterym marginalizovanym skupinam (napiiklad Romim ¢i
londynskym sexualnim pracovnicim) uskuteciiovat vlastni politiky odporu naptiklad tim,
ze ,anti-ekonomicky* smeétuji zivot pouze k pfitomnosti nebo ze formuluji zasadni
individudlni autonomii (Day, Papataxiarchis, Stewart 1999). Obecné feceno, vétSina
antropologickych praci zabyvajicich se penézi poukazuje na zakorenénost penéz a
ekonomickych aktivit v socidlnich, kosmologickych a dalSich vztazich a jejich prorostlost
S nimi.

Argument o zakofenénosti penéz, vystavény pievazné na vyzkumech nezépadnich

prostfedi, rozpracovala americkd sociolozka Viviana Zelizer (1997, 2011) do ,,socialni
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teorie penéz®, a to na zaklad¢ analyz zakonnych platidel ve Spojenych statech. Jeji rozsahla
prace o penézich, je teoreticky i empiricky namifend vaci ,klasickym teoriim, které
zachézeji s penézi exkluzivné jako s neosobnim, neutrdlnim médiem ekonomické smény
odpovidajicim racionalizovanému, trhem fizenému soucasnému svétu“ (Zelizer 2011:
388). A je také namifena vuci ,stale zlovéstnéjsi predpovédi, Ze penize nevyhnutelné
podkopavaji smysluplné socidlni vztahy tim, Ze redukuji mezilidsk¢ vztahy na
instrumentélni kalkul (ibid.: 388).

To, co povazuji diillezité na tivahach Zelizer, jsou jeji dvé obecné teze o penézich.
Zaprvé, Zelizer (1998, 2011: 136-137) rozliSuje tii kategorie penéznich smén. Jsou jimi
kompenzace (compensation), narok (entitlement) a dar (gift). Kompenzace, spiSe nez k
odskodnéni ¢i ndhrad€, odkazuje k pfimému finanénimu vyrovnani, ve kterém dochazi ke
»sménovani rovnych hodnot* (Zelizer 2011: 136) mezi zGcastnénymi stranami, které¢ maji
uréity odstup, jejich vztah se odviji od okolnosti, nicméné je urCovan vzajemnym
vyjednavanim a zodpovédnosti. Penize jako narok odkazuji k uréitému pravu na podil a
»divodnému pozadavku pravomoci a autonomie ze strany piijemce® (ibid.: 136-137).
Kone¢né¢ dar odkazuje k transakcim, ve kterych jsou penize poskytovany v ramci
dobrovolného aktu jejich vénovani jednou stranou druhé a které predpokladaji ,,dGvernost
a/nebo nerovnost a také urc¢itou miru libovile (Zelizer 1998: 329). Zelizer dale tvrdi, ze
aktéfi investuji pomérné velké usili do diferenciace a kategorizace pencz, nebot’ pokud
dojde Kk zastfeni hranic mezi kompenzaci, narokem a darem, mohou penize vést ke
konfliktim — ,,Spatné nastavené transfery [penéz] zpochybiiuji a narusuji zavedené definice
konkrétnich socidlnich vztahli a vnasSeji do nich zmatek* (Zelizer 2011: 137). Aby byla
zachovana smysluplna diferenciace mezi kompenzaci, ndrokem a darem, pro zucastnéné
strany jsou klicové dva piedpoklady — ,,rela¢ni obsah a vyznam transakce* a ,,trvani relaci
v &ase“ (Zelizer 1998: 329).*® Relagni obsah a vyznam transakce nejsou pro Zelizer
otazkou logiky ekonomické kalkulace, ale konkrétnich historickych, sociokulturnich vazeb,
vramci nichz se transakce odviji. Pokud srovname vSechny tfi kategorie penéznich
transakci, vyplyne nam z toho zdkladni rozdil: narok a dar na rozdil od kompenzace
predpokladaji existenci ,.trvalejSich socidlnich vztaht* (ibid.: 330) mezi zOcastnénymi

stranami transakce.

*® Relaéni obsah transakce vysvétluje Zelizer (1998: 330) na nasledujicim pfikladu. Abychom védéli, o jaké
penize se jednd, kdyZ naptiklad muZ da Zené sto dolard, musi byt znamé, jaky je mezi nimi vztah. Penize
muZou byt darem (k narozenindm), mohou byt narokem (vyZivné), mohou byt kompenzaci (za sexudlni
sluzby). Jsou to konkrétni vztahy mezi muzem a Zenou, které umozniuji/znemozriuji této transakci dat
patfi¢ny vyznam.
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Zadruh¢, diferenciace mezi kompenzaci, narokem a darem se déje diky urcitym
praktikdim, které Zelizer (1997) oznacuje za ,vyd€lovani“ (earmarking) a ve
kterych dochazi ke zvyznamiovani penéz, at’ uz jde o ,,uchovavani hotovosti v oddélenych
nadobach®, nebo az po ,,pouziti zakonného platidla ozdobeného tak, aby poslouzilo jako
osobni dar (Zelizer 2011: 90). Konkrétné, Zelizer promysli tii zplisoby vydélovani penéz

prostiednictvim:

»1) zavadéni socialnich praktik, které roztfid’uji jinak identicka média do odlisnych kategorii.
V zavislosti na tom, jak a kdy se dané médium uziva, a zejména v jakém typu socialnich
vztahti, mize toto médium, ktery se fyzicky nijak nelisi (naptiklad dolar nebo euro), slouzit
jako mzda, prémie, spropitné, davka, almuzna, remitence. Kazdé ale vyZaduje jiny soubor
rutinnich postupti, které odrazeji jeho charakter;

2) vytvafenim médii pro urCité segmenty napf. ve formé poukazek, kupont, certifikati,
potravinovych listkd, slevovych karet, lokalnich mén, penéznich ptikazi, poukazii na slevu,
darkovych poukazek, kterd jsou vyhrazena pro omezeny soubor vztahti a transferti a ktera
v mnoha ptipadech nejsou zakonnym platidlem v $ir§im ekonomickém ramci;

3) transformaci vybranych pfedmétd v penézni média, jakou jsou cigarety, postovni zndmky,

vstupenky, karetni Zetony, sportovni hrac¢ské karticky. (ibid.: 389)

Podle Zelizer je tfeba analyticky zkoumat zptisoby a techniky vydélovani penéz,
protoze vydélovani napomaha k ,,vytvafeni a zachovavani distinkci, které jsou dulezité
moralné, citové a osobné* (ibid.: 145), a soucasné ,,ukazuje povahu vztahu mezi stranami
K ur¢itému druhu transakce* (ibid.: 389).

Z tohoto teoretick¢ého ramce, ktery navrhla Zelizer, vychazim také pii analyze
fungovani systému veteranskych transferti a stfetd ohledné jejich pobirani pfislusniky
ARBIH a HVO a jejich ptibuznymi ve FBIH. Soucasné ale kladu vétsi akcent na
materialitu penéz samotnych a prostiedich, ve kterych jsou vydélovany. Jestlize Zelizer
mluvi o tom, Ze finan¢ni média (dolar, euro), kterd se ,,fyzicky nijak nelis§i*, nabyvaji
riznych vyznamu (mzda, prémie, spropitné atd.) v ramci jejich vydé€lovani, pak ja zde
ukazuji, ze platidlo, jako je némecka ¢i bosenska marka®®, nema povahu fyzicky

neménného, ale naopak materidlné rtiznorodého a vicecetného média. Ve veteranskych

* Na popud mezinirodniho spoleenstvi byla bosenskd Konvertibilna marka (KM) zavedena v roce 1998
jako oficialni platidlo a jako jeden z prvnich symbolll a zhmotnéni spolecné Bosny a Hercegoviny po vilce.
Hodnota byla stanovena rovnocenné k némecké marce, béhem valky nejrozsirenéjsim penézlim. KM méla
vysttidat dalsi platidla pouZivané v povaleéné dobé: chorvatskou kunu, srbsky dindr a rlizna zapadni platidla.
Na bankovkach byla KM nacionalizovana, tedy hlavy predstavovaly vyznacné historické postavy bosnackého,
chorvatského a srbského naroda, a Udaje byly napsany jak v latince, tak cyrilici (viz Coles 2007: 267-268).
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transferech marky figuruji v riznych verzich a podobach — jako statistiky, rozpoctové

polozky, devizni knizky, privatizaéni knizky, virtualni penize50

, bankovky a mince.
S ohledem na Holbraadovu analyzu penéz v kubanském véSteckém kultu Ifa, ktery na
rozdil od Zelizer odpovida na to, pro¢ jsou penize zprostiedkovatelé vzniku a reprodukce
(socialnich, kosmologickych a jinych) pout, tvrdim, ze to je pravé kvantitativni a
multiplicitni charakter penéz, ktery ,,slouzi jako ,logicka‘ ptuda, po niz se ,jednotky‘ smény
(objekty, obétiny, pozornosti atd.) mohou doslova pohybovat a byt sménovany* (Holbraad
2005: 233). Penize jsou jak objektem smény, tak prostiedim, ve kterych se smény
uskutecnuji.

Na konflikty spojené s veteranskymi transfery ve FBIH nahlizim jako na dasledek
odlisného vyd¢€lovani veteranskych penéz — finan¢nich a nefinanénich médii cirkulujicich
Vv systému veteranského zabezpeceni — a skrze n¢ uskute¢iiovanych moralek. V expertnich
odhadech, analyzach, konzultacich s lokdlnimi vlddami o paj¢kach a medialnich
vystoupenich globélnich vétiteld nabyvaji veterdnské penize podobu statistik, expertnich
odhadt, minulych i budoucich rozpoc¢tovych polozek ¢i virtualnich penéz a diky tomu jsou
uskute¢iovany jako moralné problematické statusové penize — jako ekonomicky iracionalni
dar zistné¢ urceny specifické skupiné obyvatel Bosny a Hercegoviny. V politikach
federalnich vlad se s veteranskymi penézi naklada jako s nesourodym a proménlivym
balikem jak finan¢nich, tak nefinan¢nich medii, kterd osciluji od kompenzovani valecného
dluhu k poukazovani na nemordlnost ndroku riznych segmentid veteranské populace.
V kazdodennich Zivotech vale¢nych veterdnii, s nimiz jsem béhem svého terénniho
vyzkumu pracoval, veteranské penize maji podobu bankovek a minci, které jsou pouZivany
témet vylucné pro zajisténi prostredkil k pokryti zakladnich potieb veteranil a jejich rodin
(potraviny, potieby pro domacnost, 1éky, kapesné pro potomky, splatky dluht atd.), ¢imz
potvrzuji Svou podstatu mordlniho naroku vzeslého z valky — jde o penize vydélané
nasazenim vlastniho Zivota, krvi, ranami ¢i PTSD. JestliZze veteranské penize zjednavani
»distinkce, které maji moralni vahu* (Zelizer 2011: 145), tak zaroven zakladaji, zhmotiuji
a udrzuji silové vztahy mezi nadndrodnimi institucemi a bosenskym stitem, mezi
federalnimi institucemi a valeCnymi veterany i mezi samotnymi valecnymi veterany a jejich

organizacemi.

50 . SN . ;v e , . .. . e . v JRT] . . s . .
Virtudlni neznamena méné redlné, ale odkazuje na digitalizovana finanéni média cirkulujici v ramci
yvirtudlniho kapitalismu” prostfednictvim informacnich technologii (Hart 2001).
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Statusové penize: veteranské transfery jako ekonomicky iracionalni dar

V ramci kazani reforem na zacatku roku 2010, mistni kancelai Svétové banky v Sarajevu
vydala specialni &islo svého informaéniho bulletinu s ndzvem Ctyii myty o planovanych
reformach socidlnich a veteranskych davek.>* Kazdy ze ctyf myta, doprovazeny
stylizovanym zvonem bijicim na poplach, bulletin konfrontoval s ,,realitou (realnost), coz
Vv podani Svétové banky jsou makroekonomicka data, statisticka ¢isla a ,,neoliberalni* vize
fungovani trhu (viz Zivkovi¢ 2015). Mytus o tom, Ze ,,udrzitelné a racionalni rozpoéty je
mozné dosahnout usporami v jinych sektorech vydaji, a proto reforma socialnich a
veteranskych davek neni nutna®, vyvracela statistika. Z ni mélo byt patrné, ze v poslednich
letech nerostly vydaje na dotace do zeméd¢€lstvi a primyslu, na zbozi a sluzby nebo na
vefejné investice, ale jen na platy statnich zaméstnanct a pfedev§im na ,transfery
jednotliveim®, tedy na veteranské, socialni a invalidni davky. V roce 2008 vydaje na tyto
davky pohltily celych 18 % z celkovych pfijmi Federace predstavujicich 1,1 miliardy KM
(zhruba 15 miliard korun). Pokud by se tyto vydaje mély zachovat v nezménéné podobé¢ i
v budoucnu, hrozil FBIH finan¢ni krach. Aby se tomu zabradnilo, Svétova banka
navrhovala ,,provedeni dikladné revize opravnéni [na veteranské davky] a ptizpusobeni
veteranskych dévek pro nezaméstnané bojovniky davkam pro ostatni obCany”, coz by na
jedné strané ptineslo potiebné tspory a ulehceni rozpoctu a na stran¢ druhé by to zajistilo
»spravedlnost (pravicnost) v prerozdélovani davek (naknada), které se vyplaci z vefejnych
rozpocti.

Druhy mytus, Ze ,,majetkové pfiznani, respektive pfiznani o piijmech, se zavadi
pouze pro veteranskou populaci, a nikoliv 1 pro ostatni pfijemce rozpoctovych prostiedki
opét podle bulletinu neodpovidal realité, a to z né€kolika divodl. Audity se totiz mély tykat
1 ostatnich skupin vyplacenych z federalniho rozpoctu. Na druhé strané, tlevy od auditt
meli mit pravé pouze pfislusnici veteranské populace, konkrétné tézci valecni invalidé ¢i
déti padlych bojovnikl, kteti prokazatelné studuji. Majetkovéa pfiznani méla byt plosné
zavedena po¢atkem roku 2011, a to na zéklad¢ dikladnych piiprav a analyz, které¢ mély byt
schopny urcit ,,odpovidajici® pfijmovy prah a dalsi kritéria, na jejichZ zédkladé mohlo byt
rozhodnuto o pfiznéani ¢i nepfiznani naroku na davku.

»Planovanymi reformami by doSlo k uspordm na ukor nejzaslouzilejSich a
nejohrozenéjSich obfanl Federace®, tak podle bulletinu znél tfeti mytus. Skute¢nost méla

byt opét jina, nebot’ zvéstované reformy mély zajistit vetsi ,,spravedlnost™ v distribuci

"http://siteresources.worldbank.org/INTBOSNIAHERZ/News%20and%20Events/22470123/DPLMythsFinalB
os.pdf
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davek, jak bylo uvedeno uz ve vysvétleni vyvracejiciho prvni mytus. Navic reformy meély
,»ochranit™ veteranskou populaci a predejit celoploSnému snizovéani ¢i odebirdni davek
v situaci, kdy rozpocet zkolabuje. ,,Nejzaslouzilejsi obCané Federace, valecni invalidé
s vysokym stupném postizeni (od 60 % postizeni a vyse) i nadale budou pfijimat davky na
soucasné urovni, a vyplaceni jejich davek by tak v budoucnu nemélo byt ohrozeno
nedostatkem prostiedkil v rozpoctu.“ U valecnych invalidii s 50% a niZ§im postizenim ¢i u
drzitelii nejvyssich valecnych vyznamenani mél audit pfijmi rozhodnout o tom, zdali si i
dale mohou narokovat davky. ,,Federace by timto zplisobem zachovala distojnost vSech
svych hrdint s nizkymi pfijmy, nebot’ by i oni nadale méli pravo na davky.*

Kone¢né ¢tvrty mytus — FBIH ,,miiZe navysit pfijmy z dani, aby nedoslo k omezeni
davek — byl konfrontovan s makroekonomickou realitou, ve které jsou dan¢ uz tak
vysoké, ze predstavuji velké zatizeni pro hospodaistvi, a jejich dalsi navySovani by mélo
pouze negativni dopady na investice a zaméstnanost. A jak na zavér shrnoval bulletin, ,,je
nutné pripomenout, ze bez reforem by celd Bosna a Hercegovina v roce 2010 pfisla o
prosttedky MMF a Svétové banky (a pravdépodobné i Evropské unie) v celkové hodnoté
okolo 335 milioni KM, které by po provedeni planovanych reforem byly dostatecné pro
pokryti zbyvajicich mezer v rozpoctu.

Hlavni poselstvi, které¢ predkladal tento bulletin Svétové banky, je zfejmé. Pokud
FBIH nechce dospét k finanénimu kolapsu a stahnout s sebou ke dnu cely bosensky stat,
nemuze si dovolit, aby Zivotadarné penize plytvala na osoby, jejichz hodnota spociva
pouze V tom, Ze jsou hrdiny, G€astniky a ob&t'mi valky. Tyto penize (obr. X), v zeStihlené
podobé, je nutné zacilit na ,,opravdu® chudé, pro které pfedstavuji prostfedek preziti, ¢ehoz
1ze dosdhnout pomoci registrli, finan¢nich auditt ¢1 1€katskych komisi. Jinak je nutné tyto
penize pifesmérovat a u€init z nich investi¢ni pobidky, trzni prostfedky, kapital. To, o co
Svétové banka a MMF usiluji ve svych expertnich navrzich a strategiich od konce
bosenské valky az do souc€asnosti, je snaha prosadit odlisny model vydélovani penéz, jenz
by znehodnocené statusové penize uréené valecnym veterantim a jejich rodinam vratil
jejich pravé neutralni podstaté, ve které jsou pouhym obézivem umoznujicim pohanét
soukoli trzni ekonomiky, na niz spociva budouci rozvoj zemé, a tedy i vymyceni chudoby
a zajiSténi blahobytu. V analyzach, strategiich a informacnich kampanich téchto instituci
jsou penize (a jejich mnozstvi) vydélované ve FBIH na veteranskou populaci

uskutecnovany jako iracionalni dar, ktery brani ekonomické prosperité.
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Table 3.6: Expenditure on Veteran-related Benefits in FBH 2005-2011, million BAM

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Military disability allowance 151 151 1723 1372 1501 1462 1348
Survivers’ (family) benefits 150 150 1528 1850 1847 1830 1814
Demobilized soldiers” allowance 0 0 60.7 0 0 45 4 na
Medal holders™ allowance 0 17 17 na 16.5 155 na
Other benefits 0 45 0

Source: Administrative data

Figure B. Upsurge in Rights-Based Benefts in FBH

FBH: Trends in Spending on Veterans & Civilian Benefits
(million KM)
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Obrazek X: Ptiklad vyc¢islovani veteranskych davek jako statusovych penéz Svétovou bankou (World Bank
20094, 2012).

Analyzy Svétové banky zaméfujici se na povalecné spole¢nosti obvykle ukazuji, Ze
programy pro valeéné veterany a byvalé bojovniky jsou finan¢né¢ nadhodnocené, Spatné
alokuji finan¢ni prostfedky a maji minimalni efekt na sniZovani chudoby (viz napf.
Bodewing 2002; Kostner, Bowles 2004; World Bank 2008). Obvykle se jedna o ,,politicky
motivované socialni programy* (World Bank 2003: xiii). Nicméné, v téchto analyzach ale
obvykle chybi ptesnéjsi diagnostika konkrétnich politickych motivi. Bodewing (2002)
naptiklad uvadi, ze veteranské programy a davky mohou byt zptisobem, jak zajistit mir a
rozbéhnout demilitarizaci. Naopak Kostner a Bowles (2004) v odménovani veteranti vidi
prostiedek politickych manipulaci, které vedou k dalsi destabilizaci, a navic jsou dikazem
toho, jak mohou byt veteranské organizace natlakové a jak jsou schopny prosazovat svoje
zajmy. Bosna a Hercegovina a jeji systémy veteranského zabezpeceni ve FBIH i RS
Vv téchto analyzéach nejsou vyjimkou (viz napt. Gregson 2000; International Monetary Fund
2000; World Bank 2002, 2003, 2009c). SpiSe naopak. MMF uz v roce 2000 a Svétova

banka v roce 2002 kritizovaly vysi veteranskych transfert ujidajicich jinde ve svété
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nevidand 4 % z HDP bosenského statu, tedy v dob&, kdy se o novych legislativnich
upravach veteranskych prav teprve debatovalo v parlamentech obou entit. Obé instituce
navrhovaly snizeni vyse davek, zavedeni ptisnéjSich kritérii pro jejich udélovani, zavedeni
jednotnych registri a zamezeni ristu potu novych recipientd. Skrty a potiecba
racionalizace veteranskych transferi se staly pravidelnou polozkou tzv. Stand-by
Arrangements MMF a ptij¢ek od Svétové Banky. A staly se 1 divodem protesti valecnych
veteranu a jejich organizaci, ktefi mezi lety 2002 a 2016 témét kazdorocné protestovali na
ulicich bosenskych mést (viz Popi¢, Panjeta 2010: 19-23).

Ackoli analyzy globalnich véfitelt nejsou s to urcit, zdali za nastavenim systému
zda se, ze se shoduji na jedné véci. A tou jsou zastupy nemoralnich, nesolidarnich a
pochybnych veterant, kteti davky a programy zneuzivaji na ukor vSech ostatnich, a ve
svém kone¢ném dusledku piedstavuji ,,enormni finan¢ni zatéz* (Kostner, Bowles 2004:1)
pro ekonomiky povaleénych zemi, splacejicich mimo jiné pujcky Svétové banky a MMF 2

V 1ét€ roku 2008 jsem se spolu s Bakirem a Mustafou, ¢erstvé zvolenym predsedou

3 z(castnil

svazu sdruzujiciho organizace véleénych veterand s PTSD ve Federaci®
konference Socidlni a veteranské zabezpeceni, organizované vladou FBIH v ramci projektu
legislativnich reforem veteranskych prav Jeden zdkon — jeden fond™, kterd méla
poskytnout prostor pro Sirokou diskuzi problematiky mezi predstaviteli mezinarodnich
organizaci v€etné OHR, politickym establishmentem Federace a zastupci veteranskych
organizaci. A jak pfipomnél tehdejsi federalni premiér Nedzad Brankovi¢ v uvodni feci,
tato konference méla predstavovat efektivnéj§i vyjednavaci pole, nez je ulice plna
rozlicenych veterant. Prvnimi, ktefi na konferenci vystoupili se svymi pifispévky, byli
teditel afadu Svétové banky v Bosné a Hercegoviné Marco Mantovanelli a regionalni

predstavitel MMF Gragam Slack. Mantovanelli ve své prezentaci sestavajici z grafii a

obsahujici fotografii faleSného invalidy zneuZivajiciho davky v jeho rodné Italii, nechal

>2 Zahraniéni dluh Bosny a Hercegoviny v roce 2015 ¢inil 8,5 miliardy KM (z toho 2,78 miliard KM pfipadalo
na pujcky od Svétové banky a 1,36 miliardy KM na plj¢ky od MMF) (N1 2016). Vice jak ¢tvrtina dluhu je
»stary dluh” byvalé Jugoslavie, ktery zdédila Bosna a Hercegovina, a témér polovina dluhu nema fixni
Urokovou sazbu.

> Po vzoru vlivnych veteranskych uskupeni zaloZila zhruba desitka organizaci valeZnych veteran(i s PTSD
z celé Federace svUj vlastni svaz, ktery se mél stat hlavnim politickym télem zastupujicim veterany s PTSD ve
vztahu k federdlnim institucim a autoritdm. Do Cela svazu byli zvoleni predevsim zastupci Bratstva diky
kreditu, ktery si organizace za svou prikopnickou a mobilizaéni ¢innost mezi ostatnimi veterany s PTSD
vydobyla.

> Projekt Jeden zakon — jeden fond mél pfinést zasadni reformu veteranskych prav ve FBIH, na které
pracovala federalni vlada od roku 2007 do svého padu vroce 2009 a ktery byl zastaven i diky odporu
Svétové banky a MMF.
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,hovofit Cisla“ o tom, Ze soucasna podoba veteranskych davek je ekonomicky

kontraproduktivni, jako v piipadé zaméstnanosti:

»Kdyz se podivate, co se de€lo s lidmi, ktefi byli zaevidovani jako nezaméstnani
demobilizovani bojovnici v obdobi od zafi 2006 do prosince 2007, vidite, Ze zde piibylo na 30
tisic nezaméstnanych demobilizovanych bojovnikti. Existuji mnohd vysvétleni tohoto faktu,

ale je zjevné, Ze zde doslo k chybnému nastaveni stimuli. Ve skutecnosti zde se ukazuje, ze

e . o < 55
vefejné vydaje maji negativni vliv na zaméstnanost.*

Poselstvi Slackovy prezentace se neslo ve stejném duchu. Slack také neurcité
zdaraznil, Ze smér vydaju, a tedy i to, zdali budou veterani Stédie obdarovavani ddvkami
,»ha ukor* vSech ostatnich, je primarné otdzkou politické vile, zaroven vSak nikoho pfimo
neoznacil a nepohanél k politické odpovédnosti. I za n¢j méla hovofit jeho Cisla, z nichz
melo byt patrné, ze davky se dostavaji do rukou pochybnych veterdnd, a pokud bude jejich
distribuce pokracovat stejn€ i v budoucnu, tak do Ctyt let zpiisobi ,,velkou diru v rozpoctu
Federace v hodnot¢ 150 miliont KM*.

V dubnu 2010, né¢kolik tydnt pied nésilnymi veteranskymi protesty, Svétova banka
rozhodla o udéleni tvéru Bosné a Hercegoviné v hodnoté 111 miliont dolart z prostiedkii
Mezinarodni asociace pro rozvoj, ktery mél poskytnout prostredky pro stabilizaci rozpoctl
v dob¢ celosvétové krize a pro napravovani jejich nasledkt. Ud€leni tohoto tivéru mélo byt
zaroven jasnym stvrzenim ochoty bosenské spole¢nosti nastoupit reformni kurz v oblasti
socialniho a veteranského zabezpeceni. S plijckou Svétova banka soucasné vypustila do
bosenskych médii edukativni animovany spot s nazvem Kdo snéd! tvij dil kolace? Jak jsou
V Bosné a Hercegoviné prideélovany socidlni a veteranské afdvky.56

Hlavnimi postavami spotu jsou pracovity zZivnostnik — pekaf a zivofici zarostly
veteran v otrhané uniformé&. Je tu i informovany hlas vypravéce, ktery vede s obéma muzi
dialog. Zacina u pekafte, poctivce, odvadgjiciho statu dané, které chape jako nutny zptsob
solidarity, nebot’ je z nich mozné financovat Skolstvi, zdravotnictvi a pomahat chudym.

Informovany vypravé¢ vSak pekaie upozoriuje, ze proda-li velky kolac, se kterym se

> | kdyz to nefekl Mantovanelli explicitné, ,chybné nastavenymi stimuly” odkazoval k Zdkonu o prdvech
demobilizovanych bojovniki a jejich rodin, ktery byl federalnim parlamentem schvélen na jeho posledni
schlizi v srpnu 2006, tésné pred vSeobecnymi volbami. Tento zdkon, ktery garantoval viem registrovanym
nezaméstnanym veteranim meési¢ni davku v hodnoté 150 KM (2200 korun), je vSseobecné nahlizen jako
ptredvolebni tah, jenZ zajistil potfebné voli¢ské hlasy z fad veteran( vlddnoucim stranam SDA a SBIH a ktery
byl dllezitym faktorem v jejich vitézstvi ve volbach v zari 2006.

*® https://www.youtube.com/watch?v=0V6ralz0Q0M
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lopoti celou noc, ze 2/3 kolace, které statu obrazné¢ odchazeji, piispiva na Skolstvi,
zdravotnictvi a na chudé jen malou c¢asti. Pekaiiv kold¢ je zde 1 metaforou celého
federalniho rozpoctu. Podstatny dil tohoto kolace je totiz vydavan na néco jiného, nez se
pekai* domniva, a to na ,,socialni, invalidni a veteranské davky“. Sokovany pekat, ktery se
praveé dozvida, Ze v roce 2008 vSechny tyto davky spolykaly 40 % prostiedkll rozpoctu,
klade vypravéci logickou otazku: ,,Jak je tedy mozné, Ze je stale tolik chudych?* Vypravec
ma piipravenou pohotovou odpoveéd. Je to proto, ze davky odchazi ,,do Spatnych rukou®,
coz spot ilustruje obrazkem dobie obleceného muze, ktery stoji vedle moderniho
automobilu. A dodava, Zze tyto davky se dostdvaji spiSe k ,bohatym nez chudym®.
Vypravée dale vysvétluje, ze problém celého systému spociva v tom, ze se davky rozdéluji
na zaklad¢ ,,ziskaného statusu®, jako jsou bojovnici, vale¢ni a nevaleéni invalidi, nikoli na
zakladé¢ ,,skute¢ného socidlniho ohrozeni a potfeby™. A jestli to piijde takto dal, varuje
vypravec, nezbydou penize na nic a pro nikoho.

Na scénu spotu pfichdzi druhd hlavni postava, zchudly valecny veteran, ktery
prstem ukazuje za sva zada, kde stoji ten samy zdmozny muz u svého automobilu: ,,On a ja
jsme spole¢né bojovali, my bez té pomoci nedokazeme ptezit (opstati), ale on ano. Pro¢
bychom méli my vSichni [objevuje se zastup lidi v zéplatovaném obleceni rizného véku,
pohlavi a postiZzeni] ziistat bez té finanéni pomoci?* Vypravé¢ mu v odpovédi opét
pfipomind, ze kli¢ova chyba spociva v tom, Ze penize jsou rozdélovany podle ,,statusu a
nikoliv podle skute¢nych potieb* a Ze nikdo neprovétuje, kdo pomoc opravdu potiebuje. A
dodava, Ze s chybnou alokaci prostfedkii jsou spojeny i1 dalsi problémy. Zaprvé, samotné
davky maji negativni efekt z dlouhodobého hlediska, protoze vedou ke ztraté¢ zdjmu o
nalezeni odpovidajiciho zaméstnani, coz ve spotu ilustruje obrazek apatickych muzi
koufticich a posedavajicich nad skleniCkou, ktefi uz ,,nechtéji pomoct sob¢ ani spole¢nosti.*
Zadruhé, jak naznacuje obrazek s obalkou plnou penéz, néktefi dokonce ,,ziskali svoje
pravo“ na davky podvodem a korupci (obr. XI). A tito lidé, uzavird vypravee, se
domnivaji, ze si budou téchto davek uzivat trvale, a neohlizi se na to, ze Cerpaji pomoc na
ukor téch, ktefi je opravdu pottebuji, ale 1 na tkor vSech ostatnich, protoze kviili nim chybi
prostiedky na rozvoj celého statu. Veteran s pekafem ted’ jiZ maji jasno ke spokojenosti

vypravéce. Musi se odebrat davky tém, ktefi je zneuzivaji a nezaslouzi si je, a kdyZ se

vvvvvv
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q g
th?oﬂgh fraud and cﬁrruptlon

Obrazek XI:. ,N&ktefi z nich ziskali tato [veteranska] prava diky podvodu a korupci.* Ukazka z edukativniho
videa Svétové banky Kdo snédl tviij dil kolace? Jak jsou v Bosne a Hercegoviné pridelovany socialni a
veterdnské davky (2010).

Ze zminéného spotu jasné plyne, co a kdo podle Svétové banky a MMF stoji za
finan¢nimi téZkostmi zemé& — nemoralnost, nesolidarita a pochybny charakter vale¢nych
veteranll ,,zneuzivajicich® davky. Stim, jak se globalni véfitelé vyhybaji analyzam
politickych ptedpokladi ,,stédrych® veteranskych programti, o to vic pak zduraznuji jejich
ekonomickou iracionalitu a zneuzivani. Odsuzovani veteranskych davek jako statusovych
penéz, navic vydélovanych jako moralné pochybny dar, ma ale za disledek posilovani
rozdild a tfecich ploch v ,hierarchiich trpicich® (Petryna 2002; Wagner 2008) v jiz tak
nesolidarnim a zchudlém bosenském staté. Tazani se po tom, ,,Kdo snédl tvlij dil kolace?
a zobrazovani chudého veterana v kontrastu s bohacem (pochybné minulosti), i kdyz méli
oba slouzit ve vélce, posvécuje a zvyraznuje dva silné, nicméné protichidné lokalni
idiomy. Prvni, vyjadiujici kazdodennost ptezivani v chudobé, vidi valeéného veterana,
kdysi nesobeckého ,,hrdinu“ (heroj) braniciho svij ,,lid“ (narod)®’, jako nezaméstnaného

nuzaka, jehoz ,,vydélkem* z 0casti ve valce je tak maximalné valecné trauma a zivot

>’ 0 proménlivych vyznamech a poufiti terminu narod v bosenské spole¢nosti viz napf. Bringa 1995;
Hromadzi¢ 2013; Kolind 2008; Sorabji 2006.
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v zapomnéni. Druhy, vyjadiujici vSudypfitomnost korupce a nedivéry, vidi ve valeCném
veteranovi bezohledného vypocitavého lumpenproletéaie, jehoz ucast ve valce je sporna a
jenz dnes parazituje na veteranském zabezpeceni diky svym fale$né ziskanym diagn6zam a
potvrzenim (viz 3. kapitola) — a jak opakovan¢ referovala bosenska média v letech 2008 a
2009 (viz Kajan 2009), tito lumpenproletaii méli piedstavovat podle odhadu MMF az 80 %
vSech piijemct veteranskych davek.

O nékolik let pozdéji, nové analyzy Svétové banky a MMF, rekapitulujici
diskutované reformy systému veteranskych davek, ke kterym se vlady FBIH zavézaly,
dosly k zavéru, ze naplnovani téchto reforem ,totaln¢ selhalo® (International Monetary
Fund 2015; World Bank 2012).°® Nicméng, i pres tyto netispéchy globalni véfitelé stale
prosazuji politiku $krtt, auditii a racionalizace veteranskych penéz. Po nasilnych protestech
v roce 2010 s ni ale nevystupuji tolik na vefejnosti a obejdou se i bez medialnich kampani.
V ptipadé veteranskych penéz globalni vétitelé tak dlouhodobé uplatiuji to, co 1ze oznadit
za ,kolonidlni praktiky vycislovani“ (Besky 2016). Diky tomu, Ze bosenské marky
uskuteCnuji jako statistiky, souhrn makroekonomickych dat, rozpocétové polozky C¢i
virtudlni penize, naklddaji s veterdnskymi penézi jako s bezproblémové poznatelnym,
definovatelnym a transparentnim objektem, ktery Ize kontrolovat a racionalizovat. Diky
tomuto vycislovani se veteranské penize stavaji statusovymi penézi vydélovanymi jako
ekonomicky iraciondlni dar, jejichZz pokfiveny charakter je nutné napravit. V nasledujici
¢asti nicméné ukazuji, Ze veteranské penize a jejich vydélovani nejsou ekonomicky a
moraln¢ piehlednym a transparentnim objektem, jak by se ztohoto kolonialniho

vyc¢islovani mohlo zdat.

>8 To, co z nich preZilo, byly pouze revize opravnéni, které desetitisice valecnych veteran( a jejich rodin jiz
posesté Ci posedmé za posledni roky musely absolvovat u posudkovych a zdravotnich komisi, ale jejichz
hlavni smyslem byl spiSe boj mezi politickymi stranami, které se vystfidaly ve federalnich vladach a které
chtély prokazat, Ze to byly pravé jejich politi¢ti oponenti, kdo umoznil svym politickym sympatizantim
neopravnéné ziskat vyhody urcéené veteranské populaci. V roce 2015 tak novy ministr pro otazky valeénych
veteranl (Clen strany SDA) Salko Bukvarevi¢ konstatoval, Ze Uspory, které mély pfinést revize provadéné
predevsim za jeho predchldce, ministra Zukana Heleze (SDP), jsou ve skutecnosti dlsledkem vysoké
Umrtnosti valeénych veterdnl a rodin padlych (tedy ,pfirozeny zanik trvani prava“) nikoliv odhaleni
falesnych prijemcl prava. A Uspor mélo byt podle Bukvareviée dosahovano také tim, Ze se plosné, bez
ohledu na dokumentaci a tedy nezakonné sniZovaly procenta invalidnosti (a tedy i hodnota davek) a
koeficienty dlichod(. Podle Bukvarevi¢e Uspory prezentované Helezem a jeho SDP Zadnymi Usporami
nebyly, pravé naopak. Provadeéni revizi stalo vice, nez se na davkach podafilo usetfit. Navic stovky veteran(
a jejich rodin, jimZ bylo vlddou upfeno pravo na davky ¢i jim bylo snizeno procento invalidnosti anebo
koeficient diichodd, uspély se Zalobami u Nejvyssiho soudu Bosny a Hercegoviny a ministerstvo jim kromé
retroaktivniho vyplaceni penéz muselo uhradit i soudni vylohy a droky (Beéirovi¢ 2015; Hasi¢ 2016).
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Veteranské penize mezi kompenzaci dluhu a nemoralnim narokem

Xavier Bougarel ve svém textu Death and the nationalist: Martyrdom, war memory and
veteran identity among Bosnian Muslims piiblizuje, jak se rodil systém veteranského
zabezpeceni bojovnikii z fad ARBIH a jejich rodin od prvnich mésicti valky v roce 1992,
nejdiive prostfednictvim veteranské legislativy pfevzaté z dob socialistické Jugoslavie a
pozd¢ji prostiednictvim nesourodé sité vynost a praktik obecnich ttadd, velkych statnich
podniki, emigrantskych patrontli, politickych stran, humanitarnich organizaci a nové
zalozenych veteranskych organizaci (Bougarel 2007: 184—186). Bougarel soucasné tvrdi,
ze do centra tohoto formujiciho se systému byl polozen symbolicky dliraz na mucedniky —
Sehidy a jejich rodiny, kteti ptredstavovali hlavni cil zavadéného systému i méfitko pro

ostatni veteranské kategorie:

o[Slehidi a jejich rodiny piedstavuji zakladni kamen finanénich, institucionalnich a
symbolickych konstruktd, o které se opira kolektivni veteranska identita. Jejich nejvyssi obét’
nejen zaujima centralni misto v paméti jejich spolubojovniku, ale zaroven slouzi k tomu, aby
jimi mohli upozornit na svoje vlastni ztraty: amputované koncetiny a zmrzaCena téla,
nenaplnéné profesni ambice, mésice a roky stravené na frontové linii. Na tomto pozadi se
veterani dovolavaji Sehidd, aby spole¢nosti pripominali jeji zavazny dluh, ktery k nim ma, aby
ospravedlnovali sviyj privilegovany legalni a moralni status, stejné jako dodatecna materialni a

symbolicka odskodnéni, ktera pro sebe vyzaduji.” (ibid.: 185)

Nicméng, rekonstruujeme-li proces institucionalizace veteranského zabezpeceni,
muzeme vidét, Ze to nutné nebyli Sehidi, ktefi dali vzniknout tomuto systému, ale byly to
penize vydélované jako veteranské, co mélo zhmotnit tento systém zabezpeceni a dat mu
smysl. Veteranské penize se mély stat dikazem toho, Ze stat je ochoten uznat tlohu, kterou
pii jeho vzniku a zachovani sehrali bojovnici a jejich rodiny. Kratce po konci valky, se
zamyslel Ejup Gani¢, Clen valecného prezidia Republiky Bosny a Hercegoviny, nad

povahou vztahu statu a veteranské populace:

»My, ktefi jsme 6. dubna 1992 vyzvali lid (narod) k obrané statu, mame zavazek a moralni
povinnost, abychom problémy vojakut, valeénych invalidi, rodin $ehidl a padlych bojovniki
Cestné a distojné fesili. Vira v tento stat se bude méfit jeho vztahem ke svym ranénym,

invalidiim, zenam a détem padlych bojovniki a Sehidi.* (Gani¢ 1996: 2)
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Veteranské penize mély byt pravé tim, co tento vztah mélo umoznit mérit.
Holbraadovymi slovy se mély stat ,,logickou piidou‘ pro rozpoznani a kultivovani pouta
mezi staitem a veteranskou populaci, které v mnoha ohledech odkazovalo k idealu péce o
Titovy partyzany za socialismu spiSe nez k nabozenskému kultu mucednikii. Domnivam
se, ze dlraz na Sehidy a s nimi spojena predstava o ,,vééném dluhu‘ (vjecni dug), o kterych
mluvi Bougarel, poukazuje k né€emu trosku jinému.59 Jestlize veteranské penize meély
zpotatku kompenzovat dluh®, ktery pocitoval stat viigi svym bojovnikim a jejich
rodinam, pak zdiraznovani vééného, posvdtného dluh vicéi Sehidim moznost jakékoli
kompenzace zasadné popira.

Veteranské penize byly oficidlné institucionalizovany kratce po koci valky v roce
1995, kdy parlament legalizoval prezidentsky vynos Aliji Izetbegovice, podle kterého ,,plat
za kazdy mésic straveny v ozbrojenych silach obnasi 400 DEM [Deutsche Mark, némecka
marka] pro vSechny pfislusniky ozbrojenych sil ARBIH, 500 DEM pro vale¢né vojenské
invalidy s invalidnosti nad 60 %, 600 DEM pro rodiny padlych a vale¢né vojenské invalidy
se 100% invalidnosti od dne angazovani do dne demobilizace* (Pleci¢ 1996: 5). Tento akt
nejen stanovil nutné vychodisko pro vypocitavani budoucich diichodut, nebot’ doba, kterou
bojovnici stravili ve vélce, byla definovana jako odpracované roky bojovnikl (boracka
staz) a méla byt zapocitavana do odpracovanych let v poméru 1 : 2 (odslouzeny rok ve
valce rovna se dvéma odpracovanym rokim v miru). Zaroven rozlisil veteranské penize
v podobé¢ ,,mzdy* (plata) od nezdanitelné ,,veteranské pomoci* (pomoc¢ borcima) v podobé
mésicnich bali¢kd s potravinami, cigaret, subvenci na platby komundlnich sluZeb,
jednorazovych finanénich dart (jednokratna pomoc), mésiénich osobnich a rodinnych
davek (invalidnine) ¢i celnich tlev. Veteranské penize tedy mély byt rozliseny na
opozdénou kompenzaci za ,,odpracované*“ mésice a roky ve valce a na ndroky a dary
distribuované jako veteranska pomoc.

JenZze plat v podobé Sustivych némeckych marek se do rukou veteranti a jejich rodin
nikdy nedostal. Jelikoz podle odhadii na retroaktivni vyplaceni valeCnych mezd bylo

potifeba 6 az 9 miliard DEM (Bajri¢ 1996: 6), federalni autority, které témito prostredky

>% \ komentaFi k ndvrhu zékona o pravech veteranské populace zaslany federalni viadé ze strany MMF se
zdUrazriovalo, Ze zakon by mél byt schopen ,,jasné rozpoznat obét” padlych bojovnik( a valeénych invalida,
soucasné by vSak mél definovat, Ze tuto ,, obét neni mozné skuteéné kompenzovat” (Gregson 2000: 15).
Rozpoznani mélo byt zaruceno tim, Ze vyse finanéniho transferu (napfiklad v podobé mésicni davky) by méla
byt vyssi nez v pripadé davek v civilnim systému zabezpeceni. Tato dvojkolejnost a rozdilnd hodnota davek
je vramci bosenskych hierarchii trpicich teréem kritiky (naptiklad ze strany civilnich obéti valky a ,,mirovych
invalidd“). A je také kritizovana lidskopravnimi organizacemi a paradoxné i globalnimi véfiteli, ktefi stéli za
jejim vznikem.

® K dluhu a jeho sméné jako urcujici existencialni zkusenosti v bosenské kazdodennosti viz Jasarevi¢ 2012a.
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nedisponovaly, musely hledat jiné feSeni. Tim se m¢ly stat tzv. vojenské devizové knizky
(devizne vojne knjizice), do kterych byly mzdy pievedeny. Demobilizovani bojovnici,
vale¢ni invalidé a rodiny padlych, tak na zaklad¢ potvrzeni o ucasti ve valce ziskali pravo
na devizovou knizku s vymérou ¢astky odpovidajici vlastnimu nasazeni (a postizeni ¢i
obéti)sl. Nicméné jestlize veteransky plat byl jasné diferencovan od veteranské pomoci,
Vv ptipad¢ devizovych knizek vzala za své autonomie vydélanych penéz a v konecném
dasledku tak tyto penize zacaly splyvat s darovanou ¢i narokovou socidlni pomoci, kterou
ufady veteranim a jejich rodindm poskytovaly na zdkladé jejich tizivé ekonomické,
socidlni ¢i zdravotni situace. Polanyiovsky feceno, penize s univerzalnim ucelem se
proménily v penize s Gcelem specialnim.

Prvni devizové knizky byly slavnostné pfedany prvnim veteranim na Den armady
(Dan Armije) v dubnu 1996.% Z proslovii brigadniho generédla a ¢lena generalniho tabu
ARBIH Envera HadZihasanovi¢e a ndméstka ministra obrany Aliji Tihice je patrné, jak se
veteranské penize a jejich diferenciace na kompenzaci, narok a dar prostfednictvim

devizovych knizek zneztetelnily:

»[IN]4$ boj a nase ucast v ném, a obzvlast’ zivoty Sehidli a padlych bojovnikii, nikdo nemuze
zaplatit. [...] Toto [devizové knizky] vnimame jako uritou nahradu (nadoknada) od statu,
ktera nam urcitym zptisobem vylepsi zivotni standard a status. Kdyz jsme §li do boje, byli jsme
si védomi toho, ze ne vSechno se da zaplatit penézi. A my jsme nebojovali kvili platu, ale
kvtili nasi Bosné a Hercegoving.* (Muji¢ 1996a: 2)

»limto aktem [piedani devizovych knizek] nas stat zacCina piebirat zavazky, které ma vici
bojovnikiim. Toto je pouze akt vdé¢nosti (zahvalnost) za vase hrdinské ¢iny, které neni mozné

ni¢im adekvatné zaplatit. Je to ditkaz, Ze stat nikdy nezapomene na vase hrdinstvi, kterym jste

ho ubrénili.* (ibid.: 2)

Adem Catovi¢ byl prvnim veteranem, ktery na slavnostnim ptedavani devizovou
knizku obdrzel. PostarS$i veteran, ktery se pfipojil k organizatorim obrany Sarajeva uz
v roce 1991 a ktery ve valce ztratil na fronté syna i synovce, byl také jednim z prvnich, kdo

o devizovych knizkéch vyjadiil pochyby. PiedevSim, namisto penéz (hodnota knizek u

® V piipadé véle¢nych invalidi s invalidnosti nad 60 % a invalidt se 100% invalidnosti a rodin padlych se
vymeéra ¢astky urcovala ode dne vstupu do ozbrojenych sil az do konce valky, nikoli do doby jejich zranéni Ci
amrti.

%2 podle dokumentu, ktery obdrZel ministr pro otazky véalecnych veteran( FBIH Zahid Crnki¢ v roce 2008
z evidence Ministerstva obrany, bylo vydano 380 tisic deviznich knizek pro bojovniky a jejich rodiny z rad
ARBIH a témér 200 tisic knizek pro bojovniky a jejich rodiny z fad HVO.
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vetsiny veterand slouzicich celou valku se pohybovala kolem 20 tisic DEM) obdrzel ,,kus
papiru®, aniz by pfesn¢ védél, co si za to ,,budeme moci vSechno koupit* (Muji¢ 1996a: 2,
1996b: 8). A dale byl rozcarovany z toho, ze devizové knizky obdrzi i ,,dezertéii* a ,.ti, co
utekli bdhem valky ze zem& (Muji¢ 1996b: 8).%% Na rozdil od vale¢ného platu, devizové
knizky nejen proménily némecké marky v ,,papiry* (¢i pozdé&ji v kuponové knizky, tzv.
ncertifikaty®), ale zaroven urcovaly 1 kritéria, na zaklad€é nichz mé€lo byt mozné ¢astky na
nich uloZené pouzit. Ze zapsané sumy tak mélo byt mozné hradit platby komunalnich
sluzeb, cla ¢i dani, v budoucnu sumu pouzit na odkoupeni bytu, nebytového prostoru pro
podnikani ¢i pozemku a béhem privatizace mohla byt suma vyuzita k nakupu akcii. Tedy
nikoli na vétSinu aktudlnich Zivotnich potieb veterani a jejich rodin. Dale bylo stanoveno,
ze pokud budou prostiedky v rozpoctu, kazdy rok bude veteranim vyplacena urcita ¢astka
V hotovosti (Raci¢ 1996; Muji¢ 19964d).

Devizovou knizku Adem Catovié ulozil do rodinné skiiniky s cennostmi (sehara),
podobné jako mnozi dal§i veterdni. V pribéhu mého vyzkumu nékteii z mych ptatel a
informantil méli tyto devizové knizky stale ulozeny ve svych vyprazdnénych seharach, a
vytahovali je jen proto, aby mi ukéazaly corpus delicti ,,podvodu®, kterého se na nich
politici dopustili. Mnozi veterani, ktefi se po valce a demobilizaci octli bez zaméstnani a
prostiedkil, zareagovali na vyrojiv$i se inzeraty prekupnikll a devizové knizky kratce po
obdrZzeni vyménili za ,hotovost™ (kes), nehledé¢ na to, Ze dostali jen mizivé procento
z jejich nominalni hodnoty. Ti $tastnéjsi je uplatnili o n€kolik let pozdé&ji (v roce 1998)
V procesu privatizace zahrnujici 1 bytovy fond a obnosy vyuZili na dofinancovani vlastniho
bydleni. A mnozi také za obnosy na svych knizkidch zakoupili (prostfednictvim
privatiza¢nich fondi) akcie firem béhem privatizace statniho majetku, aby je pak prodali za
mizivou hodnotu majoritnim akcionaiim ¢i prekupnikiim na ¢erném trhu.

Ve svém disledku mély devizové knizky tragicky dopad na vztah veteranské
populace a statu, a jak predpovidal Ejup Gani¢, mnozi zacali méfit statu a jeho
predstavitelim pravé podle ochoty uskutecnit slibovanou finanéni kompenzaci veterand.
Ale nejen to. ,,Podvod* s ,toaletnim papirem v deskach®, jak oznacil devizové knizky 1
politolog Nerzuk Curak (1997, 2002), jinak kritik veteranti a jejich organizaci, znamenal,
ze usili legislativeli 1 pozadavky predstaviteli veteranskych organizaci a veteranl se
nasledné obratily spiSe k veteranské pomoci — k systému invalidnin (mésic¢nich finan¢ich

davek vyplacenych véleénym invalidim a rodindm padlych), tedy k naroku, ktery

® 0 duleitosti rozlifovani mezi ,pravymi“ a ,falenymi“ bojovniky jeté v prabéhu valky viz Magek 2001,
2009.
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predstavoval v podstaté jediny stabilni pfijem a jistotu. Invalidniny se brzy staly
pozadovanym modelem vydélovani veteranskych penéz, ktery si zacaly narokovat i ostatni
»kategorie® veteranské populace, tedy nejen invalidé a rodiny padlych. Mési¢ni finan¢ni
davky na zplsob invalidnin tak meély jeSté vice prohloubit nejasnost hranice mezi
veteranskou kompenzaci, narokem a darem, k ¢emuz vyrazné ptispély devizové knizky.
Nasledné konflikty mezi veterany a politickymi autoritami tak maji své koieny prave
V nedofesené otazce veteranskych penéz a funkénich modelech jejich vydélovani. Zavazky
statu se transformovaly do (politické, ekonomické, symbolické) zavislosti veteranti na
rozhodnuti politikli; socialni uznani se postupné meénilo v socialni ohrozeni a boje o preziti;
a finan¢ni dluh z valky se transformoval v posvatny dluh vici Sehidiim, viéi kterému bylo
mozné kazdy veteransky narok oznacit za nemoralni.

Zakon o pravech obranct a ¢lent jejich rodin, Zékon o zvlastnich pravech drzitelt
valecnych uznédni a vyznamendni a ¢lentl jejich rodin a Zakon o pravech demobilizovanych
obranct a ¢lent jejich rodin (zruseny v roce 2010) predstavovaly hlavni legislativni ramec
pro garantovani a regulaci veteranského zabezpeceni ve FBIH v pribéhu mého terénniho
vyzkumu mezi tuzlanskymi veterany v letech 2007 az 2012.%* Viechny tfi zakony za sebou
m¢ély boutlivou historii spojenou s desitkami naérth a navrhl od vladnich a parlamentnich
komisi, parlamentnimi rozpravami a mimofadnymi schiizemi, prohldSenimi a zasahy
Svétové banky, MMF a OHR, vyjednavanim s pfedstaviteli veteranskych organizaci a
S pouli¢nimi veteranskymi protesty (viz Bougarel 2007). Neustale oddalované pftijeti
Zakona o pravech obranci a ¢lentl jejich rodin, ke kterému nakonec doslo za vlady koalice
nacionalistickych SDA a SBIH v roce 2004, jen zvyraznilo situaci vzniklou krachem
devizovych knizek, kdy na jedné strané¢ se tiziva socidlni a ekonomicka situace velké Casti
veteranské populace stala viditelnéjsi a politicky naléhavéjsi, ze strany druhé pak tlak
veteranskych organizaci na monetarizaci jejich prav nabyl na razanci.®®

Zakon z roku 2004 s sebou prinesl ne€kolik vyraznych zmén. Zaprvé si narokoval
stejnou platnost pro ,,obrance” (branitelji) a jejich rodiny jak z fad ARBIH, tak i z fad

HVO, ktefi do t¢ doby byli viceméné zavisli na systému zabezpeceni distribuovaném

* http://www.fmbi.gov.ba/bosanski/txt.php?id=10

® Bougarel (2007) nepfesné uvadi, e ke schvaleni zdkona doglo v roce 2002, pied vieobecnymi volbami,
kdy politici SDA a SBIH prosadili nerealistickou podobu zakona na ukor Usporného zdkona pfipravovaného
ministryni pro veteranské otazky Suadou HadZovi¢ a dohlizeného Svétovou bankou a MMF. Ve skutecnosti
Slo pouze o navrh zdkona, ktery byl nakonec po dalSich Upravach schvalen pravé v roce 2004, tedy uZ za
vlady koalice SDA a SBIH. Tato nepresnost vSak neméni nic na Bougarelové argumentu, Ze tento legislativni
krok vyrazné pomohl SDA a SBIH k volebnimu vitézstvi v roce 2003, a to diky tomu, Ze tyto strany svymi
navrhy dokazaly na svou stranu opétovné ziskat veteranskou populaci, kterd se k nim otocila zady béhem
voleb v roce 2000 a ktera tehdy dala prednost Alianci pro zmény (Alijansa za promjene) vedené SDP.
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nacionalistickou HDZ a financovaném ze sousedniho Chorvatska (viz Grandits 2007;
Gregson 2000). Za druhé, zakon pod sva kiidla vzal vSechny klicové kategorie veteranské
populace — demobilizované bojovniky, invalidy a rodiny padlych, které definoval a dale
stratifikoval. Demobilizovani bojovnici tak v zavislosti na délce své i¢asti ve valce a dobé
svého nasazeni byli rozliSeni na ,,dobrovolniky a organizatory odporu®, ,,veterany“ a
,ucastniky valky*. Invalidé byli definovani jako ,,vojensti vale¢ni invalidé* a ,,vojensti
invalidé v miru®, a dale rozdéleni do deseti skupin podle ,,procenta invalidnosti®. Kone¢n¢
rodiny padlych a $ehida® byly kategorizovany podle piibuzenského vztahu k padlému na
vdovy, rodice, potomky, ale 1 na pécstounské prarodice ¢i nezletilé nezaopatiené
sourozence. Za tfeti, pro jednotlivé kategorie zdkon stanovil pfislusna ,prava®
Demobilizovanym bojovnikiim tak bylo pifedevs§im garantovano pravo na ,,penézni davku*
(novcana naknada) v nezaméstnanosti, piednost pii zakoupeni ¢i odkoupeni nebytového
prostoru pro vlastni podnikani, pfednost pfi ziskdvani stipendii a studentského ubytovani,
bezplatné Skolni uc¢ebnice, pomoc v ptipad¢ smrti (pokryti ndkladl na pohteb), pfednost ve
vyuzivani programii ufadu prace ¢i subvence na vyuziti stavebnich pozemki. Vojenskym
invalidim bylo zaruc¢eno pravo na osobni finan¢ni davku — invalidninu, pfispévek na péci a
ortopedicky pfispévek. A rodindm padlych zdkon zarucoval pravo na rodinnou invalidninu,
roz$ifenou rodinnou invalidninu (pro vale¢né sirotky, nejblizsi rodinné pfislusniky, ktefi
prisli o vice nez jednoho Clena rodiny, a nezaopatiené rodice, ktefi pfisli o jedin¢ho
ekonomicky aktivniho potomka) a pomoc v ptipad¢ umrti. Spolecné pak vSechny kategorie
veteranské populace definované zdkonem mély mit zarucené pravo na bezplatné zdravotni
pojisténi, prednost pii ziskdvani zaméstnani (v pfipad€ rozhodovani mezi stejné
hodnocenymi kandidaty na pracovni pozici), prioritni feSeni bydleni a na odchod do
dichodu za vyhodnéjsich podminek.

Ackoli Siroké vymezeni zakona mélo zajistit ,,stejnd prava pro piisluSniky této
populace ve Federaci®, vyjednadvani o zakonu i jeho schvaleni ukazaly, ze veteranskeé
organizace nejsou se zakonem spokojené a maji dalsi pozadavky. Hlavnim mistem sporu se
ukazalo byt opomenuti drziteli vélecnych vyznamenani jako svébytné kategorie a
charakter davky v nezaméstnanosti pro demobilizované bojovniky. Na rozdil od vale¢nych
invalidii a rodin padlych, zdkon totiz nedaval demobilizovanych bojovnikiim a drzitelim
valeénych vyznamenani zadné pravo na veterdnskou finan¢ni davku, kterou by si tyto

segmenty veteranské populace mohly narokovat.

66 Vers , v . , s . . . . P . . .
Pouziti terminu Sehid a ,,padly obrance” (poginuli branilac) bylo definovano v zdkonu jako ,svobodna
volba uzivatele prava“.
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Rok trvajici natlak veteranti doprovdzeny vyhrocenymi a medidlné zvyraznénymi
protesty, nakonec vedl k tomu, ze v roce 2005 byl pfijat ,,zakon pro hrdiny* (Bori¢ 2005).
Hlavni polozkou zékona bylo zavedeni mési¢ni finan¢ni davky, kterd méla ptipadnout
drzitelim nékolika druhit véleénych vyznamenani na zéklad€ jejich vale¢ného
,hrdinstvi«.®’ V pribéhu vyjednavani o novém zakonu pro drzitele vyznamenani vsak
tehdejSi ministr pro veteranské otazky Ibrahim Nadarevi¢ poukazal i na to, ze kromé
nékolika stovek vyznamenanych hrdinti (z nichZ vice nez tfi Ctvrtiny ma zaméstnani), tu
jsou desetitisice demobilizovanych bojovnikt a jejich rodin, které ,,nedostavaji ani marku*
(ibid.: 38). Tedy ten samy argument, ktery dlouhodobé zaznival od ptredaki Svazu ODB i1
z JOBuU. Zakon z roku 2004 sice zavadél pravo na davky v nezaméstnanosti jako jedno
z prav demobilizovanych bojovniki, ale nedefinoval tyto davky jako veteranské.”® To
zménil az zminovany Zakon pro demobilizované obrance pfijaty v roce 2006, ktery
zaruCoval  nezaméstnanym  demobilizovanym  bojovnikim  mésicni = davky
vV nezamé&stnanosti v hodnoté 150 KM (2 200 korun), tedy 25 % pramérné mzdy ve FBIH,
po dobu ekvivalentni dobé stravené ve valce.*®

Jestlize bosenské marky pro vyznamenané hrdiny monetarizovali jejich narok na
zdklad¢ hrdinstvi, pak v pfipadé demobilizovanych bojovnikli stvrzovaly jejich
pfinaleZitost a misto v hierarchiich trpicich tim, ze vy¢isluji 4jmu na profesnim uplatnéni a
budoucnosti zptisobené valkou a povale¢nou situaci. To, ze se mési¢ni finan¢ni davky staly
dominantnim pozadavkem veteranti ve FBIH ukazuji i udalosti z let 2015 a 2016, kdy
organizace demobilizovanych bojovnikli usilovaly (opét i prostiednictvim demonstraci) o
opétovné piijeti zakona (vcetné opétovného zavedeni davek) zruSeného v roce 2010 a kdy
s financnimi naroky vystoupily dal$i organizace, jako napfiklad ,,nezletili dobrovolnici*

(maloljetni dobrovoljci) ztad ARBIH, které sdruzuji n€kolik tisic bojovnikd, ktefi

® Naptiklad v dubnu roku 2008 tuto dévku pfijimalo 5 439 vyznamenanych veterani (véetné t¥ stovek
drziteld partyzanskych vyznamenani z druhé svétové valky), vyse mésicni davky se pohybovala od 66 KM do
331 KM a na jejich kryti bylo tfeba z rozpoctu vydélit 1,5 milionu KM (Crnki¢ 2008).

% $lo o dotasné davky v nezaméstnanosti, na které ma narok kazdy obcan Bosny a Hercegoviny jak ve FBIH,
tak v RS. Tyto davky se vSak tykaly veterand minimalné, nebot podstatna ¢ast z nich byla nezaméstnana od
demobilizace, a narok na davky tak nemohli uplatnit. Na davky v nezaméstnanosti ma narok pouze zhruba 1
% vsech nezaméstnanych bosenskych obcan, ktefi tvofi podle rlznych odhadd mezi 40-60 % populace
statu (viz Bougarel, Helms, Duijzings 2007; Jasarevi¢ 2012a; Kurtovi¢ 2015).

% zakon byl pfijat pod hrozbou ,nevidanych protestd” desetitisicti demobilizovanych bojovnik(i a obsazeni
Sarajeva (Musli¢ 2006:10). | kdyz byl zdkon schvalen v roce 2006, prvni mési¢ni davky v nezaméstnanosti
vsak byly pfevedeny na za tim Ucelem zfizené bankovni Ucty veteran( aZ v poloviné roku 2007 (odhadovalo
se, Ze na pokryti téchto davek bude potfeba 350 milidnt KM roc¢né). Po nékolika mésicich ale bylo jejich
vyplaceni kvilli nedostatku financnich prostfedk( zastaveno. Davky zacaly byt opétovné vyplaceny aZ v roce
2010, v dobé, kdy uz zakon neplatil, ale blizily se vSeobecné volby.
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,vyménili Skolni lavice za zdkopy a tuzky za puSky* a pro které je tematizace ztraty (nejen
ekonomické) budoucnosti obzvlast’ bolestna (M. N., Klix.ba 2016).

Veteranské penize se ve FBIH institucionalizovaly od vydélanych, ale nikdy
nevidénych némeckych marek az do mésicnich davek, které si narokuji vSechny segmenty
veteranské populace. V poslednich letech roste tendence vladnich politikti, které u moci
pridrzuje Svétova banka a MMF svymi uveéry, stale méné zdtraziovat valecny dluh vici
veteranské populaci, ktery poméhaly stvofit, a vice zdlraziiovat nemoralnost naroku ze
strany veteranu a jejich rodin, at’ uz poukazovanim na ,$tédra prava“, kterd jim byla
garantovana zakony v letech 2004-2009, ¢i provadénim neustalych revizi, které odhaluji
»falesné* bojovniky, valecné invalidy ¢i vyznamenané hrdiny. Pro valecné veterany jsou
ale davky se svou politickou ekonomii naroku hluboce vkofenény do jejich kazdodennosti,

do jejich tél i do hierarchii utrpeni (viz Petryna 2002).

Vialkou vydélané penize: veteranské davky jako moralni narok a jejich

kazdodenni vydélovani

»Ranni rutina v malé spoleCenské mistnosti Bratstva: koho c¢ekd posudkova komise
zdravotniho stavu, revize za status RVI ¢i jind ufedni konfrontace tykajici se PTSD a
vale¢nych zranéni; jak probihaly posledni setkani veteranské skupiny v Krece nebo v Domu
zdravi (i kdyz podminkou tcasti na skupinach je to, ze se ,nic z toho, co se fesi na skupinach,
nedostane za dvete mistnosti‘); jak kdo spal, zdali mél ,no¢ni mury*‘, kdy se v noci probudil a
nemohl usnout; a samoziejmé historky z valky a novinky z carsije (co se udalo a o ¢em se
povida ve ,méste‘). Mistnost se stfidavé zapliiuje a vyprazdiuje podle toho, jak se zde veterani
zastavuji na cesté od lékatu, cestou na ,trh® (pijaca) nebo za ,praci‘ (posao, obvykle néjaky
melouch v ramci neformalni ekonomiky) ¢i v pribéhu jejich bezcilného bloumani po zimnich
ulicich. Obcas se zde objevi néjaka nova tvar, ktera se ptisla informovat ohledné boje Bratstva
za zlepSeni situace veterand s PTSD ¢i ktera piisla konzultovat svoji tizivou zdravotni, socialni
a ekonomickou situaci. Véera jsem s Dzelilem rozebiral pfipad jednoho takového ¢lovéka.
Muz, ktery nemél vSechny potfebné dokumenty (napiiklad potvrzeni o bojovém nasazeni) o
sob¢ tvrdil, ze byl komandant. Dzelil se tomu poskleboval, pry komandant, ,dneska jsou
vSichni komandanti, kazdy si vymysli, ze mél ve valce n&jakou Sarzi‘. Na druhé strané, ten
¢loveék byl na tom evidentn¢ hodné $patné. Jeho jediny piijem bylo 65 KM invalidniny (RVI);
na zivot ma pry muz 80 KM (1200 korun) mési¢né. ,Je to ostuda.® Kdyby Dzelil mohl, tak by
klidn¢ Sel délat svédka, ze Cloveék byl komandant, aby dostal vojensky dichod. ,I to jsou
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penize na hovno, ale pofad by to pro ¢lovéka bylo lepsi, nez téch 80 marek, mél by alespon
né&jakou opravdovou jistotu.

Dnesni rano v Bratstvu ale moc rutinni nebylo. Bakir a Malik mé hned ve dvefich upozornili,
ze Ognjen ,vybuchl® (pukao). Po nékolika minutach vyb&hl Ognjen z kancelate, zacal viem
nadévat, at’ jdou domil nebo k Certu, praskl venkovnimi dvefmi a zmizel. Vysel jsem za nim
ven. Otiral si zaslzené o€i a zapaloval si cigaretu. ,Podélanych 150 marek, kdybych mél
alesponi téch podélanych 150 marek, stale opakoval. Pravé mu do kancelédfe telefonovala
Lucija, jeho Zena, Ze jim doma odpojili telefon. To byla pro néj ,posledni kapka‘. Béhem
n¢kolika poslednich dni se jim rozbila televize, odeSel motor v jejich osmnact let starém
peugeotu a prisla dalsi upominka na zaplaceni dluhu za elekttinu. ,Ty Smejdi [politici], ktefi se
staraji jen o sva tepla mistecka (fotelje) a Zzradlo v kantyné za poslanecké ceny, uz nam nékolik
meésict dluzi nasich podélanych 150 marek®, kii¢el na m& Ognjen, aby mi vysvétlil, Zze se do
této situace dostal kvili nevyplaceni davek v nezaméstnanosti pro demobilizované bojovniky.
Ognjen odhodil cigaretu a vtrhl zpatky do organizace. Telefonoval do kancelare kantonalniho
ministra pro otazky valeénych veterant. Telefon nikdo nezvedal a Ognjen zufivé kiicel
nadavky do vyzvanéjiciho tonu. Malik, ktery praveé polkl svoji davku 1€kt Zoloftu a Eglonylu,
prohlasil, Ze tohle nema cenu a Ze jediné, na co ty ,kurvy na ministerstvu slysi, je odjistény
granat v ruce‘. Bakir navrhl, aby Ognjen zkusil zavolat Zutemu, predsedovi kantonalniho
JOBa, 7e on by néco mohl védét o tom, jak to vypada s vyplacenim opozdénych naknad
(davek) pro nezaméstnané veterany. Zuti toho moc nevédél. Sice mluvil s ministrem Zahidem
Crnkic¢em, ten pry ale tvrdi, Ze penize na davky ve Federaci prosté nejsou. Jedina Sance tak
podle Zuteho jsou protesty, pry uz se za¢inaji shanét autobusy na prevoz lidi do Sarajeva.“

(terénni denik, prosinec 2007)

Od zimy roku 2007 se v Bratstvu Ognjenova situaci hodné diskutovala. Tedy jeho
finan¢ni problémy, to, Ze nezvladad své dva Skolou povinné syny a Ze Lucija ho chce
opustit, a samoziejmée i to, jak za to vSechno miZe jeho PTSD. A hledaly se zplsoby, jak
Ognjenovi pomoct. Béhem kazdého obéda, pro né&jz veterani dochazeli do kuchyné pro
chudé (Merhametova kuhinja) a ktery jim finanén¢ zajist'ovala obec, se vzdy dva bochniky
chleba davaly stranou, aby si je mohl Ognjen odnést domii. Bakir, ktery n€kolik vecert
jezdil kombikem pfed jeden novy supermarket, aby odvazel darované potraviny pro chudé
v ramci humanitarni akce organizované siti mistnich nevladnich organizaci, diky tomu
Bratstva. I kdyz se Ognjen vzdy vymezoval vici vife, béhem kurban-bajramu (muslimsky
svatek obéti) obdrzel od Bratstva balicek s masem (obr. XII). A také se zacalo jednat

s BIZem o tom, zdali by Ognjen za svou praci sekretafe v organizaci mohl ziskat oficialni
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plat tim, Ze by ¢ast mésicnich thrad, kterymi mésto ¢astecné financovalo Bratstvo, byla

prevedena na Ognjena v ramci programu na podporu zaméstnanosti veterand.

Obrazek XII: Kurban-bajram (svatek obéti), rozdélovani obdrzeného masa pro nejvice ohrozené ¢leny
Bratstva, Tuzla 2007. (foto autor)

Na oplatku se mél Ognjen zacit ,,poradné 1é¢it“. Pro Bakira a dal$i z vedeni
organizace byl Ognjen jednim ,,z nejvice nemocnych ¢lenli organizace®, coZ se u n¢j
pfedev§im projevovalo ,,.bésnénim* na vefejnosti, kazdodennimi hadkami, konzumaci
alkoholu a pravé jeho neochotou se 1é¢it. Ognjen si neprosel hospitalizaci na psychiatrické
klinice, nechodil na skupinové psychoterapie pro veterany, ,,pouze* nepravideln¢ dochazel
na kontroly a pro psychofarmaka, ktera na PTSD uzival. To podle Bakira a dal§ich mélo
negativni dopad na Ognjentv stav 1 situaci v jeho rodiné. Kdyby Ognjen totizZ vénoval vice
usili lécbeé svého PTSD a ,,dal si praci se shromaZzd'ovanim vSech potfebnych lékatskych
nalezti (ganjati nalaze)“, na konci tohoto procesu ho mohla ¢ekat invalidnina, a tedy i
urcita ,,jistota v zivote* (sigurnost u zivotu). Tedy za ptedpokladu, Ze se Bratstvu a dal§im
veteranskym organizacim podafi prosadit zménu legislativy. Zékon zroku 2004 totiz
stanovoval, ze duSevni poruchy vzniklé jako dusledek valky je mozné brat v tvahu pro

vznik naroku na vale¢nou invalidnost pouze tehdy, pokud existuji validni psychiatrické
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nalezy vydané pred 23. prosincem 1997 (viz dale). A to nebyl Ognjeniiv piipad jako
ostatné mnohych.

Ognjen svoje prvni ,,8ifry” obdrzel teprve pred nckolika lety, kdy mu diagnostické
testy (MMPI-2, Minnesotsky multifazovy osobnostni inventai a M-PTSD, Mississippska
Skala pro valecné PTSD) urCily F41.2 SmiSenou uzkostnou a depresivni poruchu, a
predevsim F43.1 Posttraumatickou stresovou poruchu. A to v jeji ,,chronické formé silné
intenzity s pretrvavajicimi zménami osobnosti po katastrofické udalosti a s opozdénym
nastupem®, jak uvadél jeden z Ognjenovych psychologickych ndlezi z Domu zdravi. I
kdyz zména legislativy byla nejistd, Ognjen nem¢l marnit Cas.

Ognjen vSak ¢as nemarnil, pouze rekapituloval svoje ztraty. Jako kdyz jsme chytali
prvni jarni paprsky slunce na placku pied ¢inZovnim domem, ve kterém s rodinou bydlel. |
jej samotného ptekvapilo, jak v posledni dob¢ piemyslel, tfeba o tom, ze kdyby ve valce
Slapl na minu, tak dnes mohl mit alespon néjaky ptijem. ,,Tteba mij soused,* naptahl ruku
smérem ke svému domu, ,,on §lapl na minu. PfiSel o nohu. Ten vybuch jej odhodil stranou,
jak ale dopadl, tak rukou aktivoval dal$i minu, a o ruku taky pfiSel. Je to chudak (jadnik),
ale alesponi dostava invalidninu, ze které¢ mizou jako rodina vyzit. Pfed n¢jakou dobou mu
darovali z ministerstva specialné upravenou Skodu pro invalidy.“

Stejn¢ jako pro mnohé dalsi, jediné, co Ognjenovi nadéglila vélka, kterou navic
nepovazoval ,,za svou* a do které ,,ho odvedli®, bylo PTSD. Doslova si PTSD ,,vydélal®.
Jenze PTSD v systému veteranského zabezpeceni nebylo jednoduché pretavit na marky.
Byly situace, kdy byl ,,pfipraven se 1é€it*“, piedev§im kvili dopadim PTSD na jeho syny, a
kdy uz mél v ruce Zadanku k hospitalizaci na psychiatrické klinice ¢i si domlouval s
psychiatry z kliniky nastup na veteranské psychoterapie. Vzdy v ném ale pievazilo vlastni
vysvétleni, Ze tim Lucije a svym syniim akorat pfitizi a nakonec by mohl ztratit i je. ,,Lécil
se po svém® a do toho se snazil ,,vydé€lat n€jakou tu marku“ nejrizné&jsimi sezonnimi a
ptilezitostnymi pracemi.

Ognjen a dalsi tuzlansti veterani, se kterymi jsem pracoval, pfili§ neodpovidaji
vyobrazenim z kampané Svétové banky, tedy majetnym a dobfe situovanym radoby
valeCnym veterdniim, kteti si uzivaji statusové veteranské penize. Tim ale samoziejmé
netvrdim, Ze majetni a dobfe situovani veterani v Bosn€ a Hercegoviné nejsou. Nekteii
pohlavafi vlivnych organizaci zastupujicich veteranskou populaci (obr. XIII), kteti figuruji
Vv jejich vedenich od konce valky, jist¢ zabezpeceni jsou, a to i1 diky ,,prostfedkiim na

spolufinancovani“ od Ministerstva pro otazky valenych veterani a také diky
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klientelistickému napojeni na aparaty jednotlivych politickych stran (viz Bougarel 2007;

Grandits 2007).”

Obrazek XIII: Pohlavaii veteranskych organizaci tuzlanského kantonu na opakovaném pohibu (dZenaza)
,harodniho hrdiny*“ Mehdina HodZiée zvaného ,,Cerna labut™, Mehmici 2008. (foto autor)

Céstetné tomuto obrazu také mohl odpovidat i tehdej§i ministr pro veteranské
otazky Zahid Crnki¢, kdysi ptreddk organizace RVI, ktery organizoval protesty proti
tehdej$i vladé v roce 2002, coz mu nakonec otevielo cestu do vysoké politiky
prostiednictvim strany SBIH. Ackoli byl ministr Crnki¢ (béhem svého ministerského
pusobeni hlasity zastance reforem veteranského zabezpeceni pozadovanych Svétovou
bankou a MMF) neustale podrobovan kritice z fad veterant a jejich organizaci, nikdy se
nedockal kritiky za to, Ze je piijemcem osobni invalidniny, i kdyz pobird ministersky plat.
Jak signalizoval prazdny rukav jeho saka, byl to ratni amputirac (RVI po amputaci se
100% invalidnosti). A pro mé informanty a pfatele jeho invalidnina byla narokem, na ktery

mél neoddiskutovatelné pravo, ktery si ,,vydélal svou ucasti a zranénim ve valce a ktery

7 Napfiklad v roce 2010 mél Svaz RVI obdrZet z rozpoctu Ministerstva pro otazky véleénych veterani 65 tisic
KM (necely milién korun); OPSIPB 58 tisic KM; anebo organizace Matky enklavy Srebrenice a Zepe, ktera je
také na vyplatni pasce ministerstva jako ,,zakladni/kli¢ova organizace (temeljno udruZenje) vzesla z obranné-
osvobozenecké valky“, méla obdrzet 14 tisic KM na své fungovani.
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nem¢él nic spole¢ného s tim, jaky mél plat jako ministr. Valecné veterany rozcilovalo spise
to, jakou vysi maji ministerské platy a pfijmy dalSich rozpoctovych uzivatelt (budzetski
korisnici) ve srovnani s jejich veteranskymi ,,almuznami‘ a také to, ze Skrty a ,,utahovani
opaskl se pokazdé dotknou valeénych veterand, nikoli piebujelé vladni administrativy a
statnich zaméstnanca véetné politikﬁ.71

Stejn¢ tak grafickd zpodobnéni veteranského lumpenproletaridtu, podvodné a
bezohledné vysavajiciho stat prostiednictvim davek a zasluhujiciho vylouceni z prava na
zaklad¢ kontrol, auditl a revizi, t€zko dokazou zachytit moralni komplexnost narokovani si
davek a jejich kazdodenni vydélovani. Pro¢ m¢l podle logiky reforem a Skrti naptiklad
pfijit o invalidninu Fahro, jehoz né€kolik mésict po zacatku valky v roce 1992 stiepiny
délostieleckého granatu roztrhaly tam, kde se muzi nejvice dési zranéni, a ktery svou prvni
invalidninu jesté béhem valky v hodnoté 4 DEM utratil na cukrovy $palek pro svou dceru a
za jednu cigaretu (kterou ziletkou rozdélil na tii, aby mél do zdsoby)? Protoze mu i ptes
jeho témét uplnou kastraci 1ékarské komise snizily procento invalidnosti pod 50 %? Pro¢
méla byt z prava vyloucena Dzeneta, které ,,jeji cloveék™ padnul nékolik mésicti pred
koncem valky, aniz by vidél narozeni své druhé dcery, a kterd celou rodinnou invalidninu
jako ,,Zena Sehida* v hodnoté necelych 500 KM kazdy mésic proménila ve splatku véru,
ze kterého si zaplatila operaci mozku v Mad’arsku? Protoze neZila sama jako vdova, ale se
Stipem? Anebo Ognjen?

Ognjen byl mobilizovany do ARBIH v 1ét€ roku 1992 ve svych 28 letech. Do konce
valky slouzil u pfedsunutych délostielcti 2. sboru ARBIH. Béhem valky, v roce 1995, se
oZenil s Lucijou a po vélce se jim narodil prvni syn. KdyZ kone¢né¢ mohl sundat
nenavidénou uniformu, nevratil se do predvaleéného zaméstnani (Ognjen mél
vystudovanou stfedni odbornou hornickou Skolu a vramci rekvalifikace obchodni
akademii a pted valkou pracoval jako prodavac¢ v obchod¢ s bytovym vybavenim) a zivil se
jako hudebnik. Vroce 1997 =ziskal zaméstnani vjedné nadnarodni firmée
s rychloobratkovym zbozim jako obchodni zastupce. V nésledujicich letech Ognjen
vystiidal n€kolik pracovnich pozic v podobnych firméch, Lucija studovala sociologii na
univerzité a pracovala v radiu, zilo se jim ,,dobfe®, dokonce si mohli dovolit obcas ,,jet
k mofti“, jak byli zvykli z dob socialismu. Jenze Ognjen mival v praci ¢asto konflikty,

pfedevSim se svymi nadfizenymi, ktefi nebojovali ve valce, a nakonec o praci pfiSel. A

" Agkoli je Bosna a Hercegovina jednou z nejchudSich zemi Evropy, jsou zde mzdy politikG jedny
z nejvyssich, jak uvadi néktera média (viz Soldo 2015). Jestlize plat poslance parlamentu zemi EU ma
hodnotu dvou az tfi primérnych plat(, v Bosné a Hercegoviné ma hodnotu platd osmi.
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novou jiz nenasel, coz vysvétloval tim, Ze ,,se dostal do let”, a to na pozici obchodniho
zastupce mél byt problém. Navic byl vale¢ny veteran a mél pracovni zkuSenosti, coz
znamenalo, ze se nenechal jednoduSe ,vykofistovat zaméstnavatelem®. Pocet
odpracovanych let se zastavil na ¢isle 21 (po zapocitani let stradvenych ve valce jako
boracka staz). V poloviné nového tisicileti se tak Ognjen s Lucijou ocitli bez oficialniho
zaméstnani a v evidenci uradu prace. Ognjen obcas vyd¢lal par marek pracemi ,,na ¢erno*
(na crno) na stavbach, trzich, ¢i podomnim prodejem. Jako rodina prezivali i diky
penézim, které dostavali od rodi¢ii (z jejich dichodt) a od ptibuznych ze zahranici. V té

dobé bylo Ognjenovi diagnostikovano PTSD. Pohltila ho minulost:

,Prost¢ se mi vratila ta doba, jak se zilo pied valkou. Jak jsem zil, dobfe zil, jak jsem m¢l
hezké détstvi, jak jsem mél vSechno. A pak se mi nahromadily v§echny ty sracky z valky, i co
bylo potom. Za¢nes$ pit, hrat hazard (kockati), najednou pfemyslis o sebevrazdé, prosté o vSem
premyslis ve dne v noci, nespis. Tvoje matka, ktera t€¢ porodila, ani tvoje Zena, t¢ najednou
nepoznavaji, jsi nékdo jiny. Nemtize$ mit ani sex. Po néjaké dobé mi doslo, Ze se mnou neni
néco v poradku a chtél jsem s tim néco zacit délat. Tak jsem se dostal do Bratstva a tam m¢ dal

nasmérovali k psychiatriim a 1é¢bé.«

Kdyz jsem se Ognjenem vidé€l opé€t v roce 2009, jeho ,,aktivismus a dobrovolniceni*
V Bratstvu byly minulosti. Konflikty v organizaci a ,,politické ambice* né€kterych ¢lent,
které nabyly na intenzité, pro n&j byly hlavnim divodem, pro¢ organizaci opustil. Probijel
se, jak se dalo. Jedinou realnou moznost, jak si néco vydélat, vidél v ,,odchodu do Iraku
nebo Afghanistanu®, kde tisice bosenskych obcanii najatych soukromymi agenturami
pracovaly jako soucast infrastruktury zékladen americké armédy.72 JenZe roky odlouceni
od Luciji a synd, ke kterym by prace ve valeénych zoénach vedla, nakonec Ognjena ptimély
zlstat. Na konci roku 2009 se mu podafilo ziskat misto v jedné pekarné, jak jsem se od néj
dozvédél v roce 2010. Pfi naSem poslednim osobnim setkani v roce 2012 byl Ognjen opét
bez zaméstnani, ale situace v jeho roding se ,,stabilizovala® (coz dokumentovalo i to, Ze si
kone¢né mohl poftidit protézu piednich zubii), nebot’ Lucija méla oficidlni zaméstnani jako
pedagozka predSkolni vychovy a postupné rozvijela svou politickou kariéru v SDP. Byla to
predevSim ona, kdo zajistoval rodinny rozpocet (mesicné 1 300 KM, cca 20 tisic korun);

Ognjen se zase 0 néco vice vénoval ,,domacim pracim®. Pral, uklizel, vafil, staral se o syny

72 Vétginou se jednalo o muZe a Zeny z Tuzly a okoli (pfedevsim z byvalého primyslového méstecka
Lukavac), nebot béhem a po skonéeni bosenské valky v oblasti fungovalo nékolik bazi americké armady, na
kterych byli mistni zaméstndvani.

123



a kutil. A chystal se na rekvalifikaci (vyroba dievénych parket) organizovanou BIZem pro
nezaméstnané vale¢né veterany.

Vratme se ale zpatky do roku 2010, kdy jsem s Ognjenem u n¢j doma délal
rozhovor. Montoval vnitrky dveti svého opét pojizdného a zase o par let starSiho peugeota,
popijel u toho spricer (vinny stiik) a poustél si oblibené blues. V povidani jsme se vraceli
do spole¢né doby prozité v Bratstvu, do doby, kdy byl Ognjen zavisly na davce 150 KM
pro demobilizované bojovniky, kterd se ale po n¢kolika mésicich piestala vyplacet (a ja
jsem mu tuto sumu ,,pijcoval® ze svého stipendia, aby mohl domil pfinést alespon néjaké
penize nebo synim koupit darky k narozeninam). A Ognjen mi v rozhovoru také
vysvétloval, jak se jeho situace zmeénila, kdyZz ziskal zaméstnani (a davky se pted

nadchazejicimi volbami opét zacaly vyplacet):

,Ognjen: To bylo jednim slovem utrpeni (patnja)! Piijde tcet za elektiinu. Jak ho zaplatim?
Dojde ucet za telefon. Jak ho zaplatim? Potad néco (hiljada davola, doslovné ,.tisic d’abla*).
Déti musi do skoly, musis jim koupit ucebnice, zaplatit listky na dopravu, vS§echno mozné. A
ty prosté nemas. Nemas, nemas, nemas! Nevis, jak to vSechno pro déti zabezpedis... [...] Dny
a dny sedi$ doma. A neni co dé€lat, neni Zadna prace. Pfipravovat déti do skoly, i to jsem délal.
Uklizel jsem doma, vafil jsem pro né obédy. A tisickrat jsem fval na Luciju: ,Nenechalas mi
asponl 2 marky na zkurvené cigarety?,’ na které ja si samoziejme¢ ,mizu‘ vydélat! Ale neni
,kde*! Ja jsem byl i na stavbach, michal maltu, nebylo nic, co jsem nedélal. Co je 150 marek?
Jaro? Pro ¢lovéka, ktery nema zadny piijem? Ale opravdu zadny! Co je to? To byla almuzna
(¢ista socijala), za to jsme koupili mouku, olej, cukr a 1éky. A byli zticha.

JK: Jaky jste méli vlastné rozpoc¢et doma, kdyz jsi nepracoval?

Ognjen: Ted ja a Lucija dame dohromady 1 200 KM (cca 18 tisic korun), a kdyz pfijde jeste
téch 150 KM, tak je to dobré. No, neni to tplné dobré, ale stac¢i nam to (dovoljno). A predtim?
Lucija dostala 600 KM [kdyz prodavala pojisténi] a ja 150 KM. To bylo $patny. My ¢tyfi jsme
potiebovali tfi malé chleby, to byly 2 KM denné. Za mésic 60 KM. Jenom chleba! Je jeden
vtip. Némec fika Bosnanovi: ,Ty vole, j& mam plat 2 000 euro, pohodicka, kazdy mésic mi tak
ztstane 400, 500, které si dam stranou, abych usetfil.“ A Bostian mu odpovida: ,, Ty vole, ja
dostanu 300 marek, utratim 1000 a sam nevim, odkud jsem vzal téch zbylych 700.° To je
prosté Bosna! Snazi$ se probit zivotem (snalaziti se), jak to jen jde. Popravdg, oni neveédi, ze ja
ted’ pracuju. Penize, které si vydélam, vydélavam na ¢erno (zaraditi na crno). Takze ted’ i ja
podvadim stat.

JK: Myslis ted’, jak délas v pekarne?

Ognjen: Ano, ja totiZ nejsem piihlaseny. M¢ stale vedou na ufadu prace jak nezaméstnaného

demobilizovaného bojovnika, proto i pfijimam davky (naknade). Kdyby mé $éf ptihlasil, tak
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bych ztratil to pravo. Ja ale nechci! Ted’ ja podvadim stat! Ted’ chci ja Sest mésict pracovat na
¢erno, aby mi ti hajzlové vyplatili vS§echno, na co mam narok a co mi dluzi. Pak mé teprve $éf
ptihlési. Oni se mnou vyjebavaji od valky! Roky mé podvadi! Tak za téch podélanych 150

marek je téch Sest mesicti budu podvadet ja.«

Ognjenovo ,,podvadéni statu” pobirdnim davek pro nezaméstnané bojovniky
muzeme chépat jako dikaz toho, co na veteranskych transferech kritizuji globalni vétitelé 1
federalni autority. A Ognjen muze byt moralné odsouzen jako bezohledny ptizivnik. Jenze
to by zaroven znamenalo, Ze popfeme odlisny zpusob vydélovani veteranskych penéz a
skrze né uskuteciiovanych moralek. Ognjen se totiz nevztahoval k markam jako
statistickym hodnotam, grafim, rozpo¢tovym polozkam, ale k bankovkam a mincim, které
po vybrani z u¢tu mohl okamzité sménit za mouku, olej a cukr, koupit si za n¢ potiebné
Iéky, pofidit za n€ narozeninové darky pro syny anebo jimi mohl umotovat své dluhy za
elektfinu a dal$i sluzby. Ognjenovo ,,podvadéni statu* bylo vyjadifenim jeho moralniho
postoje, ve kterém veteranské davky byly jeho penézi, na které mél nezpochybnitelné
pravo a které mu stat dluzil. A bylo i odporem vici kolonidlnimu vycislovani ze strany
globalnich véfiteld 1 vici ,,podvodim* s veteranskymi penézi, kterych se na ném
Vv povalecnych letech dopustili vladnouci politici, foteljasi (Grandits 2007), kterym jejich
tepld mistecka zabezpecili pravé bojovnici ve valce. Pro Ognjena veteranské penize byly
statusovymi penézi, na kterych ale nebylo nic iraciondlniho, nebot’ byly vydélkem téch,
kteti ,,neutekli za hranice®, neschovali se ¢i nevyuzili svych konexi, aby se vyhnuli sluzbé¢,
ale ktefi §li bojovat do valky, 1 kdyz ji tfeba jako on z duse nenavidéli, a zaplatili za to svou
cenu Vv podobé vlastni budoucnosti, svych rozbitych tél a svého podlomeného zdravi. A
Vv neposledni fadé, 1 kdyz §lo jen o ,,podélanych® 150 KM, veteranské penize sehravaly pro
Ognjena roli alesponi té nejelementarngjsi ,,jistoty* pro preZiti jeho rodiny v zoufalé situaci
bosenského statu suzovaného jednou z nevyssich oficidlnich nezaméstnanosti na svéte.

Pro Fahra, Dzenetu, Ognjena a mnoh¢é dalsi byly veteranské penize hmatatelné
vV podobé bankovek a minci autentickym narokem, moralnim pravem a valeénym dluhem
hluboce vkofenénym do jejich tél/dusi. A byly pro né také dikazem zavislosti (ha
politickych autoritdich) 1 kazdodenni ptfipominkou pfezivani (a ,honéni se* za
zabezpecenim potieb jejich domacnosti, 1€ki, kapesného pro potomky ¢i splatek ptijcek) ve
valkou poznamenané i ,,postsocialistickymi proménami‘‘ zasazené spolecnosti (viz Gilbert

2006; Gilbert et al. 2008; Jansen 2015; Hromadzi¢ 2015).

125



PTSD jako finan¢ni bfemeno ohroZujici trzni ekonomiku

V dubnu 2014 debatoval na obrazovce Federalni televize tehdej$i ministr pro otdzky
valecnych veterant ve FBIH Zukan Helez s predstaviteli nékterych veteranskych
organizaci a kantondlnich ministerstev o situaci veteranské populace, predevSim o
pokracujici revizi veteranskych prav, nad poéty odhalenych ,.faleSnych* bojovnikti a 0
dopadech zptsobenych pfijetim nového zédkona o odchodu do starobniho dichodu za
zvyhodnénych podminek pro byvalé piislusniky ozbrojenych sil.” Jedna z otazek, kterou
ministrovi polozil do studia telefonujici veteran z Hercegoviny, se tykala PTSD. ,Jak je
mozné,” ptal se hlas, Zze ,,onemocnéni PTSD, které vzniklo jako nasledek (posljedica)
valky, se dokazuje 1ékatfskou dokumentaci vydanou béhem valky a nejpozdéji do prosince
19977 A pokracoval, ,,to neni nikde na svété, jen u nas. Kdyz je n¢kde néjaké casové
ohranic¢eni [PTSD], tak nejméné deset let od skonceni valky. Tak to bylo v Chorvatsku
v zakonu, ale ted tuto hranici provéfuje Ustavni soud a méla by byt zruSena.” Na otazku,
pro¢ u PTSD existuje tato asova hranice pro ziskani statusu RV, mél ministr Helez jasné
vysvétleni. ,,Neslo to, prost¢ ndm to MMF jinak nedovolil“ a zdiiraznil, ze intervence
globalnich véfitell sméfovala k tomu, aby zdkonné upravy invalidnosti veterani byly
»omezeny jen na ty, co maji zranéni, nikoliv na ty, co maji onemocnéni“. A soucasné
piipomnél, Ze s tim, jak pod zakon z roku 2004 byli zaclenéni 1 obranci z fad HVO, tak byl
zjistén velky pocet piipadu ,falSovani“ (malverzacija) lékarskych nalezl, na zakladé¢
kterych byl vznesen narok na status RVIL.

Jestlize globalni véfitelé od pocatku svého plisobeni v Bosné a Hercegoviné
kritizuji systém veteranského zabezpeceni jako ekonomicky iraciondlni a pozaduji jeho
proskrtani, omezeni ¢i zruSeni, souCasné stim poukazuji na problematiku vale¢né¢ho
traumatu a PTSD jako jednoho z disledkt konfliktu, se kterym se do velké miry potykaji i
byvali bojovnici. Napiiklad analyza Svétové banky z roku 2002 uvadi, Ze ,,valecni veterani
potiebuji specialni sluzby a poradenstvi, které by jim pomohly zvladnout posttraumatickou
stresovou poruchu a dalsi psychologické problémy pramenici z jejich bojového nasazeni,
aby méli usnadnénou reintegraci do civilniho a rodinného Zivota® (Bodewig 2002: 11).
Tyto sluzby a poradenstvi maji v kone¢ném dusledku zarucit jejich proménu z bojovnik
na ,,pracovni silu“ (workforce) (ibid.: 11) a jejich opétovné zaclenéni na pracovni trh.
Nelécena traumata a PTSD (piedev$im u bojovniki, kteti §li do valky ptimo ze Skolnich

lavic) totiz mohou mit negativni ekonomicky disledek v tom, ze stvofi ,,celou generaci

” http://www.federalna.ba/bhs/vijest/94018/odgovorite-ljudima-02042014
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s nedostateCnymi pracovnimi dovednostmi®, ktera bude ,,zavisla na né¢jaké formé socialni
pomoci po zbytek zivota“ (ibid.: 14).

Prvni miliony dolard na projekty zaméfené na valecné trauma a PTSD zacala
Svétova banka vyc€lenovat jiz v ramci programi rehabilitace valeénych obéti (War Victims
Rehabilitation) ¢i pifimo vramci procesu demobilizace a reintegrace (Emergency
Demobilization and Reintegration) bojovnikt probihajicich od roku 1996 (Gregson 2000;
Kreimer et al. 2000; World Bank 1996a, 1996b, 2000).”* V dokumentech k témto
programim PTSD vystupuje jako skuteCnost, kterd ,,vazn¢ zhorSuje schopnost obéti
normalné fungovat a dramaticky snizuje jejich ptispevek pro ekonomicky a socialni zivot®,
ale kterou je ,,mozné UspéSné 1é¢it kombinaci medikace, individudlniho poradenstvi a
psychoterapie, skupinové terapie a pomoci se zac¢lenénim do normalniho zivota™ (World
Bank 1996a: 4). Nicméné, analyzy Svétové banky prostiednictvim odhadl ,.experti
z WHO* poukazuji také na hrozivy populacni rozmér této skutecnosti, kdy ,,jedna tretina
populace [Bosny a Hercegoviny] trpi posttraumatickou stresovou poruchou* (World Bank
1996¢: 2).

Pfijemcem prostfedkti globalnich véftitela se pak staly predevsim projekty
mezinarodnich organizaci, jako naptiklad Harvardsky program pro uprchlické trauma
(Harvard Program in Refugee Trauma) (viz Baingana, Bannon, Aasland 2003; Mollica
2006), ktery se zaméfil na Skoleni 1€kaiti primérni péce v rozpoznavani valecného traumatu
a PTSD, ale ve kterém se nakonec Skolili desitky bosenskych psychiatrt, véetné¢ doktora
Zahida a dalSich, ktefi v nasledujicich letech zacali pracovat na tuzlanské psychiatrické
klinice s vale¢nymi veterany.” Vyznamnym krokem, jak omezit hrozici piekazky pro
zavedeni volného trhu bylo i financovani vzniku center dusevniho zdravi (v ramci Domut
zdravi) Svétovou bankou. Ty zacaly byt na konci devadesatych let 20. stoleti budovany
V ramci socialistické infrastruktury Domt zdravi, a jejich cilem mélo byt vétsi zaclenéni
ambulantni psychologické a psychiatrické péce do primarni zdravotni péce, jeji
destigmatizace (diky jejimu ¢astecnému vyvedeni z psychiatrickych nemocnic a ustavil) a

také zvySeni jeji dostupnosti (viz Kucukali¢ et al. 2005). Jak ukazuje nedavna evaluace

* Dulezitost ,dugevniho zdravi“ p¥i uplatfiovani politik Svétové banky definuji Baingana, Bannon, Thomas
2005.

7> Agger a Jansen uvadi, Ze v Bosné a Hercegoviné v poslednim roce valky ,,zaznamenaly 185 probihajicich
psychosocialnich programi”, které se zamérovaly predevSim na ,traumatizované Zeny a déti“ (Agger,
Jansen 1996: 227). Vétsina téchto projektl byla administrovéana zahrani¢nimi organizacemi a sponzorovana
WHO, Spojenymi narody i jednotlivymi viadami predevsim zapadnich zemi (Jensen 1996). Agger a Jensen se
nicméné domnivaji, Ze tento pocet psychosocidlnich programd mohl pokryt jen malé procento osob
zasazenych ,epidemii” traumatu a PTSD v Bosné a Hercegoviné (viz téZ Summerfield 1999). Ke kritickému
pohledu na humanitdrni intervenci v Bosné a Hercegoviné zamérenou na trauma a PTSD viz Stubbs 2005.
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V soucasnosti fungujicich 69 center po celé Bosn¢ a Hercegoviné (Project HOPE 2014),
prace s valeCnymi veterany s PTSD se stala jejich nedilnou soucasti, poc¢inaje administraci
diagnostickych dotaznikli a kon¢e medikaci a skupinovou psychoterapii.

Podle Stubbse (2005) vsak finan¢ni pozornost k problematice traumatu a PTSD ze
strany velkych mezinarodnich aktérii po skonceni valky pomérné rychle opadla spolu s tim,
jak se toky finanénich prostfedka pfeorientovaly z kolonky humanitarni krize do kolonky
rekonstrukce a rozvoj. Casové omezené programy a projekty psychosocialni pomoci
zaméfené na trauma a PTSD se tak nezdaly pfinést pozadované strukturdlni a
institucionalni promény. Jak si po n¢kolika letech vSimly analyzy Svétové banky, i nadéle
se ,,valecni veterdni [...] museji v bézném Zivoté vypotadavat s vysokou mirou stresu a
uzkosti spolu s typickymi pfiznaky traumatu, zahrnujicimi depresi, apatii, chronickou
unavu, skli¢enost, psychologické obtize a vracejici se vzpominky na traumatické udalosti®,
které zptsobuji jejich ,,obtize pifi zaclenéni nejen do spole¢nosti, ale pfedev§im na pracovni
trh* (World Bank 2003: 63n). Stalo se tak to, ¢eho se globalni véfitelé obavali — ve
srovnani s ostatnimi zemémi byvalého komunistického bloku vale¢ni veterani a jejich
PTSD ,,zkomplikovali proces transformace* (World Bank 2000: 29) povalecné¢ a
postsocialistické ekonomiky v ,,ekonomiku trzni* (Kreimer et al. 2000).

At uz vyjadieni ministra Zukana Heleze 0o MMF a PTSD v televizni debaté bylo
pouhym konstatovanim faktu, ¢i pokusem, jak pfesunout zodpovédnost za situaci
z federalnich politikti na globalni véfitele, ve finan¢nich praktikédch Svétové banky a MMF
je PTSD zjednavano jako potenciondlni finanéni bfemeno, které diky svému
epidemiologickému rozsahu ohroZuje nastup a fungovani trzni ekonomiky bosenského
statu. Pro délani tohoto PTSD jsou pak klicové veteranské penize a jejich pojimani jako
statusovych penéz, vyd€lovanych jako ekonomicky iraciondlni dar. PTSD se ma Iécit a
vylécit, nikoliv z n&j udélat dalsi zbytecnou finanéni poloZzku v jiz tak ptebujelém
veteranském systému zabezpeceni.

Suada Hadzovi¢, ministryné pro otazky vale¢nych veterantu v letech 2001-2003,
v rozhovoru né€kolik tydnl pied nasilnymi veteranskymi protesty v roce 2010 ptipominala,
Ze po ni predstavitelé Svétové banky v roce 2002 pozadovali, aby pfipravovany zdkon pro
veterany zavedl finan¢ni audity a stanovil ndrok na invalidniny pouze pro veterany se 60%
a vysS$i invalidnosti, coz mélo znamenat ,,zbaveni 45 tisic lidi“ prava na davky (Veli¢
2010b). Ona tyto pozadavky odmitla, nebot’ veteranskou populaci nechtéla ,,ob&tovat™ za
»zdanlivé spasonosné dolary od MMF a Svétové banky*, jak podle jejiho nazoru Cinili

vladni politici v roce 2010 (Veli¢ 2012b). Kdyz byl zdkon nakonec v roce 2004 pfijat,
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narok na invalidninu mohli vznést i1 ti valeCni veterani, u nichz doslo k ,,poskozeni
(ostecenje) organismu nasledkem psychosomatickych promén a poruch a projevilo se do
23. prosince 1997.“ PTSD tak mohlo vést k ziskani statusu véalecného invalidy s 20-50%
invalidnosti. Navzdory pozadavkim globalnich véfitelti bylo PTSD pietaveno ve financni
davku a stalo se narokem v ramci systému veteranskych transfert. Jenze zavedeni této
¢asové hranice znamenalo, ze tento narok mohlo uplatnit jen minimum vale¢nych veterant
s PTSD, kteti se 1éc¢ili béhem valky ¢i kratce po jejim skonceni. Tato hranice (spolu
s procentem invalidnosti pod 60 %) tedy méla zajistit, ze se PTSD se svym hrozivym
epidemiologickym potencialem nestane Castou a finan¢né nakladnou polozkou, ktera by
vedla k nutnosti navySeni prostiedkti na pokryti veteranskych davek. I v ptipadé vladnich
politik naklddani s veteranskymi penézi tak PTSD zacalo sehravat tilohu finan¢niho
bfemena, které mohlo zasadné ohrozit ekonomiku.

PTSD jako finan¢ni bfemeno bylo navic zvyraziiovano jeho ,,falSovanim*®, jak
naznacila zminka ministra Heleze v televizni debaté. I kdyz zavedeni ¢asové hranice pro
narokovani si PTSD jako ,,poskozeni zpisobeného valkou mélo usetfit co nejvic marek,
tim, Ze zakon zacal byt uplatiiovéan i na byvalé bojovniky z fad HVO do té doby vyplacené
chorvatskym statem, pocty Zadosti o pfiznani invalidnosti na zdkladé PTSD v ramci FBIH
zacCaly naristat. Tehdej$i ministr Crnki¢ z narlstu zadosti vinil jak zkorumpované lékare,
psychiatry, ktefi za penize vydavali faleSné 1€kafské zpravy veteraniim, jako 1 veteransky
lumpenproletariat, ktery si diagndézu zajistoval nejen kupovanim lékaiskych zprav, ale 1
ptredstiranim symptoml PTSD. Ze setkani s ministrem Crnki¢em, kterd veterani z Bratstva
absolvovali, bylo ziejmé, Ze ministr nevnimal PTSD jako ,,opravdovy* (istinski) zdravotni
problém a veterany s PTSD jako ,,skute¢né* invalidy. Podle Bakira a dalSich ministr, ktery
,»0 PTSD viibec nic nevédél”, pochyboval o tom, ze PTSD ,,viibec jde prokazat*“ jako
disledek valky. Symptomy mohl predstirat kazdy — ,,staci se parkrat v noci pomocit a délat
na veftejnosti nebo pied komisi Spatnosti (praviti belaj)“, a k tomu se naucit vypravét par
hriznych pfib&éht z valky. Bezruky ministr, podobné jako lecktefi ¢lenové organizace RVI,
jak jsem mohl zjistit béhem svého vyzkumu, tak byl ptesvédceny, ze PTSD je z hlediska
invalidnosti néco méné¢ nez fyzick¢é zranéni a ze pokud neni uplné vymyslené
(vymyslenymi) veterany, tak je minimalné doménou ,,srabi“ (kukavice).

Vroce 2007 byl zfizen Institut pro lékarska vysetfeni (Institut za medicinsko
vjestacenje) centralizujici Cinnost l€karskych komisi pii ur€ovani invalidnosti, ktery se
okamzit¢ zaméfil na prezkum veterantt s PTSD, kteti si podle zdkona narokovali

invalidnost. A v nésledujicich letech Ministerstvo pro otazky véleénych veterdnt se

129



pokouselo iniciovat rizné postupy, jak PTSD jako finan¢ni biemeno v systému
veteranského zabezpeCeni minimalizovat — napfiklad plosnym odebiranim fidi¢skych
prikazl veteranim s PTSD pobirajicich invalidniny nebo invalidni diichody, coz je mélo

donutit radéji se davek a diichodt vzdat.

PTSD jako vydélek

Jestlize v politikach globalnich véftitelt a federalnich autorit veteranské penize v podobé
statistik, rozpoctli, invalidnin a diGchodii zjedndvaji PTSD jako financni bfemeno, pak
veteranské penize v podobé (Casto nedosazitelnych) bankovek a minci, které 1ze okamzité
sménit za prostiedky k pokryti nejdilezitéjSich zivotnich potieb, zjednavaji PTSD jako
vydélek, na které maji vale¢ni veterani moralni pravo.

Jak jiz bylo zminéno, byl to zakon z roku 2004 a v ném obsazené ¢asové omezeni
PTSD, co vedlo valecné veterany lécené na tuzlanské psychiatrické klinice k zaloZeni
vlastni veteranské organizace. Ve stanovach Bratstva se tak mlizeme docist, Ze jednim
Z hlavnich programovych cili organizace je ,,usilovat o zruseni zakonného omezeni, které
zavedlo hranici — datum pro pfiznani invalidnosti pro vale¢ného veterana s PTSD, a tuto
zkreslenost (nepravilnost) v Zakoné o pravech obranctu a ¢lent jejich rodin co nejdiive
napravit, jako i pasobit ve vSech ostatnich otazkach tykajicich se ziskani zdravotnich a
sociadlnich prav vale¢nych veterand, kteti se 1é¢i z PTSD®. Na tteti vyroci zalozeni Bratstva
veterani z organizace uspofadali ,kulaty stil, na kterém za pfitomnosti psychiatri,
predstavitelll tuzlanskych veteranskych organizaci, lokalnich politikii a médii predstavili
pozméinovaci ndvrhy veteranského zakona a souvisejicich vynost. Tyto navrhy pfedevs§im
zahrnovaly zruSeni ,,diskriminujici Casové hranice* stanovené 23. prosincem 1997 a
doplnéni paragrafu, podle néjZ bylo dosud mozné status RVI ziskat, pouze pokud zranéni
zanechalo zjistitelnou ,,stopu” (trag) na povrchu téla ¢i na vnitinich organech. Nové znéni
tak mezi zjistitelnou stopu postizeni melo zahrnout i ,,psychicka poSkozeni vznikla jako
nasledek dopadli a prozivani jednotlivych i1 opakovanych traumatickych udalosti a
prokazana odpovidajicimi diagnostickymi metodami. Nicmén¢ o necelé dva roky pozdéji,
na konferenci o PTSD potfddané Bratstvem v parlamentu FBIH veterdni jiz ve svych
pozméinovacich navrzich nepozadovali zruSeni ¢asového omezeni, ale jeho oddéleni o
deset let, tedy na 23. prosince 2007. Tento navrh byl vysledkem nékolikamési¢niho
vyjedndvani se zastupci ministerstva a parlamentu, kdy se ukdzalo zruSeni tohoto omezeni
jako neprtichodné kviili obavé z obrovského nariistu novych zadosti o pfiznani narokli na

invalidniny. Oddaleni casové hranice o deset let tak bylo kompromisem, sménénym za
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(finan¢ni) podporu ministerstva pii zalozeni svazu organizaci veterant s PTSD ve FBIH a
za prijeti dalSich pozménovacich ndvrhli Bratstva (napfiklad mozZnost ocenit PTSD az 80%
invalidnosti) do pracovni verze nového zakona v ramci iniciativy Jeden zakon — jeden
fond. Prosazeni legislativnich zmén nabylo redlnych rozmérd i diky tomu, Ze svaz
organizaci veterani s PTSD pod vedenim Mustafy z Bratstva zacal centralizovat ptisobeni
jednotlivych organizaci ve FBIH a stanovoval nové podminky pro ¢lenstvi v nich.
Vysledkem tohoto postupu bylo ¢islo 4 500 veterant 1écenych z PTSD ve FBIH s validni
1ékatskou dokumentaci, ktefi by si v pfipadé zmény zdkona mohli narokovat invalidniny
(coz mélo byt pro ministerstvo pfijatelné). OvSem vzhledem K tomu, ze v nasledujicich
letech iniciativa Jeden zdkon — jeden fond postupné zanikla, k prosazovanym legislativnim
zménam nedoslo. Do dnesnich dnti tak veterani s PTSD marné usiluji o proménu zékona s
jeho ,,diskriminujici ¢asovou hranici®.

Dtlezitym argumentem pro zruseni ¢i posunuti casové hranice omezujici PTSD se
staly poznatky psychiatrie jako ,,védeckého oboru* (struka). Kdyz po piijeti zakona v roce
2004 zacali za doktorkou Jasnou, $éfkou oddéleni pro traumatické stresové poruchy na
tuzlanské psychiatrické klinice a ¢lenkou ,,expertniho tymu® Bratstva, chodit veterani a
stézovat si na Casové omezeni, zprvu jim nevétila a myslela si, Ze si ,,vymysleji* nebo
zakonu nerozumi. Nicméné zdhy zjistila, Ze Casova hranice omezujici PTSD v zdkoné
skutecné je, coz povazovala za skandalni z toho divodu, Ze to zcela protifecilo ,,védeckym
poznatkim*. Doktorka Jasna spolu s dalsimi psychiatry a psychology nejen z Tuzly a
Sveterany z Bratstva, tak zacala vefejné vystupovat proti tomuto nevédeckému
legislativnimu omezeni prostiednictvim argumentace zalozené na odbornych studiich a
vyzkumech ze Spojenych statl, Izraele a dalSich zemi, které ,,prokazuji, ze PTSD se muze
u veterantl objevit az nékolik desitek let od prozitych traumatickych udalosti z valky*.

DalSim zplsobem, jak bojovat proti ¢asové hranici omezujici PTSD v zakoné a
proti jeho nedostatecnému ocenovani na posudkovych komisich, pfedstavovalo jeho
pferamovani z ,nemoci“ na ,zranéni“, které je homologické fyzickému postizeni
zpusobenému V boji. Jak naptiklad informovala broZura Bratstva hojné& distribuovana
politikim, PTSD jako ,,psychologickd rana (rana) s biologickymi, fyziologickymi a
socidlnimi nasledky* mélo zplsobovat invalidnost srovnatelnou s nésledky fyzicky
viditelnych poskozeni t€la, a mélo proto byt hodnoceno vét§im procentem invalidnosti. Zde
byli opét instrumentalni psychiatfi a klinicti psychologové se svymi diagnostickymi
technologiemi zahrnujici CT mozku, laboratorni rozbory mo¢i a psychometrické testy (viz

5. kapitola), které umoznovali dat PTSD ptedevsim rozmér biologicky. Ve své biologické
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(a tedy univerzalni) podob¢ tak PTSD nemohlo byt bagatelizovano jako vymysl
bosenského veteranského lumpenproletaridtu anebo zbabélcii, jak se domnival ministr
Crnki¢ a nékteti predaci organizaci RVI, ale mélo se stat ,,normalni reakci lidského
organismu na nenormalni okolnosti jako je valka“ ¢i ,,zranénim mozku* (povreda mozga),
jak soblibou argumentoval doktor Zahid, kdyZz se obracel k lokalnim ¢i federalnim
politikiim.

A dalSim dilezitym moralnim argumentem proti ¢asové hranici omezujici PTSD
bylo to, ze jeji zavedeni legalizovalo korupci. Stejné jako odsuzovani veteranskych
transferii jako statusovych pencéz globalnimi vétiteli posiluje protichudna zpodobnéni
byvalych bojovniki, pak pro veterany s PTSD ma to samé na sv€édomi datum 23. prosince
1997. Z jejich pohledu byla ¢asova hranice omezujici dusevni poruchy zavedena do zakonu
proto, aby ,,ochranila® pfijmy nejriznéjsSich politickych a rodinnych spiiznénct, kteti si
opatfili ,,F diatgn(')zy“76 véetné PTSD, aby se vyhnuli bojovému nasazeni béhem valky a
pozivali pak veterdnskd prava po vélce. Naopak ,skutecni® veterdni, jejichz PTSD
autentizuje jejich valecnou minulost (viz 3. kapitola) a ktefi se dobrovoln¢ 1é¢i navzdory
omezenym prostiedklim ¢i stigmatu spojovanym s psychiatrickou péci, byli ¢asovym
omezenim v zdkoné o sva prava ochuzeni. Jak poukazovali pfedev§im veterdni s PTSD
z Gorazde, Bihac¢e a dalSich menSich mést, které byly béhem valky do znacné miry
izolované a kde i po valce byla vefejna psychiatrickd a psychologickd péce prakticky
nedostupna, ,,zde se o PTSD za valky nevédélo* a mnozi byli diagnostikovani a zacali se
lécit aZz roky po jejim konci. V Tuzle se prvni diagnézy PTSD u bojovnikl zacaly
sporadicky objevovat az v poslednich letech véalky a vétSina veteranti se zacala 1éCit az na
pocatku nového tisicileti, kdy doktorka Jasna a jeji kolegové z psychiatrické kliniky
zalozili odd¢€leni pro traumatické stresové poruchy, specializujici pravé na vale¢né
veterany.

Jak je veteranska legislativa tykajici se PTSD ,,nemoralni* a nespravedlivd mé&lo
dokumentovat dotaznikové Setfeni Kvalita Zivota valecnych veterdnii s PTSD v Tuzle,
kterou si Bratstvo nechalo zpracovat v roce 2006 a které statisticky vyhodnocovalo situaci
129 ¢lenli organizace. Statistiky ze Setfeni byly alarmujici. Ttetina ¢lend byla bez
zaméstnani, pres polovinu clenii mélo mési¢ni piijem pod 200 KM (3 000 korun),
Vv priméru vSichni ¢lenové si museli ze svého hradit 1éky na PTSD v hodnoté 100 KM a jen

polovina ¢lent méla status RVI (vétSinou s invalidnosti pod 50 %). Ac¢koli se u 60 % clenti

® Pismeno ,F“ oznatuje v klasifikaci nemoci WHO dusevni poruchy a poruchy chovani (viz Svétova
zdravotnicka organizace 2008).
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objevily symptomy PTSD uz béhem valky, téméf nikdo neziskal status RVI na zaklad¢
PTSD. Na konci roku 2007, kdy vyprSela zakonna lhiita pro dodate¢né uplatnitelni naroku
na status RVI, ze tfi stovek ¢lenli Bratstva pouze sedm veterant ziskalo status RVI na
zakladé PTSD.

Kolik si tedy veterani ,,vydélali* svym PTSD a o kolik marek byli pfipraveni
,»diskriminujici® legislativou? Jak bylo naznaceno vysSe, Zakon o pravech obranct a ¢lent
jejich rodin tfidi valecné invalidy do skupin ,,na zakladé stupné poskozeni (ostecenje)
organismu vyjadieného v procentech®. Ackoli se tato hierarchizace vaze na stupen
postizeni, vyjaddifeny procentudlné, procenta nejsou jedinym jmenovatelem. Druhym
jmenovatelem je totiz procento ¢astky, které je mozné si narokovat v ramci mesi¢ni osobni
invalidniny. Jestlize I. skupina a II. skupina zahrnuje véle¢né invalidy se 100%
invalidnosti, pak z hlediska davky mé I. skupina narok na 100 % a IL. skupina na 73 % ze
zakladu castky, ktery zakon pivodné stanovil na 734 KM mési¢né. Podivame-li se na
druhy konec spektra této hierarchie, pak X. skupina s 20% invalidnosti ma uréenu 5%
sazbu ze zakladu (36 KM, necelych 600 korun). Jak tato hierarchie hluboko zasahuje do
zivota a t¢l veterani, je patrné predevSim z Pfedpisu o stanoveni procenta vojenské
invalidnosti (Pravilnik o utvrdivanju procenta vojnog invaliditeta) a ptipojeného Katalogu
procentniho vyjadieni vojenské invalidnosti (Lista procenta vojnog invaliditeta), které se
staly dilezitymi aktéry u posudkovych a reviznich komisi ur¢ujicich invalidnost i v BlZech
udélujicich davky (a jejichZ udaje znali nazpamét’ mnozi veterani, s nimiz jsem pracoval).77

Katalog procentniho vyjadieni vojenské invalidnosti systematicky uskuteciiuje
existenci vale¢ného invalidy skrze chybéjici, nefunkéni ¢i abnormalni ¢asti t€la. Noha tak
je naptiklad prevedena na svou anatomii — kosti, nervy a krevni fecisté. Kazda anatomicka
Cast je etiketovana podle procenta invalidnosti, a to na zakladé¢ amputace, fraktury,
kontraktury a ankyl6zy, paralyzy ¢i aneurysmatu. Amputace jedné nohy pod kolenem vSak
nepiedstavuje jen 70% invalidnost ve srovnani se 100% invalidnosti II. kategorie, jak je
definovana amputace obou nohou pod koleny. Realné piedstavuje i rozdil 300 KM, tedy
finan¢ni rozdil, ktery mlze byt zasadni pro rodinny rozpocet, ¢ehoz si byl védomy Ognjen
Vv piipad¢ svého souseda, ktery piisel o konéetiny.78

Stejna logika je uplatnéna nejen na Casti a funkce téla, ale i na patologické stavy

jako je tuberkuldza ¢i PTSD, které je v katalogu zafazeno mezi ,,neur6zy a psychozy®, a

7 http://www.fmbi.gov.ba/bosanski/txt.php?id=10
78 \/ letech 2007-2008 obvykly starobni i invalidni diichod vyplaceny v Tuzle &nil v priméru 300 KM. A
napfiklad minimalni mzda se v té dobé pohybovala kolem 340 KM (Sektor za ekonomska istrazivanja 2009).
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konkrétné pod ,,psychické poruchy vazané na vale¢né trauma®. 20 % invalidnosti a 36 KM
davky katalog ptitknul ,,leh¢i posttraumaticka stresové poruse®; od 20 do 40 % invalidnosti
a 36 az 59 KM davky je mozné udélit za ,komplexni posttraumatickou stresovou
poruchu®; ten, komu je prokdzana ,posttraumatickd stresova porucha s komorbiditou*
(tedy v kombinaci s jinou psychiatrickou poruchou) ma narok na 40-50% invalidnosti a 59
az 109 KM davky; a konecné 60% invalidnost a 134 KM déavky mohly komise pfitknout za
»pretrvavajici zmény osobnosti po katastrofické zkusenosti“, tedy za postizeni, ve které se
PTSD muze za urcitych okolnosti rozvinout. V piipadé PTSD katalog dale specifikuje, ze
procento invalidnosti a invalidnina se udéluji ,,do¢asné“ na dobu tfi let, v piipadé dalsiho
pretrvavani obtizi se pak invalidnost stava ,.,trvalou®.

Pro leckteré veterany i psychiatry, se kterymi jsem pracoval, tato monetarizace
PTSD byla problematickd z toho divodu, ze rozliSeni ,,lehkého* PTSD, , komplexniho*
PTSD a PTSD ,,s komorbiditou* je zna¢né arbitrarni a neodpovidd ani diagnostické a
klinické praxi, ani kazdodennimu prozivani symptomil. A jak bylo uvedeno vySe, byla
problematicka i z toho divodu, Ze nedostate¢né ocenuje invalidnost zptisobenou PTSD ve
srovnani s nékterymi télesnymi zranénimi. Na druhé strané, monetarizace PTSD, to, Ze
urCity lékaisky nalez, vt€lena zkuSenost ¢i chovani lze potencionalné pievést na zisk,
umoziovalo valecnym veteranim vycislovat svou hodnotu jako specifické skupiny
obcant, kterd do existence statu investovala své vlastni zdravi. A PTSD jako vydélek, jako
hmatatelnda mési¢ni davka, mohla (za pfedpokladu zmény veterdnské legislativy)
poskytnout valecnym veteranim nuznou, ale elementarni jistotu pro pfeziti v rozvracené,
nezameéstnanosti a chudobou poznamenané realité bosenského statu.

Pokud se PTSD stava viditelné, slySitelné, hmatatelné a poznatelné v systému
veteranského zabezpecCeni jako vydélek z rokl odpracovanych ve valce s nasazenim
vlastniho zdravi, pak klicovy zptisob, jak jej po valce zvladnout, je mit ptijem. ,,NejlepSim
lékem na PTSD jsou penize (najbolji lijek za PTSP su pare),”“ opakované zaznivalo
napiiklad na veterdnskych skupindch na psychiatrické klinice v Tuzle. Tyto Gvahy se
obvykle vynofovaly, kdyz se diskutovalo o rozdilech mezi soucasnymi bosenskymi
veterany a generaci jejich otcli a déda, ktefi méli za sebou narodnéosvobozenecky boj
ve druhé svétové valce. Veterani se na skupinach shodovali s psychiatry, ze i byvali
partyzani, z nichz mnozi si pros$li mnohem vétsimi hrtizami nez oni v posledni valce,
museli byt traumatizovani a mit PTSD, jenZe stat a spolecnost se k nim zachovaly odlisnég,
a proto u nich nedoslo krozvinuti obtiZi vtakové mife. Bojovnici

narodné€osvobozeneckého boje byli ,,vitézové™ (pobjednici), byli uznavani jako vazeni
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obCané nového statu, bylo o né¢ dobie postarano v ramci socialistického systému
veteranského zabezpeCeni a hlavné se stali hybnou silou pfi budovani infrastruktury,
spravy i ekonomiky nového statu. Penize a prace pro novy stat je vylécily.

Stejnym zplisobem se ke zvladani PTSD vztahoval i Ognjen. Ognjenovi bylo jasné,

ze hriizy valky se staly jeho nedilnou soucasti:

,,Ptas se Jaro, jestli maji lidi traumata? Maji, urCit€¢ maji. Trauma to byl kazdy den ve valce.
Kazdy den si neveédél, jestli se vrati§ doma zivy. Kazdy den na bojisti, to je trauma. [tfese se
mu hlas] Kulky, granaty, mrtvi, ranéni. To zlstane v kazdém, ¢lovék prosté neni dievo. Kazdy
den potkavam matku svého spolubojovnika... Kdyz ji vidim, pokazdé mi to pfipomene, Ze on
lezi na hibitové (mezarje). Pohibili jsme jich, Ze to nespocitas. Znetvorenych, roztrhanych. Pro
m¢ ale bylo trauma i to, ze jsem byl Ctyficet osm mésict v lese. Dal se do mé strach. Ja i ted’
najednou mam husi ktzi, kdyZ si na to vzpomenu [natahuje a ukazuje ruku]. To jsou lesy, Jaro,
to ja ti ani nedokazu popsat, to je jako prales, jenom bagr mohl tim prorazit, aby udélal cestu.
Tam snad pfedtim nikdy lidska noha vkrocila. A jen védomi toho, Ze tam budu patnact dni
v kuse, to pro mé bylo $ilené. Vis, ja nemtzu vidét horu ani na obrazku. Ja miluju asfalt. [...]
Citim v sob¢ ten les. Kdyz je boutka a slySim, jak Sumi stromy, ja si hned vzpomenu na
Majevicu [horsky masiv pobliz Tuzly, viz Zavér]. Mn¢ se o ni nezda, ale jak se blizi bourka a
otevie se okno, a slySim stromy pod okny, mné se néjaké ty véci vraci. Nedavno se tady dole
pod okny objevil jezek. A ja jsem si okamzité vzpomnél na Majevicu. On dycha a Slape Gplné
jako ¢lovék. J4 jsem se strachy podélal. Rikas si: ,Co kdyZ to je ten, feknéme nepfitel, ktery

prisel, aby mé zabil?“*

A stejné se staly soucasti Ognjena nezaméstnanost, chudoba, nefunk¢nost statu a
nedostatek prostfedkil k zivotu v dobé bosenského miru, které pro néj byly ve svych

dusledcich stejné devastujici jako valka:

,Povale¢na traumata jsou nékdy horsi nez ta valecna. Prosté¢ kdyz ma ¢loveék vSude zaviené
dvefte, kdyz ti dité chce jit ven a chce po tobé jednu zasranou marku a ty ji prosté nemas, to
jsou stra$na traumata, kterd zanechavaji stopu (trag) na lidech. Myslim si, kdyz das valku a
dnesni dobu dohromady, tak v tom celku déla vale¢né trauma 50 % a povalecné také 50 %. Ale
kdo vi, mozna, ze vic je téch povaleénych traumat. Garantuju ti, Zze problémy bojovniki jsou
zavislé na zaméstnani. Po té€ druhé valce lidi méli néjaké pracovni aktivity, byly pracovni akce,
pracovali ve fabrikach, a to i tehdy v padesatych letech byla krize, ale lidi se ptesto dostali,
protoze pracovali. Dneska? Z 300 tisic bojovniku, ktefi byli demobilizovani, tak z nich maze

pracovat, abych nelhal, ne vic nez 50 tisic. At uz legalné, nebo na ¢erno. Prosté neni prace,
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hlavn¢ pro d€lnickou tfidu. Fabriky se zaviraji, za divnych okolnosti se prodavaji, pfichazi
néjaci soukromnici, ktefi vybrakuji vSechny stroje, vSechno vybrakuji, bezcenné fabriky pak
prodaji a délnici zistanou na ulici, bojuji za svoje prava, kterych se nemizou domoci. A v téch

lidech néco praskne (puknuti), pachaji sebevrazdy.*

Podobné jako mnozi veterani ve FBIH i jako jeho soudruzi z Bratstva se Ognjen
vztahoval k PTSD jako k vydélku. Jenze vSechny ty omezeni, nejasnosti a ¢achry s nim
spojené délaly ze statusu RV a invalidniny na zékladé PTSD jen pieludy, na které nakonec
rezignoval. Na co ale nerezignoval, byla snaha dostat PTSD pod kontrolu. Ognjenovi
PTSD nepfineslo penize, ale penize mu jej poméhaly zvladnout, coz bylo patrné tehdy,
kdyz pracoval ,na Cerno“ v pekarné a zaroven pobiral davku v nezaméstnanosti pro

demobilizované bojovniky:

,»Do lékarskych zprav mi psali F 43.1 [PTSD] a F 62.0 Ptetrvavajici zmény osobnosti po
katastrofické zkusenosti. [nesouhlasné krouti hlavou] U mé uz ale ty pretrvavajici zmény
osobnosti pominuly. Ja jsem ty zmény pievezl! Ja si dokdzu hrat se svymi détmi. Ja jim

opravuju kola. Ja se vénuju svoji Zen€, uz nezijeme jako bratr a sestra, ale opét jako manzelé.

24

smérem k lepsimu.*

Shrnuti

V této kapitole jsem se prostfednictvim analyzy stfetd ohledné vydélovani veteranskych
penéz v systému veteranského zabezpeceni ve FBIH pokusil ukédzat, ze PTSD neni
stabilizovanym vytvorem psychiatrie, moralni ekonomie ¢i moci, ktery automaticky vede
k odskodnéni, ale Ze se jedna o znacné nestabilni nestejnorodou skutecnost, kterd nutné
odskodnéni ani neptedpoklada, ani neumoziuje. Na zédkladé svého etnografického
materialu jsem argumentoval, ze v systému veteranského zabezpeceni, ktery byl od svého
vzniku predmétem konflikt auzavirani dil¢ich spojenectvi mezi globalnimi véfiteli,
federalnimi autoritami a valeCnymi veterany a jejich organizacemi, jsou zjednavany dve
protichiidné verze PTSD: ve vztahu ke statistikam, rozpoc¢tovym polozkam, invalidninam
¢i virtudlnim penézim PTSD vystupuje jako finan¢ni biemeno, které muze ohrozit
fungovani transformujici se bosenské ekonomiky; a ve vztahu K veteranskym penézim
vV podobé bankovek a minci, autonomn€ sménitelnych za prosttedky k pokryti
kazdodennich potieb jednotliveti a domacnosti, vystupuje PTSD jako vydélek, na ktery
maji vale¢ni veterani moralni pravo diky své tiasti ve valce.
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To, ze se PTSD vsystému veteranského zabezpeCeni automaticky nepoji S
odskodnénim, neni pouze disledkem protichtidnych ¢i konfliktnich interpretaci riznych
aktérd. Je to spiSe dusledkem odlisného vydé€lovani a podob veteranskych penéz, v nichz se
urcité verze PTSD stavaji viditelnymi, slySitelnymi, hmatatelnymi a poznatelnymi. Mohli
jsme vidét, ze v politikach globalnich véfitelit je PTSD zjednavéano jako ,,psychologicky
disledek valky*, kterému je mozné Celit a ktery je mozné zvladnout 1é¢bou. Proto bylo
nutné finanéni prostiedky primarné investovat do zdravotni infrastruktury a do
terapeutickych programui, coz v konecném disledku mélo zajistit, ze se z vale¢nych
veteranit S PTSD nestanou invalidé, ale bude mozné je integrovat jako pracovni silu do
zavadéné trzni ekonomiky. PTSD jako moZzné financni riziko navic zvyraziiovaly ,,expertni
odhady“, které poukazovaly na jeho epidemiologicky potencial, tedy pravdépodobnost, ze
zasazeni bosenské populace PTSD bude tak rozsahlé, ze by v piipadé nedostateéné
medicinské intervence hrozilo, Ze se veterani s PTSD stanou chronickou, a tudiz nakladnou
polozkou vetejnych rozpoctl, které v ramci postsocialistické transformace mély byt co
nejvice zeStihleny. Jestlize Fassin s Rechtmanem tvrdi, Ze to byla spolecenska poptavka po
odskodnéni autentickych obéti, co umoznilo zkonstruovat PTSD, pak v ptipad¢ délani
PTSD jako finan¢niho rizika jsme mohli vidét, ze zde v zadném ptipadé neslo ani o
potvrzovani statusu autentickych obéti pro véale¢né veterdny ani o potvrzovani jejich
naroku na odSkodnéni. A jestlize Young tvrdi, Ze PTSD bylo psychiatry uSito na miru
americkym valeCnym veteranim, pak zavedeni casové hranice pro moznost ziskani statusu
vale¢ného invalidy na zékladé PTSD i zpochybnovani autenticity a pravdivosti PTSD
poukazem na pfipady jeho falSovani a predstirdni jeho symptomd, spiSe svéd¢i o jeho
neustalém presivani tak, aby co nejméné padlo bosenskym vale¢nym veteranim.

Na druhé strané je PTSD v systému veteranského zabezpeceni uskuteciiovano jako
vydélek ze zdravi podlamujici prace odvedené ve valce, ktery ale byl valeénym veterantim
odepfen federalnimi vladami tim, ze do zdkonu zavedly ,,diskriminujici ¢asovou hranici®,
ktera znemoznila znaénému poctu z nich ziskat status RVI. Tedy spiSe nez o automatické
narokovani si odSkodnéni na zdkladé PTSD se zde jednalo o kompenzaci dluhu, ktery
vznikl legislativnim oSetfenim PTSD. Ani v tomto pifipadé neni Gplné mozné prohlasit
PTSD za prostfedek Kk obohaceni, jak tvrdi kriti¢ti socialni konstruktivisté, nebot zde
vystupuje jako legitimni narok, ktery umoznuje urcité ¢asti veteranské populace vyc¢islovat
svou vlastni hodnotu a ktery, kvili nizkému procentu invalidnosti a s tim souvisejici
hodnoty davky, poskytuje jen minimalni finan¢ni prospéch — jde spiSe o ziskani

elementarni jistoty pro preziti v.zemi s rozvracenou ekonomikou. A dale jsme mohli vidét,
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7ze pokud je v systému veteranského zabezpeCeni formulovan narok na finanéni
odskodnéni, pak to neni pouze kviili tomu, Ze se jednd o PTSD, ale kvtli tomu, ze PTSD
jako ,,psychické zranéni“ je homologické s jakymkoli ,,fyzickym zranénim* z valky
zjistitelnym ,,zavedenymi diagnostickymi postupy®. Jestlize se federalni autority snazi
devalvovat PTSD tim, ze snim nakladaji jako se socidlnim vymyslem bosenského
veteranského lumpenproletariatu, pak z druhé strany je patrna snaha ¢init z PTSD
biologickou skute¢nost zptsobenou valkou, ptfedevSim prostfednictvim medicinskych
technologii, a tim zddraznovat, ze tato skuteCnost ma univerzalni rozmér, a tudiz se
nejedna jen o vymysl ziskuchtivych bosenskych veterand.

PTSD jsou penize a penize jsou to, co umoziuje PTSD zvladat. Komu tyto penize
nalezi? V této kapitole jsem ukazal, ze k Fahrové smiule tyto penize nenalezi pouze

vale¢nym veteraniim, i kdyz na n¢ vznasi moralni narok.
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5. Casované bomby, Zebraci a terapeuti¢ti hrdinové: veiejna PTSD

Pun kurac budala

PTSP je ovdje normala

Isto od Triglava do Vardara
Jedna velka kara

Magorii jak nadélano

PTSD tady neni nic nenormalniho

Od hory Triglav k Fece Vardar v§ude to samy
Sme tu v dife pojebany

(Edo Maajka)

Purova, Fudova a Ginova lekce

»,Kazda revoluce pozira své déti‘, kdysi ekl néjaky vzdélanec. To je presné! Kdyz je
¢lovek zdravy a pouzitelny, tak ho poplacavaji po zadech a posilaji na frontu. A pak? Kdyz
uz t¢ nepotiebuji nebo ty uz nemuzes, tak na tebe zapomenou.*“ Témito slovy zacal Puro
na$ nékolikahodinovy rozhovor — rozhovor, ktery nezmizel v cigaretovém koufi, hltech
kavy a vypitych lahvich od piva diky tomu, Ze jsem jej v 1été roku 2010 nahral na diktafon.
Pura jsem do té doby neznal. Setkat se a promluvit si s nim nebyl mij ndpad. Byl to napad
Azize (po odchodu Ognjena nového sekretaie organizace), a hlavné Stipeho, ktefi Pura do
organizace piivedli teprve nedavno, kdyz se zacal opét 1é¢it z PTSD v Centru duSevniho
zdravi v Domu zdravi. Stipe davno zapomn¢l na nase prvni setkani v Bratstvu v roce 2007,
kdy mé upozornoval, abych se od néj drzel dil a dokonce mi vyhrozoval. Nas vztah
prodélal radikalni obrat, kdyZ ho tehdy Ognjen piesvédc¢il, aby si ode mne nechal pomoct
S napsanim prosby o prominuti zbytku sedmiletého trestu odnéti svobody za vrazdu, ktery
si odpykaval ve vézeni mimo Tuzlu (tehdy v roce 2007 byl Stipe v Tuzle na léceni kvali
urazu z vézeni a zhorSeni jeho PTSD). Nabidku bydlet béhem mého dalsiho pobytu v Tuzle
vroce 2010 v byté Dzenety, se kterou Stipe Zil, tak nebylo mozné v casové spirale
vzajemnych zavazkli odmitnout. A jelikoZ jsem jim za ubytovani zaplatil urcitou ¢astku,
Stipe mél na oplatku potfebu mij pobyt organizovat, coz zahrnovalo i doporuceni s kym se
stykat a hovofit, a Puro byl toho dokladem.

Naseho rozhovoru se také ucastnil otec Pura, ktery se o n¢j od smrti matky béhem
valky v roce 1993 sam staral. KdyZ mi Stipe tuto skute¢nost nastiioval pted rozhovorem,
moc jsem nechdpal, ze o muze, ktery by podle véku (Purovi bylo 43 let) mél byt ve svém
nejlepSim a nejproduktivnéj$im zivotnim obdobi, se musi starat jeho stary otec. VSe mi
doslo na misté, kdyZz pfede mnou na posteli sedéla kostra potazena kiizi s tvafi oteklou od
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alkoholu, kterd ve zméti Spinavych dek a prostéradel ukryvala spodni ¢ast t€la. Jak jsem
zéhy pochopil a vid€l, nepohyblivou ¢ast téla. Na Pura byl tragicky pohled. Zbidaceny stav
jeho znehybnélého téla byl ale v ostrém kontrastu s jeho vyiecnosti, schopnosti formulovat
své myslenky a ndzory i Zivou imaginaci.

V roce 1991 se Puro vratil do Bosny a Hercegoviny z Chorvatska, kde pracoval
jako stavebni dé€lnik. Tusil, Ze konflikt se zanedlouho pieleje i do jeho rodné zemé. A
pokud méla byt valka, bylo pro n¢j nemyslitelné, Zze by jeho ,,nejblizsi sousedé (prve
komsije) jako naptiklad Aziz §li bojovat a on ne. Mohl sice odejit za praci do zapadni
Evropy, ale rozhodl se vratit. Ackoli je ,,pravoslavny“ (pravoslavac), tedy Srb, byl
pfipraveny ,,branit sebe, své mésto a svou zemi (zemlja)“ proti ,,Casti Srbi‘, ktefi tohle
vSechno chtéli zni¢it. On zadné narodnosti propagand¢ nepodlehl, mél ,,svoji hlavu®™ a mél
jasnou predstavu, kdo ,,byl v pravu®.

Jako pro vétSinu Tuzlanu, i pro Pura zacala valka 15. kvétna 1992 bitvou na
kiizovatce ve Ctvrti Bréanska malta. O den pozdéji byl mezi témi muzi, kteti vytvortili
jednotku, kterad se zahy rozrostla na 1. tuzlanskou brigadu. Jenze jiz v srpnu byl Puro tézce
ranén, kdyz ho béhem tutoku na neptatelské pozice kulky z lehkého kulometu zaséhly do
obou nohou a roztfistily mu koleno a kyc¢el. A roztiistily mu jeho idealy. Poté se nedokazal
vyrovnat s tim, Ze mnozi jeho ptatelé zahynuli nebo byli zmrzaceni, a souasné¢ nemohl
stravit to, ze stfilel po druhych. Neslo ani tak o to, Ze na druhé stran¢ fronty byli Srbové
jako on, ale ze to byli stejné jako on vétSinou pfislusnici ,,déInické téidy* (radnicka klasa).
Zatimco oni se vzdjemné zabijeli a mrzacili, ,kriminalni politické elity” (politicki
kriminalci), které je nahnaly do valky, uspésné bohatly, napiiklad i diky finan¢nim
prostiedkiim a donacim z diaspory na vyzbroj a vystroj jednotlivych vojenskych formaci.

Purovi bylo diagnostikované PTSD kolem roku 2000, kdyz se u n& zacaly
objevovat kieCe a problémy s hybnosti dolnich koncetin. Od svého zranéni sice musel
chodit s pomoci hole, nicméné mohl fungovat v bézném zivoté a pracovat. V roce 2000
podstoupil operaci patefe, ale zdkrok na postupujici paraparézu nemél zadny efekt.
Z 1€katskych zprav bylo patrné, ze Purovo postupné znehybnéni a s tim spojené vleklé
bolesti nesouvisi s jeho stielnym zranénim. Znehybiiovani téla se pro DPura, 1ékate 1 jeho
okoli stalo spiSe viditelnym dokladem znehybnéni odehravajiciho se v jeho zivoté kvili
PTSD.

Pro Pura je PTSD ptedevsim ,,nespravedlnosti, ktera mé pojida zevniti“ (nepravda
koja me izjeda iz unutra) a ktera neni pouze disledkem strasti valky, ale i strasti spojenych

s jeho osudem véle¢ného veterdna a invalidy v dobé bosenského miru. Jestlize ve vélce byl
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nekym, komu byla ,,projevovana ucta®, kdo byl potiebny, po valce nasledoval propad ,,az
na samotné dno* a do zapomnéni. Jako vale¢ny veteran a invalida ma ,,sva prava, ale to ve
skutecnosti je jen car papiru, prazdnd slova®. Veteranska prava a péce plati jen pro ty, ktefi
se prizpusobili bosenskému ,,nepotismu®, ktery kond na zaklad¢ ptibuzenskych, konfesnich
a politickych vazeb. Puro se dnes musi doproSovat druhych jako ten nejvétsi ,,chudak®
(jadnik). A vysledek? Opakované revize jeho statusu valeéného invalidy (na zakladé
posledniho rozhodnuti komise byla Purovi sniZzena invalidnost na 60 %, coz ptedstavuje
davku 134 KM [zhruba 2000 korun]). Pfid¢leni docasného bydleni (garsoniéra v poslednim
patie bytového domu bez vytahu), které¢ je s ohledem na jeho postizeni nevyhovujici a
Vv némz je Puro ,,uvéznén 330 dni“. A nesnesitelny pocit zneuziti a medialnich manipulaci
ze strany politikti, Gfednikli a veteranskych organizaci jako je organizace RVI, ktery ho
»dohani k slzam“. Vzpomina si, Zze kdyZ se zotavoval ze svého zranéni v roce 1992, tak
bylo kviili televizni reportazi pfidéleno na nemocni¢ni oddé€leni, kde lezel, mnoho novych
sester, aby se ukdzalo, jak maji zranéni bojovnici kompletni péci. Za osmnéct let, co je
vale¢ny invalida, se o jeho stav zajimali predstavitelé organizace RVI jen dvakrat. A to
vzdy za pfitomnosti novinaii. Podle Pura to bylo ,,divadlo®, kdy ptedaci organizace
vetejn¢ deklarovali svou péci, ale ,,ve skute€nosti si tim jen dé€lali vlastni reklamu®. Kdyz
mu jednou dokonce pfipravili odpovédi pro novinafe, ve kterych mél vychvalit péci
organizace RVI o své ¢leny, tak je rad¢ji vyhodil.

Rozhovor sBPurem a jeho tematizace PTSD jako ditkazu nespravedinosti
(vkofenéné do jeho té€la) mi pfipomnél rozhovor s Fudem ze zimy roku 2008. Situace i
obsah rozhovoru byly v mnoha ohledech kontrastni. Jestlize rozhovor s Purem se
odehraval na plidorysu sousedstvi’® Tuzland ti etnicit, vyztuzeném vale¢nou zkusenosti a
PTSD, pak rozhovor s Fudem se odehral v mnohem arbitrarnéjSim kontextu. Na jedné
strané¢ stolu ve Fudové docasném bydleni sedél tehdy Tom, fotograf zjedné
zapadoevropské zemé, ktery do Bosny a Hercegoviny piijel na nékolik dni, aby ,,vidé¢l
uplné néco jiného*, nez co znal ze své rutiny dokumentovani spektakuldrnich modnich
pfehlidek a rockovych koncerti na Zaipadé, a nashroméazdil tak materidl pro svou
»prulomovou fotoreportaz, kterd mela byt koktailem lidského utrpeni a balkanského
exotismu. Na stran€ druhé byli Fudo, jeho Zena Nura a Ognjen, tehdejsi sekretai Bratstva,
ktefi chtéli vyuzit moznosti ,,nechat Sitit“ (neka kruzi) své osobni ptibéhy i piibch

organizace (prostfednictvim Toma i za hranice Bosny a Hercegoviny). Ja jsem pak hral roli

K predvéalec¢nym i povaleénym podobam sousedstvi (komsiluk) viz Bringa 1995; Henig 2012; Sorabji 2006.
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prostiednika ptekladajiciho mezi anglickym a bosenskym jazykem, formulujiciho otazky
za Toma neobeznameného s mistnim prostiedim a minulosti a bdiciho nad tim, ze Tom se
dozvi a ,,spravne* pochopi poskytnuté informace. A rozhovor s Fudem byl kontrastni také
V tom, Ze ve Fudové vypravéni bylo PTSD zjednavano piedevsim jako dispozice K ndsili.

Fudo byl ostiileny bojovnik. Prvni zkuSenost s valkou si odbyl béhem boji ve
Slavonii (vychodni Chorvatsko) v roce 1991 jako ¢len Chorvatské narodni gardy (Zbor
narodne garde Republike Hrvatske), ktera se postavila ofenzivé jeho ,,drahé” INA, jejiz
akronym m¢l vytetovany na svém piedlokti z doby, kdy v ni jako branec slouzil. Jenze jeho
hrdost na JNA vzala za své, kdyz se z podle jeho nazoru ,multinarodni armady* stal
nastroj k nasilnému prosazeni projektu ,,Velkého Srbska®. Po nékolika mésicich boji v
chorvatské Slavonii on a dalsi ¢lenové jednotky, ktefi méli bosensky ptvod, dezertovali,
Hercegovina) pfipravuje novy utok na Chorvatsko, v némz budou hrat dalezitou roli
bosenské jednotky. Fudo a ostatni nechtéli bojovat za Chorvatsko proti ,,svym* krajantim.
S ukradenymi zbranémi se jim po mésici skryvani podatilo doputovat az do Tuzly v bieznu
1992. Fudo se tak po dvanacti letech vratil do rodného mésta z Chorvatska, kde zanechal
dim, Zenu a malého syna. Kdyz po ptichodu do Tuzly Fudo zjistil, Ze zvésti, kviili kterym
dezertoval, nejsou pravdivé, ptidal se ke skupinkam, které v ramci TO zacaly pfipravovat
,obranu proti srbské agresi“. Po rozpoutani bojit v oblasti Tuzly Fudo vstoupil podobné
jako Puro do 1. tuzlanské brigady, ktera byla pozdéji transformovana na 251. lehkou
brigadu (lidové nazyvanou tabut brigada [brigada rakvi] kvuli velkému poétu ztrat) a v
poslednim roce valky na 250. osvobozeneckou brigddu 2. sboru ARBIH. S témito
jednotkami prosel béhem Ctyt let boji mnoha bojisti u Bréka, Gradacace, Kladanje, Olova,
Sarajeva a piedev§im Tuzly. Béhem svého nasazeni byl tfikrat ranén, coZ vzdy s
usklebkem komentoval, Ze musel absolvovat ,,sedm operaci, aby zlstal v jednom kuse®, a
v roce 1993 stravil nékolik mésici na 1éceni v Teherdnu. Za svou sluzbu byl odménén
nekolika pochvalami, které visely na zdi jeho obyvaci mistnosti vedle fotografie Tita v
marSalské uniform¢. Po uzavieni Daytonské mirové dohody Fudo doufal, ze zlistane v
armad¢ jako profesional, nicméné i diky nésledkim svych zranéni byl v roce 1996
demobilizovan a z armady propustén.

Povélecné roky byly pro Fuda obdobim nejistoty, zpisobenym piedev§im
nezamé&stnanosti. PfileZitostné prace na stavbach a zisky z paSovani a prodéavani
nejriuznéjSiho zbozi na Cerném trhu sotva poskytovaly prostiedky pro pteziti jeho nové

rodiny, kterou v Tuzle béhem valky zalozil. Navic jeho manzelka kviili nemoci nemohla

142



pracovat a u jejich syna, ktery se jim narodil béhem valky (a kterého Nura pojmenovala po
svém bratrovi, ktery nékolik meésict predtim padl na fronté), bylo objeveno vrozené
zdravotni postizeni, které vyzadovalo vynakladani finan¢nich prostiedkii na jeho 1écbu.
Prvni ,,psychické problémy* se u Fuda zacaly objevovat nékolik mésicii po propusténi
z armady, ale tehdy ,,jesté nevédél, ze se jedna o PTSD*. V dobé¢ naseho rozhovoru mél za
sebou Ctyii hospitalizace na psychiatrické klinice kvali PTSD, ztoho tfikrat byl
hospitalizovan po pokusu o sebevrazdu (jednou jej musela na kliniku ptivést policie

v poutech po té, co jej odzbrojila). PTSD se stalo Fudovou soucasti:

»~Ja mam vsechny Sifry, které Clovék s PTSD mize [od psychiatr(] dostat. Ja jsem sice
nemocny, ale nejsem magor (budala). To, jak se chovam, to zpisobuje PTSD. Nékdy se mi
prosté stane, Ze o sobé nevim. Jako bych byl zase ve valce. Nura musela Casto se synem utikat
pry¢ z domu, abych jim neublizil, hlavné kdyZ jsem jest¢ mé&l doma zbrané¢ — granaty a

odstrelovaci pusku.*

Podobné jako u Pura, PTSD c¢asto ,,spousti ve Fudovi pocit nespravedlnosti,
predevsim tehdy, kdyz je jako valeény veteran a invalida vystaven jednani ze strany
zkorumpovanych, sobeckych a manipulativnich politikli, stdtnich ufednikii a pohlavari
veteranskych organizaci. JenZe na rozdil od Pura, kterého PTSD dovadi ke strnulosti a
k placi, ve Fudovi vyvolava bijes (bésnéni, zachvat zufivosti) a nekontrolovatelné nasili,
jak Fudo =zduraznil Tomovi spohledem upfenym na kupu riznych krabi¢ek
S psychofarmaky vyskladanych pfed nami na stole, které bral na zvladani svého PTSD a za
které musel ze své invalidniny ve vysi 400 KM (6000 korun) dopléacet zhruba 150 KM:

,»Pokud bych se dostal jesté do veétsi Zivotni krize, tak za sebe neru¢im. J& se opasam
vybusninou (ja ¢u se minirati) na zpusob Al-Kaida a vSechny ty hajzly na ministerstvu [pro
otazky valecnych veterant Tuzlanského kantonu] pobiju. Ano, tohle by se klidn¢ mohlo stat, to
mi véfte. Ja se smrti nebojim. Ni¢eho uz se nebojim. Vim, jaké to je, kdyz je ¢lovek ranény...
Oni [z ministerstva] mi tuhle dfevénou chatr¢ (baraka), ktera ma jen 25 m?, dali do uZivani,
jenze ji cht&ji zbourat a nas vystehovat. At to zkusi! Nic nebudou muset bourat. Ja to tady
vyhodim do vzduchu a zapalim! USetfim jim praci, bastardim. Alesponl se tady jednou

ohiejeme.

Ackoli rozhovory s Purem a Fudem jsou rozdilné v tom, za jakych okolnosti se

odehrély a jakd PTSD v nich byla zdiraziiovana, sdili jeden podstatny rys — vypravéni o
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svych osudech, valce a PTSD DPuro a Fudo vedli tak, jako by promlouvali verejné.
Podobn¢ jako v pripadé Gina, muze se svalovou dystrofii, jehoz vypravéni a ml¢eni o svém
postizeni analyzuji Callon a Rabeharisoa (2004), i Purovi a Fudovi poslouzily rozhovory
s internacionaly (a Vv nich pokladané otazky, diskutovand témata, projevované emoce i
vyi¢ené hrozby) k tomu, aby v nich pfesahli aktudlni kontext rozpravy, a vztahovali se K
SirSimu ,,vefejnému prostoru®. Callon a Rabeharisoa pfipominaji prostiednictvim praci
Nicolase Dodiera, ze vefejny prostor je obvykle utvafen a vniman skrze tfi nosné
predstavy. Zaprvé, veiejny prostor stoji a pada na predstavé svébytného, uvazujiciho a ve
srozumitelném kodu se vyjadiujiciho jedince. Jak Puro, tak Fudo ve svych vypravénich
usiluji byt osobami S nezaménitelnymi Zivotnimi trajektoriemi, zkuSenostmi, prozitky i
tély. Oba jsou svymi piib&éhy. Zadruhé, ve vefejném prostoru se od jednotlivych aktért
oc¢ekava racionalizace, tedy schopnost artikulovat a odtivodnit sva rozhodnuti. Buro i Fudo
proto vysvétluji, co je pfivedlo do vélky, jak v ni jednali, pro¢ se zacali po valce 1éCit, a
vysvétluji, jaky dopad ma PTSD na jejich Zivoty. A zatfeti, tyto artikulace a odlivodnéni
sebe sama jsou primarné¢ smétovany k ur¢itému publiku. Soudruzi z Bratstva, sousedé,
rodinni pfislusnici a pfedevSim jeden nebo dva internacionalové poskytli Purovi a Fudovi
»publikum, které garantuje vefejnou povahu interakce a na ucastniky klade néarok po
smysluplném odiivodnéni a argumentaci* (Callon, Rabeharisoa 2004: 11). SpiSe nez touha
po tom nechat zaznit sviij hlas (viz 3. kapitola) tyto rozhovory umoznily Purovi a Fudovi
promlouvat urcitym zpisobem. Duro a Fudo tedy ve svém povidani zjednavali sebe a
PTSD sohledem na to, jak valeéni veterani s PTSD figuruji (a méli by figurovat) ve
vefejném prostoru Bosny a Hercegoviny.

Na zakladé rozhovorti s Purem a Fudem a prostfednictvim jedné tragické udélosti —
vrazdé Sesti lidi, ke které¢ doslo na pfedmésti Tuzly v roce 2008 — v této kapitole mapuji
zjednavani PTSD v bosenském vetejném prostoru. Hledam zde odpovéd’ nejen na otdzku,
co je PTSD, ale i na otdzku, ¢im by PTSD (ne)mélo byt na vetejnosti. Jelikoz predmétem
mého zajmu je situovana ontologie (C0?) a normativnost (co je dobré, hodnotné, spravné a
co ne?), vypujcuji si od Annemarie Mol (2013) nezvyklé souslovi ontonormy. A prave
ontonorem zde vyuZivam jako instrumentu, ktery mi umoziuje sledovat tyto otazky ve
shromazdéném etnografickém materialu, analyticky do né&j zasahovat a vztahovat jej
k souc¢asné debaté¢ o traumatu a PTSD v medicinské antropologii. V kontrastu s PTSD
socidlnich konstruktivistii, které vystupuje jako jednolity a stabilni vytvor spolecnosti, zde
ukazuji PTSD jako viceCetnou a nestejnorodou skute€nost. A soucasné, namisto

instantnich normativnich métitek na PTSD, na zékladé kterych se orientuje
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socialn€konstruktivisticka optika, zde ukazuji, jak rizné klady a zépory krystalizuji a jdou
ruku v ruce s konkrétnimi praktikami, konkrétnimi vécmi a situacemi, v nichz se PTSD

uskutecniuje.

Normativnost socialnékonstruktivistickych pristupi k traumatu a PTSD
Jak jsem odGvodnoval ve 2. Kkapitole na zaklad¢ uvah Hackinga, pro
socialnékonstruktivistické analyzy je charakteristicka snaha o ,,zvySovani povédomi* o
tom, ze skuteCnost (popfipadé¢ predstava urcité skuteCnosti) je vysledkem lidské
interpretace a poznani, coz muze byt rozvinuto az do argumentu, Ze soucasnd podoba i
existence urcité skutecnosti je ,,zcela Spatna™ a ze ,,bychom na tom byli 1épe®, kdybychom
se této skute¢nosti ,,zbavili, &i ji alespon radikalné proménili (Hacking 1999: 6). Re¢eno
ptesnéji, Hacking (ibid.: 19-21) rozliSuje n¢kolik ,,stupiii™ této snahy, které se v jeho
konstruktivismus, ktery usiluje o to odhalit, nakolik je urcitd skutecnost vysledkem
historicky situovanych, socidlnich procesii, aniz by explicitné¢ formuloval, zdali vysledna
skute€nost je spravnd ¢i Spatna. Nasleduje ,,ironicky* konstruktivismus, ktery je sice s to
odkryt, ze urcitd skutecnost je nahodilym vytvorem spolecnosti, nicméné jelikoz je tato
urCitd skutecnost zakofenénd a rozSifena jako dand, pfirozend, nezbyva ironickému
konstruktivismu nic jiného neZ na tento paradox intelektualné poukazovat a se ohrazovat.
Dalsi stupen podle Hackinga pfedstavuji ,reformisticky” a ,,demaskujici
konstruktivismus, které sdili pfesvédceni, ze podoba urcité (pochopitelné socialné
zkonstruované) skutecnosti je chybnd. Zatimco reformisticky konstruktivismus muze
usilovat o svébytnou rekonstrukei skute¢nosti, aby napravil to, co povazuje za nespravné a
Spatn¢é, demaskujici konstruktivismus se soustfeduje vyhradné¢ na intelektudlni
»podkopani® této skutecnosti, a to vystavenim negativnich ,,funkci, kterym slouzi“ a
odhalenim jeji ,,faleSné pfitazlivosti a autority* (ibid.: 20). ,,Rebelantsky* konstruktivismus
zintenziviuje predchozi stupen tim, ze explicitné oznacuje urcitou skuteCnost za zcela
Spatnou a vi, ze nam bude Iépe, kdyz se ji zbavime. A konecné ,revolucni‘
konstruktivismus aktivné (nejen ve sféfe myslenek a ideji) participuje na odstranéni urcité
skutecnosti ze svéta.

S ohledem na Hackinga zde tvrdim, ze argumenty proti traumatu a PTSD jako
ptirozenému druhu tak do zna¢né miry povinuji socidlni konstruktivisty k tomu, aby
zaujimali vice ¢i mén¢ normativni stanovisko vici traumatu a PTSD — od odmitnuti jejich

nevyhnutelnosti az k poZadavku na jejich zavrhnuti. Youngtiv historicky konstruktivismus
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jisté nejde tak daleko, aby rozhodoval o tom, zdali jsou trauma a PTSD sprdvné nebo
spatné. Nicmén¢ jeho znepokojeni nad tim, ze by mély byt samoziejmou, normdlni
diagndzou lidské patologie bez ohledu na historickou dobu a misto, je zietelné. A stejné je
patrné jeho znepokojeni nad tim, ze by mély byt univerzalnim standardem pro dysfunkci
lidské paméti (Young 1995: 136-141, kapitola 6; viz téz Young 2007). I kdyz Fassin
s Rechtmanem ukazuji, Ze jsou trauma a PTSD vysledkem produkce, distribuce a spotieby
moralnich soudi v modernich spole¢nostech, jsou zaroven presvédceni, ze svou analyzou
mohou sotva prispét k tomu, aby se trauma a PTSD staly mén¢ univerzalnimi, pfitomnymi
a pritazlivymi skute¢nostmi. Jejich ironicky konstruktivismus — trauma a PTSD jsou
,produktem socialni historie a socialnich sil, ale v naSich soucasnych zivotech s nimi
neumime nakladat jinak, nez jako se soucasti univerza“ (Hacking 1999: 20) — jim nicméné
nebrani v tom, aby se ohrazovali vii¢i sterilizovanym kategoriim dobra a zla, které podle
nich trauma a PTSD posvécuji, a aby pranyfovali redukovani mnohozna¢né a komplexni
zkuSenosti s neStéstim a nasilim skrze mocnou figuru obéti traumatu (viz téz Fassin 2008,
2011; MacLeish 2013). Konecné demaskujici a nasledné rebelantsky konstruktivismus
kritikl v¢etné Scheper-Hughes jde nejdale a jasné deklaruje, ze védecka i moralni hodnota
traumatu a PTSD jako produktl (zdpadni) hegemonie je podezield a Ze bychom se od ni
méli distancovat, konceptudln€ ji odporovat a hledat k ni alternativy. VZdyt' traumatu a
PTSD si ceni predevsim ti u moci, ktefi skrze né mohou prosazovat svou agendu a ovladat
druhé. Vedlejsim ucinkem socialniho konstruktivismu je tedy 1 to, Ze medicinsti
antropologové/antropolozky mohou ptedpokladat i odhalovat dopredu danou normativnost
traumatu a PTSD, ktera do nich byla pfimichana v pribéhu jejich konstruovani védou,
moralkou anebo moci.

Na rozdil od wuvedenych medicinskych antropologii a antropolozek zde
prostiednictvim praxiografického piistupu usiluji o symetrickou optiku (viz Stockelova,
Broz 2015), ktera nespoléhd ani na svrchovanost fiSe pfirody, ani fiSe spolecnosti/kultury a
které¢ uz viibec nejde o svrzeni jen jedné z nich. Abych nezddoucim vedlejSim u€inkiim
socidlniho konstruktivismu ptedesel, sviij empiricky z4jem o ontologii a normativnost
posttraumatické stresové poruchy ukotvuji v jiném ramci. Co se stane, kdyZ nebudeme —
podobné¢ jako vySe uvedeni — spoléhat na to, ze PTSD je stabilizovanym vytvorem
uhnétenym z tésta spolecnosti? A co se stane, kdyz jeho normativnost nebudeme pokladat

za pfedem danou?
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Ontonormy jako nastroj analyzy

Jak je feCeno vyse, ontonormy jsem si vypuj¢il od Annemarie Mol, kterd se ve svych
empirickych vyzkumech soucasné mediciny jiz nckolik desitek let vénuje prave
problematice zjednavani mnohocetnych ontologii i normativnosti nemoci, t¢él a 1ékarskych
technologii (viz napt. Mol 1998, 2002, 2008, 2009, 2013, 2014; Mol, Berg 1994; Mol, Law
2003). Ve svém clanku Mol (2013) pouziva ontonormy jako metodologicky nastroj
k tomu, aby se mohla ,,vméSovat prostfednictvim rozvinuti neobvyklé, napti¢ vedené
analyzy“ do zjednavani jidla, lidského téla a snimi souvisejicich ,,odlisSnych ideali,
nebezpe¢i a jinych kladi a zéportu®“ (2013: 381) vramci konkrétnich dietologickych
technik v Holandsku. Mol v analyze ukazuje, Ze techniky zdravé vyzivy, které nam
doporucuji, abychom si hledeli talire nebo si wuzivali jidlo, se nertuzni proto, ze by
pracovaly s rozdilnymi pohledy na jednu a tutéz skute¢nost, at’ uz biologicky danou, ¢i
socialné zkonstruovanou. Ruzni se piedevsim proto, Ze se v nich zjednavaji jidlo a lidské
télo jako odlisné, nestejnorodé skutecnosti. V téchto technikach ale podle Mol jde jesté o

néco dalsiho — o to, ¢im by jidlo a t€lo mély byt:

»Prepocitavani kalorii zjednava jidlo jako palivo a zazehnava nebezpeénou nachylnost téla
k domahani se pozitku. Stanovovani toho, co by mélo byt konzumovano pravidelné, co
ptilezitostné a co vyjimecné, zjednava jidlo jako substanci, ktera je vice ¢i méné prospésna
nebo Skodlivd, a tak zamezuje ohrozeni téla zpltisobené jeho pfirozenou touhou po
nejnezdravéjSich druzich jidla. A konecné znazornovani zdravého talite zjednava jidlo jako
souhrn vyzivnych latek a zamezuje tedy bézné nadhodnocenému pozivani sytych pokrmu.

(Mol 2013: 387)

Ontonormy jako metodologicky nastroj umoznuji Mol zacilit analytickou
pozornost na to, jak se jidlo a lidska téla stdvaji skutecnymi diky konkrétnim praktikdm.
A soucasné ontonormy poskytuji Mol vétsi citlivost pro to, Ze tato zjednavani nemusi byt
neutralni ¢i ,indiferentni (Hacking 1999), ale naopak ze v nich krystalizuji rizné a
Casto protichtidné verze toho, co je na jidle a télu spravné, dobré, hodnotné a co ne. Spise
nez jiz doptedu ptedpoklddanou normativnost mediciny, sdilenych hodnot nebo moci
zviditelnuji ontonormy rizné normotvorné efekty konkrétniho jednani, konkrétnich véci,
konkrétnich situaci (srov. napt. Brives 2013; Law at al. 2013; Woolgar, Lezaun 2013).

Domnivam se, Ze analytické wuziti ontonorem mi umoZznuje prekonat

problematické vedlejsi ucinky socialn€konstruktivistickych ptistupt k traumatu a PTSD.
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Zaprvé, ontonormy nespoléhaji na rozlozeni sil mezi fiSi pfirody a fisi
spolecnosti/kultury. Nenuti me, abych svou etnografii vtésnal do pfipravenych hierarchii
a vylucnosti obou fisi, ale smétuji analytickou pozornost ke konkrétnim ontologickym
politikdm (viz 3. kapitola), ve kterych se pfiroda i spolecnost/kultura (a jejich vztahy)
odehravaji. Zadruhé, zdobra dé¢laji piedmét vyzkumného zajmu, ne vychodisko
vlastniho t4dzéni. V ontonorméch je normativnost empirickym problémem. Hledéani
odpovédi na otazky, kterd ze skuteCnosti je spravnd, dobra, hodnotna a kterd ne, za
jakych okolnosti a co vSe je k tomu potieba, jde ruku v ruce se zkoumanim konkrétniho.
Ontonormy mi tak umoznuji féroveé uchopit nejen rtizna zjednavani PTSD, ale i jejich
ruzné klady a zdpory, které v jejich ontologiich krystalizuji, aniz bych se musel spoléhat
na pfedem pfipravend normativni mefitka historického, ironického nebo demaskujiciho
¢i rebelantského konstruktivismu. A zatfeti, ontonormy jsou reflexivni k tomu, Zze
analyza, kterou podporuji, nestoji mimo zkoumanou realitu, ale podili se na ni.

V nasledujici ¢asti textu se s ontonormami pifesouvam od holandskych stolli zpét
k valeCnym veteranim z Bratstva a do bosenského vetejného prostoru. A namisto technik
zdravé vyzivy pracuji s ontonormami v nahlé, ale spletité a tragické udalosti, kterou bylo
zavrazdéni Sesti lidi na pfedmésti Tuzly a ve které figurovala (podobné jako ve
vypravénich DPura a Fuda) dvé vyrazna poselstvi — PTSD déld z valecnych veterdnii
osoby, které jsou nebezpecné svému okoli, a souCasn€¢ PTSD dela z valecnych veteranii
osoby, které potrebuji péci. S témito poselstvimi zde experimentuji jako s ontonormami,
jak k tomu Mol ve svém ¢lanku vybizi. V nasledujici ¢asti tedy rozebiram, o jaka PTSD,
o jaké valecné veterany, nebezpe€i a péci se v pfipad€ téchto ontonorem na pidorysu

masakru jednalo.

Masakr

Na jafe 2008 vénovala zdpadni média n€kolik vtefin pozornosti Bosné a Hercegoving.
Postaral se o to stielec z obce pobliz Tuzly, jehoZ stielba za sebou zanechala Sest mrtvych a
jednoho tézce ranéného. Kdysi, v devadesatych letech minulého stoleti, valky na Balkanu
udélaly z Bosny a Hercegoviny medidlni Avezdu, kterd vSak pohasla spolu s tim, jak se
vojenskd a humanitdrni pozornost presunuly do jinych koutl svéta. Nicméné Balkan —
nasilna verze orientalismu (Baki¢-Hayden 1995; Baki¢-Hayden, Hayden 1992) ¢i stereotyp
liminality a spodiny (Bjeli¢, Savi¢ 2002; Todorova 1997) — se zda byt pevné zahnizdén
v zurnalistické imaginaci. Objevi-li se Bosna a Hercegovina v zapadnich médiich, je to

obvykle pravé v souvislosti se zptitomiovanim jejiho balkdnského nasilného dédictvi, 1
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kdyz valka skoncila pfed dvéma dekadami. Udalost z jara 2008 se vSak ukazala byt
mnohem ambivalentné€jsi, pfedevsim ve srovnani s obrazy peclivé vyrovnanych zelenych
rakvi (tabuti) s nové identifikovanymi ostatky na kazdoroc¢ni pietni akci v Srebrenici nebo
zarostlych zloduchii v zelizkach, putujicich v lesku majackti k Mezindrodnimu trestnimu
tribunalu pro byvalou Jugoslavii do Haagu. V medialnim ,,fadéni* stielce se nezdala byt
pritomnost minulé valky tak zjevnai.80 Jako by jen prosakovala. Nekteré zpravy, scitajici
predevsim téla, tak poukazovaly na to, Ze stielba byla ,,nejvétsim masakrem v Bosné od
valky v letech 1992-1995. Dalsi ozivovaly ikonografii minulé valky — bezvladné obéti,
vystiilené nabojnice, cakance krve na zdi a nafikajici a omdlévajici Zzeny. A dalsi zpravy
nastiiovaly hrubé obrysy ,Silen¢ho stielce, ,,vrazdictho monstra®, jak byl nékterymi
mistnimi oznac¢en. Kym bylo to ,,monstrum® s lidskou tvafi a jménem Vatroslav? Média
pfinesla informaci, Ze se jednalo o veterana valky z let 1992—-1995 trpiciho PTSD, kterou je
udajné postizeno ,,10 procent z 3,8 milionu obyvatel Bosny®, jak to ,,odhaduje Svétova
zdravotnické organizace®.

Nicméné to, ze stielba v blizkosti Tuzly souvisi s minulou valkou, necirkulovalo
pouze v zapadnich médiich. Téhoz dne, kdy doslo ke stfelbé, se na oblibeném webovém
portdlu v Tuzle rozbchla ¢ild diskuse, ve které bylo mozné se docist i1 nasledujici

komentafe:

,Drazi lidé, tohle je jen zacatek. Ptam se, jestli se ten ¢lovek ucastnil valky. Jestlize ano, pak
ho z ni¢eho nevinim. Je nemocny. At se obecni, kantonalni i federalni autority zamysli nad
tim, jak se staraji o ty, ktefi onemocnéli syndromem PTSD. Oni jim byli dobfi, kdyz valcili, ale
ted’ jsou jim u p.....!! [...] Musite pochopit, Ze mezi nemocnymi s PTSD se nachazeji pravé

potencialni vrazi, ale oni za to nemdzou.*

A z ptispévku dalsiho diskutujiciho:
,,Co Tict o lidech, ktefi trpi PTSD? Jen to, co vSichni vime naprosto jisté. Tihle lidé mezi nami
ziji den co den, a neni piechnané o nich tvrdit, Ze to jsou desitky ¢asovanych bomb chodicich

(hodajucée tempirane bombe) po naSem mésté.*

Zahy po masakru také naptiklad tuzlanskd buiika Liberdln¢ demokratické strany

% jak jsem uvedl vuvodu, z dGvodl zachovani anonymity konkrétnich osob a instituci (predevsim
organizace ,Bratstvo”) vtéto praci anonymizuji nékteré zpravy a reportaze médii. To je pfipad i
nasledujicich pasazi, které ukazuji, jak byl tuzlansky masakr diskutovan v zahraniénich i mistnich médiich.
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(Liberalno demokratska stranka BIH) rozeslala do mistnich médii tiskovou zpravu, ve
které¢ se vyjadfovala k tomuto ,,odsouzenihodnému cinu* s otevienosti, kterou si mistni

vladni strany nemohly dovolit:

,»J1Z dlouhou dobu nevladni sektor v Tuzle naléhaveé zada o vytvofeni veteranského centra,
které by se vénovalo problematice PTSD. [...] Nesmime jiz déle cekat na dals$i podobny ptipad
nebo na to, az se ndm po meéste zacne rozléhat zvuk vybucht. Sebevrazdy a masové vrazdy
S tzv. nezndmymi pfi¢inami a divody jsou dusledkem neadekvatni péce o nase spoluobcany,

kteti se jako vojaci a bojovnici ucastnili valky v Bosné a Hercegoving.*

PTSD tedy mélo byt zapleteno do stielby v blizkosti Tuzly. A nebylo divu.
Valecna traumata a PTSD nejsou v povalecné Bosn¢ a Hercegoviné ni¢im nezndmym
nebo nevSednim (viz napt. Biehl, Locke 2010; Sorabji 2006; Stubbs 2005). Svym
zpiisobem v Bosné a Hercegoviné spoluutvaieji a obyvaji vefejny prostor. Vale¢na
traumata a PTSD si naSly cestu do vysoké kultury — do celovecernich filmd uzndvané
bosenské kinematografie (Grbavica, Remake nebo Nafaka), do romanti a basni nadanych
bosenskych autort jako Faruk Sehi¢ nebo Nihad Hasanovié, do dramat (napf. Djeca sa
CNN-a, Zaba, Boja krvi i ilovace) V rozvrzanych a poloprazdnych divadlech nebo do
pronikavych rymua rappert jako Edo Maajka, Frenkie a AS Dreamers, obnazujicich
neduhy rozvracené bosenské reality. NaSly si cestu také na televizni obrazovky do
nejriznéjsich publicistickych potradi, politickych debat a talkshow anebo na stranky
denikd, predevsim do jejich tuénych sekci s Cernou kronikou. Valecné traumata a PTSD
vystupuji ve vefejnych projevech politikii a objevuji se na vefejnych vzpominkovych
setkanich a ritualech spojenych s valkou. Nékteré z nich dokonce piekrocCily bosenské
hranice a odcestovaly k Mezinarodnimu trestnimu tribunalu pro byvalou Jugoslavii, aby
se zde tvaii v tvar postavily valecnym zlo€inciim a svéd€ily proti nim. Pfestoze Larisa
Jasarevi¢ (2011, 2012), uvadi, ze ve srovnani s lokalnimi etnomedicinskymi pfistupy
jsou psychiatrické diagnozy, praktiky a objekty (s vyjimkou psychofarmak)
zivotaschopné pouze v pomérn¢ uzavieném prostiedi psychiatrickych instituci, vale¢na
traumata a PTSD jsou béZnou, vefejné deklarovanou soucésti existence konkrétnich
skupin obyvatel Bosny a Hercegoviny — valecnych veterani, znasilnénych zen, déti
narozenych ve valce, rodin padlych, obéti véaleénych zloCint 1 vale¢nych zlo¢inci
samotnych.

V souvislosti s masakrem se pochopitelné vyskytly i dalsi skutecnosti, které spolu
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s PTSD aspirovaly na to stat se jeho hybateli: nevyfeSené majetkové vztahy mezi
sttelcem a obétmi zfad jeho sousedli; pribuzenskd msta, nebot’ stielec a obéti byli
vzajemné spiiznéni; nekontrolovatelné mnozstvi a dostupnost ilegalnich zbrani z valky;
carodéjnictvi (provozované sestrou stfelcovy manzelky); extrémni zarlivost (stifelce na
svou manzelku); a také deprese a akutni psychoza. Zde se nicmén¢ soustied’uji pouze na
PTSD — ve zpravach a debatich o masakru vystoupilo PTSD jako jedna z moznych a
zaroven také prirozenych a normalnich pticin — a jeste konkrétnéji na dveé poselstvi s nim
spojovana: PTSD dél4 z valeénych veterand osoby, které jsou nebezpecné svému okoli, a

soucasn¢ PTSD d¢la z valecnych veteranii osoby, které potfebuji péci.

,Casované bomby“: PTSD jako dispozice k nasili

Jako kazdé rano v téch jarnich dnech roku 2008 jsem dorazil na tuzlanskou psychiatrickou
Kliniku. V sestern¢ denniho oddéleni mé uvitala Snjezana, vedouci sestra, ktera praveé
pfipravovala 1éky pro dne$ni varku ucastniki ,,veteranskych skupin®, a terapeutka Berina.
,UZ jsi slysel, co se stalo?* jednim hlasem se ke mné obratily. ,,Dnes rano doslo v Tuzle
Kk pfiSernému masakru. Teda ne pifimo v Tuzle, ale na predmésti. N&jaky ¢lovek postiilel
Sest lidi a n¢kolik dalSich asi zranil. Nastésti ho ale chytili.“ Pti Berininé vyi¢eni slova
masakr jsem zpozornél, nebot’ totéz slovo zaznélo i1 z radia v sesterné, toho dne nebyvale
hlasité¢ pusténého. Z radia jsme se dozvidali, ze pétaCtyficetilety Vatroslav z obce na
predmésti Tuzly se zbrani v ruce nejdiive vtrhl do nékolika domu svych sousedu, jejich
obyvatele zblizka zastielil a poté pokracoval na autobusovou zastavku, kde v autobusu
pfipraveném k odvozu mistnich lidi za praci do mésta zranil fidice a na misté zastrelil tfi
cestujici. Poté nasedl do automobilu, kterym se vydal smérem do mésta. Teprve kdyz
zastavil v dalsi ¢asti vesnice a zacal stiilet na dim a zaparkované auto, podafilo se jej
pfivolanym policistim odzbrojit a zatknout. Nez jsme se rozesli za svymi povinnostmi,
Snjezana uzaviela nas poslech slovy: ,,V radiu také predtim tikali, ze ten chlap, co to
udélal, je vale¢ny veteran (ratni veteran), pétéespéovac (¢loveék s PTSD).“

Na masakr doSla n€kolikrat fe¢ hned na ranni veteranské skuping, kterou mél jako
obvykle kazdy tyden doktor Ismet s desitkou veteranti ambulantné 1écenych na PTSD.
Vytecny byl ptredev§im Hrusto, dlouholety ¢len Bratstva. Hrusto zdlrazioval dilezitou roli
organizace Vv boji veteranti s PTSD za , lidska prava®, ale i to, Ze si jejich boje ,,vefejnost™
(javnost) a média v§imnou jen tehdy, kdyz se stane néco takového jako dnes rano. Hrusto
diky organizaci zjistil, Ze je ,,nemocny* (bolestan) a ze se musi 1éCit tady na psychiatrické

klinice. I kdyZ pfesné nevi, co se dnes rano stalo a kdo je ten clovek, co to udélal, bez

151



organizace a bez léCeni by se mozna i on sam ,,nékde potuloval se zbrani* a mohl ud¢lat
néco podobného jako ten ,,valeCny veteran® dneska. Nékdy ma ale pocit, Ze jediné, na co
politici slysi a kdy si uvédomi, jak velky problém PTSD piedstavuje, je prave ,,agresivita®
veterant, kdyz nékde ,,vybouchnou* (puknuti). Doktor Ismet s Hrustem souhlasil. Podle
ne¢ho udalost z dneSniho rana ukazuje na patologickou agresivitu. Patologickou v tom
smyslu, jak je ventilovana, tedy bud’ v podob¢ nésili pachaného na druhych, nebo nasili
pachaného na sob¢ zbranémi, alkoholem, drogami. Pokud si veteran neni védom toho, ze je
nemocny a Ze se musi 1éCit, pak je jeho agresivita nekontrolovatelnd — v kazdém okamziku
muze vytrysknout na povrch a mit tragické nasledky. I kdyz je piredc¢asné soudit
z utrzkovitych informaci o masakru, jeho prvni ,asociace” byla, Zze to musel udélat
,.demobilizovany bojovnik“®*. Zaroveii ale viem piitomnym zddraznil, Ze jejich 1é¢ba
PTSD se zaméfuje pravé na agresivitu a nasili. Diky léktim, skupinové psychoterapii i
»vzajemné podpote a péci®, kterou jim poskytuje za zdmi kliniky Bratstvo, se veterani uci
agresivitu i nasili zvladat.

K pfetfesu masakru doslo i pfi nasledujici veteranské skupiné€, kterou méla sétka
oddé€leni pro traumatické stresové poruchy doktorka Jasna a kde se diskutovaly
mechanismy ,,zvySovani tolerance k okoli*“. Idriz, ktery zaryté skoro hodinu mlcel a
zpozornél, jen kdyz Behrem planoval, jak vyfesi svij problém s komisi pro posouzeni
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti tim, ze se vyzbroji pistoli a noZem a celou komisi
,,0ddéla®, si vzal slovo. ,,Ja vedu tfi valky najednou. Jednu proti sob¢€, druhou proti svému
okoli a treti s tim, Ze jsem vélku pfezil.“ Idriz v néasledujicich minutach popsal incident,
ktery se odehral v jeho zaméstnani a ve kterém chybélo jen malo, aby skon¢il ,,mnohem
horsi scénou, nez jaka byla k vidéni dnes rano*“. Podobné jako doktor Ismet na své skupiné,
i doktorka Jasna prosttednictvim Idrizova incidentu zduraznila, jak je dulezité nauclit se
zvladat takové krizové situace. Idriz ,,dokazal sam sobé zabranit v néem, ¢eho by urcité
poté litoval“. Idriz oponoval. ,,Zadna litost, doktorko.* A to proto, Ze by se svym nasilnym
¢inem vyportadal stémi, ktefi na ném po valce vykonavali ,bezpravi®“. Idrizova slova

vyvolala souhlas mezi ostatnimi a také pochyby o tom, zdali masakr zptsobil vale¢ny

® Jak jsem zminil ve 4. kapitole, vyraz demobilizovany bojovnik (demobilisani borac) byl hojné pouzivany
termin pro konkrétni kategorii valecnych veteran( z fad ARBIH a HVO, definovanou federalnim zdkonem
platnym v letech 2006 az 2008 (viz téZz Klepal 2011). Jednalo se predevsSim o ty veterany, ktefi byli
nezaméstnani a ktefi méli narok na veteranskou davku ve vysi 150 marek (zhruba 2 200 korun) mésicné.
Vyraz se vté dobé stal synonymem chudoby a tiZivé ekonomické situace vétsiny veteran(, ktefi prosli
valkou bez ranéni anebo bez vyznamenani. V roce 2008 bylo federalnim ministerstvem pro valecné veterany
evidovano na 85 tisic demobilizovanych bojovnikl ve FBIH i v RS (zde $lo o chorvatské a bosnacké veterany
z fad ARBIH a HVO, ktefi se vratili do svych predvaleénych domovu), ktefi méli narok na tuto davku (Crnkié
2008).
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veteran s PTSD. Kdyby to byl ,,opravdovy* (istinski) veteran s PTSD jako oni, nepobil by
,obycejné lidi“, ktefi také jen ,,zivoti®, ale ,,vzal by si utocnou pusku a Sel by do budovy
vlady*.

Prvnim PTSD, o ktery se v souvislosti s masakrem jednalo, bylo PTSD jako
dispozice k nasili. Mohli jsme se docist, ze n¢ktera zahrani¢ni i mistni média prirozené
radmovala masakr minulou valkou. Valkou, ktera zdanlivé skoncila, ale ktera se pouze
ukryva pod povrchem, snad v jakémsi imaginarnim kusturicovském Undergroundu. Ze své
podzemni existence se v urcitych momentech mize prodrat na povrch, na coz upozorioval
doktor Ismet veterany na skupinové psychoterapii, kde se manifestuje v podobé sebevrazd
nebo vrazd masovych, jak se o tom kratce po masakru zminovalo tiskové prohlaseni
tuzlanské Liberaln¢ demokratické strany. Na stejnou skutecnost poukazuje napiiklad i
spisovatel (a valeény veteran) Faruk Sehié, kdyz slovnikem termodynamiky mluvi o

aktualizaci této potlacované dispozice k nasili:

,»Pokazdé, kdyz se [PTSD] potlacuje, utajuje nebo popira, je mozné ocekavat jeho erupci.
Valky skoncily a byvali vale¢nici jsou odhozeni na smetisté kazdodenniho zivota. Obrat'te

svoji pozornost ke strankam s &ernou kronikou.* (Sehi¢ 2013)%

PTSD je tedy ve vefejném prostoru uskuteciovano jako dispozice k nasili
zpiisobend valkou, kterd ma sice patfit minulosti, ale kterd pod skofapkou kazdodennosti
trva dal. Kontinuita valky, kterd skoncila jen zdanliv€, tak umoznila vystoupit tomuto
PTSD jako béZné a normalni skutecnosti na strankach bosenskych médii, v internetovych
diskusich tuzlanské vefejnosti zahy po masakru, anebo v rozvoru s Fudem, diskutovanym
v avodu této kapitoly. A vlastné je to tatdz kontinuita, kterd déla PTSD normalnim a
béznym na celém prostoru byvalé Jugoslavie, jak rapuje Edo Maajka.

PTSD jako dispozice k nasili se soucasn¢ uskuteénuje skrze konkrétni osoby —
valeéné veterany, jejich emoce i jejich téla. V podvecer dne, kdy doslo k masakru, byla
svolana schiizka vedeni Bratstva. Na schlizku mély dorazit také ¢lenky ,,odborného tymu*
organizace, doktorka Jasna a Mirela, vystudovana sociolozka, ktera pracovala na méstském

urad¢ a kterd se vénovala i terapeutické a ,trenérské* praxi v nékolika mistnich nevladnich

% Na rozdil od Sehice, v jeho? textech je dispozice k nasili u valeénych veteranl bolestna, obzvlast pokud
dojde k jejimu vypluti napovrch, chorvatska spisovatelka Vedrana Rudan ve svém romanu Crnci u Firenci
(2006) tuto logiku obraci. Jedna z postav jejiho romanu, chorvatsky valecny veterdn, je suzovan PTSD z toho
dlvodu, Ze svou dispozici k nasili nemlzZe v miru ventilovat tak, jak tomu bylo v dobé valky, kdy mohl
beztrestné zndsiliovat srbské divky a zabijet civilisty.
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organizacich vcetné Bratstva. Z podvecerniho setkani Vv organizaci ale seSlo. Doktorka
Jasna dorazit nemohla: aniz bychom to védé€li, pravé ona na klinice v odpolednich
hodinach piijimala stielce Vatroslava po jeho pokusu o sebevrazdu v cele predbézného
zadrzeni a tato nahla situace ji tam zadrzela do pozdnich hodin. Telefon Mirely byl
nedostupny. Cekani nam tak vypliiovala televize, kde jak na mistnich, tak statnich kanalech
probihaly hlavni veCerni zpravy. Ognjen piepinal mezi jednotlivymi kandly v oekavani, ze
néktery z nich uvetejni tiskové prohlaSeni svazu organizaci valeCnych veterani s PTSD ve
FBIH a jeho ptedsedy Mustafy, které mélo dementovat spekulace né¢kterych médii o tom,
ze Vatroslav byl ¢lenem Bratstva. Prohldseni vSak nikde uveiejnéno nebylo, a tak si média
vyslouZila spr§ku nadavek. Namisto toho jsme se dozvédéli od hlasatelky zprav mistniho
kanalu, Ze za dne$Snim masakrem by mohlo stat PTSD. Ratko, ktery cely den poslouchal
zpravy o masakru z radia svého taxiku, bouchl do stolu. ,,A uz to tu je zase, zase PTSD. At
se s tim uz jdou bodnout.* Vatroslava oznacil za majmuna (urazlivé oznaceni pro nékoho,
kdo je hloupy jako ,,opice) a od obrazovky se odvratil se zdvérem, ktery zaznél jiz na
poledni veteranské skupiné na klinice: ,,Jestli m¢l PTSD, tak mél ksakru radéji vtrhnout na
zasedani kantonalni vlady!*

Bakirovi se kone¢n¢ podaiilo dovolat Mirele, ktera pravé odesla z posledniho
zasedani na méstském uUrade, kde se fesily otazky masakru a bezpe€nosti. Byla unavena, a
proto do organizace nemohla dorazit; Bakir déale tlumocil jeji slova. Vedeni mésta bylo
masakrem otieseno. Podle Mirely bylo dobfe, Ze organizace vydala tiskové prohldseni, Ze
stielec nebyl jejim c¢lenem, protoZe i na méstském ufadé se nejdiive mluvilo o hrozbé,
kterou vale¢ni veterani s PTSD ptedstavuji. Na druhé strané by mélo Bratstvo tuto situaci
vyuzit, bez ohledu na to, ze informace z vySetfovani, které byly na konci dne na tfadée
k dispozici, spiSe potvrzovaly, Ze stfelec nebyl valeény veteran a nem¢l PTSD. Masakr by
mohl poslouzit k tomu, aby se zviditelnila jejich situace a aby se opétovné zdlraznila
potieba vzniku veteranského centra, které by poskytovalo nalezitou péci vale€nym
veteranim s PTSD a jejich rodinam. Neni totiz vylouceno, Ze v budoucnu by néco
podobného mohl opravdu ucinit néjaky valeény veteran, na coz ona, psychiatii z Kliniky i
Bratstvo upozoriiuji mistni 1 federalni autority uz léta. Nakonec ndm Bakir pfipomenul sva
slova z dokumentu PTSD: Rakovina duse, ktery o organizaci nedavno natoCila kantonalni
televize a ktery byl tdajné kvili masakru specialné zarazen do vysilani (obr. XIV): ,,Mam
strach z toho, kdy se né&jaky neléceny veteran s PTSD, jehoz mozek je jako odjistény

granat, vyhodi do vzduchu uprostied lidi, tfeba v ndkupnim centru.*
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Obrazek XIV: Mozek veterana jako ruéni granat v dokumentu PTSD. Rakovina duse Televize Tuzlanského
kantonu (2008)

V ontologii PTSD jako dispozice k nasili se tedy vale¢ny veteran stava ,,zivouci
casovanou bombou‘, jeho ,mozek je jako odjiStény granat”, ktery miZze kdykoliv
»vybouchnout®. Je ovladan nepfedvidatelnou ,agresivitou“ a muze byt ,,potencialnim
vrahem®. Zkratka je pétéespéovac, tedy existuje jako muzska osoba neodd¢liteln¢ od své
dispozice Kk nasili vytvofené valkou. V médiich, na psychiatrické klinice i v organizaci
jsme mohli vidét, jak bezprostfedné po masakru toto propojeni siln¢ vystupovalo. Dokonce
i doktor Ismet doSel k zavéru, ze masakr musel spachat demobilizovany bojovnik, ktery
své PTSD, svou ,,patologickou agresivitu“ ventiloval nikoli smérem do sebe, jak je
v Bratstvu byl masakr jako nekontrolovatelny vybuch agresivity v téle veterana s PTSD
intimni pfipominkou vlastni kazdodenni existence naplnéné nejriznéj$imi konflikty, pfi
kterych vzdy chybi jen mélo, aby skoncily ,,mnohem horsi scénou, nez jaka byla k vidéni
dnes rano*“. Nad ¢im se vSak néktefi veterani podivovali a co v nich vyvolalo pochybnosti
o autenticité Vatroslava jako valecného veterana s PTSD, byla skutecnost, ze obéti stielby
byli ,,obycejni lidé“, ktefi stejné jako veterani jen ,zivoii“. Ackoli je tato agresivita

uskute¢iiovana jako nezvladatelnd ¢i nekontrolovatelnd, neznamena to, Ze je uplné
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arbitrarni ¢i bez strategického opodstatnéni. V zkuSenosti veterant toto PTSD, pro které
Casto uzivaji synonymum bijes (b&snéni, zachvat zufivosti), exploduje predevsim proti tém,
ktefi jsou vici nim v pozici moci. Idedlni ter¢ jejich agresivity, jak to zminili Idriz a Ratko
(a jak o tom mluvil v rozhovoru Fudo), by tak méla byt ,,vlada‘.

A PTSD jako dispozice k nasili zpisobena valkou, ktera déla z valeénych veterana
casované¢ bomby, je uskutecnovano také terapeutickou a vyzkumnou praxi psychiatri a
psychologli. Na skupinové terapii veteranil jsme mohli slySet Hrusta zamyslet se nad tim,
jak by se na scén¢ masakru mohl ocitnout i on, pokud by se nelécil. Tyto Hrustovy obavy
z PTSD jako dispozice k nasili koneckonci dokumentuje jeho propoustéci zprava z
prvni hospitalizace na psychiatrické klinice z roku 2007. Do jeho anamnézy doktorka Jasna
mimo jiné uvedla, ze od skonceni valky ma ,strach ze ztraty kontroly, strach z Silenstvi,
miva ,¢erné myslenky*, strach z toho, ze n¢koho zabije a Ze nedokdze kontrolovat reakce —
,sta¢i mi néjaka drobnost, abych vzplanul (buknuti) a udélal néco, co by nebylo dobré,
jsem vybusny (eksplozivan)‘. Na PTSD jako dispozici k nasili proto na psychiatrické
klinice cili Siroka paleta terapeutickych technik. Kromé skupinové psychoterapie, ktera ma
veteranim pomoci spole¢né zvladat ,,agresivitu® a zvySovat jejich ,toleranci k okoli, jak
jsme vidéli na skupin€ doktort Ismeta a Jasny, toto PTSD je také zvladano pomoci terapie
kognitivné-behavioralni, art terapie, desenzibilizace a prepracovani pomoci o€nich pohybl
(metoda EMDR), spiritualni terapie a samoziejm¢ dlouhodobé a extenzivni terapie

farmakologické.

Prosjaci: PTSD jako dikaz nespravedInosti

V ptipadé masakru ale neoZilo pouze PTSD jako dispozice k nasili zplsobena valkou,
ktera dcla zvaleCnych veteranii Casované bomby. Ve vefejném prostoru Bosny a
Hercegoviny totiz figuruje jesté dalsi, odlisné PTSD — PTSD jako dikaz prozité
nespravedInosti.

Vratme se nckolik dni pied udélosti kolem masakru, na zasedani shroméazdéni
poslanci Tuzlanského kantonu, kde byl mimo jiné projednavan navrh nového zakona o
drzeni zbrani. Na podporu nového zdkona (ktery byl jednohlasné schvélen nedlouho po
masakru), vystoupil v rozpravé i Salko Zildzi¢, poslanec SDA a znamy bosensky Sampion
v kick-boxu. Zildzi¢ na ostatni poslance apeloval, Ze schvaleni tohoto zakona, zavadé&jiciho
psychiatrické posudky, pfinese vétsi bezpecnost obanli. A vSem piipomnél, Ze ,,Cim dal

tim vétsi problém nasi spolecnosti bude PTSD®. Je to jeden z disledki valky. Jiz dnes jsou
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ulice pIné lidi, ktefi maji PTSD a maji u sebe zbran. Takovi lidé jsou kvuli své nemoci
nebezpecni, nevypocitatelni, zbran¢ do jejich rukou prosté nepatfi.

Na toto zasedani jsem doprovazel Mustafu, nebot méla byt projedndvana také
novela zédkona o ,,dopliikovych pravech™ véle¢nych veteranl, upravujici kromé jiného
I dostupnost n¢kterych 1éka, véetné téch predepisovanych na PTSD. Pti Zildzi¢ové projevu
do m¢ Mustafa nohou Stouchl, usklibl se a hlavou pokyval smérem ke své brasné. Veédél
jsem, kde obvykle nosi svou pistoli. Po zasedani jsme se k Zildzi¢oveé projevu vratili. Pro
Mustafu to bylo jen populistické tlachani. A navic také dikaz toho, Ze slavny poslanec o
PTSD nic nevi. To Ze on, Mustafa, ma PTSD a legalni zbrai, nutn¢ neznamena, ze by byl
skute¢ny problém. ,,PTSD tady uvniti,” roz¢iloval se Mustafa a prstem ukazoval na svou
hlavu, ,,automaticky neznamena, Ze jsem hrozbou pro okoli,”“ nebot jeho PTSD se
projevuje jinak. Jak? O tom mluvi Mustafovy lékarské zpravy, v nichz PTSD je néco
jiného nez naptiklad v ptipadé vySe zminovaného Hrusta — ,,boli ho nespravedlnost viici
spolubojovnikiim®, ,,pocit bezperspektivnosti, beznad&jnosti, ,,strani se druhych a uzavira
se do sebe®, ,,tézka ekonomicka situace v domacnosti, ,,poSkozeni mozku a katastrofické
traumatické prozitky reaktivovany téZkou socidlni situaci, ztratou zaméstnani a bydleni®.

Z Mustafovy reakce je patrné, Ze PTSD jako dispozice k nésili a PTSD jako dikaz
prozité nespravedlnosti mohou byt v uréitém napéti, nebot’ zde se valka stietava s dobou
povalecnou, nasilnik s obéti a symptomy ,,zvySené¢ drazdivosti®, mezi néZ patii pravé
»iritabilita nebo vybuchy hnévu®, se stfetdvaji se symptomy ,,znovuproZivani“ i
,»vyhybani“, jako napfiklad ,,pocit odlouceni a odcizeni od druhych®, ,,z0Zeny rozsah
emotivnosti® a ,,pocit ztraty budoucnosti® (American Psychiatric Association 1994: 428).
A toto napéti do urcité miry zvyraznil 1 masakr.

Hlavni vecerni zpravodajsky potfad Udalosti, vysilany Federalni televizi, byl ten
den téméf vyhradné vénovan masakru. A pfinasel nové informace. Policii se béhem dne
podaftilo na zakladé vyslechil sestavit podrobny sled udalosti, ktera — na rozdil od prvnich
informaci — zacala stielbou v autobuse, kam Vatroslav doprovodil svou manzelku, a teprve
nasledné se vydal stiilet po sousedstvi. Ohledné¢ stielcovy icasti ve valce panovaly i nadéle
nejasnosti. Z formulare, ktery Vatroslav vyplnil v roce 2000, aby ziskal povoleni drzet
zbran, bylo podle zalobce uvedeno, Ze v letech 1993 az 1994 byl piislusnikem zaloznich
jednotek policie zahrnutych do ARBIH. Podle vyjadieni sousedii a piibuznych ale
Vatroslav ve valce nebojoval, protoze zemi opustil. Nejasné také bylo to, zdali mél uz

diive ,,psychické obtize“. Na tiskové konferenci hlavni zalobce prohlasil, Zze jednou
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Z pti¢in masakru mohly byt ,,néjaky druh akutni psychoézy €i jind, zatim nezndma nemoc*.
Tyto ,,indicie” vychazely nejen z vypoveédi sousedii a ptibuznych Vatroslava, kteti byli
V posledni dob¢ vystaveni nejriznéj$§im nasilnym tutokiim a vyhrozovani z jeho strany, ale i
z domovni prohlidky, pii které se pravdépodobné podatilo zajistit 1ékaiskou dokumentaci.
Tedy podle zalobce se mé¢l Vatroslav 1é¢it pocatkem roku na psychiatrické klinice, nikoli
vsak v Tuzle (jak uvadéla ncktera média), ale v sousedni zemi, kde mu byla
diagnostikovéana ,,akutni psych6za“ a ze které byl propustén zhruba pred mésicem.
Vysetfovatelé se obratili na pfislusSnou zahrani¢ni psychiatrickou instituci, ale prozatim
zadnou oficidlni Vatroslavovu slozku neobdrzeli. Kone¢né k celkové nejasnosti piispélo
také to, ze se pokusil o sebevrazdu a ve ,,Spatném psychickém stavu‘ musel byt pfevezen
na psychiatrickou kliniku, aniz byl vyslechnut.

Do tohoto poradu byl také pozvan tuzlansky psycholog Radovan, aby objasnil
pfi¢iny masakru. JelikoZ nebyl pfimo obeznamen s vySetfovanim, s jednoznacnym
zavérem vahal. Zdiraznil vSak, ze Vatroslavova diagndza, kterd méla ptichazet ze sousedni
zem¢, ukazuje na destruktivni osobu agresivniho typu, u niz se pravdépodobné
aktualizovaly urcité paranoidni znaky. Po Radovanové obsdhlém pokusu charakterizovat
psychotickou osobnost mu polozila televizni hlasatelka otazku ohledn¢ PTSD: ,,Vy
pracujete s psychiatrickymi pfipady. Je o vas znamo, Ze jste zkoumal problematiku PTSD.
Miize dochazet k takovymto ptipadim [masakri] v souvislosti s timto problémem?*

Psycholog Radovan se pokusil objasnit, ze PTSD k takovymto masakrim vést nemutze:

»J& jsem se ve své praxi, ale i ve svych vyzkumech nejvice vénoval valecnym veterantim, kteti
se 1é¢i z PTSD. Jedna z jejich hlavnich charakteristik, kromé psychického traumatu, je tzv.
doprovodna, druhotnd symptomatologie, ktera ma nejcastéji podobu deprese, uzkosti a ruku
vruce stim i agresivity. Ta agresivni charakteristika je do urité miry pozitivni, nebot’
veterany nuti k boji za vyfeSeni zakladnich podminek jejich existence. Nicméné pokud se
dostavaji opakované do stresujicich, frustrujicich situaci, mlze to vést k destruktivnimu
chovani. To, co se dnes stalo, ale viibec neodpovida charakteristickému chovani valeénych
veterantl, kteti trpi PTSD, oni takové ¢iny nepachaji. Oni sméfuji svou agresi predevSim sami
na sebe. V takovy moment u nich pfevazi pocit, Zze jsou bezcenni (bezvrijedni), odvrhnuti

spole¢nosti (odbaceni od drustva), a to je obvykle pricina jejich pokusi o sebevrazdu.*

Doktor Radovan tak ve svém vysvétleni poukdzal na to, ze nasili véaleénych
veteranlt s PTSD neni automatickym dusledkem minulé valky. Pokud se u nich nasili
projevi, pak spiSe jen jako ,,druhotny* symptom vzesly z konkrétnich kiivd, se kterymi
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jsou konfrontovani v soucasnosti. Jestlize je prvni PTSD primarné¢ uskute¢iovano
prostiednictvim valky, v ptfipadé tohoto PTSD se do poptedi dostdva hlavné doba
povaletna.®® Bojovnici a jejich problémy, jak to vyjadiil jeden z diskutujicich v internetové
diskusi k masakru, od skonceni valky piestali byt tématem pro vladnouci garnituru a
vlastné i celou vefejnost. Povalecna marginalizace, nezaméstnanost, chudoba, nedostatek
odpovidajici pé¢e nebo lumpenproletarizace (viz 3. a 4. kapitola), to vSe zde sehrava roli
»spoustéce” (okidac¢) tohoto PTSD, coz chtél psycholog Radovan ptedevsim zduraznit
televiznim divakam.®*

V piipadé tohoto PTSD jsou pak veterani nécim trochu jinym nez ¢asovanymi
bombami. V povale¢né dobé jsou to spiSe ,,chudaci® ¢i prosjaci (doslovné ,,zebraci®),
kterych si spole¢nost cenni méné nez ,,krys v kanalu®, jak to naptiklad do médii vyjadril
Seki (viz 3. kapitola). Anebo Tarik, dalsi ¢len organizace, kterého redaktor z kantonalni
televize zastavil na ulici Tuzly na zacatku Skolniho roku 2010 v rdmci reportaze o
vysokych vydajich rodici na Skolou povinné déti, vysilané v hlavnich vecernich

zpravach. Tarik se pted reportérem rozplakal:

,Ja se 1é¢im z PTSD, jsem vale¢ny invalida. Podivejte se na vymér mého invalidniho dichodu.
136 marek [zhruba 2000 korun]. Jak z toho mam koupit détem ucebnice, kdyz z toho musim
platit elektfinu, telefon? To je k pl&c¢i. J& uz opravdu nevim, na koho se mam obratit. Vétte mi,
pfemyslim o tom, Ze jediné, co mizu udélat, je obésit se. Az takhle daleko to doslo! Ja od rana

chodim po mésté€ — bez cile.*

Jestlize jsou valecni veterani v prvnim PTSD ovladani bésem nastartovanym
valkou, v pfipadé¢ PTSD jako odznaku nespravedlnosti odkryvaji pfedev§im svou bolest
(bol) a stradani (patnja) odvijejici se od konce valky. Namisto varovani pred svymi
ttaskavymi mozky prolévaji na vetejnosti své slzy (Klepal 2012). Vychodisko ze své

nesnesitelné situace pak demonstruji sebevrazdami, jako napiiklad na pfelomu let 2011 a

% Netvrdim, Ze PTSD jako dispozice k nasili a jako dikaz nespravedInosti jsou za vSech okolnosti distinktivni
a vyostienad tak, jak vystupuji ve vefejném prostoru. Existuji situace, kdy psychiatfi, valecni veterani nebo
napfiklad statni Urednici vyjednavaji podobu PTSD a jeho vznik, aniz by se dokazali shodnout, zdali je PTSD
disledkem napfiklad toho, Ze nékdo musel ostatky svych spolubojovnikli posbirat a odnést z fronty
v igelitovém pytli, anebo toho, Ze je patnact let bez zaméstnani a kvili chudobé jeho déti ve Skole hladovi.
Za urcitych okolnosti neni mozné valku a mir, nasili a nespravedinost distribuovat do odlisnych PTSD, ale
spiSe je koordinovat anebo zahrnout k sobé bez ohledu na jejich vzajemna napéti. V psychiatrickém jazyce
toto navrstveni moznych pficin i symptoma zdlraziiuje koncept ,komplexniho PTSD“ (Herman 2001), ktery
se Casto objevuje v lékaFské dokumentaci veterant z Bratstva.

v pfipadé psychologa Radovana ma PTSD jako dispozice k nasili misto v odbornych ¢lancich, nikoli na
televizni obrazovce. Napfiklad v roce 2010 spolu s kolegy véetné doktorky Jasny publikovali studii o vlivu
alkoholu na navenek smérovanou agresivitu valeénych veterantd s PTSD (srov. Babic et al. 2010).
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2012, kdy se v prubéhu nékolika tydni pokusilo nékolik vale¢nych veterand s PTSD
vefejné upalit pred vladnimi Gfady v Sarajevu.

V terapii je PTSD jako ditkaz nespravedlnosti uskuteciiovano vesmeés stejnymi
technikami i Iéky jako v pfipadé¢ PTSD prvniho. Toto PTSD vsak zaroven obnazuje limity
terapeutickych praktik, nebot’ ty neuméji vylécit slozitou ekonomickou situaci veterant
nebo vylepsit jejich spolecenské postaveni. Byl to proto pfedevsim PTSD jako dikaz
nespravedlnosti, ktery v roce 2004 ptivedl psychiatry a veterany 1é¢ené na klinice k tomu,
aby zalozili Bratstvo. Nad limity terapie poskytované klinikou se napiiklad zamyslel i
feditel kliniky doktor Dervi§ na vefejné debaté¢ béhem konference o PTSD potadané

veterany v Tuzle v roce 2007:

»Jsem piesvédéeny o tom, Ze nejlepSim Iékem pro ty, ktefi jsou suzovani obtiZzemi (imati bol),
nejsou prasky nebo drahé pfistroje, ale skutecnost, ze jsou jim nejdiive poskytnuta prava, ktera
jim nalezi. A teprve nasledné vSechny ty prasky a vSechny ty terapeutické procedury, které
ordinujeme, mohou mit patfi¢ny ucinek. [...] Dejme veteranim s PTSD prava, ktera jim

nalezi, a my jako lékati pak budeme moci pracovat efektivné!*

Vicecetna nebezpeci a ideal péce

Vatroslav v prvnich tragickych dnech po masakru v roce 2008 a Vatroslav v soucasnosti se
zdaji byt odliSnymi osobami. Dnes na psychiatrickém oddéleni jedné véznice nenajdeme
Vatroslava — vale¢ného veterana s PTSD, ale namisto toho prostého muze zni¢eného
halucinacemi, ktery legalné¢ drzenou zbrani spachal zloCin, za n&jZz nenese trestni
odpovédnost. Presto je vSak (protipravng) uveéznén, nebot’ bosensky stat stale nebyl
schopen zprovoznit detencni zatizeni v Sokolci (RS), kde by se mohl 1éc¢it. A stejné jako
Vatroslav, i samotny masakr se proménil. V prvnich hodinach vystupovalo PTSD jako
jedna z nejpravdépodobnéjsich pfi¢in masakru. Diky dikazim zajisténym v pribéhu
policejniho vySetfovani, mobilizaci nékterych psychiatri a psychologi v médiich,
distancovani se vale¢nych veterdni od Vatroslava a vystupovani proti nému a také diky
forenznim posudkim i soudnim ptelicenim se nakonec o pfi¢iny masakru svorné podélily
Vatroslavovy hlasy (tedy jina psychiatrickd diagnéza nez PTSD), benevolentni podminky
pro drzeni zbrani v Tuzlanském kantonu a nefungujici systém péce o duSevni zdravi v celé
zemi. [ kdyZz bylo PTSD nakonec z masakru vytésnéno jinymi skute¢nostmi, tato tragicka
udalost je instruktivni v tom, jak se v zjednavani odlisnych a do znacné miry konfliktnich

PTSD zérovei zviditelnily jejich konkrétni normy — nebezpeci na strané jedné a idedl péce
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na stran¢ druhé. Mohli jsme vidét, ze PTSD jako dispozice k nasili zptisobena valkou, ktera
z valecnych veteranii déla Casované bomby, piedevsim nastoluje urcity stav ohrozeni. A
PTSD jako dikaz prozité povaleéné nespravedlnosti v prvni fadé vola po napravé
prostfednictvim poskytnuti odpovidajici pomoci a péce ze strany statu, at’ uz vybudovanim
specializovanych veteranskych center, zménou legislativy nebo rozsifenim veteranskych
transfert (viz 4. kapitola; Klepal 2011). Nebezpedi vs. ideal? Spatné vs. dobré? Ne tak
docela, nebot’ jak nebezpeci, tak péce normovaly PTSD vice zplisoby najednou.

Zaméifme se na nebezpeci. Ohrozeni bezpecnosti obyvatel Bosny a Hercegoviny,
skutecnost, ze se mizou stat tercem bésnéni ozbrojenych pétéespéovcti v pohodli svych
domt, na ulici nebo v ndkupnich centrech bez sebemensiho divodu, zfeteln¢ vystoupily
v medializaci masakru i v lokalnich politikdch jako odsouzenihodna, negativni skutecnost.
Na psychiatrické klinice nicméné nebezpeci PTSD spocivalo v né€em jiném.

Kdyz se rano v den masakru zastavila v sesterné doktorka Jasna na cigaretu, byla
rozhoi¢ena tim, ze se stfelba pfipisuje na vrub PTSD. Od rana ji uhanéli novinafi pracujici
pro mistni i zahrani¢ni média, aby se ke stielbé vyjadtila. Z kantondlni televize po ni chtéli,
aby jim néco fekla o PTSD, jestli se domniva, ze vrah m&l PTSD, a o jakou osobu se jedna,
jaky je vrahav ,,profil“. Rozhodla se, ze se k celé zalezitosti nebude vyjadfovat, nebot’
probiha vySetfovani a k dispozici nebyly jasné diikazy. A chystala se zajit za feditelem
kliniky, aby se vyhlasilo ,,informacni embargo® pro zaméstnance, a dale nedochazelo
k automatickému spojovani masakru a problematiky PTSD. Podle ni cela kauza totiz jen
pfispivala k vé&tsi ,,stigmatizaci® veteranii s PTSD Vv o€ich vefejnosti. Doktorka Jasna se
takd chtéla spojit s Bakirem z Bratstva a upozornit ho, aby se drzeli stranou médii, nebot’
by jim celd ,,kauza mohla jen uskodit®. Na psychiatrické klinice tedy redlnym nebezpecim
nebyli PTSD a valecni veterani jako ¢asované bomby, ale toto jejich medialni zobrazovani,
které je ,stigmatizuje” a stavi do role vefejnych neptatel. V kaZzdodenni praxi na
psychiatrické klinice neni totiz PTSD jako dispozice k nasili primarné nebezpecné pro
vefejnost, ale predev§im pro existenci samotnych veterant. Jako napiiklad pro jednoho

veterana s PTSD, ktery pfisel na pravidelnou kontrolu k doktoru Zahidovi na kliniku:

,Pacient doktoru Zahidovi popisuje, jak se chce vyhodit do vzduchu granatem. Je pfesvédcen o
tom, Ze by ho to nebolelo. Bylo by to pro n¢j vysvobozeni. Neustale Zije s pocitem, Ze se uvnitf
roztrhne, jako by kazdy organ v téle mé¢l explodovat. Potfebuje to dostat ze sebe ven. Doktor
Zahid prisnym hlasem piesvédcuje pacienta, Ze granat jeho problém nevyiesi. Vysvétluje mu,

Co se stane s jeho télem a dusi, kdyZ se roztrha na kusy. Chce snad vystavit svoji Zenu pohledu
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na své znetvorené t€lo? Chce snad, aby ho ani nemohla pohibit tak, jak se patfi? Nasleduje
debata o tom, kterd forma terapie pacientovi pomdha a kterd by mu mohla pomoci

(hospitalizace).* (terénni denik, kvéten 2008)

Ne vzdy je vSak situace takto extrémni a hrozba sebevrazdy aktualni. Na
psychiatrické klinice je obvykle spiSe nutné potykat se s ohrozenim kazdodenniho
fungovani organismu veterant, které PTSD zptisobuje. A to je piesné ta forma nebezpeci,
o niz se doktorka Jasna nebo doktor Zahid snazi informovat vefejnost, jako naptiklad na
zminované konferenci vroce 2007. Doktorka Jasna ve své prezentaci piitomnym
navstévnikiim demonstrovala, Ze mozek veteranti s PTSD neni nebezpe¢nou zbrani, ale je
spiSe obéti. Konkrétné jejich hipokampus (obr. XV), ,,centrum paméti, u¢eni a schopnosti
orientace, je na magnetické rezonanci ve srovnani s normdlnim mozkem mensi, coz
ukazuje na ,,negativni promény* nervovych bunck a jejich funkce zplsobené PTSD (viz
Bremner 2005: 108-129). A doktor Zahid na ni ve svém plamenném projevu navazal s tim,
ze vetejnost si kone¢né musi uvédomit, ze veterani s PTSD nejsou ti, kteti ,,by vyhazovali

do vzduchu druhé®, ale ti, ktefi ,,ni¢i (unistavati) svij vlastni mozek*.

PTSP je istinski poremecaj, potvrden je i
dokumentiran u razli€itim kulturama i u
razliCitim periodima

y -~

NORMAL PTSD
Trauma — “ubica” neurona

Obrazek XV: ,,Trauma — ,vrah‘ neuronti“ v prezentaci doktorky Jasny (konference o PTSD, Tuzla 2007)
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Razna nebezpeci spojovana s PTSD — tykajici se obyvatel Bosny a Hercegoviny,
vefejného obrazu veteranli, zivota veterani i fungovani jejich organismu — neozila
prostfednictvim masakru pouze jako néco negativniho, Spatného. Nebezpe¢i mélo i svou
hodnotu. Slyseli jsme Hrusta, jak se v souvislosti s masakrem zamyslel na veteranské
skupiné na klinice nad tim, ze politici 1 vefejnost si v§imnou valecnych veterani s PTSD
pouze tehdy, kdyz dojde k néjakému nasilnému Cinu. Hrusto patiil ke skupin¢ veterana v
Bratstvu, kteti pozadovali ,,radikaIngjsi vystupovani na vefejnosti“. Tito veterani uz byli
unaveni a frustrovani z neustalého informovani politikl a vefejnosti o poctech veteranti ve
Federaci, ktefi trpi PTSD, ktefi kvuli psychickym problémim spachali sebevrazdu nebo
jsou kvili legislativé vylouceni ze systému veteranskych davek. Pro Hrusta a mnohé dalsi
to vSe bylo jen plytvani energii a ¢asem, nemajici v konecném disledku zadny pozitivni
vliv na dosazeni cili organizace, a tedy ani na zkvalitnéni jejich zivotd. Podobu tohoto
radikalniho vystupovani zhmotnil Nermin, dal$i z nespokojenych ¢lenli organizace, jenz si
béhem piiprav na zmiilovanou konferenci o PTSD ovézal kolem téla pocitaovou mys a
s ironii sob¢ vlastni zacal predvadét sebevrazedného atentatnika. ,, Tohle je jediny zptisob
jak donutit politiky a lidi, aby zacali brat PTSD vazné a nés veterany také,” vysvétloval.

Nebezpeci vychazejici z PTSD, které ma potencidl proménit valecného veterana ve
vrazdici monstrum nebo sebevraZedného atentatnika, tak poskytuje valeCnym veteranim
ur¢ity prostfedek k vlastnimu zviditelnéni a K prosazovani svych zajmi ve vztahu
k politickym autoritam (srov. Schiauble 2006). Pravé toto nebezpeCi kratce po zaloZeni
organizace prispélo k tomu, Ze vedeni mésta poskytlo Bratstvu prostor pro jeji potieby
mimo kliniku a zaradilo je mezi ostatni, jiz diive existujici organizace valecnych veteranti
a jejich rodin, kterym meésto pfispiva na fungovani ze svého rozpoctu. A byla to prave tato
hodnota nebezpeci — tedy onen strategicky rozmér agresivity smétujici nikoliv dovnitf téla
veterana, ale vné, idealné na mocné — kterou pfipomnéla Bakirovi do telefonu Mirela v den
masakru. Tedy, i kdyz masakr nespachal valecny veteran s PTSD, hrozba néceho

podobného stale trva a je potieba ji Celit.

Terapeuti¢ti hrdinové

Vicecetnd nebezpeci a idedl péce, krystalizujici v PTSD, zviditelnily také mordlnost
veterand, kteti se sami ze své ville a dobrovolné 1é¢i a soudruzsky si pomahaji (viz 3.
kapitola; Klepal 2012). Piestoze doktorka Jasna varovala Bakira, aby se v den masakru
veterani nevyjadifovali do médii, nebot’ by to mohlo stigmatizovat Bratstvo i celou

problematiku veteranit a PTSD, brzy zacala v médiich kolovat Bakirova vyjadieni ohledné
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masakru. Zduraznoval piedev§im to, ze pokud by Vatroslav jako veteran s PTSD byl
¢lenem jejich organizace, k masakru by nikdy nedoslo: ,,[ Vatroslav] bohuzel nebyl ¢lenem
nasi organizace. Kdyby ¢lenem nasi organizace byl, tak bychom diky naSim aktivitam
mohli zapracovat na jeho zdravotnim stavu.“ A v dal§im vyjadieni Bakir spojoval masakr
s neadekvatni pé¢i statu o veterany s PTSD. , Tragické pfipady, jako je tento, jsou
vysledkem zanedbavani problematiky systémem. Statni sprava selhala v poskytnuti
odpovidajici péce lidem, kteti trpi PTSD.“ Tedy pies vSechny nesnaze, jimz veterani
museji Celit — od nasili, které v sobé& nosi, az po prozité nespravedlnosti v dobé miru —, jsou
to oni sami, kdo ze vzajemné solidarity aktivné zapoli s t€émito obtizemi, a chrani tak nejen
sebe, ale 1 celou spolecnost pted sebou samymi a svymi PTSD. Toto propojeni obou PTSD
a prekonani nebezpeci na jedné stran¢ a idedlu péce na strané druhé, ilustruji i stranky
deniku organizace, ktery peclivé vedl Seki do té doby, neZ jej stihla mozkova pithoda a on

ochrnul:

,Hrusto s nami prodiskutoval udalost, ktera se mu piihodila minuly tyden. Jednalo se o tézky
konflikt se sousedem. Zdtiraznil nam, ze se dokazal ovladnout a nereagoval nasiln€. Zachoval
se spravné. Shodli jsme se, Ze to je diky Seroxatu [antidepresivum piedepisované na PTSD] a
sebeucteé, kterou ziskal na veteranskych skupinach na psychiatrické klinice a na naSich

svépomocnych skupinach v organizaci.

V piipadé¢ tohoto mordlnitho zvladani PTSD jsme konfrontovani s dalsi
ontonormou, ktera ve vefejném prostoru nevystupuje tak samoziejmeé jako ty pfedchozi, ale
zaslouzi si pozornost — je totiz dobrou ontonormou. Diky ni déla 1écené PTSD (jako
dispozice k nasili i jako dukaz nespravedlnosti) z valeénych veteranti osoby, které aktivné
spoluutvareji méné nebezpecny vlastni organismus (své télo) 1 férovéjSi spolecnost.
Rikejme této ontonormé terapeutické hrdinstvi. Prog je tato ontonorma dobra?

Ptipomenime si naposledy konferenci o PTSD, kterou veterani uspotadali v roce
2007 (obr. XVI). A pfipomenme si Nermina, zastance ,,radikalnéjSiho vystupovani na
vetejnosti®, ktery nckolik dni pfed konferenci predvadél sebevrazedného atentatnika.
Nermin sucasti na konferenci nakonec souhlasil, zlstaval vsak nadale skepticky
K prezentaci statistik i promitani dokumentu, ktery o veteranech z organizace natocil jeden
sarajevsky dokumentarista a v némz byl Nermin jednou z hlavnich postav. Rozhodl se, Ze
vystoupi po promitani filmu, aby promluvil o ,,skute¢né podobé PTSD* (istinskoj slici

PTSP-a), tedy o PTSD, jez neni reprezentovatelné ¢isly nebo medialnimi obrazy. Na konci
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jeho nékolikaminutového vystoupeni, které zabiraly televizni kamery a které navstévnici

konference odménili mohutnym potleskem, zaznélo:

,Aby se védélo. Lidé vymysleli protestni hladovku. A co kdybychom my vymysleli nebrani
1ékd a praskd jako protest? Nas dvé sté, tii sta. To je naSe pravo, my nemusime brat léky.
Dovedete si predstavit dve sté, tfi sta takovych lidi na jednom misté? Predstavte si ten tlak.
Jaky to je tlak, kdyZ si dvé sté lidi nevezme léky, které nemaji povinnost si brat? Jsem si jisty,
Ze tusite, jak by to skoncilo. Najednou by se objevil policejni kordon a my, co jsme bojovali za
tuto zemi, bychom stali proti nim. A fekli bychom ,ne‘ [1éky si nevezmeme], protoZe to je nase
pravo. Za koho byste nas v takové situaci povazovali?

Dobrovolnici. Ano, pfesné, my jsme dobrovolnici. Nikdo z nas za to nebere ani marku. My v
organizaci pracujeme tii roky a nedostaneme od nikoho ani marku. Jen Biih vi, kolik lidi a
kolik zivotl jsme zachranili v nasi organizaci. A ani my to nevime, protoze v ten moment
pottebuje Clovek hrozné malo. Hrozné€ malo: to, Ze pfijde mezi nds a zlstane mezi nami. Celé
rodiny k nam chodi. Podivejte se na ty déti. Cim v&im si musely projit nage déti? Pro¢ maji
takového otce? Dokument, ktery jste vidéli, se natacel dny. Nakonec je ztoho 44 minut
ptibéhu. Ten film je hezky natoCeny, ale predstavte si afekt kazdého, kdo v tom filmu
vystupuje. Ten afekt, ktery nelze filmem zachytit. TéZko zachytite dvé auta v okamziku
srazky. Vidite je pfed tim nebo az potom. Jaci tedy jsme, kdyz... kdyZ se dostaneme do afektu,
pravé vten moment? Jsem si jisty, ze chapete, o ¢em mluvim... Politici, prosime vas o
podporu. My jsme veteranska populace. Nékdo nas nazyva valeénymi hrdiny. Ano, jsme
vale¢ni hrdinové, diky, ale pojd'me dal. Mdj soused, herec Emir Hadzihafizbegovi¢, ktery
pochazi ze stejného mista jako ja, v jednom monodramatu na kole¢kovém kiesle fekl [Nermin

propukl v slzy]: ,Toto neni Bosna, za kterou jsem bojoval, ne, to neni ona.**

Léky, které diky chemickym reakcim v jejich télech dokaZou veterany zkrotit,
policejni kordony jako krajni prostfedek jak se veterdnim postavit, psychologicky termin
poukazujici na ztratu kontroly nad sebou samym i jeho vlastni osoba tvafi tvar hostim
konference i zkoumavému pohledu kamery, to v§e umoznilo Nerminovi zjednat PTSD jako
realnou dispozici k nasili, které je tfeba se obavat. A prosby k politiklim, déti, které trpi
kvtli svym otctim, obraz divadelniho dramatu a Nerminovy prolité slzy nad dnesni Bosnou
a Hercegovinou, to vSe zjednalo PTSD jako dikaz prozité nespravedlnosti, kterou by méla

napravit potfebna péce.
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Obrazek XVI: Veterani z Bratstva vylepuji po mésté plakaty na vefejnou konferenci o PTSD a jeho 1écbe.
Tuzla, 2007 (foto autor)

»Skutecné podoby PTSD* v Nerminové vystoupeni ale nemobilizovaly pouze
nebezpeci a pozadavek na péci statu. Nermin totiZ svym vystoupenim mobilizoval 1
ontonormu, kterou zde oznacuji za terapeutické hrdinstvi. V ni PTSD d¢la z vale¢nych
veteranti moralni aktéry, ktefi prostfednictvim terapie ze své vlastni vile usiluji o ovladnuti
nebezpeci vychézejicitho z jejich organisml. DéEl4 z nich ,,dobrovolniky®, ktefi necekaji
pasivné na pomoc statu, ale sami aktivné buduji rizné formy péce a podpory, i kdyz
disponuji minimalnimi prostfedky. Proti Casovanym bombam na jedné strané a
bezmocnym chudékim na stran€ druhé stavi tato ontonorma vale¢né veterany s PTSD do
role sebe-tviircii, povaleénych terapeutickych hrdind. A je to pfesné tento kontrast désivého
nebezpeci PTSD i nenaplnéného idedlu péce o PTSD, viici kterému prakticky vystupuje
terapeutické hrdinstvi jako dobrd ontonorma. Diky této ontonormé se Nermin neopasa
skutecnou trhavinou, vale¢ni veterani neptestanou uzivat léky a sviij nekontrolovatelny bés
nevypusti do ulic ani nebudou se zaloZzenyma rukama Cekat na nepfichazejici pomoc
zruinovan¢ho statu, zavislého na pujckach Svétové banky a Mezindrodniho ménového
fondu. V terapeutickém hrdinstvi je hrozba nasili plynouci z PTSD zvladnutelna a

nedostate¢na péce statu neni prekazkou pro to, aby se zahoikli vale¢ni veterani s PTSD

166



1é¢ili.

Shrnuti

Na rozhovorech s Purem a Fudem a na masakru, ktery se odehral na pfedmésti Tuzly
v roce 2008 a o kterém se zpocatku ptredpokladalo, ze byl spachan valecnym veteranem s
PTSD, jsem se snazil ukazat, ze ve vefejném prostoru Bosny a Hercegoviny vystupuji
soucasné dv€é dominantni ontonormy posttraumatické stresové poruchy: PTSD déla
Z valecnych veterantii osoby, které jsou nebezpecné svému okoli, a PTSD déla z valecnych
veteranii osoby, které potiebuji péci. V ptipadée téchto ontonorem jsme byli konfrontovani
s dvéma odliSnymi ontologiemi PTSD. Jedno PTSD se stavalo viditelnym, slySitelnym,
hmatatelnym a poznatelnym jako dispozice k nasili zptisobena valkou; a soucasné¢ druhé
jako odznak nespravedlnosti prozité v povalecné dob€. V prvnim ptipadé délalo PTSD
z valeCnych veteranii neptedvidatelné cCasované bomby, v druhém marginalizované a
opomijené ,,zebraky“. Ackoli jsou tyto dvé ontonormy ve vefejném zivoté Bosny a
Hercegoviny dominantni, svou analyzou masakru a jeho souvislosti jsem se zaroven snazil
zviditelnit dal$i ontonormu, terapeutické hrdinstvi. V terapeutickém hrdinstvi jak
nebezpecnost PTSD, tak pozadavek na pomoc pfi zvladnuti PTSD nebyly absolutni, ale
byly prakticky kultivovany tak, aby aktivné pftispivaly k spoluutvafeni moralnéjSich
organismul i moralngj$i spole¢nosti.

Na rozdil od PTSD socialnich konstruktivistli, které vystupuje jako jednotny a
stabilni vytvor spolecnosti, jsem zde ptiblizil PTSD jako viceCetnou a nestejnorodou
skutecnost, kterou navic nedrZzeli pevné ve svych rukou ani psychiatii, ani obéti, ani
hegemoni (a uz vibec ne medicinsti antropologové). V analyze ontonorem jsme tak byli
konfrontovani s PTSD uhnétenym ve spolupraci i rozporech rtznych osob i casti
organismu, valky i miru, prav i 1€kii, zbrani i slz, 1ékaiskych zobrazovacich technik i
odbornych terminti, médii i zkuSenosti. V nestejnorodych ontologiich PTSD — kdy
poskytnuti prav valeCnym veteranim podminovalo efektivni plisobeni psychofarmak
Vv jejich télech, kdy se na poSkozeni neuronli podilela t€Zké Zivotni situace jako ztrata
zamé&stnani nebo bydleni anebo kdy se mozek choval jako neovladatelnd zbran — se totiz
viubec nedbalo na pfedpokladanou svrchovanost fisi pfirody a spolecnosti/kultury. Rtzné
ptirody, rizné spoleCnosti a jejich razné demarkacni 1 propojujici linie byly spiSe jejich
efektem — naptiklad piiroda, ktera byla ze své podstaty nebezpe¢na, ale i pfiroda, kterou

Slo kultivovat a zkrotit, nebo Spatnd spole¢nost, ktera se nedokazala nebo nechtéla postavit
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zodpovédné k problémm urcitych osob a jejich tél, ale 1 spolecnost, pro kterou byla péce o
druh¢ sdilenym moralnim zavazkem bez ohledi na minulé kiivdy a omezené zdroje.
Analyza vyuzivajici ontonormy — na rozdil od analyzy historickych konstruktivistl
—nevyvolava znepokojeni kvili tomu, ze ze své podstaty psychiatrické kategorie je PTSD
bezohledné ke konkrétnimu mistu a ¢asu. Naopak jsme v souvislosti s masakrem mohli
sledovat, jak se PTSD (jako nasili i jako nespravedlnost) co nejvice piizptisobovalo
konkrétni situaci na psychiatrické klinice, v médiich, Bratstvu i v lokdlnich politikéch.
Analyza ontonorem také ukazuje, Ze neni nutné se spolu s ironickymi konstruktivisty
obavat, ze PTSD automaticky vytvari z osob ob¢ti a zastirda mnohoznac¢nost moralnich
svétl. V pfipadé¢ masakru jsme mohli vidét, Ze PTSD uskutec¢iiovalo vale¢né veterany
nikoli pouze jako obéti, ale i jako vefejné nepratele a jako terapeutické hrdiny, ktefi nad
svym PTSD vitézi. V urcitych ptipadech valecni veterani nebyli obét'mi kvili traumatim
valky, ale spiSe kvuli traumatim povalecnym. A v dalSich pfipadech obét'mi byly jejich
hipokampy 1 jejich Zeny a déti. Kone¢né na rozdil od PTSD demaskujicich ¢i rebelujicich
konstruktivistt, které zasluhuje zavrhnout, nebot’ slouzi mocnym k produkci pasivnich,
ovladatelnych subjektti, jsme v souvislosti s masakrem mohli vidét, ze PTSD propujéilo
cenné strategie aktérstvi i1 kolektivni mobilizace urcité skupiné prekarizovanych valecnych
veteranli. PTSD délalo z konkrétnich véle¢nych veteranii nejen nevypocitatelné a
nezvladatelné osoby, kterych by se méli obavat mocni, ale 1 moralni aktéry, ktefi usiluji o
zkroceni PTSD, nebot chtéji Zit hodnotnymi, dobrymi zivoty. Namisto obhajoby
normativnich meéfitek, kterymi se vybavuji medicin$ti antropologové a antropolozky
spoléhajici na rizné podoby socidlniho konstruktivismu, jsem zde piedstavil nékolik
konkrétnich ptipadit ontonormovani, diky nimz znepokojeni nad PTSD ¢&1 volani po jeho

zavrzeni nemusi byt tak jednoznacné.
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6. Zavér

Ovdje se ne zivi samo
Da bi se zivjelo
Ovdje se ne zivi samo
Da bi se umrlo

Ovdje se i umire

Da bi se zivjelo

Zde se nezije,

Jjen aby se Zilo.
Zde se nezije,

jen aby se umrelo.
Zde se také umira,
aby se Zilo

(Gryvek z basn€ Maka Dizdara uvedeny na
pamatniku obéti delostieleckého ostielovani v centru
Tuzly)

Horizonty péce o sebe

Po mésicich vyzkumu v Tuzle jsem mél v zimé¢ 2008 moznost podivat se s Fudem a
Ognjenem na jedno z jejich byvalych bojist’ v horském masivu Majevica. ,,Je ¢as podivat
se na mista, kde jsme krvaceli ¢tyfi podélané roky,”“ ozndmil mi na§ vylet Ognjen
lakonicky. Pfedchozi pokus prohlédnout si byvalé frontové linie skoncil pfed nékolika
tydny neslavné. Pfi navratu ze setkani s valeCnymi veterany s PTSD z fad HVO v Orasje,
jehoz jsem se zucastnil spolu s Bakirem, Ognjenem a dalSimi veterany z Bratstva, jsme
zastavili v méstecku na upati Majevici. JenZe zéhy jsme se ocitli uprostfed ozbrojeného
pfepadeni mistni pobocky banky a nasledné stielby, ve které byli postieleni policista a
ostraha. To nas donutilo se vratit pfimo do Tuzly bez dalSich zastavek. Na vylet se s nami
tentokrat vydal 1 fotograf Tom, kterého jsme tak trochu vyuzili. Nabidli jsme mu, Ze na
byvalé fronté si miZe pofidit dramatické fotky vypalenych a opusténych domi s tim, Ze
akorat bude potieba dat Ognjenovi penize na benzin (obdrzend suma pak Ognjenovi
umoznila pouzivat automobil v nasledujicich tydnech).

Patnact kilometrti blativych cest spojujicich Tuzlu a Majevicu se pro Fuda a
Ognjena staly strojem casu. Od naseho vyjezdu ze Ctvrti Bréanska malta, kde zacala valka
v Tuzle v roce 1992 znicenim vojenského konvoje JNA az po vyhled na zni¢eny vysila¢ na
jednom z vrcholkli Majevici, kde byly pozice VRS vybombardovany letadly NATO v roce
1995, se kupily nejrizné&jsi vzpominky, nalady a pravdy.

169



,»Vnitfek Ognjenova peugeota je plny cigaretového koufe, nadavek a kytarovych sol z kazety
néjaké mné neznamé jugoslavské rockové skupiny. Pravé jsme se ztratili. Zahnuli jsme na
polni cestu, ktera nas nikam nedovedla. Museli jsme se vracet zpatky na silnici. Po chvili jizdy,
na né&jaké kiizovatce, Fudo donutil Ognjena zpomalit a zacal na mé hulakat. ,Lajcaku, vidis ten
opraveny dim v kopci?‘ Piikyvl jsem. ,Tak tam jsem byl podruhé ranény,* sklebil se. Ognjen
ztisil hudbu v piehravaci. ,Rekni Jarovi cely piibéh, co se v tom domé stalo,* obracel se na
Fuda. ,On to prelozi tomu fotografovi, vsadim se, ze chce slySet piesné takové piibehy.* Fudo
se dival ptes okynko smérem k domu, a ze vlastné neni co vypravét. ,Byl to boj muze proti
muzi (borba prsa u prsa). Vsechny jsme je zabili. V tom domé, jeden na mé vyskocil a
zapichl mi bajonet do zad pod lopatku. To se odehralo ve vtefin€. Snazil jsem se zachranit.
Prali jsme se, byl to boj péstmi, nohama, zuby. N&jak se mi podafilo nakonec vysmeknout,
popadnout granatomet (nitroglicerinka) a jednu do n&j vypalit. Byl na kusy. Ja jsem byl plny
stiepin a vlastni stieva jsem si musel drzet rukou. Jen se podivejte na ten dim, jak je hezky
opraveny! Ja jsem tu od t¢ doby nebyl. Nékdo ten dim opravil, Zije v ném, a urCit€ nema

vubec tuSeni, co se tam odehralo!“* (terénni denik, inor 2008)

Poté, co jsme si prohlédli ruiny staveni, které slouzilo béhem valky jako
stanovisté prvni pomoci a kde podle Ognjena slouzil jako medik Ismet, dnes psychiatr
na tuzlanské psychiatrické klinice, jsme se vySplhali autem po makadamu na néjaky

vrcholek, ze kterého jsme méli dobry vyhled po okoli (obr. XVII).

,»Stojime mlcky na nepouzivané cesté na vrcholku jednoho z mnoha kopcli Majevici. Tézko
fict, zdali jsme ve FBIH nebo RS. Zimni slunce se pomalu sune za vzdalené vrcholky hlavniho
masivu, které se obaluji do mlzeného oparu, stejné jako dno udoli rozprostirajiciho se pod
nami. Dole se $klebi rozstfilené a vyhoielé kostry domi. Tu a tam je vidét opraveny dim
obklopeny zahradkami, signal, Ze i sem se vratilo né€kolik malo uprchlikti, pravdépodobné
bosenskych Srbi. Pievazna ¢ast pady v udoli je ale zaplevelena, opusténa. Ognjen mzoura do
slunce, vitr mu shazuje svétlé vlasy do tvare, pokaslava. Fudo natahuje z cigarety, nervozné
pieslapuje, obc¢as jakoby v udivu kroutil hlavou, kdyz poznava mista, kde byly zakopy a kryty
(zemunice). Do ticha se ozyva uzavérka Tomova fotoaparatu. ,Do hajzlu,” ukoncuje mlceni
Ognjen, pristupuje ke mne a poklada mi ruku kolem krku a tichym hlasem pokracuje: ,Dobie
se podivej Jaro kolem sebe. Podivej se na ty zasrané kopce. Jen se dobie podivej, kviili cemu
jsme tady Ctyii roky umirali. A ti zatraceni zkurvysyni, nasi oficifi, nas hnali po téch kopcich
jen s runimi zbranémi, kdezto ti na druhé strané na nas stfileli d€lostfelectvem z dobfie

opevnénych pozic. Ti nasi oficifi byli stejni zkurvysyni jako ti na druhé strané. Byli jsme pro
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né jen kanodnenfutr (topovsko meso).© Ognjen si odplivl a vytahuje dalsi cigaretu. MI¢im,
nevim co fict. V duchu se uklidnuji, Ze tady urcité nikde nejsou zadné miny, vzdyt to tu musi
znat. ,Blbost Ogi,* pfidava se k nam Fudo po chvilce, ,kvili tém kopctim jsme nebojovali. My
jsme tady bojovali za naSe rodné mésto a za nase rodiny, které jsme tam méli.© VSichni se
ota¢ime na druhou stranu cesty, smérem, kde v mlze tuSime Tuzlu. Fudo pokracuje:
,Kdybychom nechali ty fasisty dojit az k nam dold, vSechny doma by nam povrazdili.© Ognjen
se obraci zpatky Celem k udoli. ,Kolik lidi tady zbytecné zatvalo,‘ pta se do prazdna. Tom na
me pokyvuje hlavou, abych mu ptekladal. Nechce se mi. Vidim v ném sebe. Stejné jsem byl
dychtivy i ja, kdyz jsem poprvé do Bosny pfijel. Ale ted’ jsem na misté, o kterém jsem slysel
tolikrat vypravét. Je to tisnivy pocit byt na misté, kde se pied patnacti lety zabijelo a mrzacilo.

(ibid.)

Obrazek XVII: Pohled na byvalé bojisté, Majevica 2008. (foto © imagehunters.net)

Na konci dne jsme byli zpatky ve ¢tvrti Bréanska malta. Sedéli jsme v kavarné nad
prazdnymi fildzany (Salky na kévu) a dlouho mliceli. Fudo i Ognjen byli duchem
nepfitomni. Byl jsem z toho ustarany a zacal jsem jim vykladat, Ze to asi nebyl uplné
nejlepsi napad se dnes vydat na frontu. Fudo 1 Ognjen nesouhlasili. Naopak, ta mista je
potieba navstévovat, ,,uz jenom kvili tomu, ze tam umfeli nasi pratelé, néktefi z nds tam
nechali ¢asti svych tél a nékdo tam nechal ¢asti duse a zdravého rozumu (dusa i pamet),*

vysvétloval Fudo. ,,Pochopitelné, neni to lehké tam byt zpatky a vybavovat si vSechny ty
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veci, které se Clovéku beéhem té doby ptihodily, a uz viibec neni lehké vybavovat si ty
Spatné véci (nedjela), které ¢lovék ucinil tém na druhé strané,” vysvétloval Ognjen. A

pokracoval:

»Dneska si urcit¢ budu muset vzit prasky, abych mohl viibec usnout a abych nemél noc¢ni
miry. Zna$§ mé, s léky jsem opatrny, protoze mam pocit, Ze to pak nejsem ja a nemtizu délat
véci jako obvykle, ale budu si je muset vzit, protoze mam od PTSD poni¢eny mozek (pokvaren
mozak). Taky ale citim ve svém srdci tlevu. Je dulezité se vracet na ta mista, protoZe na tom
misté se Clovék pfimo postavi traumatu (suocavati se sa traumom na licu mijesta). Jasng,
mozek mi nefunguje tak, jak ma, ale zaroven si ¢lovek uvédomi, Ze ty hrozné véci patii prosté
tam do hor, ne do tvé hlavy, do tvé rodiny, do tvého mésta. To je i divod, pro¢ jsme na
podobnych mistech byli n¢kolikrat s Bratstvem a psychiatry. M¢li bychom to d€lat ¢astéji. Je
to jeden ze zpusobi, jak na sobé pracovat (raditi sa sobom) a jak si miZeme sami pomoci z

PTSD do budoucna.*

PTSD piedstavuje ,,nemoc z ¢asu“, shrnuje Young (1995: 7) zazity pfistup
psychiatrie k této diagnoze. Patologické projevy, které PTSD zplsobuje, maji podobu
vzpominek ve form¢ Zivych obrazli a mySlenek, které nekontrolovatelné vstupuji do
pritomnosti, a dokonce mohou byt znovuprozivany jako aktudlni skute¢nost. Nicméné aby
PTSD mohlo figurovat jako svébytnad kategorie, kterou lze odliSit od jinych duSevnich
poruch, muselo podle Younga do sebe vstiebat ur¢itou kauzélni Casovou osu. Tato osa byla
kli¢ova pro kodifikaci PTSD v DSM-III, které ustanovilo, Ze vzpominky nejsou vyplodem
choré mysli, ale jsou diisledkem proziti uréité traumatogenni udalosti. Casova osa PTSD
tedy ur€uje, ze nejdiive je nutné odhalit etiologickou udalost v minulosti jedince, od niz se
nasledn¢ odvijeji intruzivni vzpominky a znovuprozivani traumat v pfitomnosti. Diky
vyletu s Fudem, Ognjenem a Tomem na byvalou frontu jsem si ale mohl uvédomit, Ze pro
existenci PTSD neni dilezity pouze Cas, ale i misto. Minulost se totiz neobejde bez jejiho
zakotveni v urcitém prostoru. Pro Fuda a Ognjena minulost obyvala konkrétni domy a
vrcholky hor. Anebo ptesnéji, z konkrétnich domi a vrcholkl hor pronikla do jejich ,,dusi*
a ,,mozkd“ a c¢ast jejich dusi a ,rozumu® zlstala v téchto mistech minulosti (Srov.
Goldberg, Willse 2007). Jestlize PTSD byva obvykle chapano jako nemoc zpiisobena
pronikanim nekontrolovatelné minulosti do soucasnosti, pak v ptipadé¢ Ognjena (viz 4.
kapitola) jsme mohli vidét, Ze se tak déje soucasné s tim, jak se do n¢j vkrada neprostupny
horsky les, jak asfalt jeho mésta pohlcuje Suméni bouie v korunach stromd, jak se z ulice
ozyvaji zvifata. Prav€é misto jako nikoliv nezndmd, hrizu nahanéjici divocina, ale jako
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dobie znamy domov, bylo také dulezité pro délani ,,bosenského PTSD* (viz 3. kapitola),
které se Casto diskutovalo v Bratstvu a o kterém casto mluvil doktor Zahid z tuzlanské
psychiatrické kliniky. Bosenské PTSD zpiisobené prozitymi traumaty z boje o vlastni holy
zivot ve vlastnich domovech, vesnicich, méstech, pohotich a staté (a z toho, Ze vlastni
rodinni pfislusnici ve svych domovech byli ve stejném, ne-li vétSim ohrozeni zivota nez
u vojaku, ktefi bojuji v dobyvacnych valkach daleko od svych domovi.

Vylet na byvalou frontovou linii byl pro mé také poucny v tom, ze jsem mohl byt
svédkem, jak vyvstavaji rizné Casoprostorové verze bosenské valky. Zalezelo na tom,
kK jakému horizontu se nase pohledy pravé vztahovaly. ,,Zasrané kopce® vypliujici
Ognjentiv pohled pfed ndmi zhmotnily nesmyslnost bosenské valky, kterd se ve své
podstaté vedla o nic (o bezvyznamné koty), V niz neptitel neptredstavoval jen toho na druhé
strané, ale byl i uvniti vlastnich fad. Byla to valka, ve které nebylo misto pro hrdinstvi, jen
pro Spinavé a zbytecné obéctovani lidi jako potravy pro déla. Tato verze vélky rozSifena
mezi mymi prateli a informanty, byla obvykle podtrhovana tim, co se délo po skonceni
valky, a tedy vysttizlivénim ze zoufalych povale¢nych poradki, nostalgii po predvalecném
Titové socialismu a pocitem, ze se valka vedla za iluzorni koncepty, které patii spise do 19.
stoleti nez do soucasnosti. Na druhou stranu, proti tomuto horizontu, Fudo obratil nase
pohledy smérem k Tuzle, ve kterych se zhmotnila spravedliva vélka, kterou bylo nutné
vést, aby bylo mozné uchréanit Zivoty téch nejblizsich, zajistit preziti mésta a vybojovat
nezavislost statu (viz Armakolas 2011; Jansen 2007; Pasi¢ 1996; Zili¢ 2001). Smrt
jednasedmdesati lidi v centru Tuzly na Kapiji vroce 1995, které roztrhal jeden
délostielecky granat vystfeleny zpozic VRS, byla dulezitym zhmotnénim a
ospravedlnénim této verze valky. A dilezitou roli v tomto pohledu a v této verzi valky
sehravali také ,,fasisti“. Rdmovani bosenské valky jako boje proti fasistim totiz mnohym
Tuzlanbm  umoznovalo  nejen  vytvafet  moralni  kontinuitu S hrdinnym
narodnéosvobozeneckym bojem Titovych partyzanti béhem druhé svétové valky, ktery
ptinesl svobodu a nezavislost, ale zaroven i do ur¢ité miry tabuizovat fakt, ze na druhé
stran€ stal jiny narod (bosensti Srbové), respektive vyhybat se uplatnovani kolektivni viny,
nebot’ i néktefi Tuzlané jsou Srby. Kdyz nechdme stranou Tomiv pohled pies hledacek
fotoaparatu (pfestoze i on urcité mohl nabizet svou verzi valky), slo vytusit jest¢ jeden
pohled, ktery byl pfitomny diky své absenci. Byl to pohled z druhé strany, smérem
od Bijeljiny v RS k nam. Pohled, ve kterém se nemusela zhmotfiovat ani nesmyslnost, ani

spravedlnost valky, ale jeji zloCinnost. Byl to pohled na bosenskou valku, ktera znicila
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jediny mozny legitimni stat, Jugoslavii, a kterou, v pohledu zaostieném na Tuzlu,
charakterizoval ,,vale¢ny zlo¢in* na kiizovatce ve Ctvrti Br€anska malta v kvétnu 1992,
kdy tuzlanské ,,paravojenské jednotky napadly” z mésta se stahujici konvoj JNA, kterou
vté dobé tvoiili jiz téméf vyhradng Srbové (Huseinovié 2012; RTRS 2011; Sarac,
Stjepanovic¢ 2010; Tadi¢ 2011).

A nas vylet na byvalou frontovou linii mi pomohl uvédomit si jesté jednu véc.
Jestlize vztahovéani se k rGznym horizontim aktualizuje tézko smifitelné a proménitelné
minulosti bosenské valky, PTSD s sebou piinési urcity horizont moralni, ktery umoziuje
rozporuplnost valky transcendovat a ktery posouva pozornost od minulosti k budoucnosti.
Pokud jsem se obaval, ze by na$ vylet na byvalou frontovou linii mohl ve Fudovi a
Ognjenovi vyvolat zhorSeni jejich PTSD, spiSe opak se ukazal pravdou. Jejich navrat na
frontu jim spiSe poskytnul prostor pro reflexi, ve které PTSD sehravalo roli pozitivniho
nastroje umoznujiciho ,,praci na sobé“. Pro Fuda a Ognjena pozornost k vlastnimu PTSD a
jeho ope€ovavani zakladalo nadéji na ptekroceni stinu minulosti a na vymisténi vSech téch
valeénych hriiz z duse a mozku tam, kam patii, na Majevicu. PTSD tak s sebou neslo
nadgji a jeho 1éEba umoziovala vidét obrysy lepsi budoucnosti. Jisté, prace na sobé ¢i péce
0 sebe je vsocialnich védach casto kriticky rozuména jako dusledek uspéchu logiky
neoliberalismu, ktera v§echnu zodpovédnost umné vlozila na bedra jednotlivce a do jeho
vnitiniho ja (viz Rose 1996; Trnka, Trundle 2014). Domnivam se, Ze v ptipadé¢ Ognjena a
dalsich vélecnych veteranti péce o sebe prostiednictvim PTSD neni dokladem vSemocnosti
neoliberalismu, ale zplisobem zachovani sebe sama v bosenské realité — je technologii
preziti, pfezivani a nad&je v budouci prospivani v situaci fyzicky, ekonomicky, politicky,
pravné, moralné¢ i environmentalné rozvraceného statu. SpiSe nez k neoliberalismu
odkazuje tato péfe o sebe k etickému jednani Vv situacich ,,moralniho rozvratu* (Zigon
2007), které prostiednictvim kultivace vlastniho ja usiluje o budovani hodnotnych vztaht
k druhym lidem a vécem (viz Foucault 1997b; Faubion 2012). Prace na sob¢ ¢i péce o sebe
na zékladé PTSD je tak pfedevsim aktem terapeutického hrdinstvi.

V této praci jsem se snazil ukdzat, Ze skupin€ marginalizovanych a prekarizovanych
valeCnych veterant a s nimi spolupracujicich psy-experti, Ufedniki, politikd, aktivistl a
rodinnych pfislusnikii PTSD umoznuje nastolovat terapeutické hrdinstvi jako horizont
dobra. Ve 3. kapitole jsem poukazoval na to, ze v Bratstvu je PTSD zjednavano jako
terapeutickda biosocidlni solidarita, ktera zakldda potfebu spoluprice mezi fyzickymi 1
kolektivnimi veteranskymi tély, pocinaje péfi o opusSténé a jinak neviditelné

spolubojovniky a konce kolektivni mobilizaci veteranské populace se specifickymi
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potiebami i univerzalizujicimi hodnotami. Ctvrta kapitola popisujici zjednavani PTSD
skrze problematické veteranské penize jako finan¢niho bfemena i moralniho vydélku, pak
nastiftuje moralni horizont terapeutického hrdinstvi veterant tim, ze i kdyz vétsina z nich
nema piistup k davkam jim ur¢enym, neodrazuje je tato ,,diskriminace* od toho, aby se i
nadale 1¢cili a hledali feseni své slozité ekonomické situace. V 5. kapitole jsem se snazil
vyzdvihnout, Ze zjednavani PTSD jako dispozice K nasili vede valeéné veterany k tomu,
aby usilovali o ovladnuti nebezpe¢i vychazejiciho z jejich mysli a t€él s cilem ochranit
druhé pred sebou samymi. Zjednavani PTSD jako odznaku nespravedlnosti prozité v
povale¢né dobé pak z nich ned¢la pasivni trpici subjekty ¢ekajici na nepfichazejici pomoc
od stétu, jehoZ jsou nejzaslouzilej§imi obCany (pouze ale rétoricky). A do terapeutického
hrdinstvi patfi i etickd prace na sobé odvijejici se od ¢asoprostorovych konfiguraci PTSD,
diskutovana v tomto zavéru.

Terapeutické hrdinstvi neodstrafiuje ambivalenci, ktera souvisi s minulosti
vale¢nych veterand, v niz mohou byt soucasné valeénymi obétmi, hrdiny i zlo€inci.
Parafrazuji-li Joela Robbinse, terapeutické hrdinstvi je upfimnou a inspirujici snahou zit
(budouci) dobro s ohledem na pohnuté osudy vlastni fyzické existence, vlastni rodiny,

komunity a statu.

PTSD je...

Co je to tedy PTSD? V hledani odpovédi na tuto otazku jsem se v této praci vydal tak
trochu jinou cestou, neZ jakou nabizeji naturalistické ptistupy, které tvrdi, Ze PTSD je
duSevni porucha stard jako lidstvo samo, kterou zpiisobuje proziti tak hriizné udalosti, Ze se
otiskne do lidské paméti, kde se z ni stane nezvladatelna skodici vzpominka. Anebo tyto
piistupy tvrdi, Ze PTSD vznik4 v interakci traumatické udalosti s lidskym télem, kdy dojde
napiiklad k proméné struktury a fungovani mozkovych spojeni, ke zméné vyluCovani
ur¢itych hormoni ¢i k mutacim urcitych genil, jez maji na svédomi dysfunkci lidského
organismu. Nevydal jsem ani cestou socidlné¢konstruktivistickych ptistupii, které vice ¢i
méné oteviené tvrdi, Ze to, co nachdzeji naturalistické pfistupy v traumatické pameéti,
mozku, hormonech ¢i genech, neni pro zodpovézeni otazky, co je PTSD, az zas tak
dulezité. Ptipadn€, nachazeji-li naturalistické pfistupy odpovéd v paméti, mozku,
hormonech ¢i genech, déje se tak podle nékterych socialnich konstruktivistd nikoliv z toho
divodu, ze tam tato odpovéd’ skutec¢né je, ale proto, ze ji tam naturalistické ptistupy vidi a
chtéji vidét. V této praci jsem se snazil argumentovat, Ze cesta, kterou voli

socialn¢konstruktivistické ptistupy, neni az zas tak odliSnd od té, kterou voli ptistupy
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naturalistické.  Socialn¢konstruktivistick¢é pristupy sice kritizuji na pfistupech
naturalistickych, ze pii hledani odpovédi na otazku, co je PTSD, se redukcionisticky
obraceji pouze k prirod¢ a lidské ptirozenosti, a tedy o PTSD hovoti jako o pfirozeném
druhu. Nicméng, i ony dé€laji svym zptuisobem to samé, jen s tim rozdilem, Zze za jediny
ontologicky princip PTSD prohlasuji spole¢nost, a tedy o ném hovoii jako o druhu
lidském. V této praci jsem zdlraznoval, ze tim, jak socidlnékonstruktivistické pfistupy
zkoumaji a popisuji PTSD, zaroven i ony ustanovuji jeho skute¢nost a zplisob existence, a
tudiz nachazeji odpovéd’ na otdzku, co je PTSD, v nékolika odlisnych doménach
spolecnosti — PTSD se pak jevi jako vytvor kultury psychiatrie, moralni ekonomie ¢i
zapadni hegemonie.

V této praci mi ovSem neslo o to dokézat, ze by hledani odpovédi na to, co je PTSD
pomoci jednoho ze zminénych piistupi, bylo zcestné ¢i nesmyslné. SpiSe jsem se snazil
ukézat, ze odpoveéd,, které tyto cesty nabizeji, je jen jedna z celé palety moznych odpovédi
a to je trochu malo. A je to trochu malo piedevsim tehdy, kdyz se problematice traumatu a
PTSD vénujeme etnograficky, jako v mém piipadé mezi a spolu s bosenskymi vale¢nymi
veterany. Diky vlastnimu terénnimu vyzkumu jsem mohl pozorovat a naucit se, ze PTSD
mize byt zjednavano Vv podobé traumatickych vzpominek, strukturalné poskozeného,
nefunkéniho ¢i rizikového téla, dédiéného i nakazlivého zdravotniho problému, ,Sifry*
z psychiatrického manualu, place na vefejnosti, moralniho apelu na péci, bezmoci i formy
odporu proti mocnym, a to soucasné a ¢asto bez ohledu na to, zdali se 0 PTSD hraje jen na
poli ptirody nebo jen na poli spole¢nosti. Ma etnografickd zkuSenost mé proto dovedla
Kk argumentu této prace, ze v povaleéné postdaytonské Bosné a Hercegoviné je PTSD
praktikovano jako nestejnoroda, viceCetnd skutecnost, jejiz existenci neni mozné situovat
ani pouze do sféry lidského organismu, ani pouze do sféry lidské spolecnosti a kultury (a
tudiz ndm na jeji vysvétleni nestaCi ani naturalistické, ani socialnékonstruktivistické
pfistupy), ale jejiz existence umoziuje jak biologickému, tak socidlnimu/kulturnimu (a
jejich vzajemnym konfiguracim) se vynotovat jako jeji disledek. Etnograficky se totiz
PTSD objevuje jako ni¢ivi i obrozujici stepni pozar, ve kterém se misi geny, ¢asti lidského
organismu, valka, mir, prava, penize, chudoba, 1¢éky, zbran¢, slzy, 1ékaiské zobrazovaci
techniky, sebevrazdy, odborné terminy, média, hory, obéti, hrdinové, zlo€inci.

Co je to tedy PTSD? Tim, Ze jsem v této praci kladl diraz na riizné praktické
aspekty, materiality a udalosti, ve kterych se PTSD u bosenskych vale¢nych veterant
zjednava, nabidl jsem ctenati vice nez jednu odpovéd. K naturalistickym a

socialn¢konstruktivistickym odpovédim jsem piidal dalsi vrstvy a dal§i moZnosti. Mé
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odpovédi nebyly ani jednoduse pienositelné, ani univerzalni, ale vzdy tésné spojené
S konkrétnimi misty a konkrétnimi dé&jisti. V piipadé kazdodenniho fungovani Bratstva,
tuzlanské organizace valeénych veterdnit s PTSD, je PTSD stvrzenim vlastni valecné
minulosti, terapeutickou solidaritou mezi fyzickymi a kolektivnimi veteranskymi tély a
omezenou schopnosti védomého téla valeéného veterana Zzit a fungovat v povale¢né
spolecnosti. V piipadé problematického systému veteranského zabezpeceni distribuujiciho
rizné verze a formy veteranskych penéz, je PTSD soucasné (a konfliktn¢) finan¢nim
bfemenem, které kvuli svému epidemiologickému rozsahu i moznosti zfalsovani muize
ohrozit fungovani bosenské ekonomiky, ale i vydélkem, na ktery maji valeéni veterani
moralni pravo, nebot’ si jej odpracovali ve véalce nasazenim vlastniho zdravi. Konecné
v ramci bosenského vefejného prostoru je PTSD distribuovano a koordinovano ve dvou
verzich: jako dispozice k nasili, ktera déla z vale¢nych veterant neptredvidatelné casované
bomby a jako odznak nespravedlnosti prozit¢ v povalecné dobé, ktery znich déla
opomijené nuzaky.

Cesta, kterou jsem se vydal v pripadé hledani odpovédi na to, co je PTSD, je davno
proslapana socialnimi védci, ktefi se vénuji empirickému vyzkumu ontologii zdravi a
nemoci v rdmci studii vé€dy a technologii anebo se jimi ve svych zkouménich inspiruji. Ma
cesta se do urcité miry liSila v tom, Ze vedla mnohem dale za hranice mediciny do mist a
oblasti, které se na prvni pohled nezdaji byt definovany, organizovany a rozumény
medicinsky, jako jsou penézni transakce a vefejny prostor. Nicméné spolu s Nikolasem
Rosem (2007b) si Ize polozit otazku, zdali po stoletich vlivu mediciny na lidskou existenci
je vibec mozné myslet a zit zivoty mimo ramec soucasné lékatské védy. Nakolik cesta,
kterou jsem se vydal pii hledani odpovédi na to, co je PTSD, byla se vSemi obavami,
zastavkami, bloudénim, strastmi 1 radostmi smysluplnd, je samozifejmé& na posouzeni

¢tenafe. J& své odpoveédi zndm a mam.

Jina déjisté PTSD
Ackoli jsem se v této praci zaméfil na vlastni etnografovéani, na organizaci vale¢nych

veterani s PTSD Bratstvo, na systém veteranského zabezpeceni ve FBIH a na bosensky

weew
weew

werw

— humanitarni intervenci a genderové vztahy —, kterd by v budoucnu mélo smysl dale

analyticky promyslet s ohledem na argumenty této prace.
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Byly to slozité Casy. [...] Zatimco systém zakryval tragédii nekonecnym hledanim feSeni tzv.
otazky vale¢nych invalidi, cela problematika spéla ke svému vyfeSeni samospadem -
alkoholem, bacilem tuberkulozy, kulkou, nozem, jedem. [...] A o deset let pozdé&ji, zatimco
stranky novin stale zaméstnavala otazka valecnych invalidt, byl problém jiz davno vyfeSeny.
[...] Tyto invalidni masy byly pfili§ velkym biemenem pro kapitalisticky potadek, které
muselo byt odstranéno z cesty, aby nepickazelo tomuto poradku v rozpuku.“ (Pavci¢ in

Newman 2011: 59)

Ve svém c¢lanku historik John Paul Newman (2011) vykresluje slozitou situaci a
dilemata vale¢nych veterant z rakousko-uherské, srbské a c¢ernohorské armady, ktefi se po
konci prvni svétové valky ocitnuli v novém jihoslovanském staté. Kdyz jsem tento ¢lanek
Cetl, a pfedev§im vysSe uvedena slova Josipa Plav¢ice, chorvatského valeéného invalidy
béhem valky slouziciho v rakousko-uherské armadé (ktery se stal pozdé€ji zapalenym
Titovym komunistou a tuto reflexi veterdnské otadzky sepsal az kratce po konci druhé
svétové valky v dobé socialistické Jugoslavie), mél jsem pocit, Ze popisuje Situaci 0
osmdesat let pozdéji, kterou jsem mél moznost poznat béhem svého terénniho vyzkumu
v Bosn¢ a Hercegovin€. Nekteré podobnosti byly do oc¢i bijici. Zprvu optimismus, ze
byvali bojovnici mohou byt zaclenéni do spolecnosti prostiednictvim odpovidajici
zdravotni péce, systému veteranskych prav a programl zaméstnanosti, ktery nasledovalo
nemilosrdné vysttizlivéni. Konfliktni verze valecné minulosti a zkuSenosti mezi veterany,
ktefi béhem valky stali proti sobé na frontovych liniich a ktefi po konci valky museli zacit
fungovat ve spolecném staté. Politické manipulace a instrumentalizace jejich osudu.
Ekonomické stradani. Pocit zoufalstvi. PiehliZzeni. A jejich ,.tichd likvidace* (ibid.: 58)
nemocemi, sebevrazdami a chudobou za ptihliZzeni statu neschopného ¢i neochotného
zasahnout.

Pochopitelné zde ale nejsou jenom podobnosti mezi valecnymi veterany z prvni
svétové valky a veterany valky z let 1992—-1995. I druzi jmenovani pouzivaji kulky, noze a
jedy, aby vyftesili svou veteranskou otazku. Nicméné, pro ty nejchudsi bosenské valecné
veterany, ktefi v poslednich zachvévech nadé€je vymenili sviyy ilegalni vale¢ny arzendl za
Sanci vyhrat sviy maly podil z nového ,kapitalistického potadku (obr. XVIII), se

nejlevnéjsim a nejdostupnéj$im fesenim stal provaz.®

% podle statistiky Ministerstva vnitra Tuzlanského kantonu ze vSech 697 sebevrazd spdchanych v Tuzle a
obcich patficich na tzemi kantonu v obdobi let 1995-2007 témér 60 % bylo provedeno obésenim (MUP TK
2008).
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Obrazek XVIII. Plakat loterie ,,Vrat’ zbrané a vyhraj spotiebi¢e” v ramci kampané na omezeni ilegalnich
zbrani z valky v bosenskych domacnostech, ktery bylo mozné vidét na zastavkach hromadné dopravy
v Sarajevu na konci roku 2006.

I druzi jmenovani pouzivaji kulky, noze a jedy k feSeni veteranské otazky, nicméné
se objevuji 1 viditeln&jsi zplsoby — explodujici ruéni granaty nebo zapaleni téla politého
benzinem —, které mohou udélat posledni momenty existence valeénych veterdnd
povsimnutelné pro vecerni televizni zpravy a ¢ernou kroniku v novinach (i tak vsak tyto
jejich dobrovolné odchody ziistavaji bolestné tiché) (Ar. M. 2013; Sandi¢-Hadzihasanovi¢
2005; Muminovi¢ 2011; SRNA 2012). A samoziejmé existuji nové formy nemoci a
postiZeni, které byly biologicky, symbolicky, materidln¢, pravné, 1ékatsky ¢i zkuSenostné
nedostupné vale¢nym veteranim z dvacatych let minulého stoleti. Bacil tuberkulézy byl
zkrocen a téméf vymycen béhem Titova socialismu, coz ale neznamend, Ze by soucasni
bosensti veterani nebyli ,,potichu likvidovani* epidemiemi jinymi. Jak ukazala tato prace,
za jednu z takovych epidemii je v Bosné a Hercegoviné prohlasovano pravé PTSD, ten
,tichy vrah® Dzemala, Edina, Bakira ¢ Sekiho. A na rozdil od sou¢asnych bosenskych
vale¢nych veteranti do osudil jugoslavskych veteranii z prvni svétové valky nijak
neintervenovali ani psychiatrie ¢i psychologie ani psy-experti.
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Jak ukazuje Ana Anti¢ (2012, 2014) tyto obory a psy-experti se¢ angazovali az
Vv ptipad¢ veterani narodnéosvobozeneckého boje béhem druhé svétové valky, Titovych
partyzand, u kterych se po ofenzivé na tGzemi Bosny vroce 1943 zacaly objevovat
specifické ,,psychické obtize“, které v padesatych letech chorvatsky psychiatr a Freudiv
zék Hugo Klajn definoval jako ,partyzanskou hysterii®“. Partyzanska hysterie se
vyznaCovala tim, ze veterani podléhali vzruSeni z boje a v nenadalych situacich zacali
znovuprozivat valeénou vravu. Klajn shrnul symptomy partyzanské hysterie do tohoto

modelového ptipadu:

»Neurotik se sviji na zemi... kfi¢i: ,Do ttoku! Kuptedu proletafi, bratfi, bojovnici, soudruzi‘ a
dalsi podobné bojové pokiiky. Jeho oci jsou zaviené, dycha zhluboka a mocné vydechuje,
zveda nohy do vzduchu a pak je prudce spousti na podlahu, bije se do prsou, hlavou tlu¢e o
podlahu, zatina a hrozi péstmi. Napodobuje polohy, pohyby a zvuky, jako by stfilel z pusky
nebo jiné zbrang, hazi granaty, kdyz lezi, pohybuje nohama, jako by masiroval, bézel, skakal...
nekdy bere zajatce, jindy je porazi na zem, svazuje, stfili je, podiezava... nadava, kiici,
telefonuje, posila telegrafické zpravy, tidi nakladni viz, pije alkohol, pohifbiva mrtvé
spolubojovniky. Nékdy ve stavu mirného zklidnéni, ma projev pred svymi soudruhy,
pfipomina jim jejich ob¢€ti i Gspéchy, stéZzuje si na ty, ktefi s nimi [partyzany] nezachazi

S patfi¢nou uctou.” (Klajn in Anti¢ 2012: 316)

Partyzanska hysterie se béhem mého vyzkumu zddla byt davno zapomenutou
kapitolou v d&jinach jugoslavské psychiatrie, alespon pro generaci psychiatri, psychologt
a terapeutll, S nimiz jsem béhem svého vyzkumu mohl pracovat a mluvit. Jejich doménou
se stalo valecné trauma a PTSD. Ale jak, kdyz o jeho existenci do valky prakticky
nevedéli?

PTSD pfislo do Bosny a Hercegoviny spolu s humanitarni intervenci, aby pak
mistni psy-experti mohli zjistit, Ze ,trauma a PTSD tu byly vzdycky*, naptiklad jako
nasledek velkého dillniho nestésti v Tuzle v roce 1990, akorat jej neuméli diagnostikovat a
1é¢it, jak mi vysvétlovala naptiklad doktorka Jasna. Humanitarni intervence do Bosny a
Hercegoviny, ktera zacala jeSt¢ dfive, nez doSlo k rozpoutani vlastniho ozbrojeného
konfliktu (viz Hayden 1999), byla prvni takovou aktivitou, v niz své misto nalezla
Lhumanitarni psychiatrie®, pro kterou devadesatd léta a konflikty na Balkédnu byly jeji
,vale¢nou vyucni dobou (Fassin, Rechtman 2009: 181). Valecna a povale¢na Bosna a

weew

na terapeutickou pomoc obyvatelstvu a na podavani svédectvi o hrizach a zlo¢inech
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bosenské valky (viz Uvod).86 Do zemé proudili zahrani¢ni psy-experti se svymi
diagnostickymi  manudly, dotazniky, pfiruckami, sborniky, diagnostickymi a
terapeutickymi technikami, léky a moralnimi pohnutkami (viz 2. a 4. kapitola). A
obyvatel¢ Bosny a Hercegoviny, vcetné mistnich psy-expertl, se prostfednictvim
nejruznéjSich Skoleni, seminaiti, workshopl, projektt nové vzniklych nevladnich
organizaci, svépomocnych skupin a ucasti ve vyzkumnych Setfenich zacali seznamovat
snovou formou obclanstvi — s ,terapeutickym obcanstvim®, které Vinh-Kim Nguyen
(2010) vymezuje jako snahu prostiednictvim ucasti v transnacionalnich terapeutickych
programech usilovat o zaji$téni si prav a naroku, nebot’ zadné jiné stabilni (statni) instituce
to nesvedou.

Nicméné po jedné dekadé od konce valky, kdy bylo zalozeno Bratstvo a vale¢ni
veterani S PTSD se zacali mobilizovat, by se mohlo zdat, Ze z této masivni intervence,
kterd méla napravit Zivoty a mysli zasazené vélkou, a z psychiatrickych inovaci, které
zavadéla, toho pfili§ nezbylo. Jak jsem ukézal v této praci, valecni veterani s PTSD se
zacali organizovat a aktivné pusobit, aby se domohli svych nepfiznanych ,,prav*, tedy aby
ziskali odpovidajici odbornou péci, aby byli léfeni a integrovani do spolecnosti
prostfednictvim odpovidajicich instituci, aby jejich PTSD bylo ocefiovano stejné¢ jako
viditelné fyzické zranéni zplsobené ve vélce a aby jim vefejnost rozumeéla, pfijimala je a
aby se konecn¢ aktivizovala proti Sifici se ,,epidemii PTSD*. Veterani z Bratstva a jejich
jednotlivi spojenci z nejriznéjsich instituci a obort tak do zna¢né miry museli znovu
ustanovovat to, co uz chtéla a méla pomoci fesit mezinarodni humanitarni intervence. Jsou
to tyto vySe uvedené historické (dis)kontinuity v usouvztaziovani psychiatrie a valecnych

veteranii a pfedevSim zjedndvani PTSD vramci véalecné a povalecné humanitarni

vvvvv

wveew

hlubsi analyzu a dalsi teoretické rozvijeni, je otazka zjednavani PTSD a genderu. Z této
prace je patrné, ze jsem se zamétil vyhradné€ na muze, a to i pres skutecnost, ze stovky zen

slouzily béhem bosenské valky (od frontovych linii az po kancelare a kuchyné bojujicich

% Nejrizn&jsi expertni, prakticka, etickd a kulturni dskali psychosocialnich programd nastifiuje Eesky

psycholog Marek Preiss, ktery se ucastnil nékolika program( véetné psychosocialniho projektu pro
traumatizované déti v bosenském mésté Maglaj, ktery od roku 1996 organizovala organizace Clovék v tisni.
Preiss si napfiklad klade otazku, nakolik kratkodoba skoleni vybranych mistnich osob v poskytovani
terapeutické péce mohla byt efektivni; v§ima si konfliktl mezi mistnimi , paraprofesiondly” vyskolenymi
v mezindrodnich programech a mistnimi psy-experty (vystudovanymi psychology ¢i psychiatry); reflektuje
pozici nékterych programl nespolupracujicich s mistnimi institucemi, coZ je stavélo do pozice ,pirata“; a
konstatuje, Ze aZ ,,pfilis mnoho odbornik( jezdilo do Bosny jako do ,zoo” (Vizinova, Preiss 1999: 129—135).

181



armad) a nékolik Zen bylo ¢lenkami Bratstva a aktivné se podilely na chodu a agend¢
organizace. Napiiklad zivotni pfibéh Dunji z Bratstva byl pro mne obzvlast’ poucny pro
pochopeni kazdodenniho nasili, ve kterém valka byla pouze jednou z etap, pro pochopeni
moralnich dilemat, které valka pfinasela (na rozdil od jejiho muze, Bosnidka, ktery se
sluzbé vyhybal, Srbka Dunja slouzila v ARBIH a jeji bratr padl na druhé stran¢ fronty jako
ptislusnik VRS), i pro pochopeni hodnoty jeji vlastni osoby v souvislosti s uznanim a
respektem ze strany muzi-bojovnikd béhem valky i po jejim skonceni. Rtizné verze PTSD
zpodobnéné v této praci jsou tedy verzemi androcentrickymi a do znacné miry odkazuji
K tomu, jak si vale¢ni veterani byli schopni monopolizovat PTSD jako ,,veteranskou
nemoc*, 1 kdyz v pocatcich humanitarni intervence v Bosn¢ a Hercegoviné se s PTSD
pocitalo jako s problémem civilniho obyvatelstva, predevsim déti a Zen (viz 2. kapitola).
PTSD a veteranska maskulinita jsou zjednavany ruku v ruce. V souvislosti s PTSD
vystupuje maskulinita jako deficitni, a to pfedev§im s ohledem na ,hegemonickou
maskulinitu® (A¢ikséz 2012) ptfedvaleénou, vyplnénou aktivnim Zzivotem, sportem,
zakladni vojenskou sluzbou, sexualnimi dobrodruzstvimi atd., i sohledem na
hegemonickou maskulinitu vale¢nou, vtélenou do ptedstavy bojovnika hrdinné braniciho
svuj lid, Zeny a déti se zbrani v ruce. Jeji deficitnost je délana riznymi zpusoby, jak jsme
zde mohli vidét u Pura, Fuda, Hrusta, Mustafy, Nermina, Ognjena, Sekiho, Tarika a
dalsich pétéespéovcu z Bratstva: organicky jako erektilni ¢i jina dysfunkce muzského téla,
emociondlné jako domaci nasili a pla¢ na vefejnosti ¢i socidlné jako selhavani v roli
zivitelt a hlav rodin. Soucasné si ale 1ze polozit otazku, zdali neni maskulinita v souvislosti
se zjednavanim ruznych verzi PTSD néjakym zpisobem reformulovana, tedy zdali je
reformulovéna jako néco jiného nez hegemonicka maskulinita. Nepoukazuje pravé moralni
horizont terapeutického hrdinstvi prostfednictvim prace na sobé diky PTSD k moznosti
reflexe hegemonické maskulinity a k zvyraziiovani jiné, vice pe€ujici maskulinité?
Humanitarni a genderova PTSD jsou svébytnymi piibéhy se svébytnymi
trajektoriemi, a proto zasluhuji svébytné misto. Nicméné 1ze z nich vytusit to, co tato prace
chtéla zprostfedkovat. Zjednavané PTSD je vice nez jedno, ale souCasné zjedndvanych

PTSD je méné nez mnoho.
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Summary

The main contribution of this dissertation, based on a twenty-month long ethnographic
fieldwork (between 2006 and 2012) in Boshia and Herzegovina among veterans of the
1992-1995 war with posttraumatic stress disorder (PTSD), is threefold. Firstly, it
problematizes and rethinks social constructionists’ approaches to war trauma and PTSD in
medical anthropology through the ethnographic argument that PTSD is practiced as
heterogeneous and multiple reality that cannot be situated solely either in the realm of
human organism (and explained by naturalistic models) or society and culture (and
explained by social constructionist approaches). Instead, enactments of PTSD make it
possible for the Biological and the Social (and their configurations) to emerge as effects.
Secondly, it extends the analytical sensibility of praxiograhic approach developed in the
study of health and sickness in clinical settings, to settings such as financial payments
(within the veterans’ welfare system in the Federation of Bosnia and Herzegovina) and
public arena. Thirdly, it develops the concept of therapeutic heroism to foreground various
enactments of PTSD that shape war veterans as moral actors living for the good who,
through their voluntary treatment of PTSD, seek to get under control the dangers nested in
their minds and bodies (and thus protect others from themselves), and who do not wait
passively for help from the state (that does not come) but who actively pursue various
forms of care and solidarity within the context of limited resources.

In this work | ask, together with my Bosnian friends and informants, ‘what is
PTSD?’, and seek empirical answers to it. In contrast to my informants, for whom finding
answers to this question forms part of their everyday living, surviving, thriving, and also
dying in contemporary Bosnia and Herzegovina, my answers are framed by discussions in
medical anthropology and grounded in selected approaches in science and technology
studies. Seeking answers to what PTSD is among war veterans of the 1992—-1995 war is in
this dissertation organized into six chapters.

In Chapter 2: Theorizing PTSD I discuss characteristics of anthropological views of
trauma and PTSD, and analyze three dominant approaches to PTSD in medical
anthropology based on social constructionism. The first approach crafts PTSD as a
construct of psychiatric discourse; the second crafts PTSD as a construct of moral economy
of contemporary societies; and the third crafts PTSD as a construct of Western
(intellectual, medical, and political) hegemony. In this chapter | also argue that these

approaches have far-reaching side-effects. Namely, they develop a purely social ontology
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of PTSD. | assert that social ontology may be considered as reductionist as the naturalistic
approaches it critiques for treating trauma and PTSD as solely natural kinds independent of
human (sociocultural) ways of classification and representation. To avoid the side-effects
of social constructionism, | formulate a different analytical sensibility which is grounded in
Annemarie Mol’s praxiographic approach, and that is attentive to multiple ontologies of
diseases in empirical terms.

In Chapter 3: Ethnographic self-censorship, veteran lumpenproletariat, and
authenticity: Ontological politics of PTSD 1 reflect on the issue of ethnographic self-
censorship (including the issues of informants’ anonymity, sharing the field, being
overwhelmed by local moral categories, concerns about negative local stereotypes related
to veterans with PTSD and my unintended reproduction of these stereotypes during the
fieldwork, and with current ethnographic genre on human suffering) as a tool of doing and
writing ethnography. Through interactions with Seki, my informant from the organization
of war veterans organization ‘Bratstvo’, and through the work of a fellow anthropologist
with whom | partly shared the field | argue that a reflexive stance towards self-censorship
has helped me to resituate veteranhood and PTSD within a more ethnographically faithful
ontological politics in which thier ‘authenticity’, ‘veridicality’, and ‘morality’ can be
enacted. Also, following the ontological politics on the ground — various possibilities and
conditions of staging ‘real PTSD’, and ways of foregrounding different versions of it —
allowed me to discuss three most important enactments of PTSD in Bratstvo: PTSD as the
authentication and hierachization of the involvement in the war; PTSD as therapeutic
solidarity among physical as well as collective bodies; and PTSD as embodied competence
(to act as a war disabled).

In Chapter 4: ‘The only thing I earned in the dammed war was PTSD.’ Multiple
economic PTSD | deal with enactments of PTSD linked to veteran benefits in the
Federation of Bosnia and Herzegovina (FBIH). I show that in the veterans’ welfare system
PTSD is done visible, audible, tangible and knowable, simultaneously as a financial burden
that has the potential to wreck the fragile Bosnian market economy and the state, and as a
morally infused earnings claimed by war veterans due to their afflictions. | also show that
at the heart of these enactments of PTSD are veteran monies — financial and non-financial
media circulating in the veterans’ welfare system. Following Viviana Zelizer’s work on
differentiation of financial payments as compensation, entitlement, and gift, and on
earmarking as a practical principle of this differentiation, | argue that veteran monies differ

materially as well as morally in the practices of involved actors such as global creditors,

207



federal authorities, and the war veterans and their organizations. The World Bank and the
International Monetary Fund that work with veteran monies in the form of statistics, expert
estimations, former as well as future budget items, and virtual monies perform veteran
monies as a morally questionable, economically irrational gift given to a particular group
of Bosnia and Herzegovina’s citizens with profit-seeking motives. In the polices of the
federal authorities, veteran monies are materialized as disparate and changing financial and
non-financial media (i.e. Deutsche Marks, bankbooks, privatization vouchers, invalidnine)
that oscillate between becoming a just compensation of war debt and an immorally claimed
entitlement of various segments of the war veteran population. In everyday lives, veteran
monies take the form of banknotes and coins that can be instantly exchanged for food,
medicines, and other basic necessities of war veterans and their families’ lives. Earmarking
of veteran monies in such a way substantiate and consecrate them as moral entitlement
rooted in the war — they are monies earned in risking one’s life in the war, in shedding
one’s own blood and in wounds, including PTSD.

In Chapter 5: Walking time-bombs, beggars, and therapeutic heroes: Multiple
public PTSD | analyze enactments of PTSD in the Bosnian public arena. Based on
interviews with Fudo and Duro, two war veterans with PTSD, and description of ‘killing
spree’ in a semirural settlement on the outskirts of Tuzla in late spring 2008 which left six
people dead and one seriously injured | show two ontonorms of PTSD circulating in public
arena. The first ontonorm claims that a person with the PTSD should be expected to be
dangerous; the second claims that a person with the PTSD should be helped and cared for.
In these ontonorms two distinct ontologies of PTSD are practiced. On the one hand, PTSD
is done visible, audible, tangible, and knowable as an embodied disposition to violence
caused by the war. On the other hand, PTSD is done as a proof of injustice lived through in
the postwar years. The first PTSD articulates the war veterans as ‘walking time-bombs’;
the other articulates them as ‘beggars’ and ‘losers’. Even though these two ontonorms
dominate the Bosnian public arena | foreground a third ontonorm — that of therapeutic
heroism. Because of the therapeutic heroism, the violent nature of PTSD as well as the
mark of injustice that PTSD leaves on war veterans are not put forward as absolute but
they are practically cultivated as something that might be manageable and can contribute to
the shaping of more morally infused human organisms and sociality.

In the Conclusion | consider the unsettled and changing horizons of the Bosnian
war, where the therapeutic heroism acts as a way to transcends them, and summarize the

value of studying multiple ontologies of PTSD to medical anthropology. In a final outline
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of two new settings — humanitarian intervention and gender relations — that have not been
analyzed thoroughly in this dissertation, | suggest future directions for studying PTSD

among war veterans in post-Dayton Bosnia and Herzegovina.
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