Auditus a intellectus fidei l.

Proména katolické teologie po Il. vatikanském koncilu?

Druhy vatikansky koncil se odehraval v prvni poloviné Sedesatych let a znamenal velkou
obnovu nejen katolické cirkve, ale také katolické teologie, kterd se oteviela soucasnému
svétu. Koncilni dokumenty maji vyznam nejenom pro katoliky, protoZe v duchu zdravého a
odpovédného ekumenismu oslovuji vSechny kifestany i kazdého ¢lovéka, jemuz leZi na srdci
osudy lidstva. Dalo by se fici, Ze duch koncilu Ize vyjadfit hierarchii hodnot: nejprve jsem
clovék, pak krestan, a teprve na tretim misté nasleduje moje konfesni pfislusnost.

Nejprve predstavime zakladni rysy oné promény. Poté pohovorime o problematice Tradice,
Pisma a Magisteria. Znalost téchto zdleZitosti ma své hluboké opodstatnéni jednak proto, Ze
pojeti metody v katolické teologii minimdlné z osmdesati az devadesati procent implikuje to,
co by mélo byt vlastni kazdé krestanské teologii. Rozdily mezi jednotlivymi konfesemi se
tykaji v prvni radé vnimani magisteridlni role fimského biskupa ve druhém tisicileti a
nasledné pojeti Tradice. Znalost katolického pojeti neni konfesni indoktrinaci, ale naopak
prostiedkem a klicem jednak k porozuméni, jednak k pfipadné mezikonfesni kritice. Chci-li
nékoho kritizovat, vymezovat se vici nému, pak ho musim velmi dobfe znat. V opacném
pfipadé je nefundovana kritika nepfinosna jak pro kritizujiciho, tak pro kritizovaného.

Auditus fidei — vérnost kifestanské identité v proménlivosti dob a kultur

Obnova metody vdogmatické teologii je dusledkem nové ekleziologie (dogmaticka
konstituce o cirkvi Lumen gentium; pastoralni konstituce o cirkvi Gaudium et spes) a nového
promysleni problematiky BoZiho slova (dogmaticka konstituce Dei verbum). Provadéci
smérnice se nachazi v dekretu o vychové ke knézstvi, Optatam totius, ¢l. 16.

,V dogmatické teologii at se postupuje takto: nejprve se predloZi biblicka témata, nato se
bohoslovciim ukaze, jak prispéli k vérnému predavani a vysvétlovani zjevenych pravd otcové
vychodni i zapadni cirkve a jak probihaly dalsi déjiny dogmat, a to ve vztahu ke vSeobecnym
cirkevnim déjindm. Potom se maji bohoslovci ucit hloubéji pronikat do tajemstvi spasy
pomoci spekulace? pod vedenim sv. Tomase® a objevovat jejich vzdjemnou souvislost, aby
se dospélo k jejich dosazitelné nejlepSimu objasnéni. At jsou také vedeni k tomu, aby vnimali
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stdlou pritomnost a plsobeni téchto tajemstvi v liturgickych ukonech a v celém Zivoté cirkve.
At se také uci hledat feseni lidskych problémi ve svétle zjeveni, promitat jeho vé¢né pravdy
do proménlivych podminek lidského byti asdélovat je soucasnikim zplUsobem jim
pfiméfenym.“4

Prvni ¢ast metody je zamérena do minulosti a nékdy se nazyva auditus fidei. Zkoumaji se
prameny teologie, tedy Pismo a ndsledné texty minulych epoch déjin teologie. Pfi tom se
také porovnava, zda dobové zplisoby vyjadfovani odpovidaji zakladni normé, jiz je biblické
zjeveni. Zatimco pro uceni cirkve prvniho tisicileti bude mezi jednotlivymi konfesemi panovat
v zdsadé shoda, byt zaroven prinosy zejména patristické epochy budou v jednotlivych
cirkvich interpretovany ponékud odlisné, pak pro uceni latinské cirkve druhého tisicileti
takova ekumenickd shoda nepanuje. Zatimco katolicka teologie bude obhajovat soulad uceni
latinské cirkve druhého tisicileti s biblickou normou, pravoslavni a evangeli¢ti teologové
budou vyjadfovat odstinéné odliSnd minéni. Na toto konfesni pfedporozuméni musime byt
pfipraveni a nemélo by nds prekvapovat.

V auditus fidei jde v prvni fadé o vérnost krestanské identité, jak se projevovala napfic¢
dvéma tisiciletimi. Zakladni ulohou cirkve je pfedavat zjeveni. Hldsani se ale déje po zplsobu
adresdata, ktery se ovSem z kulturniho hlediska neustdle proménuje. Pfi zkoumani urcité
zaleZitosti tudiz stojime pred dlouhou sérii dobové podminénych inkulturaci. Inkulturace je
pojem striktné teologicky, protoZe nejde o akulturaci, tedy prolinani jednotlivych kultur,
nybrz o ,vtélovani“ nadc¢asového a svym zplsobem nadkulturniho poselstvi zjeveni do
proménlivych podminek lidské existence. Mame-li fundované pokracovat v tomto predavani,
musime si ve zkratce danym procesem projit. Nas hlavni ukol tkvi v neustalém balancovani
mezi vérnosti nasi identité v jeji vyrazové promeénlivosti, vérnosti minulosti na jedné strang, a
vérnosti nasi dobé na strané druhé. Po prvni ¢asti metody ndsleduje totiz druha, tak zvany
intellectus fidei, o némz pohovofime pozdéji. V této ¢asti jsme to my, kdo se pokousi sladit
vérnost minulosti a vérnost vlastni dobé, tedy provddét ne pravé snadnou inkulturaci. To se
nedéje pouze psanim teologickych pojedndni, ale také v kazdodenni pastoracni praxi,
protoze kdyz hlasame, kdzeme, katechizujeme, vyddvame svédectvi kazdodenniho Zivota,
nevyhnutelné timto zplsobem prezentujeme viru v proménlivych podminkach naseho
Zivota.

V tomto snazeni pochopitelné musime velmi dobfe rozliSovat, co je na svédectvich minulosti
dobové podminéné, a co je naproti tomu nadcasové platné pojitko mezi ndmi a minulymi
generacemi. Neni to Uloha snadnd, a proto se nelze divit, Ze nazory na feSeni daného
problému jsou rlizné nejenom mezi jednotlivymi konfesemi, ale také v ramci kazdé z nich.

Zakladni kategorie, jimiz se pokousime postihnout zdroje teologického mysleni, jsou:
apostolska Tradice, Pismo, ucitelsky uUfad cirkve (magisterium). Je tfeba si uvédomit, Ze
cirkev mize existovat uréitou dobu bez Nového zakona pouze na zakladé Zivé Tradice, ktera
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je v zasadé jeji identitou. Tak tomu bylo pomérné dlouho, nez vznikly novozakonni knihy a
hlavné nez se ustalil jejich kanon. Dnesni katolické minéni ma za to, Ze Tradice a Pismo
predavaji obsahové totéz, nicméné pokazidé jinym zplsobem. Tradice je silny zpUsob
komunikace, Zivé slovo, udalost slova ve spolefenstvi, zatimco Pismo je slaby zplsob
komunikace. Psané slovo je pouze zachycenda myslenkova struktura. Lze fici, Ze Pismo je
redigovany a zafixovany obsah apoStolské Tradice, kterd sama jako silny zplisob komunikace
neni s to svUj vlastni obsah v pribéhu déjin spolehlivé uchovat.

RozliSeni knih, které patfi do Nového zdkona, je nejdullezitéjSi dogmatické rozhodnuti
cirkve, protoze se jim podminuje vSechno, co bude v déjinach teologie a duchovniho Zivota
nasledovat. Hlavnim kritériem pfi daném rozhodovani bylo to, nakolik dana kniha vérné
vyjadfuje identitu krestanstvi, je-li vérna apostolskému hlasani — Tradici. V jednotlivych
mistnich cirkvich se o daném problému debatovalo. V této diskusi mizeme vidét roli teologie
jako charismatu predposledniho slova. Po dosaZeni kvalifikovaného konsensu nastupuje
charisma posledniho slova, tedy autorita magisteria, které stanovi, co do kanonu patti, a co
nikoli. Pismo tedy nelze odtrhovat od cirkve. Pro vSechny dnesni konfese je dané rozhodnuti
jeSté nerozdélené cirkve zakladem jejich identity, a proto v zdlezZitosti predevsim
novozakonniho kanonu panuje mezi krfestany shoda. Ponékud jiné je to skanonem
starozakonnich knih, kde nékteré cirkve pfijimaji knihy vzniklé v fecting, tedy Sirsi
septuagintni kanon, zatimco jiné nikoliv. Nejde ale o zasadni véroucny nesoulad, protoze tyto
deuterokanonické starozakonni knihy nemaji opravdu vyznamny vliv na celkové vyznéni
poselstvi Pisma.

Je tudiz patrné, Ze chronologicky Tradice predchazi Pismo. V jistém slova smyslu i
magisterium je starS$i nez Novy zakon, protoze jeho existenci si vynucuje hermeneuticky
problém, o némZ jsme pojednavali vySe. To, co konal Jezis, kdyz ucil, bylo vzasadé
magisterium nejvyssiho stupné. Pavel také ve svych listech provozuje magisterium. Kdyz se
apostolové sesli v Jeruzalémé kolem roku 50, zdvazné rozhodli pfedevsim o tom, Ze i etnicti
Nezidé (etnokfestané) maji misto v kfestanské cirkvi, kterd byla voné dobé vyrazné
Zidokrestanska.

Odtrhovat Pismo od cirkve, jak to délaji nékteré neustdle vznikajici cirkevni spoleénosti, je
velmi problematicka zalezitost. Takovych lidi je tfeba se ptat, odkud védi, Zze dany soubor
text( je Bible? Kdo to stanovil? Na jakém zdkladé vzniklo Pismo? Ano, v prabéhu déjin se
rozriznily jednotlivé konfese, nicméné jejich spolecnym pojitkem je Ucta k magisteridlnim
rozhodnutim cirkve prvniho tisicileti. Jakmile nékteré spolecenstvi neimérné radikalizuje
samotny text Bible a zcela Skrtne roli magisteria a cirkve, je to na povazenou. Mohou pak
vznikat spoleénosti, které sice pouzivaji Bibli, ale nemGzZeme je vnimat jako kfestanské, kdyz
napfiklad neuzndvaji uceni o Trojici a o JeZiSi z Nazareta jako vtéleném Slovu. Takové
spolec¢nosti nemohou vstoupit do Svétové rady cirkvi. Kazdy ma pIné pravo na ndbozenskou
svobodu, a proto je treba ctit svédomi kazdého clovéka. Na druhé strané ale plati, Ze



kfestané maji pravo na svou identitu, a proto ne kazdou spolecnost, kterd se ohani Bibli,
mohou vnimat jako sesterskou kifestanskou cirkev.

Z praktického hlediska plati, Ze mezi opravdu krestanskymi cirkvemi by mél panovat duch
ekumenismu, protoZe toho, co nds spojuje, je mnohem vice nez toho, co nas odliSuje. Na
roviné vztahu k ostatnim ndboZenstvim nepanuje ekumena, ale uctivy mezinabozensky
dialog. Tam, kde shleddvame stejny obraz Boha (Trojice), stejnou pfistupovou cestu k Nému
(Kristus a Duch), coz vSe je ddno kitem ve jméno Otce, Syna i Ducha svatého (srov. Mt
28,19), presvédceni o spdse a vyusténi déjin v eschatologické plnosti, Ize pfistupovat ke
spolec¢né modlitbé. Naproti tomu s predstaviteli jinych ndbozenstvi mlizeme vést spolecny
dialog, ale nelze se s nimi modlit, protoZze modlitba je nase identita, nase vira v pohybu.
Budeme se modlit kifestanskym zpUsobem, tedy skrze Syna a v Duchu svatém k Otci, anebo
zidovskym zpUsobem, pfipadné muslimskym zplsobem? Smésovani zdsadnich prvk( identity
kazdého ndboZenstvi je neprijatelné nejenom pro krestany, ale také pro judaisty a muslimy.
Jasné védomi vlastni identity nevylucuje Uctu k presvédceni toho druhého.

Problematika apostolské Tradice a cirkevnich tradic

Hlavni zdroj nasledujicich vyjasnéni se nachazi v druhé kapitole konstituce Il. vatikanského
koncilu o BoZim slovu: Dei verbum. Tato pasaz predstavuje nejpropracovanéjsi partii
vatikanskych dokumentl. O kazdé slovo v této partii dogmatické konstituce se vedly tuhé

spory.

Apostolska Tradice je — jak jiz bylo feéeno — patefi kiestanské identity. Je to zpUsob
pfedavani zjeveni, nikoliv zjeveni samo. Tradice je vnimana predevsim jako predavani
nadprirozeného Zivota. Ten je neustale tyZ, nicméné jeho pochopeni v déjinach narUsta. Je to
obdobné jako s pfirozenym Zivotem. Pfeddvame si v zdsadé totéz lidstvi, jaké si predavali
napftiklad lovci mamutli, nicméné my o tomto lidstvi vime mnohem vice, nez védéli nasi
pravé zminéni davni predkové.

Jednotlivé vyroky cirkevnich otcl i magisteria jsou pouze inkulturovanymi svédectvimi o
pritomnosti této nadkulturni, nad¢asové Tradice v Zivoté cirkve dané doby.

Obsahové Tradice prekracuje Pismo ve dvou vécech, totiz ve vymezeni kanonu Pisma a
v jeho interpretaci. Existuje-li v oblasti interpretace shoda mezi cirkevnimi otci, pak by to
mélo byt pro nasledujici generace zavazné vyjadreni kfestanské identity. | zde ale plati, ze
kompetenéni pole této zdvazné interpretace se obdobné jako v pfipadé Pisma tykd nasi
spasy, nikoliv napfiklad v otazce obrazu svéta, usporadani spolecnosti atd.

Neexistuje ale jenom apostolskd Tradice, ale také rGzné cirkevni tradice. Zatimco ona
nadkulturni a nadcCasova apostolska Tradice je neménnd, ony cirkevni tradice jsou
proménlivé. Naptiklad slaveni eucharistie je Tradice apoStolska, rlizné formy slaveni jsou ale



pfechodné tradice cirkevni, které jsou nevyhnutelné dobové a kulturné podminéné. Cirkevni
tradice jsou tedy proménlivé a spadaji do oblasti dobové a mistni determinace. Nejsou tudiz
pro véficiho v kazdém ohledu zavazné. Dospivdame k tomu, Ze existuji eklezidlni tradice
v souladu s Tradici apostolskou.

Narazime ale také na eklezidlni tradice, které s onou apostolskou nesouviseji, nicméné
nejsou s ni v rozporu. Napfiklad udélovani cirkevnich tituld, vyznamenani a tak dale.

sV

Narazime ale bohuzel také na tradice, které jsou evidentné v rozporu s Tradici apoStolskou.
Napfiklad upalovani c¢arodéjnic, coz byl obycej nejenom katolik(, ale také protestantu
zejména némecké narodnosti. DalSim takovym principem, ktery byl ostfe v rozporu s pravou
kfestanskou identitou, byl princip ,cuius regio — eius religio”, na jehoZ zédkladé dochazelo
k nerespektovani svobody svédomi mnoha lidi nejenom ze strany katolikd, ale také ze strany
evangelikl. Jestlize napfiklad v Ceském krélovstvi byli kruté pronasledovéni evangelici, pak
v Anglickém kralovstvi byli podobné nemilosrdné postihovani mistni katolici a tak dale.

Je zndmo, Ze pojeti Tradice — tradice bylo kamenem Urazu ve vztahu mezi katoliky a
evangeliky. Luther wvyjadfil princip ,sola Scriptura“, tedy Pismo bez naslednych
interpretacnich tradic. Vyjasnéni katolického pojeti Tradice — tradice ovsem v urcitém ohledu
ddvd Lutherovi ¢astec¢né za pravdu. Napfiklad stfedovéké a ranné novovéké kseftovani
s odpustky dnes odmitaji nejenom evangelici, ale pochopitelné také kriticky smyslejici
katolici. Luther si ve své dobé neuvédomoval, Ze vznik nového druhu kfestanské identity
s sebou nevyhnutelné ponese vznik paralelnich cirkevnich tradic, bez nichZz by evangelické
cirkve nemély vlastni identitu. Domnival se totiZ, Ze konec svéta je blizko, obdobné jako
napfriklad mistr Jan Hus. | Cirkev ¢eskoslovenska husitska vytvari vlastni specifickou variantu
kfestanské identity, coZ s sebou nese vlastni cirkevni tradice. Je tudiz patrné, Ze cirkevni
spoleCenstvi bez urcité tradice — Tradice nemUzZe mit vlastni identitu. Zabyvat se
problematikou tradice — Tradice je z uvedenych divod( nécim, pred ¢im neunikne Zadny
teolog jakékoli konfese. RozliSovani rlznych Urovni Tradice a tradic vyznamné napomdha
ekumenickému védomi, pomaha preklenovat mezikonfesni prikopy, vede nas koné
hierarchii hodnot, ktera byla vyjadiena vyse: nejprve jsem clovék, pak krestan, nasledné
prislusnik néjaké konfese.

Cirkevni magisterium

V prvni fadé je tfeba podtrhnout, Ze kazda konfese musi mit néjakou tradici, bez niz by byla
bez vlastni identity, a zdroven urcitou formu dohledu nad vlastni identitou, nad vérnosti
tradici, tedy cirkevni magisterium. Z4adna cirkev si nemdie dovolit, aby néktery jeji
duchovni hlasal napfiklad, Ze neni Zadny Blh, Ze Pismo neni tfeba vibec respektovat atd. Je
evidentni, Ze v katolické cirkvi ma magisterium vétsi vyznam neZ v evangelickych cirkvich,
kde plati zdsada svobodného hlasani Boziho slova. Nicméné i tam cirkevni predstavitelé a



rdzné rady nevyhnutelné museji dohlizet nad hldsanim slova a nad identitou vlastniho
spolecenstvi.

V ptipadé magisteria jde o sluzbu, ktera ale nékdy mlze pUsobit jako zasahovani do svobody
jednotlivce. Je naprosto nevyhnutelné, aby cirkevni predstavitelé davali jasné najevo, ze
jejich smérnice a zasahy nejsou lidskou svévoli, ale sluzbou. Jejich ukol je totoiny jako
v pfipadé teologie, totiz uchovavat vérnost vlastni tradici a Tradici aposStolské v souladu
s pozadavky a potfebami pravé probihajici doby, a to na odpovidajici kulturni a odborné
drovni.

Magisterium ma své kompetence, které jsou v zdsadé totoiné s kompetenénim polem
Pisma, jde tudiz o zalezZitosti, které se tykaji spasy, pfipadné viry a mravd. Magisterium tudiz
nema co predepisovat nikomu jeho spiritualitu, duchovni stav, teologickou Skolu, urcitou
filosofii, politické zalezitosti. Cirkev by neméla v normalné fungujici demokracii nikomu fikat,
kterou stranu ma volit. Na druhé strané ale v pfipadé nastupu zridné ideologie k moci by
méla véricim jasné fici, Ze volit napfiklad NSDAP je v rozporu s dobrym svédomim a jejich
kfestanskou odpovédnosti. Cirkev je nestranickd, coz ale neznamen3, Ze by byla nepoliticka.

Magisterium by mélo byt autentickou interpretaci zjeveni. Autentickou interpretaci
vykonava autor dila, anebo ten, koho povéfi. Cirkev jakoZzto Boz lid je uréitym zplUsobem
spoluautorkou Bible a zdroven ma od Boha povéreni k dané interpretaci, jak to dokladaji
nékteré vyroky v Novém zakoné. Z hermeneutického hlediska je tato funkce pro uchovani
identity spolecenstvi v proménlivosti dob a kultur nevyhnutelna.

vvs

Nositelem nejvyssi autority v interpretaci zjeveni ma cirkev jako celek. Plati tedy, Ze zadny
jednotlivec nemuizZe byt sam méritkem pravovérnosti, byt by to byl cirkevni otec nebo
cirkevni ucitel. Jak ale v dané dobé vyjadrit minéni cirkve jako celku, a to nejen v synchronni,
ale také v diachronni dimenzi? To neni véc vlbec jednoducha. Cirkev proto potiebuje
odborniky, teology, ktefi vdaném procesu hraji dulezitou roli. Nicméné minéni teologl se
razni. Vurcitych zejména krizovych momentech musi proto do popredi vystoupit
zastupitelskd autorita predstavitell cirkve — magisterium. V fimskokatolické cirkvi je to papez
a kolegium biskupu.

N&kdy se vytvaii dojem, jako kdyby v katolické cirkvi existoval jenom Rim a jako by katolici
museli pouze papouskovat to, co pfijde z Vatikdnu. To ale neni rozhodné pravda, protoze
magisterium v katolické cirkvi je co do zadvaznosti vyrazné odstupniovano. Jedna se o tak
zvané ,tfi kose” magisteria. Uvedena terminologie je mezinarodné zavedena.

Prvni koS jsou pravdy zjevené, tedy dogmata. Ta mohou byt definovana, nebo nedefinovana.
Definice dogmatu nastava v okamziku, kdy dochazi ke krizi, a proto je nutno vyjasnit identitu
spolecenstvi v oblasti viry. Nenastane-li takova krize, pravda je véfena na zakladé Pisma a
nasledné Tradice.



Nasleduji pravdy definitivni, které jsou dvojiho druhu, tedy logicky spjaté se zjevenim a
prohlasené na zakladé historické nutnosti. Prvni druh pravd musi byt néjak zastavan vsemi
pravovérnymi biskupy v synchronnim i diachronnim slova smyslu (consensus patrum). Je to
néco, co se da z Pisma snadno vyvodit, neni ale jasné, jestli to ke zjeveni patfi, nebo nepatfi.
V pribéhu staleti mUZe pozndni Tradice dospét k presvédceni, Zze dand véc je zjevena.
Proklamace zejména poslednich tfi katolickych dogmat (neposkvrnéné poceti Panny Marie,
papeiskd neomylnost vinterpretaci zjeveni, nanebevzeti Panny Marie) tedy nebyla
zavedenim novych pravd, ale pouze vyjadienim védomi cirkve o vyssi zdvaznosti danych
tajemstvi. Z nekatolické strany byl tento proces a postup pochopitelné podroben kritice.
Ekumenicky takt veli, aby katolici ddvali témto dogmatim takovou hodnotu, jaka jim patfi
podle hierarchie pravd viry, o niZ pohovofime niZe, a nekatolici zase nedélali z téchto
zaleZitosti vic, nez ve skutecnosti znamenaji.

Pravdy prohlasené na zakladé historické nutnosti se nikdy nemohou stat dogmatem. Jde
napfiklad o rozhodnuti ohledné pravoplatnosti papeiské volby, pfipadné o svatoreceni,
jejichZ prostfednictvim cirkev neustale definuje autenticky krestansky Zivot.

Pokud se nékdo pfici zjevenym pravdam, a to zatvrzele, je oznacen pfrisluSsnou cirkevni
autoritou za bludare (heretika). Pokud nékdo zatvrzele odmita pravdy definitivni, je rozkolnik
(schizmatik). Pravo na takové ohodnoceni ale nema soukroma osoba, kterda se muzie
vyjadrovat toliko o vyroku, nikoli o osobé. Nékdo se totiz mlze snadno dopustit chyby, ale
jesté neni heretik nebo schizmatik, protoZe dané minéni nezastava zatvrzele. Trestem za tyto
preciny je vylouceni ze spolecenstvi, pripadné omezeni nékterych prav vyplyvajicich
z kanonické mise (vyuka) nebo z knézského svéceni. Cirkev tak chrani svou vlastni identitu.

vvs

Treti koS magisteridlnich vyrokl zahrnuje 99,99999999 procent vseho, co nejvyssi cirkevni
magisterium produkuje. Jednd se napriklad o encykliky, adhortace, papezské proslovy a tak
dale. Vtomto pfipadé ma véfici povinnost uctivosti rozumu a vale. Jde o uctivost
k argumentim a snaha o komunitni kulturu. Maze ale vznaset napfiklad odborné namitky,
pronaset opravnénou kritiku, ovsem sluSnym zplsobem. Pokud by nezachoval slusnost
rozumu a vlle, mGZe byt néjakym zplsobem postihovan. Treti koS magisteria neni
nereformovatelny, protoZze sami papezové se k predchozimu magisteriu svych predchidct
na dané urovni chovaji velmi svobodné.

Vyroky magisteria na tomto stupni zdvaznosti maji celou fadu urovni. Nejvyssi formou jsou
koncilni dokumenty, Katechismus katolické cirkve, Kompendium socidlni nauky cirkve, o néco
nize jsou napriklad papezské encykliky. O dalsi schod nize jsou napfiklad papeiské proslovy,
které maiji konkrétniho adresata, a proto nemiti zpravidla k cirkvi jako celku.

Jesté niz je praxe kuridlnich pracovnikd Vatikanu. Na této roviné plati, Ze dané jednani vérici
musi respektovat, nicméné neni nucen vnitfné se s danou zalezZitosti plné ztotoZnovat. Do
hry vstupuje jeho svédomi a vlastni osobni odpovédnost za viru a cirkev. Napfiklad nemalé
spory o postoj k pfinosim prirodnich véd v obdobi let 1850-1950 ukazuji zcela jasné, Ze



kuridlni praxe v urcité dobé nemusi byt zarukou spravnosti postoju a reSeni, protoZe
postupujici doba dala za pravdu tém teologlim a myslitellim, ktefi zaujimali prorocky
otevieny postoj napfiklad k evoluénimu vzniku — stvofeni &lovéka.> Cosi obdobného plati na
roviné socialni nauky cirkve. Kuridlni praxe se stavéla nepfivétivé k demokracii, zatimco
mnozi duchovni a laici zaujimali v této véci jiné stanovisko. Zejména po druhé svétové valce
se postoj Vatikanu proménil, a to vyrazné pod vlivem laik( a prostych duchovnich.

Povéstné rceni: Roma locuta, causa finita, tedy plati na roviné prvniho a do urcité miry
druhého kose, nikoli vSak tak docela na roviné tfetiho, a zejména na Urovni momentdlni
praxe kuridlnich pracovnik(l. Katolickd cirkev tudiz urcité neni duchovni ,Severni Korea®“, i
kdyz nékteri duchovné a teologicky pohodini jedinci by to tak radi prezentovali. Neuvédomuiji
si v8ak, jak neblaze pak takové chovani plsobi na okolni spole¢nost. Katolici jsou, tedy spise
o nékterych plati, Ze by méli byt, odpovédni a kriticky myslici tvorové, ktefi viak v zajmu
vérnosti vlastni identité zachovdvaji uctivost i v ptipadé, Ze jim momentalni stanovisko
Vatikanu neni pIné po chuti.

Jak je to sonémi tfemi poslednimi katolickymi dogmaty ekumenicky? Dana prohlaseni
predstavuji pochopitelné urcity ekumenicky ,pfikop”. Z katolické strany neni moziné, aby
tato dogmata byla odvoldna. Existuje vSak moznost jejich ekumenicky vstficné interpretace.
Napfriklad papeisky primat je podle katolické teologie evidentni zdleZitost, kterd se
projevovala uzZ v prvnich staletich. Napfiklad kdektery heretik odsouzeny ve vlastni cirkvi se
utikal k obhajob& do Rima. Na druhé strané ale vime, 7e zplsob vykonu primatu se
v pribéhu staleti ménil. Neni tedy vylouceno, Ze k takovym proménam v budoucnost v zajmu
vétsi jednoty kfestand dojde. Pokud se jednd o marianska dogmata, je zndmo, Zze obé maji
kofen ve vychodni cirkvi. Je také zndmo, Ze Luther se vyjadfoval pozitivné o Mariiné
neposkvrnénosti a kazal pod obrazem Mariina nanebevzeti, aniz by mu to vadilo. Ceska
reformace od Husa az po Ceské bratry nikdy nebyla striktné antimarianska. Je tedy patrné, ze
i druhd strana sporu by méla vnimat danou zalezitost méné konfrontacné, nez jak tomu
nékdy byva. Vstficnému a chdpavému postoji k bratfim jiné konfese se nékdy nazyva
ekumenicky takt.

5 Srov. napf. CTIRAD VAcCLAV PospRIL, Zdpoleni o pravdu, nadéji a lidskou distojnost. Ceskd katolickd teologie
1850-1950 a vyzvy prirodnich véd v sirsim svétovém kontextu, Praha: Karolinum 2017; CTIRAD VACLAV POSPI3IL,
Priikopnici a jejich odplrci. Svétova katolickd teologie 1871-1910 a evolucni vznik-stvoreni ¢lovéka, Praha:
Karolinum 2918. (Posluchac¢i UK mohou dané monografie za velmi mirny poplatek ziskat v elektronické podobé
na ¢asoveé limitovanou zapujcku na webu Nakladatelstvi UK).



