Uryvek ze studie Jaroslavy PeSkové: Détstvi a problém na$i zodpovédnosti ve vitahu
k nému. Co jest détstvi a kdo je odpovéden za jeho kvalitni cestu (2003)

Vratme se jesté¢ na chvili k otdzce, kdo je odpovédny za cestu déti a dospivajici mladeze k
porozuméni dimenzim lidského zivota, za cestu k horizontu smysluplnych souvislosti. Z
pozice dfive narozenych se ptam, kdo nesl v dob¢ pted valkou a mezi valkami odpovédnost za

,»péCi o dusi“ nejmladSich generaci? Situace rodin byla stejné riiznoroda. Kulturni troven
rodin nebyla nikdy pfimo iméma piijmovym kategoriim. Trzni prostiedi fungovalo stejné
jako dnes. Jen v jednom byl rozdil: pan ucitel nebo pani ucitelka na vesnici, pan profesor ve
mesté na gymnaziu byl vazen, protoze umél vic nez jenom femeslo. Byl vzdélany a dovedl
provazet své zaky i po odchodu ze Skoly. Dovedl naznacit mozné cesty. Vzdélani — uméni
usporadat disparatni védomosti a zkusenosti — bylo vysoce cenéno. Dnes v dob¢ internetu se
zda, ze staCi pocitaem generovand data, jimiz jsme zahlcovani. Pfedpokladim jejich
zakofenéni a transformaci ve skute¢né in-formace nevénujeme pozornost. Disledkem je
sekundarni negramotnost, kterd mnohym znalciim neumoznuje pochopit diferentni kontexty a
horizonty smyslu vlastniho konani.

Prelom 20. a 21. stoleti se tak pozoruhodné lisi od doby pted sto lety. Tehdy rast vzdélani
populace v Predlitavsku s ohledem na pocet stfedoskolakii a vysokoskolakti v doriistajici
populaci byl na jednom z nejptednéjsich mist v Evropé bez ohledu na brzdici pokusy usttedni
vlady. Pro ¢eské zemé to platilo vice nez pro jiné oblasti. Ani tehdy si ovSem konzervativci,
liberalové ¢i realisté neuvédomovali, co bude pro budoucnost znamenat akademicky vzdélana
populace. I v tom je nase decisni sféra jind nez pied sto lety, ale zaroven zoufale stejna.
(Srovnej G. B. Cohen, 1996.)

Odpovédnost za piekroceni pouze daného mela Skola. Kazda skola méla fungujici knihovnu.
V ucitelskych a profesorskych platech se s takovouto bezplatnou péci o stéry vefejného zdjmu
poéitalo. Casto se tato péée rozsifovala i za hranice vyu¢ovaciho procesu.

,»V zajmu danovych poplatnikd* a jejich potomkd.

Skola nemiize samoziejmé u¢it vlastnimu nazoru v bezbfehych debatich o ni¢em, nebo o
tom, o ¢em ani studenti ani ucitel nic nevédi. Smysl mé debata jen tehdy, ma-li jasny predmét
a je-li pfitomen vzdélany duch, ktery problému vSestranné rozumi. A to neni zadarmo.
Vyznamny pramen k prelomu 19. a 20. stoleti nam poskytuje krasna literatura, v prvni
poloving 20. stoleti také détska literatura a odbornd psychologickéd a pedagogickd produkce.
Neméné zajimavé by bylo zjistit, jaké Zivotni a kulturni podminky v rodiné méli velci
duchové dvacatého stoleti a v ¢em byla pro né skola a rodina podnétna, co jim usnadnilo cestu
za védeckymi objevy, uméleckymi vykony 1 podnikatelskymi aktivitami. Tato reflexe nam pfi
tvorbé€ nasich projektt pon¢kud chybi.

Neni, zda se dulezité, kdo v blizkém okoli otevie détem a dospivajicim cestu ke vzdélani, kde
najdou podnéty pro své touhy a usilovani. V Zadném piipadé¢ neni pfima tmeéra mezi
formalnim vzdélanim rodicd, jejich pfijmy a poftem knih v jejich knihovné na jedné stran€ a
pfipravenosti mladych lidi neproSvihnout sviij zivot na strané druhé. Dilezité je, aby Skola
péstovala schopnost rozumét, nejen registrovat data. Pokud zistane instituci vykonu za
katedrou i v lavicich, nema Sanci v diferentnim svété obstat. Skola byla vzdy v minulosti
(navzdory castym nepfiznivym okolnostem) mistem, kde probleskovaly nové myslenky.
Skola zprostiedkovavala nové objevy ve védach i kultufe. Skola bezdééné prohlubovala
vzdélani rodich. Jeji role byla a je nezastupitelnd. Pro nase narodni déjiny je zvlasté zajimavé,
ze prave na pocatku stoleti byl obrovsky zdjem o rozvoj skolstvi. Souviselo to s védomim
spolecnosti 0 vyznamu vzdélanosti pro socidlni reprodukci. Slogan o ,zlatych ceskych
rukach® pochazi prave z této doby a dlouho si udrzoval svou platnost.



